Prikazi / Book reviews

261

ma dosledno S$irena antisrpska propaganda u
formi koja je ve¢ bila duboko integrisana u poli-
tiku nacisticke Nemacke, civilima je predocava-
na ideja savezniStva izmedu Nezavisne Drzave
Hrvatske i Treéeg rajha.

Poslednja dva poglavlja posvecena su borbi
okupatora protiv antifaSistickih snaga i suzbija-
nju ustanka na teritoriji NDH. Autorka razmatra
polozaj pojedinacnih formacija koje su bile ak-
tivne na terenu, ponovo iz perspektive razlicitih
nacina na koji su okupiranu teritoriju dozivljava-
le nemacke i italijanska strana, odnosno speci-
fi¢nih izazova koji su se iz ovog spleta okolnosti
izrodili. U ovom smislu problematizovano je
nemacko nastojanje da organizuje i disciplinuje
domobrane, kako bi se mogli na odgovarajuci
nacin angazovati u borbi na terenu i postepen
napredak saradnje sa okupatorom kakav je bio
svojstven Cetnicima. Muslimansko stanovni§tvo
je analizirano kao svojevrsni presek dva pret-
hodno navedena pristupa, kako je njihov potenci-
jal prvobitno umnogome potcenjivan, da bi na
kraju postale integralan deo okupacionih trupa.
Konacno, autorka se bavi i angazovanjem folk-
sdojcera u okupaciji Nezavisne Drzave Hrvatske.
Razmatraju¢i mere okupatora protiv ustanika u
NDH, Sanela Smid uporeduje italijansko nasto-
janje da stvori odgovarajucu predstavu o posle-
ratnoj imperiji, koje je uslovilo odredenu uzdr-
zanost u nastupanju protiv pokreta otpora, sa
daleko direktnijim pristupom jedinica nacisticke
Nemacke i razmatra implikacije ove neusaglaSe-
nosti po razbuktavanje ustanka i konacan neu-
speh kampanje u celosti.

Zahvaljuju¢i dobro definisanom metodolo-
Skom okviru i fokusu koji je sa nivoa donosSenja
globalnih odluka svesno spusten na nivo lokal-
nih manifestacija tih istih odluka, Sanela Smid
uspela je u svojoj monografiji da pruzi nov
uvid u dinamiku koja je karakterisala zajednic-
ku okupaciju Nezavisne Drzave Hrvatske od
strane faSisticke Italije i nacisticke Nemacke.
Insistiraju¢i na samom poredenju kao central-
nom problemu istrazivanja, prevazisla je temat-
ska ogranicenja dosadasnjih studija koje se ti¢u
istorije ustasSke drzave i otvorila nove teme, ali i
pristupila ispitivanju ve¢ pokrenutih pitanja na
sasvim nov nadin. Najznacajnije aspekte dve
sukobljene okupacione politike razmatra kroz
prizmu nadredenih ciljeva i stvara svojevrsnu
ideolosku vertikalu sve do pojedinac¢nih odluka
koje su odredivale svakodnevno postupanje.
Posebno znacajan doprinos monografije pred-
stavlja analiza diskontinuiteta u okvirima ove

vertikale, nastalih zbog pragmati¢nosti okupa-
tora u reSavanju problema na terenu, i njihovih
dugorocnih implikacija.

Milan Radovanovié¢

Josef Frank, BLUTIGER APRIL IN PANCE-
VO. HINTERGRIUENDE ZUR RESCHI-
ESSUNG VON 36 ZIVILISTEN IM APRIL
1941, Sindelfingen, izdanje autora, 2021, 199.

Banalno, ali istinito je reci da svaki rat dono-
si ljudske Zrtve. Medutim, sve one, nazalost, nisu
uvek podjednako uvazene. O nekima se dosta
pise i govori, a o nekima malo ili nikako. Razlo-
ga ima mnogo, i za svaki slucaj ih treba pojedi-
nacno ispitati. Jedno od tragi¢nih pogubljenja
tokom Drugog svetskog rata koje je zahvaljujuéi
tzv. prvoj izlozbi o zlofinima Vermahta 1995.
godine postalo nadaleko poznato je ono 36 srp-
skih civila u Pancevu u aprilu 1941. godine.
Zbog pogresnog teksta o tom dogadaju, cela
izlozba je od strane desnicarskih snaga dovedena
u pitanje, a time i zlo¢ini nemacke vojske uopste.
To je dobar primer kako nedovoljno pazljiv rad
istoricara moze da izazove velike drustvene
stete. Uz ovu svoju evropsku dimenziju, tragi¢an
dogadaj o kome je re¢ ima i svoju lokalnu i regi-
onalnu dimenziju — ne manje bitnu. Ubistvo
sugradana se u Panéevu kontinuirano komemori-
ra, a ukljuCenost dela lokalnih folksdojcera u
splet okolnosti koji ga okruzuju i dalje nekima
sluzi kao dokaz kolektivne krivice svih pripadni-
ka nemacke nacionalne manjine, ne samo u juz-
nom Banatu. Sve ovo tragi¢ne dogadaje 21-22.
aprila 1941. u PanCevu ¢ini prvorazrednom isto-
riografskom temom.

Ovim slozenim problemima se, za ¢udo, nije
ozbiljno pozabavio niko od pancevackih ili srp-
skih istori¢ara (iako je vise njih o temi pisalo),
nego Nemac Jozef Frank, u zelji da dode do
jednostavnog odgovora: §ta je u svemu tome
istina? Samozatajni autor (rod. 1955) hteo je da
pobije tvrdnju podunavsko$vapskog istoricara i
aktiviste Georga Vildmana, koji je pre nekoliko
godina ustvrdio da je u Pancevu tom prilikom
stradalo samo 18 lica. Da bi to postigao, upustio
se u opsezno i vrlo detaljno istrazivanje, koje je
odavno trebalo preduzeti. Rezultat je knjiga koju
ovde predstavljamo. Pored glavnog teksta i do-
datka, sastoji se od Predgovora (1-2) i Uvoda
(3-6) u kome autor izlaze svoje izvore i metod.
IstiCe, pri tome, da mu je cilj bio da sakupi i
objavi relevantne izvore i otkrije krivce.
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I zaista, ova knjiga u mnogome podseca na
sudski spis u kome se stalno suceljavaju iskazi i
svedocanstva, analiziraju dokumenti, fotografi-
je 1 filmovi o dogadaju, vaze §ta je verovatno a
Sta ne, ukazuje na protivreénosti i nedosledno-
sti, ali i ne izvlae prebrzi zakljucci. Glavni
tekst knjige pocinje drugim poglavljem o de-
monstracijama 27. marta 1941. godine u Pan-
¢evu (7-11). Autor opisuje atmosferu koja je
kasniji zlo¢in ucinila mogué¢im. U sustini, o
tome, ali sa fokusom na aktivnostima Kultur-
bunda u vreme pred rat i tokom Aprilskog rata,
govori i tree poglavlje (12—13), dok cetvrto
(14-15) opisuje hvatanje folksdojcerskih talaca
od strane jugoslovenskih vlasti. Od ogromne
vaznosti za kasnije dogadaje jeste Cinjenica da
je medu njima bio i limar Herman Brum, koji
¢e kasnije iz osvete posluziti kao dzelat prili-
kom veSanja 18 Pancevaca.

Peto poglavlje (16-20) opisuje (uz navode-
nje raznih verzija) ubistvo jednog i odvodenje,
a zatim ubistvo osmorice folksdojcera, ¢lanova
ad hoc osnovane ,,Zastitne sluzbe“ od strane
jugoslovenske vojske, koji su pokusali da razo-
ruzaju 8. pesadijski puk u povlacenju. Njihovo
ponasanje Frank vidi kao veleizdaju, ali buduci
da nije pravnik, ne ulazi dublje u pravnu stranu
tog problema. Zanimljivo je da su uz srpske
oficire za smrt 9 folksdojcera optuzeni rezervi-
sti albanske narodnosti — $to samo pokazuje
isprepletenosti i neobi¢ne obrte koje rat donosi.
U svakom slucaju, taj dogadaj je stvorio zlu krv
i olakSao kasniju tragediju srpskih civila.

Sesto poglavlje (21-26) opisuje vojnu oku-
paciju i organizaciju nemacke vlasti u Pancevu.
Autor pokazuje kako su se predratne omraze
odrazile u ratnom periodu. U sedmom poglavlju
(27-36) vec se prelazi na dogadaj koji je formal-
no doveo do pogubljenja 36 nevinih. Posle opisa
proslave Hitlerovog rodendana, Frank navodi
kako je u no¢i 20/21. aprila doslo do pogibije
jednog pripadnika Vermahta i dvojice pripadnika
Waffen SS-a. Autor citira nemacke izvestaje o
dogadaju koji se ne poklapaju, glasine o pucnjavi
sa pravoslavnog groblja od strane ,,Cetnika®“ i o
filmu koji to sve naknadno ,,dokumentuje® (Citaj:
falsifikuje). Osmo poglavlje (37-41) detaljno
secira taj dokumentarni film ratnog snimatelja
Gotfrida Kesela i njegove kasnije izjave o filmu i
dogadajima koje je navodno snimao. Na udzbe-
ni¢ki nacin Frank dokazuje kako je film neistinit
i sa¢injen u propagandne svrhe.

Deveto poglavlje (42—47), kako se ¢ini,
kljuéno je za razumevanje onoga $to se desilo i

zasto su posledice bile tako tragi¢ne. Frank izno-
si niz nelogi¢nosti i Cudnih dogadaja tokom
spomenute noci. lako nema neoborivih dokaza,
autor je sklon da veruje da se u slucaju smrti tri
nemacka vojnika radilo ili o kafanskoj svadi, i/ili
o smrti od ,,prijateljske vatre* prilikom opkolja-
vanja groblja sa kojeg je navodno pucano na
pripadnike nemackih jedinica. Objavljivanje bilo
koje od ove dve verzije znacilo bi veliku bruku i
sigurno imalo loSe posledice po odgovorne ofici-
re, tako da je postojalo viSe dobrih razloga da se
istina ne istrazi, odnosno da se precuti i pretvori
u propagandnu laz. Istovremeno, nacisticki zado-
jenim vodama folksdojéera ovi dogadaji su pru-
zili sjajnu priliku da se osvete za smrt 9 sunarod-
nika. Posredan dokaz svoje teze autor vidi u
munjevitoj smeni privremenog Sefa policije Mi-
haela Rajzera i komandanta grada natporuc¢nika
Frica Bandelova.

Deseto poglavlje (48-53) bavi se takode
neuobicajeno brzim razvojem dogadaja 21.
aprila: hapsenjem oko 100 ljudi, za koje Frank
pokazuje da nisu nasumicno izabrani ve¢ na
osnovu svog antinemackog raspolozenja. Veé
tog dana je streljano Cetvoro, zbog navodnog
pucanja na nemacke vojnike, koje je preki sud
osudio na smrt. Sledece poglavlje (54-71) prati
dramati¢ne dogadaje narednog dana, dalja hap-
Senja i brzi rad prekog suda. Autor, kao i drug-
de u knjizi, minuciozno trudi da odvoji vero-
vatno od neverovatnog, da odbaci tvrdnje za
koje nema nikakvih dokaza i da iznese pretpo-
stavke za koje ima osnovanih indicija. Deo toga
predstavlja i pokusaj rekonstrukcije sastava
prekog suda — buduci da je od njega zavisila i
odgovornost za presudu. Ovo poglavlje sadrzi i
dramati¢ne opise pogubljenja, a naredno (72—
81) podatke o nekim od Zrtava. Za pojedine od
njih je vidljivo da su ubijeni bez stvarnog raz-
loga — ¢ak 1 po nacistiCkim kriterijumima. U
slu¢aju drugih se ogledaju niski motivi onih
koji su ih potkazali kao potencijalno opasne.

Trinaesto poglavlje (83—94) kriticki se bavi
time kako je ovaj dogadaj prikazan na dve izlo-
zbe o zlo¢inima Vermahta (1995, 2004), kao i
diskusijom u javnosti koju je prva izlozba izaz-
vala. Sledece poglavlje (95-100) govori o zaka-
sneloj 1 jalovoj istrazi u Nemackoj tokom Sezde-
setih i pocetkom sedamdesetih godina 20. veka,
koja je na kraju obustavljena dok je predsednik
prekog suda, SS Sturmbanfirer Hofiman, oslobo-
den optuzbi usled nedostatka dokaza. Rec¢ je o
poucnoj vinjeti o neefikasnosti zapadnonemac-
kog pravosuda u procesuiranju ratnih zlocina.



Prikazi / Book reviews

263

Petnaesto poglavlje (101-110) prikazuje pisanje
jugoslovenske istoriografije i publicistike o po-
gubljenju. Ono se skoro do danas zasnivalo na
nedovoljno tacnoj verziji do koje je dosla Komi-
sija za istrazivanje zlo¢ina okupatora i njihovih
pomagaca. Kao i kod ranijih svedolanstava,
Frank detaljno ukazuje na greske u prikupljenim
podacima i njihovoj interpretaciji.

Sesnaesto poglavlje (111-121) bavi se lju-
dima odgovornim za pogubljenje. U prethodnim
poglavljima o njima je viSestruko bilo reéi, a
stepen njihove krivice, odnosno postojanje ili
nepostojanje dokaza za delove krivice Frank
pazljivo utvrduje. Sedamnaesto poglavlje (122—
127) predstavlja rad ljudi koji su fotografski i
filmski zabelezili pogubljenje — ono §to mu je
prethodilo i $to mu je sledilo. I ovde autor, uva-
zavajuci korisnost dobrog dela foto-materijala,
ukazuje na manjkavosti njihovog rada, a jo$ vise
kasnijih izjava o okolnostima rada. Kratko o-
samnaesto poglavlje (128) navodi druga pogub-
ljenja tokom okupacije u okolini Panceva (pose-
bno u Jabuci), kao i stradanje panéevackih i
drugih folksdojéera prilikom oslobodenja i to-
kom postojanja koncentracionih logora za doma-
¢e Nemce. To je kratki podsetnik da u ratovima
jedan pokolj nikad ne ostaje sam, odnosno da je
sam rat veci zlo€in od svih ratnih zlo¢ina. Glavni
tekst se zavrSava Zaklju¢kom (129-132) u kome
Frank ponovo saZeto iznosi svoje glavne nalaze,
ali i moli za dalje informacije koje bi mu omo-
guéile da dublje pronikne u neka nedovoljno
razja$njena pitanja. Ostali deo knjige (132-195)
(skoro jednu tre¢inu!) predstavljaju dokumenti iz
nemackih i srpskih arhiva koje je autor koristio, i
koje povremeno jos jednom dodatno komentari-
Se. Na samom kraju dat je pregled izvora i litera-
ture (196-199).

Nosen istinoljubivos¢éu i Zeljom za indivi-
dualizacijom krivice Jozef Frank se poduhvatio
izuzetno teskog, gotovo detektivskog posla i
obavio ga na vrlo dobar nacin. Za to §to rezultat
nije odli¢an odgovornost ne snosi autor, nego je
re¢ o nedostatku dokumenata koji bi omogucili
utvrdivanje nepobitne istine o mnogim pitanji-
ma. Na osnovu dostupnih izvora autor se potru-
dio da se maksimalno primakne istini — bilo da je
u pitanju ubistvo 9 folksdojéerskih usijanih gla-
va, ili krivica pojedinih odgovornih, ili moguca
odgovornost uticajnih pojedinaca. Niko nije
optuzen ako za to nije bilo dokaza, ali niko nije
sasvim osloboden sumnje ako za nju postoje
razlozi. Zlo€in je jednoznacno osuden, ali i ten-
dencija da se krivica za njega pausalno svali na

celokupno nemacko stanovnistvo Panceva. Mada
se potpuna istina verovatno nikada nece saznati,
ova knjiga nam pomaze da joj se priblizimo i da
se oslobodimo nekih dosadasnjih ,,saznanja“
koja su pocivala na neproverenim tvrdnjama,
glasinama i potpuno nemogucim pretpostavkama
a precesto su ponavljana u istoriografiji, publici-
stici 1 javnom prostoru. Na odreden nacin, knjiga
moze posluziti kao ogledni udzbenik kako istori-
Car treba da traga za istinom, a posebno kao uzor
kritike modernih istorijskih izvora, ukljucujuci
fotografske i filmske.

Zoran Janjetovié¢

Cno6onan Bjenuua, CIIOPOBU OKO AVYTO-
HOMMIE BOJBOAWHE: KIbUT'A JIPYTA:
1974-1988, beorpan, CnyxOeHH TJIacCHUK,
2021, 568.

Mnoge teme iz istorije Jugoslavije i dalje
¢ekaju istoriCare koji ¢e im se posvetiti, te tako
nauci i javnosti rasvjetliti jo§ neki dio nase
proslosti. Ipak, ¢ini se da istorija Vojvodine
nije jedan od takvih slucajeva jer se polako
suzava lepeza otvorenih pitanja iz ove oblasti.
Jedan od istori¢ara koji snosi najvece zasluge
za to jeste prof. dr Slobodan Bjelica, redovni
profesor na Filozofskom fakultetu u Novom
Sadu. Nakon monografija koje se bave pojedi-
nim temama iz istorije vojvodanskog prostora u
meduratnom periodu (Radikali u Vojvodini
1919-1929. i Politicki razvoj Novog Sada
izmedu dva svetska rata), Bjelica je 2015. obja-
vio monografiju Sporovi oko autonomije Voj-
vodine, Knjiga prva: 1961-1974, te je kao oce-
kivani nastavak na ovu knjigu 2021. iz Stampe
izasla monografija Sporovi oko autonomije
Vojvodine. Knjiga druga: 1974—-1988, koja se
hronoloski nastavlja na prvu i tako zaokruzuje
ovu bitnu temu. lako autor skrece paznju na
pojedine teme koje i dalje cekaju svoje istrazi-
vace, ovim za sada obradenim temama istorija
Vojvodine u Jugoslaviji, najprije socijalistickoj,
u mnogome je postala jasniji dio nase proslosti.

Malo je stvari u kojima se ova monografija
razlikuje od svog prvog dijela. Strukturisanje
teksta, izbor tema, nacin pisanja i komentari
autora, koristeni izvori i druge komponente
predstavljaju nastavak prve knjige, $to je i oce-
kivano imajuéi u vidu da je sadrzaj obje knjige
dosta slican, a na¢in na koji ga je autor predsta-
vio u prvoj knjizi se pokazao kao odgovarajuci
prema ocjenama struke.





