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autorka pokazuje da su jugoslovenski pedagozi
jos 1952. godine napravili otklon od sovjetske
pedagogije. Stavise, do Sezdesetih godina u ju-
goslovenskim pedagoskim krugovima iskristali-
sao se stav da se marksisticka pedagogija ne
razvija samo u socijalistickim zemljama ve¢ i na
Zapadu. Zahvaljuju¢i pomo¢i i podrsci UNE-
SKA, tokom rada na osnovnoskolskoj reformi
(1953-1958) veliki broj jugoslovenskih struc-
njaka je, pokazuje istrazivanje autorke, bio na
duzim ili kra¢im studijskim boravcima u zapad-
noevropskim zemljama i SAD.

Smatraju¢i da se Skolska reforma ne moze
razumeti bez uvida u strukturu jugoslovenskog
drustva po okoncanju Drugog svetskog rata,
autorka je odlucila da se ne ograni¢i samo na
analizu prosvetne politike i zakonodavnog okvira
koji je tu politiku definisao i uobli¢avao. Njeno
istraZzivanje obuhvatilo je stoga i materijalne
prilike u $kolama, uslove u ruiniranim $kolskim
zgradama, nastavni jezik, izgradnju i otvaranje
novih $kola, brojnost, socijalno poreklo i rodnu
strukturu ucenika, ucitelje, nastavne planove i
programe ali 1 detinjstvo izvan Skole — pogled
Stampe na vaspitanje i odgoj deteta, deciju ishra-
nu i modu, stvaralastvo za decu, igracke i puto-
vanja — prve ekskurzije, rekreativhu nastavu,
organizovana zimovanja i letovanja. Tako su
nastale neke od najdragocenijih stranica ove
knjige — male minijature koje obraduju pokusaje
izgradnje socijalistiCkog patriotizma* u Skola-
ma, svedoceéi tako o neprilagodenosti nastave
starosnoj dobi ucenika ali 1 nerazumevanju seo-
skih sredina u kojima je vecina Skolaraca zivela.

Smatrajuéi da je re¢ o teorijski i istrazivacki
utemeljenoj, veoma kvalitetnoj i sadrzinski
novoj monografiji, slobodni smo da je sa naj-
ve¢im zadovoljstvom preporucimo struénoj
javnosti, ali i §iroj ¢italakoj publici.

Ivana Dobrivojevi¢ Tomié

Predrag 1li¢, Stepinac i holokaust u NDH, Beo-
grad, Albatros plus, 2018, 307.

Jedna od tema koje zaokupljaju paznju
struéne, ali i najSire javnosti svakako je delova-
nje zagrebaCkog nadbiskupa, potonjeg kardina-
la, Alojzija Stepinca u vreme Drugog svetskog
rata i postojanja Nezavisne Drzave Hrvatske
(NDH). Struc¢na javnost posmatra delovanje
nadbiskupa Stepinca uglavnom u okviru uloge
Svete Stolice i pape Pija XII, kao i u okviru
ideoloskog i politickog delovanja ustaskog

pokreta i njegove drzave. S druge strane, zani-
manje najSire javnosti za Stepinca posebno je
podstaknuto naporima Rimokatolicke crkve
(RKC) u Hrvatskoj na njegovoj kanonizaciji,
$to je postalo eminentno politicko pitanje.

Zbog nedostupnosti nekih kljuénih arhiv-
skih fondova iz Vatikanskog arhiva istrazivanja
uloge Svete Stolice i pape Pija XII u nacisti¢-
kom projektu uniStenja Jevreja (holokaustu)
nisu dala odgovore na pojedina vazna pitanja.
Ipak, postoji niz istoriografskih radova o ovoj
temi pri ¢emu je manje ili viSe obradivana i
uloga RKC i nadbiskupa Stepinca u NDH. Tom
temom su se bavili i istoricari u Jugoslaviji,
odnosno u Hrvatskoj i Srbiji, ali u okviru $irih
tema vezanih za NDH, Stepinca, verske odno-
se, ulogu Vatikana. lako je dodirivana i tema
odnosa Stepinca prema ,,jevrejskom pitanju® i
holokaustu u NDH, ona do sada nije bila pred-
met posebnog istoriografskog istrazivanja i
monografske obrade.

Predrag Ili¢, iskusni istraziva¢ politic¢kog
delovanja RKC u Drugom svetskom ratu i u
Jugoslaviji, odlucio je da svoj istrazivacki na-
por posveti znacajnom pitanju odnosa nadbi-
skupa Stepinca prema Jevrejima i holokaustu u
NDH i time ispuni jednu uocljivu prazninu u
istoriografiji. Svestan znacaja uloge nadbiskupa
Stepinca i Rimokatolicke crkve u NDH za ra-
zumevanje procesa unistenja Jevreja, obavio je
obimna istrazivanja razliCitih istorijskih izvora,
pre svega objavljenih izvora razli¢ite proveni-
jencije i periodike pri ¢emu je konsultovao i
najznacajniju istoriografsku literaturu.

Svoj rad autor je podelio na Uvod, Cetiri
poglavlja i Zakljucak. Da bi se razumeo odnos
nadbiskupa Stepinca prema holokaustu, autor je
u prvom delu pod nazivom Stepinac i Jevreji
1934—1941. predstavio licnost zagrebackog nad-
biskupa i njegov odnos prema Jevrejima do po-
Cetka rata, zakljucujuéi da je Stepinac sledio
tradiciju hriS¢anskog antisemitizma (antijudai-
zma) Rimokatolicke crkve. Pri tome se u njego-
vim stavovima jasno ispoljavao ne samo tradici-
onalni hri§¢anski, nego i savremeni, politicki
antisemitizam. Autor je uocio jasan kontinuitet
izmedu nadbiskupovih stavova do rata i tokom
postojanja NDH posle agresije osovinskih drza-
va na Kraljevinu Jugoslaviju. Slede tri dela u
kojima je podrobno izlozeno delovanje nadbi-
skupa Stepinca tokom sprovodenja ,konacnog
reSenja jevrejskog pitanja“ u ustaskoj drzavi.
Uoceni su jasno definisani periodi, koji su imali
svoje specifi¢nosti kako u odnosu na tok druga
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dva genocida, nad Srbima i Romima, tako i na
opsti tok holokausta u ,,Novom evropskom po-
retku” pod dominacijom Velikonemackog rajha.

U drugom delu, pod nazivom Stepinac i po-
Cetak holokausta u NDH (1941), jasno se vidi da
je RKC sa nadbiskupom Stepincem na celu
postala jedan od oslonaca ustaskog rezima, kao i
da se ,,Crkva u Hrvata“ potpuno ukljuéila u anti-
semitsku kampanju koja je pratila pocetak proce-
sa unistenja Jevreja. Ve¢ tada su uocena odrede-
na neslaganja nadbiskupa Stepinca sa nekim
postupcima ustaske vlasti prema Jevrejima, ali
samo prema onima koji su presli na katoliCku
veru. U drugom delu, pod nazivom Zauzimanje
nadbiskupa Stepinca za Jevreje uz antisemitizam
njegove Stampe i velicanje Pavelica i NDH
(1942), autor je predstavio period najveceg za-
maha procesa unistenja Jevreja, kako u logorima
NDH, tako i u nacisti¢kim logorima i reagovanje
nadbiskupa i crkve na ¢ijem celu je bio. Inter-
vencije nadbiskupa su i dalje uglavnom bile u
korist pokrStenih Jevreja, a neslaganja sa nekim
aspektima ustaske politike dopirala su i do jav-
nosti. U poslednjem delu pod nazivom Stepinac i
Jevreji u poslednjim godinama NDH (1943—
1945) —pomo¢ zajednici na izdisaju, uz stare
prekore i optuzbe, autor je predstavio delovanje
nadbiskupa u periodu kada je jevrejska zajednica
u NDH prakticno bila uniStena. Ipak, njegova
pomo¢ malobrojnim preostalim Jevrejima bila je
spasonosna pri ¢emu u ideoloSkom antisemit-
skom profilu Stepinca i crkve na ¢ijem Celu je
bio nije bilo promena.

Rezultate svog istrazivanja autor je sazeo u
Zakljucku. Nedvosmisleno se pokazalo da su
nadbiskup Stepinac i RKC imali izuzetno veliki
znacaj i uticaj u NDH i da je iz toga proizlazila
njihova velika odgovornost. Istaknuto je da
njihova podrSka ustaskom rezimu i samom
Paveli¢u nikada nije dovodena u pitanje. Ta
odgovornost je vazila i za odnos prema jednom
od ciljeva ustaskog rezima — uniStenju Jevreja,
koji je sprovoden uporedo sa uniStenjem Srba i
Roma. Autor je pokazao da je humanitarno
delovanje nadbiskupa Stepinca, iako se ne sme
zanemariti, bilo ograni¢eno uglavnom na pokrs-
tene Jevreje; bilo je zakasnelo i u velikom nes-
kladu sa moguénostima koje su njemu i samoj
RKC stajali na raspolaganju. Pri tome autor
nije gubio iz vida uticaj stranog faktora, pre
svega nacistiCke Nemacke, ali ni Svete Stolice i
njenih predstavnika u ustaskoj drzavi.

Zahvaljuju¢i velikom istrazivackom iskus-
tvu 1 naporu, Predrag Ili¢ je uspeo da pruzi

iscrpnu, sveobuhvatnu i uravnotezenu sliku
odnosa nadbiskupa Stepinca i vodeée verske
organizacije u NDH prema jednom od tri geno-
cida koje je sprovodila ustaska drzava, prema
unistenju Jevreja (holokaustu). lako je na prvi
pogled tekst optereéen brojnim citatima iz isto-
rijskih izvora, uglavnom iz periodike, upravo to
doprinosi uverljivosti autorovih stavova i za-
kljucaka. Zahvaljujué¢i tome, kao i autorovom
konciznom i lepom stilu, moze se zakljuciti da
¢e ovo vredno delo nai¢i na interesovanje ne
samo strucne, nego i najsire javnosti.

Milan Koljanin

Anexcannap CumonoBcku, Muausoj Tpbuk
(1913-1947), Cxomje, IHCTUTYT 32 HanMOHAII-
Ha ucropuja, 2018, 242.

U jugoslovenskoj istoriografiji nakon 1945.
preovladavale su teme vezane za Drugi svetski
rat, a najvise su se isticale one vezane za na-
rodnooslobodilacki pokret, zlo¢ine okupatora;
potom i za zlo¢ine domadih jedinica i ustanova,
za ravnogorski pokret itd. Vec¢ina monografija i
studija nastalih u tom periodu imala je jasnu
politi¢ku obojenost, pa zbog toga i ne ¢udi $to
se one danas retko koriste u naucno-
istrazivacke svrhe.

Raspadom Jugoslavije, a samim tim i pode-
lom jugoslovenske istoriografije, nastao je novi
politi¢ki i nauéni diskurs, pa su naucni radovi
vezani za Drugi svetski rat poprimili ponovnu
politicku obojenost koja je ovog puta dolazila
sa druge strane ideoloSkog spektra. Tek u
poslednjih dvadesetak godina istoriografija
koja se bavi jugoslovenskim prostorom u Dru-
gom svetskom ratu pocela je da odraZava jasni-
ju naucnu objektivnost.

U tom pogledu ni makedonska istoriografi-
ja, koja je pocela samostalno da se razvija de-
vedesetih godina 20. veka, nije bila izuzetak.
Ravnogorski pokret jeste predstavljao vaznu
tematsku celinu kojom su se bavili istoricari, ali
mnogi radovi ostali su ideoloski ostraséeni,
nedovoljno jasni, a neke oblasti u potpunosti
neistrazene. Takve ,,propuste pokuSao je da
nadomesti Aleksandar Simonovski, vi§i nau¢ni
saradnik na Institutu za nacionalnu istoriju iz
Skoplja. Svojom doktorskom disertacijom
Yemnuukama opeanusayuja 60 Oeiom Ha
Maxkeoonuja 60 pamkume Ha Kpancmeomo
Jyeocnasuja 1941 — 1944 2o0una koja je
odbranjena na Univerzitetu ,,Sv. Kiril i Meto-



