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VELIKE SILE I SRPSKO PITANJE U 19.120. VEKU

ABSTRACT: Rad predstavlja sublimisanu sintezu uloge velikih sila u istorij-
skim procesima i zbivanjima u regionu Balkana tokom 19. 1 20. veka, s po-
sebnim naglaskom na uticaj tih Sinilaca na sudbinu srpskog naroda i drzave.
Prikazan je kontinuitet delovanja velikih sila, njihova medusobna borba za
sticanje pozicija i uticaja, sredstva, metodi i efekti njihove interferencije na
opita kretanja u ovom regionu i odnose medu balkanskim narodima i drZa-
vama od nastanka tzv. istoénog pitanja pred kraj 18. veka do najnovije bal-
kanske drame iz poslednje decenije 20. veka. NaroCito su apostrofirani
prelomni istorijski momenti u kojima je dolazilo do pojacanog uticaja ve-
likih sila na tok i rezultate srpskog nacionalnog pokreta — od pocetnih ko-
raka iz vremena Karadordevih ustanika, preko sticanja prvo posebne srpske,
a potom i §ire zajednicke juZnoslovenske drZave koja je, okupljanjem svih
Srba pod jedan drzavni krov, naizgled ozna€ila kraj, to jest konacno
razreSenje srpskog pitanja.

Podruéje jugoistoéne Evrope i isto¢nog Sredozemlja — prostor na kojem se
geografski susrecu i spajaju tri kontinenta Evropa, Azija i Afrika, prastaro staniste
ljudi i rodno mesto civilizacije — od pamtiveka je bilo predmet pohoda velikih
osvajaéa, ¢vori$na tacka u neprestanoj borbi moénih drZava i naroda za svetskom
dominacijom i uticajem.

Balkan, evropski deo tog prostora, bio je takode deo iste price. Njegova isto-
rijska sudbina, Zivot ljudi i naroda nastanjenih na njemu, bili su, kao gotovo nigde
u direktnoj zavisnosti od centara moéi i izvan regiona. Prakti¢no, od pocetka drzavnog
organizovanja i civilizacije na ovom podruéju, ono se uglavnom nalazilo pod vlas-
éu, odnosno u sastavu velikih imperija: rimske, vizantijske, habzburSke i osman-
lijske. Samo u pojedinim razdobljima Srednjeg veka i u dva poslednja stoleca, pos-
tojale su samostalne drZave pojedinih balkanskih naroda, ali su i tada bile izlozene
stalnoj pasci, pritiscima i me$anju, a Sesto i grubim nasrtajima spoljnih mo¢nika.

U takvim, izrazito determinisanim okolnostima, odvijala se i istorijska sudbi-
na srpskog naroda. Ona je bila neodvojivo vezana sa sudbinom ljudi i naroda Cita-
vog regiona, njen organski deo, te je shodno tome, nemoguce njeno izuCavanje i
razumevanje mimo tog konteksta.

Pitanje konstituisanja nove politicke karte Balkana, koje se proteglo i rasplita-
lo tokom 19. i 20. veka 1 u &ijem sklopu je tekao proces reSavanja srpskog nacio-
nalnog pitanja, otvoreno je slabljenjem turskog, a potom i habzburskog carstva i
njihovom sve o&itijom nemoéi da zadrze vekovnu kontrolu nad ovim podrucjem.
Dinamiku i sloZenost tog pitanja obeleZavali su, s jedne strane, nadmetanje velikih
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sila za popunjavanjem nastalog ,,vakuma mo¢i” i ja¢anjem pozicija u ovom delu
sveta i, s druge, nastojanja balkanskih naroda da se u novonastalim okolnostima
izbore za nacionalnu nezavisnost 1 formiranje samostalne drzave, pretvarajuci po-
dru¢je Balkana u najnestabilniji region Evrope, ,,bure baruta” kako se govorilo,
popriste trvenja, sukoba i brojnih ratova, kako medu samim balkanskim narodima,
tako i izmedu velikih sila. Svedoci smo gorke ¢injenice da to pitanje nije do kraja
razre$eno ni posle puna dva veka od njegovog nastanka u modernom dobu. Savre-
menici smo njegove jo§ jedne (moZda ne i poslednje) faze, koja se u dramati¢nom
obliku odvijala poslednjih desetak godina, a &ije rezultate jo§ nismo u stanju dau
potpunosti sagledamo. I ovaj poslednji ¢in, poput prethodnih, ima u osnovi istu po-
zadinu i odlike: medusobnu borbu balkanskih naroda za teritorije i lokalnu premo¢
i snazan upliv mocnih spoljnih ¢inilaca.

Uopstenim prikazom delovanja glavnih svetskih faktora na prostoru Balkana,
prevashodno Srbije i Jugoslavije, u protekla dva veka, u radu se ukazuje na sustinu
i glavni tok delovanja, njegovu motivaciju i reperkusije u nastojanju da se dopri-
nese objektivnijoj i jasnijoj spoznaji klju¢nih istorijskih procesa i formiranju realnije
slike o nasoj proslosti. Potreba da se dode do §to pouzdanije i potpunije spoznaje
bitnih istorijskih ¢injenica vazna je zbog toga Sto na sabranim iskustvima iz pro-
Slosti pociva sadasnjost (,,Proslost i sadasnjost se drze za ruke”, pisao je Leopold
Ranke) 1 §to su ona dragoceni orijentir za buduénost.

Balkan je od druge polovine 18. veka poceo da privlaci ve¢u paznju evropskih
sila. U to vreme su dve velike hri§¢anske carevine (Austrija i Rusija) posle serije
ratova napokon ozbiljno uzdrmale Otomansko carstvo, dovodeéi u pitanje njegov
opstanak u evropskom delu, to jest na Balkanskom poluostrvu. Za trenutak je iz-
gledalo da ée se ostvariti vekovni snovi 1 napori ovih carevina, Cinilo se da su ve-
lika ruska imperatorka Katarina II i habzburski car Josif II na domaku realizacije
velikog projekta: konacnog poraza Turske, njenog potiskivanja u Aziju i meduso-
bne podele evropskih poseda.

Za Tursku je posebno bolan bio poraz u ratu sa Rusijom, posle kojeg je Ku-
cuk-Kajnardzijskim mirom (1774), uz velike teritorijalne ustupke, bila prisiljena
da Rusiji prizna pravo na ulogu zastitnika hriS¢anskog Zivlja pod njenom vlascu.
Rusija je time preuzela vodecu ulogu (do tada je to bila Austrlja) u definitivnom sla-
manju veé posustale Otomanske carevine. Cinilo se da je bio tra31ran put oZivotvo-
renja davnasnjeg sna ruskih imperatora o izlasku na ,,topla mora”, preuzimanju
kontrole nad moreuzima (Bosfor i Dardaneli) i ustoli¢enju u Carigradu — drevnom
carskom gradu na Bosforu, vekovnom simbolu svetske mo¢i. Medutim, snaga
ruske pretenzije i sve o€itija nemo¢ Turske da se na duzi rok odupre nasrtajima ve-
likog suseda sa severa, izazvali su uznemirenje i strah ostalih evropskih sila ¢vrsto
reSenih da ne dopuste Rusiji da ostvari svoje ambicije. Tako je otvoreno tzv. is-
tocno pitanje, pitanje koje je bilo jedna od dominantnih tema evropske diplomatije,
povremeno protkano ratovima, u narednih 150 godina.

Od kljuéne vaznosti za dalji tok dogadaja predstavljao je veliki obracun ev-
ropskih sila koji se odigrao krajem 18. i pogetkom 19. veka. Cetvrt veka dugi ra-
tovi, zapoceti odmah po izbijanju Francuske revolucije (1789) i nastavljeni veli-
kim Napoleonovim osvajackim pohodima, apsorbovali su gotovo celokupnu ener-
giju evropskih sila, tako da je istocno pitanje gurnuto u drugi plan. Turska je mogla
da predahne — bio je, barem privremeno, amortizovan opasan pritisak kojem je
neposredno pre toga bila izloZena od strane Rusije i Austrije. Ali, s druge strane,
duh Francuske revolucije prostrujao je Evropom, podsti¢uci Sirenje ideala gradan-
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skih sloboda i jednakosti, bude¢i nacionalnu svest i jacajuéi teznje potlaenih na-
roda, medu njima i Srba i ostalih hriS¢ana, za nacionalnim oslobodenjem i neza-
visno$céu.

Porta (turska vlada) nije, medutim, iskoristila iskrslu pauzu za sprovodenje
obeéanih reformi kojima bi modermizovali drzavnu upravu i privredu po evrop-
skim uzorima i unapredila poloZaj brojnih obespravljenih etnickih grupa u svojoj
ogromnoj carevini. Pokusaji reformi tadasnjih sultana (prvenstveno Selima III)
propali su, a carstvo je sve vise zahvatao fenomen odmetanja lokalnih vlastodrZaca
i uzurpatora, okorelih protivnika bilo kakvih promena, koji su ignorisali centralnu
vlast i zavodili sopstvenu strahovladu, naroéito u perifernim provincijama. To je
dodatno i radikalno otezavalo poloZaj lokalnog stanovnistva, pogotovu hris¢an-
skog, pojacavalo njihovo nezadovoljstvo i motivaciju da otpocnu bitku za nacio-
nalno oslobodenje.

U takvim okolnostima, u severnoj pograniénoj provinciji — Beogradskom
pasaluku, izbila je pobuna u sam osvit 19. veka (1804). Srpski Zivalj, koji je ve¢
udestvovao u prethodnom austro-turskom ratu i kome je sultan obecao izvestan
stepen samouprave, bio je prinuden da se lati oruzja. Pritisnuti nesno§ljivim zulu-
mom odmetnute jani¢arske druZine, koja je ubivsi pasu zavladala ovim paSalukom
(dahije), Srbi su pod vodstvom Karadorda Petrovica podigli ustanak upravo u jeku
Napoleonovih ratova, dakle u vreme kad objektivno nisu mogli dobiti obilniju po-
moé evropskih sila, prvenstveno Rusije i Austrije, Sto ¢e se direktno odraziti na
sudbinu toga ustanka.

I pored zadivljujuée hrabrosti i poZrtvovanja, Karadordevi ustanici nisu imali
snage da se sami, bez neposredne pomo¢i spolja, izbore za oslobodenje Srbije.
Sudbina ustanka u njegovoj drugoj fazi (od 1807) direktno je zavisila od razvoja
odnosa u trouglu Napoleon-Rusija-Turska (Austrija je usled poraza od Napoleona
bila u drugom planu). Napoleon je, napravivsi savez da Turskom, uspeo da nago-
vori sultana da krajem 1806. objavi rat Rusiji i time veze dobar deo ruskih snaga
prema jugu, kako bi imao odreSene ruke za nametanje svoje hegemonije u central-
noj Evropi. Odmah potom sklopio je mir sa Rusijom (Tilzit, 1807), ali taj mir nije
imao perspektivu, jer je Napoleon preko njega Zeleo da slomi svog glavnog nepri-
jatelja Englesku, dok je ruski car Aleksandar I, pak, nameravao da izmirenje s
Napoleonom iskoristi za realizaciju ruskih pretenzija na Levantu.

Varljivo francusko-rusko savezni§tvo i kratkotrajno rusko-tursko primirje
(1807-1809) omoguéili su Srbiji dve godine mira. Porasle su nade da e se diplo-
matskim sredstvima, uz podrsku evropskih sila, u€vrstiti ustani¢ke tekovine i na
kraju krunisati priznanjem samostalne srpske drzave. Medutim, ubrzo su se pono-
vo poéeli gomilati crni oblaci nad Evropom — spremao se zavrsni ¢in velikog
evropskog vojevanja Napoleonovog doba. U nastojanju da izgrade §to bolju pozi-
ciju, sve evropske sile su teZile da poprave odnose sa Turskom, pri éemu su jasno
stavljale do znanja da ne podrZavaju srpske teZnje za nezavisnoscu. Veliki ideali 1
proklamacije o slobodi padali su pred imperativom ispunjenja sebi¢nih interesa.
Turska je praktiéno dobila odreSene ruke da skrsi ustani¢ku Srbiju, Sto je pokusala
da sprovede ve¢ 1809, kada je vojnicki snazno pritisla Srbiju (Cegar).

Srbiju je tada spasla okolnost da se Rusija jo§ nije odricala pokroviteljske ulo-
ge, pa je ponovo pokrenula ratne operacije na Dunavu. Ali je neminovnost kona-
&nog obraduna sa Napoleonom, koji je s ogromnom vojskom krenuo u pohod na
Rusiju 1812, primorala Rusiju da sklopi mir sa Turskom (Bukureski mir), kojim je
i ona priznala pravo Turskoj da ponovo zaposedne Srbiju, uz nesigurnu regulaciju
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zaStite prava srpskog naroda. Srpske vode nisu prihvatile odredbe BukureSkog mi-
ra, ¢ime je bila zapedacena sudbina Prvog srpskog ustanka. Uzaludan je bio otpor
Karadordeve vojske — nadmoéna turska sila provalila je u Srbiju, guseci ognjem i
macem prvu veliku pobunu balkanskih hri$c¢ana.

Sudbina Karadordevog ustanka, odnosno borbe za nezavisnost Srbije, mogla
je posluziti kao dobar nauk u kasnijim nastojanjima ne samo Srba, ve¢ i ostalih bal-
kanskih naroda, da je od presudne vaZnosti za uspeh oslobodilacke borbe paZljivo
pracenje i procenjivanje konstelacije snaga i odnosa izmedu velikih sila, vezivanje
svojih teZnji za interes onih spoljnih faktora koji im mogu pomo¢i, te da se u velike
poduhvate ne smeju upustati bez osigurane podrske barem jedne velike sile. Vod-
stva njihovih nacionalnih pokreta postala su svesna ¢injenice da vlade evropskih
sila u akcijama prema Balkanu ne pokrecu principi Francuske revolucije, hri§¢an-
ska solidarnost ili nacela prava naroda na slobodu i nezavisnost koji su se javno
isticali, ve¢ prevashodno egoisticki interesi usmereni na sticanje pozicija i uticaja
u ovom delu sveta. Karadordeva Srbija je u tom pogledu imala malo iskustvo, ali i
neophodnost pribavljanja snazne podrske i pomoci evropskih sila, postizu¢i na
tom planu odredene rezultate u izuzetno sloZenim medunarodnim okolnostima.
Karadordevi ustanici su pokazali da Turska za balkanske hri$¢ane nije vie nepo-
bediva gospodarica, te da je doslo vreme da se osmisljenom kombinacijom vlas-
titog oruzanog otpora i podrske evropskih sila izdejstvuje nacionalno oslobodenje
i formira samostalna drzava. Upravo takva formula ¢e se dosta uspe$no primenji-
vati narednih decenija.

Evropske sile su se posle pobede nad Napoleonom opet okrenule isto¢nom
pitanju. Glavne uloge su imali Rusija, Austrija i Engleska. Silno ojacana pobedom
nad Napoleonom, Rusija je nastojala da na Beckom kongresu (1814) dobije od os-
talih sila mandat da Stiti hriS¢ane u Turskoj, ali tome su se suprotstavile Austrija i
Engleska. One su insistirale da kongres garantuje teritorijalni integritet Otoman-
skog carstva, pa je tako Turska, zahvaljuju¢i opre¢nim interesima vode¢ih evropskih
sila, zadrZala predasnje granice i medunarodni status, dok su u potpunosti ignori-
sane oslobodilacke teznje i nade hrisé¢anskih naroda.

Austrija je stala u zastitu Turske sbog procene da bi njen slom i dezintegracija
doveli do ruske dominacije na Balkanu. Svestan premoc¢nosti ruske pozicije, aus-
trijski kancelar knez Meternih, glavni kreator evropske politicke i diplomatske sce-
ne tokom cele prve polovine 19. veka, vodio je prema Rusiji dvostruku igru: s jed-
ne strane negovao je prijateljstvo i saveznistvo s velikim istoénim carstvom, a s
druge Cinio sve da osujeti dalje uzdizanje njegove mo¢i, narodito da sputa njegovu
ambiciju da protera Tursku iz Evrope i izade na ,,topla mora”. Zbog straha od Ru-
sije, Meternih i Becki dvor su privremeno prigusili sopstvene pretenzije prema
Balkanu, odlaZu¢i njihovu realizaciju za bolja vremena.

Za Rusiju je jos veci problem predstavljala politika Engleske, njenog glavnog
globalnog suparnika toga doba. Engleska se posle gubitka severnoameri¢kih kolo-
nija krajem 18. veka sve viSe okretala prema svojim posedima u Aziji i Africi,
prvenstveno Indiji i Srednjem istoku. Radi o€uvanja i prosirenja tih poseda, ona je
nastojala da sve prilaze i puteve koji vode u tom pravcu — Mediteran i Bliski istok
su u tom smislu imali prvorazredni zna¢aj — stavi pod svoju kontrolu, ili, pak, ne
dopusti da se na tom osetljivom prostoru instalira neka od evropskih sila, pogotovu
ne glavni rival — Rusija. Tako formulisan drZavni interes se ve¢ prvih decenija 19.

veka preto€io u politicku platformu, ¢iji je glavni tvorac bio vodec¢i engleski poli-



Velike sile i stpsko pitanje u 19.120. veku 13

tidar i drzavnik toga vremena DZon Palmerston. Te platforme su se drZale sve en-
gleske vlade do pred kraj tog veka, a njena sustina je u najkracem glasila: odrza-
vati integritet oronule Turske i njene vlasti na Balkanu i isto¢nom Sredozemlju;
suzbijati i sprecavati pretenziju snazne Rusije da dotue ,,bolesnika na Bosforu™,
uspostavi svoju prevlast na moreuzima i izade na Sredozemlje.

Takva politika Engleske, iako je bila usmerena protiv Rusije, predstavljala je
veliku smetnju oslobodilackim teznjama balkanskih naroda, naro¢ito Srbima. Ali
njihove oslobodilacke pokrete, podstaknute primerom Karadordevog ustanka, vife
ni§ta nije moglo zaustaviti. Prednjacili su Srbi i Grei. Oni su odmah po slomu Pr-
vog srpskog ustanka i zavrsetka Napoleonovih ratova otpoceli veliku bitku za na-
cionalno oslobodenje i drzavnu samostalnost.

Prvo su Srbi (1815) pod vodstvom Milo$a Obrenovi¢a podigli novu bunu pro-
tiv Turske. Mada neobrazovan, ¢ak nepismen, Milo§ je shvatio da oslobodenje
Srbije ne moZe izvesti samo s oruzjem u ruci, ve¢ da je pravi put u vestom pre-
govaranju s Portom i osiguranju podrske evropskih sila, prvenstveno Rusije. Us-
peo je i u jednom i u drugom, §to zahvaljujuéi vlastitom talentu, §to povoljnom
spletu okolnosti: turske vlasti, od Porte do lokalnih, bile su neizmerno korumpira-
ne, a velike sile su pritiskale Tursku zbog grékog ustanka (1821). Rezultat je bio
povoljan — Srbija je sultanovim hatiferifima iz 1830. i 1833. dobila autonomiju,
znadajno proirenje na jugu, a Milo§ zvanje naslednog kneza Srbije.

Podstaknuti srpskim primerom i Grei su krenuli u borbu za nacionalno oslo-
bodenje. Njihov oslobodila¢ki pokret — Heferija, osnovan u Odesi, obuhvatio je
prvo Grke u Vlaskoj i Moldaviji, a potom se prosirio po ostalim furskim provin-
cijama, naravno i u samoj Grékoj. OruZani ustanak izbio je 1821. u Moldaviji, a
odmah zatim na Peloponezu i drugim grékim krajevima. Turei su svim Silama na-
stojali da slome ustanak, ¢ineéi svirepe masovne zlogine i nasilja; tako je na primer
u pokolju na ostrvu Hiosu pobijeno oko 20.000 pobunjenika. Evropske sile su se,
uprkos uZasnih zloéina nad Greima, uporno drzale oficijelnog stava o ouvanju
integriteta Turske. Jedino je Rusija bila sklona da pomogne, videvsi u grékom us-
tanku novu priliku za afirmaciju svoje pozicije protektora hris¢ana u Turskoj i za
realizaciju svojih pretenzija.

Tek su nova pusto$enja i masovni pokolji u Grékoj (1825) i sve glasniji 1 oStri-
ji protesti evropske javnosti naveli evropske sile da kako - tako usaglase stavove i
otpoénu sprovodenje sistematskog pritiska na Portu. Napokon je Rusija usla u rat
protiv Turske i primorala je na mir u Jedrenu (1829) kojim je Gr¢koj priznata neza-
visnost, a Srbiji, Vlaskoj i Moldaviji osiguran status autonomnih knezevina, Jedren-
skim mirom, Rusija je zadobila dominantnu poziciju na Balkanu, Turska je veoma
oslabila, a balkanski hri§¢anski narodi stekli prve nezavisne i autonomne drzave.
Rusija je bila jo§ bliZe ostvarenju svojih imperijalnih snova o zaposedanju Carigra-
da i moreuza i izlasku na ,,topla mora™. Preostalo je da ,,bolesniku na Bosforu™ za-
da samo jos jedan, zavr$ni udarac. Ali do toga iz, napred navedenih razloga, nikada
nije doslo.

U Srbiji su naredne decenije proticale bez krupnih spoljnopolitickih podu-
hvata; najveéi deo politi¢ke i drustvene energije bio je okupiran unutrasnjim pita-
njima — izgradnjom drzavne uprave i institucija i, ve¢ uobi¢ajenom, bespostednom
borbom oko vlasti. Donet je prvi Ustav (1835), Obrenoviéi oterani sa vlasti (1842),
a ustavobranitelji i knez Aleksandar Karadordevi¢ s priliénim uspehom sprovodili
.evropeizaciju” srpske drzave. Upravo u ovo vreme (1844) nastao je najznacajniji
dokument o srpskoj nacionalnoj i spoljnopolitickoj strategiji u 19. veku — ¢uveno
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Nacertanije llije GaraSanina. Tu je izloZen program srpske spoljne politike koji bi
bio u funkciji ispunjenja glavnog cilja: oslobodenja i ujedinjenja svih Srba, a oko
njih i ostalih juZnoslovenskih naroda. U ostvarenju tog cilja, prema Nacertaniju,
Srbija treba da se vise oslanja na zapadnoevropske sile nego na Rusiju i Austriju,
sile iz neposrednog okruZenja, koje su ispoljavale nameru da, umesto Turske, na-
metnu svoju prevlast na Balkanu.

Tokom prve polovine 19. veka i Crna Gora je pod vodstvom vladika Petra 1
Petra II Petrovica Njegosa (1782—1830) u¢vrs¢ivala nezavisnost i davala svoj do-
prinos opsStem pregnuéu Srba i ostalih balkanskih naroda za nacionalnim oslo-
bodenjem.

Velike sile su se vratile istoénom pitanju pocetkom pedesetih godina kada su
Rusija i Turska jo§ jednom radikalizovale svoja stara sporenja. Rusija je, povodom
novog talasa nasilja i represije nad hri§¢anima u turskom carstvu, uputila zahtev
Porti (1853) da jednim medudrzavnim ugovorom garantuje Rusiji pravo protekto-
rata nad hri§¢anima u turskoj. Po ustaljenom scenariju, evropske sile, prvenstveno
Engleska i Francuska su se usprotivile ruskim zahtevima. Posto je Porta, okuraze-
na drZanjem ostalih sila, odbacila ultimatum ruske vlade, izbio je novi rusko-turski
rat (1853). Uplasene da bi Rusija ovom prilikom mogla ostvariti nameru da defi-
nitivno potuce Tursku, Engleska i Francuska su otvoreno stale na njenu stranu.
One su 1854. objavile rat Rusiji (Krimski rat) koja je posle pada Sevastopolja,
svoje najvece vojne tvrdave na crnomorskoj obali (1856), priznala poraz.

Poraz Rusije u Krimskom ratu imao je za posledicu bitno slabljenje njene po-
zicije u reSavanju isto¢nog pitanja, privremenu stabilizaciju i produzetak turske
vlasti na Balkanu, a samim tim oteZavanje oslobodilacke borbe hri§¢anskih naroda
i odlaganje sticanja njihove nezavisnosti. Nastupilo je novo zati§je u rasplitanju
isto¢nog pitanja, koje je potrajalo dvadesetak godina.

Zato vreme Srbija i Crna Gora, kao i neoslobodeni narodi Balkana, nisu bile u
poziciji da preduzmu ozbiljniju akciju protiv Turske. Bili su svesni ¢injenice da sa-
mi bez potpore Rusije i drugih evropskih sila nisu u stanju da postignu znadajniji
rezultat. Izvesnu Sansu su videli u stvaranju saveza balkanskih naroda, na éemu je
narocito radio srpski knez Mihailo Obrenovi¢ u vreme svoje druge vladavine 60-tih
godina 19. veka. Svest o neophodnosti udruZivanja i solidarnosti u borbi protiv
Turske, podsticala je ekspanziju i jaCanje ideja svesrpskog ujedinjenja, a potom i
jugoslovenstva, koje zahvataju Srbe i ostale juZznoslovenske narode u Habzburskoj
monarhiji. U zamahu je bio i panslavisti¢ki pokret, kao i oseéanje zajednistva i so-
lidarnosti medu hris¢anskim narodima Balkana. Ni§ta viSe nije moglo zaustaviti
istorijski tok koji je neumitno vodio slomu turske uprave na Balkanu i slobodi po-
tla¢enih naroda.

Novo, veoma dramati¢no, otvaranje ve¢ predebelog dosijea isto¢nog pitanja,
zapoceto je ustankom hercegovackih Srba 1875. godine. Ustanicki talas je ubrzo
zahvatio i ostale Srbe u Bosni i Hercegovini, a pobunili su se i Bugari. Radunajuéi
na ve¢ tradicionalnu medusobnu blokadu evropskih sila, Porta je resila da sve te
pobune ugusi primenom brutalne sile. Usledili su svirepi obra¢uni sa ustanicima i
odmazde nad lokalnim stanovni§tvom. Krvavi pir turske soldateske i basibozuka,
posebno pokolji u Bugarskoj, izazvali su veliko ogoréenje javnosti Sirom Evrope.
Mada izloZene sve jacem pritisku javnosti da konaéno stanu na put turskim zloéi-
nima, vlade velikih sila su i dalje vie pazile jedna na drugu, na svoje interese i ci-
ljeve, nego na patnje i vapaje balkanskih hriéana.
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Javnost se uznemirila i u Srbiji i kod preganskih Srba: od kneza Milana Obre-
noviéa se zahtevalo da Srbija objavi rat Turskoj i tako pomogne braéi preko Drine
(,,Bratu brat, a Tur€inu rat” — uzvikivao je Svetozar Mileti¢ u svom listu Zastava).
Suoéen s neizvesnodéu oslonca na Rusiju, a jo§ manje na ostale sile, kao i s Cinje-
nicom da je srpska vojska preslaba da se sama uspesno suprotstavi turskoj vojnoj
sili, knez Milan je dugo oklevao, da bi ga dalji razvoj situacije ipak primorao da
ude u rat sa Turskom (1876), §to je uéinila i Crna Gora. Pokazalo se da su njegova
strahovanja bila opravdana: Srbija nije bila kadra da se nosi sa Turskom, ¢ak ni uz
pomoé brojnih ruskih dobrovoljaca pod komandom generala Cernjajeva. Daleko
jada i opremljenija turska vojska (70.000) prodirala je niskim praveem i, posle
razbijanja srpske odbrane kod Dunisa, zapretila da jo§ jednom pohara i pokori Sr-
biju. U tom kritiénom &asu knez Milan je zatraZio primirje, na sta je Turska pristala
tek na intervenciju velikih sila.

Crnogorci su, pak, veoma uspe$no ratovali. Sjajnom pobedom u Cuvenom
boju na Vuéjem dolu, osigurali su teritorijalno prosirenje i drzavnu nezavisnost.

Ruska vlada je trpela ogroman pritisak javnosti, naro¢ito panslavista, da hit-
no pritekne u pomo¢ ugrozenoj ,,slovenskoj bra¢i” na Balkanu. Medutim, gorko
iskustvo iz Krimskog rata upozoravalo je da ne sme iéi u rat protiv Turske, ako se
tome protive ostale sile. Ipak, posle dve godine preganjanja i nagodbi s njima, uz
davanje krupnih ustupaka i garancija (Austro-Ugarskoj pravo na okupaciju Bosne
i Hercegovine, a Engleskoj garanciju da neée zaposesti strateske tacke: Carigrad i
moreuze, te da neée stvarati veliku slovensku drzavu na Balkanu) (Sporazum u
Rajhstatu 1876. i Konvencija u Budimpesti 1877), ruska diplomatija je pripremila
kakav - takav teren za rat protiv Turske. Posle visemesecnog krvavog vojevanja
1877-78, ruska vojska je slomila fanatiénu odbranu Turaka kod Plevne, izbivéi
ubrzo zatim na obalu Egejskog mora i pred sam Carigrad. U zavrSnoj fazi ovoga
rata, Srbija je ponovo zaratila sa Turskom: njena vojska je prodirala u praveu Pi-
rota i Vranja, dok Crna Gora nije prekidala rat. Turska je bila na kolenima, molila
je za primirje. Rusija je pokusala da nametanjem bilateralnog mira u Sanstefanu
(mart 1878) iskoristi svoj ratni trijumf pre nego §to se umesaju ostale sile. Tim mi-
rom bila je predvidena nezavisnost Srbije, Crne Gore (uz znatno proSirenje) i Ru-
munije, kao i formiranje velike bugarske drzave — od Dunava do Egeja 1 od Crnog
mora do albanskih planina.

Ruski rivali su, medutim, budno pratili razvoj dogadaja. Sinhronizovanim pri-
tiskom oni su je primorali da ceo sludaj iznese pred kongres svih sila, koji je odrZan
u leto te iste godine u Berlinu. Odlukama Berlinskog kongresa (13. jun — 13. jul
1878) temeljno je revidiran Sanstefanski mir. U reziji evropskih sila iscrtana je
nova politidka karta Balkana koja ¢e biti na snazi sve do 1912. godine. Srbija je do-
bila nezavisnost i znaéajno prosirenje na jugu (Nis, Pirot, Leskovac, Vranje); Crna
Gora nezavisnost uz skoro dvostruko uveéanje drzavne teritorije; umesto velike
Bugarske formirane sa dve autonomne bugarske knezevine (posle nekoliko godina
one su se ujedinile); Austro-Ugarska je dobila pravo da na neodredeno vreme oku-
pira Bosnu i Hercegovinu; Turskoj je omoguéeno da i dalje drzi velike oblasti na
Balkanu: Trakiju, Makedoniju, Albaniju, Kosovo, SandZak, uz ve¢ otrcani uslov
da tamo sprovede reforme.

Jasno je, dakle, da se velika istoéna kriza (1875-1878) odvijala i u kontekstu
sukoba interesa i odmeravanja snaga velikih sila, dok su balkanski narodi bili vise
objekat nego subjekt toga procesa. Odluke Berlinskog kongresa nisu oznacile kraj
te krize, mada su predstavljale veoma vaznu stepenicu u afirmaciji oslobodilackih
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teZnji balkanskih naroda. One su u sustini bile samo privremeni kompromis, koji je
nosio klicu novih jo§ ostrijih trvenja i sukoba, i to ne samo medu involviranim si-
lama, veé 1 medu samim balkanskim narodima i drzavama.

Rusija je bila nezadovoljna buduéi da je ostala praznih Saka i pored trijumfa
na bojnom polju. Po dobijanju Bosne i Hercegovine bez ispaljenog metka, apetiti
Austro-Ugarske su naglo porasli — njene ambicije da pod svoju kontrolu stavi ceo
zapadni i sredi$nji deo Balkana postale su ne$to kasnije, uklapanjem u nemacki
projekat ,,Prodora na Istok”, vrlo uverljive i opasne. Tre¢a relevantna sila, Velika
Britanija, poéinje od krize 1875-78. da postepeno menja visedecenijsku politiku
zastite Turske u pravcu neprotivljenja borbi balkanskih naroda za nacionalno os-
lobodenje i drzavnu nezavisnost. Ova znadajna promena, ¢iji je glavni kreator 1
zastupnik bio poznati engleski drZzavnik Vilijem Gledston, bila je rezultat procene
da Turskoj nema spasa, te da je bolje na Balkanu imati male nezavisne drZave nego
da Rusija (ili neko drugi) iskoristi povoljan momenat i nametne reSenje prema
svojoj volji i interesima.

Sukob interesa, upliv i arbitraza velikih sila kumovali su i zametanju velikih
sporova medu samim balkanskim narodima. San o velikoj, Sanstefanskoj Bugar-
skoj, postace nacionalni i drZzavni projekat koji ¢e Bugarsku voditi u konflikte sa
svim susedima: Srbijom, Grékom, Turskom i Rumunijom. U to vreme su i albanski
prvaci (Prizrenska liga, 1878) istakli projekat stvaranja velike Albanije koja je,
osim sada$nje Albanije, trebalo da obuhvati znatan deo Srbije, Crne Gore, Make-
donije i Greke. Od tada pa do danas Zelja da se ostvari projekat velike Albanije op-
¢injava i okupira albanske nacionalne vode, izrasta u glavno izvoriste srpsko-al-
banskih sukoba i sve krupniji faktor nestabilnosti na Balkanu.

Srbiji je, i pored teritorijalnog proSirenja i priznanja drZavne nezavisnosti, vo-
ljom velikih sila uskracena moguénost da jo§ tada ispuni cilj oslobodenja i objedi-
njavanja srpskog naroda i krajeva koji.su bili pod otomanskom vlaséu; u sklopu
Turske i dalje su ostali deo juzne Srbije, Kosovo i Metohija i SandZak, dok je Bo-
snu i Hercegovinu okupirala Austro-Ugarska (1908).

Region Balkana u periodu od Berlinskog kongresa do Balkanskih ratova
(1912) nisu potresali ve¢i oruZani sukobi, ali su se ispod relativno mirne povr§ine
odvijale intenzivne pripreme za novu, mozda finalnu, rundu u dugotrajnoj bitci
oko raspodele mo¢i i krojenja drZavnih granica u ovom delu Evrope. Evropske sile
su u to vreme bile zaokupljene pripremama za veliki medusobni obradun, koji se
svima ¢inio kao jedino moguce razre$enje akumuliranih rivalstava i sukoba oko
prevlasti u svetu. Formirana su dva suprotstavljena saveza velikih sila: Antanta
(Rusija, Francuska i Velika Britanija) i trojni savez (Nemacka, Austro-Ugarska i
Italija). Na istorijsku scenu stupile su dve nove sile — Nemacka i Italija, poletne i
ambiciozne, Zeljne da §to pre dostignu ostale suparnike. Jedan od vaznih pravaca
njihovog ekspanzionizma bio je usmeren ka prostoru jugoistoéne Evrope, istoénog
Mediterana i Bliskog istoka, tako da ¢e one u narednom periodu igrati veoma vaZnu
ulogu u krojenju sudbine ovog dela sveta, dodatno usloZnjavati i inade tesku i kom-
plikovanu situaciju, donositi nove probleme, velike nedaée i stradanja tamo3njim
ljudima i narodima, $to ¢e kulminirati u Drugom svetskom ratu. Iako nije bio cen-
tralna tacka konflikta velikih sila, Balkan je zbog strate§kog znadaja i isprepletanih
interesa neprestano bio predmet njihove paZnje. Kad se tome dodaju svi silni ne-
reSeni problemi, visoke tenzije i opasne konfrontacije koji su obeleZavali stvarnost
Balkana, nije bilo iznenadujuce $to je upravo na njegovom tlu zapaljen fitilj do ta-
da najveceg rata u istoriji Coveéanstva.
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U tom periodu Srbija se pripremala za zavrSnicu realizacije projekta oslo-
bodenja podrugja koja su ostala pod turskom upravom. Spoljnopoliticka orijent-
acija oslanjanja na Austro-Ugarsku, trasirana na Berlinskom kongresu, koja je bila
plod steéenog utiska o pove¢anoj snazi njene medunarodne pozicije i razoCarenja u
Rusiju zbog njene namere da stvori veliku bugarsku drzavu, okon¢ana je padom
Obrenoviéa (1903) i ponovnim vraéanjem Srbije pod okrilje Rusije. Majski pre-
vrat je oznaéio krupnu promenu srpske nacionalne politike: osim nastavka pri-
prema za rat protiv Turske ona se sve viSe okrece prema Srbima i ostalim juZno-
slovenskim narodima u Habzbur$koj monarhiji. Novi kurs je vodio Srbiju u ostru
konfrontaciju sa Austro-Ugarskom — u o¢ima Beca ona postaje potencijalni ,ju-
7noslovenski Pijemont”, &inilac koji opasno drma same temelje dvojne monarhije,
a time i neprijatelj kojeg neizostavno treba unistiti. Akti neprijateljstva u narednim
godinama bili su zloslutna najava onoga §to se desilo 1914. godine: Carinski rat
(1906), aneksiona kriza (aneksija Bosne i Hercegovine od strane Austro-Ugarske
1908), neprijateljsko drzanje Beca prema Srbiji u vreme Balkanskih ratova.

Polumilenijumska prevlast Otomanskog carstva na Balkanu napokon je
okonéana njegovim porazom u ratu protiv saveza balkanskih drzava 1912—-1913.
godine (Srbije, Crne Gore, Bugarske i Gréke). Mada se nisu neposredno vojno
angazovale, velike sile su presudno uticale na pripreme, tok i ishod ovog rata. Pod
pokroviteljstvom i autoritetom Rusije, balkanske drzave su sklopile sporazum o
vojnom savezu i, barem na papiru, postigle dogovor o podeli oslobodenih teritori-
ja. Ostale sile su pre¢utno prihvatile ovaj rat, neke od njih ne verujuéi da je Turska
ja¢a i od udruzene vojske balkanskih drzava. Turska je, medutim, doZivela brz i
potpuni slom na bojnom polju, na Sta su velike sile reagovale hitnim sazivanjem
konferencije u Londonu (krajem 1912). One jednostavno nisu htele da prepuste
balkanskim drZavama da same crtaju novu politi¢ku mapu Balkana, ve¢ su, prema
pravu koje su same sebi dodelile, smatrale da to spada u njihovu nadleznost.

Londonska konferencija je potvrdila glavni rezultat ovog rata: Turska je ko-
naéno proterana sa Balkana, ostavljen joj je samo uzan pojas teritorije oko Cari-
grada, dok su sve ostalo podelile Srbija, Crna Gora, Grcka i Bugarska. Ali, for-
miranjem Albanije kao nezavisne drzave (1913), na insistiranje Austro-Ugarske,
izvréena je krupna revizija sporazuma postignutog medu balkanskim saveznicima
uoéi rata o raspodeli oslobodenih teritorija, Sto je iniciralo raskol, a zatim i rat iz-
medu njih (1913). Prvo su zaratile Srbija i Bugarska, a potom su se u rat protiv
Bugarske uklju¢ile Rumunija i Turska. Potuena Bugarska bila je prinudena da se
odrekne svih spornih teritorija u korist ova svoja Cetiri suseda.

Balkanski ratovi nisu rezultirali trajnim reSenjima za sporove i probleme koji
su veé dugo stvarali zlu krv medu balkanskim drZavama i narodima. Naprotiv, nas-
tala su nova neprijateljstva i podele koja ¢e jo§ vise opteretiti odnose medu njima
tokom prve polovine 20. veka, presudno uti¢uéi na njihovo svrstavanje u jedan ili
drugi tabor zaradenih sila u oba svetska rata. Neispunjene teritorijalne pretenzije i
ambicije o stvaranju vlastite ,,velike” nacionalne drzave, usmeravale su neke bal-
kanske dr¥ave da u oba svetska rata stanu na stranu saveza pod vodstvom Nemacke,
koja ih je pridobijala obe¢anjima da ¢e posle ratne pobede radikalno revidirati po-
stoje¢e granice u njihovu korist, to jest ispuniti njihove teritorijalne pretenzije.

Balkan je u Prvom svetskom ratu bio vazan poligon diplomatskih i oruzanih
aktivnosti velikih sila. Rat je i otpoceo na njegovom tlu (Sarajevski atentat 1914),
tu je vodena velika bitka za sticanje strateSke prednosti i na kraju izvrSen pobe-
donosni udar sila Antante probojem Solunskog fronta (1918). I jedan i drugi savez
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zaracenih sila trudio se da privuce §to veéi broj balkanskih drzava — a ove su se,
pak, osim Srbije i Crne Gore, koje su od samog pocetka bile uvucene u ratni vrtlog
na strani Antante, dugo premiSljale i proracunavale, da bi ipak na kraju stupile u rat
prema logici o kO_]O_] smo napred govorili: Turska i Bugarska na strani Centralnih
sila (1915), a nesto docnije Rumunija i Gréka na strani Antante (1916 — 1917).

Razvoj dogadaja u Prvom svetskom ratu pokazao je da pitanje ,,turskog na-
sleda” nije viSe u prvom planu, ve¢ da se kao dominantna tema na Balkanu namece
pitanje sudbine juZnoslovenskih naroda i krajeva pod Austro-Ugarskom, odnosno,
vezano s ovim, pitanje ostvarenja ideje o stvaranju zajednicke juznoslovenske dr-
zave. Sve do pred kraj rata sile Antante (osim Rusije), ¢ija je pobeda bila preduslov
realizacije juznoslovenske ideje, zadrZzavale su staro podozrenje prema ideji stva-
ranja vece juznoslovenske drzave, kada su je — suo¢ene sa neminovno§¢u raspada
Habzburske monarhije, snagom jugoslovenske ideje i potrebom formiranja ,,sa-
nitarmnog kordona” prema sovjetskoj Rusiji — ipak prihvatile i formalno oznacile na
Versajskoj mirovnoj konferenciji (1919-1920).

Pobeda Antante u Prvom svetskom ratu i propast Austro-Ugarske izazvali su
krupne promene na politickoj karti Balkana: formirana je jugoslovenska drZzava
(Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca) u koju su pored Srbije i Crne Gore usle Bo-
sna i Hercegovina, Vojvodina, Hrvatska i Slovenija — pokrajine koje su do tada bile
u sklopu Austro-Ugarske. Rumunija je prlkljucenjem Transilvanije znatno prosi-
rila drzavnu teritoriju, dok medudrZavne granice utvrdene po zavrSetku Balkan-
skih ratova nisu pretrpele bitnije izmene.

Srbija je u Prvi svetski rat usla s nadom da ¢e uz pomo¢ velikih saveznika,
prvenstveno Rusije, uspeti ne samo da sa¢uva nezavisnost ve¢ i da privede kraju
preko sto godina dugu borbu za osloboden]e i uJedeenJe celokupnog srpskog na-
roda. U ostvarenje tog cilja Srbija je ulozila sav svoj potencijal, kako na bojnom
tako i na diplomatskom polju, podnoseéi ogromne ljudske i materijalne Zrtve. Po-
sle briljantnih pobeda nad Pocorekovim divizijama u prvoj ratnoj godini (Cer,
Suvobor — 1914) kod Srba je vladao duh optimizma i vere u kona¢nu pobedu, dok
su vojni slom u jesen 1915. i stradanje na albanskoj golgoti izazvali veliku poti-
Stenost pa 1 pesimizam, da bi oporavak vojske pod okriljem zapadnih saveznika i
njeno ukljucenje na Solunski front (1918) obnovili pouzdanje u vlastitu snagu i ve-
ru u Saveznike, a time i nadu u ostvarenje ratnih ciljeva.

F ormlranjem jugoslovenske drZzve 1918. godine, srpsk1 narod se gotovo u ce-
losti na$ao pod jednim drzavnim krovom. Cinilo se da j je tim aktom ostvaren vek-
ovni san Srba o nacionalnom oslobodenju i ujedinjenju u okviru jedinstvene neza-
visne drZave; da je konacno dostignut veliki cilj u &ije su postizanje uloZene ogrom-
ne Zrtve i naprezanja od Karadordevih ustanika do ratnika sa Suvobora i Solun-
skog fronta, da su napokon realizovani nacionalni program i ideje za koje su se
borili srpski politicki, duhovni i intelektualni predvodnici toga vremena. Rezultat
je izgledao zaista impresivno: srpski narod rasut na irokom prostoru centralnog i
zapadnog Balkana i dela Panonske nizije naao se okupljen pod jednom i to svo-
jom drZavnom kapom, a sa njim i etni¢ki narodi — Hrvati i Slovenci, koji su jo§
duze od Srba tavorili pod tudinskim jarmom.

Bez obzira na sve Sto se deSavalo sa Jugoslavijom tokom njenog postojanja,
na sva razocCarenja i stradanja koja su doziveli u toj drzavi, za Srbe su stvaranje
Jugoslavije i Zivot u njoj imali odredene pozitivne efekte. Okupljanjem i Zivotom u
okviru jedne drZave bitno je olak$ana komunikacija unutra do tada politi¢ki i kul-
turno rascepkanog srpskog nacionalnog korpusa. Ta okolnost je uticala na jadanje
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nacionalne kohezije i svesti o jedinstvu nacionalnih interesa, ciljeva i sudbine,
omoguéila bliZe upoznavanje, povezivanje i prozimanje unutar nacionalnog bica
§to je sve skupa vodilo potpunijem kulturnom i duhovnom jedinstvu srpskog na-
roda, Jugoslovenska drzava nesumnjivo je bila potencijalno prihvatljiv okvir za
zivot srpskog naroda, okvir u kojem je uz povoljniji splet okolnosti mogao ostva-
riti svoje istorijske teZnje.

Istorijska sudbina, medutim, i$la je drugim, znatno nepovoljnijim praveem.
Veliki optimizam, nada i vera u bolju buduénost koji su bili obuzeli Srbe u vreme
ratne pobede i stvaranja jugoslovenske drzave vremenom su spladnjavali, dok sus
druge strane narastali zbunjenost, razocarenje i zabrinutost. Pokazalo se da drugi
(Slovenci i Hrvati na prvom mestu) nisu, kao §to je to bio slu¢aj sa Srbima, iskreno
i punim srcem prihvatili zajednicku drzavu. Na nju su prvenstveno gledali kao na
prolaznu stanicu, nevoljnu ali neophodnu i neizbeZnu, na putu ka krajnjem cilju —
formiranju samostalnih nacionalnih drZava. Namece se utisak da su boravak u
Jugoslaviji proveli ¢ekajuéi pogodnu priliku da iz nje izadu. Uzaludne su bile zelje
i nastojanja Srba da se iznade stabilan modus vivendi zajednicke drZzave — drzave
fundirane na klimavim temeljima koji su neprekidno podrivani i povremeno ve-
§tacki podupirani i krpljeni.

Ne moZe se, naravno, s apsolutnim uverenjem tvrditi da Jugoslaviji nije bilo
spasa i da na neki na¢in nije mogla izbe¢i Zalosnu sudbinu raspada i nestanka. Mo-
7da bi opstala da su bile povoljnije i sre¢nije istorijske okolnosti od onih u kojima
je egzistirala (narogito imajuéi u vidu turbulencije Drugog svetskog rata i poluve-
kovnu konunisti¢ku vladavinu), da su srpske elite izgradile prihvatljiviji drzavni
koncept i vodile fleksibilniju i promisljeniju politiku, ili, pak, da su politicki i du-
hovni vodi drugih nacija prihvatili i afirmisali tu drZavu kao dugoro¢no i solidno
resenje. No, moramo operisati objektivnim &injenicama — a one govore da je ta
tvorevina tokom svog postojanja bila u permanentnoj krizi, da je bila izrazito ne-
stabilna, pogotovu u trenucima jadeg mesanja spoljnih faktora, da je poput Da-
moklovog maéa pitanje njenog opstanka neprestano visilo nad njom, da je zado-
voljavajuce resenje tog pitanja bilo krajnje tesko, gotovo nemoguce.

U razdoblju izmedu dva svetska rata, koje je predstavljalo period primirja u
obraéunu svetskih sila zapogetom 1914, u balkanskom regionu je dominirao uticaj
pobednickih sila iz Prvog svetskog rata, na prvom mestu Francuske. Prema zamisli
zapadnih sila balkanske drZzave su, zajedno sa novoformiranim drzavama u isto-
énoj Evropi, trebale da imaju ulogu bedema koji, ispunjavajuéi prostor izmedu Ne-
macke i Rusije, s jedne strane spreava pokusaj obnove nemackog ekspanzioni-
zma u tom praveu, a s druge &titi Evropu od prodora ,,boljSevickog virusa” iz Rusije.

Dominacija uticaja zapadnih sila na Balkanu po&ela je da kopni posle dolaska
Hitlera i nacista na vlast u Nemackoj (1933). Drska samouverenost i agresivnost
fagistickih sila, pred kojima su se povijali pobednici iz Prvog svetskog rata, ubr-
zano je menjala odnos snaga na jugoistoku Evrope: poraZene drZave iz ovog regio-
na dizu glavu i ponovo se okreéu svom starom savezniku, dok ostale postepeno
popustaju pred pritiskom, da bi na kraju gotovo sve — silom ili milom — pristupile
Trojnom paktu, savezu fasisti¢kih sila. Politicka slika Balkana i istoéne Evrope
uo&i Drugog svetskog rata potpuno se preokrenula: od strateskog lanca drzava koje
gine tampon izmedu Nemacke i Sovjetskog Saveza pod pokroviteljstvom zapadnih
sila nije ostalo nista. Hitlerovska Nemacka je za tri godine (1938-1941) uspo-
stavila punu kontrolu nad ovim prostorom. Pokugaj Velike Britanije, koja je posle
kapitulacije Francuske preko godinu dana sama pruZala otpor fasisti¢koj koaliciji,
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da sacuva pozicije barem u Jugoslaviji i Grékoj zavrsio se potpunim neuspehom:
Hitler je odlu¢nom politi¢kom, a zatim i vojnom akcijom u prolece 1941. pregazio
Jugoslaviju i Gréku, primoravsi slabasni britanski korpus da napusti Balkan.

Tokom Drugog svetskog rata, sve do 1944, prostor jugoistocne Evrope i Bal-
kana bio je pod kontrolom Sila osovine. Kontrola je nametnuta i odrZavana preko
sistema savezni$tva sa pojedinim drzavama (Bugarska, Rumunija, Madarska), za-
tim formiranjem komunistic¢kih tvorevina (NDH, Velika Albanija), reZima vojne
okupacije i direktne aneksije pojedinih oblasti, §to je primenjeno u slucajevima Ju-
goslavije i Grcke, kao i angaZovanjem respektivnih oruZanih snaga Vermahta i Ita-
lije (do njene kapitulacije septembra 1943).

U okviru opstih ratnih napora, sile antihitlerovske koalicije (Velika Britanija,
SAD i SSSR) nastojale su da oslabe fasisti¢ke pozicije na Balkanu i obnove svoj
uticaj. Osnovni pravci njihovog delovanja u tom pogledu bili su odrZzavanje od-
nosa sa emigrantskim vladama i politikim grupama koje su ostale na antifasisti-
¢kim pozicijama i podrska sve snaZnijim pokretima otpora na terenu. Ali, kako se
blizio kraj rata i izvesnost savezni¢ke pobede, medu njima se zaodtrila borba oko
podele interesnih sfera i uticaja u ovom delu Evrope. U jednom trenutku (oktobar
1944) Cerg¢il i Staljin su oko toga postigli neformalni dogovor, koji je &ak bio izraZen
u procentima (za Jugoslaviju je bila predvidena podela uticaja na pola — ,,fifti-fifti”).

Procenti na papiru za pregovarackim stolom nisu, medutim, bili automatska
garancija u bespostednoj borbi oko podele uticaja i moéi izmedu pobednickih sila
— odluCujuéu ulogu je imao odnos snaga u stvarnosti, na terenu. Kardinalnu &inje-
nicu u tom pogledu predstavljao je prodor Crvene armije kroz istoénu Evropu u
jesen 1944, pred kojom se povlaéila nemacka vojska, padale kvislinske vlade i Hit-
lerovi saveznici, a novu vlast u oslobodenim zemljama uspostavljale prosovijetske
vlade pod kontrolom komunista. Pobedonosni pohod Crvene armije preko isto¢ne
Evrope do Nemacke nije oznacio samo kraj Drugog svetskog rata, ve¢ je iscrtao i
novu politi¢ku mapu Evrope, duZ koje ¢e se ubrzo povuci oftra linija razgrani&enja
(,»gvozdena zavesa”) izmedu dva suprotstavljena vojno-politi¢ka i ideoloska bloka
koja ¢e potrajati gotovo pola veka. Gotovo ceo Balkan se tada nasao u sovjetskoj
zoni uticaja, izuzimajuéi Gréku koju su Velika Britanija, a potom i SAD, jedva
odrZale u okviru svoje interesne sfere.

Srpski narod je teSko postradao u Drugom svetskom ratu. Bio je na udaru Hi-
tlerove odmazde i represija okupacionih vlasti, Zrtva stravi¢nog ustaskog genocida
u Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj i progona od strane albanskih balista na Kosovu i
Metohiji, terora madarskih i bugarskih okupacionih vlasti. Bio je, uz sve to, i Zrtva
vlastite deobe — uZasnog gradanskog rata vodenog ismedu dva antifasisticka po-
kreta: legitimistiCkog, nacionalno orijentisanog, pod vodstvom generala DraZe Mi-
hailovi¢a i komunisti¢kog pod vodstvom Josipa Broza Tita. Ishod ovog sukoba, a
time i posleratna sudbina zemlje, sasvim sigurno je vise zavisio od vestine u prido-
bijanju spoljne podrske i konstelacije snaga pobednigkih sila, nego od nadmodéi u
medusobnom ratovanju. U tome je partizanski pokret pod vodstvom Tita i komu-
nista imao vise uspeha, ali i srec¢e — presudan je svakako bio nastup Crvene armije
preko istoénog dela Jugoslavije.

Jugoslavija, kao drZava i kao ideja, prola je u vreme Drugog svetskog rata
kroz najteZa iskuSenja. Jo§ u kratkotrajnom Aprilskom ratu 1941. pokazala se la-
bilnost njene strukture, na §ta su u velikoj meri i radunale fafisti¢ke sile prilikom
planiranja napada na nju. One su u svom propagandnom nastupu isle sa tezom da
je Jugoslavija vestacka ,,versajska”, ,,velikosrpska” tvorevina koju treba raspar&ati
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na vise delova. Buduéi da su na takvoj platformi zadobili podr$ku znacajnog dela
nacionalnih vodstava nesrpskih naroda, one su posle kapitulacije jugoslovenske
vojske veoma brzo i lako pristupile praktiénoj primeni svojih planova i obecanja.
Kraljevina Jugoslavija je izbrisana s politi¢ke karte, a od njenih delova su naprav-
ljene dve formalno nezavisne nacionalne drzave (smanjena Srbija i uve¢ana Hrvat-
ska), dok su drugi u razli¢itim formama (aneksija ili okupaciona uprava) bili prik-
ljuéeni okolnim drzavama, Hitlerovim saveznicima, ili su se, pak, nasli u statusu
oblasti pod direktnom okupacionom upravom Nemacke i Italije. Tako je za fasisti-
&ke sile, Jugoslavija kao drzava prestala da postoji. S druge strane, medutim, sile
antihitlerovske koalicije su jos u ranoj fazi rata zauzele jasan stav o ofuvanju prin-
cipa legitimnosti u medunarodnim odnosima, §to je u praksi znacilo da se nece pri-
znati nijedan akt faisti¢kih sila u smislu promena granica i drzavnog statusa ze-
malja koje su bile Zrtve njihove agresije (Atlantska povelja, avgust 1941). Takav
stav velikih savezni¢kih sila i jasno jugoslovensko opredeljenje dva najjaca pokre-
ta otpora u zemlji — partizanskog i ravnogorskog — stvorili su uslove da se svrset-
kom rata i pobedom antifa3isti¢kih snaga ne postavlja pitanje opravdanosti i smisla
opstanka jugoslovenske drzave. Jedino pravo pitanje koje se postavljalo u tom fre-
nutku bilo je pitanje njenog unutra$njeg uredenja, a i ono je u dobroj meri ve¢ bilo
unapred razre$eno pobedom partizanskog pokreta, Cije je vodstvo jos u Jajcu kra-
jem 1943. proklamovalo da ¢e se Jugoslavija posle rata urediti na principima fe-
deralizma, dok je svoj drugi fundamentalni naum — zavodenje komunistickog si-
stema jo$ jedno vreme prikrivalo kao svoje zvani¢no opredeljenje.

Kao $to je redeno, neposredno po svrietku Drugog svetskog rata u regionu
jugoisto&ne Bvrope je dominirao sovjetski uticaj. U Jugoslaviji, Albaniji, Bugarskoj,
Rumuniji i Madarskoj instalirani su komunisticki rezimi, koji su sve ove zemlje
&vrsto vezali za Moskvu. Zapadne sile su zadrzale uticaj samo u Turskoj i Grckoj,
ali su i one bile pod pritiskom sovjetske ekspanzije prema jugu, naro€ito Gréka u
kojoj je voden gradanski rat izmedu vladinih snaga i prosovjetski orijentisanih po-
bunjenika (1946-49). No, tada su na istorijsku scenu u ovom delu sveta stupile
SAD, zamenjujuéi onemoéalu Veliku Britaniju, koja o€ito nije mogla da parira so-
vietskom izazovu. Tramanovom izjavom o izda$noj materijalnoj i vojnoj pomoci
Turskoj i Grékoj (1947) i njihovim ukljuéivanjem u MarSalov plan i NATO, SAD
su uspele da stabilizuju juzno krilo zapadnog saveza i ojacaju pozicije zapadnih
sila u istoénom Sredozemlju i na Balkanu. Od tada su SAD neprekidno uvecavale i
uévricivale svoj uticaj, da bi do kraja 80-tih godina 20. veka preuzele nesporno vo-
decu ulogu u ovom regionu.

Situacija se za njih poboljsala kad je Tito neo&ekivano otkazao poslusnost Sta-
ljinu (1948), raskinuo veze sa Sovjetskim Savezom i ostalim zemljama sovjetskog
lagera i poeo da se okreée Zapadu. Izlaskom Jugoslavije iz sovjetske sfere uticaja
bitno su oslabljene sovjetske a ojadane zapadne pozicije na Balkanu. No, Jugosla-
vija ipak nije pre$la u zapadni tabor: odmah posle Staljinove smrti (1953) Tito je
normalizovao odnose sa Kremljom i sredinom pedesetih godina izgradio neutralnu
poziciju — ,ardaka ni na nebu ni na zemlji”, odnosno neke vrste mosta i tampona
izmedu Istoka i Zapada. Takva pozicija, praéena izdagnom pomo¢i Zapada, prven-
stveno SAD, preko tri decenije je obezbedivala visoke privilegije vladajucoj no-
menklaturi, ali i relativno visoku stabilnost drzave, ekonomski prosperitet i porast
Zivotnog standarda stanovnistva zahvaljujuéi emu su Tito i komunisticka partija
uZivali apsolutni monopol vlasti, 2 da pri tom nisu morali primenjivati drastiénu i
otvorenu represiju kao $to je to bila praksa u drugim komunisti¢kim drzavama.
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Jugoslovenska drZava je, i pored komplikovane federalne strukture i jadanja par-
tikularnih teznji federalnih jedinica, odavala utisak stabilnosti, dok su se ekonom-
ski prosperitet i kontinuirano pobolj§anje Zivotnog standarda zasnivali na povolj-
nim inostranim kreditima, nepovratnoj pomoéi, odlasku preko milion ljudi na rad u
zapadnoevropske zemlje.

U poslednjoj deceniji 20. veka, prostor Balkana se jo$ jednom nasao u vrtiogu
Zestokih konfrontacija i razra¢unavanja na nacionalnoj, verskoj i drzavnoj osnovi,
te novog snaznog uplitanja medunarodnih faktora. Najnovija epizoda u dugoj po-
vesti balkanskih sukobljavanja bila je indukovana preraspodelom moéi i uticaja u
ovom delu sveta kao posledici drastiénog poremeéaja odnosa snaga na globalnom
planu posle kolapsa komunistickog sistema u isto&noj Evropi, raspada Sovjetskog
Saveza i raspustanja VarSavskog ugovora, &ime je oznaden kraj globalnog balansa
uspostavljenog sredinom 20. veka na kojem se bazirala relativna stabilnost ovog
regiona. U epicentru toga vrtloga nasli su se Jugoslavija i srpski narod — raspren 1
izmeSan s drugim etnickim grupama na veéem delu njegovog prostora, optereéen
1deoloskim i nacionalnim zabludama i u sutini nere$enim nacionalnim pitanjem,
predvoden neodgovornim i samoproklamovanim kriptokomunisti¢kim politiékim
vodstvom i samoproklamovanom intelektualnom elitom, suzenih vidika i zastare-
lih atavistickih pogleda.

Na svetlo dana su izasli dugo vremena prigu$ivani nacionalizmi i separatizmi,
praceni jakim nabojem mrZnje i Zelje za osvetom, iza Sega je sledila bespostedna bit-
ka za teritorije i formiranje novih nacionalnih drZava kroz niz oruzanih obraduna u
kojima su uestvovale razli¢ite vojne i paramilitarne grupacije. Na teritorijama za-
hvacenim ratnim poZarom &injeni su masovni zlo&ini, progonilo se i nasilno raseljava-
lo civilno stanovnistvo, pljatkana i razarana materijalna dobra. U krvavom kolopletu,
nevidenom na tlu Evrope od vremena Drugog svetskog rata, raspadala se i nestajala
zajedniCka jugoslovenska drZava, a vodeéi medunarodni faktori, odnosno velike
sile, zapocele novo, izuzetno snazno, uplitanje u regulisanje odnosa na Balkanu.

Ispostavilo se da narodi i drZave ovog regiona nisu u stanju da iskoriste izne-
nadno iskrslu priliku koju je pruZao trenutak sniZenog nivoa prisustva vodeéih
svetskih faktora, ¢iju su paznju u to vreme plenili pitanje ujedinjenja Nemadke, ra-
spad SSSR-a i proces emancipacije isto¢noevropskih drzava, da sami, politi¢kim
sredstvima, na miran i civilizovan nagin, prevazidu sporove i nepoverenja i reguli-
Su medusobne odnose u skladu s opitim trendom nastalim na ruSevinama Berlin-
skog zida. Bila je to jedinstvena prilika da napokon njihove politi¢ke, intelektualne
| duhovne elite u vecoj meri sprovedu stari slogan ,,Balkan balkanskim narodima”,
da moénim spoljnim Giniocima demonstriraju volju i sposobnost da su u stanju da,
uz njihovu pomo¢, liSenu manira tutorstva, grade i duvaju stabilnost i otvaraju per-
spektivu saradnje i progresa regiona Balkana.

Pokazalo se, medutim, da lokalne elite ni svojom znagom ni zrelo§éu nisu do-
rasle takvom istorijskom izazovu, da Balkan nije prestao da bude neuralgi¢na
tacka, potencionalno ,,bure baruta” na Sirem planu, da je svest ljudi na tim prosto-
rima jo§ snaZno optere¢ena sukobima i animozitetima iz proglosti, da, na kraju kra-
jeva, nisu dovrSeni istorijski procesi zapo&eti pre vise od dva stoleéa bitkom za tur-
sko, a docnije i habzbursko naslede. Neminovno je sledila nova, ko zna koja po
redu intervencija spoljnih ¢inilaca (velikih sila), motivisana mesavinom nastojanja
da se sanira jedno opasno Zari§te i pojada vlastita pozicija u ovom delu sveta.
Vodecu ulogu je preuzela grupacija zemalja, pobednika iz tek zavrienog »hladnog
rata”, okupljenih u NATO-u i predvodenih jedinom preostalom globalnom silom —
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SAD. One su tokom desetogodidnjeg angaZmana uspele da se vojno i politicki in-
staliraju u Gitav region, uspostave generalnu kontrolu i barem privremeno otklone
opasnost od novog veceg oruzanog konflikta, Sto ni u kom sluéaju nije zna€ilo da
su reSeni problemi zbog kojih je otpo€eo najnoviji ciklus balkanskih ratova.
Iznenadnu, istorijski znadajnu promenu odnosa snaga na globalnom planu i
dramatiéan tok zbivanja na Balkanu, prvenstveno na prostorima bivse Jugoslavije,
niko nije spremno dodekao — ni vodeci medunarodni faktori ni balkanski narodi i
drzave. Bilo je puno oklevanja, greSaka, loSih procena u definisanju vlastitih pozi-
cija i politike. Vremenom su, medutim, gotovo svi ucesnici ove drame definisali
svoje interese i ciljeve, kao i metode za njihovo postizanje. Izuzetak su jedino bili
Srbi, koji su inaée bili najveéa Zrtva ovih zbivanja. U nizu poéinjenih greSaka, naj-
teze posledice je imala katastrofalno losa procena odnosa snaga na globalnom ni-
vou, zna¢aja uticaja spoljnog faktora na ovim prostorima i sopstvenog poloZaja u
spolinopolitickom okruZenju. Ta greska, koja se nikako nije ispravljala, neminov-
no je dovela Srbiju i srpski narod u pogubnu poziciju da vlastito nacionalno pitanje
resava ne uz pomo¢ i razumevanje vode¢ih svetskih &inilaca —kao 5to su to sa vise
ili manje uspeha praktikovali svi srpski vodi i drzavnici do polovine 20. veka — vec,
naprotiv, u konfrontaciji s njima. Izgleda da je samo srpska politi¢ka i intelektualna
elita ignorisala krupne promene u svetskim razmerama — kao da nije razumela ili
nije htela da razume novu realnost, Zive¢i u uverenju da su odnos snaga u svetu i
medunarodna pozicija Jugoslavije (odnosno Srbije), ako ne bas isti, a ono sli¢ni
onima iz Titovog vremena. Takve krupne greske i zablude nanele su ogromnu Stetu
stpskim nacionalnim i drzavnim interesima tokom sukoba izazvanih raspadom Ju-
goslavije: gubitak velikog dela teritorije u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini na kojoj
su Srbi vekovima obitavali, srozavanje ugleda i pozicije Srbije u medunarodnim
relacijama, devastiranje ekonomskog potencijala zemlje, enorman porast nezapos-
lenosti i socijalne bede, intenziviranje procesa separacije Crne Gore iz federalne za-
jednice formirane posle raspada ,,velike” Jugoslavije — da bi kulminaciju sveopsteg
propadanja obeleZili tromeseéno bombardovanje Srbije od strane NATO-a u prolece
1999. i praktiéno izuzimanje Kosova i Metohije iz drzavno-pravnog okvira Srbije.
Velike sile su nesumnjivo imale ogroman, éesto presudan uticaj na istorijske
tokove i zbivanja u regionu Balkana u poslednja dva veka. To je neretko stvaralo
velike probleme, nanosilo Stetu, nepravdu ili zlo pojedinim narodima ili regionu u
celini, ali, s druge strane, ne moZe se negirati niti smetnuti s uma istorijska istina od
sustinske vaznosti: da su ovdasnji narodi, medu njima i Srbi, stekli nacionalnu slo-
bodu i stvorili nezavisne drave upravo zahvaljuju¢i pomoéi evropskih sila.
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DOKO TRIPKOVIC

THE GREAT POWERS AND THE SERBIAN QUESTION
IN THE 19TH AND 20TH CENTURY
Summary

The Balkans, as part of the region of southeastern Europe and the eastern Mediterranean and
an extremely sensitive and important geo-strategic area, has always been the subject of interest for
the great powers, one of the focal points of their rivalry and confrontations in the continuing strug-
gle for power in this part of the world. Hence, these powers have long had a strong influence on the
events in this region, and on the fate of the countries occupying it and their inhabitants. The region
of the Balkans is characterized by vast ethnic and religious varicty and mixture, as well as by politi-
cal divisions and antagonisms, and by divergence resulting from adherence to different systems of
government or by being part of the interest sphere of one of the great powers.

The present situation is the direct consequence of the actions undertaken by the great powers in
the past two hundred years i.e., from the time the European powers, Austria and Russia followed by
others, began the process of suppressing the control of the weakening Ottoman Empire in Europe.
The so-called eastern question was opened, a complex and sensitive issue, which set off a race for
supremacy among the European powers and led to many disputes and wars with varying degrees of
success for all involved. One of the consequences of the global conditions in this region has been the
birth of various national movements formed in different periods by the peoples of the Balkans with
the desire of attaining various national ideals and aims in the specific interaction of their own efforts
and the actions of the great powers, The result has been the formation of independent Balkan states,
weighed down by a heritage of numerous disputes, rivalries, and animosity not only among the Bal-
kan nations but also between the great powers. Despite the fact that the castern question was basi-
cally resolved by the Balkan Wars of 1912 and 1913, certain aspects of this issue have survived to
the present day.

The Serb people, present in both the central and the western parts of this region, living side by
side and intermixing with many other ethnic groups yet retaining a strong tradition of statehood,
have, like the other Balkan nations, been exposed to the influence of powerful external factors. The
interaction between these factors and those born within the Serb nation has determined the historical
fate of this people. The course ultimately taken and the wisdom of the decisions has mostly
depended on the ability of the Serb ruling political elite to harmonize the interests of their people
and country to the interests and intentions of the leading world factors at any period in Serb history.
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KONCEPCIJE RUSKOG MINISTRA INOSTRANIH POSLOVA
IZVOLJSKOG O ANEKSIJI BOSNE I HERCEGOVINE

ABSTRACT: U tekstu se analiziraju diplomatske koncepcije Izvoljskog u ko-
jima se pitanje Bosne i Hercegovine vezivalo za pitanje Moreuza. Prema sta-
vovima Izvoljskog to je bilo jedno od prioritetnih pitanja ruske spoljne politike.

Stupivsi na mjesto ministra inostranih poslova Rusije 1906. godine, Izvoljski'
je sklopio sporazum sa umjereno burZoaskim krugovima. Na toj osnovi trebalo je
da podiva njegova spoljna politika. Zbog toga je on zadobio simpatije liberalne
burzoazije u zapadnoevropskim parlamentarnim zemljama. Na drugoj strani ruski
reakcionarni krugovi traZili su zblizavanje sa Hoencolernima i Habzburgovcima,
tako da je Izvoljski morao da lavira izmedu njih.?

U uslovima naraslog antagonizma izmedu Njemacke i Velike Britanije, spolj-
nopoliti¢ka orijentacija Rusije postala je glavno pitanje ko_iim se rukovodio Izvo-
liski kada je stupio na mjesto ministra inostranih poslova.

U jesen 1906. Izvoljski je ve¢ istupio sa preciznim stavom u vezi sa ruskom
spoljinom politikom. Posjetio je London i Pariz i pregovarao sa vode¢im politiari-
ma Francuske, Njemaéke i Austro-Ugarske, da bi iz tih odvojenih razgovora izveo
zakljutak gdje je mjesto Rusije.®

Velikodrzavni interesi Rusije su u Evropi i na Balkanu, bio je misljenja ruski
ministar inostranih poslova. Ako su pitanja evropske politike koja je trebalo regu-
lisati sa Engleskom bila dosta jasna, puteve regulisanja odnosa sa Njemackom tre-
balo je traziti. Prilikom svog prvog diplomatskog koraka poslije stupanja na duz-
nost ministra inostranih poslova, rekao je pomoc¢niku njemackog ministra inostra-
nih poslova Senu da rusko-njemacki odnosi imaju prvorazrednu ulogu u spoljnoj
politici Rusije i da on nam}'erava da i ubuduce tim odnosima da prijateljski karak-
ter, ukoliko je to moguce.

Namjera Izvoljskog je ofigledno bila da Njemacku, po mogucnosti, Sto vise
udalji od Austro-Ugarske, kako bi se lakse suprotstavio ovoj drugoj u njenoj ek-
spanzionisti€koj politici na Balkanu.

' A. P. 1zvoljski je roden 1856. godine u Vladimirskoj guberniji. Njegova karijera imala je puno uspona i
padova. Godine 1882. naimenovan je za prvog sekretara ruske misije u Rumuniji odakle je ubrzo premjeSten na
slignu duZnost u Vasingtonu. Diplomatsku sluzbu nastavio je u Vatikanu, gdje je 1894. naimenovan za ruskog
poslanika. Poslije tri godine provedene u Rimu, [zvoljski je poslat na Balkan — za poslanika u Srbiji. Vreme
1896 1899 proveo je pri bavarskom dvoru u Njemackoj , a 1899. postao je poslanik u Japanu. Od druge polovine
19. vijeka na Dalekom istoku vodila se borba izmedu velikih sila o podjeli uticajnih sfera u Kini. Izvoljski je
imao ulogu mirovnog posrednika u regulisanju spornih pitanja putem kompromisa, podjele sfere uticaja i odri-
canja Rusije od Koreje u korist kompenzacija za ofuvanje tog uticaja u MandZuriji. Opasan razvoj dogadaja koji
j& Rusiju vodio u rat sa Japanom uticao je da bude opozvan iz Tokija 1902. godine i postavljen na mjesto poslan-
ika u Kopenhagenu. Poslije dugogodisnje diplomatske sluzbe u inostranstvu, 1906. postao je ministar inostranih
poslova Rusije. lzvoljski je uspio da izgradi jak autoritet i stekne veliko povjerenje cara Nikolaja II; Zesto je
wuspjevao da mu nametne svoju volju” (Pyccras dunaosamun 8 nopmpernax, Mocksa 1997, 338 - 339).

* A. B. Mruatees, Brewibaa noaumuxa Poccuu 1905 — 1907, Mocksa 1986, 109.

3 Pycckan ounaosmamus 8 nopmpemax, 341,

4 AL B. Mrratses, 1. 0., 110.

5 Isto, 11-112.
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U $tampi i1 diplomatskim krugovima esto su se izraZavale pretpostavke o
tome da ¢e sporazum sa Beom za vrijeme novog ministra biti oslabljen. Smatralo
se vjerovatnim, posto nije bio lino vezan Mircstetskim sporazumom, da ¢e Izvolj-
ski jasno i odluéno reagovati na austrijsku ekspanziju na Balkanu. Medutim, on ni-
je Zurio da opravda te prognoze. Prilikom prvog susreta sa svojim austrijskim kole-
gom Emetalom, Izvoljski se predstavio kao uéenik Lobonova Rostovskog (svog
prethodnika) i zastitnik sporazuma postignutog 1897.°

Njegove izjave Cesto su bile kontradiktorne. Dok se na jednoj strani predstav-
ljao kao zastitnik ocuvanja ravnoteZe na Balkanu, na drugoj se zalagao za aktivi-
ziranje ruske spoljne politike. U razgovoru sa A. S. Suvorinom, izdavacem ,,Novog
Vremena”, vodenim u avgustu 1907. godine istakao je da Rusija treba da ima slobo-
dne ruke za djelovanje u Evropi i da je samo ,,uspjesan rat” moZe uzdiéi kao drzavu.’

Na posebnom savjetovanju Ministarskog savjeta, odrzanom sredinom febru-
ara 1908, a posvjecenom situaciji u maloazijskoj Turskoj i prilikama na Balkan-
skom poluostrvu, otvarajuéi debatu o spoljnoj politici i zadacima Rusije, Izvoljski
je ocijenio da ruska vlada treba da se zauzme za aktivniju spoljnu politiku na Bal-
kanu, s obzirom na to da su se prilike na Dalekom istoku stabilizovale. Ukoliko bi
ostala po strani dogadaja na Balkanskom poluostrvu, rezonovao je Izvoljski, Rusi-
ja bi se izlozila riziku da izgubi sve ono §to je vjekovima sticala: prije svega da
izgubi status velike sile i zauzme poloZaj drugorazredne drzave. Po njegovoj ocje-
ni, ruska vlada bi trebalo da pokloni paZnju Balkanu zbog toga $to je Austro-Ugar-
ska nagovijestila §iroki plan ne samo kulturne i ekonomske ve¢ i politi¢ke ekspan-
zije na poluostrvu. Kritikujuéi politiku svoga prethodnika, grofa Lamzadorfa, koja
je samo ,,zamrzavala” bolna pitanja balkanskih odnosa, a polazec¢i od Cinjenice da
glavni ruski suparnik prelazi na put otvorene ekspanzije, Izvoljski je predlagao da
se ,,otvori tursko pitanje u cjelini” pri emu se Rusija ne bi ustru¢avala ni od direk-
tnog vojnog angazovanja. To je znadilo da se Rusija odluduje za radikalnu promje-
nu spoljnopolitickog kursa. Koncepciju ministra inostranih poslova podrzavao je
nadelnik general§taba general Palicin.®

Spoljnopoliticki program koji je Izvoljski istakao na savjetovanju 1908. godi-
ne nije mogao biti realizovan bez teskoca. Isticanjem austrougarskih planova na
Balkanu, ruski ministar je morao da lavira izmedu onih koji su smatrali da ne treba
rusiti stari austroruski sporazum i drugih, koji su tvrdili da je on postao nevazeci
posto ga je Austro-Ugarska veé pogazila.’

U ostvarenju svojih politi¢kih kombinacija Izvoljski je bio veoma uporan, bez
obzira na protivljenje nekih politi¢kih ¢inilaca u zemlji, pogotovo u pitanju reali-
zacije rusko-engleskog reformskog programa u Makedoniji. Austrougarski pla-
novi na Balkanu bili su direktna prijetnja njegovoj realizaciji. Ako bi Rusija na
prvom koraku pokazala slabost pred austrougarskom diplomatijom, to bi zna&ilo
priznavanje njene dominacije na Balkanskom poluostrvu. Svjestan vojne slabosti i
unutrasnje krize u Rusiji, Izvoljski je nastojao da svojim energi¢nim nastupima uka-
ze BeCu na to da Rusija neée skrstenih ruku posmatrati austrougarsku ekspanziju.

Dana 19. juna/ 2. jula 1908, dakle oko tri mjeseca pred aneksiju Bosne i Her-
cegovine, Izvoljski je austrijskom ministru inostranih poslova Ernetalu uputio tajni
memoar, koji je imao dva dijela: jedan o austrijskom programu Zeljeznica na Bal-

6 Isto, 113. Izvoljski je ovom izjavom htio naglasiti da Rusija tezi odrZanju status quo-a na Balkanu, a spo-
razum1 iz 1897. 1 1903. obavezivali su Austriju na isto.
" A. B. CysopuH, Jnesrur, Mockea-IlerecGypr 1923, 376.
8 Branko Pavicevi¢, Rusija i aneksiona kriza 1908 - 1909, Titograd 1984, 25-26.
® Isto, 32.
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kanu i drugi politi¢ke prirode. Ruski ministar je podrzao austrijski projekat o iz-
gradnji SandZa¢ke Zeljeznice, pod uslovom da se Ernetal ne protivi srpskom pro-
jektu o izgradnji Jadranske Zeljeznice. Obostrana predusretljivost u pruzanju podr-
ske realizaciji tih projekata bila je krajnje neiskrena i sa jedne i sa druge strane.

Drugi dio tajnog memoara sadrZavao je tri stava. U prvom stavu se isticalo da
sporazum izmedu Rusije i Austro-Ugarske tezi odrzanju status quo-a na Balkanu.
Ruski ministar je pritom naglasio da je bosansko-hercegovacko pitanje veoma
vazno evropsko pitanje, koje se ne moze rijesiti posebnim sporazumom izmedu
Rusije i Austro-Ugarske. Drugi stav je glasio: ,,U taj kompleks spada pitanje o Ca-
rigradu i okolnoj teritorji, i 0 Moreuzima”. Tre¢i stav, koji je bio u vezi sa pretho-
dna dva, glasio je: ,,No, ako bi se ukazala potreba usled raznih eventualnosti, ruska
vlada je voljna da stupi u diskusiju o svim ovim pitanjima”. O¢igledno je bilo da je
veé tada, u tajnosti, Izvoljski vezivao bosansko pitanje za pitanje Moreuza. "' To je
za njega bilo prioritetno pitanje ruske spoljne politike. Sve dogadaje na Balkanu, po-
&ev od reformi u Makedoniji do bosanskog pitanja, podredio je ostvarenju toga cilja.

Njegova kolebljivost u pogledu bosanskog pitanja dala se naslutiti jos prije
aneksione krize. Govoreéi o osnovnim smjernicama ruske spoljne politike, na za-
sjedanju Dume 4. aprila 1908, Izvoljski je istakao da je prvorazredna obaveza mi-
nistra inostranih poslova, kada se sretne licem u lice sa novim problemom iz obla-
sti spoljne politike, da odstrani iz svojih misli svaku pristrasnost. Ministar inos-
tranih poslova duZan je prije svega da shvati da njegov cilj nije diplomatska pobje-
da, ve¢ obezbjedenje realnih drZavnih interesa, sa odbacivanjem svega Sto moze
dovesti do ozbiljnih zapleta.'?

Krajem 1907. i pogetkom 1908. Izvoljski je razvio politiku sporazuma i ba-
lansiranja kako u Evropi tako i u Aziji i na Srednjem i Dalekom istoku. 13 Oslanja-
juéi se suvise na sporazume sa Engleskom i Austro-Ugarskom, nije pokazao do-
voljno politi¢ke mudrosti. Sporazum sa ovom prvom uglavnom je bio vezan za
sprovodenje reformskog programa u Makedoniji, dok je Engleska, iako ¢lanica
Trojnog saveza, sa podozrenjem gledala na aktiviziranje ruske politike na Balka-
nu. Pomenute izjave Izvoljskog, o tome da Rusija ne treba da se upusta u ozbiljnije
zaplete, bile su prije svega usmjerene na rusku politiku prema Austro-Ugarskoj.
Klju¢ uspjesne politike Rusije, po njegovom misljenju, bio je Balkan; po mogu¢-
nosti, Rusija je trebalo da teZi o¢uvanju status quo-a, dok se ne steknu povoljne
okolnosti za aktivniju politiku u tom regionu. Austro-Ugarska, medutim, nije na-
mjeravala da se drZi postignutih sporazuma kako je to racunao Izvoljski.

Politika balansiranja zahtijevala je veliku mudrost i jedinstvo pogleda vladi-
nih krugova. Ali tako nije bilo. Rukovodstvo MID oli¢eno prije svega u liku A. P.
Izvoljskog, kao i sam car Nikolaj IT i neki predstavnici vojnih krugova bili su sklo-
ni da precjene postignute uspjehe i perspektive koje su se otvarale pred njima.
Poslije putovanja po Evropi 1907. godine ruski ministar inostranih poslova u iz-
vjestaju caru je ocijenio da ,,Imperiji predstoji mir i zakljuenje diplomatskih spo-
razuma, koji ¢e nas §tititi od novih komlikacija na Istoku, koji ¢e Rusiji vratiti punu
slobodu akcija i povratiti joj raniju ulogu u redu velikih evropskih drzava”. 1z te
prili¢no optimistic¢ke ocjene izvodili su se zakljuéci o moguénosti vodenja aktiv-
nije politike, dobijanju jade podrike od saveznice Francuske, koris¢enju zbliza-

1° Dimitrije Popovié, Izvoljski i Ernetal, Beograd 1927, 11.

" Isto, 12.

12 Citirano po B. Paviéeviéu, n. d., 216 (dok. 119).

13 A. B. Urnatses, Buewnban noaumurxa Poccuu 1907 - 1914, Mocksa 2000, 59.
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vanja sa Engleskom radi u&vr§¢ivanja ruskih interesa na Balkanu, izmjena reZima
plovidbe u Moreuzima u korist Rusije.™

Cilj pregovora Izvoljskog u Buhlau (Moravska) sa Ernetalom, poCetkom sep-
tembra 1908, bio je da se prije svega Rusiji obezbjedi dominacija na Moreuzima, a
za uzvrat Austro-Ugarskoj pre¢utno odobri da anektira Bosnu i Hercegovinu. Ta-
kav ishitreni potez Izvoljskog naiSao je na osudu Ministarstva savjeta. Prebacivalo
mu se to §to je na te pregovore iSao bez znanja vlade. Veéina ¢lanova savjeta bila je
misljenja da put Izvoljskog mozZe ,,dovesti do velikih kompiikacija na Balkanu” i
trazili su njegov povratak prije nego Sto su pregovori zavrSeni. Car je takoﬁe zah-
tjevao od njega da prekine pregovore iako je otiSao uz njegovo odobrenje.'* Ruski
ministar inostranih poslova morao je da izdrZi dosta neprijatne trenutke kada je
Ministarski savjet izrazio sumnju u ispravnost spoljnopoliti¢kog kursa Rusije, a
car se blagovremeno ogradio od njega. Njegova reputacija je bila ozbiljno naru-
Sena, a u ruskoj i svjetskoj Stampi pojavile su se tvrdnje da predsj ednlk vlade Sto-
11p1n 1 drugi ministri ne odobravaju njegovu avanturisticku politiku. '® Jedini izlaz
on je vidio u istupanju pred Dumom, da bi na taj nacin obezbijedio podrSku javnog
mnjenja. ' Pregovarajuéi sa Ernetalom u Buhlau Izvoljski je, kako kaZe tadaSnji
stpski poslanik u Petrogradu, ,,bio i suvise povjerljiv, Sto ¢e tek shvatiti kada je bilo
kasno. I jedan i drugi imali su razloga da kriju pravu istinu; grof Ernetal Sto jeiz-
vrio prevaru, a ruski ministar $to se dao prevariti”. Izvolj skij je od svog austrijskog
kolege traZio da mu na vrijeme javi kada bude htio da izvr$i aneksiju, kako bi za to
mogao da pripremi javno mnjenje, ali i neke zvani¢ne krugove koji se nijesu sla-
gali sa nJegov1m SpOl_]nOpOllthklm potezima. Racunao je takode da ima vremena
da se prije toga posavjetuje sa evropskim kabinetima i obezbjedl ina drugOJ strani
podr3ku regulisanja pitanja Moreuza. Razgovori koje je vodio sa svojim kolegom
u Rimu, Londonu, Parizu i Berlinu nijesu dali rezultata po tom pitanju. Austrougar—
ski ministar iskoristio je njegov put po Zapadnoj Evropi da objavi aneksuu 8 Pro-
glaSenje aneksije Bosne i Hercegovine zateklo je Izvoljskog u Parizu. U mterVJuu
novinaru francuskog lista Le Tems priznao je da ga je Ernetal upozorio na to da ¢e
izvr§iti aneksiju i da je on fakti¢ki dao saglasnost. Tvrdio je, medutim, da je svoj
pristanak uslovljavao prethodnim sazivanjem medunarodne konferencije i zah-
tjevom da se Berlinski ugovor ne moZe promijeniti bez saglasnostl svih drzava pot-
pisnica.'® Jo tada je izjavio da aneksija ni u kom slu¢aju ne moze biti casus belli.>”

Buduéi da su razgovori u Buhlau izmedu Ernetala i Izvoljskog vodeni u taj-
nosti i da o njima saznajemo samo na osnovu li¢nih biljeZaka obojice ministara,
misljenja smo da se pouzdano ne moZe tvrditi da ruski ministar nije bio obavijeSten
o taénom datumu proglasenja aneksije. Moguce je da je njegov put po Zapadnoj
Evropi, osim navedenih razloga, poslu21o da se bar za izvjesno vrijeme skloni od
bure negodovanja javnog mnjenja i vecine ¢lanova vlade.

Kako je aneksija Bosne i Hercegovine izazvala buru negodovanja u Rusiji, a jo§
vise u Srbiji i Crnoj Gori, Izyoljski se odlucio za podrsku stvaranju Balkanskog save-

“ " Isto, 58-59.
* A, B. Teoprues, Llapuam u poccutickan dunaoMamun HaxkaHyHe nepeotl muposol sotinu, Bo-
npocm ucmopui, No 3, 1988, 60 - 61,
§ W, B. Bunorpanos, Bochutickuit kpuaue 1908 -1908. 22 ITpoaoz nepsaii muposoii sotinbi, Jlen-
HHI p“n 1964, 102.
" A. B. Teoprueg, nas. uaanax, 62,
' Dimitrije Popovi¢, Jzvoljski i Ernetal, Beograd 1927, 14 - 15,
' W B. Beerysen, Bopwba 8 Poccuu no eonpocam eneunteii noaunukn (1906 - 1910), Mocksa
1961, 221 222,
. Popovi¢, Borba za naredno wiedinjenje 1908 - 1914, Beograd, 32 - 33,
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za kao antiaustrijske koalicije, koju bi podrzavala Rusija, Engleska i Francuska.”!
Po njegovoj zamisli taj savez je trebalo da ima odbrambeni a ne ofanzivni karakter.

DrZanje Izvoljskog prvih dana aneksione krize, Corovié opisuje kao ,,veoma
neobi¢no”. Tu kvalifikaciju obrazlaZe sadrzajem razgovora koje je Izvoljski vodio
sa srpskim poslanikom u Parizu M. Vesni¢em, 23. septembra / 6. oktobra 1908. go-
dine kada je, da bi umirio Srbe, izneo glediste da je proglas aneksije dobitak za
njih. ,,Vi Srbi niste mogli pomisljati da izagnate oruzjem Austro-Ugarsku iz Bosne
i Hercegovine. A mi Rusi opet ne mozemo ratovati s njom zbog ovih pokrajina.
Ovim korakom stvarno Austro-Ugarska ne dobija nista. Naprotiv ona gubi jednu
utvrdenu tekovinu odricuéi se svog prava na Novo-pazarski Sandzak i povlaceci se
iz njega §to ¢e podiéi duh srpskoga naroda jer ¢e otvoriti izgled za priblizavanje
granica Srbije i Crne Gore. To odricanje ona ¢e udiniti na nas zahtjev, kao Sto je g.
Milovanovi¢u ve¢ poznato iz naSeg razgovora u Karlsbadu gdje je i sam bio mis-
ljenja, da bi Srpsko Pleme i Srbija na kraju mogli primiti aneksiju Bosne 1 Her-
cegovine uz ovo povladenje. Ja sam predloZio ovaj korak Austro-Ugarske i on me
nije iznenadio. Proklamovanje aneksije i¢i ¢e jednovremeno s odricanjem na No-
vopazarski SandZak. Poslije ovog doéi Ce revizija izmena Berlinskog ugovora, koji
éemo mi traziti i tom prilikom mogla bi i Srbija pokusati sa zahtjevom ratifikacije
svojih granica. Ja sam zimus izjavio u Dumi da sam optimista, i ja takav ostajem i
danas. Ni zimus posle Ernetalovog ispada s novopazarskom Zeleznicom nisam
protestvovao, ve¢ odmah pomogao predlog o Jadranskoj Zeleznici. I sad drZim da
je bolje bilo izdejstvovati povladenje iz SandZaka u korist srpsku nego protestvo-
vati. Godine 1878. Austrija je dovela Rusiju sa svojom saveznicom u Berlin na
optuZenicku klupu; sad ¢emo mi na istu dovesti nju. Fon Sen, kome sam ja prvi
saopstio odluku Austro-Ugarske da za ljubav aneksije napusti SandZak, bio je uve-
liko iznenaden tom nepromisljeno$éu becke vlade. U Becu kao da jedino hoce da
se dade starome caru jedno zadovoljstvo na kraju njegove vladavine”.

Srpskom poslaniku, Izvoljski medutim, nije rekao da je aneksiju vezivao za aus-
trijski pristanak da se ruskim ratnim brodovima otvore Dardaneli. PokuSao je da srp-
ski poslanik Vesni¢ stekne utisak da je Austro-Ugarska rijeSila da evakuie vojsku iz
Novopazarskog SandZaka na njegov zahtjev, $to svakako nije odgovaralo istini.*

[shitreni potezi ruskog ministra inostranih poslova naisli su na oStru osudu
javnog mnjenja u Rusiji. U toj situaciji Izvoljski je rije$io da prvo dovede do kraja
pregovore sa Engleskom, Francuskom i Njemackom o sazivanju medunarodne
konferencije i njenom programu, drugo, da obezbijedi podrsku makar i dijela jav-
nog mnjenja Rusije putem objavljivanja programa konferencije i obe¢anjem istu-
panja pred Dumom sa objasnjenjem. U vezi sa tim on je 29, septembra /13. oktobra
uputio Carikovu (da preda caru) telegram, u kome je tvrdio da Ernetalov postupak
~predstavlja obmanu dogovora u Buhlau”, mole¢i da mu se dozvoli istupanje u
Dumi gdje bi iznio svoje objasnjenje.* Nikolaj II prihvatio je to obrazloZenje, dav-
§1 mu mogucnost da svoj stav iznese u Stampi.

Prije povratka u Petrograd, ruski ministar je rije$io da pregovara sa svojim ko-
legama u Londonu, Parizu 1 Berlinu iznoseéi ideju o sazivanju medunarodne kon-
ferencije. Vijest o tim pregovorima brzo je do$la do zapadnoevropske a zatim 1 rus-
ke Stampe izazvavsi veliku polemiku. Veéina ¢lanova Ministarskog savjeta takode
se izjasnila protiv ovih pregovora.**

21 1. B. Becryxes, n. d., 226.

22 Vladimir Corovi¢, Odnosi Srbije i Austrougarske u XX veku, Beograd 1936, 204 - 205.

» Depesa Carikova-Nikolaju II (dobijena na jahti, Standart; 29. septembra 1908) citirano po B. Pavievi-
éu,n.d.,

2 Urnares, Brewnbas noaumuxa Poccuw 1907 - 1914, 81.
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Izvoljski je u Berlinu trazio od Njemacke da uti¢e na Austro-Ugarsku da us-
tupi Srbiji i Crnoj Gori dio Bosne, koji bi predstavljao pojas za njihovo povezi-
vanje. Time bi, po njegovom miSljenju, bilo rijeSeno najspornije pitanje buduée
konferencije. Njemaéka vlast je to odbacila predlozivsi da se prizna nezavisnost
Bugarske kao i aneksija Bosne 1 Hercegovine, a ostala bi se pitanja regulisala pu-
tem pojedinaénih pregovora zainteresovanih drzava.?> Sam car Viljem II zabllje-
Zio je na jednom aktu: el Austriju je bo]Je da ne ide na konferenciju, da ne bi iza-
zvala utisak kao da joj treba suditi”.?® Francuska je prlhvanla ideju o sazivanju
konferencije, ali je predlozila da se traZi saglasnost Engleske.?’

Predlog o teritorijalnim nadoknadama Srbiji i Crnoj Gori primljen je sa rezer-
vom. Ruski poslanik u Parizu, Nelidov, okarakterisao je stav Francuske kao ,,ravn-
odusnost” koja je proisticala iz toga §to Francuska nije imala ekonomskog uticaja
u bosanskom pitanju. Postojao je 1 drugi, jo§ vazniji uzrok: francuska vlada se na-
dala da ¢e uz posredovanje Beca privoljeti Njemacku na ustupke u marokanskoj
krizi, §to je najviSe opredijelilo pomirljiv francuski stav o aneksionoj krizi.?®

Ne dobivsi podrsku u Parizu, Izvoljski se uputio u London. Za razliku od
Francuske Engleska je zauzela odredeniji stav. Engleski ministar inostranih po-
slova okarakterisao je aneksiju kao jednostrano narusavanje Berlinskog ugovora
bez prethodne saglasnosti drugih drZava potpisnica.? IZVOl_]Skl je u Londonu po-
dnio predlog programa konferencije u devet taéaka. Engleska i ruska vlada poslije
razmene miSljenja prihvatile su ga sa sledeéim sadrzajem: 1. priznanje bugarske
nezavisnosti uz finansijske nadoknade Turskoj; 2. pitanje Bosne i Hercegovine; 3.
pitanje Novopazarskog sandZaka; 4. izmena ¢&l. 24. Berlinskog ugovora koji se
odnosi na evropsku Tursku; 5. izmjena &l. 61. tog ugovora koji se odnosi na jer-
menske provincije u okviru Turske; 6. izmjena ¢l. 29. koji je ograniéavao prava
Crne Gore na obalski dio Jadranskog mora; 7. teritorijalne nadoknade Srbiji i Cr-
noj Gori; 8. pravo balkanskih zemalja kroz koje protiée Dunav da udestvuju u
dunavskOJ komisiji; 9. kapltulacua Turske. Na predloZeni dnevni red konferencije
nije stavljeno pitanje Moreuza.> Engleska je zastupala glediSte da ovo pitanje tre-
ba da razmatra medunarodni sud i da je ono predmet sporazuma izmedu Rusije i
Turske.’!

Diplomatski poraz Izvoljskog bio je povod da se u Rusiji postavi pitanje nje-
govog smenjivanja. Poslednja dva dana njegovog boravka u inostranstvu protekla
su u napornoj borbi razli¢itih grupacija desni¢arskih krugova Rusije koji su tezili
da na mjesto ministra inostranih poslova postave svoga kandidata.>? Pred odlazak
za Petrograd, Izvoljski je pokuSao da dobije podrSku javnog mnjenja u predstoje-
¢oj borbi na dva fronta: protiv progermanski orijentisanih krugova i protiv krugova
koji su bili bliski predsjedniku vlade Stolipinu. U intervjuu novinaru Novoga vre-
mena objavljenom 12. oktobra 1zjavio je da mu je poznato uzbudenje javnog mnje-
nja i da namjerava da 121021 svoje stavove sa govornice u Drzavnoj dumi i ,,tada
neka mi zemlja sudi”.

2; W. B. Becryxes, 1. 0., 232; Mockosckue sedomocmut 15/28. oxt. 1908. No 239.

26y Corovié, n. d., 230.

U, B. Bnﬂorpa;qon K. 0., 103.

fs A. B. Urnares, Brewnsan noaumuxa Poceuu 1907 - 1914, 80.

¥ M. Xsocros, Hemopus dunaosamuu Il 1963, 662; A, B, Urnates, #. 0., 83,

30 Hfemo, 663: Peus 1/14 oktobar 1908, Ne 234,

3 Mumoxos, Baakanckuti xpuanc u noaumuka A. I1. Hssoavckozo, C. IletecOypr 1910, 43.
W. B. Becryxes, #, 0., 233
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Na prvom zasjedanju Ministarskog savjeta poslije povratka Izvoljskog iz Za-
padne Evrope u Petrograd, Stolipin je traZio od njega da podnese izvjestaj o pre-
govorima u Buhlau i zapadnoevropskim prijestonicama. Medutim, on nije pristao
da se njegovi postupci razmatraju na Ministarskom savjetu, vec je insistirao da
govori pred Dumom.™

Vode¢i razgovore sa Emetalom u Buhlau, Izvoljski je racunao na to da e oni
ostati tajna, kako se i dogovorio sa svojim austrijskim kolegom. Kada je aneksija
objavljena, austrijski ministar nije ispostovao dogovor ve¢ je u Stampi pustio gla-
sove o detaljima pregovora, znaju¢i da ¢e tako iskompromitovati Izvoljskog. U tim
namjerama u potpunosti ée uspjeti. Javnost Srbije i Crne Gore je protumacila nje-
gov stav kao Zrtvovanje interesa srpskog naroda.

Ubrzo po povratku u Rusiju, Izvoljski je od savjetnika u Ministarstvu inostra-
nih djela Taubea zatrazio da mu pronade materljale o rusko-austrijskim sporazu-
mima 70 i 80-tih godina 19. vijeka. Taube je nasao dokumenta koja svjedoce o tome
da je carska vlada raznim ugovorima sankcionisala moguénost aneksije Bosne i Her-
cegovine jo§ Rajhstatskim sporazumom izmedu Aleksandra II i Franje Josifa u
Junu 1876. Taj ugovor je zatim potvrden tajnom austro-ruskom konvencijom, pot-
pisanom u Budimpesti januara 1877, koja je potvrdena prilikom pregovora Rusije
sa Austro-Ugarskom na Berlinskom kongresu 1878. godine i za vrijeme potpiswa-
nja sporazuma o Savezu tri cara 1881. i produZenja tog sporazuma 1884. godine.™

U razgovoru sa austrijskim poslanikom u Petrogradu, grofom Bertholdom
Izvoljski je bez okoliSanja ukazao na to da se sprema da podnese saopStenje o tim
sporazumima u svom govoru u Dumi. Istakavsi da je ruska vlada puno prije nJega
sebi vezala ruke sporazumom sa Austro- Ugarskom u vezi sa aneksijom Bosne 1
Hercegovine, on je radunao da ¢e ubijediti ve¢inu Dume da se pomiri sa aktom
aneksije Bosne i Hercegovine i zadovolji odredenim nadoknadama, tj. da ¢e odo-
briti njegov program. Berthold je stekao utisak da ruskom ministru nece biti tesko
da vecinu narodnih predstavnika okrene na svoju stranu. Krajnji desnicari su se
borili protiv istupanja Izvoljskog u Dumi, dok su ga umjereni desnicari oktabristi i
kadeti odobravali. Izvoljski je ratunao na to da ce svoje istupanje pred Dumom
iskoristiti ne samo za pridobijanje veéine poslanstva Dume nego i da bi se odupro
~javnom mnjenju” i od Austro-Ugarske izmolio $to vece ustupke.>

Stolipin je 25. oktobra 1908. dobio odobrenje od cara da sazove Ministarski
savjet. Raspravljalo se samo o dva pitanja: o izvjestaju ministra Izvoljskog o Bosni
i Hercegovini i ekspozeu ministra inostranih poslova u Drzavnoj dumi posvece-
nom, takode, problemima bosanske krize. Saglasno protokolu, zasjedanje je otvo-
rio ministar inostranih poslova koji je ukazao da su rusko-austrijski sporazumi 70 i
80-tih godina 19. vijeka Austro-Ugarskoj obezbijedili znatnu slobodu akcija u od-
nosu na Bosnu i Hercegovinu. Narogito se to ispoljilo na Berlinskom kongresu kada
je Rusija prihvatila austrijski protektorat nad tim provincijama. Knez Gor¢akov 1
grof Angrasi potpisali su 1/13. jula 1878. deklaraciju po kojoj se ruska vlada oba-
vezala da u sludaju raspada Otomanske imperije nece nista preduzimati u Novo-
pazarskom sandZaku. Austro-Ugarska je okupirala Bosnu i Hercegovinu i Novopa-
zarski sandZak. Ni kasnijim sporazumima izmedu Rusije i Austrije 1881, 1887, 1879.
godine po ocijeni Izvoljskog, ruska vlada nije izloZila nikakve proteste protiv mo-
guénosti potpunog prisajedinjenja, mada je ukazivala da je to opsteevropsko pitanje.

3 1. B. Bectyxes, K. 0., 235.
35 Isto, 247-248.
36 Isto, 249.
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Pregovore sa Ernetalom u Buhlau Izvoljski je doveo u tijesnu vezu sa ovim
prethodnim. On je ukazao da je u tim pregovorima govorio samo o mogucnosti re-
vizije Berlinskog ugovora na medunarodnoj konferenciji, na kojoj bi se mogla naci
rjeSenja pitanja o aneksiji Bosne i Hercegovine i Moreuzima.

Izvoljski je pokuSao da dokaZe necelishodnost protesta u postojecoj situaciji
protiv ¢ina koji je preduzela Austro-Ugarska. Zbog prethodno pomenutih spora-
zuma ruska vlada, po njegovom misljenju, s pravne tacke gledista nije imala pravo
na protest, koji bi bio neprijateljski akt prema Austriji i mogao bi imati teSke po-
sljedice na Rusiju. Zato, uvjeravao je Izvoljski, ne bi trebalo zaostravati odnose sa
Austro-Ugarskom po svr§enom ¢inu, tim prije §to je Austrija prihvatila da prista-
ne i na druge ustupke u korist Rusije ili, kao krajnje rjeSenje, predlozio je preno-.
Senje bosanskog pitanja na medunarodno razmatranje.

RazmimoilaZenje izmedu Izvoljskog i Stolipina nije prekinuto obrazloZenjem
svojih politi¢kih poteza koje je Stolipin izneo pred Ministarskim savjetom. Napro-
tiv, spor se prenio na stranice §tampe. Stolipin je pisao: ,,0d sada nema li¢ne politi-
ke Izvoljskog. To je politika Ministarskog savjeta. Zato on ne mozZe istupiti pred
Dumom a da se ne odredi politika ruske vlade”. Namjera Stolipina je bila da svog
protivnika diskredituje u o¢ima javnog mnjenja.>® Savjetovanje Dume koje je
odrZzano 12/28. decembra 1908. fakticki je yredstavljalo nastavljanje borbi izmedu
Izvoljskog i Stolipina na Dumskoj areni.>

Starajuci se da pridobije javno mnjenje i burZoaske grupacije u Dumi, Izvolj-
ski je pokuSavao da dokazZe da su austro-ruski sporazumi 70 i 80-tih godina 19.
vijeka glavna prepreka slobodnom djelovanju Rusije koja je bila lisena ,,pravnog
osnova” za protest. S druge strane napomenuo je da Rusija ima ne samo pravo vec
i obavezu da ukaZe na drugu stranu toga pitanja — na njegov medunarodni aspekt.
U vezi s tim, najbolje rjeSenje, po mi§ljenju Izvoljskog, bila bi medunarodna kon-
ferencija, na kojoj bi se razmatrale ,,nepovoljne i teske za Rusiju a posebno za
slovenske drzave Balkanskog poluostrva i za Tursku, odredbe Berlinskog ugovora
tj. dobijanja kompenzacija za Srbiju, Crnu Goru i Tursku, a takode izmjena reZima
plovidbe u Moreuzima u korist Rusije”.*

Ne napuStaju¢i ideju da je najbolje rjesenje kako za Rusiju tako i za Srbiju i
Crnu Goru sazivanje medunarodne konferencije, Izvoljski je pokusao da tim ma-
nevrom obezbjedi podrsku veéine ¢lanova Dume nastojeéi da dokaze da je pravac
koji je on odabrao jedini moguéi u postoje¢im okolnostima. ,,Mi teZimo”, rekao je
on, ,,najpravednijem a uporedo s tim i mirnom rjeSenju tih pitanja, i mi u tim svo-
jim nastojanjima nijesmo sami, od podetka krize mi smo djelovali sloZno, ne samo
sa naSom saveznicom Francuskom, ve¢ i sa Engleskom i Italijom. Nasa je uloga da
u predstojecim pregovorima ne istupamo sa egoistiénim ciljevima; ne¢emo traziti
nikakve li€ne koristi; mi ¢emo djelovati dvojakim ciljem prije svega, mi ¢emo
upotrijebiti sve snage da saduvamo neophodni za nas i za cijelu Evropu mir; zatim,
mi ¢emo djelovati svim diplomatskim sredstvima u korist balkanskih zemalja, s
kojima smo mi vezani vjekovnim tradicionalnim vezama i koje vide u Rusiji jedi-
nog prijatelja i zastitnika” 4!

37 Protokol sa zasjedanja Ministarskog savjeta Rusije, S. Petesburg, 25. oktobar 1908, citirano po B. Pavi-
¢evicu, n. d., 541-543 (dok. 375).

3 U B. Becryxes, 1. 0., 264.

39 Isto, 266.

4 Ekspoze Izvoljskog na zasijedanju Drzavne dume, B. Pavicevié, n. d., 638-639.

4 Isto, 641.
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U Austro-Ugarskoj je vladalo veliko interesovanje za izlaganje Izvoljskog u
Dumi. Be&ke novine su sa zadovoljstvom konstatovale da ruski ministar nije pro-
testvovao protiv aneksije, niti je traZio autonomiju za Bosnu. Posebno su bili za-
dovoljni &injenicom da je Srbiji i Crnoj Gori savjetovao trezvenost i prisebnost. **

Dok je austrougarska vlada imala razloga da bude zadovoljna govorom Iz-
voljskog u Dumi, jer se moglo naslutiti da ¢e Rusija priznati aneksiju, dotle je za
srpsku vladu njegov govor predstavljao veliko razoarenje. Razloga za zabrinutost
bilo je tim vise §to je spoljnopoliti¢ki kurs Izvoljskog podrzala vecina Dume. Ne-
posredno poslije izlaganja u Dumi, ruski ministar je izjavio stpskom poslaniku u
Petrogradu da Srbija ne treba da ini nista §to bi moglo izazvati Austro-Ugarsku
posto bi rat sa njom bio samoubistvo, a Rusija ne¢e i ne moZe da ude u rat zbog Bo-
sne i Hercegovine. ,,Srbija svojim demonstracijama samo oteZava nas rad, Austro-
Ugarska neée na konferenciju ako se njoj ne da garancija da ¢e se priznati aneksija
veé i u pogledu moguénosti dobijanja teritorijalnih nadoknada. Istina, kaZe on, Iz-
voljski nije odbacio zahtjev za nadoknadama, ali su podaci koje je iznio ukazivali
na to da od naknada ne moze biti ni§ta. Zauzimanje za Srbiju Izvoljski je izri¢ito
uslovljavao njenim mirnim drZanjem upozoravajuéi na to da je iluzorno ocekivati
da Rusija promijeni svoj stav pod pritiskom javnog mnjenja.

Srpski poslanik D. Popovi¢ dao je na to odgovor srpske vlade, u kome se ka-
Ye da Srbija smatra da nije dobila niSta ako ne dobije teritorijalne nadoknade kojim
bi se spojila sa Crnom Gorom. Srbija bi prije primila da Rusija uloZi protest da ne
ide na konferenciju i da pitanje ostavi otvorenim. Na te primjedbe Izvoljski je od-
govorio da ¢e razmisliti.

Energi¢nost Srbije i Crne Gore da istraju u svojim zahtjevima, kao i pritisak
ruskog javnog mnjenja i znatnog djela ¢lanova Ministarskog savjeta, uticali su na
to da se Izvoljski jade zauzme za srpsko pitanje. Imajuci u vidu slabost Rusije, je-
dinu $ansu za diplomatski uspjeh u ovom pitanju vidio je u podrici engleske i fran-
cuske viade.

Nepopustljivost austrougarske diplomatije svakako je imala udjelau velikom
politi¢kom zaokretu Izvoljskog. On viSe u Austro-Ugarskoj nije vidio saveznika,
veé je naprotiv podrzavao stvaranje Balkanskog saveza kao jedine prepreke ostva-
renju austrijskih planova o prodoru prema Solunu. Ruski ministar bio je misljenja
da aneksiju treba iskoristiti za dobijanje kompenzacija u vidu izmjene rezima plo-
vidbe u Moreuzima, teritoriz‘jalnih nadoknada Srbiji i Crnoj Gori ¢ime bi se ojacao
uticaj Rusije na Balkanu. *

Ruski ministar inostranih poslova ostao je u decembru 1908. u sustini na istim
pozicijama na kojima je bio i prije tri mjeseca u Buhlau. Predstavnici Austro-Ugar-
ske i Njemacke u Petrogradu saopétili su svojim vladama da Izyoljski lavira izme-
du cara, Ministarskog savjeta i dumskih krugova. To je znagilo, pisao je njemacki
poslanik, da je morao lavirati izmedu pristalica austro-ruskog sporazuma i ,,pan-
slavista” — pristalica obrazovanja antiaustrijske koalicije. Stoga je i insistirao na me-
dunarodnoj konferenciji, zakljuéuje Purtales, kao prelaznom rjeSenju izmedu pri-
znanja i nepriznanja aneksije. Zbog toga je medutim, morao da trpi sa obje strane.

To §to je Izvoljskom, naizgled uz punu carevu podrsku, uspijevalo da se sva-
kojako izmigolji da bi zamaskirao svoju stvarnu poziciju pred licem javnog mnje-

“2 [zvjedtaj Izvoljskog, Beg, 24. dec. 1908/6. jan. 1909. No 98, citirano po B. Pavitevi¢, . d., 664-665.

43 Arhiv Srbije, Ministarstvo inostranih djela, Polititko odjeljenje (AS-MID. PO), telegram Popovica, Pe-
trograd 17. oktobar 1908. mikrofilm, rolna 316, f. II, dosije II, dok. 182.

“4 1. B. Bectyxes, . 0., 249.
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nja, njemacki poslanik u Petrogradu je objasnjavao time §to, za razliku od ranijih
vremena dvor ,,nema nikakvog moralnog autoriteta™, a ,,panslavistiéki blok”, orijen-
tisan protiv Austrije, ukljucuje ne samo kadete nego i oktabriste, pa ak i dio umje-
renih desni¢ara, Ta ,,masa”, izraZavao je bojazan Purtales, sposobna je da uvude
Rusiju u rat, uprkos volji Izvoljskog i Stolipina.** Govori ruskog ministra inostra-
nih poslova o potrebi stvaranja balkanske koalicije bili su samo maska pred javnim
njenjem, jer je i pored kritike svojih spoljnopolitiekih poteza Izvoljski ostao na
ranijim stavovima. Purtales 3/26. januara 1909, pi8e da mu je Izvoljski u razgovoru
rekao: ,,Sve bi se moglo rijeiti da smo mi ostali na osnovi rusko-engleskog spora-
zuma. To je bila moja politika, koje sam se, kao uéenik K. N. Lobonova, pridrzavao
snagom svog unutrasnjeg ubjedenja”. Mirc§tetski sporazum, peo njegovoj ocijeni,
»mogao je jedino sprijeciti konflikt izmedu Rusije i Austrije”.*® 1z ovoga se moglo
zaklju€iti da je on samo ,,vra¢anje MircStatskog sporazuma” smatrao moguéim iz-
lazom za obje zemlje.

Poziciju Izvoljskog u posljednjim danima krize pokazuje njegova besjeda 6/
19. januara s francuskim poslanikom u Petrogradu Tisonom, u kojoj je, kao i Stoli-
pin, tvrdio da u Rusiji mora sjediti skrstenih ruku, posmatrajuéi ,,unistenje Srbije”,
Jer niko ne moZe preuzeti odgovornost za , rizikovanje evropskog rata”. ,Mi jedini
izlaz vidimo u pomo¢i sa strane od Engleske i Francuske, ali molba o pomoéi pot-
krepljuje se ne prijetnjom od austro-ruskog rata, veé naprotiv, opasnoséu poéi na
ustupke Austriji i na ta_} nacin ojacati poziciju austro-njemackog saveza na Stetu
anglo-ruskog saveza”.*

HAJA TOMOBUY

KOHIEIIWY PYCCKOI'O MUHUCTPA MHOCTPAHHUX JE/Ib
U3BOJIbCKOI'O O AHHEKCUM BOCHHHM U T'EPIIET'OBUHU

Pesrome

Be3 BCAKOrD HPeyBEenneHHA MOMKHO CKA3aTh, 4TO Y MHHHCTPA MHOCTpaHubIX fien. A.TT. Masons-
CKOrO, GHba pemalonias posih npi (hopMiposauy nosnumy POCHH 110 OTHOLIEHUIO K AHEKCHOHHOMY
Kpusiicy. Ero coBpeMe K CBUAETENLCTRIOT 0 (hakTe, wro faxe uvmepaTop Hukonait 1 naxommmnes noj
£T0 BIMSHHEM, YTO ,Ildpb CMOTPEN CKBO3bL 0ukH Masonsckoro.

B TaNHEIX NPEroBapax co ¢BOMM aBCTP~REHTepCKuM Kolteroit B Byxnay (Mopasus), poceimexuii
MHHICTD A2J1 COracue Ha anexTuposadne Bocun u lepierosunsl. B 3aMen, BEHCKOE NPaBHTEILCTRO
JIO/IKHO GBINO PA3PELMTE NPOXOJ PYCCKIX BORHHBIX CyA0B wepes Boedop i Happanmm.

Poceniickoe 0BUECTBCHHOE KPYraX, BRIDA3HN CBOWl MPOTECT MPOTHE MAKOTO NOCTYIKA POG-
CHICKOTO MUHHCTPA.

Munmerp He moxugan e o6 OpraEMzALN MEXIYHAPOIHOH KOH(EPeHIm 1 3T0 GHILO bl
JyuumM pelneriem, kak ang Pocen, Tak ¥ gius CepGun u Yepsoropun.

Ero seicrynnenne 8 [lyme CRITPANO PEINAIONIYIO PO/IL B ONPeAC/eHi o hHIHATERON NO3NIHH
Pocesn. Tpaspa, M3Bo/sckmil COXPAHNI TAKAKE HILIO O TOM, 4To Cepbumn i HepHoropun Hago xoMneH-
CHPOBATL TEPPUTOPIH, HO O/IHOBPEMEHHO, OH TPeGOBaN OT ATHX [IBYX FOCYJAPCTE HE NPEANPHHUMATE
HHKAKIX BOSHHBIX LIATOR, MPEAYOpPEsXAan O TOM, YTO OXHIAHNA H3MeHHil nosuun Poccitm, nop, prms-
aieM 00IECTBEHHOT O MHEHHS, ABIIMIOTCH HIoaHelL.

IIpusnas aHeKTHpoBaHie bocHuu u I'eplueroBuHEI 10O [aBIEHHEM aBCTPO—HeMelKoro 6J0Ka,
Poceus nposBrIa CBOIO JUIITIOMATUYECKYIO 1 BOMIERHYIO ClIaGOCT.

4 Isto, 261-262.
 Isto, 281.
47 Isto, 285,
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RIMOKATOLICKA CRKVA I HRVATSTVO U CRNOJ GORI T BOKI
U PRVOJ POLOVINI XX VIJEKA

ABSTRACT: U &lanku su date osnovne teze, odnosno osnovna skica kom-
pleksne i sadrZajne teme vezane za prodor hrvatstva preko rimokatolicizma
na tle danasnje Crne Gore. Istaknuti su kljuéni dogadaji koji su drasti¢no
uticali na uspjesno razvijanje ideje hrvatstva u Boki, Crnoj Gori i Dalmaciji.

Hrvatstvo je multinacionalna imperijalna vatikansko- hdb..:burska civilizacij-
ska ideoloska tvorevina koja se preko rimokatolickog ilirizma’ i runokatohckog
jugoslavenstva (ideolozi Josip Strosmajer i Franjo Racki) utemeljuje i iri tokom
druge polovine 19. i naroito kroz 20. vijek.” Uvezenom hrvatstvu u Crnoj Gori
prethodila je faza stvaranja i $irenja hrvatstva u mitoloskoj formi, u drugoj polovi-
ni 19. vijeka, od strane politi¢ara, biskupa, kanonika i istori¢ara, apologeta hrvat-
stva u formi tzv. ,,bijelog” i ,,crvenog” hrvatstva.

Podruéje danasnje Crne Gore (sa Bokom) u istorijskoj retrospektivi bilo je os-
lobodeno prisustva rimokatolika Hrvata. Stanovnistvo rimokatolicke vjere narod-
nosno je pripadalo korpusu srpskog, albanskog i italijanskog (,,latinskog”) nacio-
na. Sjeme buduéeg hrvatstva zasijali su srpski misionari rimokatolicke vjere sa
podrudja danadnje Crne Gore koji su fanati¢no mrzili bradu pravoslavne vjere, npr.
Viéentije Zmajevié, Andrija Zmajevié.” Tako su Zmajevici starinom iz Njegum za
apologcte hrvatstva, kojt su mahom bili rimokatoli¢ki sveéenici, oni su ,,znacajna
pojava hrvatske povijesti”.* Delatnici na terenu $irenja hrvatstva, rodom sa ctno-
gorskog tla, u kontinuitetu delaju od pojave Sekule Drljevica, preko S. M. Ste-
dimlije pa do savremenika Jevrema Brkovica.

! Viatikan, stariji rimokatolicki autori | njemacki pisei (baron Bartnitajn, fon Taube, Sviker), nisu pojam ili-
rizma (ilirske naclje) vezivali za albansko odnosno Siptarsko stanovniftvo, kake to Eini savremena albanska pro-
paganda na Kosmetu i u Albaniji. llirsko ime nisu vezivali ni za nacionalne-vjerski pojam hrvatstva, kako je to
radio  habzburski legitimista” dr Viekoslav Klaié ili sveudiliéni profesor dr Franio Fancev koji Je ,.znanstveno”
dokazao da se ,,ime slovinsko (kau i ilirsko) u cijeloj nadoj starijoj i preporodnoj knjizevnosti ima smatrati is-
kljudivo sinonim imena hrvatskog” (N. Tripunov, Na periferiji hrvatstva, Hrvatska smotra”, br. 1, sjeCanj
1940). Na istom ,,znanstvenom” stanovistu se nalazio i filolog M. Kombol poistovjecujuéi ,,slovinstvo” sa hrvat-
stvom (Gundulic u hrvatskoj knjizevnosti, , Hrvatska revija”, br. 12, 1938). Nasuprot njima, navedeni njemacki
autori pojam ,,ilirstva” vezivali su, kao i drugi autori, za smpski odnosno slavenski narodnosni element. U knjizi
barona Bartnitajna, O rasefanom narodu ilirsko-r asr,{;‘anskam narodu (Novi Sad 1866), pojmovi Iliri, Rajci, Ra-
scx_]am Grei, Unijati i Neunijati, Vlasi tretiraju se kao sinonimi za srpski narod.

2 Vidjeti: N. Zutié, Rimokatolicka crkva i hrvaistvo - od ilirsle ideje do velikohrvatske realizacije 1453-
1941, Beograd 1997.
3 M. Jadov, Spisi tajnog vatikanskog arhiva XVI-XVIII veka, Beograd 1983, 42, 46,95, N. Zutié, n. d., 75-78.

4 P. Butorac, Andrija Zmajevié, ,Hrvatska prosvjeta”,, br. 3, 1928; V. Tripunov, Na periferiji hrvatstva,
»~Hrvatska smotra”, br. 1, 1940, 13,
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*

Boka, Dubrovnik i Konavli imali su izuzetno mjesto u vatikanskim prozelit-
skim aktivnostima. ,,Biser Jadrana” (Dubrovnik) i ,,nevjesta Jadrana” (Boka) u du-
gom vremenskom razdoblju CiS¢eni su od ,,S§izmatickih” Srba. Gusta mreZa orga-
nizovanih biskupija na tom malom teritoriju svjedo¢i o vrlo ozbiljnim prozelitskim
nastojanjima da se §to veci broj pravoslavnih Srba prevede u rimokatolicizam a po-
tom i u hrvatstvo. Pored dubrovacke i mostarske biskupije, koja je dopirala do bli-
zine same Prevlake, organizovano je u dugom vremenskom periodu djelovala i
Kotorska biskupija. Teritorij Kotorske biskupije u proslosti se ¢esto mijenjao. Od
uskog primorskog pojasa u vizantijskoj i dukljanskoj eri, pro§irio se u XIII vijeku
sve do Dunava. U dugom vremenskom periodu egzistirala je Risanska biskupija,
ali je 1688. pripojena Kotorskoj. Budvanska biskupija je takode dugo postojala, a
,,katalog njezinih pastira” po¢inje s prvim poznatim biskupom Silvesterom (1143).
Ukinuta je tek 1828. godine.’

Dubrovacki senat je ve¢ u XVIII vijeku zabranio pravoslavcima da se naselja-
vaju u Dubrovnik iz ,,privrednih razloga”.% Zbog takve zabrane pravoslavni Srbi,
koji su se nastanjivali u Dubrovnik, morali su prelaziti u rimokatolicizam kako biu
Dubrovniku obezbjedili stalno boraviste.

Boka Kotorska je kod tehnologa stvaranja hrvatstva predstavljana periferijom
hrvatstva, mitoloskom Dukljaninovom’ Crvenom Hrvatskom, »hajéarobnijim ku-
ticem lijepe hrvatske zemlje”. Rimokatoli¢ki autor V. Tripunov to ,,ubjedljivo”
dokazuje: ,,Boka je kroz cijelu svoju povijest bila nerazorivo povezana sa Hrvat-
skom i ona je prepuna tvorevinama hrvatske kulture i hrvatskog duha. Kad bi Bo-
ka Kotorska u buduénosti bila odvojena od hrvatskog Zivotnog kruga, ona bi za-
nijekala samu sebe i prestala bi predstavljati ono duhovno bogatstvo, koje je danas
u njoj. Njena buduénost se mora odvijati u zajednici sa ostalom dalmatinskom Hr-
vatskom, ona je njezin nerazdruziv dio... Njena zapustenost i zaostalost Ce prestati
onog ¢asa kada se ona ukopéa u onom smjeru kako je upravljaju svi njeni interest,
njena historija i njena kulturna stvaranja u proslosti”.

S druge strane, srpski karakter Boke Kotorske saradnici dalmatinskog Srp-
skog lista su posmatrali kao oéiglednu pojavu. Zato su se rijetko upustali u doka-
zivanje te Cinjenice vjerujuci da je to sasvim nepotrebno. S vremena na vreme po-
minjali su da je Boka srpska zemlja jer o tome ,,svjedoéi istorija, uspomzne, narod
sam”, jer se u bokokotorskom zalivu pjevaju pjesme o Marku Kraljevi¢u i Milosu
Obilic¢uy, o caru Dusanu i Kosovu. Konstataciju Hermana Bidermana da je ,,bokesko
srpstvo sa zemljom sraslo” navodili su kao najévrs¢i dokaz ispravnosti svog stava.
Prisustvo hrvatstva u Boki videli su kao posljedicu propagandnog rada stranih do-
seljenih rimokatolickih ¢inovnika i profesora i generalnu austrijsko-vatikansku
strategiju Sirenja svog domena uticaja: ,,Ova $aka dosljaka u Boki, koji su dosli

¥ K. Draganovig, Opci fematizam Katolicke crkve, Sarajevo 1939, 228,

b 1. Vojnovi¢, Dubrovacka ilogija, Zagreb 1918, § (predgovor napisao istori¢ar Mate Lisi&ar).

7 Jedan od prvih koji je hrvatsko ime zasadio u daleku proilost, bio je nepoznati redaktor Ljetopisa popa
Dukljanina iz XI1 vijeka. Naime, u XV vijeku, kako tvrdi istoridarka Nada Klai¢, ubagena je u Ljetopis tzv.
hrvatska redakcija teksta u kojoj je namjerno ubageno hrvatsko ime umijesto slavenskog. Dajuéi globalnu ocjenu
.Ljctopisa popa Dukljanina” Nada Klaié je zakljucila da su vijesti iz Lietopisa ,priliéno nepouzdane” pa ih
kriti€ka istoriografija jedva uzima u obzir” (N. Klaié, Povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku, Zagreb 1971,
17, 20-21).

8N Tripunov, Na periferifi hrvatstva, Hrvatska smotra”, br. 1, sijetanj 1940.
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gladni i Zedni, goli i bosi pa se najeli i obukli, pa onda stali §iriti nekakvu hrvatsku
propagandu i sijati vjersku mrznju i bratski razdor izmedu jednokrvne brace Bo-
kelja”. Svi napori rimokatolika (buduéih Hrvata—N. 7.) ocijenjeni su kao uzaludni
jer ,,Boka ne moZe bit drugo, ve¢ Cisto srpska”.

Pozadinu Strosmajerovog slavenstva, apostolata ,,sloge i bratstva”, razotkrio
ie Srpski list (Srpski glas) u nizu svojih ¢lanaka u kojima se istie Strosmajeroy
prozelitizam. Zbog toga ,,Srpski list” nije vjerovao u iskrenost biskupovog ubjede-
nja o potrebi prevazilazenja suprotnosti izmedu istone i zapadne crkve. ,,Srpski
list” je smatrao da na Strosmajerov apel za izmirenjem crkava srpski narod ne treba
da odgovori jer bi ga to izloZilo ne samo pokatolidavanju ili u najmanju ruku uni-
jacenju, veé i odnarodivanju tj. pohrvaéivanju. Poslije imenovanja biskupa Stros-
majera za pocasnog ¢lana drustva ,,Slavjanski dom” u Kotoru, usljedila je njegova
zahvalnica u kojoj je izrazio nadu na ,,zbliZenje po krvi i jeziku Hrvata Srba, zbli-
Zenje u misli, u djelu teznji pak i u samoj svetoj vjeri”. ,Srpski list” je prenio ove
Strosmajerove ,lijepe rijeci” koje ga, medutim, nizu zavele ve¢ su ga uvrstile u
ranijem misljenju prema kojem ,,zbliZenje ima znaciti prelazak u katolicanstvo ili
najmanje unijacenje Srba”. Prema misljenju iznesenom u ,,Srpskom listu” od 17.
juna 1887, Strosmajer je bio jedan od finansijera ,,Slavjanskog doma™ u Kotoru,
koji je trebalo da postane centar hrvatske propagande u Boki Kotorskoj.

*

Poslije ilirske i jugoslavenske nacionalno-misionarske faze, koju su podupi-
rali Austrija i Vatikan iz drzavotvorno-vjerskih razloga (pocevsi od XV vijeka),
podetkom XX vijeka hrvatstvo kona&no izbija u prvi plan u vatikanskoj globalnoj
misionarskoj-prozelitskoj strategiji vjerskog osvajanja Balkana. Prvi hrvatski ka-
tolidki sastanak, odrzan u Zagrebu u septembru 1900, imao je ,.prevazni” zadatak
da odvoji rimokatolike od modernih (naprednjackih) liberalno-masonskih gradan-
skih ideja, ali i da formuliSe rimokatoli¢ki kleronacionalni program za novi XX vi-
jek. Upravo pod motom o vjernosti svih Hrvata Rimskoj crkvi organiziran je ovaj
tzv. svehrvatski vjerski kongres. Na Prvom hrvatskom katolic¢kom sastanku iSlo se
na usvajanje dugoroéne strategije da u buduénosti svi rimokatolici srpskih zemalja
moraju prihvatiti hrvatsko ime. Madar Brestjenski, zagovornik ,habzburskog hr-
vatstva”, prorocki poruéuje novoj rimokatolickoj naciji u stvaranju: ,,Ostanimo da-
kle u neprekidnoj jakoj svezi sa Vatikanom, pa ¢e nam DOMOVINA (hrvatska - N.
7.) i NARODNOST (hrvatska - N. Z) biti obezbijedeni”.'®

Poslije odrzavanja Prvog hrvatskog katoli¢kog sastanka naglo se pojacavaju
aktivnosti isticanja hrvatskog imena. Godine 1903. proglasava se tzv. najstariji hr-
vatski grb, koji je u stvari bio ilirski grb (polumjesec sa zvjezdom) i u proslosti
imenom vezan za ,,ilirsku” odnosno srpsku naciju.!’ Pogetkom vijeka javljaju se
ideje da se ilirskom zavodu sv. Jeronima u Rimu da hrvatsko ime. Naime, papa Lav
XIII je u enciklici (,,apostolskom pismu”) ,,Sclavorum gentem” od 1. avgusta 1901,
ukinuo ,,Capitulum ecclesiae Colleg. S. Hieronymi illyricorum”, pretvorivsi ga u

9 S. Bo¥i¢, Srpski list (Srpski glas) - glasilo srpske narodne stranke na Primorju 1880-1884, magistarski
rad u rukopisu.

10 prvi hrvatski sastanak, odran u Zagrebu od 3. do 5. rujna 1900, uredio po Zelji SrediSnjeg odbora S.
Koreni¢, Zagreb, 1900, 74-75.

UN. Zutig, n. d., 111-112.
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»Collegium Hieronymianum pro Croatica gente” (Zavod sv. Jeronima za hrvatski
narod). Papa Lav XIII je u sporazumu sa nadbiskupom Josipom Stadlerom i bis-
kupom Josipom Jurajem Strosmajerom ,,pobrojao osamnaest biskupija i nadbi-
skupija iz kojih ¢e se primati sveéenici u taj Zavod”.!?

Potom je ¢ak i seljacki tribun Ante Radi¢ upozoravao javnost da svi rimoka-
tolici na Balkanu nisu Hrvati i da rimokatolici Srbi neée blagonaklono gledati na
novi hrvatski naziv za Zavod: ,,Papa je nazvao taj zbor Zbor za hrvatski narod i na-
redio da u tom Zboru mogu Zivjeti i uciti se sve€enici iz ovih zemalja: iz banske
Hrvatske, iz Dalmacije, iz Istre, iz Bosne i Hercegovine i Crne Gore, i to samo oni
svecenici koji su po rodu i jeziku Hrvati. Sad ako koji svecéenik hoce doéi u taj
Zbor u Rim, da se tu dalje uci, mora priznati da je po rodu i po jeziku Hrvat, jer
drugacije ga necé primiti. Ali treba znati da u juZnoj Dalmaciji i u Crnoj Gori ima
takvih katoli¢kih svecenika naseg jezika koji nece da se zovu Hrvati, nego hoce da
su Srbi. Sad oni i njithovi ljudi vi¢u: ‘Papa pomaze Hrvatima’! Eto svaki katolik
mora biti Hrvat... I sad eto Papa stvorio u Rimu hrvatski zbor i zove u taj zbor ka-
tolicke sveéenike Hrvate iz svih ovih zemalja, koje smo spomenuli”. A. Radié upo-
zorava na ,,glasove sa strane” koji vicu ,,to ¢e biti stra§no”, jer ¢e se u Zavodu sv.
Jeronima sastati ,,svecenici iz svih ovih zemalja, tu ¢e se oni upoznati i pobratimiti,
tu ée oni snovati Veliku Hrvatsku”. Ante Radi¢ piSe i o onima koji u &itavom prob-
lemu vide ,,slavenofilsku zavjeru™ biskupa Strosmajera koji je papu nagovorio da u
Rimu stvori ,,uéeni zbor za Veliku Hrvatsku”.!3

Povodom izmjene naziva ilirskog zavoda Sv. Jeronima u hrvatski oglasio se i
,»Glas Crnogoraca”'* &lankom ,,Crna Gora i svetojeronimski zavod™: ,,0d kako je
Austro-Ugarska raspirila poznatu borbu izmedu bra¢e Hrvata i Srba, izgledalo je
ve¢ kao da je i Vatikan pristao uz Hrvate, jer pri raznim svojim manifestacijama
nije se moglo opaziti da priznaje da ima svojih sljedbenika i u srpskom narodu kao
Sto ih ima u bugarskom i u ruskom”. Autor ¢lanka u ,,Glasu Crnogoraca” je zapanjen
¢injenicom da se ilirsko ime, koje je sinonim za srpski narod, odjednom papinom
voljom vezuje za Hrvate. Sa papinom voljom, kako istide, saglasni su i ,,danasnji
srpski akademici”: ,,Sada se u Vatikanu naglo za dobro da se od toga Zavoda iz-
briSe ilirsko ime i da se namijeni obrazovanju katoli¢kih klerika roda i jezika hr-
vatskog - izri¢ito ‘pro croatica gente’. No to se nas jo§ nista ne bi ticalo da se u taj
hrvatski narod ne ubraja i barska Arcibiskupija... Osim toga, barska arcibiskupija
nosi naziv Primasija Srpska iz najstarijeg doba srpske drZzavne samostalnosti. Isto-
rijsku sudbinu Srba dijelila je, naravno, i ova prvosvestena stolica Srpske katolicke
crkve. BoZijim providenjem na$ijeh dana, Nj. Knj. Viso&anstvo knjaz Nikola, oslo-
bodio je i obnovio tu staroslavnu stolicu, obezbjedio je potrebnu religioznu slobo-
du i ona je tako stupila u novi Zivot da dijeli sudbinu Crne Gore. Sv. Otac u uvodu
svoga pisma izjavljuje svu svoju ljubav prema Slovenstvu, i da tu ljubav i dokaZe
veli da mjesto dosada$njeg naziva ilirskog zavoda sv. Jeronima ustanovljuje Zavo-
da za hrvatski narod. Srpski narod je jedna grana Slovenstva, kao §to ga obuhvata i
ilirsko ime, a najnovija politi¢ka doktrina ne priznaje i nijece egzistenciju srpskog
naroda; i ta doktrina odlukom sv. Oca sad se usvaja! To odevidno protivreéje izme-
du njegove ljubavi prema Slovenstvu i njegove odluke protivne Srpstvu, dokazuje
da Sv. Otac nije imao na umu odakle potiée i kuda smjera ta hrvatska doktrina, te

12 Isto, 112.
13 Sabrana djela Ante Radiéa, knj. 111, 290.
14 Glas Crnogoraca, br. 36, 1901,
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su njegovi savjetnici, koji stoje na Celu te politicke struje, mogli izdejstvovati
takvu odluku”.

Takvo hrvatstvo koje ne postoji, veé se stvara, dalmatinski ,,Srpski list” je na-
zivao anahronizmom &iju pogonsku snagu &ini sveéenstvo. ,,Sveta duznost” rimo-
katolika je da ,,sve uéini za vjeru, dakle i da ratuje protivu pravoslavlja i muhamed-
anstva”, a za ,,Srpski glas” je bilo potpuno izvjesno da su ,u borbi protiv Srpstva
vode jezuiti i fratri dok su Hrvati samo vojnici a hrvatska misao prosto orude”, te
da su fratri i jezuiti ,,stari i poznati nosioci tudinske misli, koji pod maskom hrvat-
stva §ire srednjovekovnu yjersku borbu, §to je najveéa uvreda i poniZenje dvadese-
tom vijeku”."”

Zavod je, dakle, trebalo da postane ,,collegio Croato”, ali i dalje pod pokrovi-
teljstvom ,,Njegovog carskog i kraljevskog Apostolskog Velicanstva” u Becu.
Hryvatsko ime za zavod izazvalo je protivljenje Italije koja nije htjela prihvatiti da
je Zavod sv. Jeronima za narod isto 5to i stara .ilirska ustanova” sv. Jeronima. Ita-
lijani nisu htjeli priznati ni eksteritorijalnost, garantovanu ,ilirskoj ustanovi”, jed-
noj hrvatskoj ustanovi. Dana 29. avgusta 1901, grupa Dalmatinaca ,havalila je na
svetojeronimski zavod, istakla na jednom prozoru dalmatinsku zastavu 1 izjavila
da prima u posed isti zavod”. U isto vreme, ta grupa je preko rimske Stampe tvrdila
da je Sv. Stolica iskljuéivala Dalmatince iz novog ,.hrvatskog” Zavoda, te su pro-
testvovali protiv ,tog nezakonitog akta”. Osim toga, Dalmatinei su trazili pomoc¢
italijanskih vlasti isticuéi da je ,,Sveto Sediste tako postupilo na Stetu Dalmatinaca,
naroéito onih talijanske narodnosti”.'®

Hrvatski publicista Zvonimir KulundZi¢ je u akeiji Dalmatinaca vidio nasilan
i neprimjeren &n: , Petorica Dalmatinaca Talijana i talijanasa, medu njima i jedan
Crnogorac-katolik, koji se svi skupa nisu smatrali Hrvatima, provalili su silom u
taj zbor i tu se smiestili kao kod kuée, uz izjavu da su Dalmatinci a ne Hrvati”, Po-
bunjeni Dalmatinci su izjavljivali da je stari ,,ilirski gostinjac” bio napravljen samo
za ,iliriju”, a ne samo za Hrvate kako je prema papinoj odredbi moralo biti u bu-
duénosti. Zato su smatrali opravdanim pretenzije dalmatinskih Italijana da koriste
Zavod. U akeiji Dalmatinaca hrvatski seljagki tribun Ante Radi¢ je vidio strah Ital-
ijana da ¢e se preko hrvatskog ,,uéenog zbora™ u Rimu stvoriti ,,Velika Hrvatska”.
Zajedno s Italijanima, kako istiCe Ante Radi¢, strahovali su i scrnogorski 1 dalm-
atinski Srblji da im Hrvati ne oduzmu zemlje i narode”. Zato je medu provalnicima
bio i jedan crnogorski rimokatolicki kanonik. ,,Svi pravoslavni Srbi” su pisali da su
Hrvati u ,,0voj stvari nasilnici i otimaéi”. A. Radi¢ zaklju¢uje da su Srbi otvoreno
pristali uz hrvatske neprijatelje.!” U &lanku ,,Hrvati, rimska vjera i politika™ A. Ra-
dié otkriva pozadinu papine odluke da Ilirskom zavodu sv. Jeronima da hrvatsko
ime : ,,Mnogi Hrvati, koji inade ne bi marili za Rimsku crkvu, marit ¢e za nju i bit
ée prijatelji rimskim sve¢enicima - radi hrvatske narodne stvari”. U tom Clanku A.
Radié se izjasnio da mu je rimokatolicka vjera bila samo sredstvo za postignuée vi-
§ih ciljeva tj. za ostvarenjem ,hrvatske narodne stvari”,'®

Hrvatski naziv za zavod odbacen je, dakle, zbog toga 3to se u to vreme svi
juznoslavenski (bolje reéeno srpski) rimokatolici Balkana nikako nisu mogli pod-
vesti pod hrvatsko ime. Papa Lav XIII morao je 7. marta 1902. da vrati zavodu sta-

15'S. Bozi¢, n. d., 145-146.

16 N. Zutié, n. d., 196.

17 7. Kulund#i¢, Ante Radié¢ i klerikalci, Zagreb 1951, 34-35.
1% 510, 35.
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10 ilirsko ime. Odbacivanju hrvatskog imena u dobroj mjeri kumovao je i crnogor-
ski knjaz Nikola, koji je naivno procjenjivao da bi prihvatanjem tog naziva rimo-
katolici Crne Gore bili izuzeti od moguénosti §kolovanja u istom. Umjesto da je
bio zadovoljan takvom odlukom Vatikana, jer bi se spregilo pogubno $kolovanje
srpskih rimokatoli¢kih misionara i prozelita, knjaz Nikola je strahovao od mogué-
nosti da mu crnogorski (srpski) $kolski podmladak bude nedovoljno teoloski (ri-
mokatolicko-prozelitski) obrazovan.'?

Publicista Z. Kulundzi¢ takode vidi znagajnu ulogu knjaza Nikole u brisanju
hrvatskog imena iz naziva Zavoda sv. Jeronima: ,,Papa je na formalnu diplomatsku
intervenciju crnogorskog kneza povukao svoju raniju naredbu o hrvatskom imenu
tog Zbora i naredio da se on i dalje zove ilirskim imenom”.?°

Rimokatoli¢i ideolog iz vremena Paveli¢eve NDH, dr Mijo Tumpi¢, pisao je
da je malena Crna Gora trazila u ime Srba-rimokatolika Barske nadbiskupije da se
ne mijenja naziv Ilirskog zavoda sv. Jeronima u hrvatski. On je takve zahtjeve
smatrao ¢udnim pogotovo zbog toga §to je Crna Gora ,,po opéim pravilima svjeto-
jeronimskog Zavoda mogla u nj slati sveéenike na dalju izobrazbu”. Za Miju Tum-
pi¢a je bio imperativ da se Zavod sv. Jeronima nazove hrvatskim, jer bi u tom
slu¢aju Srbi rimokatolici iz Crne Gore, koji bi u njemu bili na kolovanju, vrlo brzo
postali Hrvati. Razo¢aran protivljenjem Crne Gore Tumpi¢ je rezignirano izjavio:
»Na takvu odluku je imalo uticati nepunih 10.000 tamognjih katolika, od kojih su
tri Cetvrtine albanske narodnosti i jezika, premda oni, jer ne govore slavenski, nisu
uopc¢e mogli uzivati u Zavodu ni glasa ni blagodeti. Preostali katolici, njih nesto vi-
Se od 2.000 u okolici Bara, niposto nisu Srbi ve¢ Hrvati, te se takvim uistinu osje-
¢aju i izkazuju. Pojavise se konaéno i teSke neprilike od $a¢ice domaéih odroda.
Sve se urotilo protiv hrvatskog imena”.

Apologet hrvatstva fra Mijo Tumpi¢ zaboravlja na injenicu da su srpski pri-
masi Arcibiskupije barske uglavnom bili Srbi ili stranci a nikad Hrvati. Arcibiskup
barski 1 primas srpski fra Simun Milinovié¢ (1886 — 1910), predstavljao se Slave-
nom. Povodom njegove smrti 1910. pisani su ePitaﬁ kako slavenski narod tuguje
za svojim svecenikom franjevcem — Slavenom.?! Arcibiskup barski i primas srpski
dr Nikola Dobregi¢ je bio porijeklom, kako je govorio, iz stare stpske porodice. U
»Sluzbenom listu” Kraljevine SHS (Jugoslavije) opredeljivao se kao Srbin rimoka-
tolicke vjere.” Arcibiskupov brat Filip Dobregié je govorio o svojim srpskim pre-
cima bez pomena bilo kakvog hrvatskog porijekla. U svojim vjersko-politickim
nastupima Dobre€iéi se nisu zalagali za hrvatstvo.*® Naprotiv, u mladosti je Filip
Dobreci¢ bio proitalijanski orijentisan angaZmanom u diplomatskoj sluzbi crno-
gorske drzave (pomocnik crnogorskog konzula u Rimu). Prema tadasnjim nepo-
tvrdenim glasinama Filip Dobregi¢ je bio ,,agent italijanske vlade”.?*

Biskup kotorski Fran Udelini - Tice, koji takode nije imao hrvatskog nacional-
nog osjecaja, prozvan je jugoslavenskim apologetom i poklonikom integralnog
jugoslavenstva kralja Aleksandra. Zbog toga je bio blizak Sokolima Kraljevine Ju-
goslavije, glavnim propagandistima jugoslavenstva, istupajuéi protiv antisoko-

"9 N. Zuti¢, . d,, 115-116.

0 7. Kulundzié, n. d., 35.

1 Fra K. Belamari¢, Kraj hladne ploce barskog nadbiskupa - sprskog primasa o. Simuna Milinoviéa, Spl-
jet 1910.

22 AJ, Ministarstvo pravde — versko odeljenje.

3 AJ, Ministarstvo inostranih dela (poslova) Kraljevine SHS (Jugoslavije), dosije Filipa Dobre&iéa.

2 Novosti, Beograd, 22. jul 1924
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lovskih akeija rimokatolickog episkopata. Naime, kao jedini od rimokatolickih
biskupa odbio je da potpise antisokolsku poslanicu iz novembra 1932. godine.” S
druge strane, biskup kotorski Pavao Butorac odlikovao se izrazenim nastojanjima
da intenzivno podupre stvaranje i utemeljenje hrvatstva u Boki i na ostalom Pri-
morju. Njegovim postavljanjem, posle smrti jugoslavenskog nacionaliste biskupa
Fran Uéelinija — Tice, zamah hrvatstva medu Srbima, Srbima rimokatolicima i
naseljenim strancima je pojacan.

Denacionalizacija i rimokatoli¢enje Srba u Dubrovniku, Konavlima i Boki,
koji su uspe$no vodeni od strane Austrije i Vatikana tokom XIX i pocetkom XX
vijeka, nastavljeni su i u Kraljevini Jugoslaviji. O prozelitskoj aktivnosti prekrsta-
vanja srpskog elementa, ali i prevodenja rimokatolika raznih narodnosti u Hrvate,
sresko poglavarstvo u Kotoru dostavilo je 14. jula 1924. godine Ministarstvu unu-
trasnjih poslova Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca slijedeci izvjestaj: ,Razne
vlade i drZave koje su proglih vjekova Bokom vladale nastojahu svim silama da
oslabe, unidte i potisnu srpski element koji nije mogao snositi tudi jaram. Austrija,
koja je zadugo Bokom vladala, provodila je tu politiku austrijsku u najvecem op-
segu. Da bi §to veéi rezultat i cilj svoje politike postigla, ona je preko katolickih
svestenika, profesora i éinovnika, koji nijesu bili Bokelji, probudila medu Boke-
ljima vjersku mrZnju i nesno§ljivost, a zadnjih 40 godina raspirila i plemensku mr-
7nju i borbu, stvarajuéi od katolika Hrvate, koji su joj slepo sluZili i bili orude u ru-
kama vlastite braée. Da bi smanjili broj sprskog plemena, naselila je dosta stranog
elementa, naravno katolickog, od kojeg je opet stvorila Hrvate...”.®

Ideolog i voda H(R)SS Stjepan Radi¢ podredio je svoju politiku ostvarenju
svehrvatstva na prostorima Balkana, nije birao saveznike za ostvarenje tog osnov-
nog cilja, pa je éak i sa ideolo$kim antipodima (komunistima, rimokatoli¢kim sve-
éenstvom) saradivao u njegovom ostvarenju. Zbog izrazenih antijugoslovenskih i
srbofobskih stavova S. Radié je uspio da oko svoje stranke okupi odreden broj
rimokatoli¢kih sveéenika. Poklonici njegovog ,,republikanstva™ bili su i rimoka-
toli¢ki svecenici iz Boke, Primorja i Crne Gore. Tako je odani sljedbenik Radiceve
politike bio i sveéenik u Skaljarima don Ivan Petkovi¢ ,,veliki neprijatelj Srba”™. U
dokumentima obavestajnog odeljenja Ministarstva vojske i mornarice o njemu pi-
Se da je u Risnu, u vreme Prvog svjetskog rata, denucirao mnoge gradane: ,,Kada
su Austrijanci zauzeli Beograd pripremio je u Risnu veliko slavlje i zabavu; no uto
vreme bila je Srpska &itaonica raspustena i u njoj je bila smestena bolnica, a on da
bi §to vise Srbe izazvao, izdejstvovao je da se u njoj priredi zabava, u ¢emu je i
uspeo. Iz velike mrznje prema danasnjoj drZavi i Monarhiji, on redovno gde vidi
‘Kraljevstvo’ na §tambiljima nadlestava, ovo jednostavno brise. On i danas svoje
parohijane poduéava svemu onome $to nije dobro za nasu drzavu, seje razdor me-
du plemenima nagega naroda i svojim ovakvim radom stvara razdor u drZavi, na-
rod ga kao sveStenika slusa i veruje u sve ono $to kaze...”.”’

Potiskivanje pravoslavlja iz Crne Gore, Boke i Dalmacije dvadesetih i tri-
desetih godina XX vijeka odvijalo se i preko kanonizacija i beatizacija odredenih

25 Vidjeti: N. Zuti¢, Sokoli - ideologija i politika u fizickoj kulturi Kraljevine Jugoslavije 1929 - 1941, Beo-
grad 1991.

26 AJ, Ministarstvo unutrasnjih poslova Kraljevine SHS Jugoslavije.

27 AJ, Ministarstvo pravde - versko odeljenje, . 58, Ministarstvo vojske i mornarice — deneral§tabno odel-
jenje ministra vera, 4. februar 1925.
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liénosti, kojima se podrzavao hrvatski nacionalizam, npr. nastojanja na kanoniza-
ciji Nikole Taveli¢a. Ilustrativan je i indikativan primjer proglasenja Ozane Kotor-
ske (pokatoli¢ene Crnogorke) blaZenom odlukom pape Pija XI 20. decembra
1927. godine. Papa je Ozanu uvrstio u red blaZenih i naredio da joj se ima odavati
»Javno i crkveno Stovanje”. 28 Rimokatoli¢ka crkva u blSkupl]l Kotorskoj 1 Arcibi-
skupiji baI‘SkO_] 1 primasiji srpskoj nastojala je, zbog $to uspJeste misije 1 prozel-
itizma, da prosiri ,Stovanje prema katoli¢koj blazenoj Ozani” i medu pravoslav-
nim Srbima u Boki Kotorskoj i Crnoj Gori. Takvoj misionarskoj propagandi odaz-
vao se Cak i jedan pravoslavni Crnogorac, cetinjski ucitelj B. Dumovi¢, koji je odo-
bravao tu propagandisticku akciju i javno pozivao pravoslavne Bokelje i Cmogor-
ce na odavanje poStovanja ,,rimskoj blaZenici”. Préanjski Zupnik don Niko Luk-
ovi¢ napisao je propagandnu brosuru o Ozani sa namjerom da je rastura medu pra-
voslavnim Zivljem u Crnoj Gori kako bi se skupilo to vise priloga za jubilarnu
sveCanost. Rimska crkva je imala ambicije da preko svojih novoproglasenih blaze-
nih svetaca pomuti znacaj i veli¢inu pravoslavnih crnogorskih svetltelja ostros-
kog ¢udotvorca Vasilija, Petra Cetinjskog, Stevana Piperskog i drugih.?

Italija je posle Prvog svetskog rata preuzela ulogu Habzburske monarhije. Po-
sebno je podsticala albanski iredentizam prema Kosovu, Metohiji, zapadnoj
Makedoniji i Crnoj Gori. Vatikan i rimokatoli¢ka crkva su joj posluZili kao savez-
nik u ostvarenju italijanske dominacije preko ideje o stvaranju . Velike Albanije”.
Vatikanska Kongregacija za propagandu vjere nastavila je u Kraljevini SHS ranije
zapocet1 misionarski rad na podru¢jima naseljenim albanskim i srpskim stanov-
nistvom. Glavni stoZer rimokatolicke antijugoslovenske djelatnosti 1 albanskog ri-
mokatoli¢kog prozelitizma bio je italofilski isusovac, nadbiskup skopski Lazar
Miedia. Misionari iz Zagreba pokuSavali su da od Srba rimokatolika stvore vjer-
sko-etnicku kategoriju Hrvata, dok misionari Albanci od takvih Srba pokuSavaju
stvoriti Albance. U Letnici kO_]a je pripadala Crnoj Gori, parohijani su bili ,,Srbi
pomesani sa Arbanasima”.*® Na éelu parohije bio je Srbin rimokatolik don Toma
Glasinovié. U ostalim parohijama rimokatolici su uglavnom bili Arbanasi (Sipta-
ri). ViSegodisnji proces rimokatolizacije Srba i Amauta Kosova, Metohije i Crne
Gore danas bere svoje plodove u Janjevu i Letnici gde je rimokatoli¢ko stanov-
nistvo postalo hrvatsko. Brojni rimokatoli¢ki sveéenici iz Janjeva i Letnice bili su
u razdoblju Kraljevine Jugoslavije Srbi - rimokatolici.>!

U Kraljevini Jugoslaviji RKC i Vatikan su preduzimali niz misionarskih pro-
zelitskih akcija u svrhu Sirenja nacionalnog hrvatstva. Radi pridobijanja §to veceg
broja Hrvata za ideologiju rimske crkve, ali i pridobijanja Srba rimokatolika, vati-
kanska propaganda je proglasila Majku BoZju za , kraljicu Hrvata”. Stvoreno je ri-
mokatoliCko svehrvatsko svetiliSte posve¢eno Majci BoZjoj u Mariji Bistrici. Pa-
pinim breveom od 4. decembra 1923, zavjetna crkva Sv. Marije Bistri¢ke (u Mariji
Bistrici) uzvisuje se na dostojanstvo Marije Bazilike. U breveu papa Pije XI istice
vjeru hrvatskog naroda (Croatiae gentis ﬁde% 1 svoje nastojanje da hrvatski narod
Sto &vriée prione uz Sv. apostolsku stolicu.’

28 Ozana Kotorska na kraju je proglaSena hrvatskom svetiteljkom (sveticom). Njeno ime nalazi se u zagre-
backoj katedrali medu imenima tzv. ,hrvatskih svetaca”, pretposlednje u nizu (ispred imena nadbiskupa zagre-
ba(':koz% Alojzija Stepinca),

Al, Ministarstvo prosvete Kraljevme Jugoslavije.

39 AJ, Kraljevsko poslanstvo pri. Sv. Stolici, f. 1, imenik Zitelja u arhidijecezi skopljanskoj iz 1910. godme

31 AJ, Ministarsivo pravde — versko odeljenje, sluzbemckx listovi rimokatoli¢kog sveCenika hijerarhije iz
Janjeva i Letnice.

32 0 rimokatoli¢koj misiji hrvatstva u Kraljevini Jugoslaviji vidjeti: H. 2Kytuh, Pumokaiionuyuka yprxea
U XpBaliciiiso — of UAUPCKe UZeje Jo 8eaukoxpeailicke peaausayuje 1453-1941, Beograd 1997.
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Jubilarna , Sveta godina”, 1925-ta, koju Vatikan obiljeZava svakih dvadeset pet
godina, poklopila se sa proslavom , tisuéugodisnjice” hrvatskog kraljevstva. Pro-
slave mitskog hrvatskog jubileja podrZavala je i liberalna jugoslavenska monarhi-
ja koja je oficijelno jugoslavenstvo vidjela u spoju tri stara naroda. Zato su odgo-
vorni drzavni faktori nekritigki prihvaéali sve tzv. hrvatske jubileje samo da bi se
jadalo proklamovano jugoslavenstvo i jedinstvo. Proslavom ,,1000 godisnjice hrvat-
skog kraljevstva”, 1925. godine, Rimokatolitka crkva je nastojala da ostvari svoj
glavni cilj: da usadi ideje rimokatoli¢kog ,.svjetonazora” medu Hrvate i unisti slo-
bodnozidarsko liberalno ,.sjeme zla”, koje je hrvatsko gradanstvo u dobroj meri pri-
hvatilo. Tokom 1925. godine Katoli¢ka akcija je bila izuzetno aktivna. Orlovi i ovaj
put dobijaju kljuénu ulogu kod ,,§irenja Apostolata”, odnosno Sirenja rimokatolicke
ideoloske propagande. Propaganda je naro€ito vriena u smislu da je sudbina hrvat-
skog naroda neraskidivo spojena sa sudbinom Rimokatolicke crkve, tom ,,najboljom
odgajateljicom naroda”. Svaki ,,pravi Hrvat” morao bi biti uvjeren da ¢e najbolje kori-
stiti svom narodu samo onda kada narod bude vaspitao u pravom kri¢anskom duhu.*?

Proslave tzv. hrvatskih jubileja i intenzivna prozelitska aktivnost organizacija
Katoli¢ke akcije imali su jakog propagandnog odjeka medu rimokatolickim ali i
pravoslavnim svijetom Boke, Primorja i Crne Gore. Propagandni napisi u rimoka-
toli¢koj Stampi, propovijedi u rimokatoli¢kim crkvama 1 javne manifestacije orga-
nizacija Katolicke akcije svakako su imali snazan odjek medu rimokatolicima
Srbima i ,,latinima” da se postepeno i u sve ve¢oj mjeri po¢inju nacionalno opred-
jeljivati za hrvatstvo.

U tadasnji trend brisanja srpskog imena sa podrucja Crne Gore dospio je i na-
ziv najstarije srpske arcibiskupije — Primasije barske. Zagrebacki klerikalni i na-
cionalisti¢ki (frankovacki) listovi (.. Katolicki list”, ,Hrvatska smotra”, ,Nezavis-
nost”) udarili su protiv srpskog imena u titularu Arcibiskupije barske (primasija
srpska). Klerikalna i frankovacka $tampa nastojale su da se u titulu arcibiskupa
barskog utemelji naslov primasa Hrvatske. U odbranu srpstva Primasije barske us-
tao je Srbin-rimokatolik don Stjepan Markovié, inaée konsultorski savjetnik i sek-
retar Arcibiskupije barske i primasije srpske. On je isticao da barski mitropoliti
nisu bili samo primasi Srbije nego ,,¢itave Srbije”, odnosno svih srpskih zemalja. >
Don Markovi¢ je napominjao da je i knjaz Nikola uvidio veliku vaznost Srpske
primasije: ,,On je kod Vatikana postigao takav uspjeh i prosto reci triumf, da mu se
Gitav svijet divio. On je poslao u Rim nadbiskupa Milinoviéa i grofa Luja Vojnoviéa,
koji su Eetvoro mjeseénim radom postigli to da se ugled Crne Gore u svijetu digao
mnogo vise nego iza koje njene slavno dobivene bitke. Knjaz Nikola je uspio da se
prizna Barskoj mitropliji ¢isti srpski karakter, no ne samo to, nego ¢ak i da se du-
gim nizom vjekova osvjeStano Srpsko Primastvo u Baru jo§ jednom najsvecanije
potvrdi”. Don Markovi¢ je dalje isticao da je papa Leon XIII, ,naro€iti prijatel]
Slavena i pobornik za ujedinjenje crkava”, 7. marta 1901. sve¢ano izdao ,,zname-
niti dokument s kojim se Srpskom primasu Milinoviéu i njegovim nasljednicima
potvrduje pravo, vjekovnom slavom ovjendano Srpsko primastvo”. U apologet-
skom zanosu Markovi¢ slavi starinu i zna¢aj Srpske primasije: ,.Sto se tice povi-
jesti, ni jedna Mitropolija na svijetu nije imala vece ni ljepSe povijesti od Du-
kljansko-Barske. Njena je uloga uvijek bila asna, uzvisena 1 odlu¢na u razvitku 1
oslobodenju srpskog naroda.’

33 Isto, 193-194.
34 Don S. Markovié, Primas Gitave Srbije (Primas totius Serbiae), kalendar ,,Cmogorac”, Podgorica 1929.
35 Don S. Markovi¢, Jos neki podaci o Primasu Srpskom, ,,Crnogorac”, 1929.
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Liberalna Kraljevina Jugoslavije je stalno bila na udaru retrogradnih antidem-
okratskih snaga (komunista, naci-fasista, rimokatolickih klerikalaca, frankovaca).
Simpatije za ,,patnje” Hrvata iskazivali su i pojedini komunisticki pravoslavni ate-
isti iz Crne Gore, naroéito od vremena proklamovanja Banovine Hrvatske. Jugo-
slavenski ,,nenarodni reZim” je, prema komunistickoj frazeologiji, guSio ,,svaki”
narodni pokret Crnogoraca, koji su sa hrvatskim i ostalim narodima Jugoslavije
vodili najzilaviju borbu grotiv reZima, za slobodu, demokratiju i ravnopravnost
svih naroda Jugoslavije”.*® U predstavkama koje su crnogorski komunisti slali na
adresu vode HSS Vladimira Mageka, ,,hrvatski narodni borci” (frankovei, ustase)
nazivani su ,,cvijet na$ih naroda”. Crnogorski komunisti su na izborima 1935. i
1938. podupirali ,,slobodarske tesze hrvatskog i drugih naroda” te glasali za listu
vode HSS Vladimira Mageka.?” Takvim antidrzavnim i antisrpskim stavom crno-
gorski komunisti su svjesno ili nesvjesno pogodovali popularizaciji rimokatoli¢-
kog hrvatstva u Boki i Crnoj Gori.

Hrvatstvo se, dakle, krajem tridesetih godina u sve vec¢oj mjeri naknadno im-
putira u Dalmaciji, Dubrovniku i Boki. Vatikan i RKC intenzivno organizuju prosla-
ve tzv. ,hrvatskih jubileja” veli€ajuéi spoj rimokatolicizma i hrvatstva. Stvaranjem
Banovine Hrvatske ofanzivno nastupaju frankovacki klerikalni mitolozi hrvatstva
sa nebuloznim hipotezama o ,,tisucu i trista godi$njoj vezi Hrvata sa Sv. Stolicom”
i,.tisuégodiSnjem drZzavotvorstvu”. Na spisateljskom planu, u Zagrebu bujaju pro-
pagandna Stampa 1 broSure koje akcenat stavljaju na uzdizanje srednjovjekovnog
hrvatstva. Pored hrvatskih pisaca, koje su uglavnom sacinjavali gradani (,,purgeri”)
stranog porijekla, u kolo misionara rimokatolickog hrvatstva hvataju se i stpski spi-
satelji rodom iz Crne Gore i Boke (Sekula Drljevié, Savié Markovié — Stedimlija).

U cilju provodenja hrvatizacije balkanskih prostora, odnosno Sirenja rimoka-
tolicke vjere, Vatikan je iz mitskih tmina ranog Srednjeg vijeka ,,precizno” datirao
godinu doseljenja i ,,pokrStavanja” paganskih Hrvata (641. godina). Godina 1941.
odredena je kao godina velikog jubileja —,,1300 godina veza Hrvata sa Sv. Stoli-
com”. Rimokatolicka i frankovacka pravaska (ustaska) Stampa pocele su toj godi-
$njici da posvecuju veliki prostor. Frankovci su raspravljali o odnosu ,,hrvatskog
nacionalizma prema katolicizmu”. N_]lhOV organ ,,Nezavisnost” postavio je pita-
nje: ,,Kakovo je stanoviste hrvatskih nacionalista prema Katolikoj vjeri i crkvi,
odnosno, kakav stav zauzima hrvatski nacionalizam, kao organizovani pokret, pre-
ma vaznom ovom €iniocu hrvatskog narodnog Zivota”? Za ,,Nezavisnost” odgovor
je ,jasan 1 odlu€an jer stav Hrvata - nacionalista prema vjeri i Katolickoj crkvi mo-
Ze biti samo pozitivan jer je takovo opredeljenje uslovljeno i diktirano samim
osnovnim glediitima nacionalizma na narod, njegov Zivot i razvoj”.?

Od Rimokatoli¢ke crkve i drustava Katoli¢ke akcije hrvatski nacionalisti nisu
traZili nikakav ,,agitaciono-politi¢ki rad jer to nije zadaéa crkve”. Zato su od crkve
oCekivali da ,,uzgaja ¢vrste karaktere nacelnih ljudi, te odvaZnih i odlu¢nih Hrvata
zadojenih Zarkom i neograniéenom ljubavlju za Hrvatsku”. Hrvatski nacionalis-
ticki pokret narocito je isticao, po ugledu na svog duhovnog vodu Antu StarCevida,

38 AJ, Politidke stranke, k. 1, Predstavka komunista Crnogoraca, iz Beograda upuéena Vladimiru Madeku
potpreda_iedmku Kraljevske vlade, 15. septembra 1939.
7 Isto, Jedna od tipskih predstavki (cirkular) upuéena iz sreza Berane Vladimiru Maceku.
38 Nezuvisnost, br. 3, 12. 11 1938,
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ulogu ,,Hrvata muslimanske vjere”, pa je na sve nacine nastojao da ih podvede pod
okrilje Rimske crkve.

Katolicki episkopat u Kraljevini Jugoslaviji nastojao je da na duhovnom pla-
nu stvori svijest o starini hrvatstva i hrvatske drZave. Kao i ranijih godina iSlo se
Riterovom linijom poistoveéivanja hrvatstva sa ilirizmom, odnosno nepominjanje
hrvatstva tokom srednjeg i novog vijeka morali su opravdati hipotetickom tvrd-
njom da se toboznje srednjovjekovno hrvatsko ime skriva iza imena ilirskog. Za is-
trazivale istorije Balkana u XVI i XVII vijeku poznata je ¢injenica da se pojam
ilirstva ili ilirske nacije vezivao za srpski narod. Posto je falsifikatom o identicnosti
ilirskog imena sa hrvatskim premoscen problem nepostojanja hrvatskog naciona-
Inog imena (veé samo regionalno-geografskog) u novijoj istoriji, i time ostvaren
kontinuitet sa fantastiénim mitskim hrvatstvom iz vremena Trpimirovica, propa-
gandisti hrvatstva uzurbano su produkovali propagandne knjige i broSure o sred-
njovekovnom hrvatstvu, o tzv. bijeloj i crvenoj Hrvatskoj. Razbijanjem uvreZenog
i opéeprihvaéenog stereotipa o starini hrvatstva (,,tisuéu i trista godina od pokrsta-
vanja Hrvata”, ,tisu¢godisnjica hrvatskog kraljevstva®, tisuégodiSnja hrvatska
kultura™) razbija se i spisateljski mit Vjekoslava Klai¢a, fra Dominika Mandica,
Milana Sufflaya, Krunoslava Draganoviéa, S. M. Stedimlije, Sekule Drljevica i
njihovih danagnjih nastavljaca, o Crnogorcima kao starinom rimokatolicizma, od-
nosno tzv. dukljanskim ,,crvenim Hrvatima”.*

Upravo se u vremenu proklamovanog jubileja — ,,1300 godina veza Vatikana
sa Sv. Stolicom” pojavljuje napadno veliki broj publikacija o mitoloskom ,.crve-
nom hrvatstvu”. Falsifikatorska nezajaZljivost je i$la dotle da su se stari Srbi iz
Duklje, odnosno Zete, podeli nazivati ,crvenim Hrvatima”. Pored ,,provjerenih”
stvaraoca hrvatstva ranije navedenih pojavljuju se i ,,dukljanski Crnogorci”. Savi¢
Markovié Stedimlija objavljuje 1937. spis ,,Crvena Hrvatska”. Tu njegovu brosuru
naro¢ito hvali ,,Hrvatska smotra”, u broju iz sijeénja 1940, u kojoj se istice da je
Crvena Hrvatska postala realna &injenica hrvatske povijesti. Sa zadovoljstvom se
konstatuje da se ,,literatura o tom interesantnom i znac¢ajnom podrucju silno nag-
omilala”, da su ,,osnovne &injenice potpuno jasne i potpuno naucno dokazane, sa-
mo je nedostatak taj §to cijela ta opSirna grada nije sistematizovana i zaokruzena,
te je radi toga vrlo nepristupaéna i slabo poznata™, ,,Hrvatska smotra” ipak priznaje
da Stedimlijino djelo jo$ uvijek ne zadovoljava, ,,jer je stvoreno u kratkom obliku,
jednim zamahom i pisac je morao kr€iti sasvim nove puteve, te je djelo umno-
gotem nepotpuno”. Ali ,,zbog nekih novih pogleda (jedinstvenih do sada izuzev
Staréevi¢a) djelo zasluZuje punu paznju”. Naime, ,,pisac proteze podrucje ‘Crvene
Hrvatske’ dublje u unutrasnjost” i kaze slijedece o hrvatstvu Crnogoraca: ,,U svoju
danadnju zemlju, oni (tj. Crnogorci) su dosli kao Hrvati i pod tim imenom Zivjeli
nekoliko vjekova, a tek kasnije kad je bila stvorena srednjovjekovna srpska dr-
zava, u &iji je sastav usla prethodnica dana¥nje Crne Gore, Zeta, pocela je pod uti-
cajem i pritiskom autoriteta nove drzave da se gubi hrvatska u korist srpske na-
cionalne svijesti kod predaka dana$njih Crnogoraca”.

U istom cilju brisanja srpstva ali i podupiranja starine hrvatstva i albanstva
Savi¢ Markovi¢ - Stedimlija objavio je broSuru ,,Albanija” (Zagreb, 1939) u kojoj
Albance pominje kao direktne potomke starih balkanskih Ilira. Pri tome iskoristio
je starinu albanstva kako bi ga povezao sa starinom hrvatstva isti¢uci da su Iliri,

3 pojam ,,Crvena Hrvatska™ koristio je u svojim politi¢kim nastupima Frano Supilo. Pod taj nacionalno-
geografski pojam Supilo je podvodio juznu Dalmaciju i Boku. Politicki tjednik koji je pod tim nazivom izdavao
od februara 1891. do jula 1914. bio je liberalnog antiklerikalnog usmjerenja.
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kao 1 Hrvati, u starini imali dvanaest plemena. Po njemu, preci dana$njih Albanaca
»nastavali su veliki dio teritorija, koji su kasnije posijeli Hrvati”. Hrvati su, kako
istiCe Stedimlija, kasnije ,uspjevali prodrijeti preko albanskih teritorija ¢ak do
Peloponeza ostavljajuci svuda tragove svoga imena i jezika”. Dakle, Stedimlija je
izjedna€io Slavene Balkana sa Hrvatima. Za Stedimliju najveci albanolog je ,,ve-
liki hrvatski uenjak™ Milan Sufflay, koji je inade bio frankovac i samim time hrva-
tofil. Sufflay je, prema tadasnjem dnevno-politickom trenutku savezni§tva hrvat-
stva 1 velikoalbanstva, isticao da su u Srednjem vijeku Hrvati vi§e puta dolazili u
dodir sa Albancima i sudjelovali u znadajnim dogadajima iz hrvatske povijesti. On
navodi da je albanska etnicka podloga u staro doba, pod ilirskim imenom, tvorila
jak faktor u povijesti.*’

Hrvatstvo u Crnoj Gori, Boki i Primorju od prvih svojih pojavnih oblika kra-
jem XIX vijeka Sirilo se u etapama u zavisnosti od vjersko-politi¢kih akcija Vatika-
na, Rimokatoli¢ke crkve i hrvatske politi¢ke elite (frankovaca, HSS-a). Zato su u
ovom radu akcenti stavljeni na projektovane akcije (manifestacije) Sirenja hrvat-
stva: od sazivanja Prvog hrvatskog Katolickog sastanka 1900, promjene imena
ilirskog zavoda sv. Jeronima u hrvatski, slavljenja hiljadugodi$njice hrvatskog
kraljevstva 1925, do kulminacije ovog procesa u godinama uoéi rata u Jugoslaviji.
Krajem tridesetih godina ostvaruje se san o podunavsko-jadranskoj Hrvatskoj
stvaranjem Banovine Hrvatske. Skladnim dijelovanjem svjetovnih i klerikalnih
apologeta hrvatstva stvara se rimokatoli¢ka nacionalna formacija hrvatstva. Iz Za-
greba, Zarista hrvatstva, nove idejne projekte tzv. ,,crvenog hrvatstva” prihvacaju i
spisatelji iz Crne Gore koji postaju najveéi zagovornici teze o dukljanskom rimo-
katoli¢kom crnogorstvu kao hrvatskom prapodéetku u Crnoj Gori.

NIKOLA ZUTIC

THE ROMAN CATHOLIC CHURCH AND CROAT NATIONALISM IN
MONTENEGRO AND BOKA IN THE FIRST HALF OF THE 20TH CENTURY

Summary

In Montenegro, Boka, and Primorje Croat nationalism advanced in phases, from the time it
first appeared towards the end of the 19th century, depending on the religious and political actions of
the Vatican, the Roman Catholic Church, and the Croat political elite (i.e., the Frankovci, the Croat-
ian Peasants Party). The author focuses particularly on campaigns (manifestations) aimed at spread-
ing Croat nationalism such as the First Croat Catholic Meeting in 1900, the change of the Illyrian
Institute of St. Jerome into a Croat institution, the celebration of the millennium-long existence of
the Croat Kingdom in 1925, and the events that took place on the eve of the war in Yugoslavia,
which represented the culmination of this process. Towards the end of the thirties the old dream of
Croatia occupying the sub-Danube and Adriatic area was realized with the forming of Banovina
Hrvatska. The synchronized actions of clerical and laic supporters of Croat nationalism resulted in a
political formation characterized by Roman Catholicism and Croat nationalism. New ideas of so-
called , red Croat nationalism” coming from Zagreb, the center of Croat nationalism, were embraced
by enthusiasts from Montenegro, who subsequently became the greatest advocates of the theory
claiming that the Montenegrin Roman Cathelics in old Duklja embodied in fact the beginning of
Croat national awareness in Montenegro.

3. M. Stedimlija, Albanija, Zagreb 1939,
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ABSTRACT: U Kraljevini Jugoslaviji banke su predstavljale glavni kanal
finansiranja gotovo svih domadéih i stranih industrijskih i trgovackih firmi.
Ovaj rad govori o jednoj od najveéih privatnih akcionarskih banaka stranog
kapitala, koja je pojavom novih, nemackih vlasnika, dobila pored ekonom-
skog i jasno politi¢ko odredenje u okviru nemackih ratno-privrednih plano-
va, §to je doprinelo da se njen istorijski znacaj viSestruko uveca.

Jos od 80-tih godina 19. veka u medunarodnim i privrednim odnosima evrop-
skih drzava pojavljuje se upliv finansijskog kapitala ekonomski naprednijih zema-
lja u privredu zaostalijih i nerazvijenih drZava. Najve¢u paZnju novim balkanskim
drZavama koje se tada pojavljuju na evropskoj pozornici, posvecivala je Austro-
Ugarska, prevashodno zato $to nije imala snage da tezi svetskoj ekspanziji.! Kon-
centracijom krupnog kapitala, velike banke su se tada sve teSnje povezivale sa
industrijom, rudarstvom, saobracajem, trgovinom i poljoprivredom. To bankarstvo
,»hovog tipa”, u kojem su posebno becke banke nastojale da imaju $to znacajniju
ulogu, bilo je spona finansijskih poslova i politike. Poslovi i interesi jedne takve
banke delom su bili i interesi nacionalne ekonomije. Objedinjavanje tih interesa sa
drZavnim privredno-politickim teznjama omogucavalo je bankama ne samo ogrom-
nu privrednu mo¢, veé i zna€ajnu ulogu u spoljnoj politici drzave. Preko bankar-
skog finansijskog kapitala, neophodnog za privredni i drustveni razvoj dojuce-
ra$njih pokrajina Otomanskog carstva na Balkanu, moéne evropske drzave uticale
su na njihovu unutra$nju politiku i na taj nadin ukljuéivale ih u svoje interesne
sfere. Tako je stvaranjem dva suprotstavljena saveza velikih evropskih drzava u
poslednjoj treéini 19. i pofetkom 20. veka, doslo do prave trke za postizanjem
apsolutnih privrednih pa i politi¢kih monopola, §to je doprinelo sve vecoj politiza-
ciji delovanja velikih evropskih banaka na Balkanu. Medutim, kraj Prvog svetskog
rata je iz te bespostedne privredno-politi¢ke utakmice izbacio dve vrlo znacajne
ucesnice. Jedna od njih, Austro-Ugarska, raspala se na viSe manjih nacionalnih dr-
Zava, dok se Nemacka samo privremeno povukla, ali ne i odrekla svoje teZnje da
od Jugoistoka Evrope stvori svoje ,,dopunsko privredno podrucje”.

* Autor rada je o rezultatima istraZivanja ove problematike referisao na nauénom simpozijumu ,,Nemaé-
ko-srpski odnosi od Berlinskog kongresa do danas”, 25-26 septembra 2000. u Bonu, kao i na Nau€noj tribini In-
stituta za savremenu istoriju u Beogradu, 25. aprila 2001.

! Andrej Mitrovi¢, Mreza austrougarskih i nemackih banaka na Balkanu pred Prvi svetski rat, ,,Jugoslov-
enski istorijski ¢asopis”, br. 3-4, Beograd 1988, 51-55.

2 John R. Lampe, Marvin R. Jackson, Balkan Economic 1550 - 1950 from Imperial Borderlands to Develo-
ping Nations, Indiana University press, Bloomington, 1982, 156-158, 202-217; A. Mitrovi¢, n. r,, 51-55.
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Posle 1918. godine, nekadasnje austrougarske banke su imale zbog svoje ra-
nije politiCnosti dosta problema u drZzavama naslednicama, ali su uspevale da ih za
relativno kratko vreme ree. U sluéaju Kraljevine Srba, Hrvata Slovenaca, stare
becke banke su vesto iskoristile ¢injenicu da drzava, zbog kompleksnih unutras-
njih politickih okolnosti, nije bila u stanju da organizuje dovoljno jak nacionalni
bankarski aparat koji bi nezavisno od stranog finansijskog uticaja mogao uspesno
da pokrije narastajuce finansijske potrebe industrije, saobracaja, trgovine i poljo-
privrede. Koriste¢i takvu situaciju, kao i viSe tudi nego svoj kapital, becke banke
su postepeno povratile stare pozicije utiruéi put nemackom finansijskom kapitalu
posle velike ekonomske krize 30-tih godina 20. veka.?

Jedna od najvecih beckih banaka Wiener Bank-Verein je tako, pretvaranjem
svojih filijala u Zagrebu i Beogradu u akcionarsko drustvo domicilirano u Kralje-
vini SHS, 29. decembra 1927. godme osnovala banku Opste ]ugoslovensko ban-
karsko drustvo A. D.*Prilikom osnivanja zna&ajnu ulogu imao je jedan od najvecih
evropskih bankarskih koncerna tog vremena, koji je predvodila belgijska banka
Société Génerale de Belgique. Sa jos§ tri ¢lanice konzorcijuma: Banque Belge pour
I’ Etranger (filijala Société Génerale de Belgique koja je zbog obima samostalnih
poslova imala centralu u Parizu i nosila drugi naziv) i dve §vajcarske banke: Ban-
que Commerciale de Bdle i1 Basler Handelsbank, a preko velikog paketa akelja
banke Wiener Bank— Verein, ucestvovala je u kreiranju poslovne politike nove ju-
goslovenske banke.’ Istovremeno je, prilikom njenog osnivanja, bilo neophodno
da izvestan broj akcija bude u rukama jugoslovenskih drZzavljana (obi¢no 50 do
55%) koji su morali da ¢ine bar polovinu ukupnog broja lanova upravnog odbora.®
Na taj na€in su u upravne odbore sem stranaca — pravih vlasnika, ulazila i domaca
lica tzv. Stromani. U pitanju su bile liénosti sa jakim vezama i uticajem u drzavnoj
upravi, preko kojih se odrzavao kontakt sa najznadajnijim privrednim i politickim
¢iniocima u zemlji. Za vrlo visoke tantijeme, bez stvarnog uces§éa u upravi, oni su
obezbedivali podrsku drZave ili bar odredenih vladajuéih krugova za pojedine
poslovne i finansijske transakcije koje je banka obavljala u Kraljevini.

Od kakvog je znacaja za strane ulagae bilo osnivanje ove banke, moZe se
videti i po mnoglm stramm istaknutim li¢nostima koje su usle u prvi Upravni od-
bor. Medu njima su bili: ZorZ Tenis, bivsi belgijski ministar predsednik, predsed-
nik Medunarodne trgovacke komore, predsednik Medunarodne ekonomske kon-
ferencije u Zenevi za 1927. godinu i predsednik Société Génerale de Belgique iz
Brisela; Pol Ramlo, generalni direktor i ¢lan Upravnog odbora Banque Belge pour
I’Etranger; Anri Devi, takode ¢lan Upravnog odbora Banque Belge pour I 'Etran-
ger; Rihard Fante, generalni konzul iz Beca, direktor banke Wiener Bank-Verein
Alfred Hajnshajmer i Oskar Polak i drugi.

U svojoj poslovnoj politici ova banka je od samog nastanka i$la potpuno ori-
ginalnim, modemim i za jugoslovenske prostore malo poznatim putem. Glavna

3 Vesna Aleksié, Opste jugoslovensko bankarsko drustvo A. D. 1928 - 1945, Studija iz socijalno-finansijske
istorije, (magistarska teza), Beograd 2000, 18-28,

4 Arhiv Jugoslavije (AJ), Ministarstvo trgovine i industrije (65), 1127-2111, dosije Opsteg jugoslovenskog
bankarskog drustva, A. D, V1 br. 5637, 29. decembar 1927.

3 Eric Bussiere, Pascal Griset, Cristophe Bouneau, fean-Pierre Willot, /ndustrialisation et societes en
Europe occidentale 1880 - 1970, Paris 1997, 111-113.

¢ Milorad Zebié, Zakoni i raspisi o akcionarskim druStvima s uputstvima i objaSnjenjima: Trgovacki i
mjenbeni zakon o drustvu dioniéarskom i Trgovacki zakon za Bosnu i Hercegovinu, Beograd 1925 vidi: Zakon o
akcionarskim drustvima Kraljevine Srbije iz 1896. sa izmenama iz 1898. godine, 73-124.
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karakteristika takvog poslovanja bila je koncentracija na mali broj vrlo velikih i
solventnih komintenata. Kreditni odnos izmedu banke i komintenata bio je alter-
nativan, odnosno poslovne veze su se najc¢esée uspostavljale preko kontokorenata.
To suuglavnom bila velika preduzeéa koja su s vremena na vreme imala potrebe za
kapitalom a periodi¢no su i sama njime raspolagala, tako da su povremeno bili
duZnici za velike sume a povremeno poverioci takode velikih iznosa. Sklonost ka
komercijalnim poslovima i transakcijama najvise se ose¢ala u zagrebackom zavo-
du i ljubljanskoj filijali, s obzirom da je tamo bilo najrazvijenije nov€ano trziste u
Jugoslaviji. U centrali u Beogradu i filijali u Novom Sadu bila su trZiSta koja su
bolje rezultate davala u radu na malo sa ve¢im brojem poverilaca, naroCito u Beo-
gradu, dok je filijala Novi Sad imala najbolje uslove za plasiranje kapitala odnosno
davanje kredita ,,na podlogu nepokretnih imanja”.

Od 1930. godine, preko banke Wiener Bank-Verein u Opstem jugosloven-
skom bankarskom drustvu bio je angaZovan u izvesnoj meri i kapital nemacke
banke Deutsche Bank und Disconto Gesellschaft; kao i Eeski kapital, posle ucesca
Bangue Commerciale de Bdle u fuziji ceSke banke Wiener Bank-Verein sa Ceskom
Bankom Union u Pragu.® Posle velike bankarske krize tokom 1934. godine doslo je
do znadajnih promena u be¢kom bankarstvu, kada je fuzionisanjem dve neka-
daSnje banke: Ostereichseche Credit Anstalt fue Hendel und Gewerbe 1 Wiener
Bank Verein stvorena banka Ostereichseche Creditanstalt-Wiener Bankverein.®
Credit anstalt... banka posredno, preko grupe Rotschild, bila je u jakim vezama sa
londonskim Sitijem, pa je ovom fuzijom u Opste jugoslovensko bankarsko drustvo
prodro i britanski kaI%itaI, koji se preko nje (beckim kanalima) angaZovao u jugo-
slovenskoj privredi."” Sve do 1938. godine odnos akcionarskog kapitala izgledao
je ovako: 50,3% akcija posedovala je Ostereichseche Creditanstalt-Wiener Bank-
verein, 38,3% belgijska banka Société Génerale de Belgique odnosno Banque Bel-
ge pour I’Etranger, Basler Handelsbank 5,4% i Ceska Banka Union 4,0% akcija. 1

Velika evropska bankarska kriza 30-tih godina 20. veka ostavila je viSestruke
posledice na juz%slovensko privatno bankarstvo. Zbog velikih finansijskih prob-
lema u kojima su se nasle becke i pestanske banke, doslo je do slabljenja njihove
uloge finansijskih posrednika u Jugoslaviji i na Balkanu. Ispostavilo se da finan-
siranje starih austrijskih aranZmana ne donosi dovoljno Zeljene profite krupnom
medunarodnom kapitalu, a metod saradnje sa pojedinim domaéim privredno-poli-
tikim predstavnicima iz godine u godinu stvara gubitke. U ¢itavoj Evropi tada se
veé napustala stara koncepcija banke ,,meSovitog tipa”, koja je istovremeno fin-
ansirala industriju i bavila se depozitnim poslovima. Novi tip banke iskljucivao je

7 AJ - Opéte jugoslovensko bankarsko drudtvo A. D. (151 - fond u radu); godinji izvestaji o radu banke za
poslovnu 1929. 1 1930. godinu.

8 Opste jugoslovensko bankarsko drustvo, Beograd - Zagreb u; ,,Analiza bilansa” dodatak ,,Narodnom bla-
gostanju”, V, 23, 3. jun 1933, 45; isto, VI, 35, 25. avgust 1934, 167. i Institut za istorijska pitanja, Uprava za
koordinaciju rada naunih instituta, Elaborat o britanskom kapitalu u Jugoslaviji 1918 - 1941, njegova ekonom-
ska, politicka i obavestajna uloga, Beograd 1951, 101.

9 AJ 151, interni cirkular Direkcije banke u Beogradu, br. 61, 30 jun 1934,

19 [nstitut za istorijska istraZivanja, n. d., 104.

WAJ, 151 - spiskovi deponovanih akcija u Opstejugosiovensko bankarsko drustvo, (dalje, OJBD) 1930 -
1938; Lother Gall und andere, Die Deutsche Bank 1870 - 1955, Miienchen 1995, 378-379.
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moguénost kori¢enja kratkorocnih kredita preko tekuéih racuna za finansiranje
preduzeca ili ¢ak industrijskih koncerna. Novom koncepcijom najviSe su bile
pogodene bankarske afilacije u industrijski nerazvijenim evropskim zemljama,
poput onih u Jugoslaviji. Banke koje su tamo kreditirale industriju, nisu smele dau
novonastalim prilikama forsiraju realizaciju svojih potrazivanja, zato sto su kod
svojih duznika bile i same toliko i u takvim oblicima angaZovane da je propast tih
duznika znacio u neku ruku i njihov krah. Stoga, ukoliko su bile pod ¢vr§¢om kon-
trolom zapadnoevropskih finansijskih centara, utoliko su i mogle da o¢ekuju nji-
hovu pomo¢, dok su druge afilacije, pod ve¢om kontrolom beckih i peStanskih ba-
naka, bile gotovo prepustene sebi i prinudene da pomo¢ traze od jugoslovenske
drzave i njene emisione banke.

U ovom smislu, veliku vaznost u jugoslovenskom bankarskom sistemu dobi-
lo je Opste jugoslovensko bankarsko drustvo, kao jedan od retkih novéanih zavoda
iz kojeg se medunarodni kapital nije povukao veé je naprotiv, adekvatnom finansij-
skom intervencijom, ukazao na veliki zna¢aj tog jugoslovenskog zavoda u medun-
arodnom privrednom i finansijskom sistemu. Upravo zahvaljujuéi ugledu evrop-
skih bankara angaZovanih u radu Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva i
poslovnim i politiCkim vezama koje su oni godinama pre krize negovali u Kralje-
vini i van nje, ovoj banci je omoguceno da izbije na sam vrh ,,bankarske lestvice”u
Jugoslaviji, zadrZi poverenje domacih ulagada i stranih poverilaca, kao i da vre-
menom postane jedna od glavnih finansijskih baza iz koje se strani kapital plasirao
u privredu Kraljevine Jugoslavije.!?

Od 1935. godine, banka postepeno prelazi na finansiranje veteg broja manjih
ali profitabilnijih industrijskih i trgovackih firmi, najée$ée putem kratkoroénih
kredita sa kamatom od 6 do 8%. Prema izvestaju sa sednice Uprave banke o po-
slovnoj 1935. godini, podeljeno je ukupno 115 kredita u iznosima iznad 250.000
dinara do 2,5 miliona dinara (ako izuzmemo kredit dodeljen ,,Anglo-jugosloven-
skom Petrolejskom D. D.” uiznosu od 16 miliona dinara). Posebno je vaZno naglasi-
ti da je od 1935. do 1938. godine, industrijskim i trgovackim firmama sa dominan-
tnim jevrejskim kapitalom banka dodelila vise od 50% svih kredita. Samo u po-
slovnoj 1936. godini, od ukupno 154 kredita banka je takvim preduzeéima dodelila
84.'3 Posebno dobre odnose sa firmama jevrejskog kapitala imali su zavod u Za-
grebu i filijala u Novom Sadu. Navedeni podaci samo produbljuju dosadasnje za-
kljucke o znacajnoj ulozi Jevreja u industrijskim i trgovinskim poslovima kako u
Kraljevini Jugoslaviji tako i u inostranstvu, a njihovo dominantno mesto u ruko-
vodenju poslovnom politikom Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva bilo je
vidljivo od samog osnivanja.

Od ukupno osamnaest stranih predstavnika, koji su u periodu od 1928. do
1940. godine prosli kroz Upravni odbor Opsteg jugoslovenskog bankarskog dru-
Stva, njih osmoro bili su Jevreji, uglavnom direktori poznatih novéanih zavoda.
Medu njima je bio i Edmund Gold$mit, generalni direktor Banque Belge pour
["Etranger i predstavnik stranog kapitala u Opstem jugoslovenskom bankarskom

12V, Aleksi¢, 1. d., 45-68.

13AJ, 151 - Izvedtaj uz tadku 2 sa sednice Upravnog odbora OJBD-a, odrzane 10. decembra 1935. u Beo-
gradu; iz spiska dodeljenih kredita, jevrejsko poreklo kapitala moZe se videti iz naziva firme ili na osnovu imena
garanta dodeljenih kredita; za dodeljene tzv. izvozne kredite kao garanti obitno stoje velike austrijske, eske i dr.
firme, ¢ime je utvrdivanje jevrejskog kapitala mnogo teZe. Zato verujemo da je broj kredita dodeljenih takvim
firmama bio mnogo veéi nego §to smo mi, za sada, u stanju da utvrdimo.
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drustvu u periodu od 1931. do 1939. godine. U Nadzornom odboru ih je u istom
periodu bilo tri od ukupno Sest &lanova stranih predstavnika, dok se u oba odbora
nalazilo i nekoliko veoma uglednih jugoslovenskih Jevreja. 1% U velikom procentu
Jevreji su bili zastupljeni u personalnom sastavu banke, a ¢inili su ve¢inu u samoj
Direkeiji dok su u znaéajnom broju zauzimali poloZaje Sefova odeljenja. 13

Opste jugoslovensko bankarska drustvo, koje je samo deklarativno bilo jugo-
slovenska banka, Gesto je prolazilo kroz sli¢na iskuSenja i promene kao 1 drzava u
kojoj se nalazilo. Dominaciju krupnog medunarodnog kapitala u jugoslovenskoj
privredi postepeno je zamenjivao nemacki kapital, uvlace¢i se u sve pore ekonom-
skog Zivota Kraljevine. Ve¢ 1938. godine, nemacki udeo u ukupno uloZenom stra-
nom kapitalu poveéao se na 6,77% (u odnosu na 0,88% 1934.) éime je Rajh dosao
na tre¢e mesto kao kreditor Jugoslavije, odmah iza Francuske i Engleske. Ukidanje
jugoslovenskog klirinskog poslovanja sa Francuskom, Belgijom i Svajcarskom,
iste godine, ojadalo je trgovinske pozicije Nematke. Nacionalsocijalisti su, naime,
od dolaska na vlast 1933. godine, u realizaciji svog plana potpune politicke nezavi-
snosti Nemacke u medunarodnoj politici veliki znacaj pridavali ekonomiji. Tako
su 1 u kontrolisanju Zivota i razvoja Jugoistoka, uz eliminisanje svake konkuren-
cije, videli vrlo uspe$an nain uspostavljanja i politicke dominacije.®

Kao deo opsteg plana o uspostavljanju finansijskog monopola i pretvaranja
Berlina u finansijski centar Evrope, gde je trebalo da se koncentriSe celokupno
snabdevanje evropskih zemalja kapitalom, odnosno da se uspostavi puna kontrola
kretanja kapitala i investicija, Nemacka je ve¢ od 1936. godine nastojala da pojaca
plasman svog kapitala i u Jugoslaviji, osnivanjem svaje prve banke, odnosno afi-
lacije, na ovim prostorima. Medutim, dominantna uloga ¢eskog, francuskog kao i
§vajcarskog, odnosno zapadnoevropskog finansijskog kapitala u jugosloevnskom
bankarstvu, ozbiljno je remetila nemacka nastojanja.!” Potpuni obrt dogodio se
dve-tri godine kasnije, posle an§lusa Austrije i razbijanja Cehoslovacke. Ve¢ u
martu 1938. godine Deutsche Bank, jedna od najve¢ih nemackih banaka, pokazala

1 AJ, 151 - zapisnici sa sednica Upravnog i Nadzornog odbora kao i zborova akcionara OJBD-a, 1928 -
1940; medu najpoznatijim $tromanima bio je dr Milan Mari, ¢lan Uprave banke u periodu od 1928. do 1939. go-
dine, koji je, pored toga §to je bio predsednik Anglo-jugoslovenskog Petrolejskog D. D. u Zagrebu, bio i suvlas-
nik poznate jugoslovenske firme ,,Hinko Majer i drug” i ¢lan masonske loZe ,,Libertas” u Zagrebu kao i advokat
Rafailo Fine, &lan Cionisti¢kog udruZenja Jugoslavije od 1921. godine, predsednik Beogradskih jevrejskih ops-
tina za godine 1920, 1922. i 1926, istaknuti funkcioner Saveza jevrejskih veroispovednih opitina Jugoslavije,
kao i jedan od osnivada beneberitske loZe ,,Srbija” 1911. godire, vidi: Hariet Pass Freidenreich, The Jews of Yu-
goslavia. A Quest for Community, Philadelfia, 1979, na viSe mesta i Neboj$a Popovi¢, Jevreji u Srbiji 1918-
1941, Beograd 1997.

15 Vesna Aleksi¢, Owpustanje Jevreja sluzbenika Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva A. D. 1940,
godine, ,,Godisnjak za drustvenu istoriju”, godina IV, br. 1, Beograd 1987, 49-63; AJ. 151 - grada direkcije OJBD-a
vezana za personal banke 1928-1940; u Zagrebadkom zavodu oba direktora, zamenik direktora i dvojica pro-
kurista bili su Jevreji; u Beogradskom zavodu, pored direktora, zamenik direktora i vise Sefova odeljenja, dok je
dugogodisnji rukovodilac filijale u Novom Sadu takode bio Jevrejin.

16 Zivko Avramovski, Sukob interesa Velike Britanije i Nemacke na Balkanu uoci Drugog svetskog rata,
JIstorija XX veka, Zbornik radova II”, Institut drudtvenih nauka, Odeljenje za istorijske nauke, Beograd, 1961,
22; Jovan Marjanovi¢, Ekonomska politika nemackih nacistickih okupatora u Jugoslaviji 1941 - 1945. (S poseb-
nim osvrtom na nemacku ekonomsku politiku u Srbiji i Banatu), ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 4, Beograd
1963, 74-75.

17 Smatra se da su dogovori o osnivanju prve nemagke banke u Jugoslaviji zapoceli na drugom zasedanju
Nemagko-jugoslovenskog mesovitog privrednog odbora u Zagrebu, 1. aprila 1936, vidi: Mira Kolar-Dimitri-
jevi¢, Strani kapital i Banovina Hrvatska 1939 - 1941, ,,Povjesni prilozi, Zbornik radova PP”, Institut za suvre-
menu povijest, god 9 (1), Zagreb 1990, 169; takode, 8asopis ,,Narodno blagostanje™ je u toku 1936. godine u vi-
$e navrata nagovestavao moguénost da Deutsche Bank ili Dresdner Bank osnuju svoje afilacije u zemlji, do Cega
nikada nije doslo.
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je pretenzije prema najvecoj austrijskoj banci Creditanstalt-Wiener Bankverein,
inaCe afilaciji medunarodnog (britanskog, belgijskog, §vajcarskog i ¢eSkog) ban-
karskog kapitala.'® Za vodstvo Rajha ove pretenzije bile su potpuno u skladu sa
njihovom politikom $to brZeg absorbovanja austrijske privrede i plasiranja nemad-
kog kapitala u zemlje jugoistoéne Evrope, gde je ova austrijska banka imala brojne
afilacije, medu kojima samo u Jugoslaviji tri: Jugoslovensku udruzenu banku,
Zemag('sku banku za Bosnu i Hercegovinu i Opste jugoslovensko bankarsko dru-
$§tvo." Takode, prema njihovim planovima, Be¢ je zahvaljujuéi svom geografskom
poloZaju, mrezi ustanova, struénim ljudima i sredstvima kao i svojim tradiciona-
Inim vezama, ispunjavao sve uslove jednog centra preko kojeg bi se jugoisto&no-
evropske zemlje vezale za Rajh kao privredno dozpunska podrucja, a sam grad bi
predstavljao glavno &voriste uspostavljenih veza.?°

Za nemacke finansijske krugove od velikog je znacaja bila ¢injenica da je
udeo stranog kapitala u privatnom bankarstvu Kraljevine Jugoslavije bio toliko
veliki (62%) da je mogao da kontroliSe drzavnu kreditnu politiku.?! Okupljeni sa
drugim nemackim i austrijskim privrednicima u posebni Srednjoevropski pri-
vredni savet (,,Mitteleuropasche Wirtschaftstag” - MWT) u kojem je sve do 1941.
godine bila skoncentrisana nemacka privredna ali i politi¢ka mo¢, osnovali su jo§
1936. godine Jugoslovensko-nemacku trgovacku komoru. Te godine je, zapravo,
otpoceo rad na realizaciji ,,Cetvorogodisnjeg plana” sa Hermanom Geringom na
¢elu, na osnovu Hitlerovog naredenja o osposobljavanju nemaéke privrede za rat-
ne zadatke u roku od Cetiri godine. Tako je osnovni cilj formiranja i ove Trgovaé-
ke komore bio intenziviranje nemackog privrednog prodora u Jugoslaviju, uz
istovremeno organizovanje jake privredne obavestajne sluzbe.?? Iz tih razloga se
iste godine u Beogradu nasao Geringov specijalni izaslanik za Jugoistoénu Evro-
pu, Franc Nojhauzen, dok je za predsednika komore postavljen takode Austrijanac,
Georg Saal. Sa jednim od ¢elnika organizacije MWT i Deutsche Bank, Hermanom
Jozefom Absom, ove li¢nosti odigrace kljuéne uloge u prelasku Opfteg 3jugoslo—
venskog bankarskog drustva pod potpunu kontrolu nemadkog kapitala.

Ve¢ u aprilu 1938. godine, zahvaljujuéi preuzetom austrijskom paketu
akcija u Creditanstalt-Bankvereinu, a po specijalnom nalogu H. J. Absa, za pot-
predsednika Upravnog odbora Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva je po-
stavljen direktor ove austrijske banke, Jozef Joham, dok se na mestu predsednika i
dalje nalazio direktor Société Génerale de Belgique iz Brisela, Pol Ramlo.*

'8 Milan Ristovié istice da su delni ljudi Deutsche Bank jod u vreme ekonomske krize velike nade polagali
u refenja koja su za njeno otklanjanje nudili nacionalsocijalisti, kao i da su veé tada stupili sa njima u kontakt;
takode, od trideset tri ¢lana koliko ih je bilo u rukovodstvu banke, samo su tri bila iz same bangine admnistracije,
dok su svi ostali bili predstavnici raznih industrijskih grana i osiguranja, vidi: Milan Ristovié, Nemacki , Novi
poredak” i Jugoistocna Evropa 1941/1942 - 1944/1945, Planevi o buducnosti i praksa, Beograd 1991, 225.

1® Eberhard Czichon, Die Bank und die Macht, Herman Josef Abs, die Deutsche Bank und die Politik, Koln
1995, 155-156.

* Andrej Mitrovié, Nacisticka ideja velikog privrednog prostora i Jugoistoéna Evropa (1940), ,Zbomik
Filozofskog fakulteta”, knjiga X1-1, Beograd 1970, 72.

21 Sergej Dimitrijevic, Strani kapital u privredi bivie Jugoslavije, Beograd 1952, 16.

22M, Ristovié, n. ., 116.

B AL, 151 - zapisnici i izvetaji sa sednica Upravnog odbora OJBD-a za poslovnu 1938. 1 1939, godinu;
Drzavni sekretarijat za unutrasnje poslove FNRJ, Uprava drZavne bezbednosti, knj. II, Nemacka obavestajna
sluzba u staroj Jugoslaviji, Beograd 1955, 32, 159 - 160,

# Al, 151 - Izvestaj sa sednice Upravnog odbora OJBD-a, odriane u Beogradu 11. aprila 1938; prema
istraZivanjima nemackog istoricara Eberharda Cihona, znagajan paket akcija austrijskih firmi ,Mink” i ,,Ga-
lopin” koji se nalazio u Creditionalstalt-Wienerbankverein, preuzeo je 1938, H. J. Abs, a preko ovih firmi Nemci
su stekli i ,,paZnje vredan paket akcija” OJBD-a, vidi: Czichon, n. d., 274.
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Znadajni udeo britanskog kapitala u ovoj jugoslovenskoj afilaciji, plasiran takode
preko Creditionstalt-Bankvereina, nije ovom nemackom akcijom bio posebno
ugrozen. U to vreme postojala je velika isprepletanost i povezanost interesa vo-
deéih engleskih i nemackih industrijskih koncerna, poput ,Imperial Chemical
Industries” i nemacke ..I. G. Farbenindustrie”.

U oktobru 1938, godine, nema&kim predstavnicima je ipak po$lo za rukom da
za prvog potpredsednika banke postave Jozefa Johama. Mesto predsednika Upra-
ve ostalo je upraznjeno, dok je Pol Ramlo tada postavljen za drugog potpredsed-
nika. Istovremeno, izvrien je i neuspeo pokusaj da u Upravu banke ude predsednik
Jugoslovensko-nemacke trgovacke komore Georg Saal.26 Razbijanjem Ceho-
slovacke, marta 1939. godine Deutsche Bank je preuzela akcionarski kapital Ceske
Banke Union (Boehmische Union-Bank) u Pragu, pa samim tim i njen veliki udeo u
Opstem jugoslovenskom bankarskom drustvu.*’ Ta Sinjenica nije sprecila H. J.
Absa da poku$a da nametne Upravi banke za predsednika Franca Nojhauzena, tada
nemadkog generalnog konzula u Jugoslaviji, inage predsedavajuceg Uprave Cred-
itanstalt-Bankvereina, kome je Gering li¢no dao smermnice da u okviru ,,Cetvoro-
godisnjeg plana” ovu jugoslovensku banku pretvori u instrument nemackih privre-
dnih interesa na ovim prostorima.?® Ovom priliéno agresivnom nastupu odupirali
su se podjednako i predstavnici Société Génerale de Belgique, Emil Miler i Pol
Ramlo, kao i jugoslovenski predstavnici u ovoj banci Vasilije I. Jovanovi¢, Nikola
Berkovié i Ivo Benkovi¢.?’ Ipak, Nemcima je do avgusta 1939. godine poslo za
rukom da u Upravu banke ,,ubace” svoje élanove i pored toga §to se u dnevnom re-
du zbora akcionara banke, za poslovnu 1938. godinu, nije nalazio predlog za izbor
novih &lanova Uprave. Tako su mesta dotada3njih ¢lanova i jedinih preostalih
Jevreja u ovim banéinim odborima, Edmunda Goldsmita, dr Milana Marica, Nikole
Najmana, i Ota Fronda, zauzeli: ¢lan predsedniStva Deutsche Bank — Herman Jo-
zef Abs, Glan predsedni§tva Creditionstalt-Bankvereina, dr Ludvig Fricer i Franc
Nojhauzen.*

Ne treba zanemariti ¢injenicu da je samo desetak dana kasnije u okviru Kra-
ljevine Jugoslavije obrazovana Banovina Hrvatska, koja je i kao privredno podru-
&je bila od velikog znadaja za predstavnike Treceg rajha. Banovina je sa 32,08%
akcionarskog kapitala u preduzeéima sa pretezno stranim uticajem i 11,67% u onim

25 Vodeée engleske politicke i privredne li¢nosti nalazile su se do 1939. godine u upravi nemacke ,.I. G.
Farbenindustrie”, dok su se pojedine li€nosti Rajha nalazile u upravi engleske Imperial Chemical Industries”,
vidi: Z. Avramovski, n. 1., 45.

26 AJ, 151 - Zapisnik sa sednice Upravnog odbora OJBD-a, odrZane u Beogradu, 24. oktobra 1938.

2 Ceska Banka Union udestvovala je sa 4% akcionarskog kapitala u glavnici OJBD-a; Deutsche Bank
preuzela je istovremeno i 23 ogranka ove Sehoslovacke banke: M. Ristovi¢, n. d., 229,

B OMGUS - Office of Military Goverment for Germany, United States Finanse Division - Financial In-
vestigation Section, Ermittlungen gegen die Deutsche Bank - 1946/1947, Ubersetzt und bearbeitet von der
Dokumentationstelle zur NS-Politik Hamburg, Nordlingen, 1985, (dalje: OMGUS - Ermittlungen gegen die
Deutsche Bank) 235,

* AJ, 51 - Zapisnik sa sednice Upravnog odbora OJBD-a, odrzane u Beogradu, 15. avgusta 1939; po prvi
put na jednoj sednici Uprave OJBD-a zebeleZena je ,.diskusija”, a zbog namere predstavnika Creditianstalt-
Bankvereina da suprotno vaZetim jugoslovenskim zakonskim propisima o akcionarskim druStvima postave svo-
je &lanove u Upravu banke, pre zasedanja godi$njeg Zbora akcionara i ratifikovanja zaklju¢ka istog od strane mi-
nistra za trgovinu i industriju KJ.

3% Odnos predstavnika nemagkog kapitala prema Jevrejima u upravama patronatskih zavoda ove banke je
bio identiéan. Tako, &lan Uprave OJBD-a, Edmind Gold¥mit, nije mogao da se 1940. vrati u mati¢nu belgijsku
banku, a kako nije mogao da ostane ni u zemlji, jer su mu jugoslovenske vlasti uskratile dozvolu boravka, uspeo
je da, preko jevrejskih bankarskih veza, stigne do Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava, vidi: Al, 151 - Dosije general-
nog direktora Edmunda Gold§mita 1931 - 1940 i Zapisnik X! redovnog Zbora akcionara OJBD-a, 15, avgusta
1939; napominjemo da je mesto predsednika banke i dalje bilo upraznjeno.
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sa isklju¢ivo stranim kapitalom, imala primat po visini stranih plasmana u odnosu
na druge banovine, a tu se nalazila i treéina ukupne vrednosti akcionarskih plasmana
u privredi Jugoslavue ! Ulazna vrata za infiltraciju nemackog finansijskog kapitala
u ovu Banovinu predstavljalo j je upravo Opste jugoslovensko bankarsko drustvo.

Pored navedenih, bilo je i drugih razloga zbog kojih je Nemcima ba$ ova ban-
ka bila vaZna. Dobar deo jugoslovenskih preduzeca koja su uzivala velike kredite
ove banke, bila su preduzec¢a sa dominantnim jevrejskim kapitalom a istovremeno
su bila od posebnog znacaja za realizaciju nemackih privrednih planova. Samo u
Banovini Hrvatskoj bilo je tada u industriji angaZzovano 63,70% domaceg jevre-
jskog kapltala koji je i u trgovini bio u veem postotku angazZovan nego kapital
Rajha.** Do 1938/39. godine, postojao je relativno mali broj jugoslovenskih pre-
duzeca pod kontrolom nemackog kapitala koja su uzivala kredite kod Opsteg
Jugoslovenskog bankarskog drustva, poput: ,,Montame A D., rudnika i topionice
antimona u Zaja¢i kod Loznice, osnovane 1936. godle ; ,,Slmensa za elektrlcnu
industriju u Zagrebu, rudnika zlata ,»Slisan” 1 hemijskog preduzeca ,Juganil”. ¥

Oprezno plasiranje nemackog kapitala u jugoslovensku privredu poprimilo je
od 1939. godine formu ,,prave ekonomske ofanzive”. To se najbolje moglo videti
na osnovu broja novoosnovanih ,,jugoslovenskih” firmi koje su, kao po pravilu,
SVO_] akcmnarskl kapital deponovale kod Opsteg jugoslovenskog bankarskog dru-
§tva.* Od oko tridesetak novoosnovanih preduzeéa, rudarskih i metalurgkih bilo je
deset’’, a ostalih dvadeset goknvalo je poljoprivredu, izvozno-uvoznu trgovinu,
gradevmarstvo i transport.’

Ved pocetkom 1940. godine, H. J. Abs i Jozef Joham pokusali su ponovo da
izvrSe ,,udar” i da bez znanja Société Génerale de Belgique za predsednika Opsteg
Jugoslovenskog bankarskog drustva postave Franca Nojhauzena. Medutim, velika
snaga i uticaj belgijske banke kao i podrska jugoslovenskih predstavnika u Upravi,

3! Prema misljenju Mire Kolar-Dimitrijevié, Banovina Hrvatska je bila polazna osnova za ubrzano ukljuéi-
vanje jugoslovenskog prostora u ,,veliki nemacki privredni prostor” zbog ¢ega su nemacka i italijanska diplo-
matija bile mnogo viSe umestane u formiranje ove banovine, nego §to je to jugoslovenska istoriografija do po-
Cetka 90-tih godina priznavala, n. r, 172-175.

320dmah posle podetka Drugog svetskog rata, Opste jugoslovensko bankarsko drustvo je u engleskoj stav-
ljeno na ,,crnu listu” kao neprijateljska banka, vidi: AJ, 65 - 1127 - 2111, kopija akta br. 1826, izvestaj Poslanstva
Klu Londonu, MIP-u KIJ, 13. novembar 1939.

3 M. Kolar-Dimitrijevié, n. 7, 178.

3AJ, 65-1185-2169; odmah po osnivanju, ,Montani” je banka odobrila kredit u visini od 2 miliona dinara.

35AJ 151 — Izvestaji o dodeljenim kreditima OJBD-a, za poslovne godine od 1935. do 1939, na osnovu
kojih se vidi da su ,,Simensu” dodeljeni krediti u iznosu od 6 miliona dinara; 1939. odobren mu je novi, u visini
od 1.118.000 dinara, za podmirenje tro§kova u Kraljevini, vezanih za nabavku kablovskog materijala za Mini-
starstvo PTT Kraljevine Jugoslavije.

36 prema evidenciji Ministarstva tr govme i mdustn]e 1939. 1 1940. godine bilo je osnovano, ili je potpalo
pod interesnu sferu nemackog kapitala, najmanje Sezdeset jugoslovenskih rudarskih, metalurskih, tekstilnih,
transpormxh i dr. preduzeca, vidi: AJ, 65 - dosijea registrovanih industrijskih i trgovackih firmi u KJ.

37 Bila su to preduzeéa: ,,Batkan Ugalj” - Beograd, za uvoz $leskog uglja i koksa iz Nemacke, sa kapitalom
od 500.000 dinara; ,,Adir” A. D, Beograd, za istraZivanje rudnih polja, sa kapitalom od 3 miliona din; ,.Jugo-
montan” A.D, Beograd, za istraiivanje nalaziSta olova i bakra, sa kapitalom od oko 15 miliona dinara, pod kon-
trolom OJBD-a; . Jugoruda™ A.D, Beograd, sa akcionarskim kapitalom od 1 miliona din.; ,,Jugopetrol” A. D, (ra-
nije ,,Rudokop™ A. D.) sa kapitalom od 25 miliona dinara, pod kontrolom OJBD-a; ,,Panonija Petrolejsko” A. D,
Beograd (osniva¢ Radomir Pasi¢) sa kapitalom od 6 miliona dinara, pod kontrolom OJBD-a; ,,Rudna Glava” A
D, Beograd (glavni akcionar Rado Hribar iz Ljubljane, kredit kod OJBD-a na 5 miliona din.) pod punom kontro-
lom iste banke i ,,Jugoslovensko rudarsko azbesno drudtvo” A. D, Beograd, sa kapitalom od 25 miliona dinara,
takode pod kontrolom OJBD-a, vidi: AJ, 65 - 1181(87) - 2160(70) i AJ, 151 - izvestaji o dodeljenim kreditima
OJBD -9, Za poslovne 1938, 1939. i 1940. godinu.

38 Tu je, izmedu ostalog, bilo i veliko preduzeée: ,,Cereal - eksport A. D. za izvoz voca, povrca, kudelje i
koZe, sa akcionarskim kapitalom od 5 miliona dinara i kreditima u iznosu od 8,4 miliona dinara, pod punom
kontrolom OQJBD-a, vidi: Al, 65 - 1172 - 2156.
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osujetili su i taj pokugaj.* Tek posto je osvajanjem zapadnoevropskih drzava
tokom 1940. godine pod nemacki uticaj potpao i belgijski kreditno-novéani si-
stem, Société Génerale de Belgique je bila prinudena da svoje uesce u akcionar-
skoj glavnici Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva ,;proda” Creditanstalt-
Bankvereinu, odnosno Deutsche Bank. Pregovore o prodaji vodio je gedan od di-
rektora Deutsche Bank i zamenik H. J. Absa u odsustvu, Kurcmajer.™ Prema po-
stignutom dogovoru, otkupljeno je uéeice belgijske banke i u Creditanstalt-Bank-
vereinu kao i u Opstem jugoslovenskom bankarskom drustvu, &ime je 93% akcio-
narskog ka?itala ove jugoslovenske bankarske afilacije do$lo pod kontrolu Deut-
sche Bank.*" Od tog trenutka ona je bila glavni kanal finansiranja gotovo svih ne-
madkih privrednih ali i drugih ciljeva u Jugoslaviji. Svojom finansijskom snagom
banka je praktiéno vrsila pritisak na jugoslovenske privrednike da se to inten-
zivnije povezuju sa firmama na nemackoj teritoriji, Cime je istovremeno podsticala
jadanje nemackog uticaja.

Gotovo istovremeno, sredinom 1940. godine, doneta je u vrhovima drzavne
uprave Treéeg rajha konaéna odluka da se izvr§i ,arizacija personala banke” 1 to
tako §to bi do 31. decembra 1940. godine u stuzbi ostali samo ,,arijski sluzbenici”.**
Medutim, kada su o toj odluci usmeno obavesteni svi sluzbenici Opsteg jugosiov-
enskog bankarskog drustva doslo je u oba zavoda kao i u filijali u Novom Sadu do
tihog bojkota rada. Kako je situacija u banci postajala sve komplikovanija i kako se
vise nisu mogli obavljati ni redovni poslovi, Uprava je ve¢ krajem jula odlucila da
ovim sluzbenicima predloZi da, ukoliko to sami Zele, mogu napustiti sluzbu i
ranije, s tim §to bi redovno primali platu do decembra, a zatim bi dobili pravo na
otpremninu ili otkup penzionih prava, u zavisnosti od toga da li su ta prava stekli ili
ne. MoZe se sa sigurnoséu reéi da je posle tog obavestenja ve¢ u prva tri meseca
najveéi broj jevrejskih sluzbenika napustio banku prihvativsi ponudene uslove.
Kako je u Beogradu i filijali u Novom Sadu prose&na starost ovih sluzbenika bila

3 OMGUS - Ermittlungen gegen die Deutsche Bank, 221, 235; Société Génerale de Belgique je posedova-
1a znacajna uceséa u evropskim i svetskim bankama, kao $to su bile: Creditanstalt-Bankverein, Banque d’Anvers,
Banque Belge pour Etranger - Paris, Banque Belge pour Etranger - London, Banque Génerale de Luxembourg,
Bangue Belge et Internationale et Egypte, Banque du Congo-Belge i Banque Commerciale du Congo, a kontro-
lisala je preko svog akcionarskog kapitala osim OJBD-a i Jugoslovensku udruzenu banku, dok je u Rumuniji
pod njenim uticajem bila Banca Comerciale Romana u BukureStu. Procenjeno je da su kapital i rezerve ove ban-
ke 31. decembra 1939. godine iznosili 650 miliona, a celokupna imovina &ak 6.853.000,000 belgijskih franaka.

401510, 221-222, 235. Odmah posle osvajanja Belgije, zapogela je velika borba za odlugujuéu kontrolu nad
Société Génerale de Belgique izmedu dve najveée nemacke banke, Deutsche Bank i Dresdner Bank (ova druga
je zbog svojih veza sa nemackim partijskim vrhom i SS, i finansiranja njihovih akcija, nosila epitet ,hacisticke
banke™). Medutim, nasuprot polititkom uticaju Dresdner Bank stajao je dovolino jak uticaj predsednika Deut-
sche Bank, H. J. Absa, posebno na odluke koje su se donosile u Ministarstvu privrede Rajha, zahvaljujuci kojima
je glavni udeo u akcionarskom kapitalu ove belgijske banke prepusten Deutsche 'Bank, vidi E. Czichon, n. d.,
272-173.

41 OMGUS - Ermittlungen gegen die Deutsche Bank, 235; ovde se navodi da je putem kliringa na ratun u
Briselu prebageno od 10. oktobra 1940. 12.437.657 beglijskih franaka, koliko je placeno za 116.484 akcija
Société Génerale de Belgique, (svaka u vrednosti od 15 §vajcarskih franaka), pa se na osnovu preuzetih 50,3%
akcionarskog kapitala Creditanstalt-Bankvereina i 38,8% Société Génerale de Belgoque, ratuna da je pod kon-
trolom Deutsche Bank bilo 88% akcionarske glavnice OJBD-a. Medutim, ovde je ogigledno zaboravljeno da je
Deutsche Bank vet imala 4% akcionarskog kapitala, preuzetih od Ceske Banke Union jo§ 1939, To znati da je
pod nema&kom kontrolom bilo 93% akcionarskog kapitala OJBD-a, vidi: AJ, 151 - spiskovi deponovanih akcija
za XII zbor akcionara, 9. oktobra 1940 i za vanredni zbor, 2. decembra 1940; OMGUS - Ermittlungen gegen die
Deutsche Bank... na str. 236 kaZe takode da je jugoslovenska vlada uloZila protest zbog promene vlasnikih
odnosa u ovoj banci, ali bez ikakvih rezultata.

42 AT - 151, zapisnici i izvestaji sa sednica Upravnog odbora za poslovau 1939. i 1940. godinu.
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izmedu 30 i 40 godina, dok je samo Sest sluzbenika imalo izmedu 40 i 54 godine,
pravo na penziju stekao je minimalni broj sluzbenika.*

Arizacija personala OpSteg jugoslovenskog bankarskog drustva, izvrSena u
leto 1940. godine, bila je potpuno u skladu sa osnovnim postulatima nacionalso-
cijalisticke ideologije Treceg rajha. Medutim, nacionalna struktura svih zaposlenih
u kasnijem, Bankarskom dru$tvu jasno pokazuje gde su, u realizaciji svoje po-
slovne politike, nemacki bankari traZili i nalazili oslonac. Tako, dok su Srbi u
narednom periodu ¢inili 38,12% svih zaposlenih, folksdojceri su (13,70%) sa
Hrvatima (13,12%) ruskim emigrantima (10%) i Slovencima (6,25%) &inili 43%
ukupnog broja svih primljenih sluZbenika.** Pored direktora i zamenika direktora,
inace nemackih drZavljana, na poloZajima Sefova odeljenja bila su tri folksdojdera,
tri Hrvata i dvoje Srba. ‘

Nacisti¢kom preuredenju Evrope na principima ,,novog poretka” koje se
dobrim delom zasnivalo na primenjivanju prinudnih politi€kih i privrednih sred-
stava, poput ,,regulisanja trziSta”, ,,prinudne kartelizacije” i ,,preplitanja kapitala”,
svoj doprinos dale su i vodeée nemacke industrijske grupacije i velike banke.*> Ali,
ve¢ na primeru preuzimanja Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva (kako i
svojevremeno Société Génerale de Belgique) moZe se jasno videti da je Deutsche
Bank pod plastom ,,opsteg privrednog interesa i politike” uz nesumnjivo konkretan
doprinos izgradnji nemacke privredne i politicke dominacije, zastupila zapravo
sopstveni interes, Cesto na Stetu drugih nemackih bankarskih i industrijskih gru-
pacija.

Plan H. J. Absa i direktora Creditanstalt-Benkvereina Jozefa Johama jos
1940. godine bio je da, podizanjem akcionarske glavnice ove jugoslovenske banke
(sa 60 na 100 miliona dinara*®) kao i dobijanjem veéinskog paketa akcija u Zemalj-
skoj banci za Bosnu i Hercegovinu i fuzioniranjem Jugoslovenske udruzene banke,
stvore od OpfSiteg jugoslovenskog bankarskog drustva jak finansijski centar u Jugo-
slaviji, koji bi omoguéio veliku dominaciju Deutsche Bank nad stranim finan-
sijskim kapitalom u Kraljevini.* Medutim, tako ,,masivnu finansijsku snagu” nisu
mogle da toleriSu konkurentske nemacke banke, a pre svih Dresdner Bank. Ona je
uz podrsku Commerzbank i Reichs-Kredit-Gesellschaft, ve¢ polovinom 1940. go-
dine intervenisala u Ministarstvu privrede Rajha, zahtevajuéi svoj udeo u Opstem
Jugoslovenskom bankarskom drustvu. Medutim, Zelja H. J. Absa da za svoju dr-
Zavu, ali i za svoju banku, stvori jak finansijski centar 11 Jugoslaviji, bila je dovolj-
no jaka, kao i njegov uticaj na merodavne nemacke krugove, §to samo delom
objasnjava prolongiranje ovih pregovora pune dve godine. Druge, jednako bitne

43 Vesna Aleksig, Otpustanje Jevreja sluzbenika Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva 1940...49 - 59.

¥y Beograd se od sredine 1941. i tokom 1942, godine doselilo 20.000 folksdojera, dok ih je pre pocetka
Drugog svetskog rata na itavoj teritoriji Uprave grada Beograda bilo 11.000. Njihov dolazak podstican je
znacajnim privilegijama u snabdevanju, zaposlenju i drugim koncesijama, vidi: Tomislav Bogovac, Stanovnistvo
Beograda 1918 - 1991, Beograd 1991, 119.

45 Andrej Mitrovi¢, Nacisticka ideja velikog privrednog prostora i Jugoistoéna Evropa (1940)...718.

46 AlJ, 151 - Zapisnik sa sednice Upravnog odbora OJBD-a, odrzane 2. decembra 1940; veé krajem 1940,
godine ukupna sredstva banke iznosila su 1.674.218.290 dinara, vidi i: OMGUS - Ermittlungen gegen die Deut-
sche Bank, 236.

“TE. Czichon, n. d., 276.
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razloge, moramo traZiti u promenama koje su se na jugoslovenskim prostorima de-
Savale od prole¢a 1941. godine, a koje su snazno delovale na dalju sudbinu Kra-
ljevine, pa samim tim i na sudbinu Opsteg jugoslovenskog bankarskog drustva.

Teritorijalnim rasparéavanjem Kraljevine Jugoslavije posle Aprilskog rata
1941. godine isplivale su na povrsinu sve prednosti dotadanjeg prikrivenog isko-
riS¢avanja privrednih moguénosti Jugoslavije, uz ouvanje spoljasnjih obeleZja,
njene neutralnosti i suvereniteta. Nemci su vrlo brzo uvideli da im je ta podela do-
nela ne samo promenu pozicija ve¢ i probleme oko daljeg uspe$nog regulisanja i
organizovanog koriSéenja privrednih resursa za svoje potrebe. Sam Nojhauzen je
smatrao da ,,...razbijanje jugoslovenske drzave ima negativne posledice... jer Jugo-
slavija predstavlja politi¢ki i privredno, jednu jedinicu u koju se ne sme dirati. U
protivnom... nece se u ovom podruczju imati nikakva mira, a privreda kao predus-
lov za njen rad traZi jedinstvenost”.* Izvesno da je ovom podelom naruena i do-
tada$nja koncepcija H. J. Absa o stvaranju ,,jedinstvenog finansijskog centra” u Ju-
goslaviji. Nastojeéi da u novonastalim uslovima to uspesnije organizuje poslovnu
politiku Deutsche Bank, on je odugovlagio pregovore sa zainteresovanim nemac-
kim bankama o njihovom uée$¢u u Opstem jugoslovenskom bankarskom druStvu.

Posto je podela jugoslovenske teritorije definitivno potvrdena na sastanku
Ribentropa i Cana 22. aprila 1941, predstavnici Creditanstalt-Bankvereina (Jozef
Joham) i Dresdner Bank (Jozef fon Pai¢) pozurili su da u otcepljenoj Hrvatskoj
obezbede svoje interese. Rezultat razgovora vodenih u Zagrebu video se ve¢ na
sastanku ovih predstavnika sa &elnicima novoosnovane vlade NDH u Mariboru 9.
maja 1941, kojem je prisustvovao i direktor Ministarstva privrede Rajha, Joahim
Ril. Na tom sastanku je odluéeno da se Opste jugoslovensko bankarsko drustvo po-
deli na dve samostalne banke.*® Izuzetno znadajni predstavnici nemadgkog privred-
nog i politi¢kog Zivota odlugili su, na sastanku u Koruskoj 23. maja 1941. godine,
da novoosnovano Bankarsko drustvo A. D. - Beograd (Bankverein A. G. - Belgrad)
zadrzi celokupni kapital nekadanje jugoslovenske banke, u iznosu od 100 miliona
dinara, dok su za Bankovno drustvo za Hrvatsku A.D. (Bankverein fuer Kroatien A.
G.) sa sedistem u Zagrebu, nova sredstva obezbedile Deutsche Bank i Creditan-
stalt-Bankverein. Uz podriku Hrvatske drzavne banke, akcionarski kapital brzo je
dostigao sumu od 125 miliona kuna.>

Bankarsko drustvo u Beogradu ostalo je bez svoje filijale u Novom Sadu koja
je, prema istom dogovoru, pretvorena u podruznicu budimpestanske filijale Cre-
ditanstalt-Bankverein (3to je takode bilo u skladu sa podelom jugoslovenske terito-
rije). Neku vrstu kompenzacije dobila je beogradska afilacija 30. septembra 1941,
kada joj je omoguéeno fuzionisanje beogradske filijale Jugoslovenske udruZene
banke i preuzimanje svih njenih dotadasnjih poslova.’! Ljubljanska filijala je
ostala pod okriljem Bankovnog drustva za Hrvatsku,” koje je tokom 1942. godi-

8 Isto, M. Ristovié, n. d., 174 - 175.

4, Czichon, n. d., 275.

S0 AJ, 151 - spisak deponovanih akcija za XIII Zbor akcionara 28. februara 1942; OMGUS - Ermittlungen
gegen die Deutsche Bank, 236.

51 A, 151 - Zapisnik sa sednice Upravnog odbora Bankarskog drustva u Beogradu (dalje BD), odrzane 21.
oktobra 1941.

52 Formalnu predaju ove filijale odugovlagili su predstavnici italijanskih vlasti, koji ni do osnivacke Skup-
$tine Bankovnog drustva za Hrvatsku (dalje BDH) 30. marta 1942, nisu dali svoje odobrenje, vidi: AK, 151 - Iz-
veStaj BDH, 28. maj 1942.
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ne otvorilo jo¥ jednu filijalu u Zemunu.>* Medutim, ova podela Opsteg jugoslov-
enskog bankarskog drustva bila je &ista formalnost, o ¢emu govori i podatak da su
H. J. Abs, Jozef Joham, Nikola Berkovié¢ i Ludvig Friger bili istovremeno u upravi
i beogradskog i zagrebakog Bankarskog drustva. Na sednici Upravnog odbora
Bankarskog drustva u Beogradu, odrZzanoj 21. oktobra 1941. godine, za predsed-
nika ove beogradske afilacije postavljen je Nojhauzen, dok je drugi ¢lan Uprave,
Jakob Zengen, istovremeno bio postav 5Jen za opunomocenog Sefa vojne uprave za
Tugoistok pri Srpskoj narodnoj banci.

Tek posle teritorijalnih razgraniGenja interesa usledila je konkretna podela
udesca u akcionarskom kapitalu ove dve banke. Prema zapisniku sa glavne osni-
valke Skupstine Bankovnog drustva za Hrvatsku, odrzane u Zagrebu 30. marta
1942, akcionari zagrebacke banke bili su: Creditanstalt-Bankverein sa 54,19%
akcionarskog kapitala (predstavnici Jozef Joham i Ludvig Fricer, koga je ve¢ u
maju iste godine zamenio Georg Tangler) Zemaljska banka za Bosnu i Hercego-
vinu iz Sarajeva, sa 0,8% kapitala (predstavnik Nikola Berkovi¢), Deutsche Bank
sa 15% (predstavnik H. J. Abs) dok su Reichs-Kredit-Gesellschaft (August Rode-
vald) Bohsmische Union Bank (Valter Pole) i Commerzbank (Eugen Bandel) imale
svaka po 10% akcionarske glavnice.>

U Srbiji je Dresdner Bank tek u martu 1942. godine uspela da dobije udeo u
akcionarskom kapitalu Bankarskog drustva u Beogradu, u visini od 12,86%, ko-
liko je imala Deutsche Bank, dok su Reichs-Kredit-Gesellschaft i Commerzbank
dobile po 6,42%. Udeo Bohische Union Bank ostao je isti — 4%, Creditanstalt-
Bankverein banka je imala 52,78%, Zemaljska banka za Bosnu i Hercegovznu
0,30%, a Basler Handelsbank 3,18 % akcmnarskog kapitala banke.’¢

,,Zlva borba oko kvota i uticaja” se zavrSila pobedom Deutsche Bank. Sa
svojim &istim udelom u hrvatskoj afilaciji, kao i udelom Creditanstalt-Bankvere-
ina, Bohmische Union Bank i Zemaljske banke za Bosnu i Hercegovinu, imala je u
rukama 79% akcionarskog kapitala, dok je u beogradskoj afilaciji po istom prin-
cipu posedovala 69,94% u odnosu na Dresdner Bank, koja je zajedno sa druge dve
nemacke banke imala svega 25,7% udela u akcionarskoj glavnici. Ve§tom bankar-
skom politikom, Abs je uspeo da saduva dominantan polozaj Deutsche Bank, po-
veze dva najznadajnija finansijska centra na ovom podrudju (koja su svojom sna-
gom mogla da menjaju monetarno-finansijske procese i uti¢u na lokalnu privredu)
¢ime je dao liéni doprinos naporima Rajha u uspostavljanju sprege ekonomske i
politicke mo¢i.

Na osnovu Uredbe o devizama, 10. juna 1941. godine, kao i propisa gener-
alnog opunomocenika za privredu Srbije (General-Bevollmaechtigte fuer Wir-
schaft in Serbien, dalje GWB), zvani¢no je samo Srpska narodna banka bila nad-
leZna za devizno poslovanje na teritoriji nemackog vojnoupravnog komandanta i
sav platni promet i$ao je preko nje, odnosno preko centralnog kliringa u Berlinu.*’
Ipak, postojala su ,,izvesna” istupanja koja u Uredbi nisu zabeleZena, a na koje
nam ukazuju dokumenta Bankarskog drustva u Beogradu. Ova banka, iako tada

33 A, 151 - Zapisnik sa sednice Upravnog odbora BD-g, odr¥ane 21. oktobra 1941; Istorijski arhiv Beo-
grada TSB 1V/69, Oglas o osnivanju filijale BDH u Zemunu, 1942. godine.
34 Isto; prva sednica Ravnateljstva BDH odr3ana je tek 30. marta 1942,
33 Isto, Izvestaj Uprave BDH o poslovnoj 1941, za | skupstinu deoniara, 15. juna 1942.
56 Isto, spisak deponovanih akcija za XIV Zbor akcionara BD-a, 29. jula 1942,
T Nikola Zivkovié, Ratna teta koju je Nemacka ucinila Jugoslaviji u Drugom svetskom ratu, Beograd
1975, 453.
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zvaniéno srpska banka, s obzirom na to da je nadleZnost nad njom imalo novoos-
novano Ministarstvo narodne privrede Srbije, mogla je da se uz odobrenje Srpske
narodne banke takode bavi deviznim poslovanjem putem kliringa.”® Ova odobre-
nja su bila &ista formalnost, jer su kontrolu nad kompletnim deviznim poslovanjem
imali GBW odnosno Nojhauzen, Reichskreditkasse, Komanda za kreditnu zaStitu i
J. Zengen, opunomodeni Sef vojne uprave za Jugoistok pri Srpskoj narodnoj banci,
i istovremeno &lan Uprave beogradske afilacije. Zahvaljujuéi ogrommom uticaju
ovih li¢nosti, kontrolu nad radom banke i njenom poslovrniom politikom su imali
iskljuéivo ¢lanovi Uprave, §to joj je omoguéavalo gotovo autonomni status u zem-
1ji.Y Izvoz robe sa teritorije NDH u Nema&ku takode se odvijao preko kliringa, a
znadajnu ulogu pored Hrvatske drzavne banke imalo je od sredine 1942. godine i
Bankovno drustvo za Hrvatsku.5'

U listi uredaba vojnoupravnog komandanta Srbije, pod brojem 7, 31. maja
1941. godine doneta je Uredba o privremenom radu bankarskog poslovanja i nov-
¢anog prometa, kojom je srpskom stanovni$tvu zabranjeno raspolaganje depozi-
tima i Stednim ulozima u nov¢anim zavodima, predatim pre 18. aprila 1941. go-
dine, kao i otvaranje trezora bez prisustva organa nemacke devizne zastite u Srbiji.
Pored toga, Jevrejima je nametnuta obaveza prijave celokupne imovine kojom su
raspolagali, a nad rgihovim radnjama i preduzec¢ima bila je odredena posebna,
komesarska uprava.®* Opstu jurisdikeiju nad jevrejskom imovinom dobilo je Stara-
teljstvo nad jevrejskom imovinom pri GBW, nad &ijim je radom kontrolu vrSio
Nojhauzen, dok je nadle#nost nad li¢nom imovinom i nakitom Jevreja posle izves-
nog oklevanja preneta na nemacku operativnu grupu Sipo-SD.* Novom Uredbom,
22.jula 1941. godine, sva jevrejska imovina je konfiskovana, a Jevreji su dovedeni
u situaciju da, osim zabrane kori$¢enja svojih bankarskih uloga, depozita i ostava u
trezorima, ne raspolazu viSe ni svojom nepokretnom imovinom.* Usledila je pro-
daja jevrejskih radnji i preduzeéa, uglavnom nemackim privrednim i vojnim pred-
stavnicima u Srbiji, dok se novac od tih prodaja kao i naplate ranijih potraZivanja
od duZnika slivao u Bankarsko drustvo, na blokiranim, tzv. Unterdepot ra¢unima
Jevreja, kégji su bili vlasnici prodate imovine, uz prepoznatljivu specijalnu oznaku
~GBW™.

Posto tokom 1941. godine nije bilo moguce organizovati i razviti privredni
plan u Srbiji, jevrejska zaplenjena imovina omogucéila je Bankarskom drustvu u

S8 AJ, 151 - vidi gradu Direkeije BD-a, 1941 - 1944; BD je tek u martu 1942, godine, prijavilo nadleznom
Ministarstvu narodne privrede Srbije promenu naziva. Medutim, banka je u prijavi prakti¢no usmeravala rad
samog ministarstva, dajuéi mu uputstva kako se vrsi nova registracija u skladu sa Zeljama nemacke privredne i
vojne uprave u Srbiji.

3% 1sto.

80 AT, 151 - isto.

6! Isto.

62 Beogradski Jevreji su se prema specijalnoj naredbi od 19. aprila 1941. morali prijavljivati nemackim
vojnim vlastima u Beogradu. Od oko 12.000 Jevreja, koliko ih je u gradu Zivelo do 1941. godine do 12. juna
1941, prijavilo se 9.145, vidi: Savez jevrejskih opStina FNRJ, Zloéini faSistickih okupatora i njihovih pomagaca
protiv Jevreja u Jugoslaviji, Beograd 1952.

83 Christoper R. Browning. Konacno reSenje u Srbiji - Judenland na Sajmistu - Studija sluéaja, ,.Zbornik
Jevrejskog istorijskog muzeja”, 6, Beograd 1992, 408.

64U meduvremenu je za nejevrejsko stanovniitvo u Srbiji stavljena van snage Uredba od 31.maja 1941,
vidi i: JaSa Romano, Ladislav Kadelburg, The Third Reich: initiator, organizer and executant od anti-Jewish
measures and genocide in Yugoslavia, ,,The Third Reich and Yugoslavia 1933 - 1945”, Beograd 1977, 674.

85 AJ, 151 - Dosijea zaplenjene jevrejske imovine (po abecedi) u BD-u, 1942 - 1944; Zlocini faSistickin
okupatora... 46,
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Beogradu ,,poveanje poslovnog volumena i tudih sredstava”. Kako je izgledala
prva poslovna godina banke u okupiranoj Srbiji i koliko je ona bila u skladu sa
merama nemacke ,,privredne politike” na ovim prostorima, pokazuje izvestaj sa
sednice Uprave banke o poslovnoj 1941. godini, u kojem se izmedu ostalog kaze:
,»1znos bilansa poveéao se bez rafuna avala i garancija, a dodav iznos bilansa
UdruZene banke, filijale Beograd, na Din. 972,679,423.11 tj. za 140,3% prema
Din. 44,387.971.77 krajem 1940. god. na Din. 538,869.092.36 krajem 1941. god”. %
Princip povecavanja novéane rezerve preko zaplenjene jevrejske imovine nasta-
vice se i narednih godina. Tako su, na osnovu specijalnog naloga generalnog opu-
nomocenika za privredu Srbije, 15. dcembra 1942. godine, svi nov&ani zavodi u
Srbiji i Banatu bili duzni da sve vrednosti sa blokiranih jevrejskih teku¢ih racuna,
depozite, hartije od vrednosti i sadrZaje u trezorima, najkasnije do kraja januara 1943.
godine prenesu u Bankarsko drustvo na tzv. Sammeldepot sa oznakom ,,GBW”.57
Sve veta nestaSica novca primorala je nemacke okupacione predstavnike da pre-
liju sav jevrejski novac sa tekuc¢ih rauna, vrednosne papire, polise osiguranja, na-
kit i druge dragocenosti iz srpskih novéanih zavoda i filijala biv§ih jugoslovenskih
banaka, u trezor Bankarskog drustva u Beogradu.®® Kako su preduzeéa u jevrej-
skom vlasni§tvu ve¢ bila preuzeta i prodata, bilo je potrebno do¢i i do njihovih ak-
cija u drugim srpskim preduzeéima i novéanim ustanovama. Posle primopredaje
ispostavilo se da je do 1940. godine jevrejski kapital ucestvovao u gotovo svim
srpskim privatnim bankama i §tedionicama, u ukupnom iznosu od 18.281.745 di-
nara ili 4,1%.% Ovde nije bio uratunat jevrejski akcionarski kapital ulozen i Privi-
legovanu agrarnu banku, u ukupnom iznosu od 5.285.500 dinara, kao ni vrednost
jevrejskih akcija Narodne banke Kraljevine Jugoslavije, od 1.743.000 dinara.”® Na
osnovu akcija u vlasni§tvu Jevreja pronadenih u ,,ostavi” $efa vojne uprave voj-
nog zapovednika za Jugoistok (F. Nojhauzena) kao i dosijea zaplenjene jevrejske
imovine, sacinjenih na osnovu izvestaja pristiglih iz drugih banaka, zaplenjeni
akcionarski kapital Jevreja u industriji, trgovini i rudarstvu Srbije iznosio je oko
17.090.053 dinara.”! Samo ukupna vrednost saduvanih menica iznosila je 77.010.322
dinara. Vrednost 90 zaplenjenih uloznih knjiZica ($to takode nije konaéan broj) bi-
la je 5.793.476 dinara, dok nedostaju podaci o polisama Zivotnog osiguranja koje
su imale vrlo visoke iznose i bilo ih je viSe nego menica i uloZnih knjiZica zajedno.”*

Zanimljivo je da u ,,ostavi” nisu pronadeni nakit, zlatnici i druge dragocenosti
opljackane od srpskih Jevreja, o éijem postojanju govore dosijea zaplenjene jevre-

66 AJ, 151 - Izvestaj Upravnog odbora BD-a o poslovnoj 1941. godini, 4. maj 1942; Cist poslovni dobitak
za 1941. godinu iznosio je 3.386.589 dinara. Ni u ovom, kao ni u jednom kasnijem izvestaju Upravne banke,
zaplenj{:na jevrejska novCana sredstva kao takva se ne pominju.

T Isto, dosijea zaplenjene jevrejske imovine (po abecedi) u BD-u, 1942 - 1944,

68 I5to; trezor BD-u, u koje se cuvala jevrejska imovina, nalazio se u ban¢inoj ekspozituri na Terazijama br. 2.

AL 15] - prepiska Direkeije za nadzor nad bankama i 8D-a, 12 - 18. maj 1943.

™ Isto. Vrednost jevrejskog akcionarskog kapitala u obe banke izra¢unali smo na osnovu popisanih ,,raznih
akcija zaplenjenih od Jevreja” pronadenih u ,,Ostavi Vojnog zapovednika za Jugoistok - 3ef vojne uprave grupa
bi /G.B.V./” 1945, godine.

"I Dosijea zaplenjene jevrejske imovine formirana su ,,u hodu” dok su pristizale iz drugih srpskih banaka i
nisu kompletno sauvana. Kako su slagana po abecednom redu, nedostaju sva dosijea pod ,,B, C, E, F, G, H, I, J,
K, M, N i U” ili po naSoj slobodnoj proceni, oko polovine od ukupnog broja, Tako, npr. od 61 akcionara Privile-
govane agrarne banke nedostaju dosijea 31 jevrejskog akcionara, vidi: AJ, 151 - dosijea zaplenjene jevrejske
imovine (po abecedi) u BD-u, 1942 - 1944. Upravo iz ovih razloga, mnogo potpunije podatke nalazimo u ,,0s-
tavi Vo;nog zapovednika...” vid nap. 70.

72 Vidi nap. 70. Kod zaplene jevrejskih uloZnih knjiZica jasno se vidi da visina nov&ane vrednosti nije
igrala dominantnu ulogu, jer podaci ukazuju da su zaplenjivane knjiZice &ije su vrednosti ponekad iznosile
manje od 100 dinara (23 ili samo 13 dinara).
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jske imovine.”® Tako je, za banke na podru€ju Banata, prilikom preuzimanja
ovakvih vrednosti iz jevrejskih sefova (uvek nasilno obijanih uz prisustvo posebne
nemacke komisije) postojao specijalni postupak. One su predmete od vece vred-
nosti dostavljale na procenu Pandéevackoj puckoj banci, koja bi ih zatim prosledi-
vala Bankarskom drustvu, dok su s predmeti manje vrednosti prodavah prlpadm-
cima Rajha, u prostorijama GBW.” Deo tako opljackane jevrejske imovine, a po-
sebno zlata i drugih dragocenostl koja su od januara 1943. godine bila skoncen-
trisana u depozit banke, preneo je u Berlin juna iste godine novopostavljeni kome-
sar za jevrejsku imovinu u Beogradu, Adolf Mostbek.”

Nemacki ratni neuspeh, krajem 1941. godine, koji je oznacio kraj ,,Blitz-
krieg”-a, uslovio je preorijentaciju kratkoroénog programa angazovanja ratne
prlvrede Rajha u dugoroéni, uz povecanje obima pr01zvodn_]e posebno na sirovin-
ski vaznom podruéju Jugoistoka.’”® U sluaju Srbl]e to JC pre svega znadilo us-
postavljanje sistema stroge centrahzacue u svim vaZnijim sektorima privrede.
Pocetkom 1942. godine, NOJhauzen je vec pripremio plansko rukovodenje privre-
dom po ugledu na organizaciju rukovoden_]a privredom u Nemackoj. Otezavajuca
okolnost prilikom izrade takvog plana bila je u tome §to je srpska industrija pose-
dovala samo deo, i to znatno manji, industrije nekadasnje jugoslovenske drzave.
Istovremeno, ona je bila dopunska industrija, koja je raspadom zemlje odvojena od
svojih organsklh delova (kod nekih grana vise, a kod neklh manje) i na taJ nacin
onesposobljena za produZenje kontinuiteta svog rada.”” Da bi se omogu¢io konti-
nuitet, GBW je mnoge industrijske grane povezao sa srodnim nemackim predu-
zeima, a u tom cilju je 1 u samoj Srbiji, od kraja 1941. i naro¢ito tokom 1942. go-
dine, osnovano novih 37 akcionarskih drustava, od éega 27 ili 75% sa apsolutnim
nemackim kapitalom. Te firme su svoj akcionarski kapital deponovale iskljucivo
kod Bankarskog drustva u Beogradu, €iji su ¢lanovi Uprave vrlo &esto bili u upra- -
vama ovakvih preduzeca, kontrolisuéi njihov novcam i robni promet, na osnovu
Sega su odlugivali o daljem dodeljivanju kredita.”®

Nemacke privredne i politi€ke predstavnike u Srbiji posebno su interesovali
njeni rudnici, bogati strateski vaznim sirovinama, bakrom i olovo-cinkovom ru-
dom. Prema _]ednom izvestaju 1z 1943. godlne u Srbl_]l je za vreme rata radilo 65
rudnika sa oko 13.000 radnika.” Svi najznaéajniji srpski rudnici bili su pod nem-
akom upravom. U sklopu GBW je formirana Grupa za rudarstvo i metalurgiju,
koja je bila glavni organizator eksploatacije rudnih bogatstava u Srbiji. Na Celu
kompanije Borskog rudnika koji je, zbog velikih potreba ratne industrije jos 1940.
godine dobio vrlo znacajno mesto u nemacim privrednim planovima za Srbiju,
nalazio se licno Franc NOJhauzen U nadzornom i finansijskom odboru ove kom-
panije bio je i H. J. Abs, koji je ovde zastupao interese Deutsche Bank.3° Razumlji-

B Isto.

74 AJ, 151 - dosijea zaplenjene jevrejske imovine u BD-u, 1942 - 1944; Zlo¢ini fasistickih okupatora... 51.

5 AK - Reparaciona komisija pri vladi FNRJ (54) f. 513, dokazni materijal o pljagki jevrejske imovine iz
Bankarskog drustva A. D. u Beogradu, br. 15640, 22. april 1948.

M, Ristovi¢, n. d., 210,

" Dragan Aleksi¢, Industrija Srbije i njene perspektive (Elaborat Ministarstva narodne privrede Srpske
viade o stanju industrije u Srbiji 1942. godine), ,Istorija XX veka”, Easopis Instituta za savremenu istoriju, VIII,
1-2, Beograd 1990, 203.

78 AJ, 151 - izvestaj direkcije BD-a i bilansi za poslovne 1942. 1943, i 1944, godinu.

79 Branko Petranovié, Srbija u Drugom svetskom ratu 1939 - 1945, Beograd 1992, 477.

80 M. Ristovié, n. d., 245.
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vo je da je Bankarsko drustvo u Beogradu, kao jedina nemacka bankarska afilacija
u Srbiji moralo imati udela u ﬁnansiranju obnove 1 dalje izgradnje ovog rudnika,
k031 Je prema nj jihovim proradunima pokrivao 22% celokupne potrosnje u indus-
triji Rajha.?!

Medutim, kako je za vreme Aprilskog rata jugoslovenska vojska jedan deo
borskih postrojenja minirala, ¢lanovi Borskog konzorcijuma (,,Preussag”, ,,Mans-
feld”, i ,,Sudost-Montana GmbH” - ¢lan Uprave Abs) trazili su da deo troSkova
obnavljanja rudnika preuzme i Nediéeva vlada.’? Dalje sprovodenje programa
izgradnje novih pogona takode je zahtevalo nova finansijska ulaganja. Deutsche
bank je odobrila kredit od 25 miliona RM (500 miliona dinara) a nesto ranije je, na
ime ratne Stete, srpska vlada preko Srps!ce narodne banke uplatila iznos od 400
miliona dinara ili 20 miliona RM.*® U isto vreme zabelezen je i u Bankarskom
drustvu kredit odobren Kompaniji Bor, u jednakoj visini od 400 miliona dinara.
U zapisniku sa sednice Uprave, odrzane 17. maja 1943. godine, Nojhauzen je ista-
kao da je garant ovog kredita Srpska narodna banka, koja ,,zbog ovog prenosa ne
sme Bankarskom drustvu ni po koju cenu zadavati brige” s obzirom na to da je u
pitanju ratno-odstetni zahtev.®’ Kako se visina iznosa bankarskog kredita potpuno
poklapala sa visinom iznosa isplatene ratne Stete, jasno je zasto do sada u doku-
mentima Srpske narodne banke nisu mogli b1t1 pronadem dokazi o prenosu ovog
novéanog iznosa na raéun Borskog rudnika.’® Novac je zapravo prosleden Ban-
karskom dustvu, koje je u formi kredita tim iznosom ,,finansirao” dalje radove u
Boru. I sam izvestaj za poslovnu 1942. godinu pokazuje kako je od ukupne vred-
nostl dodeljenih kredita, 45,06% banka dala za rudarsku i topioniCarsku industr-
iju.8” Medutim, o drugim kreditima Bankarskog drustva Kompaniji Bor, ukoliko
ih je 1 bilo, nema nikakvih podataka. Ipak, ona je nastavila da od Srpske narodne
banke dobija vrlo visoke kredite: 1943. godine, uZivala je ,,redovni otkupni kredit”
od 215 miliona dinara, ,,sezonski kredit” od 314.500.000 dinara i ,,garancijski
kredit” od 25.170.000 dinara, a u 1944. godini, ,,redovni otkupni kredit” od 100
miliona dinara. Od DrZavne hipotekarne banke dobila je, 3. juna 1944. godine,
zajam na 500 miliona dinara.®

U trenutku kada je Deutsche Bank mogla biti sasvim uverena da je preko Ban-
karskog drustva A. D. obezbedila poziciju ,.finansijske kiéme” nemackog okupa-
cionog sistema u Srbiji, omoguéavajuéi istovremeno funkcionisanje mera eko-
nomskog iscrpljivanja ovog podrudja i potvrdujuéi tako veliku uspesnost funkcio-
nisanja sprege vojne i privredne okupacije, nastali su za nju novi problemi usled
sve nepovoljnijih prilika na nemackoj vojno-politickoj i prvrednoj sceni tokom
1944. godine. LoSe prilike su donekle bile povezane i sa aferom koja je u to vreme
buknula u vrhovima nemacke okupacione uprave u Srbiji, kada su obelodanjeni
svi dugogodisnji korupcijski i nelegalni poslovi Franca Nojhauzena, tada ve¢ na

8! Zivko Avramovski, Treéi Rajh i Borski rudnik, Bor 1975, 152.

82 Isto, 151.

8 Isto, 113, 192.

:: Al, 151 - Zapisnik sa sednice Uprave BD-a odrZane 17. maja 1943, u Beogradu.

Isto.

87 Avramovski, n. d., 151-152.

87 AJ, 151 - izvedtaj o radu BD-a za poslovnu 1942, podnesen XV Zboru akcionara, 21. juna 1943; gista
dobit banke u 1942. godini iznosila je 4.437,456 dinara.

88 AJ, 151 - Izvestaj BD-a o dobijenim kreditima u dosijeu ,,Kredit Hipotekarne banke 1944”; ukupna vred-
nost kredita dobijenih od srpske drave, pretvorena u RM, iznosila je 57,8 miliona.



Nacifikacija Op§teg jugoslovenskog bankarskog drustva a. d. 63

funkciji $efa vojne uprave u §tabu Vojnog zapovednika za Jugoistok u Beogradu, 89
Veé u maju 1944, godine, on je uhapien i protiv njega je sprovedena detaljna istra-
ga, dok se mesec dana kasnije iz direkcije banke povukao injegov glavni pomo¢-
nik, Georg Saal.”®

Prema publikovanom izvestaju o radu Uprave XVI Zbor akcionara Bankarskog
drustva, trebalo je da bude odrzan 15. jula 1944. godine. Medutim, loSe vojno-
politiéke i ekonomske prilike u Srbiji onemogucile su svaki dalji rad banke. Srpska
drzava je potpuno bankrotirala, tako da potrebni krediti Srpske narodne banke vise
nisu pristizali.”! I sama Deutsche Bank nije imala nikakvih interesa da dalje finan-
sijski dominira potpuno iscrpljenom zemljom, dok je opljackana jevrejska imo-
vina velikim delom ve¢ bila preneta u Berlin. Sa nemackog stanovista, mogucnosti
Srbije kao ,,dopunskog privrednog prostora” nikako nisu bile iscrpljene, posebno u
poljoprivredi, rudarstvu pa i u industriji, ali ,,...radna disciplina i privredni poredak
¢esto nisu mogli da budu u¢vrscéeni da bi bile postignute sve pretpostavke za pot-
puno iscrpljivanje postojecih radnih potencijala...””* Ono §to je uvek bilo presudno
za vodenje uspesne finansijske 1 privredne politike: ,,autoritet, poverenje i odgo-
vornost” neprestano je nedostajalo ili se prosto nije uklapalo u nemacku vojno-pri-
vrednu koncepciju u Srbiji. Svest o ozbiljnoj privrednoj vaznosti ovog podrucja
rasla je istom brzinom kojom se, uporedo sa saveznitkim napredovanjem na svim
frontovima od leta 1944, smanjivao ,,Veliki privredni prostor” Rajha. Srbija, kao
velika Zitnica i jedan od vaZnih izvora sirovina i goriva, od jeseni 1944. godine,
viSe im nije bila dostupna.

Odmabh posle oslobodenja Beograda oktobra 1944, Izvrini narodnooslobodi-
lagki odbor za grad Beograd postavio je svog delegata u upravu Bankarskog dru-
§tva.®® U skladu sa odlukom Predsednistva AVNOJ-a od 21. novembra 1944. o
prelasku u drzavnu svojinu neprijateljske imovine, o drZzavnoj upravi nad imovi-
nom neprisutnih lica i o sekvestru nad imovinom koju su okupatorske vlasti pri-
silno otudile, Povereni§tvo za trgovinu i industriju NKOJ postavilo je u Bankar-
skom dru$tvu Prinudnu upravu, koja nije posebno remetila tekuce Eoslove banke
veé je i sama uestvovala u izradi bilansa za poslovnu 1944. godinu.” Takvo stanje
trajalo je sve do maja 1945. kada je reSenjem Ministarstva industrije Bankarsko
dru$tvo u Beogradu stupilo u likvidaciju. U dogovoru sa Ministarstvom finansija
formiran je Likvidacioni odbor koji je posle izrade likvidacionog bilansa sve
aktivne i pasivne poslove drustva nastale posle 4. novembra 1944. preneo na
Drzavnu industrijsku banku D. D.*

8 ¢ R. Browning, n. d., 410.

0 Dr¥avni sekretarijat za unutrainje poslove, knj. III, Nemacka obavestajna sluzba u okupiranoj Jugo-
slaviji, Beograd 1963, 370 - 371. Prema istori¢aru Nikoli Zivkoviéu, Nojhauzen je u maju 1944. godine uhap3en
i pod sumnjom da je ume¥an u pripremanje atentata na Hitlera. Posle istrage u Minhenu, osloboden je i nastanio
se u Bedu, odakle su ga 1946. godine ameri¢ke jedinice izrudile jugoslovenskim vlastima. Bio je osuden na 20
godina zatvora, ali je posle osam godina osloboden, vidi: isti, Pljacka zlata i kulturnih dobara u Jugoslaviji 1941
- 1945, Beograd 1994, 10.

Vg, Czichon, . d., 276.
92 M. Ristovié, n. d., 343.
szJ - 151, grada o likvidaciji Bankarskog drustva A. D, 1944 - 1945.
Isto.
95 Isto; Sluzbeni list DFJ, oglasni deo, Poziv poveriocima i duZnicima Bankarskog drustva a. d. u Beogradu
u likvidaciji, r. 38, 5. jun 1945.
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Bankarsko druStvo u Beogradu i njegova ,,banka-sestra” u Zagrebu nasli su
se, koju godinu kasnije, kao afilacije Deutsche Bank u istraznom postupku ame-
ricke Vojne uprave za Nemacku, odnosno specijalnog odeljenja ove Uprave koje
se bavilo istrazivanjima finansijske i privredne eksploatacije Treéeg rajha.’® Goto-
vo istovremeno, OkruZni narodni sud u Zagrebu proglasio je Bankovno drustvo za
Hrvatsku za neprijateljsku banku, jer je ,kreditima podrzavala fasistiCko-ustaska
preduzeéa &ime je stvarala uslove za dalje jatanje nemackog ratnog potencijala”.®’
Isti sud je u oktobru 1945. godine podigao optuZnicu zbog zlodina protiv naroda i
drzave protiv H. J. Absa, Jozefa Johama i svih ostalih ¢lanova Uprave u odsustvu,
proglaSavajuci ih za privredne okupatore koji su ,.koristili ekonomske potencijale
zemlje i time naneli $tetu hrvatskom narodu”.’® Oznadavajuéi Absa kao glavnog
kreatora negativne finansijske politike banke, sud ga je osudio na deset godina
zatvora, oduzimanje imovine i svih politickih prava.

Ta optuZnica je jos§ jednom jasno pokazala da je banka kao institucija posebne
vrste i funkcije, u okviru bankarskog sistema jedne drzave u mnogome zavisila od
naprednosti njene privrede, drustvenog stanja i institucionalne razvijenosti. Njena
poslovna politika nastojala je da odgovori na ekonomske, drustvene pa i politicke
potrebe drZave u kojoj se nalazila, samo ukoliko su te potrebe bile u skladu sa in-
teresima njenih pravih vlasnika u inostranstvu. U suprotnom, privatna banka sa
dominantnim stranim kapitalom mogla je da svoje veze i kanale koje je stvorila u
vodedéim privrednim i politickim krugovima Jugoslavije stavi na raspolaganje mat-
i¢nim zemljama pravih vlasnika, a u krajnjoj liniji mogla se pretvoriti i u dezinte-
griSu¢i faktor privrede, drustva, pa ¢ak, na izvestan nacin, i politike zemlje domacina.

VESNA ALEKSIC

THE NAZIFICATION OF THE YUGOSLAV GENERAL BANKING SOCIETY
Summary

Foreign capital played a deciding role not only on the Yugoslav financial market but also in the
country’s industry. Industrial concerns, which consisted of several industrial companies, depended
for their equity and credits on the banks or rather on the foreign capital on which the banks relied.
Large industrial companies in Yugoslavia formed without exception part of banking establishments
in which foreign capital was dominant (Czech, French, Belgian, British, etc.). This placed German
banks before the difficult task of reaching such companies through the right choice of ,,national”
bank and by simultaneously weakening, and subsequently eliminating, the imposing presence of
Jewish capital (domestic and foreign) in Yugoslavia’s economy. The fact that the choice fell on the
General Yugoslav Banking Society indicates that the Germans had devised a precise and thorough
plan for attaining their objective. The new owners of this bank, which prior to 1939 had been the
main source of financing for both domestic and foreign Jewish industrial and trade companies, de-
termined a new business policy adjusted to fit Germany’s military and economic plans. These chan-
ges gave the bank a historical role. Despite the fact that before World War Two it had been divided
into two sister-banks, its role and its administration was identical in the occupied parts of Yugosla-
via. In addition to serving as a means for the organized confiscation of Jewish capital, the bank was
used to drain the country economically, thus reinforcing the German military and economic occupa-
tion of Yugoslavia.

% OMGUS - Ermittungen gegen die Deutsche Bank..., 234 - 237.
TE. Czichom, n. d., 276.
98 Isto.
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TITOVO PUTOVANIE U INDIJU I BURMU 1954 - 1955.
I OBLIKOVANIJE JUGOSLOVENSKE POLITIKE NESVRSTANOSTI

ABSTRACT: Tema rada su prvi Titovi li¢ni kontakti sa rukovodstvom Bur-
me i buduéim liderima pokreta nesvrstanosti Nehruom i Naserom. Ti kon-
takti su na ekonomskom polju rezultirali izvesnim korekcijama u pogledu
jugoslovenskih spoljnotrgovinskih prioriteta, a na planu koncipiranja opSte
medunarodne strategije doprineli znaajnom zaokretu u jugoslovenskom
nastupu u svetskoj zajednici. Zapadne sile su razgovorima koje je Tito vo-
dio u jugoistonoj Aziji pridavale znadaj strahujuci da bi oni mogli pred-
stavljati platformu koncepta daljeg jugoslovenskog distanciranja od NATO
pakta i povratka u tabor socijalisti¢kih drzava. Stoga su prve reakcije iz
Vasingtona i Londona u vezi sa jugoslovenskim povezivanjem sa afro-azij-
skim drzavama bile negativne, da bi se kasnije, spoznajom stvarne sadrZine
takve saradnje, svele na umerenu rezervisanost kombinovanu sa vecom ili
manjom dozom sumnjiavosti. IstraZivanje je obavljeno na osnovu arhivske
grade Diplomatskog arhiva SMIP-a.

Krajem 1954. i tokom 1955. godine Jugoslavija je ekonomski i vojno i dalje
bila striktno vezana za zapadne sile, koje su ostale njen kljucni ekonomski partner
i od kojih je i dobijala znatnu finansijsku i vojnu pomoé¢. Medutim, ovo vreme je is-
tovremeno obeleZeno 1 postepenim sazrevanjem doktrine ,miroljubive koegzi-
stencije” iz koje ¢e kasnije nastati novo jugoslovensko opredeljenje u medunarod-
nim odnosima — politika nesvrstanosti. To opredeljenje je proizaslo iz negativnih
iskustava vezanih za hegemonizam Sovjetskog Saveza u medunarodnom komu-
nisti¢kom pokretu 1 politicke pritiske i ultimatume Zapada. I jedno i drugo dovo-
dilo je u pitanje opstanak politi¢kog sistema i neprikosnovenost vlasti jugosloven-
skog rukovodstva. Stoga se nametala pofreba uobli¢avanja nove dugoroéne spolj-
nopoliti¢ke linije koja e sprediti ponovnu pojavu iskusenja kao Sto su bila ona
vezana za sukob sa Informbiroom i nesigurnu medunarodnu poziciju proisteklu iz
ekonomske, vojne i politic¢ke zavisnosti Zapada.

Kao idealno refenje u navedenom kontekstu pokazalo se zauzimanje ekvidi-
stance oba bloka i uspostavljanje izbalansiranih odnosa sa njima kako bi se izbegla
,»Steta” prouzrokovana favorizovanjem bilo jedne ili druge strane.

Na sazrevanje i razradu jugoslovenskog opredeljenja za nesvrstanost u veli-
koj meri su uticali prvi kontakti i upoznavanje sa politikom zemalja afroazijskog
prostora. Taj faktor je posebno dobijao na znacaju buduéi da se javio u vreme kada
je bilo neophodno da se jugoslovenska spoljnopolitiCka pozicija definiSe i kroz
pozitivnu platformu, a ne isklju¢ivo kroz prizmu sadrzaja impliciranih sukobom
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velikih sila Istoka i Zapada. Ti kontakti obogatili su iskustvo i znanje jugosloven-
skog rukovodstva o svetu van Evrope 1 Amerike koji je do tada bio van domasaja
medunarodne aktivnosti Jugoslavije. Tek s takvim iskustvom mogla je da se dublje
fundira i na nove osnove postavi ideja koja se ve¢ duZe vremena fermentisala u
najuZem krugu jugoslovenskih politi¢ara oko Tita. UspeSan ishod iniciranja najsi-
reg polja saradnje sa drzavama ovih udaljenih i ekonomski zaostalih regiona otva-
rao je Jugoslaviji perspektivu rukovodecée politike uloge i znacajan prodor na pot-
puno novo i siroko trziste.

Podsticaji i ogranicenja na putu politicke i ekonomske
saradnje Jugoslavije sa Indijom i Burmom

Titova poseta Indiji i Burmi krajem 1954 i poéetkom 1955. godine, drzavama
koje su ve¢ imale razradenu i politi¢ki uobli¢enu doktrinu koegzistencije, pred-
stavljala je prelomni dogadaj za konaéno definisanje nove jugoslovenske strate-
gije, ali i za kasnije formulisanje Siroke platforme za institucionalizovanje multi-
lateralnog delovanja vanblokovskih drzava u okviru pokreta nesvrstanosti.

Za Jugoslaviju je bilo od posebnog zna¢aja upoznavanje sa politikom Indije,
zemlje koja je prva pocela teor1JSk1 da oblikuje doktrinu nesvrstanosti baziranu na
itavom spletu u praksi ve¢ razradenih principa. Te principe u Sirem smislu for-
mulisao je indijski Kongres, najstariji antikolonijalni pokret ne samo u Aziji, ve¢ i
u svetu, jo§ 1920. godine u sklopu Rezolucije o spoljnoj politici. Ona je dopunjena
1939. u vreme izbijanja Drugog svetskog rata, da bi konaénu formu platforme
spoljne politike Indije dobila decembra 1948. godine na zasedanju Kongresa u
Dzajpuru. Sadrzina dokumenta na kojima je utemeljena indijska spoljna politika nije
se iscrpljivala apstraktnim principima i nadelima. Njenu okosnicu éinila je filozo-
fija i kultura drevne civilizacije kojoj je ova drzava pripadala. Sugestivnoj opoj-
nosti ove kulture nisu mogli odoleti ni jugoslovenski funkcioneri. Izjave izreCene
sa druge strane, opet, ukazuju i na spremnost indijskih politiara da u daljoj elabo-
raciji osnovnih pravaca u svetskoj politici uvaZe stanovista i iskustva svojih gostiju
iz Evrope. U tom kontekstu posebnu teZinu ima &injenica da je Tito bio prvi pred-
sednik jedne evropske drZave kome je indijsko rukovodstvo ukazalo ¢ast da bude
pozvan u goste u Indiju posle sticanja njene nacionalne nezavisnosti.

Poseban publicitet u indijskim medijima dat je Titovom govoru u indijskom
parlamentu 21. decembra 1954. Tom prilikom, jugoslovenski predsednik je tu-
maceci sliCnost i uzajamnu isprepletanost osnova na kojima pociva spoljna poli-
tika njegove zemlje, ali i spoljna politika Indije, na vest nadin ukazao na potrebu
koordinisanog delovanja Jugoslavije i novooslobodenih drZava Azije i Afrike na
svetskoj sceni. To je ucinio postavljajuéi neka od sustinskih pitanja vezanih za me-
dunarodne odnose: koji su razlozi za nepristupanje blokovima i zato je nuZna
borba protiv blokovske podele sveta; u gemu je znacaj nadela aktivne miroljubive
koegzistencije; zasto se aktivnosti vanblokovskih drZava ne smeju svesti na re-
gionalnu delatnost, ve¢ moraju imati univerzalan zna&aj. Odgovori na navedena
pitanja, po Brozu, nedvosmisleno ukazuju na ,etiri osnovna elementa koji su
uzrocnicli svih onih zala zbog kojih danas ¢oveéanstvo strahuje i brine, a koji danas
izgledaju svim naprednim lludlma ne samo nepotrebm ve¢ i apsurdni. To su: prvo,
nejednakost medu drzavama i narodima; drugo, mijesanje u unutrasnji Zivot dru-
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gih, pri ¢emu su oni koji se mijesaju najéesce ili skoro uvijek bas velike i najra-
zvijenije drzave; tre¢e, podjela svijeta na interesne sfere i blokove; i Eetvrto, kolo-
nijalizam. Dok ta &etiri elementa ne budu eliminisana iz prakse u medunarodnim
odnosima, dotle ovje¢anstvo neée biti slobodno od straha za svoju sudbinu”.’

Uporno Titovo nastojanje da tokom posete Indiji uveri svoje sagovornike da
je politika aktivne miroljubive koegzistencije jedina opcija koja vodi miru i ekon-
omskom napretku sveta, proizilazilo je iz njegovog saznanja da indijsko rukovod-
stvo ima poprili¢ne rezerve prema tom konceptu.

Premijer Nehru je bio daleko skloniji ideji o potrebi regionalnog povezivanja
azijskih drzava i paroli ,,Azija Azijatima”, dok sumu se Evropa i ostali delovi sve-
ta Cinili suvise daleki i politi€ki manje vazni. Sudeéi po iscrpnim analitickim izve-
§tajima jugoslovenske ambasade u Indiji i dopisima jugoslovenskog ambasadora
Bogdana Crnobrnije, indijsko rukovodstvo je na njihove inicijative za tesnijim pove-
zivanjem dvaju drzava reagovalo izrazito rezervisano. Takav stav dosao je do izra-
7aja jo§ u vreme uspostavljanja diplomatskih odnosa dvaju drzava kroz uporno in-
dijsko odlaganje otvaranja ambasade u Beogradu, a kasnije kroz nesklonost indij-
skih diplomata da uzvrate posete svojim jugosiovenskim kolegama u razliéitim pri-
likama — posebno je neodekivan bio ovakav postupak u vezi sa Misijom dobre volje.?

Indija je u vreme Titove posete imala vrlo prisne odnose sa dvema moénim
drzavama ¢ija se teritorija u celini ili delimiéno prostirala na tlu Azije — NR Kinom
i SSSR-om. Upravo je tada ve¢ imala sklopljen ugovor sa Kinom o Tibetu 1 ugovor
sa SSSR-om o izgradnji fabrike ¢elika kapaciteta od 500.000 tona ovog metala.

Novooslobodene zemlje nisu u prvim fazama svog samostalnog razvoja bile
sklone da u SSSR-u i Kini-vide istu opasnost po svoju nezavisnost i bezbednost
kao §to su je videle u kolonijalnim silama i njihovom glavnom savezniku SAD.?

Stoga je Tito sebi postavio tezak zadatak da ubedi lidere azijskih drZava da je
tu re¢ samo o privremenom stanju, a da se svetski mir 1 nacionalna nezavisnost mo-
gu obezbediti samo distancom prema obema sukobljenim vojno-politickim grupa-
cijama, primenom nacela koegzistencije. U tom smislu se moZe shvatiti njegova
procena aktuelnih medunarodnih procesa izreena prilikom posete Indiji: ,Nasu-
prot blokovima i ideoloskoj podjeli u svijetu, da bi se EovjeCanstvo spaslo od naj-
vece katastrofe u historiji, mi vidimo realnu moguénost u koegzistenciji izmedu
naroda i drzava s razli¢itim sistemima. Pri tom ne mislim na neku pasivnu koeg-
zistenciju, veé na aktivnu saradnju i na mirmo sporazumijevanje u rjesavanju raznih
problema i uklanjanju svih elemenata koji mogu smetati svestranoj saradnji iz-
medu malih i velkih drZava. Jo§ viSe, takva koegzistencija je ne samo realno mo-
guéna veé i neophodna ako Zelimo da izbjegnemo nov svjetski rat s najuzasnijim
posljedicama zbog najsavremenijih sredstava uni§tavanja, kao $to su atomska i
hidrogenska bomba itd”.* Slicno stanoviste, u jo§ eksplicitnijoj formi, izloZio je
jugoslovenski predsednik, nesto kasnije, tokom posete Burmi. Zahvaljujuci se
na po¢asnom zvanju doktora prava koje mu je dodelio poznati burmanski univer-
zitet u Rangunu®, ponovio je svoje stavove u vezi sa nadelima koegzistencije izre-

11, B. Tito, Govori i ¢lanci, knj. X, 22-32.

2 Diplomatski arhiv Saveznog ministarstva inostranih poslova (DASMIP), PA {Politi¢ka arhiva), 1995,
-1, 117.

3 Isto, £-3, 332.

41. B. Tito, n. d., knj. X, 28 - 29.

*To je prvi sludaj u 60 godina postojanja Rangunskog univerziteta da se ovako zvanje dodeljuje strancu.
Brozu je ono uruteno od strane burmanskog premijera U Nua, koji je u to vreme ujedno imae i funkciju kan-
celara Univerziteta.
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Cene ve¢ u govoru koji je odrzao prilikom iskrcavanja u burmanskoj luci Rangunu,
na zdravici predsednika Burmanske Unije Ba Ua 1 intervjua listu ,,Nju Tajms of
Burma™ (New Times of Burma): ,,Danas za koegmstencuu ne postoji alternativa,
Jer se uzajamno istrebljenje ne moZe smatrati alternativom”. Ne ostavljajuci mesta
dilemama o konkretnom sadrzaju koegzistencije i njenog geografskog odredenja,
Tito je precizirao da je pogresno svesti proces saradnje drzava razli¢itih politi¢kih
sistema na ,religiozne razmere”, ve¢ ga je nuzno sagledati na mnogo Sirem planu
kao ,,putu praveu sve tjeSnjeg povezivanja i organizovanja medunarodne zajednice”.

Dogadaji koji su usledili posle Titovog puta u Indiju i Burmu pokazali su da su
buduci lideri pokreta nesvrstanosti generalno gledano postigli saglasnost o potrebi
okupljanja i koordinisanog delovanja svih vanblokovski orijentisanih drzava. Tre-
balo je samo osmisliti doktrinu o ravnopravnosti velikih 1 malih i o opasnosti pode-
le sveta na blokove. Konture te doktrine ve¢ su se nazirale. Lako ih je bilo prepo-
znati u simbiozi drevne azijske filozofije, odnosno Nehruove ,,Panéa Sile” i Tito-
vog koncepta ,,aktivne koegzistencije”.

Druga tekovina Titovog puta u Indiju i Burmu, kako je procenjeno u najuzem
rukovodstvu, vezana je za oblast bilateralnih odnosa sa ovim dalekim drZavama i
za ekonomske pogodnosti koje su mogle proizaéi iz nacelnih dogovora postignutih
u ovom kontekstu.

Interesantno je da su i domadi i strani politi¢ki analiti¢ari jako malo paZnje
posvetili ekonomskom aspektu razgovora vodenih u Indiji i Burmi, iako je bilo
ocCigledno da se Jugoslavija nalazila pred velikom prekretnicom u definisanju svo-
jih medunarodnih ekonomskih prioriteta.

O tome da ¢e Jugoslavija vrlo brzo zauzeti novi ekonomski kurs prema svetu
indikativno su ukazivale priliéno neoCekivane ostre kritike jugoslovenskog pred-
sednika, odmah po povratku sa puta, izreene na radun koncepta spoljne ekonom-
ske orijentacije Jugoslavije i zapostavljanja, u ovom kontekstu, znadajnih poten-
cijalnih partnera sa vanevropskog prostora. Po obi&aju, za ovo su okrivljeni donji
eSaloni rukovodece strukture u privrednoj sferi kao kreatori pogre$ne ekonomske
politike, dok su oni koji su o tome stvarno odlugivali po§tedeni bilo kakve kritike:
,Ja bih zato s ovog mjesta stavio to na srce onim na§im ljudima, onim organima
koji se bave spoljnom trgovmom posto je, moram 1 to da kazem, u tom pogledu
bilo grijeSaka zbog kojih smo mi morali crvenjeti”.”

U ekspozeu u Saveznoj narodnoj skupstini o spoljnoj politici FNRJ, na sed-
nici oba veca 7. marta 1955, Tito je, rezimiraju¢i rezultate svoga puta a Indiju i
Burmu, precizirao na koje je konkretno greske u ekonomskoj sferi mislio. Ukazu-
juéi na ,,subjektivne slabosti” koje su dovele do zapostavljanja afro-azijskog trZi-
Sta, insistirao je na korlgovanju aktuelnog Jugoslovenskog spoljnotrgovinskog
pristupa tako $to bi se ubuduce vise uvazavale znacajne promene u Jugoslaviji ost-
varene u sferi ekonomskih odnosa: ,,Sto se tide nase zemlje, ona je u razvitku svoje
industrije dosla ve¢ tako daleko da danas mozZe da izvozi mnoge artikle potrebne za
kapitalnu izgradnju, a takode je u stanju da plasira znatne koli¢ine potro$ne i pre-
radivaCke robe. S druge strane, nedovoljno se iskori§¢avaju mogucnosti nabavki
na tamoSnjim trZiStima, koja takode uslljed ekonomskog razvitka mijenjaju SVOj
karakter i otvaraju nove mogucnostl za proSirenje trgovinske razmjene. Nije rijet-
ka pojava da naa trgovinska mreZa nabavlja neke artikle tih zemalja na takozva-

6], B. Tito, n. d., knj. X, 65 - 67.
" Isto, 88 - 89.
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nim tradicionalnim trZistima te robe u Evropi. Na§a spoljna trgovina morala bi
imati viSe politickog i vi$e poslovnog smisla za razvijanje razmjene s tim zemlja-
ma. Trgovinska razmjena se mora posmatrati i u svojoj perspektivi, narocito u
pogledu objezbedenja trzita industrijskim produktima, a ne samo da se rukovodi
trenutnim interesima. I u Indiji i u Burmi dosla je do izrazaja teZnja da se bas na
ekonomskim pitanjima tje$nje poveZemo. Nazalost, imali smo prilike da se uvjeri-
mo u krupne trgovinsko—politi¢ke grijeske koje je Einila nasa spoljna trgovina, Mi
¢emo morati takve anomalije da popravimo i sprije€imo, jer je trgovina s takvim
zemljama veoma usko vezana za politi¢ka pitanja i mora da bude u potpunom
skladu s njima”.?

Posle Titovog izlaganja do$lo je do burnog previranja i krupnih promena, ka-
ko unutar jugoslovenskih spoljnotrgovinskih organizacija, tako i unutar celokupne
jugoslovenske diplomatske sluZbe. Funkcioneri tih dvaju sektora odjednom su se
prosto utrkivali u izradi opseZnih ekonomskih izve§taja i smernica za povezivanje
sa afro-azijskim zemljama. Takoreéi preko noéi, sazreva saznanje o postojanju €i-
tavog niza oblasti u kojima je moguéa ekonomska, finansijska, kulturna i vojna
saradnja sa Indijom, Indonezijom, Egiptom, Cejlonom i Burmom i drugim novo-
oslobodenim drZavama. U Zelji da se na ovom planu po svaku cenu §to viSe poten-
cira kompatibilnost afro-azijskih ekonomija sa jugoslovenskom, Cesto se dolazi do
apsurdnih zaklju¢aka poput onog o ,,geografskoj blizini trZista arapskih zemalja”,
o tome da su ,,arapska trzista prirodna trZista jugoslovenskih proizvodaga™’, da bi
se nedostatak pSenice mogao resiti uvozom ogromnih koli¢ina pirinca iz Burme'?
jer bi se hleb ubuduce mogao praviti od pririnéa (,,Na taj nacin ujedno bi se sma-
njio uvoz pienice i poboljialo stanje u platnom bilansu”).!

U jugoslovenskom Ministarstvu inostranih poslova u relativno kratkom roku
izradena je detaljna studija u kojoj su objagnjene brojne prednosti ofanzivnog eko-
nomskog nastupa Jugoslavije na prostoru Azije i Afrike uz adekvatne smernice o
buduéem diplomatskom angaZmanu jugoslovenskog diplomatskog osoblja u
ovom kontekstu. ,,0 naSem ekonomskom interesu u ovom delu sveta jasno govori
ve¢ sama ¢injenica da svaki na§ industrijski proizvod u vecoj ili manjoj meri moze
nac¢i mesto u trZi§tima arapskih zemalja. Kad se tome doda i moguénost plasmana
mnogih investicionih usluga i dobara, kao i relativna blizina ovog podrucja zbog
pomorske veze preko jadranskih luka, a narogito preko slobodne zone Solun - onda
taj interes dobija puni zna&aj i $irinu. Obzirom na ove okolnosti, a u poredenju sa
drugim nerazvijenim delovima sveta i JuzZnom Amerikom i Dalekim Istokom,
smatramo da na ovo podrugje treba gledati kao na nase prirodno trzite ¢ije se pred-
nosti i pogodnosti koje nam pruZa ne mogu osporiti. Relativno slobodan spoljno-
trgovinski i devizni reZim, iako zao$trava konkurenciju ovde, za sada isto pred-
stavlja povoljnu okolnost za uévrééenje i pro§irenje nasih ekonomskih odnosa sa
arapskim zemljama, jer za sve izvrSene usluge i izvezenu robu dobijamo sredstva
kojima mozemo vrsiti pla¢anja svuda u svetu. Pored toga, u ovim krajevima po-
stoji i moguénost snabdevanja izvesnim g)roizvodima koji su od interesa za nas,
kao: pSenica, pamuk, jeSam, fosfati i dr”.}2

8 Isto, 128 - 129.

®DASMIP, PA, 1955, Jugoslavija, f-1, 314.

10Pirinaé je bio jedini izvozni artikal Burme (u to vreme on je &inio preko 90% burmanskog izvoza). Stoga
su Burmanci uslovljavali uvoz jugoslovenske robe kupovinom ve¢ih koli¢ina pirinca.

YWDASMIP, PA, 1955, £-9, 10 043. Materijal o Burmi.

12 Isto, Jugoslavija, £-32, 18 015. Privredna problematika arapskih zemalja azijskog kontinenta.
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U navedenom izvestaju, kako je to ve¢ postalo praksa, izrazava se cudenje da
se ,,kod nas nemaju u vidu sve ove okolnosti i da se ne nalazi dovoljno razumeva-
nja za ovo podruéje”. Istovremeno se postavlja i pitanje zasto se predlozi o uspo-
stavljanju i proSirenju ekonomskih odnosa sa arapskim zemljama, istaknuti tokom
1955. godine, realizuju ,sporo ili nikako”. Radi prevazilaZenja ovakvog stanja
insistira se na tome da se ,,na osnovu dosadasnjih iskustava i moguénosti koje nam
se u raznim zemljama pruZaju zauzme odredeni stav 1 principijelno postavi eko-
nomska politika prema pojedinim oblastima i zemljama”. Ta politika bi morala po-
laziti od ,,objektivnih mogucnosti koje Jugoslavija poseduje i zbog kojih moze da
bude konkurentna drugim zemljama u arapskom svetu kao:

1. Sto geografski poloZaj Jugoslavije prema arapskim zemljama omoguéuje
jugoslovenskim izvoznicima kalkulisanje povoljnih cena na transportu usled geo-
grafske blizine trzista,

2. §to je Jugoslavija u moguénosti vlastitim transportom obezbediti povoljniji
prenos svojih proizvoda,

3. §to se stvaranjem slobodne zone u Solunu pruza mogucnost, narocito ju-
goisto¢nim republikama ustede na transportu svojih proizvoda za ova trzista,

4. §to su arapska trZi$ta prirodna trzista jugoslovenskih proizvodaca zbog pla-
smana njihovih proizvoda u ovim zemljama, jer evropska trZiSta proizvode sve nji-
hove artikle, te ukoliko ih i kupuju, kupuju ih za tranzit u ove zemlje bilo direktno
ili u zamenu za svoje. Pored toga, Jugoslovenska preduzeda u mogucnosti su posti-
¢i povoljnije cene, u vlastitom interesu i interesu drzave radi ¢vrste valute, nego u
zemljama Dalekog Istoka i Juzne Amerike, gde su transportni troSkovi i razne uslu-
ge veoma skupe,

5. §to su jugoslovenski proizvodadi u moguénosti u ovim zemljama za svoje
Cak 1 nekonjukturne artikle dobiti primarne sirovine, kao pamuk, naftu, Zitarice,
vunu, kozu i rudu,

6. §to je izvesnim granama jugoslovenske industrije jedino moguce plasirati
svoje proizvode na ovim trzistima radi slinosti upotrebe istih izmedu FNRIJ i tih
zemalja, kao npr. poljoprivredne sprave, alate i magine”.'?

Zaostravanje odnosa Jugoslavije sa Zapadom
zbog Titovog puta u Indiju i Burmu

Nepoverenje i sumnji¢avost zapadnih sila prema novom jugoslovenskom
spoljnopolitickom kursu posebno su eskalirali u vreme Titove posete Indiji i Burmi
i Titovog susreta sa egipatskim predsednikom Naserom pri prolasku kroz Suec, po
povratku u Jugoslaviju. Ove sile, a naro¢ito SAD, polazile su od toga da se Jugo-
slavija vraca u tabor istonoevropskih drZzava i da je Titovo putovanje u Indiju 1
Burmu deo te strategije. Politika miroljubive koegzistencije koju je Jugoslavija sve
viSe zagovarala, a Tito joj udarao temelje u Aziji, bila je politika koju je istovreme-
no propagirao 1 SSSR u sklopu svoje ,,mirovne ofanzive”. Takvu politiku — ,,poli-
tika neutralizma”, kako ju je Zapad nazivao — zapadne sile su osudivale kao sred-
stvo za slabljenje uticaja NATO-a u Evropi, ali i Aziji i Africi.

Bsto, 35 - 36.
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Pre polaska Tita na put u Indiju i Burmu, americki ambasador mu je predao
Ed-memoar svoje vlade o gledanju SAD na situaciju u Aziji, sa namerom da ju-
goslovenski predsednik u svom nastupu i ovo uzme u obzir. U tom dokumentu se
za zao$trenu situaciju u Aziji kao iskljugivi krivei navode NR Kina i SSSR. Uka-
zuje se da su ove dve zemlje odlugile da upotrebom vojne sile uspostave kontrolu
nad ostalim delom Azije. Stoga se SAD pojavljuju kao snaga koja Zeli da pomogne
liderima slobodne Azije, kako bi ovi ,,odgovorili potrebama i aspiracijama svojih
naroda”. Pri tome se napominje da su SAD na sli¢an nadin postupile i kada je Jugo-
slavija bila ugrozena od SSSR-a, pruZajuéi joj neophodnu pomo¢ u odbrani nacio-
nalne nezavisnosti. Ta pomoé je sada potrebna azijskim drzavama iz istih razloga
iz kojih ju je ranije trazilo jugoslovensko rukovodstvo i buduci da su SAD jedina
sila koja im je moe pruiti, one ée to i uéiniti."

Prve korake Jugoslavije ka povezivanju sa afro-azijskim drZavama nisu do-
bro primile ni druge drzave Zapada. Dve najveée kolonijalne sile — Velika Britanija
i Francuska, s ogoréenjem su pratile Titove izjave ohrabrenja narodima Indije i
Burme na liniji dalje borbe za nacionalnu nezavisnost u odnosu na bivie metropole
i velike sile. Velika Britanija, koja je neSto ranije ovim dvema zemljama morala
dati nezavisnost, ali koja je nastojala da u njima i dalje zadrzi svoje ekonomske
pozicije, ovakve stavove je povezivala sa normalizacijom odnosa Jugoslavije sa
SSSR-om. Zapad je u celini jugoslovenske antikolonijalne stavove i nastupe sma-
trao akcijom direktno u funkciji sovjetskog blokovskog interesa, odnosno politike
destabilizacije i slabljenja zapadnog odbrambenog sistema. Stoga su svaka izjava
povodom razgovora u Indiji i Burmi i svaki nagovestaj buduce saradnje praceni sa
podozrenjem i neodobravanjem.

Posebno neraspoloZenje na Zapadu izazvala je vest objavljena 17. januara na
konferenciji za §tampu u Rangunu da je Jugoslavija ponudila Burmi da joj pokloni
naoruZanje da opremi jednu brigadu svoje armije. Burmanska vlada je kao proti-
vuslugu poklonila piriné.'® Zapadna §tampa je burno i, uglavnom, negativno rea-
govala. Karakteristi¢an je bio komentar organa krupne industrije ,,Industri kur-
ijera” od 22. januara: ,,Nadajmo se da pirinac koji je U Nu namenio kao revans za
Titov poklon u oruzju neée jednog dana postati za Burmu gorkim pirin¢om”. Izra-
Zavajuéi rezervu prema novoj jugoslovenskoj spoljnopolitickoj strategiji list dalje
pie: ,,Upravo su darodavei objavili odluku da ée politikom koegzistencije dopri-
neti oduvanju mira. Poklon koji je Tito uéinio ne moZe da se stavi potpuno u okvir
ove izjave” !

Na Zapadu se sve vie javljala bojazan da je jugoslovenski poklon Burmi izd-
vojen od pomoéi koju je Jugoslavija dobijala od zapadnih sila. Da bi u startu zau-
stavio takav trend pisanja strane §tampe jugoslovenski ministar inostranih poslova
Koca Popovié je na konferenciji za Stampu 17. januara u Rangunu precizirao da
nije re¢ o oruZju iz SAD i Velike Britanije, nego o oruzju domace proizvodnje™. e

Ipak, sumnja da je smisao Titovog puta u Aziju podsticanje neutralizma na
ovom prostoru i suzbijanje uticaja NATO-a nije mogla biti otklonjena. Negativan
stav prema blokovima koji je davao ton svim izlaganjima i nastupima Nehrua, U
Nua 1 Tita, zahtevi za postovanjem nacionalne nezavisnosti i nemeSanjem u unu-

14 DASMIP, PA, 1955, £-3, 332.

15 Bilten TANJUG, vesti stranih agencija, 17. januar 1955, u 19 éasova.
16 Isto, 22. januar 1955. u 19 casova.

17 Ist0, 17. januar 1955, u 19 &asova.
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traSnje poslove ovih drZava, shvaceni su kao otvoren izazov zapadnim silama, koje
su u to vreme radile na okupljanju drzava Bliskog i Srednjeg istoka u jedinstven
vojni savez vezan za Severnoatlantsku vojnu alijansu. Stoga su Titovi kontakti u
Indiji 1 Burmi imali izrazito negativne reperkusije po odnose Jugoslavije i Zapada.

Negativnom stavu Zapada prema jugoslovenskoj ,,politici neutralizma” do-
datno je doprinelo znatno izmenjeno stanoviste Jugoslavije prema jednom od
klju¢nih pitanja u pregovorima Istoka i Zapada — pitanju Nemacke.

Neposredno uoci Titovog puta u Indiju i Burmu ucestale su izjave jugoslov-
enskog rukovodstva u kojima se razresenje navedenog pitanja vidi u ,,ujedinjenoj i
neutralnoj Nemackoj™'®, 5to se u potpunosti poklapalo sa sovjetskom koncepcijom
0 potrebi stvarapja pojasa neutralnih drzava kome bi pripadala i Nemacka.
Americka i britanska vlada su strahovale od moguénosti da Jugoslavija preuzme
ulogu vazne karike juznog krila pojasa neutralnih drzava koji bi, prema koncepciji
koju je zastupala sovjetska vlada, poéinjao od skandinavskih zemalja Svedske i
Finske na severu, pa se nadovezivao dalje preko Austrije i Nemacke na centralnu
Evropu i zavr§avao na jugu ¢itavim prostorima Balkana. U pitanju je bila teza koju
Je zastupalo sovjetsko rukovodstvo o tome da austrijsko resenje koje se temeljilo
na drzavnom ugovoru potpisanom 1955. godine moze posluZiti kao uzor za nova
reSenja u Evropi. U ovakvim nastojanjima SSSR-a zapadni politi¢ari su videli ve-
liku opasnost 1 providnu nameru da se oslabi odbrambena mo¢ Zapada ,,0dvaja-
njem centralne Evrope od njenih atlantskih spona”, odnosno SAD. Stoga su se one
oStro suprotstavljale bilo kakvom novom obliku neutralizma u medunarodnoj za-
jednici i, shodno tome, izrazavale zabrinutost zbog izmenjenog jugoslovenskog
stava pema reSavanju nemackog pitanja, pa s time povezivale i jugoslovenska
stanovista izre¢ena tokom Titovog putovanja u Indiju i Burmu.

Istine radi, treba napomenuti da Jugoslavija nije davala povoda za takve
Spekulacije o svom novom — neutralistickom spoljnopoliti¢kom kursu. Tokom po-
sete Indiji i Burmi Tito je Cak energi¢no insistirao na tezi da jugoslovenska politika
nesvrstanosti nema niceg zajednickog sa politikom neutralizma. U tom smislu u
kominikeu koji je objavljen povodom Titove posete Indiji podvuéeno je da politika
neuklju¢ivanja u blokove koju dve zemlje sprovode ,,ne predstavlja neutralnost ili
neutralizam, niti dakle pasivnost”. Politiku Jugoslavije je okarakterisao kao ,ak-
tivnu, pozitivnu i konstruktivnu politiku™.'” Po povratku u Jugoslaviju, na mitingu
u Beogradu, Tito je ponovio: ,,Ne, nismo neutralci, mi smo itekako aktivni”. Da bi
pojasnio nepromenjenu politiku Jugoslavije prema SSSR-u, tom prilikom, jugo-
slovenski predsednik je precizirao da ,,nema razloga i da ne bi bilo po§teno sum-
njiciti nas da smo izdali nekoga. Mi ostajemo na istim pozicijama na kojima smo
dosad bili. Mi éemo_svoje odnose sa zapadnim drzavama uévriéivati, ali to ne
zavisi samo od nas”. %’

Nesto kasnije, iz nedovoljno poznatih razloga, Jugoslavija je odustala od ra-
nije izloZenog stava o neutralizaciji Nemacke. U razgovoru sa francuskim ambas-
adorom Kuleom 23. maja 1955, Tito je definitivno odbacio taj stav i izjavio da bi
neutralizacija Nemacke bila potpuno nerealno resenje i da tako nesto Jugoslavija

18 Takvo nesto znadilo je bitnu promenu stava Jugoslavije po pitanju Nemaéke, koji je do tada bio identi¢an
sa stavom Zapada — da se problem mora resiti slobodnim izborima u toj dravi i na osnovu izborne volje nem-
ackog naroda odrediti budu¢a spoljnopolitika orijentacija.

'° Borba, 25. decembar 1954.

2. B. Tito, n. d., knj. X, 100.
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nikada ne bi podrzala. U tom smislu, u vezi sa izjavom Molotova, da bi po uzoru na
Austriju u Evropl trebalo stvoriti pojas neutralnih drzava, Tito je napomenuo da
J ugoslaw]]a nije Austrija i da njena spoljna politika ne moze slediti austrijsku neu-
tralnost.?’ Istog dana, uvede, Kardelj je u razgovoru sa britanskim ambasadorom
Frenkom Robertsom potvrdio Titovo stanoviste da Jugoslavija smatra neutralizaci-
ju Nemacke nesprovodljivom i u celini po tom pitanju ima negativan stav. Roberts
je ukazao na opasnost realizacije sovjetskog koncepta neutralizma na tlu Evrope
upozoravajuci da bi tako ne$to neminovno vodilo pritiskivanju uticaja SAD na
ovom prostoru i destabilizaciji ¢itavog odbrambenog sistema NATO-a. Kardelj se
sloZio sa tom konstatacsjom 1 naglamo da bi za Jugoslaviju najgore rcsenje bilo
povlaéenje SAD iz Evrope i njeno prepustanje sovjetskoj dominaciji.?*

DRAGAN BOGETIC

TITO’S VISIT TO INDIA AND BURMA 1954 — 1955 AND THE SHAPING
OF THE YUGOSLAV NONALIGNMENT POLICY

Summary

A particularly important element in forming Yugoslavia’s new course in foreign policy and the
political platform on which it was based was Tito’s trip to India and Burma, the Asian countries
which had already applied in practice the policy founded on the principles of coexistence and long
supported the establishment of international premises which would later become the essence of the
nonalignment policy.

Personal contacts with Indian and Burmese politicians and the meeting with the Egyptian pres-
ident Nasser on their return to Yugoslavia, broadened the Yugoslav leaders’ views of the world
beyond Europe and America, which had previously remained outside the scope of Yugoslavia’s for-
eign affairs. This experience helped to give a new incentive and to strengthen the basis of a new idea
gradually maturing in leading Yugoslav political circles. The realization of this idea would place
Yugoslavia at the forefront of a large group of countries with impressive voting leverage in the
United Nations, in addition to allowing access to an entirely new and big market abroad.

2! Bilten TANJUG, vesti stranih agencija, 24. maj 1955. u 19 asova.
22PRO, FO 371, 118 026, May 24, 1955.
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ODJEK BRIONSKOG PLENUMA NA SLUZBU
UNUTRASNIJIH POSLOVA 1966 — 1970.

.....

be unutragnjih poslova posle Brionskog plenuma CK SKJ 1966. Napisan je
na bazi dostupne arhivske grade Saveznog izvr§nog veca koja se odnosila
na problematiku unutra3njih poslova, a koja je dostupna u Arhivu Jugosla-
vije. Prema srazmeri dostupne grade ukazano je na bezbednosne, organiza-
cijske, kadrovske i tehni¢ke probleme, kao i na rezultate takozvane revizije
dokumentacije Drzavne bezbednosti.

Problematikom jugoslovenskih sluzbi unutradnjih poslova za period druge
polovine 20. veka povremeno su se bavili bivsi pripadnici tih sluzbi u memoarskim
ili publicisti¢kim radovima, Jedan broj novinara se takode bavio tom tematikom.
Sama arhivska grada unutrasnjih poslova Srbije i Jugoslavije jos uvek je nedostup-
na. Ovaj tekst ima nameru da na bazi jednog segmenta dostupne grade u Arthivu
Jugoslavije ilustruje kompleksnost problematike i istorijskog konteksta sluzbi
unutra$njih poslova. Posle preloma na IV plenumu CK SKJ 1966, talas reformi za-
hvatio je sluzbe unutrasnjih poslova, posebno Drzavnu bezbednost. Na bazi iskon-
struisanih optuzbi za prislukivanje Tita, sa politi¢ke scene je uklonjen drugi Covek
jugoslovenske partije, ali sa njim i &itav niz (srpskih) partijskih kadrova, kasnije
oznaéenih kao ,,rankoviéevei”, Tekst nema nameru da ponudi kompletnu studiju
ovog sluéaja, ve¢ da struénoj javnosti ukaZe na znacaj otvaranja ovog pitanja za
proudavanje istorije Jugoslavije posle 1945. godine. Zbog prirode grade clanak
ima karakteristike statistiCke istorije.

Politicke i organizatorske reforme

Predlog novog osnovnog zakona o unutr§anjim poslovima' pod tagkom III
regulisao je odredbe o SDB (¢lanovi 18-26, 38-57). Predstavnici SSUP u diskusiji
o zakonu bili su savezni sekretar Milan MiSkovi¢ i zamenik Momcilo Dragovi¢. Iz
DSNO, sa potpisom Ivana Go$njaka, 8. novembra stigle su primedbe na zakon.
Bio je predloZen novi stav 2 ili kao poseban ¢lan o tome da su organi unutrasnjih
poslova duZni da sa nadleZnim vojnim organima planiraju i organizuju saradnju u
okviru priprema za odbranu.

! Arhiv Jugoslavije (AJ) Savezno izvr$no veée, fond 130, (SIV) 558 SSUP kabinet, br 420, 4. novembar
1966.
2 AJ SIV 130, 558, SSUP 1966.
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Sednica uZeg sastava SIV-a, odrZana 21. novembra 1966, razmotrila je izve-
Staj komisije SIV-a o nepravilnostima u sluzbi bezbednosti (pod tackom a. zahtev
saveznog Javnog tuzioca Saveznoj skupst1n1 za odobrenje pokretanja krivicnog
postupka...).® Na sednici SIV-a prihvacen je ,,izvestaj o protiv LIS[EW'HO_] delatnost1
grupe sa Aleksandrom Rankoviéem na &elu i o zloupotrebljavanju SDB* u politi-
Cke svrhe...”. Vete je upoznato sa zahtevom javnog tuzioca za davanje odobrenja o
pokretanju kriviénog postupka protiv Aleksandra Rankovica i Svetislava Stefano-
vi¢a. Buduéi da je Savezno izvr$no vece usvojilo izvestaj i zauzelo stav da predloZi
aboliciju za krivi¢na dela po¢injena od strane Aleksandra Rankovica i Svetislava
Stefanovicéa kao i ostalih lica navedenih u zahtevu saveznog tuzioca, protiv kojih
se ve¢ vodi kriviéni postupak, savezni javni tuzilac je odlucio da ne podnosi forma-
lan zahtev Saveznoj skupstlm za odobrenje o pokretanju krivi¢nog postupka protiv
Aleksandra Rankoviéa i Svetislava Stefanoviéa. Clanovima SIV-a je dostavljena
informacija da ¢e materijal saveznog Javnog tuZioca o dotadaSnjim rezultatima is-
trage biti dostavlj en skupétini kao predlog.’ Pored novog zakona o unutra$njim po-
slovima izvrSene su mnoge kadrovske promene. Poseban vid degradacije sluzbe
bilo je postavljan_]e njenog novog nacelnika na saveznom nivou: februara 1967.
postavljen j Je novi nadelnik SDB pri SSUP-u, bivi predsednik opétine Stip, Borée
Samonikov.

Glavna pretpostavka za efikasan rad SDB ostvarena je utvrdivanjem njene
orijentacije na novim osnovama - ,,iskljuivo na otkrivanje i suzbijanje delatnostt
usmerene na podrivanje ustavnog poretka”. Ukazano je na to da postoji nesklad iz-
medu otkrivanja na izvoru neprijateljske delatnosti i suzbijanja aktivnosti. U do-
menu kontraobavestajne sluzbe prema stranim obavestajnim sluzbama prati se 1
kontroliSe rad. ,,I pored nesumnjivih uspeha, stanje u tom pogledu, uzeto u celini
nije zadovoljavajuce”. To je bilo posebno izraZzeno prema drzavama VarSavskog ugo-
vora, kao posledica pogresne orijentacije u okviru koje je normalizacijom odnosa
bio skoro prestao kontraobavestajni rad ka njima. Od juna 1968. pocela je ponovo
aktivnost prema tim zemljama. Ocenjeno je da i saradnja sa drugim srodnim sluZba-
ma u zemlji ,,u praksi jo§ ne daje rezultate prema stvarnim moguénostima”.’

Tokom jula 1968. Savezna skupstina donela je nekoliko zakonskih akata po
kojima je zapocelo formiranje komisije za kontrolu SDB. U nacrtu zakona je istak-
nuto da je posle Brionskog plenuma vodena diskusija o reorganizaciji drzavne bez-
bednosti i da je ,,zbog specifiCnosti” zadataka koje vr$i ova sluzba ,,neophodna
stalna, posebno organizovana kontrola nad radom te sluzbe”. Na sednici odbora za
drustvenu bezbednost i narodnu odbranu Savezne vlade 18. septembra razmatran
Je taj nacrt i podrZano osnivanje komisije za kontrolu SDB. Predlog sa nacrtima i
amandmamma za formiranje komisije prihvacen je na sednici SIV-a 24. septembra
1968. godine.?

3 AJ SIV 130, 558, SIV br 2588, 19. novembar 1966.

% Naziv Uprava drzavne bezbednosti zamenjen je novim Sluzba dr¥avne bezbednosti.

3 AJ SIV 130, 558, SIV br 2588-4, 26. novembar 1966.

6 AJ SIV 130, 558, SSUP br 0121/2, 26. februar 1967,

TAJ SIV 130, 558, SIV analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutrasnjih poslova, SSUP mart 1970,
88-95.

8 AT SIV 130, 558, SIV 01-2347/3, 31. jul 1968; isto, 01/2347/2, 2. avgust 1968; 01-2347, 22. jul 1968,
Sav, skupstina, Sav. vlada, Odbor za drutvenu bezbednost i NO, AS 1072, 18. septembar 1968; SIV, 01-2347/4,
24. septembar 1968.
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Pocetkom 1969. ocenjeno je da kadrovska politika u SSUP od IV plenuma, a
posebno u SDB ,,nikad nije imala évr§éu orijentaciju i dugoro¢nije planove u os-
novnim pitanjima”. Kadrovska politika je vodena van propisa i kriterijuma u ras-
ponu 8kolske spreme, nacmnalnog i republi¢kog sastava i druglh kadrovskih pro-
pusta. ,,Skolovanju kadra nije ukazivana potrebna pasza i stimulacija”, odnosno
nacionalni i republicki sastav savezne sluZbe ,,nikad nije odgovarao nacionalnoj
strukturi naSe zemlje”. Postojali su i drugi problemi: ,,Starosna struktura je bila
veoma loSa”, a mladi su se tesko uklapali ,,vide¢i u starijima prepreku u svome raz-
vitku”. Deo ljudstva izgubio je elan i zalaganje. Tome je doprinosila nedovoljna
zaposlenost, jer je aktuelne poslove moglo da obavlja oko pola sastava SSUP-a.
Deo sluzbenika je hteo da  napusti sluzbu (mahom da prede u inostrane poslove),
ali je njihov odlazak sprecavan i putem ,,dZentlmenskih dogovora” sa ljudima iz
DSIP-a ili organa pravosuda.’

U tom perlodu u veéim republickim centrima formirani su centri 111 odeljenja
kao posebne organizacione jedinice SDB pri republickim SUP- -ovima.!? Novinu u
delokru%u sluzbe predstavljala je zastita odredenih radnih mesta, objekata i1 po-
drudja.’

Avgusta 1967, 10. uprava SSUP-a dostavila je predmet Zastite odredenih rad-
nih mesta i podru¢ja u kojem se kaze ,,u skladu sa odlukama I'V sednice CK SKJ do-
net je osnovni zakon o unutrasnjim poslovima, kojima su propisani novi okviri rada
SDB”. Predmet DB ,,nije niti moze biti briga samo SDB” nego je ,,sastavni deo in-
teresa 1 potreba naSeg socijalistickog drustva pa samim tim, zadatak, pravo i du-
znost svih radnih ljudi, samoupravnlh orgamzacua i drustveno -politickih zajed-
nica”. Clan 41, stav 2 ovog zakona'? predvidao je da ,,staresine saveznih organa
odreduju radna mesta koja ¢e, zbog posebne poverljivosti, stititi SDB u SSUP-u. U
tom cilju SDB ¢e vrsiti i proveru lica koja rade na tim radnim mestima”. Rukovo-
dioci navedenih ustanova su molili da u organizacijama u kojima rukovode odrede
radna mesta ,koja treba da §titi SDB od tajne i organizovane delatnosti stranih
instutucija ili drugih izvora neprijateljskih delatnosti”. Po misljenju SSUP-a to su
radna mesta u kabinetima, sva radna mesta u organima ,,gde se vrse poslovi koji
imaju karakter priprema za odbranu zemlje” kao i druga odredena mesta, za koja
daju sugestije navedeni.

Savezni SUP je za sednicu 5. februara 1969. dostavio SIV-u 2 pregled propisa
nekih zemalja u pogledu moguénosti 1zrlcanJa zastitne mere upuéivanja na bora-
vak u odredeno mesto” (konfinacija).'*

Javna bezbednost je, prema analizi iz marta 1970. godine, imala dosta pote-
Skoca u radu od kojih su najvece bile kadrovski problemi, materijalno obezbedenje
1 tehnicka opremljenost. Ratna organizacija jedinica javne bezbednosti u poje-

% AJ SIV 130, 558, SIV>SSUP 01-11, 10, februar 1969, 1-2,

10 AT SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutragnjih poslova, SSUP mart 1970, 85.

T AT SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutra$njih poslova, SSUP mart 1970, 87.

2 Sluzbeni list SFRJ, 49/1966.

13 Dostavijeno generalnom sekretaru Savezne skupstine, saveznom sekretaru za finansije, saveznom sekre-
taru za privredu, saveznom sekretaru za spoljnu trgovnu, direktorima uprave za radio-saobraéaj, Saveznog za-
voda za privredno planiranje, Saveznog zavoda za statistiku, Komisije za nuklearnu energiju, direktoru civilne
vazduhoplovne plovidbe, Savezne privredne komore, Jugoslovenskih Zeleznica, Jugoinvest banke, Saveznog
zavoda za mere, Jugoslovenskoj banci za spoljasnju trgovinu, Tanjugu. AJ SIV 130, 558, SIV br 2812, 17.
avgust 1967. str. pov.

14 AJ SIV 130, 558, SIV, SSUP>SIV, pov. br. 021-29, 5. februar 1969,



78 Bojan B. Dimitrijevié ISTORIJA 20. VEKA 2/2001.

dinim republikama bila je i do tri puta veéa nego u miru. Javile su se teSkoce una-
bavci materijala, naoruzanja, uniformi i opreme za rezervni sastav milicije. Pred-
videno je povladenje trofejnog naoruZanja i nabavka protivavionskog i auto-
matskog naoruzanja kao i za JNA. U situaciji kakva je bila tokom 1968. godine
preuzete su odredene koliéine trofejnog naoruzanja JNA. Nedostatak uniformi do-
vodio je do situacija kada je predvidena upotreba civilnih odela sa oznakama
milicije. Zauzet je stav da se u republickim cenrima formiraju posebne jedinice
milicije, zbog porasta broja vanrednih situacija.!®

Kadrovski problemi

Pre Brionskog plenuma smanjenje broja sluzbenika 1 organizacionih jedinica
u miliciji bilo je konstantno. Brojno stanje u 1963. iznosilo je 28.780, a u 1964.
27.779 §to je bilo za 1001 lice manje. Broj organizacionih jedinica smanjen je sa
1304 na 1238. U SSUP-u je ukinuta Skola za podoficire milicije u Sremskoj Ka-
menici i bataljon milicije ¢ijih je 165 ljudi rasporedeno za kontrolu medunarodnog
politi¢kog saobracéaja.'® U saveznom SUP-u godisnji manjak ljudstva bio je 1106
(odnos ostalih (penzionisanih) i zaposlenih bio je 3354 (1461): 2248)."

U opseznom pregledu datiranom 30. novembrom 1967. snage milicije brojale
su 23.820 (trebalo je 25.825) ljudi. Najbrojnija je bila milicija RSUP Srbije (8770),
zatim Hrvatske (5779), Bosne i Hercegovine (3319), Slovenije (1986), Makedo-
nije (1999), Cme Gore (758) i Saveznog SUP-a (192). Skolska sprema milicionera
nije bila zadovoljavajuca, jer je najveéi deo njih bio sa osnovnom (14.242) ili bez
zavrsene osnovne skole (7.060). Samo 215 je imalo srednju, 33 visu i 70 visoku
strunu spremu.

Na nivou republi¢kih SUP-ova Srbije i Crne Gore stanje strucne spreme je
bilo sledece:

visoka visa srednja niZa bez
SRBIJA treba 113 272 4662 4241
ima 9 149 405 3820 4367
CRNA treba 23 27 415 342
GORA
ima 2 15 52 689

Starosna struktura pokazuje da je najviSe milicionera bilo izmedu 30-40 go-
dina (preko 50%), zatim 25-30 1 40-50, sledili su najmladi (do 25) i najstariji preko
50 (ispod 200 ljudi).

15 AJ SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutra$njih poslova, SSUP mart
1970, 56-58.

'8 Ipak u 1966. nalazimo postojanje bataljona milicije SSUP-a (komandant pukovnik Todor Nastevski),
tako da nije jasno kada je ova jedinica svedena na nivo odreda. AJ SIV 130, 558, SSUP 1966.

17AJ SIV 130, 558, SIV, SSUP Izvestaj o radu za 1964. godinu SIV 344/2, str. pov 16. februar 1965, 20-22.
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Sluzba javne bezbednosti na nivou Jugoslavije brojala je 6559 (6164) ljudi. U
RSUP-u Srbije bilo ih je 3519, Crme Gore 249 i kod SSUP-a 71 zaposlen. I u ovom
sektoru bilo je problema zbog neodgovarajuce §kolske spreme. U Srbiji je od na-
vedenog ukupnog broja blizu 2000 pripadnika javne bezbednosti imalo samo os-
novnu ili nekompletnu osnovnu Skolu. Zajednicke sluzbe brojale su 3873 (trebalo
je 4238), od kojih je 204 bilo u Crnoj Gori, 1540 u Srbiji i 165 kod SSUP-a. U
RSUP-u Srblje i Crne Gore preko 50% kadra zajedni¢kih sluZbi bilo je sa niZom ili
nepotpunom nizom S$kolskom spremom.

Struéno obrazovanje radnika u unutragnjim poslovima bio je jedan od naj-
ve¢ih problema. Postojale su sledece §kole za struéno usavréavanje Vi§a upravna
$kola za unutra3nje poslove SSUP-a, upravne Skole pri republi¢kim SUP-ovima,
Skola za oficire milicije u SremskOJ Kamenici, gde su kasnije obucavani i pod-
oficiri i 8kole za pripravnike i podoficire pri republikama. Takav 8kolski sistem
ocenjen je lo§im! Ocenjeno je ,pogresna i konzervativna orijentacija u vodenju ka-
drovske pohtlke raznovrsni propusti u vezi sa struénim obrazovanjem uticali su da
reorgamzacua i osnovni zakon o unutragnjim poslovima zateknu veoma lose go-
tovo porazavajuce stanje u pogledu kvalifikacione strukture kadra u organima unu-
trasnjih poslova”. Iako se prilikom ,redukcije kadra” (posle IV plenuma) vodilo
raduna o $kolskoj spremi, stanje u tom pogledu se nije bitno izmenilo:

nepotpuna 08 osnovna srednja visa 8kola visoka
Skola §kola
DB pre 9,18 24,67 24,85 19,92 5,58
posle 1,74 26,10 31,43 28,55 12,18
JB pre 22,25 41,24 22,22 9.81 4,48
posle 9,35 41 29,05 14 6,42
milicija pre 43,14 48,64 6,72 1,26 0,30
posle 30 60 9 1,40 0,30
zajedn, pre 23,1 39,60 23,82 6,98 6,59
sluzbe
posle 9,3 44 32,2 9 5,40
ukupno pre 32,63 4543 14,56 6,11 2,22
posle 21,95 52,44 16,57 6,28 2,74

U ukupnoj brojci je bilo predvideno 24% sa niZom, 57% sa srednjom, 11% sa
viSom i 8 % sa visokom struénom spremom.

Izuzetno veliki udeo ljudstva sa nizom $kolskom spremom objasnjavan je i
¢injenicom da su Crna Gora i Makedonija, Slovenija i Srbija za milicionere u van-
gradskim podrugjima predvidele niZu $kolsku spremu. Ipak, stanje je najlosije bilo
u miliciji, a ne§to bolje u SDB i zajedni¢kim sluzbama. Sistematizacija u SDB
predvidala je Gak 44% sa visokom, 23% sa viSom, 27% sa srednjom i samo 6% sa
nizom (ove projekcije treba uporediti sa strukturom u tabeli).
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Zauzet je stav da se formira jedan Skolski centar za dopunsko obrazovanje pri
SDB SSUP-a. Problem struénog osposobljavanja pripadnika SDB razmatran je u
toku 1967. na sastancima republi¢kih i saveznih SUP-ova, na kojima su doneti za-
kljuéci o podizanju §kolske spreme kroz redovno Skolovanje, kurseve, specijalnu
obuku. Prema projektu, Centar za struéno obrazovanje radnika SDB u Batajnici
dobio je zgradu pocetkom 1968, a do jeseni 1969. potrebno je bilo izgraditi ceo cen-
tar.'® Donet je zaklju¢ak da se u miliciju ,,ne mogu vise primati radnici koji su za-
vrsili samo osnovnu $kolu”. To je ve¢ bilo predvideno u unutrasnjim poslovima
Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Zbog toga je u Srbiji i Sloveniji od 1967. godine
pocelo tro/Cetvoro godiSnje Skolovanje pitomaca po kadetskom sistemu. Deo ve¢
zaposlenog kadra trebalo je kroz vanrednu ili redovnu nastavu u Sremskoj Kame-
nici doskolovati i na taj nacin podi¢i nivo §kolske spreme.

Stanje kadra SDB na dan 30. septembra 1967. po $kolskoj spremi:

RSUP visoka visa srednja niZa nepotpuno | ukupno
BIH treba 126 66 92 278
ima 45 77 70 69 261
Crna treba 58 7 17 9 91
o ima 16 21 20 20 1 78
Hrvatska treba 287 184 53 39 563
ima 21 122 197 146 7 493
Make- treba 77 42 62 16 197
donija ima 16 46 84 44 1 191
Slovenija treba 83 53 59 10 205
ima 16 51 67 57 12 233
Srbija treba 248 169 241 79 737
ima 71 219 183 202 23 698
SSup treba 173 30 120 323
ima 62 94 88 47 291
gkupno treba 1052 545 644 153 2394
(44%) | @3%) | 7%) (6%) (100%)
ima 247 630 709 615 (27%) 44 2245
(11%) (28%) (32%) (2%) (100%)

NajviSe zaposlenih u SDB bilo je od 30 — 40 godina (1057), zatim 40 - 45
(607), od 25 — 30 (456) do 25 (98) i preko 45 (27).

Kako se navodi u dokumentu ,,radikalnim merama”, na osnovu odluka IV
plenuma CK SKJ, smanjen je broj ljudstva za oko polovinu i tako je reSen ,,najtezi

'8 AT SIV 130, 558, 5/68.



Odjek Brionskog plenuma na sluzbu unutrasnjih poslova 1966 — 1970. 81

kadrovski problem” Saveznog SUP-a. U ranijim periodima do 1961. godine, broj
radnih mesta u SSUP-u poveéavao se do 3864 zaposlena. Od tada se iSlo na sma-
njenje, po 200 godisnje. Na kraju 1965. bilo je 3034 zaposlena, po reorganizaciji
1966. godine 2809. a 1. aprila 1967. — 1160. Ova brojka je ukazivala na smanjenje
od oko 60%. Kadrovska redukcija bila je u funkciji ,,racionalizacije i prenosa po-
slova na druge organe”.!”

Krajem 1967. u SSUP-u je bilo 934 zaposlenih i preko toga odredeni broj
funkcionera i pripravnika: (SDB je imala 342 zaposlena od kojih 184 operativaca i
158 radnika, savezna javna bezbednost svega 70, odred milicije 196 pripadnika i
sektor zajednic¢kih sluzbi 320). I pored svih radikalnih rezova, konstatovan je prob-
lem lo3e strukture $kolske spreme posebno na rukovode¢im duZnostima. Od njih
45 &ak 25 nije imalo odgovarajucu skolsku spremu. Najlosije stanje bilo je u SDB
gde od 22 rukovodioca 15 nije imalo odgovarajuéu skolsku spremu. Cetvorica od
njih su bili sa niZom ili nekompletnom $kolom. Preko 55% kadra u SSUP-u nije
imalo visoku Skolsku spremu, 44% 1rnalo je 2 ili 3 stepena nizu kvalifikaciju od
potrebne za duzZnost kO_]u su obavljali.?°

Trend daljeg smanjivanja SSUP-a bio je dosta ubrzan. Na dan 1. marta 1968.
njegove sluzbe su imale sledeca brojna stanja: SDB — 303, SJB — 79, odred milicije
187 zajednicke sluzbe 151, ukupno 713. Starosna struktura u organima SDB bila je
najbolja jer je oko 45% zaposlenih imalo do 35 godina. Medutim, u odredu milicije
,»starosna struktura je gotovo porazna u odnosu na karakter i prirodu njenih zada-
taka”. Saveznih milicionera od 25 godina Zivota nije bilo, a onih od 26 do 30 go-
dina samo 7 ljudi! Sistematski pregledi ukazivali su na mnoga kostana oboljenja i
druge zdravstvene probleme saveznih milicionera.?!

Tada jo§ uvek bitna ,,struktura u¢e$éa u NOB-u” pokazivala je da je od 713
radnika SSUP-a 24 bilo sa partizanskim spomenicama 1941, 76 partizana iz vre-
mena pre kapitulacije Italije i jo§ 32 iz perioda do 1945. Procentualno je najvise bilo
u javnoj bezbednosti, ali su brojno§éu nadmasivali kadrove u SDB. Znatan deo ka-
drova, uéesnika rata, redukovan je odmah po IV plenumu. Deo je zbog prlrode su-
koba otpusten, a deo kao nedovoljno $kolski osposobljeni, ,,iscrpljeni” itd.??

Nacionalni sastav govorio je da je Srba bilo 73,2%, Crnogoraca 8,13%, Hrva-
ta 6,57%, ,,radnika koji se deklarisu kao Jugosloveni” 5%, Makedonaca 3,68, Slo-
venaca 1,82 i drugih ispod 1%. Albanci su ¢inili oko 1% i svi su bili u odredu
milicije. Medutim, republi¢ki klju¢ je pokazivao neSto drugaciji odnos: Srbija
42.,77%, Hrvatska 22,72%, BiH 20,75%, Crna Gora 7,71%, Makedonija 4,20, Slo-
venija 1,82%. Od Srba u sluzbi 46% je bilo poreklom van Srbije, (od 162 hrvatskih
kadrova bilo je 105 Srba a 43 Hrvata, dok je iz BiH od 148 zaposlenih bilo samo tri
Hrvata). Nacionalni sastav rukovodstva u SSUP-u bio je jo§ indikativniji. Predn-
jadili su Srbi (60%), Hrvati (15,75%), Slovenci i Crnogorci (po iznad 8%), Make-
donci (3,44%) i svega jedan Jugosloven. Medutim, prema republi¢kom kljucy,
SSUP-ovi rukovodioci su bili ovako rasporedeni: Hrvatska 42,2%, Srbija 22,22%,
Bih 13,33, i onda redom Crna Gora i Slovenija (iznad 8%) i Makedonija (4,44%).
Rukovodioci u SDB mahom su bili Srbi (8) ali su opet Srbi iz Srbije imali svega 2
mesta, zatim Slovenci (3), Crnogorci i Hrvati (po 2) i jedan Makedonac.?

19 A1 SIV 130, 588, SIV > SSUP 01 - 11, 10. februar 1969, 3- 4.
20
Isto, 10.
U sto, 11 - 13.
1sto, 14 - 15.
Bsto, 17 - 19.
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Problemi ravnopravne zastupljenosti kadrova iz republika i odredenih nacija
stvarali su i druge tefkoce. Za nove kadrove koji bi uneli odnos prema republicko-
nacionalnom kljuéu u veéoj srazmeri potrebno je bilo oko 220 stanova. Problem
anmuran}a kadrova iz Hrvatske i Slovenije koji su u svojim republikama imali
vece plate nego §to bi ih dobili kada bi presll u SSUP u Beogradu, otvarao je pi-
tanja liénih dohodaka. Samo poveéanje, kao i reSavanje problema stanovanja, za-
poslenja bra¢nog druga, obezbedenje dece, Skolovanja itd. mogli su da znaCe us-
peh u postizanju ravnomerne nacionalno-republi¢ke strukture. t

Raspored po republi¢kom kljuéu na najvisim duznostima u SSUP-a 1969. bio
je slede¢i: savezni sekretar iz BiH, zamenik saveznog sekretara iz Srbiie po-
mocmcl sekretara iz Slovenije, Crne Gore i Hrvatske i nacelnik SDB iz Make-
donije.?

Statusni problemi su posle prevodenja UDB-¢ pa zatim i milicije na civilnu
formaciju postali stalni. Po novom zakonu o unutra$njim poslovima a po uredbi iz
1957. &inovi u miliciji su ukinuti. Time su oficiri i podoficiri u penziji dovedeni u
nejasnu situaciju da viSe nisu bili ni oficiri i podoficiri ni milicije ni JNA, jer su za-
konom o JNA 4. avgusta 1955. prevedeni u iste éinove rezervnih oficira i podoficira.
Grupa od Sest penzionisanih pukovnika i potpukovnika milicije iz Novog Sada,
povodom ovih problema, uputila je pismo predsedniku Republike Titu. On je na
margini pisma napisao: ,,Ovo zadrZati za narednu sjednicu biro sjednice Predjed.
SKJ”. Prema tumadenju nadleznih iz SSUP-a (Radovana Stija¢i¢a) i vojnih orga-
na, njihov zahtev da budu prevedeni u vojne penzionere je odbacen.?

Savezno izvrno vece je oktobra 1968. razmotrilo predlog o povecanju licnih
dohodaka za odredena zanimanja, posebno na duZnostima u SDB i sluzbi javne
bezbednosti SSUP-a. Nivo liénih dohodaka u SSUP-u zaostajao je za op§tim nivo-
om u odnosu na druge savezne organe. Ukazivano je na tezinu zadatka radnika
ovih sluzbi, rad no¢u, nedeljom, terenske aktivnosti... Tek kraJem 1967. dobijena
su sredstva za delimiéno usaglasavanje plata u ovoj shuzbi.?’

Plate u SDB 1969. godine su:

BIH CG HRV MAK SLO SRB SSUP
visoka 2174 1748 2081 1798 2003 2167 1890
vi¥a 1879 1467 1372 1615 1541 1572 1400
srednja 1286 1215 1139 1328 1293 1010 1171
niza 978 957 722 1109

Trend smanjivanja ljudstva u SSUP-u ugrozavao je normalno funkcionisanje
te sluzbe. Stoga je veé juna 1969. SSUP dostavio SIV-u predlog za prosirenje
sistematizacije radnih mesta za ;oé 92 zaposlena (56 u SDB, 11 u javnoj bezbed-
nosti i 25 u zajednickoj sluzbi).?® U periodu reorganizacije od pocetka 1970, po-

241sto, 29 - 30.

5 AT SIV 130, 558, SIV, SSUP>SIV, str. pov. br 176/1, 1. oktobar 1969.

2 AT SIV 130, 558, gen sek. predsednika Republike, 1150/1 (1968).

27 AJ SIV 130, 558, SIV. str. pov. 99, 14. oktobar 1968.

ZAJ SIV 130, 558, SIV, SSUP>SIV, str. pov. br. 125/1, 17. jun 1969.
Isto.
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vecan je broj radnih mesta u republi¢kim SDB i to najviSe u Srbiji 200, BiH 150,
Makedoniji 87, SlovemJl 62, Ctnoj Gori 15. Jedino u Hrvatskoj nije bilo povecanja
radnih mesta u SDB.*

Ukupno brojno stanje unutrasnjih poslova SFRJ marta 1970. iznosilo je 38.755
pripadnika (po formaciji45.211). Od toga je SDB imala 2548 (treba 2271), SHB 3993
(treba 3371), zajednitkim sluzbama 2903 (treba 3646) i tehnickog osoblja 2673
(treba 2973). Skolska spremaje i dalje bila neodgovarajuca: 50% je bilo sa nizom,

23% sa srednjom, 7% sa viSom, 3% sa visokom i samo 0,23% sa nau¢nim zvanj em
(9 osoba). U starosnom smislu 47% bilo je do 35 godina, 46% do 45, 6% do 55 isa-
mo 1% preko. Odnos kadrova iz NOB-a pao je na 16% od ukupnog broja.?!

Revizija dokumentacije

Reorganizaciju SDB pratila je reorganizacija dokumentacije sluzbe i njeno
svodenje na zakonom odredeni delokrug. U periodu jul-avgust 1966, ustanovljeni
su osnovni kriterijumi. To je ocenjeno kao jedan od prioritetnih zadataka. U
arhivima SDB nalazili su se materijali policijskog aparata Kraljevine, razli€itih
neprijateljskih i okupatorskih formacija, Gestapoa, dokumentacija slucajeva I1B-a,
klera, antisocijalistiCke pojave, podaci za kandidate u drustveno-politicke orga-
nizacije i zajednice, analize, podaci za pasose — navedeno je da je samo za UDB-u
za Beograd bilo oko 100.000 dosijea, kontakti sa strancima itd. Bilo je o€iglednog
vi§ka: na primer UDB-a za Hrvatsku dobila je 120.000 dosijea od sluzbe bezbed-
nosti JNA za rezervni kadar, a u UDB-u za Srbiju nalazio se materijal za demo-
bilisani stareSinski kadar JNA. Dana 1. jula 1966. u arhivama SDB nalazilo se i
2.754.923 ,dosijea za lica” i to kod SDB BiH 316.445, Cme Gore 40.885,
Hrvatske 826.965, Makedonije 243.374, Slovenije 270.678, Srbije 692.250 1
Savezne sluzbe 364.326.

I pre IV plenuma CK SKJ preduzimane su revizije dokumentacije. U UDB-1
za Hrvatsku 1964. donet je program po kome je unisteno 231.640 tzv. dosijea za
lica. Iste godine u UDB-i za BiH povudeni su svi materijali koji su bili istorijska
grada ili nisu operativno kori§éeni. Pored li¢nih dosijea bilo je mnogo drugih do-
kumenata: stranih misija, objekata, organizacija, istorijsko-trofejnih predmeta i
drugog materijala. IzraZeno u duZnim metrima na dan 1. jula 966. u SDB BiH bilo

*je 1585 dm, u Crnoj Gori 500, Sloveniji 1068, Srbiji 2536, kod Saveznog SUP-a
2497. Jedino kod UDB-¢ za Hrvatsku stajalo je ,,nema podataka”(!). Jedno od
opravdanja za reviziju bilo je da od rata nije bilo sii¢nih aktivnosti usled ¢ega je u
gradi postojalo mnogo duplikata, kopija, koncepata, razli¢itih verzija, grade van
delokruga rada UDB i dr. Pojedini organi unutra$njih poslova prikupljali su istorij-
sku gradu i van dometa obavestajno-kontraobavestajnih sluzbi.

Posle IV plenuma formirane su komisije pri svim republi¢kim i pri saveznom
sekretarijatu za reviziju arhivske grade, sastavljene od aktivnih i penzionisanih pri-
padnika sluzbe. ,,Do kraja 1966. godine obavljeni su poslovi grube klasifikacije
postojecih materijala i izdvojena za unis$tavanje veéina materijala koji je bio pred-
met osude na IV plenumu”. Revizija grade nastavljena je i kasnije, pa i tokom

30 AT SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutrasniih postova, SSUP mart 1970, 128
31
Isto,
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1968. godine. Izvestaj o radu na ,,reviziji dokumentacije” dostavljen je ¢lanovima
SIV-a aprila 1969. godine.*

Uni$tena su sva li€na dosijea koja nisu imala podatke i neprijateljskoj delat-
nosti lica. Od ukupno 9620 duznih metara uniSteno je 5452. Od 2.754.923 dosijea
lica do 1968. unisteno je 2.141.155. Daljih 153.958 predato je sluzbi javne bez-
bednosti, sluZbi bezbednosti JNA i istorijskim arhivima. Zadrzano je 460.170
dosijea, ali i to veéi deo istorijske grade. Tokom 1968. revizija je nastavljena pa se
ocekivalo da se od preostalih 3.053 duzna metra grada svede na 30 - 40 %. U toku
rada ispoljili su se mnogi problemi: finansijski, metodoloski, tehnicki... Radili su
mahom penzionisani pripadnici sluzbe. Pripremljen je bio predmet o mikrofilmo-
vanju grade, a ostao je podatak da je SDB (UDB) za Hrvatsku joS ranije pocela da
mikrofilmuje gradu.

U UDB-i za Jugoslaviju (SDB SSUP-a) na dan 1. jula 1966. bilo je 364.326
dosijea lica i drugih materijala. UniSteno je 286.170, a 60.239 predato u druge
ustanove: Saveznoj javnoj bezbednosti 1193, SDB na republi¢kim nivoima i sluzbi
bezbednosti JNA 24.167, nauénim arhivima 1 institucijama 34.870. U toku 1968.
preostalo je 17.917, ali se ogekivalo dalje smanjenje na oko 6-8 hiljada zbog novih
nadleZnosti i funkcija SDB SSUP-a. Pre IV plenuma bilo je 2497 duznih metara
(sa 12-26 miliona listova A-4 formata, 275.000 metara filmske trake, 28000 foto-
grafija, 500 gramofonskih plo¢a i magnetofonskih traka). U trenutku pisanja izve-
Staja bilo je 65 duZ. metara operativne grade i oko 456 duZ. metara za reviziju.
Ocekivalo se smanjenje na oko 120 - 160 duz. metara grade. UniSteno je 1310, sa-
veznoj javnoj bezbednosti predato 275, 220 vojnoj sluzbi bezbednosti 1 230 istor-
ijskim ustanovama.

U SDB Srbije u decembru 1966. godine bilo je 692.250 li¢nih dosijea. U
UDB-i za Beograd 270.000, UDB-i za Srbiju 225.175, u Vojvodini 144.475, a na
Kosmetu 52.400. Unisteno je 503.800 dosijea lica. Od preostalih 188.450 dosijea,
126.700 su bili istorijski fond, a 61.750 je ostalo operativno. Tako je od 2536
duZnih metara uniSteno 1.236 a ustupljeno je 1.220.

U drugim republickim SDB stanje je bilo sledece:

— Bosna i Hercegovina: maja 1964. doneto je uputstvo o povlacenju sa terena
materijala koji nisu bili u upotrebi, ili su predstavljali istorijsku gradu. Taj proces je
zavrSen pre IV plenuma, tako da je u vreme velike promene u UDB-1 1966, u arhi-
vima UDB-e za ovu republiku bilo 141.445 dosijea za lica 1 4245 zbirnih dosijea sa
podacima za 175.000 lica, §to je ¢inilo 316.445 dosijea. Tokom 1967. unisteno je
247.305 dosijea (1.189 duz. metara), a ostalo je 69.140 (395 duznih metara). Samo
1 duzni metar grade je predat van sluzbe.

— Crna Gora: usla je u reviziju sa 40.885 dosijea za lica i 478 drugih dosijea.
Tokom 1967. i 1968. uniSteno je 29.207 li¢nih dosijea, 448 problemskih i preko
50.000 drugih izvestaja analiza i drugih dokumenata (369 duz. metara), a zadrzano
je 11.673 dosijea za lica. Kao i u BiH samo 1 duZni metar grade je predat van
sluZbe.

— Hrvatska: 1. jula 1966, bilo je 826.965 aktivnih i pasivnih dosijea. Jo$ pre
plenuma (!) pregledano je 496.100 dosijea i unisteno 231.640. Od navedenog broja
za 1. jul do 1968. unisteno je 724.265, tako da je ostalo 102.700 dosijea. Deo grade
(ne navode se detalji) predat je Arhivu Hrvatske i Institutu za izu¢avanje radnickog
pokreta.

32 AT SIV 130, 558, SIV, 01, str. pov. 42/2, 10, aprila 1969.
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— Makedonija: u njenim arhivima bilo je 243.374 liénih dosijea od kojih je
70.064 bilo pasoskih, koji su sa drugim materijalom ¢inili 4 miliona stranica na
oko 1434 duzna metra grade. Unisteno je 195.374 li¢na dosijea (sve ukupno 920
duZ. metara), predato van SDB 12.119 (16 duZ. metara), a zadrZano 35.881 (498
duZ. metara).

— Slovenija: 270.678 dosijea lica i druga grada ¢inili su 1.068 duznih metara
arhivske grade. Ukupno je bilo uniteno 428 metara (od kojih 155.034 dosijea),
predato je 266 duZ. metara (na primer javnoj bezbednosti te republike 81.235). U
SDB Slovenije ostalo je 3.409 dosijea lica i druge grade na oko 354 duzna metra, s
tim da do kraja procesa ostane samo oko 100 duZnih metara grade.

Bezbednosna situacija

Statisti¢ki podaci o bezbednosnoj situaciji u Jugoslaviji za ovaj period su
fragmentirani, ali nam omogucéavaju da ilustrujemo glavne bezbednosne probleme
tog doba. Broj prekriaja ,,javnog poredka” bio je u opadanju sa 216.021 u 1962,
preko 215.972 u 1963. na 214.178 u 1964. godini. Fizi¢kih napada na milicionere
bilo je takode manje, ali jo§ uvek u znadajnom broju. Podaci za 1964. godinu
govore da je od ukupno 340 napada, 243 bilo fizi¢kih, 78 sa hladnim oruzjem i 19
sa vatrenim oruZjem. U tim napadima bilo je povredeno 149 milicionara. Milicio-
nari su upotrebili oruzje 2.519 puta (4,1% vise), usled &ega je poginulo 6, ranjeno
30, a 94 lica bilo povredeno. Iako je od rata bilo proslo 20 godina konstantovano je
da je jo§ uvek veliki broj bespravnog oruzja kod gradana. =

U sferi kriminala porastao je broj tzv. NN ucinilaca sa 48,2% (1963) na 51,5%.
Za dela protiv ,,Zivota i tela” od 506 ubistava samo 12% se vodilo sa NN uéinio-
cima.

Na dan 31. decembra 1968. gradani SFRJ imali su 426.790 komada oruzja. Na
lovacko oruzje otpadalo je 260.000, dok je ostatak spadao u druge kategorije (slu-
Zbeno, sportsko, trofejno...). Deo naoruzanja podehh su organi narodne odbrane
posle dogadaja u CehoslovackOJ, mahom penzionisanim oficirima i rukovodioci-
ma, radnim organizacijama i po op$tinama ,,kako bi u slu¢aju eventualnog rata bili
spremni za dejstvo”. U toku godine oduzeto je 4.700 komada oruzja. Savezni SUP
je upoznao Savezno izvrsno vece da bi Drzavni sekretarijat za narodnu odbranu
trebalo 8to pre da donese propis o evidenciji tog naoruZanja. Tokom 1968. godine
oruzje je krijumé&areno iz SR Nemacke, Italije, Cehoslovacke i to najviSe pravcem
Zagreb—Beograd—Skoplje odakle je prodavano u Albaniji, Kosmetu, Sandzaku.
OruZje je tranzitirano kroz Jugoslaviju i le 3galmm putev1ma i to prilikom izvoza iz
SFRIJ ili Cehoslovagke za arapske zemlje.”* Procena iz 1970. godine govorila je o
povecanju tranzita oruzjem, na]v1se za Bliski istok. Nekoliko slucajeva $verca oru-
Zja je spredeno (za Nigeriju gde je u to vreme trajao gradanski rat).*®

3 Godine 1964. oduzeto je 16 puskomitraljeza, 70 automata, 1.300 pugaka, 1.919 lovadkih pusaka, 3.047
pistolja, 43.000 metaka, 460 bombi i 951 kilogram eksploziva. Arhiv Jugoslavije, fond 130 Savezno izvrno
vele, 558, SSUP Izvestaj o radu za 1964. godinu, SIV 344/2 str. pov. 16. februar 1965, 15, 16, 19.

34 AT SIV 130, 558, SIV, Odeljenje za upravne poslove SSUP, Godinji izveitaj za 1968, 30, april 1969, 3- 11.

35 AT SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti unutrasnjih poslova, SSUP mart 1970, 111.
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Najveéi problem 1968. godine bio je ,,naruSavanje javnog reda u skupovima”
gde su pobrojane studentske demonstra01 e u Beogradu i ,,uli¢ne demonstracije” u
Pristini, Peéi, Prizrenu, Strugi i Tetovu.*® U toku 1968. godine dogodio se porast
,,javnih neprijateljskih istupanja” za 208%. Skok je bio upadljiv sa 1.760 u 1967.
na 5.470u 1968. godini. ,,ZabeleZeno je brojnije istupanje pojedinih lica” u vreme
éehoslovacke krize, ,,sa proustaskih, pro¢etnickih i drugih stanovista”, ,,po pravilu
mlada lica”. Fizi¢ki napadi na organe reda takode su se povecali. Sledeée 1969.
godine bilo je 1.748 napada. Tokom 1968. u vrienju sluZbene duznosti stradalo je 6
a povredeno 233 policajca, dok je sledece 1969. godne 16 poginulo a 249 povre-
deno. Upotreba sile od strane mlhcue bila je sledeca: 4.129 puta fizicke snage,
4.578 puta palice, 47 puta oruZje i 14 puta gasno oruzje.?’

U toku 1964. godine Uprava drzavne bezbednosti je imala posla sa delatnoséu
stranih obavestajnih sluzbi, zatim razli¢itim subverzivnim aktivnostima stranih
obavestajnih sluzbi, zatim razliéitim subverzivnim aktivnostima ,profasistickog
dela emigracije'i neprijateljske delatnosti nacionalno-iredentistickih elemenata u
zemlji”. Otkriveno je 55 agenata stranih obavestajnih sluzbi, dok su identifikovana
202 strana drzavljanina koji su prikupljali obavestajne podatke. Registrovano je 1
povecanje broja obavestajaca koji deluju prema SFRJ. Pored prikupljanja poda-
taka vrSena su skiciranja, fotografisanja i druge aktivnosti. Iz susedne Albanije po-
rastao je broj infiltriranih agenata i $pijuna, a manje je bilo ubacenih grupa. ,,Pro-
fadisticka emigracija” (ne imenuje se nacionalno§¢u, ali je re¢ o hrvatskoj emigra-
ciji) nastavila je diverzantsko-teroristicku aktivnost ,,uz podr§ku reakcionarnih
faktora” u zemlji. Ubaceno je i uhvaceno te godine 5 terorista. Neki od povratnika
(2) ili gradana na radu u inostranstvu (11) imali su konkretne zadatke dobijene od
emigrantskih organizacija da vrSe organizovanje, atentate, ruse spomenike itd.
Ocenjeno je da su neki od gradana na privremenom radu u inostranstvu potpali pod
uticaj neprijateljskih grupa, a da su im drugi pruzili otpor. Sluzbe unutrasnjlh po-
slova zaplenile su preko 20.000 primeraka propagandnog materijala.*®

Neprijateljska delatnost u zemlji bila je uglavnom usmenog karaktera, a tek
nesto manje pismenog tipa. Antidrzavna propaganda je bila uperena protiv slabosti
Zivotnog standarda, slabost u privrednom ili politi€kom Zivotu i ,,potkopavanju
sistema samoupravljanja”. Pored toga, bilo je i ,,raspirivanja §ovinizma, separati-
zma 1 nacionalizma”. Otkrivene su i tri ilegalne organizacije i sedam grupa sa 189
lica ukupno, i Sest pokusaja stvaranja ilegalnih organizacija. Uglavnom je bila re¢
o mladim ljudima: srednjoskolcima 1 studentima. Neke od njih imale su veze i sa
organizacijama van drzave.*

Jedan od problema bili su i ilegalni prebezi u inostranstvo. Registrovano je opa-
danje sa 7.971 (1963) na 5.189 u 1964. godini. Broj onemoguéenih prebega bioje
uglavnom srazmeran 1963 — 6.785, a 1964 — 6.658. Osnovni razlog, prema ovoj pro-
ceni, bilo je uskraéivanje putnih isprava ili motiv zapo$ljavanja u inostranstvu.*

U analizi od marta 1970, konstantovana je pojacana ,,pojava” SR Nemacke u
obavesdtajnim dejstvima ka SFRJ, kao i poveéan broj putovanja i poseta diplo-

36 AT SIV 130, 558, SIV, QOdeljenje za upravne poslove SSUP, Godisnji izvestaj za 1968, 30. april 1969. 14.

3 AT SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutrasnjih poslova, SSUP mart
1970, 38-41.

38 AT SIV 130, 558, SSUP Izvestaj o radu za 1964, SIV 344/2, str. pov. 16. februar 1965, 1- 3.

¥ AT SIV 130, 558, SIV, Odeljenje za upravne poslove SSUP, Godisnji izvestaj za 1968, 30. april 1969, 19.

40 A SIV 130, 558, SSUP [zvestaj o radu za 1964. godinu, SIV 344/2, str. pov. 16. februar 1965, 3.
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matskih predstavnika zapadnih zemalja. Posebno je tokom krize u Cehoslovackoj
bio veéi broj dolazaka u zemlju, medu kojima je identifikovano 40 informbirov-
skih emigranata. Konstatovano je da obavestajne sluzbe zemalja VarSavskog pakta
,u sustini isto rade ali posebno odnose i politiku SKJ”, odnose sa Zapadom, sa nes-
vrstanima. Od svih njih sovjetska shuzba je bila najjace eksponirana, a regionalno
bugarska sluzba u Makedoniji. Izuzetno jaku aktivnost imala je i albanska obave-
§tajna sluzba, kojalie koristila i albanske emigrante iz zapadnih zemalja i Turske za
rad u Jugoslaviji.*

Jugoslovenska emigracija je u to vreme procenjivana na oko 230.000 ljudi na
zapadu, od kojih se 20.000 neprijateljski odnosilo prema SFRJ. Po aktivnostima,
perjanicu antijugoslovenske emigracije &inila je hrvatska emigracija. Oni su vrsili
konspirativne pripreme za teroristicke i diverzantske akcije. Izvrseno je 13 upada
takvih grupa u zemlju, dok je 25 bio samo pokusaj. Na unutra§njem frontu u perio-
du 1966 — 1968. pohvatano je 46 neprijateljskih grupa: 13 ,,nacionalisticko-Sovi-
nisti¢kih”, 12 ,iredentistiékih”, 13 ,,ustaskih” i 35 ,,Cetnickih”. U svakoj je bilo do
10 lica. Od 2.000 IB-emigranata samo nekoliko stotina je bilo aktivno prema SFRI.
. Relativno veliki broj bivih informbirovaca doZiveo je studentske demonstracije i
posebno dogadaje u éS SR kao podstrek za ozivljavanje aktivnosti”. ZabeleZeno je
3.700 njihovih istupa i veéi broj kontakata medusobno ili sa onima koji su dolazili
iz inostranstva. Ova aktivnost je registrovana kao pojava ,,neoibeovaca” koje su
sadinjavali penzionisani oficiri armije, unutrasnjih poslova, ali i neki iz ,Ranko-
viéeve grupe”. Tokom dogadaja u Cehoslovackoj podneto je u Hrvatskoj 628 (254
kriviéne) prijava, Srbiji 669 (99), Sloveniji 74 (76). Za BiH su poznati podaci za
celu 1968. godinu tokom koje je bilo 2.986 prijava (926 kriviénih).*

41 AJ SIV 130, 558, SIV, Analiza osposobljenosti i efikasnosti organa unutra$njih poslova, SSUP mart
1970, 59 - 68.
“sto, 70 - 84.
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BOJAN B. DIMITRIEVIC

THE EFFECT OF THE BRIONI PLENUM ON THE DEPARTMENT OF
INTERNAL AFFAIRS 1966 — 1970

Summary

The available information pertaining to the period above shows that the reor-
ganization of state security in the Socialist Federal Republic of Yugoslavia (SFRY)
was thorough in its legal, personnel, organizational, and archival aspects. State
security was carried over to republican level, while in the years immediately fol-
lowing the Brioni Plenum the entire Federal Secretariat of Internal Affairs was
marginalized and subjected to a drastic cut-down. Cadres were assigned to official
duties and positions according to criteria depending on republican and national
affiliation, a new policy whose various controversial aspects would become evi-
dent in the period to come. The entire department of Internal Affairs experienced a
process of swift additional training and education of personnel, whose members
were now selected according to their professional qualifications. The complex
conditions in the sphere of security required increased engagement of police and
state security forces, and the need was felt to establish special police units for var-
ious crisis situations in the country. This idea was, however, not put in effect before
the seventies, after several terrorist acts had taken place. Revision of the depart-
ment’s activities and the destruction of its records led state security to restrict its
activities aimed at the general supervision of citizens. The remaining information
and the specific political tendency of those who ordered this revision in policy
leaves room for doubt in regard to the content of the important (historical) material
that was destroyed, and to the true intentions of the people in charge of this cam-
paign, which may have served the additional purpose of eliminating documents
and records compromising to them and of clearing the way for their future political
activity.
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DUCICEVI STAVOVI O ITALIJANSKO-JUGOSLOVENSKIM ODNOSIMA

ABSTRACT: Rad nastoji da pokaZe u kojoj meri su Duéi¢evi stavovi o od-
nosima Italije i Jugoslavije proizilazili iz njegovih opstih pogleda na evrop-
ska pitanja, analize njihove kompleksnosti, kontinuiteta i mena, odnosa sna-
ga u Evropi, na Mediteranu i Balkanu, razlikovanja taktike i strategije u
spoljnoj politici drzava, ulozi li¢nosti u kreiranju te politike. PaZnja je pos-
veéena znadaju u koji su u formiranju Duéiéevih politickih stavova i Ducic¢a
kao diplomate imali njegov karakter, obrazovanje na osnovama francuskog
liberalizma i iskustvo u diplomatskoj sluzbi po evropskim metropolama.

Duznost kraljevskog poslanika u Rimu Jovan Dugi¢ je preuzeo oktobra 1933,
zamenivsi na tom poloZaju Milana Raki¢a koji posle Sest godina provedenih u Ita-
liji nije uspeo da doprinese poboljanju odnosa Italije i Jugoslavije, $to mu je bio
zadatak.' Na pocetku poslanikovanja u Rimu, Ducié je morao da se suoci sa ¢inje-
nicom da Musolini ne namerava da odustane od planova za razbijanje Jugoslavije.
U decembru 1933. otpocela je oStra antijugoslovenska kampanja u italijanskim
medijima,? a uz saglasnost italijanske vlade pripreman je atentat na kralja Alek-
sandra.’ Reagujuéi na pisanje italijanske $tampe, Du¢i¢ je kao jugoslovenski diplo-
mata bio odan zaviéajnoj drzavnoj spoljnopoliti¢koj orijentaciji neizazivanja Ita-
lije. Kada je italijanska §tampa objavila da je u Zagrebu otkrivena zavera protiv
kralja Aleksandra* Dugi¢ je, ne proverivéi informaciju,’ poslao demanti za Stampu
i zvaniéno pismo drzavnom podsekretaru za inostrane poslove Suvicu. SadrZaj
pisma reéito govori kojim tonom je bilo uobigajeno da jugoslovenski poslanik

' A. Mitrovié, Jugoslavija, albansko pitanje i Italija 1919-39, zbornik ,,Srbi i Albanci u 20. veku”, SANU,
Beograd 1991, 248. B. Krizman, Vanjska politika jugoslovenske drzave 1918 — 1941, Zagreb 1985, 84, Vidi A.
Mitrovié, Milan Raki¢ u jugoslovensko-italijanskoj krizi posle pakta u Tirani, ,Prilozi za knjiZevnost, jezik,
istoriju i folklor”, 35, 1969, 213-27, D. Borozan, Velika Albanija, Beograd 1995, 382-385, C. Popov, Od Versaja
do Danciga, Beograd 1995, 329.

2 U antijugoslovenskoj novinskoj kampaniji prednjagio je oficijelni list Giornale d’ Italia iji je urednik bio
VirdZinio Gajda, koga su novinari smatrali Musolinijevim portparolom. (M. Crnjanski, Embahade, I - 111, Beo-
grad 1983, 332).

3 Enes Milak, Italija i Jugoslavija 1931 - 1937, Beograd 1987, 72.

4 U Zagrebu je 17. decembra 1933. jugoslovenska policija uhapsila Petra Oreba pod sumnjom da je
pripremao atentat na kralja Aleksandra prilikom njegove posete katedrali. Ubrzo potom je utvrdeno da je Oreb
sa ostalim usta$kim teroristima pripreman u Italiji za akcije protiv Jugoslavije. Jovan Dugi¢, Diplomatski spisi,
priredio Miladin MiloSevi¢, vidi napomenu 2 uz dokument 23, Beograd 1991 (dalje: Diplomatski spisi).

5 Dugi¢ je nadinio veliki propust $to je uloZio demanti na informaciju koja je bila ta¢na, Ministarstvo je
moralo da poalje notu italijanskoj vladi sa obave$tenjem da poslanstvo u Rimu nije bilo upoznato sa dogadajem
u Zagrebu. Ovaj nesporazum je bio jedan od prvih Duéi¢evih gorkih iskustava za vreme poslanikovanja u Rimu.
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odgovara na provokacije italijanske $tampe. Pismo Suvi¢u Duci¢ je prepricao u
izvestaju ministru spoljnih poslova Bogoljubu Jefticu: ,,Rekao sam mu moje is-
kreno Zaljenje, ak i nerazumevanje otkud takvo drZanje u Stampi prema nama, kad
nasi odnosi nemaju razloga da se smatraju rdavim. Nage prijateljstvo prema Italiji
je mnogo veée i vise nego jedno politicko prijateljstvo, kakvo se danas napravi za
momenat i medu neprijateljima. NaSe duhovne veze sa italijanskom kulturom,
zajednike borbe za oslobodenje, ljubav za italijanski genije toliko zasluZan za
ljudstvo, vezuje Jugoslaviju koja je i dovoljno kulturna i dovoljno postena da svoje
prijateljstvo uéini razumljivim, i koja to i danas &ni”.® Dugi¢ je, medutim, bio
svestan veoma loSeg tretmana Jugoslavije u italijanskoj javnosti. Povodom Suvi-
gevog usmenog obecanja da ¢e demanti biti Stampan, Duci¢ je izvestio da Ce to
,,biti prvi put od kada postoji dana$nji odnos medu nama da smo i ovoliko uticali
na Stampu”.” Savetovao je ofanzivniji nastup prema italijanskoj $tampi verujuéi da
¢e se tako odnos prema Jugoslaviji promeniti. Na kraju izvestaja izneo je svoje
miSljenje o merama koje treba preduzeti da bi se sprecila italijanska propaganda:
,,Potpisani veruje da je neophodno paralizirati ovu difamatorsku akciju 1 uvek slati
u Evropu demantije koji bi bili za ovda$nju §tampu porazniji negoli za nas njihove
lazne vesti. Mi smo uvek gresili kad smo, iz nase nepokretnosti, ovoj propagandi
pridavali manje vaznosti nego §to je imala. Talijanske laZi i nase ¢utanje su bile
podjednako $tetne za na$ ugled”.®

Kada je poCetkom 1934, Suvié zatraZio objasnjenje povodom aktivnosti jugo-
slovenske diplomatije u stvaranju Balkanskog saveza, Duci¢ je odgovorio umiru-
juéim tonom, potpuno u skladu sa proklamovanom politikom: ,,Jugoslavija je u
svojoj politici precizna kao jedna geometrijska figura: u balkanskoj politici, prin-
cip ,,Balkan balkanskim narodima”, a u pitanju op$tem, konsolidacija stanja ut-
vrdenog ugovorima o miru. Stoga niko ne moze biti u zabludi sa Jugoslavijom, po-
§to sve $to radi, ona mora da sledstveno radi u smislu ova dva principa. A to znadi,
pre svega, u smislu organizacije mira...”. Dugié se trudio da objasni politiku koju
je tada vodio kralj Aleksandar u Zelji da Jugoslaviju uéini najznacajnijim faktorom
na Balkanu i u Podunavlju,'® a da pri tom ne izazove italijansku stranu. Zato su
Duci¢eva objasnjenja stavljala Jugoslaviju pod okrilje uopstenih izjava o miru i
kolektivnoj evropskoj bezbednosti. Duéi¢ je isticao: ,,Beograd ima u svojoj poli-
tickoj aktivi kao evropsku zaslugu $to je bio jedan od glavnih izgraditelja Male
Antante i §to radi na stvaranju Balkanskog bloka. Znaéi, dva organa mira kakve do
sada Evropa nije poznavala”." Doslednu privrZenost zvani¢noj poziciji Duci¢ je
naglasio ministru B. Jeftiéu: ,,Znajuéi koliko je vazno dati italijanskoj vladi umi-

renja ovom prilikom, ja sam pokusao da budem $to jasniji i §to ubedljiviji”."

Dok je Duci¢ obavljao prve diplomatske poslove u Rimu, krajem 1933. go-
dine, Musolinijeva vlada je donela ta[inu odluku o osvajanju Etiopije sa ciljem da
ovu zemlju pretvori u svoju koloniju.® Posle te odluke su vr§ene ubrzane pripreme

¢ Diplomatski spisi, dok. 23, 137. U daljem tekstu Dugié izjavljuje: ,,Svaki put kad bude nesto izilo lazno,
ja ¢u uputiti Ministarstvu sliéno pismo i slian demanti”.

7 Isto, 138.

8 Isto.

? Diplomatski spisi, dok. 24, 14.

"B, Krizman, n. d., 82, E. Milak, n. d., 86.

"' Diplomatski spisi, dok. 24, 140.

12 Isto, 138.

3¢, Popov, n. d., 307.
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tokom 1934. i u prvoj polovini 1935, prvenstveno na vojnom, ali i na diplo-
matskom polju.

Jedan od glavnih ciljeva italijanske diplomatije, posle donoSenja odluke o
osvajanju Etiopije, bio je priblizavanje Francuskoj:'* u italijansko-francuskom
bloku Musolini je video glavnu branu protiv an§lusa Austrije i nemackog prodora
prema jugoistoku Evrope.

Pregovori o italijansko-francuskom zbliZenju zapoceti pocetkom 1934. go-
dine intenzivirani su posle pokusaja nacisti¢kog puca u Austriji' jula 1934, kada je
zapretila opasnost od prikljudenja Austrije Nemackoj. Pregovori su zavrieni jan-
uara 1935, potpisivanjem francusko-italijanskog sporazuma.'® U takvim okolnos-
tima Italija je bila primorana da koriguje stav prema Jugoslaviji zbog svog pri-
jateljstva sa Francuskom i interesa da, dok je angaZovana u Etiopiji, ima obez-
beden mir na istoénoj granici."”

Dugi¢ je juna 1934. izvestio stalnog delegata Kraljevine Jugoslavije pri dru-
$tvu naroda u Zenevi Konstantina Foti¢a da je francuski anbasador u Rimu Sarl
Sambren u razgovoru sa Suvi¢em istakao da bi za priblizavanje Italije i Francuske
bilo veoma korisno ako bi Italija prema Jugoslaviji pokazala ,,vidniju formu dobrih
osecanja”.'® Sambren je naglasio da bi bilo posebno znacajno ako bi Rim razuverio
Beograd da je u Italiji spreman atentat na kralja Aleksandra decembra 1933. Na
ove reéi Suvi¢ je odgovorio kratko i formalno da italijanska vlada Zeli dati znak
volje za priblizavanje sa Jugoslavijom i da ¢e se po tom pitanju zaloZiti kod Muso-
linija. Medutim, do promene odnosa prema Jugoslaviji nije dolazilo, o ¢emu go-
vori Zestoka antijugoslovenska kampanja u italijanskoj Stampi septembra 1934,
Tek posle ubistva kralja Aleksandra, oktobra 1934, odnos Italije prema Jugoslaviji
je postao pomirljiviji.*’

Dugiéev izvestaj MIP-u iz novembra 1934.*' pokazuje da je Jugoslavija bila
jedna od tema francusko-italijanskih pregovora i da je o njoj Musolini poceo da
govori %on'ﬂrijivijim tonom. U tom izvestaju Duéi¢ opisuje razgovor sa ambasa-
dorom Sambrenom koji mu je preneo sadrzaj svog razgovora sa Musolinijem,
odnosno buduceg francusko-italijanskog sporazuma. Sambren je uveravao Mu-
solinija da je sporazum Italije i Jugoslavije neophodan da bi sporazum Francuske i
Italije bio efikasan. Na te re¢i je Musolini po prvi put jednom stranom poslaniku

o Popov, n. d., 302 i E. Milak, n. 4., 110.

'5 Grupa austrijskih nacista, organizovana i pripremana u Nemackoj, provalila je 25. jula 1934. u reziden-
ciju kancelara Dolfusa i smrtno ga ranila, traZeéi od njega da potpise zvaniénu ostavku na poloZaj Sefa vlade.
Medutim, predsednik Republike Miklas imenovao je za novog premijera antinacistu Susniga, koji je odmah
mobilisao policijske snage protiv pudista. Opkoljeni i izolovani, pudisti su morali da se predaju. Na vest o
dogadajima u Austriji, Musolini je odmah uputio dve italijanske alpske divizije na granicu prema prevoju
Brener. Protiv pokusaja puta u Austriji reagovale su Francuska i Engleska, ali znatno blaze od Italije (C. Popov,
n. d., 298).

'8 Francusko-italijanski ugovor potpisan je 7. januara 1935. u Rimu izmedu francuskog ministra inostranih
poslova Pjera Lavala i Musolinija. Ovim ugovorom dve strane su reile teritorijalna pitanja u kolonijama u se-
vernoj Africi i obavezale se da ée se konsultovati i usaglaSavati stavove u slutaju pretnji nezavisnosti i integ-
ritetu Austrije. NajvaZniji rezultat razgovora Laval — Musolini bio je saglasnost Lavala za italijansku akciju u
Etiopiji (C. Popov, n. d., 302 - 3).

'"E Milak, n. 4., 110.

'8 Diplomatski spisi, dok. 31, 146.

E.Milak, n. d., 111,

¥ Isto.

2 Diplomatski spisi, dok. 44, 160.
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rekao da je spreman da javno izgovori da Italija nema nikakve teritorijalne pre-
tenzije prema Jugoslaviji. Izjavio je da Zeli mir i prijateljstvo sa Jugoslavijom i
kako ¢e izdati naredbu da se svi hrvatski emigranti izoluju na ostrvu Lipari. O
hrvatskim emigrantima Dui¢ je razgovarao januara 1935.* sa britanskim ambas-
adorom u Rimu ser Erikom Dramondom. Na Dramondovu izjavu kako Musolini
iskreno Zeli da se oslobodi emigranata u Italiji, Du¢i¢ je izrazio sumnju i odgovorio
veoma odlucno: ,,Musolini bi se lako oprostio od na$ih, kad bi ih zaposlio, a ne
obladio u uniforme i drZao u logorima pod oruzjem. I mogao bi spreéiti njihovo

gomilanje kada ne bi primao nove pridoslice i pravio nova regrutovanja”.”

Prilikom potpisivanja francusko-italijanskog sporazuma januara 1935, Laval
je nastojao da privoli Italiju na zakljudenje pakta prijateljstva sa Jugoslavijom.?*
Musolini je prihvatio da se nagodi sa Jugoslavijom, ali tek po§to za ugovor bude
stvorena povoljna atmosfera.” Medutim, jedina prakti¢na promena politike Italije
prema Jugoslaviji je bila izolacija usta§a na Liparskim ostrvima® i spremnost Mu-
solinija da sa jugoslovenskim poslanikom razgovara o priblizavanju Italije i
Jugoslavije.

Uz posredovanje francuskog ambasadora u Rimu, Sarla Sambrena, Dugié je
posle duzeg vremena bio primljen u audijenciju kod Musolinija 24. marta 1935. U
razgovoru koji su tom prilikom vodili, Musolini je otvoreno izjavio da Zeli zbliza-
vanje sa Jugoslavijom. Kao prepreku on je naveo pitanje hrvatskih emigranata i
procesa u Marseju.”’” Za hrvatske emigrante Musolini je tvrdio da su malobrojni i
da su svi izolovani na ostrvima Lipari. On je ¢ak predlagao da ih Jugoslavija am-
nestira, posto ih je smatrao politickom emigracijom. Dui¢ je istakao da emigra-
nata ima mnogo vise nego $to je Italija zvani¢no priznavala, te da ih jugoslovenska
strana smatra teroristima prema kojima treba primeniti sudske mere. Duci¢ je sve
Musolinijeve reci uzeo sa rezervom, a ministra Jefti¢a je izvestio: ,,Nije ovo prvi
put da ovde izjavljuju kako bi hteli likvidirati pitanje emigranata, ali kao da ne zna-
ju na koji nacin. Sad ¢ak Musolini predvida nasu pomo¢ u tom likvidiranju, po-
minjuéi nau eventualnu amnestiju”.?® Dugié nije verovao u iskrenost italijanske
strane i pokusSavao je da pronade stvarne razloge koji su uslovili Musolinijevu po-
nudu. Pretpostavljao je da Italija Zeli da popravi svoj spoljnopoliti¢ki poloZaj
sredivanjem odnosa sa Jugoslavijom pre pregovora o potpisivanju Dunavskog
pakta® i da ne Zeli vise da bude izloZena medunarodnoj osudi zbog podrske usta-
Skim teroristima. Medutim, Dudi¢ je uvidao promenu italijanskog stava o emi-
grantskom pitanju u odnosu na 1934. godinu. O tome je izvestio ministra Jeftica:

2 Isto, dok. 45, 161.

3 Isto.

*E. Milak, n. d., 111,

 Isto.

% Prema podacima Ministarstva unutragnjih poslova Kraljevine Jugoslavije, Musolini je po italijanskim
ostrvima raselio 509 pripadnika ustaske emigracije (najvide na Liparima). Medutim, mnogi su ostali da se slo-
bodno kreéu po velikim italijanskim gradovima. (Diplomatski spisi, nap. 9, uz dok. 46).

*'U Eks - en - Provansu 17 - 21. novembra 1935. i § — 12. februara 1936. odrzano je sudenje hrvatskim te-
roristima. Presudom ovog suda A. Paveli¢, 1. Peréevi¢ i E. Kvaternik osudeni su na smrt u odsustvu, a M. Kralj,
Z. Pospi8i i [. Raji¢ na doZivotnu robiju. U toku sudskog procesa iznete su veoma oftre optuZbe na radun ltalije
(Diplomatski spisi, nap, 6 uz dok. 46).

3 Diplomatski spisi, dok. 46, 164,

* Dunavski pakt je trebalo da se uklopi u francuski sistem kolektivne bezbednosti u isto¢noj Evropi i
Podunavlju. Italija je u njemu videla garanciju za sprefavanje anglusa i moguénost da se lak3e okrene Etiopiji
Pokusaj zakljucenja ovog pakta propao je maja 1935 (E. Milak, ». d., 122).
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,Lane u ovog doba nisu ovde priznavali da postoje grupe politi¢kih dejaca, a danas
to ne odbijaju; lane su govorili da je posredi zakoniti azil za strane politicke neza-
dovoljnike, a danas veé govore (bar Musolini) da su ovi ljudi postali politicki nem-
oguéi za nasu medusobnu susedsku politiku. Ostalo bi, dakle, da se jo§ proveri
prava namera Musolinijeva™.* Da bi se proverile stvarne italijanske namere, Du-
&i¢ je predlagao da jugoslovenska diplomatija ,,prede na neku konaénu meru”,
odnosno da pristane da problem reSava zajednickim naporom. Kao prvo, save-
tovao je taktiku ,,hvatanja za re¢” kako bi se dijalog odrZao i Musolini postepeno
privoleo da sa uopstenih obe¢anja prede na konkretne razgovore. Ducic je smatrao
da situaciju treba izvesti na &istinu i zato je upozoravao: ,,Nase sumnje prema Ital-

iji su se uvek ostvarivale”, i zato ¢e, ako se situacija ne resi ,,one uvek rasti”.*

Angazovanost Italije u etiopskom ratu iskoristila je Nemacka da ojaca svoje
pozicije u Podunavlju i na Balkanu.” Posle pobedonosnog zavrietka rata u Etiopiji,
jedan od osnovnih ciljeva italijanske spoljne politike bio je povratak nekadasnjih,
prvenstveno, privrednih pozicija Italije na jugoistoku Evrope.” Musolini je sma-
trao da e taj cilj ostvariti priblizavanjem Nemackoj, sa idejom da se postigne po-
godba o podeli jugoistoéne Evrope na interesne sfere Nemacke i Italije. Iz tog
razloga je ve¢ pocetkom 1936. odlugio da zrtvuje Austriju™ i da ne spre¢ava Hi-
tlera da ovu drzavu pripoji Tre¢em r%jhu. Saradnja Italije i Nemacke pocela je posle

izbijanja gradanskog rata u Spaniji*’ jula 1936, a krunisana je sklapanjem nemac-
ko-italijanskog politickog sporazuma (tzv. Pakt osovine) oktobra 1936.%

U drugoj polovini 1936. italijanska politika prema Jugoslaviji u velikoj meri
je bila odredena italijanskim pribliZzavanjem Nemadkoj.”’ Italija je, da bi povratla
izgubljene pozicije na jugoistoku Evrope i dobila ve¢u slobodu akcije na zapadu, u
Spaniji, bila spremna da prihvati status quo na Balkanu, a to je znacilo da prihvata
jedinstvenu i stabilnu Jugoslaviju.

Do prvih zvaniénih izjava sa jugoslovenske strane u prilog jugoslovensko-ita-
lijanskog zbliZavanja doslo je prilikom potpisivanja trgovinskog sporazuma 23.
septembra 1936, kojim su uvedeni normalni trgovinski odnosi izmedu dve
zemlje posle ukidanja sankcija Italiji. Pitanje italijansko-jugoslovenskog zbliZenja

3 Diplomattski spisi, dok. 46, 164.

3 Isto, 165.

22E, Milak, n. d., 127.

3 Isto, 137.

3 Isto, 128.

% Gradanski rat u Spaniji otpoceo je jula 1936. godine pobunom profasistiZke grupe visokih oficira pred-
vodenih generalom Franciskom Frankom, protiv republikanske vlade Narodnog fronta. Velike sile su odmah po
izbijanju rata potele da se opredeljuju za jednu ili drugu stranu. Italija i Nemacka su zajednicki ucestvovale u
davanju polititke i vojne podrske pristalicama generala Franka (frankistima). Sovjetski Savez se izjasnio za
viadu Narodnog fronta (lojaliste). Francuska i Britanija su u prvi mah stale na stranu lojalista, ali su kasnije zau-
zele oprezniji stav. Spanski gradanski rat zavrien je pobedom frankista i proglasenjem monarhije 31. marta
1939. (. Popov, . d., 315-19 i 326-28).

3 Pakt osovine (ili Protokol osovine) potpisan je 25. oktobra 1936, izmedu ministara spoljnih poslova
Nemacke fon Nojrata 1 ltalije — grofa Cana. Tim sporazumom Nemad&ka je formalno priznala pripajanje Etiopije
Italiji, dve drzave su se dogovorile o priznavanju Frankove vlade u Spaniji i odredeni su opiti pravei nemacko-
italijanske saradnje u buduénosti. Sporazum je potpisan na kraju Canove posete Nemagkoj (od 20. do 25, okto-
bra 1936), posle njegovog razgovora sa Hitlerom u Bertesgadenu, u kome je postignut prvi opsti dogovor Ne-
magke i Italije o podeli interesnih sfera na evropskom jugoistoku u smislu da se Nemackoj prepusta preovlada-
vajuéi interes u Podunavlju, a Italiji u mediteranskom basenu (. Popov, n. d.,321 - 11).

g, Milak, n. d., 130.

38 7. Avramovski, Balkanske zemlje i velike sile 1935 ~ 1937, Beograd 1968, 264.
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bilo je gpredmet razgovora izmedu Hitlera i grofa Cana u Bertesgadenu 24. oktobra
1936.* Tom prilikom Hitler je istakao da Nema&ka ima dobre odnose sa Jugo-
slavijom i da Zeli da takve odnose sa njom uspostavi i Italija.

Posle potpisivanja Pakta osovine italijanska strana je dala prve javne izjave u
prilog zblizavanja sa Jugoslavijom. Musolini je u govoru u Milanu, 1. novembra
1936, prvi put javno istakao da postoje svi uslovi za ,,istinske prijateljske odnose
Jugoslavije i Italije”.** Slede¢i korak bio je smena italijanskog poslanika u Beo-
gradu Gvida Viole i naimenovanje Marija Indelija na tu funkciju. Prilikom predaje
akreditiva, Indeli je dao nove izjave u prilog jugoslovensko-italijanskog zbliZa-
vanja. Rezultat tih nastojanja bilo je otpo¢injanje preliminarnih pregovora izmedu
Milana Stojadinovica i italijanskog poslanika u BeoAgradu Indelija i izmedu grofa
Cana i jugoslovenskog poslanika u Rimu — Dugiéa.”

Prve ideje 0 novoj eri u italijansko-jugoslovenskim odnosima grof Cano je iz-
neo Duci¢u u razgovoru 29. oktobra 1936.* Tom prilikom Cano je odlu¢no izjavio
da zeli da sa Jugoslavijom ostvari ne samo zbliZenje, ve¢ i sporazum, kako bi od
Italije i Jugoslavije ucinio ,,ne dve prijateljice, nego dve sestre”. Uveravao je
Duci¢a da pitanje Dalmacije i hrvatskih emigranata neée predstavljati prepreku za
ostvarenje sporazuma. Saopstio je da je ve¢ zabranio propagandu na radiju na hr-
vatskom jeziku. Kao polaznu osnovu za pregovore, isticao je interes povezivanja
kompatibilnih ekonomija dveju zemalja istiGu¢i da je neophodno postupno pri-
premiti teren za razgovore. Njegova Zelja je bila da odmeri ozbiljnost Canovih
reci. Posle ovog susreta, Duci¢ je boravio u Beogradu na referisanju predsedniku
vlade Milanu Stojadinovicu.

. Po povratku u Rim, Dudi¢ je iz Beograda doneo odgovor Stojadinoviéa na
Canove predloge. U odgovoru, Stojadinovi¢ je bio rezervisan, ali je prihvatio pre-
govore isti€uci teZnju za likvidacijom neslaganija iz proslosti i boljim susedskim
odnosima izmedu Italije i Jugoslavije. U razgovorima Duéi¢a i Cana, vodenim po
povratku Du¢ica u Rim, 18. i 20. novembra 1936, dogovorena su konkretna pi-
tanja vezana za buduce pregovore. Odludeno je da pregovore vode po dva delegata
sa obe strane, od kojih bi jedan bio struénjak za politi¢ka, a drugi za ekonomska
pitanja. Tom prilikom Duci¢u su saopitena imena italijanskih delegata koje je
odredio Musolini.* Prilikom ovih razgovora Cano je bio direktniji i odluéniji u da-
vanju obecanja Ducifu nego u prethodnom razgovoru. PredloZio je sklapanje
saveza Italije i Jugoslavije na bazi osovine Rim — Berlin.* Istakao je da ¢e pitanje
italijanskih manjina u Dalmaciji i jugoslovenskih u Istri biti reSeno u skladu sa
jugoslovenskim interesima. Obecao je da ée Jugoslavija dobiti punu satisfakciju u

% Videti napomenu 42. Prilikom razgovora sa Canom, Hitler je savetovao uspostavljanje dobrosusedskih
odnosa Italije i Jugoslavije radi istiskivanja Francuske i Velike Britanije sa Balkana i razbijanja Male antante.
Nemacki voda je otvoreno isticao interes opstanka jedinstvene Jugoslavije i ponavljao da Jugoslavija ulazi u
sferu italijanskog uticaja. (C. Popov, n. d., 334).

407 Avramovski, n. d., 265.

# Isto, 167.

“ Diplomatski spisi, dok. 67, 190-92.

* Isto, dok. 68 i 69, 192-195.

* Sa italijanske strane bili su odredeni: Sino Buti, generalni direktor evropskih i mediteranskih studija i
Leonardo Viteti, generalni direktor opstih poslova u italijanskom Ministarstvu inostranih poslova (Isto, dok. 69,
194).

“ U razgovoru, 18. novembra 1936, Cano je otvoreno rekao Dugiéu: ,,Zamislite samo, zajedno Italija —
Nemacka — Japan — Madarska — Austrija — Jugoslavija... i sutra general Franko”. Du&ié se na ove rei ,,uzdrzao
svakog vidnog iznenadenja” (Isto, dok. 68, 193).
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pogledu Albanije koja je predstavljala glavni kamen spoticanja u italijansko-
jugoslovenskim odnosima. Na ekonomskom planu predlagao j je carinsku uniju dve
drzave. Kl'a_]l'l_li Canov cilj je bio da priblizi Jugoslaviju osovini Rim — Berlin i da
uzdrma njeno savezni$tvo sa Malom antantom. Na Canove predloge Dugic je od-
govarao krajnje uzdrZano izbegavajuéi konkretna obecanja. Iscrpno je oba-
vestavao Stojadinovi¢a o toku razgovora u izvestajima koji odiSu sumnjom u is-
krenost 1ta11_| anskih namera. Povodom Canovog zahteva da sa Jugoslavijom pravi
savez na principu osovine Rim — Berlin, Dudi¢ je pisao Stojadinovicu 21. novem-
bra 1936: ,,Ne znam da li ovakav uslov ne nali¢i na ono $to se u Francuskoj re-
voluciji govorilo: Sois mon fere ou je te tue.* Ali ne znam ni da li ¢e taj uslov
odista do kraja pregovora ostati Jedna conditio sine qua non. Ali znam da je ovakav
princip potpuno u duhu fasizma i u pnrod1 Musohmja” 7 Nadin na koji j je. Cano
nastupio Duéi¢ je okarakterisao kao brz i prepadan i uporedio ga je sa naCinom
kojim je Hitler traZio od Poljske da pristane na desetogodi$nji aranZman po pitanju
koridora. Razumevajuéi sloZenost italijanskih zahteva, Duci¢ je svu odgovornost
za njihovo eventualno usvajanje ostavio svojim nadredenima i izbegavajuci suge-
stije naznadio rezervisan stav prema mogucem pribliZavanju Jugoslavije osovini
Rim — Berlin. Zato je u pismu Stojadinovi¢u istakao: ,,Nemam, gospodine Pred-
sednice, moguénost da iz Rima koliko Vi sa VaSeg poloZaja znadem, da li ovaj ita-
lijanski predlog stoji u vezi sa ne¢im iz pozadine dana$njih evropskih poremecenih
odnosa. Za orijentisanje u pogledu izvora ove pobude Musolinijeve, u ovolikom
obimu, nedostaju mi, izvesno, mnogi elementu ali, traZe¢i da brzo 1 odmah uzme-
mo ovako stav prema osovini Rim — Berlin, nema sumnje da j e po sredi jedan pre-
pad koji €ete Vi najbolje oceniti koliko stoji u interesu nase otadzbine i prema
kojem Cete se opredeliti po mudrosti koja vam je svojstvena...”.*®

Poslednji razgovor Duéi¢a i Cana pred pocetak pregovora 1ta113anske i jugo-
slovenske delegacije voden je 17. decembra 1936.% Tom prilikom ] je dogovoreno
da pregovori dve delegacije otpo¢nu krajem decembra ili prvih dana januara 1937,
da se ne bi stvorio utisak da Jugoslavua kao nr:?avma drZava ¢eka da se najpre oko-
ncaju pregovorl izmedu Italije i Engleske ® Cano je ponovo govorio o hrvatslum
emlgrantlma Dalmacm Albaniji i potrebi da se pregovori uspeino okoncaju
Stavio je na znanje Ducic¢u da italijanska strana n1Je spremna da hrvatske emlgran-
te 1sporu01 Jugoslav1_]1 alije predlagao da se oni rasele po Etlopljl Cano je istakao
da ée Jugoslavija i Italija naéi zajedni¢ki interes u Albaniji i da ¢e u tom smislu
govoriti albanskom kralju Zoguu. Povodom Dalmacije, uveravao je Duci¢a da je ve¢
raspustio italijansko separatisticko drustvo za Dalmaciju i time pokazao da je Ita-
lija spremna da prizna integritet Jugoslavije. Duéi¢ je odgovarao slobodnije nego u
prethodnlm razgovorlma posebno po pitanju hrvatskih terorista. Isticao je da se
Paveli¢ i njegovi saradnici, bez obzira na Canova obecanja, i dalje slobodno krecu

6 Budi moj brat, ili éu te ubiti.

4 Diplomarski spisi, dok. 70, 195.

*® Isto, 195-196.

® Isto, dok. 71, 196-199.

0 Pregovori izmedu Italije i Britanije, vodeni krajem decembra 1936. izmedu italijanske vlade i britanskog
ambasadora u Rimu E. Dramonda, krunisani su potpisivanjem anglo—italijanskog tzv. ,,DZentimenskog spora-
zuma” 2. januara 1937. u Rimu. Sporazum je garantovao teritorijalni status quo u Mediteranu. Britanija viSe nije
strahovala da ée Musolini za angaZovanje u Spanskom gradanskom ratu dobiti od generala Franka teritorijalne
ustupke na Balearskim ostrvima (C. Popov, ». d., 322-324).

5! Diplomatski spisi, dok. 71, 196-199,
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po Rimu, a zatim je sugerisao Canu da se emigrantsko pitanje moZe reiti po for-
muli reSavanja pitanja crnogorskih emigranata: ,,Ako se nasi pregovori zavrse, kao
Sto odista treba svesrdno Zeleti, onda ¢emo lako naci na¢ina da se i ova Zalosna go-
mila uputi na ¢asniji posao. Ja sam ve¢ pune tri godine nastojao u ,,Palaco Kidzi”
da se to uradi i pre svakih pregovora o buduéem naSem prijateljstvu, ali nisam us-
peo. Nadajmo se da ¢e se sada uspeti. ReSenje nece biti tesko. Pre petnaest godina
iz Gavete su vraéeni u Jugoslaviju ovakvi crnogorski emigranti kojima se zatim na
domacem tlu vratila zdrava pamet i koji su danas opet postali ispravni gradani i do-
bri oevi porodica”.’

Ducié je smatrao da su Canovo utanje i nastup smisljeni da bi italijanska stra-
na §to pre ostvarila povoljan sporazum sa Jugoslavijom. Zato je upozorio Stoja-
dinoviéa: ,,On (Cano) Zeli sugerisati uo&i nasih pregovora kako ne treba radunati
na duga sondiranja, tapkanja u mestu, cenkanja, posto ti nadini nisu u prirodi
fa§izma”.

Krajem decembra 1936. Stojadinovi¢ i knez Pavle odredili su da &lanovi ju-
goslovenske delegacije na pregovorima sa Italijom budu Milivoje Pilja, ekspert za
ekonomska pitanja i dr Ivan Subotié, ekspert za politi¢ke probleme. ** Pregovori su
vodeni od 11. januara do 17. marta 1937. uRimu,” da bi 25. marta bili krunisani pot-
pisivanjem sporazuma Stojadinovi¢ — Cano u Beogradu ¢emu je 1 Duci¢ prisu-
stvovao. Tim ugovorom Jugoslavija je dobila znadajne ustupke: italijanska viada
se odrekla teritorijalnih pretenzija u odnosu na Jugoslaviju i dalje podrske ustaskoj
emigraciji i pristala na davanje izvesnih prava jugoslovenskim nacionalnim ma-
njinama. Protivusluga Jugoslavije je bila priznanje do tada ostvarenih pozicija Ita-
lije u Albaniji.

Beogradski sporazum je predstavljao izvesnu prekretnicu u italijanskoj i ju-
goslovenskoj politici. Sporazum nije bio saglasan sa tradicionalnom ekspanzion-
istickom politikom Italije, niti sa politikom nepriznavanja italijanske dominacije u
Albaniji koju su vodile jugoslovenske vlade od 1918. godine. Medutim, znadaj
pakta za Italiju nije bio u konkretnim pitanjima koja su njime regulisana, ve¢ unje-
govom medunarodnom znadaju i mestu koje je zauzimao u italijanskoj politici”.*
Politicki cilj Italije bio je da se razbije Mala antanta i Jugoslavija ukljuéi u sistem
osovine Rim — Berlin kao i da se razlabavi Balkanski sporazum, kako bi se naneo
poslednji udarac francuskoj politici saveza u isto¢noj i jugoistotnoj Evropi. U
odnosu prema Nemackoj, fadisticka Italija je Zelela da bude ravnopravan partner u
savezniStvu. Zato je Italija nastojala da povrati izgubljene pozicije u Jugoslaviji i
na Balkanu, procenivsi da je najcelishodniji naéin ,,miroljubivo prodiranje” putem
sporazumevanja sa Jugoslavijom.

Musolini je, dakle, bio spreman da se privremeno odrekne razbijanja integri-
teta Jugoslavije, kako bi ekonomskim metodama ostvario prevlast u Jugoslaviji, da
bi u pogodnom momentu realizovao spoljnopoliticki program na Balkanu i u Jugo-
slaviji.”” Uslovi za ostvarenje  0VOg programa steceni su aprila 1941, kada je Italija
aktivno ucestvovala u raspar€avanju Jugoslavije.

2 sto, 197.

3 Isto, 198.

547. Avramovski, n. d., 267.

% Detaljno o pregovorima vidi: Isto, 267-285.
56 7. Avramovski, 7. d., 286.

TE. Milak, n. d., 141,
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Dudié nije udestvovao u direktnim italijansko-jugoslovenskim pregovorima u
Rimu, a posle potpisivanja Beogradskog sporazuma Stojadinovi¢ ga je, maja 1937,
smenio sa poloZaja poslanika u Rimu i postavio ga na novu funkeiju poslanika u
Bukure$tu.”™ Pred polazak iz Rima, Du€i¢a su u oprostajne audijencije primile
najviSe li¢nosti italijanske drzave: kralj Vitore Emanuelo, grof Cano i Musolini.
Oprostajna poseta grofu Canu, 20. septembra 1937, ostavila je utisak na obojicu
sagovornika. Po svoj prilici, Dugi¢ i Cano u se dobro upoznall za VIeme razgovora
u okviru priprema direktnih pregovora. Obojica su u svojim dnevnicima, posle po-
menute posete, pod istim datumom, ostavili svedocanstvo o medusobnom nepove-
renju i nerazumevanju. Ducié je osetio da Cano u razgovoru aludira na njega kada
kaze da se ,,neko” prevanﬂ ako] Je verovao dase sporazum nece ostvariti: ,,prevario
se 1 da ne¢e biti primenjen, a najvise ¢e se prevariti ako veruje da nece biti trajan”.*
U dahem tekstu Duéi¢ navodi svoju procenu Cana i njegove dvoli¢nosti: ,,IZ_]aVIO
mi je toplo Zaljenje za moj odlazak. Koliko verujem da Musolini Zali moj odlazak iz
Rima, toliko sam siguran da je grof Cano ili ravnodusan ili ak zadovolj an. Razlozi
su fizi¢ki i duhovni. Ja sam u Rimu iz vremena zlih uspomena i puno pamtim; mo-
Zda veruje da te uspomene odve¢ Cuvam”. % Dugié je dobro osetio nepoverenje kod
Cana. O istom susretu Cano je ostavio zapaZanja koja govore da Duci¢ nije ve-
rovao u sporazum Italije i Jugoslavije: ,,Dosao mi je Duéié u oprostajni posjet. Taj
naduti i tasti pjesnik nikad nije vjerovao u sporazum izmedu Rima i Beograda. Sa-
da se prav1 starim prijateljem. Medutim, Stojadinovi¢ poznaje svoje pilice. Uklo-
nio ga je i u¢inio dobro”.®!

O Beogradskom sporazumu Duéi¢ je dao sud u svom dnevniku: ,,Hoce li on
biti trajan, zavisi¢e od prilika. Italija drzi pet gvozda u vatri: svako od njih drZi
ozbiljno. Pitanje je samo da li ¢e u svoj ¢as povuéi za nase ili za protivno, jer je
oportuno”.%

Dugiéeva procena vrednosti Beogradskog sporazuma bila je realisti¢na. On je
uvidao da Ce trajanje sporazuma zavisiti od italijanskih interesa. Italija je imala na
raspolaganju ,,sredstva” pomocu kojih je u svakom momentu mogla da oZivi poli-
tiku razbijanja Jugoslavije. U tom smislu treba shvatiti DuCi¢evu re€enicu da Ital-
ija drzi »pet gvozda u vatri”. Sta je Duéi¢ podrazumevao pod metaforom ,,pet
gvozda” mozZe se zakljuciti na osnovu njegovog iskustva o tome kakvim se sred-

¥ Dugi¢ je zbog ovog premestaja bio kivan na Stojadinovi¢a. Smatrao je da su posredi kalkulacije na-
dleznih sa lidnim ili politickim razlozima. U dnevniku je zabeleZio: ,,Ovde sam ja prvi doveo u vezu Beograd sa
Musolinijem (sa kojim se do sada opétilo preko Pariza). Sad me odavde kreée Stojadinovi¢, koji verovatno ima
svoje planove kojima bih ja stajao na putu”. (Dnevnik, 25. septembra 1937, str. 184). Po dolasku u Beograd
Dugi¢ je uvideo Stojadinoviéevu teZnju da homogenizuje politicki Zivot u zemlji: ,,Moji su drugovi potisnuti u
stranu, ili se povukli iz utakmice i borbe, Ose¢am da oko mene nema vise nikog”. (Dnevnik, 5. oktobar 1937, str.
188). Medutim, Stojadinovié je u svojim memoarima izneo suprotan stav: ,,Du¢i¢ nije bio najzadovoljniji Sto je
on ostavljen po strani u tim direktnim pregovorima, ali to je bilo jedino usled pitanja koja su delegati imali da
diskutuju, a za koja je bila potrebna &ista stru¢na, tehni¢ka sprema. On je, uostalom, bio svrio prvi, glavni i uvo-
dni posao sa mnogo umesnosti, diplomatskog takta i ve§tine, sa urodenom inteligencijom i gospodstvom kakvog
dubrovackog poklisara. Svoje priznanje i zahvalnost ja sam mu uskoro izrazio unapredivsi ga za prvog ambasa-
dora Jugoslavije na strani u Bukure$tu, Dotle smo mi imali samo ministre, bez jednog predstavnika u rangu
ambasadora (M. Stojadinovi¢, Ni rat ni pakt, Rijeka 1970, 417).

% Dnevnik, 20, septembar 1937, 181.

8 Isto.

8! Grof G. Cano, Dnevnik 1937-38, Zagreb 1954, 19. U razgovoru 17. decembra 1936. Cano je rekao Du-
giéu: ,,A vi ste sreCom optimist i iskreni prijatelj sporazuma izmedu Jugoslavije i Italije, §to se u Rimu dobro
zna. Zato treba da uspemo. Mi moramo uspeti! (Diplomatski spisi, dok, 71, 199).

2 Dnevnik, 1. oktobar 1937, 186.
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stvima Italija sluZila u razbijanju Jugoslavije do 1937. godine. Italija je u pogod-
nom trenutku mogla, po Duci¢evom misljenju, da ozZivi aktivnost na pet polja:
pitanje ustaskih emigranata; pitanje Dalmacije; pitanje Albanije; madarski i bugar-
ski revizionizam.

Duci¢ je smatrao da je osnova italijanske spoljne politike izmedu dva rata
teZnja za revizijom svetskog poretka stvorenog mirovnim ugovorima 1919-1920.
Revizionizam je, u sustini, znacio pokrice za politiku ekspanzije, Zelju za irenjem
teritorije na racun drugih drZava i naroda. Dugi¢ je uvidao kontinuitet u italijanskoj
spoljnoj politici, posebno prema Balkanskom poluostrvu jo$ od podetka 20. veka.®
Po dolasku na vlast u Italiji 1922, faSizam je preuzeo ekspanzionisti¢ku spoljnopo-
liti¢ku orijentaciju od tzv. demokratskih vlada i uéinio je jo§ agresivnijom i beskru-
puloznijom u ostvarivanju svojih ciljeva. Kraljevina Jugoslavija je bila jedna od
tvorevina koja je stajala na putu italijanskih aspiracija.

Jugoslovenska defanzivna politika prema Italiji izmedu dva rata, po Dudi-
¢evom miSljenju, bila je uslovljena greskom koju je njena diplomatija ulinila
1920. potpisujuéi Rapalski ugovor.* Tim ugovorom Italija je dobila celu Istru,
Zadar i ostrva Cres, Losinj, Lastovo i Palagruzu, a Rijeka status slobodne drzave
pod upravom Drustva naroda. Ustupanjem teritorija Jugoslavija je, po Duéi¢evom
miSljenju, izgubila moguénost da ima ofanzivnu granicu prema Italiji sa koje bi
mogla da ugrozZava Trst, Furlandiju i oblast Venecije i da time uslovljava svog ja-
dranskog suseda. Jugoslavija je, naprotiv, omoguéila Italiji da dobije odsko&nu
dasku prema celokupnoj Dalmaciji. Kako je razlikovao dva povezana sektora ita-
lijanskog prodiranja na Balkan, na severu Dalmaciju a na jugu Albaniju, Duéi¢ je
smatrao da je Jugoslavija Rapalskim ugovorom doZivela poraz na severu, a da je
poraz na jugu od tada bio samo pitanje trenutka. Rimski ugovor iz 1924, kojim je
Rijeka stavljena pod italijanski suverenitet, Dugi¢ je tumadio kao logian nastavak
uspeha italijanske ekspanzije &ija je posledica bilo da je severozapadna Dalmacija
izgubila ekonomsku nezavisnost. Slede¢i poraz Jugoslavija je, po Dudi¢evom
miSljenju, pretrpela potpisivanjem Neptunskih konvencija 1925. godine. Na kraju,
usledio je poraz u Albaniji 1926. i 1927. potpisivanjem prvog i drugog Tiranskog
pakta. Duci¢ je smatrao da je tim paktom Italija u$la na Balkan ,,kao u svoju kuéu”,
sruSila ravnotezu na Jadranu, minirala jugoslovensku politiku ,,Balkan balkanskim
narodima” i pretvorila Albaniju u svoju koloniju.® Uvidao je da Italija prodire u
Albaniju ne samo politicki, ve¢ i ekonomski, ocenjujuéi da Jugoslavija ne moze iz-
drzati finansijsku utakmicu sa Italijom u Albaniji. Smatrao je da je podela Albanije
sa dobijanjem severne Albanije i ofanzivne stratelke granice prema italijanskom
delu najpovoljnije reSenje za jugoslovensku stranu.*

% Po Dugi¢evom migljenju italijanske teZnje za Sirenjem na Balkanu pogetkom 20. veka spre¢avala je Aus-
tro-Ugarska, a kasnije je tu ulogu preuzela Srbija. Dutié navodi primere italijanskog istupanja protiv Srbije:
1912. kada je srpska vojska stigla do Drada, Italija je podrzala Austro-Ugarsku da Srbija ne dobije izlaz na more,
a 1914. Italija je odbila da preveze municiju i hranu srpskoj izbegli¢koj vojsci u Albaniji. U vreme aneksione
krize 1908, Italija je pristala na izvesno zblizavanje sa Srbijom iz egoistickih interesa jer joj je bila potrebna
podrSka zato §to je Dalmacija (na koju je pretendovala) aneksijom Bosne i Hercegovine gubila svoje zalede
(hinterland), (1. Duéi€, Sporna pitanja Kralfevine Jugoslavije, Beograd 1990, 170. Dalje: Sporna pitanja).

® Sporna pitanja, 169,

% Sporna pitanja, 176. U izvetajima upuéivanim 1938. iz Bukure§ta Dugi¢ je upozoravao na jadanje itali-
Janskih pozicija u Albaniji i upotrebljavao poredenje da je ,,Albanija Italiji feud, ono §to je Mandzuko Japanu”.
(Diplomatski spisi, dok. 126, 293).
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Duci¢ je aktivnost Italije na slabljenju pozicija Jugoslavije uocio jo§ kao
poslanik u Budimpesti, jula 1932. U izvestaju ministru B. Jefti¢u je upozoravao na
opasnost zaokruZivanja Jugoslavije, koja preti od pet njenih suseda (Ttalije, Aus-
trije, Madarske, Bugarske i Albanije), a koja j Je mspmbana iz Italije: ,,Zluradost
Madarske pmtzv nas, njenih pobedilaca, do zimus _105 prikrivana, posle izvesnih
dogadaja u nasoj zemlji poslala Je sada najednom vaznim i politickim faktorom i
dudevnim stanjem. Italija sve ¢ini da Madare u ovom odrZi, onako kao i Bugare i
Albance, i kao §to italijanska Stampa vaspltava svoj narod protiv nas u mrznji, tako
Madarska to &ini po istom modelu, uspevajuéi, éak i pored urodenog dlvljenja koje
Madeari otvoreno pokazuju za stpsko vite§tvo”. U daIJ em tekstu Dudié istice: ,,Ali
mi moramo biti svesni da je svaka naSa nedaca i naa pogreska stostruko iskoris-
¢avana protiv nas 1 da se radi s planom iultalijiiu Austr1J1 iu Madarsko; da ceo
ugled, koji je dobila Srbija, bude, kao i njena krv, upropascen u oéima stranaca”.%®

U politici podrivanja stabilnosti Jugoslavije, Italija je davala podrSke svim
unutra$njim i spoljnim jugoslovenskim neprijateljima. Dudi¢ je smatrao da Italija
tezi da zaokruzi Jugoslaviju svojim ,,satelitskim” drzavama iz dva pravca: sa se-
verozapada, ostvaruju¢i dominaciju u Podunavlju (u Austriji i Madarskoj) i sa
jugoistoka, putem penetracije na Balkansko gpoluostrvo (prvenstveno u Albaniji, sa
tendencijom Sirenja uticaja u Bugarskoj). % O dugoro&nim namerama fa§isticke
Italije u odnosu na Jugoslaviju Dudi¢ je, kao poslanik u Rimu, izvestio Ministar-
stvo spoljnih poslova, juna 1934: ,Za faSiste, revizionizam treba da oslabi Jugo-
slaviju i Malu Antantu, a to je vaZno pitanje; u pogledu italijanskih aspiracija, Ita-
lija i sama ocekuje od rcwzaomzma ostvarenje svoje ekspanzionisticke politike na
Jadranu. Nije revizionizant samo pokret u korist Madarske ili Bugarske. Mogu se
one i same odre¢i jednog dana te opasne politicke obmane, ali bi Italija i dalje bila
za to da se ponovo stari racuni pregledaju kako bi ona, danas jaca nego juce, mogla
da se prva koristi tim novim obradunavanjem”.”

Instrument italijanske politike u Podunavlju, uperen protiv Jugoslavije i pakta
Male antante, po misljenju Duéica bili su Rimski protokoli. U vreme njihovog pot-
pisivanja, marta 1934, postojala je i ekonomska opasnost od drzava potpisnica Rim-
skih protokola, jer ,,bi Italija i Austrija otkazale u korist Madarske kontigente koje
kod. nas nabavljaju. Ovo bi nali¢ilo na nekada$nji austrijski trgovinski rat protiv

% Sporna pitanja, str. 174. Kljuéna pitanja jugoslovensko-italijanske problematike razmatrao je jo§ jedan
jugoslovenski knjiZevnik i diplomata — Ivo Andri¢. Kao pomoénik ministra inostranih poslova, Andri¢ je januara
1939, posle posete italijanskog ministra inostranih poslova grofa Cana Jugoslaviji, sastavio referat o genezi
jugoslovensko-italijanskih odnosa u kojem je sugerisao da Jugoslavija treba na svaki nadin da izbegava bilo
otvoren, bilo prikriven sukob sa Italijom. Smatrao je da ¢e se na taj nalin najbolje ofuvati modus vivendi iz-
medu Jugoslavije i Italije uspostavljen Beogradskim sporazumom marta 1937. O italijanskoj ekspanziji na Bal-
kanu je pisao: ,,Italija jo§ nije zakoradila na Balkan. Ona ima suvereni deo teritorije u Zadru, ali joj on ne pruza
moguénost za dalje razvijanje. U Albaniji, [talija ima uticaja, ali nema slobodu akcije kao na svojoj teritoriji.
Arbanasi se, ipak, odupiru njenoj penetraciji, &ine joj teSkoce, usporavaju je”. Andri¢ je stajao na stanovistu da je
neophodno o¢uvati nezavisnost Albanije u -skladu sa politikom ,,Balkan balkanskim narodima” i da bi podela
Albanije bila ,,nuzno zlo kome se ne moZe odupreti”. Primetna je razlika u Dugiéevom i Andri¢evom shvatanju
italijansko-jugoslovenskih odnosa. (I. Andri¢, Diplomatski spisi, priredio M. MiloSevi¢, Beograd 1992, 216).

% Diplomatski spisi, dok 19, 126.

8 Isto, 127.

® Dugi¢ je pisao o italijanskoj politici prema jugoslovenskoj drzavi izmedu dva rata, naglaavajuci njen
kontinuitet, vitalnost i doslednost: , Italija je ve¢ od 1918. shvatila da je njen Zivotni interes bio u tome da poste-
peno zaokruzuje drzavu kralja Aleksandra, i ona je to radila u jednom pravcu koji nije poznavao ni prekida ni
zamora”. (Sporna pitanja, 178).

™ Diplomatski spisi, dok. 35, 150.
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Srbije, 1908, a ovim bi i sada najveéma bila pogodena Jugoslavija, posto od svih
triju sila Male antante, jedina Jugoslavija ne bi mogla naéi za svoje produkte nove
i nekaparisane pijace”.”!

Italijansku balkansku politiku, medutim, Duci¢ je smatrao mnogo znacajni-
jom. Dok je u Podunavlju zapazao sve vedi uticaj nacisticke Nemacke, dotle je
Balkan smatrao isklju¢ivo sferom italijanske ekspanzije. Na Balkanu, Duci¢ je
razlikovao dva sektora koji su od strateSkog interesa za Italiju: Dalmaciju i Al-
baniju.” Dugéi¢ je te oblasti posmatrao kao dva nerazdvojna dela jednog pitanja:
ovladavanja Otrantskim vratima koja su predstavljala klju¢ za dominaciju na
Jadranu i polaznu osnovu za dalje akcije na Balkanu. U tom smislu Albanija je
imala izuzetan strateSki znacaj za Italiju. Ona je predstavljala ,,vrata Balkana”,
odskoénu dasku sa koje su Italijani mogli da direktno ugroze integritet Jugoslavije,
nastupajuéi prema Crnoj Gori, Kosovu i juznoj Srbiji. Odatle su mogli da vrse dalji
prodor na istok. Duci¢ je uvidao opasnost od italijanskog Sirenja iz Albanije prema
istoku u dva pravca: preko Trakije ka Maloj Aziji” i preko Pelagonije na Timok ka
Rumuniji.

Pravac italijanskog prodiranja ka Rumuniji, Duéic¢ je smatrao veoma opasnim
po Jugoslaviju. Kao poslanik u Bukurestu januara 1938, izvestavajuci o delatnosti
Nikalae Jorge, vode rumunske Nacionalne stranke, upozoravao je Stojadinoviéa:
,UJveren sam da Jorga, a i Musolini, veruju da je latinsko carstvo moguéno ako se
preko Albanije i Bitolja na Timok ovim kanalom jednog dana uhvati veza prekinuta
pod starim cezarima, ali odrZana na zdravom latinizmu jo§ danas. Ako se ukloni
francuski uticaj, novi latinski moralni i imperijum ide od Crnog mora do Atlantskog
okeana, od Rumunije na Italiju i zatim Spaniju i Portugaliju...”.” Dugi¢ je upozo-
ravao na to da postoji saradnja kucovlagkih udruZenja u Rumunljl sa Cincarima u
juZnoj Srbiji, te da se preko njih Siri ideja latinstva, lansirana iz Italije.” Sli¢na
zapazanja je uputio Ministarstvu inostranih poslova novembra 1938: , Njegova
(Jorgina) je ideja davanje ruke Italiji preko Timoka na Pelagoniju i Albaniju,
rumunskim kanalom, i ostvarenje novog, latinskog carstva od Rumunije na Italiju

'R, Popovié, n. d., 154,

™ Sporna pitanja, 172.

™ O ovom pravcu italijanskog prodiranja Dugi¢ je zapisao: ,,Preko Balkana na Jegejsko more, bilo je u
planu Savojske dinastije, kao nekad u doba Cezara Avgusta i graditelja antickog puta Via Egnatia od Draca do
Bizanta”. (Isto, 171).

™ Diplomatski spisi, dok. 74, 210. Dugi¢ je prezirao povrnost spoljasnjeg sjaja italijanskog fadizma. O
Musoliniju i njegovom ,,Rimskom carstvu” dao je svoj sud septembra 1937, posle sve€anosti u ¢ast imperatora
Avgusta na kojoj su upucene hvale i priznanja Musoliniju sa aluzijama da je ravan tvorcu starog Rimskog
carstva: ,,Musolini nije pocrveneo, nego, ¢ak, pojeo te niske pohvale. Cela Libija ima nekoliko hiljada poluljudi
na usijanom i besplodnom pesku, nekoliko palmi i kamila. Cela Albanija ne predstavlja, nego opterecenje i sva-
kodnevnu brigu. To se zove dana$nje Rimsko Carstvo, prema engleskom carstvu sa bogatom Indijom, dija-
mantskom JuZnom Afrikom, ili kolonijalnim carstvom Francuske, Belgije, Holandije... (Dnevnik, 23. novembar
1937, 182).

 Dugi¢ je iz Bukuresta upozoravao Stojadinoviéa da pitanje manjina, posebno u srpskim zemljama, treba
Sto pre rediti jer predstavlja opasnost za stabilnost zemlje. U izvestaju od 5. jula 1938, pisao je Stojadinoviéu:
Zelim obratiti Vam paznju na zakon koji nije uocen, ili bar ne istican: da se sve naSe manjine u drZavi nalaze,
kao teSko kamenje samo na nama Srbima, od Sente do Pevelije i Bitolja: svi Madari, skoro svi Nemci, Rumuni,
Arnauti i zaostali Turci, uz na$e srpske muslimane, ¢iji sam udeo u sudbini drZave izneo u pomenutim zapaZa-

--njima. Skoro ni$ta od tih manjina se ne nalazi u hrvatskim zemljama, a vrlo malo u Slovenackoj! Istakao sam $ta

znadi za sudbinu zemlje i jedan i drugi od dva slu&aja. Tako isto sam izneo svoja zapaZanja o teskoj perspektivi
ako se ovi etniCki slucajevi budu dalje zapostavljali ma kojem nasem drugom pitanju”. (Diplomatski spisi, dok.
133, 300). Nazalost, dokument o zapaZanjima koje pominje Du¢i¢ nije saduvan.
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ka Spaniji i Portugaliji, $to Jorga radi da u Albaniji popravi najpre nau¢nu bazu, i
on je preko Talijana uspeo da stvori Rumunsko-albanski institut u Albaniji, kako bi
prona$ao na rumunskom putu Via Egnatia (Dra¢ — Ohrid — Solun) pravu kolevku
dana$nje Rumunije”.”

Kao poslanik u Bukurestu, Dugi¢ je ukazivao na italijansku praksu pomaga-
nja emigranata iz celog sveta: Indije, Avganistana (kralj Amanulah), Spanije (kralj
Alfonso), Jugoslavije (Paveli¢ i drugi), Palestine, Egipta, Maroka itd. Italijansko
manipulisanje emigrantskim pitanjem je ilustrovao primerom: ,Jtalijani su nekad
imali jednu emigraciju koja je radila za dolazak Zogua na presto Albanije. Ovaj je
zaista i doSao na vlast, a zatim i na presto, ali su, Talijani uspeli da i dalje iste ove
stare emigrante albanske u Bariju i u Rimu, za svaki slucaj, i kao jedan takticki
manevar prema samome Zoguu, mozda i kao taoce...”.”” Ovaj primer je predstav-
ljao upozorenje nadleZznima u Beogradu da re§enje emigrantskog pitanja, postig-
nuto Beogradskim sporazumom, ne mora biti trajno i da ono u najvecoj meri zavisi
od italijanskih interesa. Na kraju izvestaja, Duéi¢ je zakljucio: ,FaSizmu su
potrebni ljudi sa kojima moze operisati kako i kada bude trebalo™.”

Kada je Hitler, marta 1938, pripojio Austriju Nemagkoj,” Duéi¢ je iz Buku-
reta upozoravao M. Stojadinovi¢a da treba negde oéekivati udar Italije slican
udaru Nemacke posto je anslus, prema njegovim saznanjima, najverovatnije iz-
vrien uz pristanak Italije. Istakao je da se moZe oéekivati da Italija izvr$i prodor iz
Libije prema Egiptu ili Tunisu, ali nije mu promaklo da upozori da je prilikom
sahrane legendarnog ,pesnika - komandanta” Gabrijela Danuncija,” njegov kov-
eg bio pokriven dalmatinskom zastavom ,,po$to italijanska vojska smatra Dal-
maciju svojim pitanjem”.*! Dugié je, dakle, i posle potpisivanja Beogradskog spo-
razuma budno pratio italijansku aktivnost u odnosu na Jugoslaviju.

7 Isto, dok. 145, 323,

" Diplomatski spisi, dok. 97, 245.

" Isto.

" Nematke trupe polele su prelaziti austrijsku granicu u zoru, 12. marta 1938, ne nailazeéi nigde na otpor.
U Betu je pronacisticka vlada Sais — Inkvarta proglasila zakon u &ijem je prvom ¢élanu pisalo da je Austrija pro-
vincija nemackog Rajha. Hitler je 14. marta sve¢ano doSao u Beg, pozdravljen od nekoliko stotina hiljada ljudi.
Italija je dala saglasnost za nemadku akciju, a Francuska i Britanija su se zadovoljile o§trim protestom protiv
nasilnog akta &ija je Zrtva jedna nezavisna zemlja. (C. Popov, n. d., 352-358).

% Gabriele Danunco (1863—1938), italijanski knjiZevnik i politidar. Kao izraziti nacionalista, pretea fa-
Sizma, izvr§io je tzv. mars na Rijeku 1919.

8 Diplomatski spisi, dok. 98, 246.
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DUCIC’S VIEWS ON ITALIAN-YUGOSLAV RELATIONS
Summary

Jovan Ducic assumed the position of royal emissary in Rome in 1933. In the
six years he had spent in Italy Ducic’s predecessor in this position, Milan Rakic,
was unable to accomplish the main purpose of his office, that of improving rela-
tions between his own country and Italy. Likewise, from the beginning of his term
in office, Ducic was faced with Mussolini’s unyielding intention to break up Yugo-
slavia. December 1933 marked the beginning of a bitter anti-Yugoslav campaign
in the Italian media.

Relations between Italy and Yugoslavia were extremely complex between the
two world wars, involving frequent and sometimes drastic changes in policy. Peri-
ods in which it seemed as if contacts between the two countries might assume a
spirit of friendship and cooperation were succeeded by others in which they
appeared to be on the verge of war. Despite several bilateral agreements signed by
these neighboring countries ,,in a2 warm and reconciliatory atmosphere” in the
period between the wars, their relations remained irredeemably bad. The course
these relations would take depended almost entirely on Italy’s plans and actions in
the sphere of foreign politics.
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ZBRINJAVANIE JUGOSLOVENSKE DECE
U BUGARSKOJ 1945. GODINE

ABSTRACT: U radu su pikazani detalji akcije zbrinjavanja oko 12.000 ju-
goslovenske dece u Bugarskoj tokom 1945. godine. Opisana je organizacija
njihovog boravka i analiziran odnos bugarske javnosti prema deci i osoblju
iz Jugoslavije.

Uspostavljanje novih reZima u Jugoslaviji i Bugarskoj krajem Drugog svetskog
rata stvorilo je uslove za naglu promenu jugoslovensko-bugarskih odnosa. Predvo-
dena, od septembra 1944, godine, koalicionom vladom Otecestvenog fronta (u ko-
joj je Bugarska radni¢ka partija imala &etiri ministarska mesta), Bugarska je ulogu
okupatora dela jugoslovenske teritorije zamenila partnerskim odnosom sa Jugosla- -
vijom. Saradnja, podsticana iz Moskve, formalno je zapocela sastankom Josipa
Broza Tita sa predstavnicima vlade Otecestvenog fronta 5. oktobra 1944, na kome
je dogovorena vojna saradnja u zavrinoj fazi rata i najavljeno jugoslovensko-bugar-
sko saveznistvo, Za pocetak priblizavanja Jugoslavije i Bugarske karakteristicni su
pregovori o formiranju jugoslovensko-bugarske federacije, kao i udesce bugarskih
trupa u borbama protiv nema&kih jedinica u operacijama na tlu Jugoslavije.

Posledice ratnih zbivanja na teritoriji Jugoslavije su u ogromnoj meri pogodi-
le decu. Prema podacima PovereniStva socijalne politike Predsednisiva ASNOS-a
pocetkom 1945. godine oko 350.000 ,,stpske dece i mladeZzi” Zivelo je wu velikoj
bedi”. U tu kategoriju ubrajana su ratna siro¢ad, izbeglicka i zarobljenicka deca,
deca boraca NOV i PO, kao i deca iz najsiromasnijih porodica. Ta deca su bila
pogodena oskudicom hrane i odeée, kao 1 razli¢itim bolestima.'

U tim okolnostima spremnost Bugarske da se deo najugroZenije jugosloven-
ske dece privremeno zbrine u bugarskim degjim domovima predstavljala je za
Jugoslaviju znagajnu pomoé. Radilo se o slozenoj akciji, ¢ije motive treba traZiti u
nastojanju novog bugarskog rezima da doprinese zaboravljanju lo8ih iskustava i
unapredenju odnosa dve zemlje.

I

Osnovni detalji o privremenom zbrinjavanju jugoslovenske dece u Bugarskoj
ugovoreni su 21. decembra 1944, na sastanku predstavnika Centralne omladinske
komisije pri Nacionalnom komitetu Otegestvenog fronta i predstavnika USAOJ-a.
Tom prilikom odlugeno je da u obzir dodu deca od 5 — 14 godina starosti 1 to ,,iz
onih jugoslovenskih pokrajina koje su najvide postradale pod faistickim reZi-
mom”.> Re¢ je prvenstveno bila o deci ,,palih boraca NOV 1 POJ i ostalih Zrtava

' Arhiv Jugoslavije, Ministarstvo socijalne politike DFJ, 642-8-23, poverenik socijalne politike Predsed-
nistva ASNOS-a — Povereni$tvu socijalne politike AVNOJ-a, 6. januar 1945,

2Al, 642-8-23, Zapisnik sa sastanka predstavnika Centralne omladinske komisije pri Nacionalnom ko-
mitetu OF sa predstavnicima USAQJ-a.
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rata i aktivnih boraca NOVJ.> Odluéeno je takode da se u Bugarsku upuéuju isk-
lju€ivo zdrava deca, zbog Eega je doneta odluka da se u Nisu formira zborni punkt
gde bi se deca podvrgla lekarskim pregledima od strane lekarske komisije sastav-
ljene od jugoslovenskih i bugarskih lekara. Dogovoreno je da se prevoz dece od
zbornog punkta do odredista u Bugarskoj obavi bugarskim sanitetskim vozovima.*

Radi koordiniranja saradnje sa bugarskim predstavnicima u akeiji zbrinjava-
nja jugoslovenske dece u Bugarskoj osnovana je Centralna uprava de¢jih domova,
sa sediStem u Sofiji. Nju su ¢inili delagati Poverenitva za socijalnu politiku NKOJ-a,
delagati Centralnih odbora USAQJ-a, kao i predstavnici Poverenistva za zdravlje i
prosvetu pedagoskog rada sa de¢jim domovima, dok je delegat Poverenistva za
zdravlje ASNOS-a trebalo da rukovodi zdravstvenom zaStitom jugoslovenske
dece u Bugarkoj”

Jugoslovenska deca su u Bugarsku stizala u vi$e navrata, pocevsi od sredine
januara 1945. godine.® Marta 1945. u dedjim domovima u Bugarskoj se nalazilo
11.219 dece, rasporedene u osam oblasti (sofijska, varnenska, bugarska, rusenska,
plovdivska, starozagorska, plevenska i vradanska), pri Semu je najvise dece bilo
zbrinuto u plevenskoj (2790) i varnenskoj (2226) oblasti. Jugoslovenska deca su
bila smestena u 146 domova.’” Pred podetak njihovog povratka u zemlju (avgusta
1945), u Bugarskoj se nalazilo 11.845 dece. Najvise dece je bilo iz Srbije (9542),
Bosne (1053) i Crne Gore (912), dok je broj dece iz ostalih krajeva Jugoslavije bio
simboligan.®

Kao domovi u kojima su jugoslovenska deca bila smestena posluzile su $kol-
ske zgrade, internati, letovalita, javne zgrade i vile ,,koje su bile vlasnistvo fasi-
sta”, kao i vile koje su vlasnici ustupili za zbrinjavanje dece iz Jugoslavije.” Pose-
ban znak ,,paZnje bugarskog naroda” prema deci iz Jugoslavije, prema oceni Komi-
sije za pregled de¢jih domova u Bugarskoj, bila je &injenica da je za smestaj
jugoslovenske dece iskori§éen veliki broj $kolskih zgrada i pored toga $to je time
bila oteZana nastava sa bugarskom decom. Tako je, na primer, u Plovdivu bila pri-
vremeno obustavljena nastava u zanatskoj $koli da bi se objekat iskoristio kao
gimnazija za jugoslovensku decu. U okolini Plovdiva je, osim toga, bio ispraznjen
dom za maloletnike, kako bi se tu smestila deca iz Jugoslavije.'® Prema jugoslov-
enskim izvestajima deca su bila smegtena u zgradama koje su bile ,,svetle i zdra-
ve”.!! Osnovni problem smestaja predstavljala je ¢injenica da je broj dece preva-

*Al, 642-8-23, poverenik za socijalnu politiku NKOJ-a — nadelniku ekonomskog odelienja Vrhovnog taba
NOVI, 2. januar 1945,

*Al, 642-8-23, Zapisnik sa sastanka predstavnika Centralne omladinske komisije pri Nacionalnom ko-
mitetu OF sa predstavnicima USAQJ-a. Tom prilikom dogovoreno je i da, nezavisno od organizovanja zbrinja-
vanja jugoslovenske dece, Bugarska posalje pomo¢ u hrani jugoslovenskim omladineima, koji imaju preku
potrebu”,

*Al, 642-8-23, Odluke poverenika za socijalnu politiku NKOJ-a od 15, i 23. januara 1945.

¢ Teopru Mackanos, Buazapo-jyzocaaecku noaumutecky omuowprus 1944-1945, Codus 1989,
210. Borba, 15. januar 1945.

7AJ, 642-8-23, Pregled jugoslovenskih deéjih domova po oblastima u Bugarskoj. Mesec dana kasnije u
Bugarskoj se nalazilo ukupno 11.792 dece iz Jugoslavije, rasporedene u 178 domova. A, Ministarstvo narodnog
zdrav!{ia DFlJ, 671-8-13, Izvestaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945,

Al, 642-8-23, Glavni odbor za povratak dece iz Bugarske — Ministarstvu socijalne politike DFJ, 10. no-
vembar 1945,
?0671 --13, IzveStaj Komisije za pregled de&jih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.
Isto.

"Isto.; Al, 642-8-23, lzvedtaj Komisije za pregled de&jih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945; AJ, 642-8-23,
[zvestaj o pregledu jugoslovenskih degjih domava u vreme od 27. februara do 10. marta 1945. Veéina domova je
imala i prostorije za uéenje, trpezarije i kuhinje.
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zilazio raspolozive kapacitete domova, tako da je u pojedinim domovima u jed-
nom krevetu spavalo dvoje, troje, pa i Setvoro dece.'

Iako je prvobitno bilo planirano da se u Bugarsku §alju samo zdrava deca nak-
nadno su, radi leenja, transportovane dve grupe od preko 800 dece koja su bolo-
vala od tuberkuloze, adenopatije, mikoti¢nih odeljenja, trahome 1 sl. Osim toga,
usled propusta u organizovanju transportovanja dece u Bugarsku, i u transportima
u kojima je trebalo da budu iskljucivo zdrava deca bilo je dece koja su bolovala od
razli¢itih bolesti, kao i dece koja su imala fizicke 1 psihi¢ke nedostatke. Bolesna
deca su bila smestena u vise sanatorijuma, domova i bolnica (Trevna, Novi Pazar,
Varna Sofija...). Dok su u nekim mestima postojali dobri uslovi za leCenje u poje-
dinim mestima higijenske prilike bile su lose, a lekarska kontrola nedovoljna.'

O ishrani jugoslovenske dece u Bugarskoj starale su se lokalne vlasti ,,uz po-
mo¢ mesnih antifasisti¢kih organizacija”. Koli¢ina i kvalitet hrane u domovima
razlikovali su se u zavisnosti od bogatstva regiona i preduzimljivosti organizacija
koje su se brinule o snabdevanju domova. U 80% domova deca su imala po Cetiri
obroka dnevno, dok je u ostalim domovima deci deljeno tri ili pet obroka dnevno.'*
Hrana je bila raznovrsna i kvalitetna. Meso je pripremano najmanje tri puta nedelj-
no (unekim domovima svakog dana). Deci su pripremana jela od povr¢a, kao i ra-
zni delikatesi (kompoti, ratluk, alva, bombone). Zahvaljujuéi kvalitetnoj ishrani
80% dece je dobilo na teZini, obi¢no 2—4 kilograma. Bilo je i dece koja su se
ugojila 10, 11, pa ¢ak i 17 kilograma.®

U izvestaju Komisije za pregled dedjih domova u Bugarskoj (9. jul 1945) is-
taknuto je, medutim, da je kvalitet ishrane znatno opao. Voéa i povréa nije bilo do-
voljno, dok je meso bilo zastupljeno u ishrani dece 1-2 puta (rede tri puta) nedeljno.
U nekim mestima jednoli¢na i slaba ishrana dovela je do oboljenja dece izazvanog
avitaminozom. Prema proceni komisije, pogorsanje kvaliteta ishrane jugosloven-
ske dece bilo je posledica velike suSe u Bugarskoj kao i zabrane klanja stoke.'®

Iako Mladeska komisija Otecestvenog fronta nije preuzela obavezu da jugo-
slovensku decu opskrbi odec¢om i obu¢om, stanovnici mesta u kojima su se nalazili
domovi sa jugoslovenskom decom nastojali su da za njih obezbede obuc¢u i odecu.
U nekoliko mesta odecu za decu je obezbedila vojska. Velika vecina dece (80-90%)
dobila je odela (nova ili polovna), ves, Carape i cipele. U nekim mestima deca su
dobila 1 zimske kapute.'” U izve$tajima jugoslovenskih komisija za pregled deg&jih
domova u Bugarskoj ocenjeno je, medutim, da je kvalitet cipela koje su deca do-
bila bio prili¢no los, tako da su se one brzo cepale, zbog Cega su u nekim mestima
deca dobijala novu obuéu, dok su u pojedinim domovima deca ostajala bosa.'®

12 AJ, 671-8-13, Izve§taj Komisije za pregled de&jih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945; Al, 642-8-23,

IzveEtIz;j komisije za pregled decjih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945.
Isto.

¥ Al, 671-8-13, Izvestaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.

" Isto. AJ, 642-8-23, Izvestaj o pregledu jugoslovenskih degjih domova u vreme od 27. februara do 10.
marta 1945, I'. ackanos, n. 4., 213.

1A, 642-8-23, [zvestaj Komisije za pregled de&jih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945,

" Isto. 642-8-23, Izvestaj o pregledu jugoslovenskih degjih domova od 27. februara do 10. marta 1945; AJ,
671-8-13, Izvestaj Komisije za pregled decjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945. T'. Jackanos, n. d., 210-212.

¥ AJ, 671-8-13, Izvestaj Komisije za pregled dedjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.; AJ, 642-8-23, Iz-
vestaj Komisije za pregled decjih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945.; Diplomatski arhiv Saveznog ministarstva za
inostrane poslove, Politicka arhiva-str. pov., 1945, f 01, d-5, str. pov. 63, poslanik u Sofiji Nikola Kovacevi¢ -
MIP-u, 6, jun 1945.
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Jugoslovenske komisije za pregled domova u kojima su bila smestena deca iz
Jugoslavije negativno su ocenile higijenske uslove u domovima, $to je bilo posle-
dica Cinjenice da bugarsko osoblje nije bilo dovoljno brojno i osposobljeno da
odrZava potreban higijenski nivo, kao i ¢injenice da jugoslovensko osoblje (ucitelji
i vaspitai) nije brinulo o ¢isto¢i domova. Na nizak higijenski nivo uticao je i nedo-
statak veSa, peskira i sapuna. Deca su se zato kupala svakih 8-10 dana. Primetna je
bila i pojava Suge."

Posebno vazan problem boravka jugoslovenske dece u Bugarskoj predstav-
ljao je prosvetni i vaspitni rad, za koji su bili zaduZeni jugoslovenski u€itelji i vaspi-
taci (oko 400 ucitelja i oko 360 vaspitaca). Uslovi za izvodenje nastave bili su da-
leko od idealnih. UdZbenika i nastavnih sredstava nije bilo dovoljno, a u pojedinim
domovima nisu postojale ucionice. Nastavu je ometala i ¢injenica da mnoga deca
(posebno iz Bosne) u toku rata nisu i$la u Skolu, zbog Eega im je pracenje nastave
bilo oteZano. Mnogo takve dece je bilo nepismeno. Deca iz juzne Srbije imala su
problema i sa srpskim jezikom, buduéi da su u toku rata pohadala bugarske 3kole.?

U veéim domovima u€enici su bili podeljeni na razrede, dok se u manjim do-
movima nastava organizovala ,,skupno”. Radi lakSeg organizovanja gimnazijske
nastave najveéi broj dece gimnazijskog uzrasta (oko 700) grupisan je u tri posebna
doma u Plovdivu, Burgasu i Ruse. Uslovi za prosvetni rad u tim domovima bili su
povoljni. Gimnazijalci koji su se nalazili u drugim domovima (Varna, Trnovo) imali
su loSije uslove za rad, buduéi da u njima nije bilo dovoljno profesora i uéila.”

Vaspitni rad sa jugoslovenskom decom u Bugarskoj organizovali su omladin-
ci koje je poslao Centralni odbor USAQJ-a. Za decu su organizovani razliciti ob-
lici vannastavnih aktivnosti, od muzi¢kih, slikarskih i S8ahovskih sekcija, do poli-
ti¢ke nastave, namenjene starijoj deci. I pored ¢injenice da su vaspitaci bili mladi i
neiskusni, vaspitni rad je u izvestajima pozitivno ocenjen. Deca su, kako je istak-
nuto u navedenim izvestajima, postala disciplinovana i odgovorna.?* Bilo je, medu-
tim, pojedinacnih primera nedisciplinovanog ponasanja. Tako su, na primer, udi-
telji i vaspitaci iz domova u Karnobatu uputili Centralnoj upravi de¢jih domova pi-
smo u kojem se istie da grupa dece na razliéite naCine zlostavlja ostalu decu,
,»..idu po kafanama, igraju rulet, kockaju se i piju”.?

Komisija za pregled deéjih domova u Bugarskoj je, u izvestaju od 3. maja
1945, izvestila o nameri bugarskih sidikata da uz pomo¢ ,,antifasistickih organiza-
cija” prihvate jo§ 5000 jugoslovenske dece. Iako su pripreme veé bile u toku ¢la-
novi komisije nisu podrzali tu ideju, budu¢i da nisu postojali uslovi za smestaj
dodatnog broja dece. Veéina objekata koji su mogli da zadovolje uslove za prijem
dece ve¢ su bili popunjeni, dok su se u mnogim drugim objektima koji su mogli po-
sluziti toj svrsi nalazili bugarski i sovjetski ranjenici. Osim toga, u izvestaju Komi-
sije se navodi da ,,postoji bojazan da prijem velikog broja jugoslovenske dece u
vreme kada i bugarska deca oskudevaju u mnogo ¢emu, reakcija (u Bugarskoj -
nap. aut.) iskoristi za svoju propagandu. Umesto davanja podrSke zamisli o slanju
dodatnog broja dece u Bugarsku, Komisija je predloZila da se zapo¢nu pripreme za

1% AJ, 671-8-13, lzvestaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.; Al, 642-8-23,
Izvestaj Komisije za pregled decjih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945,

sto.

M sto, I'. Mackanos, #. g.,213-214.

2 Isto.

# AJ, 642-8-23, Pismo uditelja jugoslovenskih domova u Karnobatu Centralnoj upravi degjih domova.
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povratak dece u Jugoslaviju.®* Na taj predlog uticala je ¢injenica da je, zbog velike
suse u Bugarskoj, doslo do problema u obezbedivanju hrane za decu.”

Povratak jugoslovenske dece u zemlju realizovan je u 19 transporta od 10. av-
gusta do 18. oktobra 1945. godine.” Tim transportom ukupno je vraéeno 11.456
dece.?” Odlugeno je da oko 400 bolesne dece ostane u Bugarskoj do njihovog izle-
¢enja. U pitanju su bila deca koja su bolovala od adenopatije, tuberkuloze kostiju,
Skrofuloze, trahome i trihofitije.® Uz njih je ostao i jedan broj jugoslovenskih
uditelja i vaspitaga.?’

I

Vazno mesto u izvestajima o boravku jugoslovenske dece u Bugarskoj zau-
zimaju detalji u kojima se opisuje odnos bugarskog naroda prema gostima iz Jugo-
slavije. To pitanje je posebno sloZeno ako se ima u vidu da su, posle dolaska Ote-
¢estvenog fronta na vlast u Bugarskoj dve zemlje iz neprijateljstva naglo preSle u
fazu savezni$tva. Stavovi i ponaSanje domacina prema jugoslovenskoj deci poka-
zuju do koje je mere bugarska javnost prihvatila politiku nove bugarske vlasti
prema Jugoslaviji.

Cinjenica da je, do septembra 1944, godine, Bugarska vrsila okupacionu vlast
na delu jugoslovenske teritorije uticala je na to da se u jugoslovenskoj javnosti jave
sumnje u pogledu opravdanosti slanja jugoslovenske dece u Bugarsku. Prisutno je
bilo nepoverenje, pa i otvoreni strah za sudbinu dece. O tome svedoce glasine koje
su pratile pripreme za organizovanje prihvata jugoslovenske dece u Bugarskoj.
Jugoslovenski rezim je osporavao takve glasine pripisujuci ih propagandi ,,narod-
nih neprijatelja”, koji ne Zele da akcija slanja dece u Bugarsku uspe: ,,Kada su po-
Cele prve pripreme za ovu akciju nasle su se ove mracne protuve pozvane da ob-
jasne narodu ,,pravi” smisao i znacaj ove akcije. - Nasu decu nece tamo zbrinuti
nego ¢e deca tamo biti taoci za svakog bugarskog vojnika kO_]l pogme na frontu u
Jugoslaviji. Ili: u BugarskOJ se sprema revolucija u kojoj ¢e sva naSa deca biti
poklana (...)"* Bilo je i glasina da se Ju%oslovenska deca u Bugarsku $alju na rad,
te da ¢e ,,Bugari od njih praviti sapun”.

U izvestajima o akciji zbrinjavanja dece iz Jugoslavije u Bugarskoj preovla-
duju izrazito pozitivni utisci o odnosu bugarske javnosti prema jugoslovenskoj
deci. Takav odnos bio je primetan jos na pocetku akcije zbrinjavanja dece. U izve-
Staju o dolasku transporta dece u Bugarsku (krajem februara 1945) opisuju se ma-
sovni sve€ani doceci. Na Zeleznickoj stanici u Svistovu decu je docekalo 2000-3000
ljudi: daci, vojska, muzika i ,,mnostvo naroda”. ,,...Orila se pesma i svirka sa po-

*Al, 671-8-13, Izvedtaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.

B AJ, 642-8-23, Izvesdtaj delegata Ministarstva socijalne politike DFJ za evakuaciju dece iz Bugarske, 25,
oktobar 1945.

*1sto.

7T AJ, 642-8-23, Izvedtaj Glavnog odbora za povratak dece iz Bugaske, 10. novembar 1945.

3 AJ, 642-8-23, Spisak bolesne dece koja su ostala u Bugarskoj, 5. novembar 1945.; AJ, 642-8-23, Izvestaj
o stanju domova jugoslovenske dece u Bugarskoj i likvidaciji Centralne uprave, 19. januar 1946.

# Al, 642-8-23, predsednik Centralne uprave domova jugoslovenske dece u Bugarskoj — Ministarstvu soci-
jalne politike, 16. oktobar 1945.

3 Borba, 14. januar 1945.

31 AJ, Savez socijalistitke omladine Jugoslavije, 114/1-228, I kongres antifaisti¢ke omladine Balkana, jul
1945 (govor Zage Stojilovic).
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klicima ura i Zivio”. Autor izvestaja sa neskrivenim odu$evljenjem opisuje docek
na Zeleznickoj stanici u Moravi: ,,(...) Narod je naSu decu grlio i ljubio, plakao od
radosti i davao deci bombone, kolace, secer, kuvana jaja, pare i kako je tu bilo
slabo odevene bosanske dece video sam vise slucajeva gde su roditelji skidali sa
sebe Salove ili sa svoje dece gunjce i davali ih nasoj deci”.*?

U svim izvestajima o zbrinjavanju jugoslovenske dece u Bugarskoj naglasava
se zadovoljstvo paznjom bugarskih vlasti i gradana prema deci i jugoslovenskom
osoblju (uciteljima i vaspitacima) tokom njihovog boravka u Bugarskoj. Uspostav-
ljeni su brojni kontakti bugarskih gradana i bugarske dece sa decom iz Jugoslavije.
Neki gradani pozivali su decu u goste, bugarska deca donosila su jugoslovenskoj
decirazli¢ite poklone (kolace, skolski pribor...), a organizovane su i razliite forme
zajednickih aktivnosti jugoslovenske i bugarske dece (izleti, priredbe, takmicenja
u Sahu i fudbalu, dopisivanije...).** Dva bugarska gradanina su se obratili Ministar-
stvu socijalne politike DFJ s molbom da im se odobri usvajanje dvoje jugosloven-
ske dece sa kojom su se zbliZili tokom akcije zbrinjavanja dece iz Jugoslavije.*

Pozitivne ocene odnosa bugarskih gradana prema jugoslovenskoj deci nalaze
se i u opisu atmosfere koja je pratila povratak dece u Jugoslaviju: ,,Najbolji dokaz
koliko je ljubavi bugarski narod imao prema nasoj deci jesu nebrojeni srdacni i
topli bratski ispracaji, oprostajne vecere, pracenje dece do Sofije, pa ponekad i do
same granice, lepi pokloni koje su nasa deca dobijala od pojedinaca ili uprava
domova.?

I pored brojnih ¢injenica koje ilustruju pozitivan odnos bugarskih gradana
prema jugoslovenskoj deci, deo bugarske javnosti zauzeo je neprijateljski stav pre-
ma gostima iz Jugoslavije. U pitanju su bile pojave neprilagodenosti novoj fazi
jugoslovensko-bugarskih odnosa, koja je zapocela u jesen 1944. Osim toga, bio je
prisutan i utisak da jugoslovenska deca predstavljaju preveliki teret za osiroma-
Senu Bugarsku.

U izvestaju Komisije za pregled decjih domova u Bugarskoj (od 9. maja 1945)
navode se primeri razli¢itih incidenata: ,,S druge strane na nekoliko mesta kao u Plov-
divu, Kazanluku, Burgasu, Varni i drugde bugarski fasisticki elementi na razne
nacine provociraju i napadaju nasu decu i osoblje u domovima. Tako npr. organizuju
bugarsku decu da se na nasu nabacuju kamenjem, psujuéi im Tita, nazivajuéi ih
Ciganima, prebacujuéi im §to su dosli u Bugarsku da im jedu hleb i sl. U Burgasu
je na dan pobede na manifestacijama jedan pijani fasista istrgao iz ruku naSem pio-
niru jugoslovensku zastavu i zgazio je. U Kazanluku neki bugarski vojnici bez raz-
loga Samaraju decu, u Vamni je u$la u dom neka faistkinja s namerom da baci
bombu i sl. (...) Na nekoliko mesta pa i u CKRMS-a u Centralnoj mladeskoj komi-
siji drugovi su nam pricali kako im stiZzu pisma, a i usmeni prigovori nesvesnih ele-
menata za§t036se toliko daje na jugoslovensku decu kada ni bugarska deca nisu

opskrbljena”.

2 AJ, 642-8-23. Izvestaj o putu XIII tansporta dece upuéenog iz Centralnog prihvatilidta u Beogradu za
Bugarsku 25. februara 1945.

¥ AJ, 671-8-13, Izvestaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 3. maj 1945.; AJ, 642-8-23,
Izvestaj Komisije za pregled dedjih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945; AJ, 642-8-23, IzveStaj delegata Ministar-
stva scijalne politike DFJ za evakuaciju dece iz Bugarske, 25. oktobar 1945.

% Al, 642-8-23, Centralna uprava domova jugosovenske dece u Bugarskoj — Ministarstvu socijalne politike
DFJ, 21. novembar 1945.

3 A, 642-8-23, Izveitaj delegata Ministarstva socijalne politike DFJ za evakuaciju dece iz Bugarske, 25.
oktobar 1945.

% AJ, 642-8-23, Izvestaj Komisije za pregled dejih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945.
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Primeri koji otkrivaju neprij jateljski odnos dela bugarske javnosti prema deci
iz Jugoslavue nalaze se i u pismu jugoslovenskog poslanika u Sofiji Nikole Kova-
¢evi¢a Ministarstvu inostranih poslova. Tu se spominju dva slucaja kamenovanja
dedjeg doma u Varni i kao posebno drasti¢an, slucaj silovanja jedanaestogodisnje
devojice (iz Kragujevca) u Plovdivu.”’

Prema oceni komisije za pregled deéjih domova, ti dogadaji nisu bili karakte-
ristiéni za odnos bugarske javnosti prema jugoslovenskoj deci, iako nije potcen-
jivan njihov negativan uticaj na formiranje predstava o Bugarima i Bugarskoj kod
jugoslovenske dece 1 osoblja: ,,Sve te slucajeve obzirom na ono §to bugarski narod
kao celina Zrtvuje za nadu decu, ne moZemo smatrati izrazom raspoloZenja bugar-
skog naroda, ali oni nepovoljno uti¢u na gledanje dece, a i jednog dela politicki
nesvesnog osoblja prema Bugarima”.*®

U istom izvestaju se isti¢e da je 1 sa jugoslovenske strane bilo postupaka koji
su ometali zbliZavanje jugoslovenske dece i osoblja sa lokalnim stanovniStvom.
Ocenjeno je da jugoslovensko osoblje nije dovoljno u€inilo na zblizavanju sa lo-
kalnim stanovni$tvom, odnosno da su se prevashodno brinuli o smestaju, ishrani i
nezi dece, dok se komunikacija sa bugarskim personalom svela na postavljanje
zahteva. Clanovi jugoslovenskog osoblja u domovima su ¢esto ispostavljali zah-
teve ,.koji su ponekad prelazili okvire najnuZnijih potreba”, zbog ¢ega su Bugari
,domove poceli gledati kao silom nametnuti teret”. Bilo je i drugih postupaka ju-
goslovenskih nastavnika i vaspitaéa koji su nepovoljno delovali na odnos sa bugar-
skim osobljem u domovima (nedovoljna paZnja prema bugarskom osoblju u do-
movima, pronevere novca, krade, nemoraino ponasanje nekih jugoslovenskih
vaspitadica).*

I pored pojedinih zamerki jugoslovenska strana je bila zadovoljna organiza-
cijom boravka jugoslovenske dece u Bugarskoj i prijemom na koji su deca i ju-
goslovensko osoblje naisli. Na to upuéuju utisci izneti u izvestajima o akciji zbri-
njavanja, kao i zavrSna ocena ministra socijalne politike koji navodi da je boravak
u Bugarskoj za decu bio ,,0d koristi, te da je time dat doprinos produbljivanju ju-
goslovensko-bugarskih odnosa.*’

STDA SMIP, PA-str. pov., 1945, 01, d-5, str. pov. 157, poslanik u Sofiji Nikola Kovagevi¢ — MIP-u, 17.
avgusta 1945. U oba slucaja bugarska policija je pokrenula istragu.

8 AJ, 642-8-23, Izveitaj Komisije za pregled degjih domova u Bugarskoj, 9. jul 1945.

% Isto, DA SMIP, PA-str. pov., 1945, 01, d-5, str. pov. 63, poslanik u Sofiji Nikola Kovagevi¢ — MIP-u, 6.
jun 1945,

“0AJ, 642-8-23, ministar socijalne politike — Predsednistvu ministarskog saveta, 11. novembar 1945.



110 Petar Dragii¢ ISTORIJA 20. VEKA 2/2001.

PETAR DRAGISIC

ACCOMMODATION OF YUGOSLAV CHILDREN IN BULGARIA IN 1945
Summary

In view of the fact that near the end of World War Two a large number of chil-
dren in Yugoslavia lived in very poor conditions, the willingness of Bulgaria to
temporarily render accommodation to approximately 12,000 Yugoslav children in
Bulgarian children’s homes in the course of 1945 meant considerable assistance
for Yugoslavia. This was a complex task, inspired by the intentions of the new Bul-
garian regime to improve relations between the two countries. Despite certain
objections, the reports of Yugoslav observers conveyed positive impressions of the
organization of the Yugoslav children’s accommodation in Bulgaria, and of the
attitude of Bulgarian public opinion towards the children and the staff from Yugo-
slavia. A certain hostility in relation to the Yugoslav children reveals, however,
opposition of a part of the Bulgarian people to their new regime’s policy towards
Yugoslavia,
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ABSTRACT: Rad je posveéen problemu stvaranja predstava o ,,drugom” ali
,»vlastitom” na primeru susreta sprskog gradanstva i novog komunistickog
koncepta uredenja drzave i dru§tva u prvim godinama posle Drugog svet-
skog rata. Pisan je na osnovu memoarskih dela predstavnika srpskog gra-
danstva.

Zivot srpskog gradanstva posle oslobodenja Beograda i Srbije u oktobru 1944.
godine odredivale su dve ¢injenice: novo drustveno-politicko okruzenje odnosno
pobeda komunista i njihovog idejnog koncepta drustvenog ustrojstva i srpsko gra-
danstvo kao grupa koja je u toj novoj sredini bila nesto ,,strano”. Izmedu ove dve
strane obrazovali su se mnogostrani odnosi obeleZeni krajnostima, od sukoba 1 fi-
zickog unistenja do kompromisa i saradnje.

U novom okruZenju srpsko gradanstvo je zapogelo Zivljenje optereceno teZi-
nom sopstvene 1de_]ne geografske, polititke podeljenosti, izmenjeno okupacijskim
nedec¢ama i razaraju¢im gradanskim ratom. Njegova sopstvena realnost je, do os-
lobodenja, bila pritisnuta snaznom antikomunisti¢kom propagandom, ali i komu-
nistiCkom ideologijom o postojanju ,,velikosrpskog hegemonizma” i ,,velikosrp-
skog Sovinizma”, izdaje, kolaboracije. U neprilikama rata se ¢esto opredeljivalo za
jednu od strana u sukobu ili ostajalo neutralno u stavu iScekivanja. Bilo je bioloSki
1 materijalno istroSeno, psiholoski rastrojeno. Nasuprot srpskom gradanstvu sta-
jalo je novo drustveno-politi¢ko okruZenje izvojevano pobedom na bojnom polju,
kako gradanskom tako i antiokupatorskom, sa vodecom ulogom KP kao novog, re-
volucionarnog subjekta, koji je iza sebe imao vojnu snagu i podrsku saveznika, sa
politikom oCuvanja tekovina narodnooslobodilackog rata, ali i politikom ideo-
loske iskljucivosti u kojoj je KP nastojala da uspostavi ,,diktaturu proletarijata” i
onemoguci ponovno stvaranje gradanske drzave.

Mi—oni: kosu,mi”ako,oni”’?

Susret i uspostavljanje sloZenih odnosa izmedu ove dve grupe, i stvaranje
predstava srpskog gradanstva i komunisti¢kog rezima, moZe se izraziti i preko di-
hotomije MI-ONI. Odnos koji je srpsko gradanstvo uspostavilo sa ,,njima” (,,dru-
gima”) tj. komunistima, obuhvatao je viSestrane relacije, najpre, odnose druStvene
grupe sa ,,drugima” onda pojedinca iz grupe sa ,,drugima”, ali i pojedinaca i dru-
Stvene grupe kojoj pripada. Obrazovanje takvih odnosa s ,,drugim” u konkretnoj
stvarnosti pretpostavlja »postojanje MI, grupa i drutava, koji su njihov okvir, nji-
hov horizont i njihovi svedoci i bez kO]lh se ne mogu oblikovati”.'

' Z. Gurvich, Sociologija I, Zagreb 1966, 188.
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U zavisnosti od toga o kakvim je grupama re¢, kada i kako su do§le u kontakt i
uspostavile odnose, zavisi¢e i putevi njihove komunikacije, a i njihova percepcija.
Za istoricare je suoavanje sa ,,drugim” i obrazovanje predstave o ,,drugom” vidlji-
vo u susretanju razlicitih kultura i kulturnih obrazaca, te u okviru istog drustva i
kulture (vi§ih i niZih drustvenih slojeva, stanovnika grada, sela i sl.).> Kao suprot-
stavljanje i uporedno sagledavanje dihotomija Mi—-ONI omoguc¢ava uocavanje
stvaranja slike o ,,drugom”, ali i ,,vlastitom”. Taj odnos sa ,,drugim” se prema Z.
Gurvicu ostvaruje u ,,najrazli¢itijim konkretnim pojavnim oblicima. Drugi se mo-
Ze pojaviti u vidu oca, brata, sina ili strica, druga u poslu, ili takmaca, prijatelja ili
neprijatelja, zastite ili pretnje, ZariSta privlaénosti ili odbojnosti, itd. On Eesto po-
prima dvoznaéni karakter, kombinujuéi u sebi opre¢ne crte. U veoma velikom bro-
ju slu€ajeva s Drugim saobra¢a se pomo¢u znamenja i simbola: gestovi, reci, go-
vor, izjave, spoljni znaci, uverljiva ponasanja esto sluZe kao stvarni temelj i
odnosa s Drugim.”?

Oblikovanje slike na relaciji MI-ONI je sloZen proces koji se sastoji od niza
predstava. Te predstave zavise i od strukture grupa koje se susrecu. Znacajan ele-
menat u formiranju predstava imaju i intimna preZivljavanja pripadnika grupe koja
su kasnije izraZena u secanjima. Pre nego $to predemo na sagledavanje predstava
neophodno je da definiSemo $ta je kori§¢eno od memoaristike vezane za ovaj period
istorije. Ve¢ pri pogledu na godine izdavanja memoarskih dela kori¢enih u ovom
radu zapaZa se zanimljiva pojava. Skoro sva memoarska dela koja su pisali pri-
padnici srpskog gradanstva nastala su u poslednje dve decenije 20. veka, sem Sje-
¢anja MeSe Selimovica koja su objavljena 1976. godine. Taj proces je omogucio
dve stvari: prvo, tek je tada postalo moguée otvoreno iznosenje stavova koji nisu
bili u saglasnosti sa vladajuéom komunisti€kom ideologijom. Drugo, propadanje
komunizma je povecalo samouverenost njegovih protivnika i kriticara i dalo do-
datnu snagu njihovim stavovima. Ali, tu se krila i opasnost od ,,naknadne pameti
prlplslvanja naknadnih saznanja o samom sebi od pre pedeset godina. Zato je ova
tema 1 heuristicki zanimljiva. Sta je u ovim memoarima autenti¢no svedoéanstvo o
poratnom vremenu, a §ta naknadna predstava ,,s kraja veka”? NaSim pregledom je
obuhvaceno deset memoara i jedan dnevnik (videti spisak na kraju teksta). Na os-
novu tih dela, pokuSacemo da rekonstruiSemo predstave o Zivotu srpskog gradan-
stva na kraju Drugog svetskog rata i posle njega.

Odabir seéanja vezali smo za pisce koji su po poreklu predstavnici srpskog
gradanstva. Gotovo svi koje smo uzeli za predmet razmatranja, rodili su se iz-
medu 1920. i 1930. godine (izuzev M. Selimoviéa koji je nesto stariji, i S. Lukica,
koji je neSto mladi). U trenutku oslobodenja imali su najstariji dvadeset pet, a
najmladi jedva petnaestak godina. Dakle, sve mladi ljudi, koji su zapamtili i pe-
riod pred Drugi svetski rat, vreme okupacue 1 gradanskog rata i posebno poratne
godine u kojima su aktivno uestvovali. Druga zajednicka osobina svih memoari-
sta iz redova gradanstva jeste da su listom iz urbane sredine i da su skoro svi ili
rodeni ili se socijalizovali u velikim gradovima.

Podelili smo secanja prema piScevoj idejnoj orijentaciji koja se moze videti
preko ¢lanstva u Komunisti€koj partiji, na dve grupe:

1. memoaristi koji nisu bili ¢lanovi KP i

>M. Jovanovi¢, Slika ,,drugog”: ruske izbeglice u zemljama Balkana (1920 - 1940), ,,Godi3njak za dru-
Stvenu 181’,01‘1_]!1 V/1-3, Beograd 1998, 33-65.
37. Gurvich, n.d., 188.
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2. memoaristi koji su bili ¢lanovi KP.

Ova podela je uslovna, jer Elanstvo u partiji nije automatski znacilo bezre-
zervno prihvatanje partijske linije, mada u to vreme strogih provera i kandidatskog
staZa nije prestavljao formalan kriterijum za idejnu orijentaciju, kao u nekim kas-
nijim periodima. Ipak, i kod intelektualaca, ¢lanova partije, moZemo pratiti kole-
banja i neslaganja. To je najbolje vidljivo u dnevniku A. Tisme koji je i pre iposle
uclanjenja u KP stalno izrazavao sumnju u ideje partije kojoj je pristupio. U tom
smislu zanimljiv je i slucaj M. Selimovi¢a koji je njenim pripadnicima i ideji bio
blizak i pre rata, ali joj nije pristupio sve do 1943. godine, da bi li¢na tragedija, kra-
jem 1944. godine, donela novo preispitivanje. Obojica su nastojali da safuvaju in-
dividualnost i kritian stav prema partiji kojoj su pripadali.

U ovom radu éemo analizirati predstave ljudi potpuno suprotstavljenih sta-
vova. Jedni su se, posle oslobodenja, aktivno usprotivili uspostavljenom jednoum-
lju i zbog toga robijali (B. Peki¢, D. Dordevi¢, U. Krsti¢), dok su drugi komunis-
ti¢ko urednje prihvatili sa odusevljenjem (D. Nedeljkovi¢, P. Ugrinov). Jedni su se
i formalno organizovali u borbi protiv novog reZima (B. Peki¢, D. Dordevi¢, U. Kr-
sti¢), dok su se drugi neformalno okupljali na bazi kritickog promisljanja o dru-
$tvenim problemima, a da nisu dovodili u pitanje osnove novouspostavljenog ure-
denja (B. Mihailovi¢-Mihiz, D. Medakovi¢, M. B. Proti¢ i dr.). Medu onima koji su
prihvatili novo uredenje i to potvrdili ¢lanstvom u partljl izdvajaju se, najpre, oni
kop su bili obuzeti skeptlcnoscu 1teZznjom da sacuvaju nezavisnost i dugo odlagali
svoj prilazak (A. Ti§ma i M. Selimovi¢), a onda oni kO_]l su usli u partiju sa zeljom
da budu aktivni ucesnici u stvaran]u »zemaljskog raja”, koje smo, takode, pomenuli.

U memoarima je moguée videti da su predstave kO_]e je srpsko gradanstvo for-
miralo o sebi i komunistiCkom reZimu, a koje smo istakli suprotstavljanjem, diho-
tomije MI-ONI, sadrZale nekoliko vremenskih slojeva.

Prvi vremenski sloj obuhvata predstave gradanstva o komunistima 1 komun-
ista o gradanstvu pre uspostavljanja novog drustvenog uredenja. Ovde se mora vo-
diti raduna o razlikama u predstavama srpskog gradanstva o komunistima do rata'i
__okupacije i za vreme okupacije. Do rata su postojale maglovite predstave o komu-
nistima kao anacionalnoj partiji koja je, teZe¢i , diktaturi proletrijata”, negirala gra-
danski svet, njegove zakone, tradiciju, obicaje, moralne principe. U okupaciji su
ove predstave dobijale na snazi i antikomunisti€kom propagandom koju su spro-
vodili okupatorski aparat i domaéi predstavnici (M. Nedi¢, D. Ljoti¢).

Na drugoj strani su bile predstave komunista o srpskom gradanstvu. Predsta-
ve komunista, odvojene od stvarnosti i zavijene u ideolosko ruho, zasnivale su se
na slepom oponaganju bolj$evickog modela. Na ovom nivou stvarale su se stereo-
tipne predstave, a posebno one koje su kasnije imale reperkusije, a sagledive su
kroz predstavu o ,,velikosrpskom hegemonizmu” koji ugnjetava sve ostale narode,
izdaji i kolaboraciji i sl. I ove predstave su za vreme rata dozivele promenu.

Drugi vremenski sloj predstava oblikovan je u prvom neposrednom susretu sa
nosiocima nove vlasti. Ove predstave nisu jednozna¢ne, odnosno nisu iskljucivo
negativne. Ovde su posebno veliku ulogu imala liéna iskustva, na nivou svakod-
nevnog Zivljenja, gde su govor, reénik, gestovi, oblacenje, bili osnova za uspostav-
ljanje odnosa, a time i predstava o novom drustvu kojim su vladali komunisti.

Treci vremenski sloj predstava se obrazovao na osnovu iskustava iz zajednic-
kog Zivota posle rata u uslovima stabilizovane komunisticke vlasti.

U ovom radu bavi¢emo se predstavama nastalim u poslednja dva vremenska
sloja. Izuzetak je predstava o gradanskom Zivotu pre rata od koje se mora poceti s
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obzirom da je bila temelj na kojem su se gradile ostale predstave u susretu gradan-
stva 1 komunista posle oslobodenja.

Secanja na predratni gradanski Zivot

Prva predstava od presudne vaznosti u sloZenoj slici stvorenoj na relaciji
srpsko gradanstvo — komunisti koju memoaristi iznose odnosila se na ve¢ uobli-
eni gradanski Zivot do dolaska komunista. Ta predstava se doduse obrazovala zna-
tno ranije i njen nastanak nije vezan za period koji razmatramo, ali je bila osnova
prema kojoj je gradanstvo sve merilo, uporedivalo, sagledavalo. Ona je bila prizma
kroz koju su posmatrali nosioce nove komunisti¢ke vlasti i novo drustveno okru-
Zenje koje su oni formirali. Istovremeno je predstavljala i bazu koja ih je socijalno,
pOllthkI drustveno odredivala u novom drustvenom uredenju. Secanja na gradan—
ski Zivot vezana su za pOJedme njegove iseCke, posebno za one koji su prema nji-
hovom doZivljaju bili najvi$e ugroZeni novim konceptom uredenja odnosa u dr-
Zavi i drustvu. Usled toga se kao prvi iseak javlja se¢anje na posedovanje imovine,
a time i na pitanje privatne svojine i znacaj koji je to imalo za njih. Tako je imovina
odnosno bogatstvo, koja je nosila sobom ,,uvaZavanje i sigurnost” 1 bila prednost u
gradanskom drustvu, usled izmene drustvenih odnosa postala nedostatak koji je
povla&io niz neprijatnosti.* Gradanstvo se nije naslo samo osiroma$eno usled raz-
vla$¢ivanja i gubitka imovine u koju su uloZene godine ili decenije odricanja i ra-
da, ve¢ se promenio i njegov drustveni tretman sa drukdijim vrednovanjem svojin-
skih odnosa. U skladu sa tim bilo je i se¢anje na opremljenost kuca tehni¢kim ure-
dajima koji su olakSavali Zivot, a bili su izraz statusa i prestiZa. Srebrni i porce-
lanski escajg, Ceski kristal, persijski tepisi i sl. éesto se pominju sa nostalgijom i
odraZavaju ukus gradanskih predstavnika.’ U tom smislu pominju se putovanja,
letovanja i izleti gradanstva (Umka kao izleti§te beogradskih gradanskih porodica,
Vrnjacka Banja kao mondensko mesto ili neka mesta u inostranstvu, na primer Be¢
is1.).% U isto vreme pokazuje se i tip drutvenih veza koji je ostvarivan. Brojna su i
svedocenja o kuénim bibliotekama i naslovima knjiga koja su pokazivala njihova
interesovanja, knjizevni ukus, znanja koja su se crpela, ili, jednostavno, nacin kako
su se upraZnjavale kulturne i intelektualne potrebe. Istovremeno ona su trebala da
pokazu Sirinu ogleda i kulturu srpskog gradanstva, ali 1 da istaknu uskogrudost no-
vih nosilaca vlasti. Sli¢no je i sa isticanjem $kola koje su pohadali i obrazovanja
koje su dobijali, kao intelektualnom potencijalu koji je mogao ili nije mogao, jer je
u susretu dobrim delom unisten, biti iskori$¢en u druStvenom stvaranju. Harmonija
i toplina porodi¢nog doma, poStovanje tradicionalnih porodi¢nih i drustvenih vre-
dnosti prikazani su nasuprot njihovom razaranju, nepoStovanju ili promeni. Na
primer, Cesto se u okviru verskog Zivota navode slave i praznici koji su se posto-
vali i njihova uloga u gradanskom Zivotu, ali i njihovo i§¢ezavanje usled novih, na-
metnutih pogleda.’

* Dimitrije Dordevié, Oziljci i opomene, knj. I, Beograd 1994, 11-22.

’UgljeXa Krsti¢, Najlepsi poziv na svetu: zabeleske jednog izdavaca, Beograd 1994, 232-233.

*Miodrag B. Proti¢, Nojeva barka, Beograd 1992, 105-106; U. Krstié, . d., 276.

"D. Medakovi¢, Efemeris, knj. V, 11-12. Umesto starih crkvenih praznika dr¥ava je ustanovila novi pore-
dak praznika — takozvanih drZavnih praznika,
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Oslobodenje ili ,,nova okupacija”

Prva predstava vezana je za oslobodenje i pobedu komunista, a njen preovladu-
juéi sadrzaj je shvatanje oslobodenja kao ,,nove okupacije”. Naravno, nije celoku-
pno gradanstvo reagovalo istovetno. Deo gradanstva, posebno mladeg, prihvatio je
s odusevljenjem komunisticke ideje. Prema tome, predstava nije bila jednoznaéna.
D. Pordevi¢ isti¢e da su se pomesala ose¢anja; s jedne strane oseéanje olakSanja
jer je okupator oteran posle tri i po godine okupacije, ali s druge strane ,,postojao je
strah od komunizma koji je oslobodilac donosio™.® Utisak okupacije nametao se ve¢
od prvih naredbi Komande grada o uvodenju policijskog ¢asa. Mera im je izgleda-
la kao produZetak nemacke okupacije. Smatrali su da sluZi za lakSe hapSenje 1 pri-
vodenje zaostalih okupatorskih grupica, ali i za obradun sa nacionalnim snagama,
proglaSenim za saradnike okupatora, izdajnike ili naprosto ,sreakciju”.” U poli-
ti¢koj klimi srpskih gradova, a posebno Beograda kao glavnog grada, preoviada-
vala je borba protiv ,,velikosrpskog $ovinizma” i bilo je potrebno njeno neutralisa-
nje. Kao i za vreme okupacije §irili su se ,,Glasovi o hapSenjima i streljanjima, kle-
cali su od kuée do kuée, Sunjao se Sapat o masovnim grobnicama po beogradskim
parkovima...”.'® S druge strane, objavljivana u §tampi, svakodnevna sudenja i stre-
ljanja pojacavala su taj utisak.

- Gradanski rat u miru

Da gradanske zebnje i neizvesnosti nisu bile bez osnova pokazala su.ve¢ prva
saznanja o vansudskim i sudskim streljan_jima, u kojima je najviSe stradalo upravo
predstavnika ,,starog gradanskog sveta”." Pored vansudskih streljanja kojima je
bio odstranjen znatan broj predstavnika gradanstva (da pomenemo, na primer, no-
vinare ,,Politike”, Grigorija Bozovi¢a'?, Bula Petrovica, ili Jovana-Jocu Tanovica,
suvlasnika , Politike”, Bogdana Simiéa i drugih'®), na gradanstvo je poseban utisak
ostavio slu¢aj 105 pogubljenih gradanskih intelektualaca (glumaca, slikara, knji-
zevnika, lekara i drugih). D. Pordevi¢ navodi da je taj slu¢aj ,,teSko doZiveo™, kao
i sludaj sa Veselinom Cajkanoviéem, koji je potpao pod udar Suda za sudenje
zlo&ina i prestupa protiv srpske nacionalne ¢asti." Uz ljudsko osecanje nepravde,
za takav dozivljaj postojali su i liéni razlozi. U prvom slu¢aju je medu streljanim

!D. Pordevié, n. 4., knj. 11, 10.

® Isto, 10. Ovaj strah bio je sasvim jasan, kada se ima u vidu dugotrajna antikomunisti¢ka propaganda oku-
pacijskog aparata, ali i domacih predstavnika.

. Krstié, n. d., knj. 1, Beograd 1994, 10.

" Prvih nekoliko meseci posle oslobodenja Srbije i Beograda, 20. oktobar 1944. godine, kada je zemlja bila
1 formalno u ratu, nije prestala dramati¢na situacija, kako po formalnim posledicama (stradanja, Zrtve i sl.) tako i
po onim slabo vidljivim razli&itim psiholokim traumama koje su trazile ,,masovnu i masivnu katarzu”. Zato se
u prvim mesecima pojavljuje i ,,etos odmazde”. On je imao razli¢ite oblike, ali su oni posebno vidljivi i izraZeni
u vansudskim streljanjima i sudskim procesima (otkrivanje, hvatanje i kaZnjavanje neprijatelja). (Ivan Jankovi¢,
Smirt u prisustvu viasti: smrina kazna u Jugoslaviji i svetu, Beograd 1985, 174-177).

12U, Krsti¢, n.d., 61.

B Isto, 161.

" Sud je osnovan odlukom vlade Antifaisti¢ke skupitine narodnog oslobodenja Srbije 11. novembra 1944.
O njihovom radu i ulozi pogledati viSe kod M. Mitrovica, fzgubljene iluzije: prilozi za drustvenu istoriju Srbije
1944 - 1952, Beograd 1997, 73-141.
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bio 1 njegov teca, glumac Aca Cvetkovi¢, au drugom Veselin Ca]kanovw je bio
veliki porodlcnl prijatelj."’ Uz degradlranje javno zigosanje i odstranjivanje iz
javnog Zivota, sud nacionalne Casti je bio i sredstvo kojim se, pored drugih, ,,valja
sprec€iti glasanje za prvu Konstiuantu”, smatrali su neki gradam '® Da su bili svesni
mogucih posledica svoje okupacione delatnostl, bez obzira na njenu humanu stra-
nu, svedoci D. Medakovi¢ iznose¢i podatke o Petru Zecu, komesaru Crvenog krsta
kOJl se posle pobede komunista oprostio od porodice D. Medakovica uveren da se
nece vise videti."” Suden_]a pOllthklm prot1vn1c1ma pripadnicima Ravnogorskog
pokreta, pokreta D. Ljoti¢a i drugim po raznim osnovama izdaje, kolaboracije, i sl.
bila su deo odstranjivanja neistomisljenika, o kojima govore memoaristi. Sva ta
sudenja objavljivana su skoro svakodnevno u novinama i stvarala su atmosferu ne-
sigurnosti 1 straha, jer gotovo da nije bilo gradanina koji, ukohko je hteo da prezivi,
nije na neki nadin saradivao sa okupacionim aparatom,'®

Narodnooslobodilacka pljacka

Oslobodenjem i uspostavljanjem komunisticke vlasti susrela su se dva razliita
koncepta organizacije privrede: komunisticki, sa dominacijom drustvenog odnosno
drZavnog vlasniStva i gradanski, gde je osnova privatno vlasnistvo. Jedan koncept
je potirao drugi. Likvidacija privatnog vlasnistva nad kapitalom i njegovo pretva-
ranje u drustveno vlasnistvo obrazovali su osnovu za stvaranje predstave o oduz-
imanju imovine kao ,,otimaéini”. Oni ko_uma se imovina oduzimala smatrali su to
,»harodnooslobodilaékom pljaékom”, ,,otima&inom” i sl.'”” Tome su najveéim de-
lom sluzila i sudenja narodnim ne};rljateljlma i 1zda_]n101ma i sl. gde se kao spore-
dna mera pojavljivala konfiskacija®, a potom i nacionalizacije. Prva uzbuna u gra-
danskim krugovima Beograda desila se odmah posle oslobodenja, useljavanjem
slikara Porda Andrejevi¢a - Kuna u stan i atelje slikara Branka Popovi¢a, strelja-
nog u grupi od 105 narodnih izdajnika. To su shvatili kao ,,teZak moralni prekr-
$aj”, ali kako se to ponavljalo oblikovana je predstava o ,,0pstoj grabeZi”. To uvere-
nje postalo je jace useljavanjem nosilaca vlasti u vile na Dedinju. 2 Imall su utisak
da se niSta nije menjalo izuzev vlasnika, sada su to ,,oni” umesto ,,nas”. Govore01 0
svom iskustvu, U. Krsti¢ kaZe da su im ,,0duzeli prostrani predratni stan” i ,,¢u-
Snuli” ih u ,,stan¢i¢”. Njegova majka se za ,,orahov orman u duborezu za knjige”
koji su komunisti uzeli i stavili u Dom kulture u Umci godmama sudila ne Zeleéi da
prihvati tu ,,otimadinu”.?? Dimitrije Pordevié, koji je bio Setvrta generacua stare i
veoma bogate beogradske porodice, posle oduz1manja imovine, isticao je da ga je
vise ,,pogodio poloZaj obespravljenog gradanina drugog reda koji je nametnut
kao ,,burZoaska klasna pripadnost”, nego gubitak imovine.” Posle oduzimanja

D. Pordevi¢, n. d., knj. 11, 11.

'B. Peki¢, Godine koje su pojeli skakavei, knj, 11, Beograd 1989, 204.

'"D. Medakovié, . d., knj. 11, 275.

8B, Peki¢, n. d., knj. II, 318.

YU. Krstié, n. d., knj. 1, 12.

®Kao sudska mera ona je bila u funkciji ekonomskog razvlai¢ivanja burZoazije i njome je obrazovano oko
80% drzavnog sektora. (M. Mitrovi¢, n. d., 73).

2'D. Medakovié, n. d., knj. I1, 283. Isto, 12.

2 [sto, 12.

3 D. Pordevié, n. d., knj. I, 12. Porodica Pordevié je posedovala nekoliko kuca na Terazijama i u Sveto-
savskoj ulici, hotel ,,Beograd”, vile na Dedinju i Vmjackoj Baniji, a u zemlji$nom posedu gotovo pola Terazija,
zatim gvoZdarske radnje, magacine na Savi, placeve oko Novog groblja i drugo.
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imovine po raznim osnovama, gradanske porodice steSnjene po stanovima, bez
prihoda, prodavale su budzasto namestaj i druge delove pokuéstva. Sa takvim pri-
likama osiromasenog beogradskog i zemunskog gradanstva susretao se D. Meda-
kovié, prikupljajuéi predmete, dok je radio u Muzeju grada Beograda.**

Sremski front kao vid istrebljenja Srba

Predstave vezane za Sremski front uklapaju se u gradansko shvatanje oku-
pacije kao i shvatanje da je i taj front jedan od vidova borbe sa srpskom burZoazi-
jom. B. Peki¢ navodi jedno takvo misljenje istiéuéi da se o tome ,,pricalo”.
Nepotrebnost mobilizacije u uslovima kada je neprijatelj bio prakti¢no pobeden,
bila je jedan od argumenata.” Drugi argumenti ogledali su se u slaboj oprem-
ljenosti i naoruZanju, nedovoljnosti komandnog kadra i njegovom nestru¢nom
vodenju. Uz sve to postojalo je veliko nepoverenje komande prema vojnicima, a
posebno nedovoljna obudenost mobilisane srpske omladine, o kojoj je svedocan-
stvo ostavio jedan od uéesnika, U. Krsti¢. On kaZe: ,,Ako je obuke uopste bilo, tra-
jala je dan-dva, tri, pa su odmah upuéivani na borbu”.?* Masovna stradanja srpskih
mladi¢a koja su obeleZila borbe na frontu bila su uklopljena u predstavu borbe 1
istrebljenja Srba.”’ Sremski front je bio prilika, ma koliko nezgodna, da se neki
mladi pripadnici ravnogorskog pokreta (pre svega omladinci iz omladinske orga-
nizacije JURAO 501) sklone od sasvim izvesne potere Ozne. Znatan deo tih
omladinaca je poginuo, a neki su posto su otkriveni bili uhapseni i robijali (U.
Krsti¢).®

., Yolja naroda” ili ,, Izborna krada™

Predstava gradanstva o prvim posleratnim izborima, prema memoaristici,
svodila se na njihovo videnje izborne pobede komunista kao izborne krade. Nerav-
nopravna politicka predizborna borba, vidljiva u onemogucavanju delovanja
gradanskih politi¢ara, posebno M. Grola i zabrani lista ,,Demokratija”, bili su sig-
nali gradanstvu da prvi posleratni izbori za Konstituantu nece biti pravedni. Usled
svakodnevnih procesa protiv onih koji su se ogrefili o narod, kojima je sporedna
kazna bila gubitak gradanskih prava, ukljucujuéi i biracko pravo, iz birackih spisk-
ova brisan je veliki broj gradana. O brojnosti brisanih iz spiskova gradanstvo tada
nije moglo imati predstavu, a ona ¢e se uklopiti u prethodno prozivljena iskustva

*D. Medakovié, n. d., knj. III, 25-50.

B B. Peki¢, n. d., knj. 11, 206; Branko Petranovié, Srbija u Drugom svetskom ratu 1939 - 1945, Beograd
1992, 654.

1. Krstié, n. d., knj. I, 19. Tokom novembra i decembra 1944. godine na prostoru Baranje ratovao je i
Pavle Ugrinov koji upotrebljavajuéi izraze ,klanica” i ,klanje” svedo&i o velidini stradanja srpske mladosti. I on
govori o neiskustvu, neobudenosti, neodevenosti i bednom naoruZanju mobilisanih boraca (Pavle Ugrinov, Anti-
egzistencija, Beograd 1998, 21-322). Zanimljivo je da o Sremskom frontu ne govori Dejan Medakovic, iako mu
je tu poginuo brat Srdan. Njegova pogibija vezana je za igru straZe u jednoj partizanskoj bolnici pri Cemu nije
stao na zapoved straZara. (B. Mihailovi¢, Autobiografija - o drugima, knj. I, Beograd 1993, 88-89). Inace, Srem-
ski front je trajao od oktobra 1944. do aprila 1945.

?7 Prema nekim podacima broj poginulih, koji nije istoriografski utvrden i kreée se razli¢ito, iznosio je
izmedu 10.000 i 30.000 boraca (B. Petranovié, n. d., 645).

BU. Krstié, n. d., knj, 1, 16.
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neregularnosti odnosno regularnosti izbora, predizbornu i izbornu atmosferu i sl.
Tu spadaju i glasine medu gradanstvom, o kome pi$u memoaristi, da su kutije bez
liste, nazvane ,,Corave”, ili kutije za ,,reakciju” napravljene tako da se Cuje ,,tup”
kad se ubaci kuglica i da su one odvratile deo gradanstva da za njih glasa itd.”
Sliéno je i sa iskustvima, koja iznose u svojim se¢anjima, da su kuéni i uli¢ni pove-
renici koji su obja$njavali vaznost izbora u pojedinim slucajevima otvoreno pretili
istiGuéi ,,...mi smo pobedili &eliénim kuglama, pa ne¢emo dozvoliti da nas reakcija
tu¢e nekakvim gumenim”.*®

Medutim, prethodni navodi viSe pokazuju nemoguénosti slobodnog izbora
svojih gradanskih opozicionih politickih kandidata, nego predstavu o izbornoj
kradi koja se javlja kasnije uz naknadna saznanja. Oni koji su bili mobilisani i koji
su glasali u vojnim jedinicama odnosno mestima gde su bili smesteni iznose sa-
znanja da su vojnici glasali po dva-tri puta, te je to takode bio jedan od elemenata
koji je uticao na shvatan[je da su izbori ne pobeda izborne volje naroda nego iz-
borna krada komunista.’

Privremenost nove viasti

Novi elemenat za sadrzaj predstave ,,0oslobodenja kao nove okupacije” je i
privremenost nove vlasti.* Takvo gledanje osiguravali su u najve¢oj meri spoljno-
politi¢ki momenti.*® Stariji predstavnici srpskog gradanstva (politi¢ari, visoko
¢inovnistvo, imucniji sloj gradana, deo tehnic¢ke i humanisticke inteligencije), bili
su ,,uvereni, ili bar autosugestijom ubedivali sebe da ,,0Ovo” ne moZe trajati...i dugo
su pomerali rokove neminovne propasti novoga rezima od prole¢a do jeseni”.** O
toj grupi B. Peki¢ govori kao o gradanima u ,,neprestanom iSéekivanju”, ,,gradani-
ma bez kompromisa”, neprilagodljivim i neborbenim ljudima koji ne shvataju vre-
me u kome Zive.”® Oni su se okupljali u sopstvenom gradanskom krugu i stalno
tvrdili da se komunisti ne mogu odrZati do ovog ili onog praznika, a povremenim
vestima vezanim za spoljne dogadaje isticali nadu da ih saveznici ipak nisu ostavili
na cedilu, da su to takticki potezi Cergila i si., a bezmalo i da ée nova sukobljavanja
u ideoloskim koncepcijama i podeli sveta voditi novom svetskom ratu 1 tu videli
svoju ansu.’® Neki su smatrali da ée se reZim sam od sebe raspasti.’” Za ovakav
stav, B. Peki¢ je nasao opravdanje u politici koja se vodila za vreme rata i koja je
propagirala uzdrZavanje ,,dok ne dode vreme”, a to znaci dok se Nemci ne iscrpe,
otvori drugi front ili Britanci ne iskrcaju na Jadranu. Na taj nadin je gradanstvo
,»ostavljano bez oruzja, bez prakse, borbene volje, pa i moralnog prava na uredenje
neega §to nije uspelo da odbrani”.*® Tako su se hranile odredene politi¢ke iluzije

2 Isto, 104.

D, Medakovi¢, a. d., knj. III, 82-83.

31U. Krstié, n. d., knj. 11, 106.

32B. Petranovié, Istorija Jugoslavije, knj. 111, Beograd 1988, 59.

3 B. Petranovi¢, n. d., 652.

$B. Mihailovié-Mihiz, n. d., knj. I, 141.

55 B. Peki¢, n. d., knj.. 11, 167.

36 Mladi potomci stpskog gradanstva nisu imali takvih iluzija i otuda nastojanje da se nesto preduzme. D.
Dordevi¢ se seca: ,Nisam verovao u skorasnje izbijanje treCeg svetskog rata, sukob i raspad saveznitke koa-
licije. Zapadni saveznici su podrzali Tita, kralj je bio odbagen”. (D. Dordevié, . 4., knj. II, 28).

S7B. Pekié, n.d., knj. 11, 61.

*® Isto, 81.
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opozicionog gradanstva imajuéi u vidu i intervenciju Britanije u Grékoj. Nada u
intervenciju zapadnih saveznika je bila u uzlaznoj liniji do 1946, 2 onda u padu do
1948. godine, da bi je teskoée i sukob Jugoslavije i SSSR-a ponovo podstakli, a
posle toga postepeno se gasila i ugasila.”

Nepristajanje

Kao i kod svake okupacije, gradanstvo se nije mirilo sa tim ¢inom. Tako je
nova predstava sadrzajno okrenuta vidovima otpora rezimu. Njihov otpor se ogle-
dao u povremenim istupanjima u Skupétini, ali to je bilo sve u okviru legalnih poli-
tickih tokova. Tome su se okrenuli stariji pripadnici gradanstva, koji su time za-
pravo pomagali uspostavljanju rezima. Drugi su prihvatili saradnju i svoje protiv-
ljenje iznosili u strogo zatvorenim gradanskim krugovima. Kao vrstu gradanskog
otpora pojedinci su koristili neke spoljne manifestacije, na primer oblacenje i nas-
tojanje da dobro izgledaju. Ono im je pruZalo bar malu satisfakciju da nisu isti kao
ostali ¢ime su nastojali da onemoguée svoje utapanje u masu. Tako je majka B.
Pekica oblagila zimi bundu iako je redovno isterivana iz redova ispred radnji.*
Sliéno je progla i rodaka D. Pordevi¢a koja je posle pojavljivanja u bundi na ulici
bila ,,primorana da pere prozore na javnoj zgradi”. Usuditi se i poneti SeSir umesto
kagketa takode je bila hrabrost, ali i glupost jer je zbog te ,male” navike u obla-
genju &ovek bio ,,odreden da ¢isti ulice”.* Gradanska filozofija razlicitosti koja se
suprotstavljala komunisti¢koj filozofiji istosti dobijala je kod mlade generacije
poseban izraz vodeéi je u prave obradune sa komunisti¢kim omladincima okuplje-
nim u SKOJ-u i NO. Vie pisaca pominje mladu gradansku generaciju kicoski
obudenu, sa $efirom, kravatama sa ,,gnomskim” odnosno trouglastim ¢vorovima,
u dugim kaputima, uskim pantalonama tzv. sulundaricama ili frula pantalonama, i ci-
pelama ,;na spratove”. Takvim oblagenjem su mlada gospoda izazivala pripadnike
SKOJ-a i NO, koji su ih prebijali, sekli makazama kravate i pantalone.** Politiz-
iranosti generacija posle rata moralo se nekako suprotstaviti, jer mladost je traZila i
zabavljanje i trebalo se razlikovati i naéinom njegovog organizovanja. Nasuprot
javnim igrankama, &esto su se odrzavali Zurevi, prozori zamraéivali a dZez koji se
sluao, utidavan, upravo zbog skojevskih ,jurisnih odreda” koji su ,,...upadali... 1
premlaéivali uesnike”.® S druge strane svaki odlazak u Americku €itaonicu gde
su ovi ,,mondeni” slugali dZez ili nabavljali ploge bio je registrovan od policije koja
ih.,odvodila”, Ler su se svako ,,prozapadnjastvo” i ,,burZoaski individualizam” mo-
rali iskoreniti.* Mesa Selimovi¢, se¢ajuci se prvih posleratnih godina, napisace:
.Bilo je to vrijeme kad je i klasi¢na muzika mogla biti opasna...”.* Pravo na razli¢i-

% Neke od tih glasina-parola koje su pratile unutra3nju i spoljnu politi€ku situaciju i pothranjivale iluzije o
neminovnom padu komunista naveli su u svojim radovima Predrag J. Markovié i Momgilo Mitravi¢ (P. J. Mar-
kovié, Beograd izmedu istoka i zapada 1948 - 1965, Beograd 1996, 228; M. Mitrovic, a. d., 42-43).

Wy, Pekié, n. d., kni. I, 82. Zanimljivo je i to da je njegova majka nosila bundu, , jer je vecina ostale garde-
robe bila prerasporedena”, Verovatno je da joj je i ostavljena kao simbol ,,burZuja” koji niko ne bi nosio u drzavi
gde je simbol ,,radnicki kacket”.

D, Poredevié, n. d., knj. 11, 11.

2B, Peki¢, n. d., knj. I, 64; Sveta Luki¢, Bivsi Beograd, 1994, 55.

4B, Pekié, n. d., knj. I1, 206. Sli¢no raspoloZenje bilo je ne samo u Beogradu, ve¢ i u veéini gradova u Sr-
biji. M. Mitrovi¢ pise o sliénim pojavama koje su SKOJ i NO reavali u PoZareveu. (M. Mitrovié, n. d., str. 262)

“ 8. Lukié, n. d., 63; B. Peki¢, n. d., 206-207.

M. Selimovi¢, n. d., 221.
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tost koju su na ovaj nacin isticali predstavnici mlade populacije gradana predstav-
ljalo je istovremeno i otpor, ali je taj otpor izazvao otpor sa druge strane koji je opet
vodio drugadijim i opasnijim oblicima suprotstavljanja. Mnogi neprijateljski
raspoloZeni omladinci izbegavali su i odlaske na radne akcije. Jedni su obecavali
ali se nisu upisivali, drugi su se upisivali ali nisu odlazili, a treéi su koristili razna
opravdanja, medu kojima je najraSirenije bilo vezano za bolest.*s Medutim, deo
gradanske omladine je odlazio na radne akcije usled nametnutog straha da neée
mo¢i da se upiSe na univerzitet.*’ Pisanje letaka, parola, cepanje zidnih novina bili
su u prvim poratnim godinama naini da se iskaZe nezadovoljstvo i protivljenje
postojeéem stanju.*® Za predstavu o otporu omladine, od velikog je znacaja bilo
izbacivanje gimnazijalaca iz §kole ili tzv. defaizacija. Ta akcija je sprovedena feb-
ruara 1946. godine i znatno je uticala na ideje gradanske omladine da se, naporedo
sa omladinom organizovanom u SKOJ-u i NO, i sama organizuje.*’

U odnosu na takve otpore znatno ozbiljnije i opasnije, ne po vlast, koja je iza
sebe imala ¢vrst aparat oli¢en u Ozni i sudstvu, koliko za uéesnike, bilo je stvaranje
organizacija kao vid organizovanog otpora.

Organizovan otpor

Nasuprot starijim predstavnicima gradanstva koji su protivljenje rezimu sveli
u legalne forme, istupanjima u Skupstini, kraée vreme i stvaranjem opozicionih
listova, obnavljanjem predratnih stranaka, ili su se priklanjali ,,pasivnom otporu i
kritici reZima u zatvorenom krugu”,* mladi pripadnici su nastojali da svom otporu
daju organizovani vid. U prvim poratnim godinama stvoren je niz organizacija an-
tireZimski orijentisane omladine sa preciznom strukturom, definisanim programi-
ma, ciljevima, metodama rada. Medu njima, najznaéajnije su dve, zbog kojih su
odrzana dva najveca sudenja gradanskoj omladini posle rata, Nacionalna revolucio-
narna srpska omladina i Savez demokratske omladine Jugoslavije.”'

Nacionalna revolucionarna srpska omladina (NRSO) nastala je veé u prvoj
poratnoj godini, sabiranjem prezZivelih pripadnika ravnogorske omladine koji se
nisu mirili sa porazom i nametnutom jednopartijskom dikaturom. Glavnu ulogu u
okupljanju omladinaca imao je Dimitrije Pordevié, jedan od voda JURAO 501.%
Smatrali su da je potrebno da se , legalizuju” i javnim istupanjem razbiju uverenje
0 privrzenosti celokupne omladine komunisti¢kom rezimu a javno istupanje, sma-

“6B. Pekié, n. d., knj. I, 210-213.

T Isto, knj. 1, 161.

M. Mitrovi¢, n. d., 42,

“B. Peki¢, n. d,, knj. I, 321-333; B. Pekit je pohadao Treéu musku gimnaziju u Beogradu. Ona je vazila za
elitnu gradansku $kolu, ali i za ,,najnazadniju i najreakcionarniju gimnaziju” u Beogradu, kako su je slovili u
partijskim dokumentima.

*D. Dordevié, n. d., knj. I1, 50. Ta vrsta pasivne rezistencije bila je jedan od najraSirenijih oblika otpora. I
izvori partijske provinijencije pokazuju da je za re¥im bilo vazno da gradanski pripadnici svoje neprijateljstvo ne
ispoljavaju javno.

' O nastanku, organizacionoj strukturi, delatnosti, programima i ciljevira ove dve organizacije ostavili su
svedocansiva njihovi glavni akteri D. Bordevi¢ i B. Pekié.

D, Dordevié je u organizaciji bio nadlefan za .ideologiju, propagandu i dokumentaciju™ 1 napisao je
.Nad ideoloski stav” u kojem iznosi njihova idejna stremljenja (parlamentarna monarhija, konfederalno uredenje
sa tezom , Jaka Srbija - Jaka Jugoslavija”, Sire balkansko povezivanje, demokratija, socijalne reforme) (D. Bor-
devié, n. d., knj. II, 38-44). D. Pordevi¢ je danas poznati istoricar i profesor za istoriju Balkana i Evrope, na Ka-
lifornijskom univerzitetu u Santa Barbari, u Americi,
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trali su, omogucilo bi im povezivanje sa drugim opozicionim grupama.* Delatnost
organizacije s obzirom na kratko trajanje svodila se na pisanje i bacanje letaka, sas-
tavljanje spiska knjiga koje treba da &itaju élanovi organizacije i sl. Nastojanje da
se ukljude u legalnu opozicionu delatnost u predizbornoj aktivnosti je, posle kratkog
postojanja organizacije, onemogucéeno hapSenjem njenih ¢lanova. Krajem 1945. i
podetkom 1946. godine uhvacen je 41 &lan organizacije.*® Posle istraznog postup-
ka, u maju 1946. godine organizovano je sudenje.

Savez demokratske omladine Jugoslavije (SDOJ), ¢iji su organizatori bili
Borislav Peki¢ 1 Slobodan Jeremié, poéeo je da se obrazuje u leto 1947. prilikom
izgradnje pruge Samac-Sarajevo.*s Do jeseni 1948, kada je bio otkriven, oformlje-
ni su ogranci u svim beogradskim gimnazijama i na veéini fakulteta.*® To povezi-
vanje omladine takode je imalo cilj da se politi¢ki i propagandno ali i oruZano de-
luje protiv drzavnog uredenja.’’ Akcije te organizacije, kao i prethodno spome-
nute, svodile su se na pisanje letaka i njihovo rasturanje po gimnazijama i fakul-
tetima. Trebalo je pokazati da postoje i oni koji druk¢ije misle ¢ime bi se uticalo na
stvaranje i podsticanje duha otpora naroda.*® Clanovima organizacije sudeno je
maja 1949. godine.

Neformalna okupljanja

U predstavi o nemirenju i otporu, odredenu vaZnost su imala neformalna oku-
pljanja, kao vid pasivne rezistencije. Postojala su od samog oslobodenja ili nove
okupacije i iskljuCiva uloga im se sastojala u razmeni misljenja i kritici vlasti u is-
tom klasnom krugu.*® Na taj nadin su se odrzali na okupu i ostvarivali odredenu
duhovnu slobodu. Ona su istovremeno bila izraz netrpeljivosti i nepomirljivosti
»klase porazenih” prema ,.klasi pobednika”. U tom smislu zanimljivo je svedode-
nje B. Pekica, koji istice ,,...u moju kucu, u kuéu mojih prijatelja, nikad uSao nije
bilo ko iz mog razreda ili §kole za koga se sumnjalo da je ¢lan SKOJ-a...” i nas-
tavlja da ¢ak i oni koji su bili iz reda ,,ravnodusnih” i ,,neopredeljenih” nikad nisu
pozvani na njihove Zureve.%’ Postojala su i neka javna mesta na kojima se okup-
ljalo mlado gradanstvo (kafana Dragog Milanovi¢a tj. bife ,,Knez Mihailo”® ili
kod ,, Trandafiloviéa®).%

3D. Pordevi¢, n. d., knj. 11, 52-57.

3 Isto, 28-36.

%5 B. Pekié, n. d., knj. II, 25. Pre povezivanja sa S. Jeremiéem i njegovom grupom, B. Pekié je osnovao ile-
galnu grupu u prolece 1946. godine u Trecoj muskoj gimnaziji (Isto, 288-289).

5 Isto, 209-210.

* Isto, 25.

%8 Isto 290-291. O postojanju B. Pekiéeve grupe nisu znali okupljeni u Siminoj 9a, po3to su oni ili zavr-
Savali fakultete ili su ih ve¢ zavr§ili. (B. Mihailovi¢ Mihiz, #. 4., knj. [, 190-191).

*B. Peki¢, n. d., knj. 1, 80-82; D. Pordevié, n. ., knj. 11, 50.

B, Peki¢, n. d., knj. 1, 80-82.

8 U. Krstié, Nepristajanje: druga knjiga hronike ,, Najlepsi poziv na svetu™, Beograd 1997, 18. Kafana
Dragog Milanovica je danas kafana ,,Kod konja”.

“ Grupa B. Peki¢a se posle povratka sa robije 1953. godine sastajala neko vreme na tom mestu. (B. Pekié,
n. d., knj. II, 20).
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Drugaéiju vrstu neformalnog okupljanja i nepomirljivosti ¢inila su okupljanja
u Siminoj 9a. Tu su se vremenom sabrali razli¢iti mladi ljudi: jedni su bili gradani
poreklom i nepartijci, drugi su napravili kompromis i uéestvovali u radu nekih dr-
Zavnih organa, tre¢i su bili &lanovi KPJ i sl. Oni su prihvatili postojece uredenje,
odbijali su da budu pasivni posmatradi stvarnosti i da pokormno prihvate vladajutu
ideologiju. Dakle, Simina 9a pojavljuje se kao centar duhovnog otpora. Glavnu
ulogu u tom okupljanju imali su Borislav Mihailovi¢ Mihiz, te Vojislav Duri¢, De-
jan Medakovi¢, Mi¢a Popovi¢, Petar Omcikus, Bane Andrejevic. Cesto im se pri-
druzivao Dobrica Cosié¢ koji je u njima, prema partijskoj ideoloskoj Semi, video
»saputnike revolucije”, ,dekadente”. Raspravljalo se o aktuelnim pitanjima i doga-
dajima. Njihova kritika, u okviru zvani¢ne ideologije i uspostavljenog uredenja,
odnosila se na odredene drustvene deformacije. Protivljenje je bilo strogo dozi-
rano, u odredenom krugu, ali ipak glasno iskazivano.

Komunisti¢ka pravda ili komunisticka nepravda

Obrazovanje predstave o ,,komunisti€koj pravdi” ili ,komunisti¢koj neprav-
di” po&elo je sa prvim susretom gradanstva i komunista. Zapravo tu je doSlo do
sukoba u predstavama svih gradana. Sukob se ogledao u predstavama nastalim na
podlozi sluSanja o partizanskoj strogosti koju su sprovodili u vojsci i streljanjima
za ,,ukradenu §ljivu” i predstavama u neposrednom susretu gde komunisticki pri-
padnici, kao pomenuti Porde Andrejevi¢-Kun, koji se uselio u stan streljanog B.
Popoviéa, preuzimaju stanove i vile.** S druge strane saznanja o vansudskim i sud-
skim streljanjima zasnivala su kod gradana uverenje da je nastupilo vreme u kojem
»pravda” 1, praviéno” nemaju isti smisao i znacaj kao ranije.

Dodatni elementi koji ée predstavi dati snagu i upecatljivost povezani su sa
zakonodavstvom, radom pravosudnih organa i sudskim procesima. Najvidljiviji
izraz ona dobijaju upravo na sudskim procesima koje gradani pominju u secanji-
ma. Dvojica od njih su bili vode organizacija i sudilo im se, dok su ostali bili
prisutni na sudenjima, kao M. Proti¢ na sudenju organizaciji D. Pordevi¢a. Oba
procesa, onaj iz maja 1946. godine i drugi iz maja 1948, bili su javni. Po spoljnim
karakteristikama bili su skoro isti: publika koja je ve¢im delom bila odabrana da
buéno prihvata izjave tuZioca i upadicama stvori atmosferu da je narod u potpun-
osti za uspostavljenu vlast. Svedoci su uglavnom bili oni koji su vaZni za tuzioca, a
advokati navikli na gradansko pravo skoro bez moguénosti da bilo §ta urade.*
Jedan od advokata na procesu iz 1946. godine, Dusko Maksimovi¢, kaze: ,,Bilo je
to vreme kada smo mi advokati jo§ verovali da naSom odbranom moZemo nesto da
postignemo, a u to su bili ubedeni i optuzeni”.* Medutim, vrednost argumenata vi-
3¢ nije bila bitna, branio se po¢inilac a ne njegovo delo i s1.”” Sa takvim promenama
u sudskom sistemu i pravu srpsko gradanstvo je stvaralo sliku bezakonja i nem-
ogucnosti da u slucaju nepravde zatraZi njeno ispravljanje.

% B, Mihailovi¢ Mihiz, n. d., knj. I, 138-151; D. Medakovi¢, x. d., knj. III, 115-128; M. N. Proti¢, n. 4.,
317-319.

#D. Medakovi¢, n. d., knj. II, 283.

U poratnom vremenu advokati su tretirani kao ,,strano telo u politickom sistemu”, ostatak ,,starog burZo-
askog sistema i prava”. (Rajko Danilovi¢, Upotreba neprijatelja: politicka sudenja 1945 - 1991 u Jugoslaviji,
Valjevo 1993, 82).

% Navedeno prema D. Medakoviéu, n. d., knj. II1, 63.

5 Isto, 71.
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Kompromis i integracija

Prihvatanje novog drudtvenopoliti¢kog i drzavnopolitickog uredenja za gra-
danstvo znagilo je 1 prihvatanje odredenih kompromisa — sa samim sobom, porod-
icom i porodiénim vaspitanjem, sa nametnutim ideoloskim videnjima i sudarima
koje je donosila stvarnost. Sopstveni Zivot je trebalo uskladiti sa opstim tokovima,
a to se nije moglo bez raznih vrsta kompromisa koji su najéesce bili na tetu pojed-
inca. SadrZajno vrlo bogata ova predstava je zapocela svoje Zivljenje odmah po
okonéanju rata. Na njeno oblikovanje uticalo je viSe razli¢itih kompromisa, a mi
smo izdvojili njih nekoliko.

Prvi poratni kompromisi bili su kompromisi uglednih gradana. Dogodili su se
pri njihovom prvom susretu sa komunisti¢kim pobednicima. Vidljivi su bili u pri-
hvatanju saradnje kako gradanskih politicara, tako i ostalih javnih delatnika. D.
Dordevi¢ govori o A. Belicu, sa kojim je bio u rodackim vezama, kome su na vrata
dosli neki od glavnih aktera nove vlasti i pozvali ga na saradnju koju je on prih-
vatio.% Njegova porodica se zbog toga privremeno razi§la sa njim i ¢ak ga je bojko-
tovala”.® Na taj na¢in u poratnom vremenu pOJedmac-prlpadmk drustvene grupe
je ulazio u viSestruke odnose kako sa komunistima i komunistickim reZimom koji
ga nikad nije potpuno prihvatio, tako i sa porodicom i §irom drustvenom grupom
kojoj je pipadao. Gradani koji nisu prihvatili kompromis bili su potisnuti na raz-
li¢ite nacine ili su se samo povukli.

Svojom sloZeno§¢u zanimljiv je bio kompromis koji se dogodio izmedu dela
mladeg gradanstva koje je sa oduSevljenjem prihvatilo izgradnju novog druStva i
njihovih roditelja. On je saglediv i kroz odnos odeva i dece. Za decu, koja su po
prirodi svoje mladosti okrenuta idealizmu, to je bila velika nada, vera i san da Ce se
,»mo¢i srecno Ziveti” samo ukoliko postoji volja i u zavisnosti od nje. To je bila
velika ,,potreba da se uéestvuje u neGemu sto se tek rada, ... §to preokrecée stvari, §to
uzbuduje i preobraZava &itavo biée” istakao je P. Ugrinov.”® O&evi, iako ne veru-
juéi, prihvatili su teZnje i snove svoje dece, prineli Zrtvu i pokusavali da nadu novu
saglasnost sa sobom. Njihove Zrtve vezane su delom za imovinsku, a delom za
duhovnu sferu. Ocu Pavla Ugrinova je nacionalizovana apoteka u Zrenjaninu, a
»ponudu novih vlasti da u njoj ostane kao Sef je odbio i preuzeo napustenu nem-
acku apoteku u Itbeju. Izgubljene godine truda da je osnuje, gubltak Vlasnlstva i
samostalnost upravljanja slili su se u prihvatanje kompromisa i ,,samoizgona” u
Itbej.”" O potrebi za uéestvovanjem u izgradnji novog sveta, idealizmu, akciji, sve-
dodi i Dragan Nedeljkovié.™

Posebnu teZinu kod savremenika imao je kompromis koji su u¢inila sa sobom
deca Draze Mihailovi¢a, Gordana i Branko, prema ocu, odricuci ga se javno i ne
priznajuéi ga vise za oca.” Ali to istovremeno pokazuje koliko je razarajuéi uticaj

®D. Podevig, n. d., knj. II, 20,

% Isto, knj. 1, 21,

P, Ugrinov, Egzistencija, Beograd 1996.

"' P, Ugrinov, Antiegzistencija, Beograd 1998, 10-11. Sli¢na je bila situacija i sa njegovim prijateljem,
pesnikom, Vaskom Popom (P. Ugrinov, Egzistencija, 417).

™ Dragan Nedeljkovi¢, Svetlost izbliza ili Sjaj i beda utopije: se¢anja IT, Beograd 2000, 9-14.

B U. Krstié, a. d., knj. 1, 133; D. Pordevié, n. d., knj. II, 84.



124 Nataga Milicevi¢ ISTORIJA 20. VEKA 2/2001.

imala ideologija na porodicu, deleéi je i uniStavajuéi.’ Tako sagledan kompromis
vodi novoj predstavi — predstavi razaranja porodice. Bitan elemenat sadrZaja je i
suocavanje sa ,revolucijom koja jede svoju decu”, u Zivotu M. Selimovica. Posle
dugog otpora da se pot€ini partiji, odusevljenog prihvatanja, dolazi surovo otrez-
njenje za M. Selimovica. U licnoj tragediji u kojoj mu je brat, takode pripadnik
partije, nepravedno optuZen za kradu i streljan za primer, krajem 1944. godine, jer
je .1z poznate partizanske porodice” otpocela je li¢na drama, ali kroz nemoguc¢nost
da odbaci revoluciju ,.koja je postala smisao i su§tina moga postojanja”, objasnice
M. Selimovi¢ i nastaviti Zivot kao da se nista nije desilo.””

Zanimljiv primer usagla§avanja prirode individue i njenih teznji sa ideologi-
jom koja potlre 1nd1v1duahzam a izdiZe kolektivno, iznosi u svom dnevniku Ale-
ksandar Ti$ma.” Pesimista, negator i usamljenlk po SVO_]OJ prirodi A. TiSma stra-
huje od stvaranja drustva ,,...kole je pozitivno ili teZi pozitivnom, pa ¢ak i u onom
koje zamislja da je pozitivno ili teZi da to bude”.”” On ne podnosi kolektiv (,,gadi
se”), jer se u njemu oseca ,,nepriznat”.”® Medutim, u opstoj kolektivnoj euforiji on
se, septembra 1945. godine, pita da li da napravi kompromis izmedu ,,svog indi-
vidualizma i kolektiva”, ali, u isto vreme i odbija to u Zelji da se ostane veran se-
bi.” Ni godinu dana kasmje ne menja misljenje, a ono je ostalo njegova trajna te-
zn]a Cak i onda kada, 1pak bude pristupio pokretu i formalno, u¢lanjenjem u KP
juna 1948. Stavise, _|OS _]e za njega presudniji strah od buduénosti ,,stalno odgo-
varanje (pred ,,njima” to jest partijom), prikrivanje, laganje, licemerstvo ,,kojem ce
morati da se prikloni, ako Zeli da saduva sebe.® Ali sve vreme je prisutno i njegovo
,burzoasko poreklo” koje ga, kako je smatrao, sprecava da se preda ideji borca za
stvar proletera, jer ono trazi da se kao individua stalno potvrduje i izdiZe iznad
kolektiva.® Istovremeno, A. TiSma registruje negativnosti komunisti¢ke ideologije
i ispoljava ,,nepoverenje u pravilnost rukovodece ideologije, a posebno u isprav-
nost pojedinaca koji je sprovode”.®

Komprom1s1 su vodili cepanju li¢nosti, njenoj dvostrukosti i stvaranju ,,pa-
ralelnog sveta”, koji je svet ,,za svoje sopstveno zwljenje”83 u isto vreme i izbor i
prinuda, ali sui "nosili mehanizme mimikrije, odnosno svojevrsnog socijalnog, psi-
holoskog i moralnog prilagodavanja novim uslovima socijalistickog Zivljenja. U
tom smislu instruktivan je slucaj A. TiSme, mada je on ostao uglavnom u dvos-

™ U tom pogledu ilustrativan je i slu¢aj S. Vukmanoviéa Tempa koji nije pokusao da spreéi streljanje svog
brata-Cetnika.

M. Selimovié, n. d., 190-193.

S A. TiSma, Dnevnik 1942-1951: postajanje, Novi Sad 1991. Dnevnik A. Ti$me ne pripada izvornom
krugu koji smo odabrali, ali smo ga uvrstili u sagledavanje predstava o srpskom gradanstvu iz nekoliko razloga:
prvo, nastao je u vremenu o kome govorimo, a za to vreme skoro da nema izvora koji beleZe intimne sukobe sa
aktuelnom stvarnoscu u tako otvorenoj meri; drugo, pisac je pripadnik gradanskog kruga po poreklu; trece, prih-
vatio je novo drustveno uredenje; Cetvrto, daje primer kako gradanin pravi kompromis sa samim sobom prih-
vatajuci nova ideoloSka uverenja; peto, svedo¢i kako gradanin vidi komuniste i sebe i zanimljiv je sa stanoviita
stvaranja predstava.

77 Isto, zabeleska od 7. decembra 1943, 60.

8 Isto, zabeleSka od 27. oktobra 1944, 83.

™ Isto, zabeleska od 13. septembra 1945, 87-88. Pritom dodaje da viSe voli ,,stanje beznadeZne skepse vise
od iluzornog napretka”.

% Isto, zabeleska od 28. maja 1948, 151. Socijalisti¢ki sistem poredi sa nacistigkim na $tetu prvog, jer drugi
je bar ,forsirao individualni Zivot (porodicu, bastinu, itd.y” dok u socijalizmu ,,se nastoji Soveka privezati svim
nitima za kolektiv”. (isto, zabeleska od 28. maja 1948, 151).

81 Isto, zabeleska od 7. septembra 1946, 100.

® Isto, zabeleska od 16. jula 1946.

8 P Ugrinov, Antiegzistencija..., 226-229.
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trukosti stvarajuéi izlaz i nalazeéi utodiste u literaturi kao svom ,paralelnom
svetu”. Posebnu kategoriju ¢inili su slu¢ajevi gde je prilagodavanje gradana kroz
drustvenu simulaciju dobijalo obrise onoga &emu se prilagodava. B. Peki¢ govori o
drugu iz razreda, koji je bio gradanskog porekla i vaspitanja, kome je uspesno
podrzavanje komunistickih nagela i njegovih nosioca postalo maska, a ubrzo zatim
i pravo lice.?* Potrebno je istaéi da je u njima revolucionarni subjekt, gotovo uvek,
gledao ,,saputnika” revolucije koji je, kad su se pojavile teSkoce, bio pravi krivac.

Posledice kompromisa, prilagodavanja i mimikri¢nosti bile su utapanje i inte-
gracija gradanstva u socijalisticko drustveno uredenje.

Primitivizam i ,, balkanstina”

Proces neprekidnog priliva ?reteino seoskog i palanackog stanovniStva u gra-
dove Srbije, posebno Beograda®, prvo u ratnim a onda i poratnim godinama, kod
gradana, kao urbane drustvene grupe, uoblicio je predstavu o primitivizmu i nekul-
turi nosilaca revolucionarne vlasti i novog drustvenog okruzenja. A. Ti¥ma govori
0 ,,balkanstini” i njenom mentalitetu.® Neki memoaristi pominju ih kao ,,dosljake”,
neki kao ,,gorStake”, u svakom sluc¢aju kao nesto sto nije blisko gradanskom i prema
tome je ,,strano”. Posledica tog priliva je pritisak u raznim pravcima na starose-
delacku gradsku populaciju, odnosno gradanstvo. On je vidljiv preko recnika, po-
nasanja, obladenja, navika, kriterijuma vrednosti, obrazovanja i sl. Elementi spolj-
njeg razlikovanja bili su ¢esto temelj za formiranje odnosa gradanstva sa ,,stranim”
(,,drugim”) odnosno komunistima.

Skoro svi memoaristi govore o novom reéniku, govoru. M. B. Proti¢ se seao
da se postepeno ,,privikavao na novo stanje, odnose i ljude. I nove re¢i”. Gradan-
stvo je posebno iritiralo uporno oslovljavanje sa ,,druze” i ,,drugarice”, koji su kao
pojmovi u drustvenom saobra¢aju zamenili njihove dotadasnje, ,,gospodin” i ,,gos-
poda”.¥” Iste redi su se koristile da oznade i supruznike, $to je stvaralo pojmovnu
zbrku. I8¢ezli su ,,gradanska drustvena ugladenost, konvencije u ponasanju...”, alii
brojni oblici javne uétivosti i konvencionalne ljubaznosti.® U tom smislu instruk-
tivan je slucaj jedne starice, koja je izbegavala oslovljavanje bilo sa druze, bilo sa
gospodine, upotrebljavajuéi bezliéni oblik.* Iz upotrebe je nestala re¢ ,,Zandarm”,
a ,,policija” postaje ,,milicija”, ,,gimnastika” je ,,fiskultura”.® Istovremeno govor
postaje ideolo$ki, ne koristiti ga bilo je ,,ako ne” opasno ono ,,neudobno” isticao je
U. Kirstié.”! Upotrebna ideoloska vrednost reéi ,,reakcija”, ,,narodni neprijatelj” i
sl. trebalo je da svojom neprecizno§éu oznaéi svakoga ko drukcije misli ili se za

8 B. Peki¢, n. d., knj. II, 246-252.

% Primera radi, Beograd je 1944. godine imao 270.000 stanovnika i bio je prema nekim istraZivanjima po
broju stanovnika na nivou iz 1931-1932. Godine 1945. imao je 313.000 §to je povecanje od preko 40.000 sta-
novnika ¢ime je dostignut broj iz 1939. U 1950. godini broj njegovih stanovnika je porastao za preko 150.000.
Dakle, u roku od pet godina Beograd je u broju stanovnika dostigao povecanje za vise od polovine svog broja iz
1944, Slican tempo rasta stanovnika odigrao se i u veéini gradova Srbije. (Tomislav Bogovac, Stanovnistvo Beo-
grada: 1918-1991, Beograd 1991, 134-135).

% A. Ti$ma n. d., zabele$ka od 22. jula 1948, 167.

¥ M. B. Proti¢, n. d., 225; D. Medakovi¢, n.d., knj. I, 295; U. Krsti¢, n. d., knj. 1, 29.

8B Pekié, n. d., knj. I11, 420.

¥ D. Medakovié, n. d., knj. I1I, 39,

MU. Krstié, n. d., knj. 1, 89-91.

%! Isto, 90.
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takvoga smatra, zavisno od politicke nuzde. To su gradani dosta brzo shvatali
poznavajuéi razne ljude oglaSene za ,,narodne neprijatelje”.

Useljavanje novopridoslih u ispraZnjene gradanske stanove i vile, a posebno
deoba i stvaranje zajednickih stanova dali su priliku gradanima da se s njima upo-
znaju u bliskom neposrednom Zivljenju. Upravo u zajednickim stavovima otkrila
se njihova neprilagodenost urbanom Zivotu, gradanskom ponasanju i kulturi u
kojem su navukli prezir gradanstva. Dovedeni ili dosli sa sela, nisu pozanavali
grad i zakone gradskog Zivota. D. Pordevi¢ govori o tim neprilagodenostima u su-
sretu sa milicionerom koji je, useljen u njihovu kuéu na Terazijama, ,.kiselio kupus
u kadi jer nije bilo dovoljno mesta u podrumu”. Ili prisustvujuéi sastancima kuc-
nog saveta €uo je kako jedan stariji stanar objasnjava novopridoslima da se nuzda
vr§i ,,sedenjem na klozetskoj $olji, a ne stojeéi na njoj kao na dudaveu”.** Dakle,
nova urbanizacija sa kojom se gradanstvo susrelo, nagla i nasilna, shvacena je ne
samo kao fizi¢ko ve¢ i civilizacijsko prilagodavanje novim uslovima, o Cemu sve-
dodi i predstava o primitivizmu ,,dosljaka”. Memoaristi su kod novopridoslih raz-
likovali dve grupe: jednu koja je, neprilagodljiva, teZila da bude ta koja ¢e pre-
vladati, §to se delimi¢no desilo stvaranjem ,,poluseljackih gradova” shvatanja
gradana kao ,,polugradana”, ,,poluseljaka” i drugu, koja je, prilagodljivija, nasto-
Jjala da oponasajuéi gradanstvo i pribliZavaju¢i mu se $to pre usvoji gradski i gra-
danski nadin Zivljenja.”® U tom smislu je D. Medakovié¢ sagledavao i Zenidbe nosi-
laca nove vlasti sa devojkama iz gradanskih krugova, pitajuéi se da li ée spoj omo-
guditi da one ,,doista oplemene svoje tako ogrubele, neotesane muZeve, ili ¢e se i
same prikloniti svojoj novoj sredini”.**

Predstave o srpskom gradanstvu u memoaristici nisu jedine predstave o nji-
ma. Postoji i faktografska rekonstrukcija koja je autenti¢nija i zahteva pazljiviju 1
dugotrajniju analizu arhivskih izvora i druge grade. Drugacije je vrste predstava o
gradanstvu koje nalazimo u knjiZevnim delima. Ona se zasniva na saznanjima o
gradanstvu koja su umetnicki uobli¢ena. Nas je u ovom radu pre svega interesova-
la memoarska predstava i nismo se zanimali posebno pitanjem analize auten-
tiCnosti. Kao istoriografski izvor one pruzaju moguénost da se sagledaju druStvena
klima i atmosfera poratnog vremena, liéni stavovi i videnja autora. Dakle, mi smo
izdvojili nekoliko predstava i tamo gde je moguce na osnovu dosadasnjih istor-
ijskih znanja pokusali da odredimo i vreme nastanka. Naravno da su predstave ,,fe-
nomeni dugog trajanja” i da se ne mogu mehanicki deliti po vremenskim peri-
odima. To znaci da, na primer, predstava o ,,0slobodenju ili novoj okupaciji” nije
nestala odmah posle rata i da je prvobitni utisak tek kasnije uobli¢en u predstavu.
Ipak, vaZno je vremenski locirati nastanak odredene predstave i elemente koji su
uticali na njen nastanak, pa stoga moZemo reci da su neke od tih predstava nastale
u prvom susretu sa nosiocima novog rezima, a neke kasnije. Druga vazna stvar od-
nosi se na pisce memoara koji su u poratnom vremenu bili mladi ljudi te su u znat-
noj meri predstave vezane za delovanje, videnja i ose¢anje mlade populacije srp-
skog gradanstva. Predstave koje je obrazovalo srpsko gradanstvo nisu bile isklju-
¢ivo negativne ili iskljudivo pozitivno intonirane, ako se ima u vidu celokupno srp-
sko gradanstvo. Bitno je istaci i da te predstave u znatnoj meri mogu da budu poka-
zatelj u kom pravcu bi trebalo da se kreéu istraZivanja Zivota srpskog gradanstva
posle Drugog svetskog rata.

2D. Doredevié, n. d., knj. III, 15.
% Navedeni problemi otvaraju vrlo §irok proces akulturacije; P. Ugrinov, Antiegzistencija..., 184-189.
**D. Medakovig, n. d., knj. I1I, 162.
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NATASA MILICEVIC

SERB BOURGEOISIE 1945 — 1950 IN LATE 20TH CENTURY MEMOIRS

Summary

The encounter between the Serb bourgeoisie and the new communist author-
ities in the years immediately following World War Two set off a complex process
in the course of which the two sides gradually formulated views of ,,the others” but
also of their own social group. The work presents a study of this phenomenon
based on the memoirs of members of the Serb bourgeoisie. The author focuses on
elements on the basis of which these perceptions were formed, such as the struc-
ture, character, and significance of the two social groups or the personal experi-
ences of specific members of these groups, etc. Perceptions of the Serb bourgeoisie
and of the communist social reality were formed according to periods. The initial
views were formed before the first direct encounter and before the liberation of
1944, the second period that affected changes in perception is marked by the first
encounter of the bourgeoisie and the communists, while the third period involves
the experience of being forced to live together.

Particular attention is lent to the perceptions formed in the latter two periods,
with the exception of the idea of pre-Revolutionary bourgeois life, which was
formed much earlier in bourgeois society. This idea was of crucial importance,
since it inevitably became the bourgeoisie’s main criterion in their judgment of the
new communist concept of government and state. The other ideas, some twenty of
them, that have been singled out in this work, were formed as a result of the first
direct encounter of the two groups or in the course of their life side by side once the
communist rule had become established. The basic types of views centered around
several points, such as the impression that the liberation was in fact ,,another inva-
sion”, the idea that the new system of government was temporary, stolen votes,
varlous questions regarding private property, the question of Serb nationality (exe-
cutions, the Srem Front as ,,civil war in peace”), active or passive resistance, the
compromises made by members of the bourgeoisie and their integration in the new
communist social environment, the primitivism of the representatives of the new
regime, etc. As ,,long-term phenomena” the majority of these views underwent
gradual adjustments, however some of them can be said to have been formed in the
first contact between the bourgeoisie and the communists, such as the notions of
»,communist justice” or ,,communist injustice”, while others represented only the
initial impression whose final form, imparted in the authors’ memoirs, was of a
later date, such as the view that the liberation was only ,,another invasion”. The
views studied in the memoirs of members of the Serb bourgeoisie were neither
entirely positive or totally negative since ideological notions in regard to the com-
munist society differed, ranging from enthusiastic support to unconditional rejec-
tion.
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NIKOLA PASIC I OKTOBARSKA REVOLUCIJA — NOVI IZVORI

Proucavajuéi studiozno savremenu evropsku literaturu iz drustvenih nauka,
posebno ekonomsku, filozofsku i politikolosku, kao i domaée a zatim hrvatske i
ruske istori¢are, Nikola Pasi¢ je jo§ u vreme studija na Politehnickom fakultetu u
Cirihu stekao viSe nego solidno teorijsko znanje koje je mogao da primeni s ve-
likom preciznoséu na aktuelna socijalna stanja i politicka kretanja u Evropi i
tadasnjoj Srbiji. Navika da proucava savremenu literaturu i koristi u politicke svrhe
najumnije ,,naucne glave Srbije” ostala je i tokom njegove duge politicke i drzav-
ni¢ke delatnosti orijentiSuéi se, prema nametnutim savremenim nacionalnim pita-
njima, sve viSe ka etnoloskoj literaturi i njemu ,,omiljenom &itanju geografskih
karata”. I dok je god bio na vlasti podrZavao je studijska prouc¢avanja srpskih etno-
loga na terenu, slao studente da se obrazuju na ¢uvenim evropskim univerzitetima
i kasnije koristio njihova znanja.

Zbog toga ne ¢udi da je tokom posete Rusiji, sa svojim zamenikom u Mini-
starstvu inostranih dela, Jovanom M. Jovanovi¢em, maja 1916. godine, bio tako
dalekovid i1 precizan u proceni socijalnih napetosti i politickih tenzija u ruskom
druStvu. U beleSkama prilikom brojnih poseta fabrikama naoruzanja i vojne opre-
me Jovanovi¢ je zapisao: ,,Fabrika municije: Potajna podmukla borba, atmosfera
bune - streljaju mrki pogledi. Pa$ié: ,,MiriSe na revoluciju”! Zbog tako dalekovide
procene i ubedenja Pasi¢ nije bio zatecen ni Februarskom, a ponajmanje Oktobar-
skom revolucijom u Rusiji 1917. godine.

Oktobarska revolucija (7. novembra 1917) i, po PaSicu, ,,trajni izlazak Rusije
iz rata” umnogome su pogorsali i spoljnopoliti€ki polozaj Srbije. Medutim, bez
obzira na nepremostive ideoloske razlike, pragmati¢ni Pasi¢ nije se dvoumio da
stupi u nezvani¢ne veze s vodama Oktobarske revolucije kako bi zastitio njene vi-
talne interese. U prvom redu to se odnosilo na jugoslovenske dobrovoljce u Rusiji
koji su u tim burnim vremenima, po Pasi¢evim instrukcijama, ostali politicki neu-
tralni, a zatim i na op§ta politi¢ka pitanja, pre svega, na reSavanje jugosiovenskog
pitanja. Pasi¢ je 3. decembra 1917, odmah po izbijanju revolucije, telegrafisao srp-
skom poslaniku u Petrograd, Miroslavu Spalajkovicu, ,,da privatnim putem izdej-
stvuje od Leninove vlade obeéanje da ée zatititi sve one Jugoslovene, kojima bi
pretila kakva opasnost od Austro-Ugarske i da im dozvoli da se mogu skupljati u
povece grupe 1 preko Arhangelska i Kola do¢i na Solunski front ili u Francusku”.

Tokom decembra 1917, Pasi¢ je preko grupe bosanskih i hrvatskih socijalista
uspostavio direktnu vezu sa Lavom Trockim, koji je za vreme Balkanskih ratova
boravio u Srbiji kao novinar i sreo se u nekoliko navrata sa njim, u nadi da ¢e ovaj
visoki sovjetski i ,,boljSevicki voda” uzeti u zastitu jugoslovenske dobrovoljce. Na
opste iznenadenje Trocki je jedino izaSao u susret Nikoli Pa§i¢u, za razliku od dru-
gih dobrovoljackih jedinica, na primer, éehoslovackih, omoguéivsi jugosloven-
skim dobrovoljcima da se nesmetano preko Arhangelska i Viadivostoka prebace
na Solunski front! Bio je to postupak bez premca u odnosima ,,bolj§evicke vlasti” i
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,burZoaskih drzava” odmah posle izbijanja revolucije. U najvecoj meri takvu za-
slugu treba pripisati koliko Nikoli Pasi¢u toliko i razumevanju Lava Trockog za
»malu Srbiju”.

Odmah potom Nikola Pasi¢ je 22. decembra bio izriCito jasan u pogledu srp-
skih ratnih ciljeva u instrukcijama poslaniku Spalajkoviéu: ,,Da li traZe /boljSevici/
da narodi sami rese o svojoj sudbini i o tome da li ¢e biti slobodni i nezavisni, ili ¢e
imati pravo da se sjedine sa kojom susednom drZzavom? Sta misle pod imenom
»autonomna Bosna i Hercegovina™? - Da li i dalje ostaje pod Austro-Ugarskorn" Ili
Sremom, Banatom i Backom Hrvatskom, Slavonijom, Dalmacxjom i Slovenac-
kim zemljama? U koliko je moguce saznajte i javljajte i upliviSite da su uslovi u
nasu korist”.

U januaru 1918. godine Nikola Pasi¢ je takode nezvani¢no intervenisao kod
sovjetske vlade po pitanju dezaneksije Bosne i Hercegovine, a prilikom Brest-Li-
tovskih mirovnih pregovora sa Centralnim silama (decembar-mart 1918) Lavu
Trockom, vodi SOV_]etSke delegacue predocen je Citav kompleks jugoslovenskog
problema otvoreno izraZavajuéi nezadovol_]stvo u pogledu sovjetske politike ,,mira
bez aneksija i ratnih kontribucija”. Pasi¢ se nije ustru¢avao da u svojim instrukcija-
ma upotrebljava sovjetsku terminologiju ,,0 pravu naroda na samoopredeljenje”, o
»imperijalistickim zavojevanjima” itd.

Budu¢i da su nam razni kanali putem kojih je Nikola Pas$i¢ bio uglavnom u
privatnim i nezvani¢nim dodirima s vodama Oktobarske revolucije bili uglavnom
poznati, iznenadno otkrice nekoliko dokumenata o potpuno nepoznatoj misiji srp-
skog socijaliste i biv§eg poslanika, Milana Marinkovi¢a, potpuno opravda njiho-
vo objavljivanje. Mada €ine samo mali fragment u mnogo sloZenijim procesima
odnosa Srbije i Rusije u vreme i posle Oktobarske revolucije, usudujemo se da
tvrdimo da ovi dokumenti nece ostati samo prosta istoriografska éinjenica.

1.

Ministarstvo inostranih dela /M. Spalajkovié¢ - N. Pasi¢w/
Politicko odeljenje
Poslanstvo Petrograd, 20. X / 2. XI 1917.

Primio sam vas$ telegram br. 3557.

Povodom instrukcija Skobeljevu razvila se akcija sa svih strana pa i nas. Cesi,
Poljaci, Jugosloveni, Rumuni napali su instrukcije. Ruski ministar Inostranih Dela
izjavio je da ne mozZe i¢i u Pariz (na Medusavezni¢ku konferenciju posveéenu do-
gadajima u Rusiji i na frontovima — op. autor), ako se ne izmene ili sasvim napuste
ideje demokratskih delegata. Demokratija vodi borbu protiv ruskog Ministra Inos-
tranih Dela i njegovog odlaska u Pariz. Njen zadatak (demokratskog bloka u Dumi
op. autor) je da konferencija (izvrsi) likvidaciju rata a nije sporazum o sredstvima
produZiti ga, §to hoce ruski Ministar Inostranih Dela i Saveznici. Predsednik kao i
uvek neodlucan prema levom krilu. Saveznici, naro€ito engleski ambasador, podr-
Zavaju ruskog ministra inostranih Dela (sic!). Savet seljackih delegata izradio pro-
jekat svojih instrukcija. Vi§e umereni | jlldl gledaju dau seljacke instrukeije ude od-
redba o jugoslovenskom pitanju u na§em smislu i uspeée. Osim toga hrvatski soci-
jalisti i ovdasnji jugoslovenski poredstavnici predaée nase zahteve parlamentu.
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Memorandum hrvatski §tampan na ruskom i francuskom jeziku. O¢ekujem dola-
zak (Trise) Kacleroviéa. Preduzete su mere razviti Zivu akciju s obzirom na kon-
ferenciju u Parizu. Br. 994. (Miroslav) Spalajkovié.'

2.

Légation Royale de Serbie & Paris
/Nikola Pasié strogo poverljivo regentu Aleksandru u Solun/
14. XI/27.X11917.

Konferencija odloZena je za Setvrtak za 16. novembar. ZamiSljeni program
konferencije kad se je po Zelji Ruske Vlade sazivala, izmenjen je saobrazno novoj
situaciji, koja je postala posle prevrata u Rusiji i posle ofanzive u Italiji. Sadas$nji
program konferencije svesée se na vojena pitanja, na ishranu vojske i naselenja
[stanovnitva] i na transport. Ali pored ovog zvani¢nog programa nije iskljucena
moguénost da ée se tajno voditi razgovori medu predstavnicima Francuske, Italije
i Severne Ameri¢ke drZave, bez prisustva malil drzava, o tome §ta ¢e se raditi: Ako
u Rusiji stalno ovladaju BoljeSevicki [sic!], koji se odvajaju od Sporazumnih Sila,
i zele do¢i do mira sa Nemackom i Austrijom posto poto, Nasi Saveznici, i ako o
tome ne Zele da govore s nama, moraée se zanimati i tim pitanjem; Sta ¢e raditi,
ako Rusija otpadne: Nasi Saveznici govore javno, da ¢e rat voditi do kraja i bez
Rusije, ali se opaZa da pomisljaju i na to, da uvuku Japan na Stetu Rusije, a na
pojacanje svoje vojne snage protiv Nemacke i Austrije.

Pitanje Srbije Gréke i Rumunije, pitanje Balkanskog uredenja, manje privlali
njihovu paZnju, nego $to je pre bilo. To se ne opaZa u govoru i predusretljivosti
spram balkanskih drZava, ali se opaZa prema drugim pojavama.

U audijencijama [sic!], koje sam imao kod PiSona, Klemansoa i predsednika
Republike Poenkarea, ponavljaju se stari izrazi simpatija, obe¢ava se pomoci, ali
se stavljaju u zavisnost od razvoja dogadaja: ,,sve éemo uciniti §to moZemo da vas
pomognemo” - . Pogreske u€injene, gleda¢éemo da ih popravimo” - ,Prvo da spa-
semo Italiju pa ¢emo gledati odmah da spasavamo i druge frontove, solunski u
prvom redu, kad suzbijemo Austro-Nemacku ofanzivu u Italiji”. - Pri tom pokazu-
ju misljenje, da nema za sada izgleda da ¢e neprijatelj napasti na front solunski
iako priznaju da se duju glasovi i izve$éa da ¢e ga neprijatelj napasti. Obecavaju da
¢e popuniti svoje jedinice, da ¢e pomo¢i nas da transportuju nase dobrovoljce, da
zure Gréku da $to pre pojaca front, i da ée pojacati pojacanje kad odbiju opasnost od
Italije. Svi se Zale na Rusiju, koja se je rasula i koja se gubi kao sila vojena. Ali drze
da ée ipak pomoéu Amerike, odrZati pobedu nad Nemackom. OpSta karakteristika
danaSnjeg stanja vojne, ovo je: ,,Manje pouzdanja u pobedu nad neprijateljem ne-
go prede. Verovanje da je kod neprijatelja gore unutradnje stanje, nego kod sa-
veznika. Verovanje da ¢e izrzati do prolea kad ¢e im Amerika (sic!) doéi s veli-
kom pomo¢i”.

Za sada je ovakvo stanje. Ako u toku konferencije zapazimo §to drugo javice-
mo. Medutim molim zadrZite za sebe sve §to vam javljamo, da se ne bi slabila vera
u pobedu. Pagié.?

! Arhiv Srbije (AS), Ministarstvo inostranih dela (MID), Konzularna sluzba (KS) — Polititko odeljenje
1917, fasc. IV, pov. br. 113.
2AS, MID KS, str. pov. 1917/18, fasc. XII, dosije I, pov. br. 652.




132 Porde Stankovié ISTORIJA 20. VEKA 2/2001.

Hotel Bristol Pariz 14 (27) X1 1917. g.
Paris

Dragi Joco. (Jovan M. Jovanovi¢, poslanik Srbije u Londonu — op. autor)
Koristim se polaskom Glus¢evi¢a u London da ti napiSem nekoliko redi.

Pre svega konferencija nece se zanimati onim pitanjima radi koje se sazivala.
Ruski Min.(istar) In.(ostranih) Dela neée biti njen udesnik, jer je u Petrogradu
dosla vlada Leninova, koju saveznici ne priznaju. Program konferencije ograni¢iée
se na pitanja vojnicka i ekonomna i transportna. - Upravo §ta da rade Saveznici te
da se odrZe dok se stvari u Rusiji ne poprave i dok Ameri&ka (sic!) jaéa pomo¢ ne
dode u Evropu.

Pitanja o cilju rata izostavljena su, ili se nece raspravljati zvani¢no i u prisus-
tvu malih drZava. Stanje u Rusiji je ne moZe biti gore. Bojati se da Leninova Vlada,
koja radi kao agenat Nemacke, ne raspusti rusku vojsku i ne ostavi granice Rusije
bez odbrane, da Nemacka moze raspolagati sa celom svojom vojskom. Ovde go-
vore da Ce se zapadne Sile drZati pa ma kakvo stanje u Rusiji nastalo, i da ¢e se i da-
lje boriti. Vide¢emo da li ée tako raditi kao §to govore.

Ti me pitas da li sam §to reio o pitanjima, o kojima sam s tobom u Londonu
govorio? - Ne mogu se setiti sviju pitanja o kojima smo govorili, a i ih opet preéut-
kujes - ali se ipak se¢am nekih personala na$ih poslanstava, i o tome ti mogu reéi,
da ¢e se poboljsati u nekoliko, ali tek onda, kad se dobije nov budzet t.j. od nove
godine.

O pitanju mladih ljudi, koji ¢e izuGavati engleski jezik i spremiti se za diplo-
matsku sluzbu, to sam u€inio u koliko sam nagao sposobnih mladi¢a. Ti ¢e§ dobiti
nekoliko njih, i upotrebices ih, da ti neto pomazu a vise da izuce engleski jezik i
da se osposobe za sluzbu, gde je nuzdan engleski jezik.

Za [Milutina] Milankovi¢a uéinio sam sve §to sam mogao. Svega jo§ bi mogao
dati 600 franaka mesto 500, i platiti mu povratak u Krf ili Solun gde bi bio upotreb-
ljen. MoZe biti da bi ga mogao upotrebiti u Parizu ili Rimu da radi na kasi poslanstva.

Po zapisu str. pov. br. 473 duZan si uzeti odgovor samo od onih &inovnika, koji
su ti u poslanstvu ili pridodati na sluZbu u poslanstvu.

Javljaj se Cedce depeSama i pismima. Prati i njihove parlamentarne stvari. Po-
zdravlje ti /sic!/ od tvog Nik. P. Pagic¢a.?

4.

Dr Slavko Gruji¢, poslanik Srbije u Bernu - predsedniku vlade Nikoli Pagiéu
Iz Berna 18/30. XI 1917.
U Pariz 19. X1 1917.

Smatrajte kao strogo poverljivo. Za Predsednika. Izvestan broj ruskih sociali-
sta i anarhista, privrZenika Leninovih, spremaju se da odavde idu u Rusiju preko
Nemacke kroz deset dana. Milan Marinkovi¢, biv./8i/ narodni poslanik, socialista,
koji sada Zivi u Zenevi, izdejstvovao da ga prime da sa njima ide u Rusiju, ali on

3 Al, Zbirka Jovana M. Jovanovica, 80-38-311-312.
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nam poverljivo izjavio da bi po$ao samo po pristanku Vlade srpske, a u cilju da za-
stupa naSe interese. On ne trazi niSta za put ni dijurnu, nego samo da mu se izda na
racun primanja, koje ima od srpske drzave, kao preduzima¢ u Bitolju za razna pre-
duze¢a 10.000 dinara, jednu polovicu za njega, a drugu za njegovu porodicu.
Molim javiti mi telegramom resenje. N 2055. Gruji¢.*

5.

Bern
[Nikola Pasi¢ poslaniku dr Slavku Grujiéu]

Poslanik javlja o molbi g. Milana Markovi¢a /Marinkovi¢a - op. autor/ biv./
Seg/ nar./odnog/ poslanika da mu se plati njegova potraZivanja, te da moZe i¢i u
Rusiju. Da mu se izda 6.000 franaka na ra¢un njegovog potraZivanja, a docnije,
kad se vratim na Krf, izne¢u njegovo potrazivanje u Min./istarskom/ Savetu - pa
ako resi da mu se izda jo§ 4.000 onda ¢e dobiti i tu sumu. Ako je g. Mil./an/ Marko-
vi¢ /sic!/ s tim reSenjem saglasan, onda mu moZe g. poslanik izdati 6.000 franaka i
tu sumu traZiti od Min./istarstva/ In./ostranil/ Dela na popunjenje kase.

I tek tada dati mu instrukcije da zastupa srpske zahteve merodavnim krugo-
vima socijalistickim. Ako se u Rusiji ne slazu da se dade celom jugoslovenskom
narodu, t. j. Srbima, Hrvatima i Slovencima da glasaju i da se sajedine sa Srbijom,
- onda pitanje Bosne-Hercegovine ne treba da se osporava ni u kom slué¢aju. Za tim
redom: Srem, Banat i BaCka i deo Slavonije gde su Srbi u veéini, kao i Lika i K-
bava sa primorjem dalmatinskim da se ustupe Srbiji na svaki nagin.

Pitanje o Makedoniji ne treba dozvoliti da se pokreée - ta je zemlja srpska, a
Sto su Bugari uspeli da prorede srpski elemenat to se samo moze zaliti, kao §to se
Zali $to su Nemci proredili Francuze u Elzasu i Lorenu. Ako bi se traZilo da se na-
selenje /stanovnistvo — op. autor) izjasni, onda ne treba pristati na to, ako se ne do-
zvoli da se glasa u Dalmaciji, Hrvatskoj i Slovena&koj. - (naravno da Srem, Banat i
Backa nesmeju do¢i u pitanje.)

O tim instrukcijama ne treba mu davati kakvo pismeno, nego usmeno a on da
zapiSe. Uopste preporu€iti mu da se krece iskljuéivo u krugu ruskih socijalista i nji-
hovih raznih komiteta, i da o tome privatnim putem daje izve$ée poslaniku na§em
u Petrogradu.

Ukratko: imao bi misiju da zastupa i brani srpski narod i zemlje srpske u prv-
om redu, a za tim jugoslovenske zemlje, - (Crna Gora ima da se sajedini sa Srbi-
jom), ako vidi mogucnost da se mogu i one spojiti sa Srbijom. Mi stojimo na Krf-
skom programu, ali ako nije nikako moguce da se ostvari u celini, onda ne treba
ostaviti u ropstvu Austro-Ugarskom one delove koji se mogu osloboditi. Izvestite
me o rezultatu govora. Pasié.’

1 Posle ovog teksta stoji beleka; , Ovaj telegram dobilo Ministarstvo posto se g. Predsednik vratio s putau
Evropi", §to znaci da ga je Pagi¢ primio u Parizu i na njega odmah na poledini odgovorio (odgovor sledi u tekstu
- pod brojem 3).

FAS, MID K, str. pov. 1917/18, fasc. 11, 645. - Prema istraZivanjima dr Bogumila Hrabaka i dr Vuka Vina-
vera ,,na listi srpske viade” nalazili su se sledeéi srpski, bosanski i hrvatski socijalisti upuéeni na propagandni
rad u inostanstvo, vetinom u Rusiju: Nedeljko Divac, Milan Marinkovi¢, dr D. Burié, 1lija Milki¢, Kosta Nova-
kovi¢, Dragoljub Ili¢, Ivan Colovié, Milan Nedi¢, dr Mijo RadoSevi¢, Franjo Markié, Milivoje Tadié, Dragoslav
Maksimovi¢ i Dragutin Mihailovié. (Vidi: dr Bogumil Hrabak, Pokusaji srpske viade da politicki koristi srpske
socijaldemokrate 1917 - 1918, godine, ,,Athivski almanah”, 3-4, 1961-1962, 107-134; dr Vuk Vinaver, Pasic, radikali
i pitanje uspostavljanja jugoslovensko-sovjetskih diplomatskih odnosa 1919-1926, , Pregled, Sarajevo”, 9, 1967, 217.
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6.

Petrograd, 13/26. decembar 1917.
/Telegram M. Spalajkoviéa predsedniku vlade Nikoli Pasi¢w/

Zbog pregovora o miru /koji su poceli u Brest - Litovsku 22. decembra 1917.
godine — op. autor/ da bih sprecio povratak u Austriju zarobljenika Jugoslovena da
ih tamo ponovo ne upotrebe za produZenje rata protiv nas i nasih zapadnih save-
znika a u isto vreme da se prikupe novi dobrovoljci od zarobljenika i povrate oni
koji su proletos istupili iz naseg dobrovoljackog korpusa organizujem sada agita-
ciju 1 prikupljanje dobrovoljaca u juznoj Rusiji. Za ovaj rad izdao sam detaljnu
instrukciju /vidi dokument 7. — op. autor/, koju u dva primerka poStom Saljem mi-
nistarstvu i organizovao sam rasturanje Stampanih proglasa. Obratio sam se i ukra-
Jjinskoj 1 kozackoj vladi da odobre i pomognu. Pukovnik Lonktijevi¢ iz Kijeva ru-
kovodi¢e u juznoj Rusiji daljim razvojem rada. U severnoj Rusiji za sada i nema
mnogo Jugoslovena; ovde se zbog politike boljsevika moZe najpre uraditi da se
nasi ljudi zarobljenici spreme za revolucionarnu /nacionalnu — op. autor/ akciju kad se
vrate u Austriju. Na ovome ¢e /zvani¢no/ raditi Jugoslovenski odbori u Petrogradu
1 Moskvi. Nasa druga brigada na putu kroz Sibir agitovaée da joj se pridruze
dobrovoljci Jugosloveni iz zarobljenickih logora Sibira; za dozvolu ovoga umolio
sam ruski Glavni generalStab. Nastojavam kod ovdasnjih saveznickih predstav-
nika da i finansiski pomognu ovu stvar. Spalajkovié.®

7.

/Petrograd, decembar 1917. Instrukcija.
Poslanik M. Spalajkovi¢ predsedniku vlade Nikoli Pasicu/

Prema ovome kako u interesu opstem vojnic¢kom, za Srbiju i njene saveznike,
tako i u posebnom interesu nasih Jugoslovena, koji se nalaze sada u Rusiji kao rat-
ni zarobljenici potrebno je da se pri razmeni ratnih zarobljenika izmedu Rusije i
nasih neprijatelja nasi ljudi Jugosloveni ne vracaju iz Rusije u Austriju, za vreme
dok bude trajao rat izmedu ove i Srbije, ve¢ da za ovo vreme ostanu u Rusiji i ovde
se bezuslovno organizuju: 1) u vojnu organizaciju jugoslovenskih dobrovoljackih
odreda koji ¢e se razvijati iz Dopunskog bataljona, Dobrovoljackog korpusa Srba,
Hrvata i Slovenaca u Odesi, sa zadatkom produZenja borbe protiv naih neprija-
telja 1 to u sastavu srpske vojske i na frontu koji bude odredila srpska vlada; 2) ili u
svoje zasebne organizacije kao slobodni gradani u Rusiji i to poglavito oni zarob-
ljenici koji po svojim fizi€kim sposobnostima nisu za vojnu sluzbu.

U ovome cilju, da bi zarobljenicima disidentima Jugoslovenima blagovreme-
no predo€ile zle posledice od moguéeg njihovog povratka iz Rusije u Austriju, pre
nego Sto bude zakljucen opsti mir, potrebno je da kraljevski vojni srpski izaslanik u
Rusiji g. Br. Lontkijevi¢ i nacelnik Dobrovoljadkog odeljenja Dobrovoljackog
korpusa Srba, Hrvata i Slovenaca uz sadejstvo sviju jugoslovenskih organizacija u
Rusiji odmah preduzmu mere:

¢ AS, MID KS, Poslanstvo u Petrogradu, fasc. XIII, pov. br. 1240.
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1 Za pronalazak gde se i koliko sada nalaze ratnih zarobljenika Jugoslovena, i
u isto vreme

11 Svima na licu mesta objasniti: 1. Potrebu privremenog ostajanja u Rusiji po
oslobodenju iz ratnog plena, 2. Potrebu organizovanja bilo tu u svoje zasebne orga-
nizacije, za one koji su onesposobljeni za sluzbu pod oruZjem bilo za stupanje u
dobrovolja¢ku vojnu organizaciju stupanjem u dobrovoljacki Dopunski bataljon u
Odesi, §to ¢e im naroéito biti od koristi i spasti ih od gladovanja i ostalih oskudica
koje se veé oseéaju kod stanovnistva u Rusiji.

III Sve one disidente, koji poZele stupiti u dobrovoljce kao i nove dobrovoljce
od zarobljenika najkra¢im putem odmah upuéivati u Odesu u dopunski bataljon sa
taénim spiskovima.

IV Sve one Jugoslovene koji ne mogu stupiti u nasu vojnu dobrovoljacku
organizaciju popisati i kod nadleznih ruskih vlasti pomoci da se organizuju u
zasebna svoja udruZenija, koja ¢e biti pod zastitom Jugoslovenskog drustva u Ru-
siji i to pod najbliZim njegovim lokalnim odeljenjem: u Odesi, Kijevu, Moskvi ili
Petrogradu a svi uopste biée pod zagtitom kraljevskog srpskog poslanstva u Petro-
gradu,

V I najzad, one Jugoslovene koji se Zele vratiti u Austriju pridobiti za revolu-
cionarnu akciju po dolasku tamo (u cilju podizanja revolucije sa nacionalnim za-
datkom). Za ovu grupu nasih ljudi agitacionu literaturu izradice kulturno-oba-
veitajna sekcija petrogradskog Jugoslovenskog drustva i dostaviée je tome odelje-
nju u najkraéem roku. /.../ Poslanik Srbije, M. Spalajkovi¢.”

7 AS, MIS KS, Poslanstvo u Petrogradu, fasc. XVIII, pov. br. 1281. - Vidi isto: Jugoslovenski dobrovoljci u
Rusiji 1914-1918, zbornik dokumenata, priredio Nikola Popovi¢, Beograd 1977, 326-328.
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JOS JEDNOM O USUDU GENERALA MIHAILOVICA

Povodom knjige: Zarko Jovanovié, Neostvareni ratni ciljevi Draze Mihailoviéa,
Institut za noviju istoriju Srbije, Beograd 2001, str. 386.

Ako u modernoj sprskoj istoriji postop tema koja je prepuna kontroverzi i
ko_]a jo§ uvek zbunjuje savremenike, najSiru i struénu javnost, onda je to svakako
prida o srpskom nacionalnom, rojalisti¢kom pokretu tokom tragi¢nih godina Dru-
gog svetskog rata. Naravno, i liénost generala Dragoljuba Mihailovi¢a neodvojivo
je vezana za ovaj splet dogadaja i jo§ uvek predstavlja personifikaciju ideoloske,
nenaudne istoriografije. Zasto je to tako, tesko je re¢i. Mozda odgovor leZi u samom
spletu istorijskih dogadaja, prepunih kontroverzi, komplikovanih procesa i tra-
gi¢nih posledica po sudbinu srpskog naroda posle uvodenja komunisti¢ke diktat-
ure u Jugoslaviji. Tokom mnogih decenija po zavrSetku rata bilo je razumljivo pos-
tojanje ,,partijske istoriografije” koja je morala da velia pobednika, stvori laznu
predstavu o njegovoj veliini i uspostavi mnoge stereotipe i dogme koje je teSko
razvejati i iskoreniti. Ipak, srpska istoriografija je presla dug put od ideolosSkog i
idolopokloni¢kog ka nauénom, pa je tim nerazumljivije kad se i danas, na poCetku
tre¢eg milenijuma, u tzv. nauénim radovima, susre¢emo sa recidivima proSlosti.

Knjiga Zarka Jovanovi¢a nesumnjivo pripada polju ideoloske istoriografije.
Poku$acemo da, iduéi od opsteg ka pojedinaénom, ukaZemo na neke od nedosta-
taka, promaSaja i netacnosti knjige koju smo namerili da kritikujemo.

Kada ¢&italac, proditavsi naslov knjige, pokusa da u njoj pronade odgovor na
osnovno pitanje — koji su bili ratni cijevi generala Mihailovi¢a — teSko da ¢e u tome
uspeti. Trebalo bi da ova knjiga predstavlja sintezu, skup kolektivne pameti i svih
dosada3njih znanja o ravnogorskom pokretu i generalu Mihailoviéu, jer se pojav-
ljuje posle mnostva knjiga koje su od sredine osamdesetih godina proslog veka o
tome napisane. Medutim, to nije tako. U pitanju je nesolidna i neveSta kompilacija,
koja je tu i tamo ,,proSarana” izvorima iz tzv. etnike arhive; autor se uglavnom
oslanja na staru literaturu publicista i raznih ljudi (nisu u pitanju istori¢ari) koji su
sledili davno zacrtane dogme.

U predgovoru Z. Jovanovié, reklo bi se, oginski upozorava mlade istori¢are da
ne upotrebljavaju struku u ,,dnevno-politicke i ideoloske svrhe”, a zatim ih, u tom is-
tom predgovoru, potkrada, prepisujuci, bez imalo skrupula, stranice iz njihovih
objavljenih radova. Tako je u svom predgovoru (str. 10-13) bukvalno prepisao de-
love iz na8e studije ,,Istorija Ravnogorskog pokreta” (I, 17-19) koji se takode odnose
na izvore i literaturu koje smo mi konsultovali. Da nevolja bude veca, izvore i lite-
raturu kO]u navodi da je koristio, pazljivi Citalac ne moZe prona¢i ni u fusnotama
Jovanoviéeve knjige, ni u njegovom splsku izvora i literature. Sto bi narod rekao,
,»,ako koza laZe, rog ne laZe”. Da ovo nije slucajnost, pokazace se i na narednim
stranama Jovanoviceve knjige kada je, osim na$ih, prepisivao i radove Bojana Di-
mitrijevi¢a. U uvodnom delu (poglavlja ,,Pojava Draze Mihailovi¢a na istorijskoj
pozornici” i ,,Dolazak vojne grupe DraZe Mihailoviéa na Ravnu Goru”, 15-25)
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uglavnom prepisuje i prepri¢ava delove iz knjige B. Dimitrijevica ,,Deneral Mi-
hailovi¢”, a da bi pokazao svoju uéenost ponekad citira samog Dimitrijevica, a Ce-
§ce preu21ma napomene iz njegovog rada. Zbog toga su mu se potkrale neke gre-
$ke, kojih ne bi bilo da je savesno odradio posao. Na primer, da je mali Dragoljub
presao u Beograd kod strieva tek po smrti svoje majke (1901) a ne zajedno sa
majkom, posle smrti oca; u Prvom balkanskom ratu Mihailovi¢ je bio rasporeden u
1V pesadijski puk; zbog incidenta u kafani ,,Sloboda” nije kaZnjen sa 15 dana za-
tvora; Visu Skolu Vojne akademije po&eo je da pohada 1921. a ne 1920. godine;
Mihailovi¢ nikada nije bio na sluzbi u Nisu; pre sluZbe u Celju, je bio na duznostiu
Stabu Dravske divizijske oblasti u Ljubljani; dok je komandovao 39. peSadijskim
pukom u Celju, Mihailoviéui nisu bili ,,najbliZi saradnici Ivo Fregl, Rudolf Perhi-
nnek i Joze Pevec” jer se oni tada nisu nalazili u Celju posle sluzbe u Celju, bio je
nadelnik $taba utvrdivanja u Ljubljani, pa samim tim nije mogao u Celju biti kaz-
njen sa 30 dana pritvora — Mihailovi¢ je u pritvoru bio od 1. novembra do 1. de-
cembra 1939; veze sa stranim vojnim izaslanicima u Beogradu nije odrzavao ,,po
zadatku Obavestajnog odeljenja general-$taba”; zastavu 41. puka doneo je nared-
nik BoZo Perovi¢; Mihailovi¢ nije 12. aprila za svog adutanta odredio potporu-
¢nika V. Lenca; na str. 24. 1 25. Jovanovi¢ nevesto citira delove iz nase studije, tako
§to na prvo mesto stavi izvor koji smo mi koristili, a na strani 25 nas ¢ak 1 ne pomi-
nje, iako doslovno prepisuje delove o tome kada je Mihailovi¢ sa svojom grupom
dosao na Ravnu Goru.

U dobro poznatom maniru Jovanovi¢ nastavlja kada piSe o tome kako Mihai-
lovi¢ u svojoj okolini nije trpeo oficire po ¢inu starije od sebe. Istovremeno, Z. Jo-
vanovi¢ naglaSava kako je u Beogradu sedelo 35 generala bivse kraljevske vojske
koje, navodno, Mihailovi¢ nije pozvao na saradnju. Istina je, naravno, druga&ija. Ti
ljudi su radije izabrali kakav-takav mir Zivota pod okupacijom, nego rizik gerile,
posto se nisu angaZovali ni na partizanskoj strani. Na istoj strani, autor istiCe da
Mihailoviéev pokret nije imao politi¢ki program i to tumadi kao njegovu slabost,
valjda smatrajuci da je u oslobodilaékom ratu politika bila nuZnost, jer su i parti-
zani tako radili. Ne pise nigde, a to mu je dobro poznato, da je osnovna Mihailovi-
¢eva ideja 1941. godine bila samo oslobodilacki rat i da je on, sa svojim sarad-
nicima, okrivljavao politiare za sve slabosti koje su dovele do aprilske katastrofe.
Dve strane dalje Jovanovi¢ naglasava interpretirajuéi ,,dobrovoljacke” izvore koji
su, razumljivo, pristrasni zbog sukoba koji je besneo izmedu njih i cetnika (o Cemu,
naravno Jovanovié¢ uopste ne pise) kako Mihailovi¢ 1941. godine nije imao ,,ni-
kakve planove za buduénost” da bi samo jedan pasus niZe, kada nevesto interpre-
tira druge narativne izvore, pisao o stvaranju organizacije, povezivanju sa rodolju-
bima i patriotama, dolasku mnostva oficira na Ravnu Goru, stvaranju organizacije
u Beogradu, planovima za pokretanje op$teg ustanka u ,,danom momentu”, dola-
sku mnogih uglednih ljudi i domaéina iz Srbije kod Mihailoviéa, stvaranju prvih
odreda. Zar sve ovo ne upucuje na postojanje ,,planova za buduénost”?

Na daljim stranicama svoje knjige Jovanovié kompilira brojnu emigrantsku
literaturu i dosta zbrkano, nepotpuno i netaéno pi$e o prvim danima ravnogorske
organizacije. Ne propusta priliku da neke navode iz literature o slabostima Ravno-
gorskog pokreta koji se odnose na period iz 1942—-1944. prebaci u 1941. godinu.

Ipak, autor je ,,najinteresantniji” kada govori o ,,akcijama oruzanih formacija
DraZe Mihailovi¢a”. Osnovna ideja jeste da se relativizuju sve CetniCke borbene
akcije protiv Nemaca tokom 1941. godine. Kada ih i spominje (Loznica, Zvornik,
Banja Kovilja&a, Cagak, Kraljevo, Gornji Milanovac) Jovanovié se uporno trudi da
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dokaze kako su te akcije izvedene ili bez odobrenja samog Mihailovica ili pod pa-
tronatom partizanskih odreda, pa pojedini detnicki komandanti nisu hteli da ostanu
po strani, plase¢i se reakcije naroda. Naravno da su i ovi delovi prepuni faktograf-
skih gresaka. O oslobodenju Loznice, §to je pravi pocetak ustanka, piSe kao o sa-
mostalnom poduhvatu potpukovnika Misite, nigde ne isti¢uci €iji je on oficir bio i
&iju je komandu priznavao. Borbe oko Sapca i tragediju Raci¢evih Cetnika iz Voda
smrti uopite ne spominje; sliéno opisuje i borbe oko Cacka, a borbe oko Kraljeva
veoma povréno dodiruje, mada je o tome mogao da nade mnostvo podataka u obja-
vljenim nemackim dokumentima (Zbornik NOR-a, tom XII, knjige 1 i 2). Za borbe
oko Kraljeva mogao je bar da konsultuje ¢lanak Pavla JakSica iz 1952. godine!
Tako bi mogao bar nesto da progovori i o tome kako partizanska artiljerija sa desne
obale Ibra nije dejstvovala u dva kriti¢na momenta: u no¢i izmedu 12. i 13. oktobra
i unodi izmedu 14. i 15. oktobra i da su etnici zbog toga imali velike gubitke —
najmanje 80 mrtvih, po nema&kim izvorima. Trebalo je da pise i 0 naredenju Mirka
Tomica, instruktora PK Srbije, o povladenju partizanskih snaga sa opsade Kraljeva
i njihovom upuéivanju prema Cacku i UzZicu. Ali, tada bi Jovanovi¢ morao da se
zapita i 0 odgovornosti za gradanski rat. Nije taéno da su partizani i Cetnici zajedno
napali nemacku kolonu kod sela Nevade koja se 16. oktobra povladila iz Gornjeg
Milanovea, pa da su zato Nemci streljali taoce u Kragujevcu. Taj napad su izvrSili
partizani (o tome je iscrpno pisao Venceslav Glisi¢) §to, naravno, ne znaci da su oni
krivi za tragediju u Kragujevcu. Jovanovié ne piSe ni da su partizani, iako su pre-
thodno postigli dogovor sa Paloeviéevim Eetnicima, odbili da u¢estvuju u blokadi
puta Kragujevac — Gornji Milanovac i tako znatno oslabili Cetnicke poloZaje na
Rudniku.

I kada govori o Mihailovi¢evim vezama sa emigrantskom vladom, nas autor
se oslanja na staru, ideolosku literaturu, mada redovno upotrebljava sintagmu
,.prema raspoloZivim izvorima”. PaZljivi ¢italac bi oCekivao da se na stranicama
ove knjige pojavi bar nesto od onih izvora koje je autor u svom predgovoru naveo
da je koristio. Ali, toga nema.

I delovi knjige koji se odnose na politi¢ku filozofiju Ravnogorskog pokreta
prepuni su gresaka, proizvoljnih tumadenja i opravdanja unapred zadate teze: Mi-
hailovié i Jjudi oko njega branili su stari ,,burZoaski” poredak. U dokazivanju te
teze Jovanovié kompilira one autore koji potvrduju, ponavljajuéi neke od stereo-
tipa, na primer da je projekat Stevana Moljeviéa, koji se zove ,,0 naSoj drZavi i
njenim granicama” a ne ,,Homogena Srbija”, bio prvi nacionalni program Ravno-
gorskog pokreta, §to nije ta¢no. Kada je pisao svoj projekat (3. juna 1941) Molje-
vié nije ni znao za postojanje Mihailoviéeve grupe; njih dvojica su se upoznali 21.
aprila 1942. Naravno da Z. Jovanovi¢ zauzima negativan stav prema nacionalnoj
politici Ravnogorskog pokreta i opravdava partizansku politiku ,.bratstva i jedin-
stva”, stvaranja novih nacija i rasparavanja srpskog etni¢kog prostora. Protok
vremena, tragi¢ne posledice koje su zadesile srpski narod na kraju 20. veka, za na-
$eg autora ne predstavljaju nesto o emu bi jedan nauéni radnik morao da vodi ra-
¢una kada sudi o ljudima i dogadajima.

Iz ovakve koncepcije, Jovanovi¢ je prirodno dosao do poglavlja ,,Kolabora-
cija”. Zaista je te§ko na valjan nadin kritikovati ove delove knjige. Oni su prepuni
kontradikcija, protivreénosti, pogresnog interpretiranja literature i, Sto je najvaz-
nije, netatnih podataka. ZadrZa¢emo se najviSe na njima.

Nije tadno da je Mihailovi¢ veé krajem maja 1941. traZio kontakt sa D. Ljo-
ti¢em — oni jedan drugog tada nisu ni znali; to isto vaZi i za kontakt sa Komesar-
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skom upravom Milana Ac¢imovica. Da bi potkrepio svoju tezu, Jovanovi¢ koristi
jedan podatak iz knjige Z. Topaloviéa Srbija pod Drazom koji se, medutim, odnosi
na 1944. godinu. Da li je to slu¢ajno? Isto vazi i za pricu o odnosima Mihailovi¢a i
Koste Petanca. Da bi ,,dokazao” da je Mihailovi¢ ipak ostvario saradnju sa Pe-
¢ancem, Jovanovi¢ koristi jedan falsifikat iz knjige J. Marjanoviéa Ustanak i NOP
u Srbiji 1941. Re€ je o pismu generala Bozidara Putnikovic¢a upu¢enom Pec¢ancu
22. septembra 1941. U tom pismu general Putnikovié trazi od Pe¢anca da prihvati
saradnju sa Mihailovi¢em, jer je to u srpskom interesu. Ali, deo pisma iz koga se
vidi da je to zahtev generala, Marjanovic je izostavio i ¢ak stavio (...). Izmenjene su i
reci koje potencijal pretvaraju u stvarnost: umesto ,,postigao bi”, stoji ,,si postigao”.

Ne treba posebno dokazivati da Mihailovié nije ,,odmah preduzeo korake” da
stupi u vezu sa generalom Nedi¢em, ve¢ da je to bila Nedi¢eva inicijativa koju je
Mihailovi¢ odbio podetkom seprembra i ve 19. septembra sklopio sporazum sa
Titom. Ali, to Jovanovi¢ ne prihvata kao istinu. Opet, liéno mislimo da je to Miha-
ilovi¢eva greska i da je trebalo sklopiti savez sa Nedi¢em a ne sa komunisti¢kim
vodom.

Sta reéi za tekst o saradnji partizana i Cetnika? Svuda su partizani bili iskreni,
oni su Zeleli saradnju po svaku cenu, &etnici su sabotirali borbu od samog po&etka,
gledali su da ,,hvataju veze” sa Nemcima, bili su ,ljuti” zbog partizanske ,,popular-
nosti” u narodu, slali su ,,demago$ke poruke”. Sta re¢i za borbe oko Kraljeva? Jo-
vanovi¢ ne piSe ni o onome $to su sami komunisti registrovali kao svoje slabosti,
pa bi zaista uzaludno bilo da ga mi na to podse¢amo. Ili jo$ bolje: Jovanovié iscr-
pno piSe o navodnim kontaktima Nemaca i Mihailovi¢evog pokreta, a sve na osno-
vu falsifikovanih dokumenata, se¢anja partizana, fantomskih Udbinih elaborata ili
svojih slobodnih, a nau¢no neutemeljenih eksplikacija i tumadenja podataka iz li-
terature i objavljenih izvora. Pre¢utkuje i ono §to je objavljeno u Zborniku NOR-a:
da su Nemci (odeljenje Abvera u Beogradu) ve¢ 18. jula 1941, traZili hapSenje pu-
kovnika Mihailovica.

Jovanovi¢ piSe i o0 Mihailoviéevim pregovorima sa Nemcima u Diveima 11.
novembra 1941, ali bez konteksta u kojem je do njih do§lo (masovna stradanja ci-
vila u Srbiji). Cinjenicu da su Nemci od Mihailoviéa traZili samo bezuslovnu kapi-
tulaciju, on tumacdi-kao Mihailoviéev ,,potpuni fijasko”. I nemacku ofanzivu na
Ravnu Goru (od 5. do 7. decembra 1941) Jovanovié stavlja pod navodnike. Valjda
su Nemci tako Zeleli da pred Srbima prokriju svoju ,,saradnju” sa &etnicima. Jo-
vanovi¢, naravno, nista ne piSe o kontaktima partizana sa Nemcima koji se mogu
pratiti od leta i jeseni 1942; nema nijedne re¢i o martovskim pregovorima 1943.
godine, o odlasku Vladimira Velebita i Milovana Dilasa u Sarajevo i Zagreb, pod
nemackom pratnjom i sa ustaskim propusnicama.

Jovanovic je netacan i neprecizan i kada govori o legalizaciji ¢etni¢kih odreda
u vladi generala Nedi¢a. Na stranu §to je takva legalizacija zaista bila razumljiva i
opravdana, Jovanovi¢ vesto precutkuje o kojim se zapravo odredima radilo. Koji
su sve samostalni Cetnicki odredi priznavali Mihailoviéa a koji ne? Zasto je Mihai-
lovi¢ naredio streljanje BoZe Javorskog? Koliko je raznih vojvoda i drugih ljudi
koji su sluzili Pe¢ancu dospelo na Banjicu ili u nemacke zatvore? Prema nemag-
kim podacima, koje je bez ikakvog kompleksa jo§ 1975. godine saopstio jedan
Hrvat — Jozo Tomasevi¢, oko 12.000 do kraja 1942. Koliko je naredbi general Ba-
der izdao kako bi spreéio da se Mihailovicevi etnici legalizuju i tako izbegnu za-
robljavanje? Zasto je, na kraju krajeva, major Branivoje Petrovi¢, komandant Deli-
gradskog korpusa JVUO, uhapsio Kostu Peéanca? O svemu tome Jovanovi¢ ne
pise.
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Jovanovi¢ je dosta prostora posvetio razvoju vojne organizacije Ravnogor-
skog pokreta, ponovo nevesto kompilirajuéi literaturu, uglavnom podatke iz naSe
knjige Istorija Ravnogorskog pokreta. Osim §to su poznati, podaci su krajnje
nekonzistentno rasporedeni, tako da €italac sa dosta napora prati te radove. Sta reci
o poglavlju Ravnogorska organizacija Zena u Srbiji (247-253) koje je Jovanovié¢
gotovo kompletno prepisao od B. Dimitrijevi¢a iz njegovog rada Zenska ravno-
gorska organizacija u Srbiji 1944, objavljenog u ,,Godisnjaku za druStvenu istori-
Ju” (1-3/1999). Osim neznatnih skraéenja, Jovanovié je zadrzao fusnote iz Dimitri-
jevicevog teksta.

Nas autor piSe i o zlo¢inima unutar ¢etni¢kih jedinica, ali manirom partijskog
sudije a ne nau¢nog radnika. Umesto §to je navodio krajnje sumnjive podatke (se-
¢anja prvoboraca) daleko viSe podataka bi nasao u samoj arhivi jedinica JVUO.
Ali, tada bi i uvideo koliko je vremena, napora i volje uloZila Vrhovna komanda da
suzbije sve negativne pojave unutar pokreta i koliko je vojnika osudeno, kaZnjeno,
pa 1 streljano, zbog nevojnickog ponasanja. To, naravno, opet remeti zamiSljenu
pravolinijsku strukturu.

Jovanovi¢ pie i o ¢etnickoj kolaboraciji sa Italijanima na srpskim teritorija-
ma zapadno od Drine, opet u starom maniru. Nema §irih obja$njenja, o usta§kom
genocidu nijednog reda, kao ni o promeni italijanske politike od septembra 1941.
godine, kadaje za komandanta IT armije do$ao general Mario Roata. O tome je is-
crpno i krajnje argumentovano pisao Dragan Nenezi¢. Sledi se linija uspostavlje-
nja na sudenju generalu Mihailovi¢u — za sve ono §to su lo$e uradili pojedini Cet-
ni¢ki komandanti, ¢ak iako nisu priznavali Mihailovi¢a, on je bio odgovoran.
Nema ni pomena o partizanskoj politici u ovim krajevima, o prelasku domobrana i
ustaSa u redove NOV]J, o partizanskom teroru, ,,pasjim grobljima”, bezbrojnim
zlo€inima. O svemu tome srpska istoriografija, i domaca i zagrani¢na, dala je broj-
ne naslove, koje Jovanovi¢ ne konsultuje.

Kada pise, skokovito i te§ko razumljivo, o gradanskom ratu u Srbiji 1941-1944.
godine, za Jovanovica postoji samo jedna strana — etnika. Nema nijednog jedi-
nog slova o teSkom i krvavom trostrukom gradanskom ratu koji je besneo u Srbiji u
tom periodu. Nema re¢i o nemilosrdnoj borbi &etnika i ,,dobrovoljaca” i ne§to ma-
nje surovom sukobu Cetnika i vladinih odreda (SDS). Do nekih podataka je mogao
da dode samo da je €itao onovremenu Stampu (,,Nasa Borba”, ,,Novo Vreme”,
»Srpski narod”).

Sli¢no je i sa opisom dogadaja iz 1944-45. godine. Krajnje uproséeno, pi-
sano na brzinu, bez dubljih promisljanja, oslanjanjem na zastarelu literaturu, sa
brojnim nepreciznim i netaénim pojedinostima. U prvom ¢lanu je ponovo ,,saradnja
kvislinga”. Trebalo je nesto reci, kao $to je to davno uradio spominjani J. Toma-
Sevic, o tome kako je, zaSto i zbog Cega voda Treceg rajha odbio bilo kakvu sarad-
nju sa ,,srpskim nacionalistima” i svojim generalima, na sastanku 22. avgusta 1944.
godine, preporucio, kako je to zabeleZio Valter Varlimont, ¢ak i saradnju sa komu-
nistima.

O tzv. savezni¢kom pitanju Jovanovi¢ pi§e na 25 strana, u skladu sa svojom
osnovnom postavkom. Dve kljuéne knjige za tu problematiku Saveznici i jugoslo-
venska ratna drama V. Puretiéa i Od monarhije do republike V. Pavloviéa uopste ne
spominje, kao ni trecu knjigu Istorija Ravnogorskog pokreta koja se odnosi na ovu
temu. Niceg od onoga §to je zaista vazno nema u Jovanovi¢evom radu: globalne
politike, komplikovanih savezni¢kih odnosa, protivreénosti britanske politike, su-
koba u pojedinim britanskim sluZbama, odnosa kairskog i londonskog §taba SOE,
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brojnim misijama u Srbiji. Nema reéi o misiji koju je predvodio pukovnik Bejliio
njegovoj ulozi u operaciji ,,Vajs”; posebno je trebalo pisati o misiji brigadira F.
Maklejna i naroéito o njegovom izvestaju od 6. novembra 1943; kontradiktornim
izve$tajima, zakulisnim igrama i, $to je najvaZnije, muénim i teskim pregovorima
o globalnim strate§kim interesima u posleratnom svetu koji su doveli do toga da
Jugoslavija bude prepustena sovjetskoj interesnoj sferi. Prema istrazivanjima ame-
riCkog istori¢ara Marka Vilera, to se dogodilo jos 1941. godine. Sve to za Jova-
noviéa ne postoji, kao ni to kako se zvani¢na Moskva odnosila prema pokretima
otpora u Jugoslaviji, o emu je jo§ 1988. godine pisao Nikola B. Popovi¢.

Zarko Jovanovié je vesto izbegao da piSe o posledicama onoga §to sam brani i
opravdava — pobedi komunista u gradanskom ratu i uspostavljanju jednopartijske
dikatature u Jugoslaviji posle 1945. godine. Kao $to smo ve¢ rekli na po¢etku, nas
autor, iako to ima u naslovu svoje knjige, ne piSe precizno o ratnim ciljevima gene-
rala Mihailovica. Podseti¢emo ga na neke golim okom uocljive fenomene. Posto-
jala su tri osnovna ratna cilja generala Mihailovica i srpskih rojalista u Drugom
svetskom ratu: oslobodenje otadZbine; nacionalna politika; uniStenje komunizma.

Udeo boraca JVUO u borbi sa slobodu svog naroda, srpskog, postojao je, bio
je znadajan i u skladu sa moguénostima. O tome su pisali mnogi istoricari u zemlji
i inostranstvu, a Jovanovi¢ je ostao duZan da objasni zasto ih je precutao, kao 1
mnogobrojne nemacke podatke o istoj temi. Da je bar konsultovao Zbornike NOR-a
(XII tom, knjige 1-4) mogao bi da pise o razli¢itim naredbama i elaboratima nem-
ackih komandi (Srbije i Jugoistoka) koji su se odnosili na ¢etnike. Ili da je koristio
knjigu V. Gli§i¢a Teror i zlocini nacisticke Nemacke u Srbiji 1941- 1944 upoznao
bi se sa svim nemackim ofanzivama protiv Mihailoviéevih gerilaca. Samo u jesen
1943. godine bilo ih je pet.

Druga dva ratna cilja Mihailovi¢ nije ostvario. Komunizam nije iskorenio, a nije
ni ostvario svoj nacionalni program. Za Jovanoviéa je to svakako pozitivno, ali je on-
da bio duzan da intelektualnoj kritici podvrgne ono §to su komunisti uradili. Os-
novna ideja Ravnogorskog pokreta bila je stvaranje jedinstvene drZzave srpskog
naroda u okviru federativne Kraljevine Jugoslavije, kako bi Srbi zavrsili svoju
naconalnu revoluciju zapoéetu Karadordevim ustankom 1804. godine. Ali, srpski
komunisti su prihvatili internacionalizam, a optereéeni hipotekom da pripadaju
hegemonisti¢koj naciji, bez sposobnosti kritickog promisljanja takvih postavki,
lako su se priklonili reSenju nacionalnog pitanja i drzavnog uredenja koje je uspo-
stavljeno posle 1945. godine. Tako su jedino Srbi u novoj Jugoslaviji bili razjed-
injeni u Cetiri federalne jedinice, a sama Srbija razbijena stvaranjem jedne pokra-
jine i jedne autonomne oblasti koja ¢e kasnije takode postati pokrajina, sa ele-
mentima pune drzavnosti. Ironija istorije je da su upravo Srbi bili najverniji Cuvari
takvog poretka, najvise se obraunavaju¢i medu sobom, uvek stavljajuci ideolosko
iznad nacionalnog, unistavajuéi bie sopstvenog naroda.

Zasto Jovanovi¢ o svemu tome ne piSe, najbolje on sam zna. Ako smo se po-
nadali da su protok vremena i kraj epohe uludo potrosenih godina i besmislenih
Zrtava nesto promenili u pojedinim srpskim glavama, bar na Jovanovi¢evom pri-
meru smo se ljuto prevarili.
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Marko Vrhunec: SEST GODINA SA TITOM (1967-1973),
Beograd 2001, str. 359. .

Radovi iz savremene istorije mogu se, uglavnom, podeliti na one koji pripa-
daju istorijskoj nauci, istorijskoj publicistici 1 memoarskoj literaturi. Ovi posled-
nji, a oni mogu da predstavljaju izvor drugog reda i vredno svedoganstvo o odre-
denim dogadajima i liénostima, sve su mnogobrojniji. Tako su njihovi autori, po
pravi ilu, objektivno-subjektivni, njihovi radovi mogu da budu ne samo zanimljivi,
veé i vredni. U tu grupu spada i knjiga o kojoj piSemo. Njen autor je istaknuti slo-
venacki privrednik u navedenim godinama Sef kabineta, a jedno vreme i liéni se-
kretar predsednika Jugoslavije i SKJ J. B. Tita, kasnije Sef misije pri OUN u Ze-
nevi, profesor Ljubljanskog univerziteta i dr.

Knjlga je podehena u osam poglavlja, 1 pored predgovora teksta, uz ovo iz-
danje, i umesto uvoda, ima oko 160 podnaslova, zatim spisak izvora i literature,
indeks lignosti, beledku o autoru i vise retkih fotografija. Izdavac knjige je Drustvo
za istinu o antifasistikoj Narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji (1941 - 1945),
¢ije neke akcije zasluzuju priznanje.

Za razliku od nekih drugih pisaca, knjiga istog ili sliénog Zanra (kao Sto su knji-
ge Vjenceslava Cenéi¢a, Enigma Kopinic, Titova poslednja ispovjest, u kojima au-
tor uglavnom nastoji da umanji veli¢inu J. B. Tita, a sebe prikaZe i afirmiSe kao
Coveka od poverenja i pravog povesniCara, §to mu ne polazi za rukom), M. Vrhu-
nec nastoji, i u tome uspeva, da skoro dnevnim belezenjem, a kasmje i kori§¢enjem
mnogih dokumenata, prati mnogostruku aktivnost J. B. Tita, i tako ostavi neposre-
dno dragoceno svedo&anstvo o njegovoj li€nosti i aktivnosti u godinama kada su
tesno saradivali.

Polaze¢i od Tacitovog upozorenja buduéim istori¢arima da piSu — Sine ira et
studio (Bez mrZnje i naklonosti) i zahteva struke da je kriticko promi§ljanje pro-
Slosti (ali 1 ukupne xslorlografske produl\cue) zadatak, obaveza i suStinska vred-
nost istorijske nauke, osvrnu¢emo se na najvaznija pitanja koja autor registruje i
komentariSe.

U godinama o kojima autor pise o Zivotu Jugoslavije desila su se, pored osta-
log, tri znadajna dogadaja: studentske demonstracije 1968; maspok u Hrvatskoj
1971. i tzv. liberalizam u Srbiji 1972. Znacajno i interesantno je videti kako je J. B.
Tito, kao voda drzave i partije a prema svedo&enju autora, doZivljavao i ocenjivao
te dogada]e pOJave (uz naSe podseéanje kakvi su oni stvarno bili), a osvrnu¢emo
se i na druga pitanja o kojima autor svedoci, piSe.

Studentske demonstracije 1968. Najmasovnije i najorganizovanije studentske
demonstracije bile su na Beogadskom univerzitetu. One su izraZavale nezadovo-
ljstvo studenata ekonomskim stanJem i socualmm protivreénostima u Jugoslaviji i
odsustvom organizovane akcije u re§avanju nagomilanih problema.

Studentske demonstracije u Beogradu, a one su, nesumnjivo, bile i deo evrop-
skog pokreta mladih, pokreta osporavanja i kritike kapitalizma i sovjetskog tipa
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socijalizma, ali i sve o€iglednijeg raskoraka izmedu proklamovanih ciljeva, si-
stema vrednosti 1 druStvene stvarnosti u Jugoslaviji, nasle su se u procepu izmedu
odbrane socijalizma, kao odbrane principa jednakosti, ravnopravnosti, slobode,
pravednosti i kritike ,,nedodirljive” vlasti, koja je svoj legitimitet izvodila iz soci-
jalizma kao oli¢enja tih istih principa. Demonstracije su pokazale da je stasala ge-
neracija koja viSe ne pristaje na nedodirljivost i apriori legitimitet vlasti. Zahtevi
studentskog pokreta su bili: javnost i smenjivost nosilaca vlasti, sloboda Stampe,
kontrola policije, solidarnost i jednakost $ansi u socijalnoj promociji i dr. Bila je to
Zestoka kritika birokratizovane autoritativne vlasti i ¢in demokratske svesti.

Nenaviknute na kritiku i neposlusnost, a pogotovu na otpor, ve¢ na pokornost,
vlasti su represijom nastojale da uguSe demonstracije.

Prema svedoCenju M. Vrhuneca, Tito je u toku demonstracija, avionom sa
Briona, doSao u Beograd, i to jako neraspoloZen, a Jovanka je jo§ na aerodromu pi-
tala: ,,Da li ¢e i na nas bacati kamenje”, §to upucuje na sumnju da li su bili dobro
obavesteni o dogadajima na Beogradskom univerzitetu. Izvr$ni komitet CK SKJ
ocenio je negativno studentske demonstracije i predlagao ,,razne mere”, ,,pa i ostre”.

Tito se preko Televizije Beograd obratio studentima, nije osudio njihove ne-
mire, a podrzao je neke njihove zahteve (mada Ce se to kasnije pokazati kao manip-
ulacija), ¢ime je najviSe doprineo slamanju studentskog bunta, koji je oznacavao
pravo na kritiku i pobunu. Bio je to naivni pokusaj mladih da reZim podvrgnu etici
socijalizma. Bice to obradun reZima sa novim vremenom i put razlaza sa potonjim
generacijama, put koji je vodio u samozadovoljstvo, dalje slabljenje i kompromi-
tovanje socijalizma i unutra$nje moci drZave. Bila je to stranputica i za socijalizam
1 za Jugoslaviju.

Maspok u Hrvatskoj 1971. Politicka kriza u Jugoslaviji znatno se zaostrila u
prole¢e 1971, kada je deo rukovodstva SK u Hrvatskoj poceo javno da optuzuje
unitaristicko-centralistiCke snage za ,,zaveru protiv SR Hrvatske”. Iako je SKJ
osudivao nacionalizam kao antikomunisticku ideologiju, u Hrvatskoj je podrzavan
tzv. masovni pokret naroda koji se, navodno, konstitui§e u odbranu nacionalnih i
demokratskih prava hrvatskog naroda od birokratsko-centralisti¢kih i unitaristi¢ko-
hegemonisti¢kih snaga. Tim pokretom dirigovala je Matica hrvatska (finansirana
spolja), podstrekavajuéi euforiju nacionalizma preko svojih asopisa i novina.

Matica hrvatska, uz saglasnost rukovodstva SK Hrvatske, intenzivno je §irila
i razbuktavala nacionalizam (govorili su i pisali - da je Jugoslavija tamnica za Hr-
vatsku, da se pljacka hrvatska privreda, da se progoni hrvatski jezik, da su hrvatski
komunisti izdali nacionalne interese hrvatskog naroda, da se moraju izvr$iti nacio-
nalno oslobodenje i preporod i sl.), koji je otvoreno pretio medunacionalnim obra-
¢unom 1 ugroZavao ne samo jugoslovensko jedinstvo, ve¢ i opstanak SFRJ.

Sta o tim danima, pojavama, svedo¢i, piSe M. Vrhunec? On konstatuje da u
Hrvatskoj jaca nacionalizam, da ga predvodi Matica hrvatska, koju podrzava deo
hrvatskog rukovodstva na ¢elu sa Savkom Dapéevié-Kucar i Mikom Tripalom, ali,
uprkos tome, da je Tito bio ,,uveren u njihovu iskrenost i re§enost da vode politiku
bratstva i jedinstva... i da interese Hrvatske vide samo u jugoslovenskoj zajednici”.

PocCetkom septembra 1971, Tito, prilikom posete Hrvatskoj, u danima kada
nacionalizam bukti (o éemu svedo¢i i autorov zapis da je na aerodromu Zagreb
Tito dodekan bez drzavne himne, ve¢ sa himnom ,,Lijepa nasa...””) u Koprivnici iz-
javljuje da ,,nema nacionalizma u Hrvatskoj, da se to naduvava...”, zatim, kritikuje
Stampu ,.koja piSe samo negativne stvari i uznemirava ljude” i dodaje da je u po-
gledu reSavanja teskoca u ,,Jugoslaviji optimista”.
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Autor svedo&i da, uprkos dramati¢nog stanja u Hrvatskoj, Tito ni na 21. sed-
nici Predsedni§tva CK SK1J nije ,,mislio na odlazak hrvatskog politickog vrha” i da
je 30. novembra 1971. 20 asova razgovarao sa hrvatskim rukovodstvom, trudeci
se da ,,postigne resenje koje bi bilo zadovoljavajuce za sve”, mada ne kaze kakvo
je to reSenje!? Predsednistvo SKJ je tek na sednici od 1. decembra 1971, ped Tito-
vim rukovodstvom, osudilo, izuzev hrvatskog rukovodstva, politiku u Hrvatskoj,
ali je hrvatsko rukovodstvo odbilo da prihvati zakljucke sednice. Na Titovo upo-
zorenje da ko ne prihvati zakljucke ,,mora da preuzme odgovornost za posledice”,
dobio je arogantan odgovor Savke Dapdevié: ,,Druze Tito pazite §ta radite, sa nema
je Gitava hrvatska radnicka klasa i hrvatski narod”, na §ta je Tito odgovorio: ,,5av-
ka, duboko se vara$”. Ubrzo posle toga, doglo je do smene u rukovodstvu CK SK
Hrvatske i maspok je privremeno obuzdan.

Liberalizam u Srbiji (1972). Rukovodstvo SK u Srbiji sa Markom Nikezi¢em
na Celu, pocelo se pocetkom sedamdesetih godina zalagati za stvaranje velikih
privrednih i finansijskih sistema, izgradnju moderne Srbije i jacanje trZisne privre-
de, odnosno orijentisalo se na ekonomsku realnost, tehnolosku modernizaciju i
efikasnost u priredivanju, na promociju znanja i sposobnosti. Jacanje takvih ten-
dencija koje su, nesumnjivo, sadrzale i nove kapital-odnose, ocenjeno je od nekih
snaga u SKJ kao liberalizam, koji teZi da eliminiSe samoupravljanje i vlast SKJ.

Sta o takvoj orijentaciji svedo&i M. Vrhunec? On piSe da je tada u Jugoslaviji
postojao 1 unitaristicki koncept drustvenog razvoja, koji se zalagao za centralnu
drzavnu vlast, &iji su zagovornici bili Srbi, i da je Tito u srpskom liberalizmu ,,vi-
deo klasnog neprgatelja” Zato on drzi dva sastanka sa tzv. politickim aktivom
Srbije (prvo 9. oktobra 1972), gde kritikuje srpsko rukovodstvo, a kada ostaje bez
podrske, prekida sastanak, da bi na slede¢em sastanku (nastavku) trazio od srpskog
rukovodstva da obavi ,,zamenu rukovodstva”. Sreéemo i autorovo svedocenje da
Tito nije bio ¢ak ni zadovoljan iznudenim ostavkama Marka Nenezi¢a i Latinke
Perovic, jer je rekao da su ,,suvise brzo odluéili”. U Srbiji su ubrzo usledile smene
mnogih direktora u privredi i sredstvima informisanja, i preseCeni zapoceti pro-
cesi. Usledile su godine refeudalizacije politike i privrede, spoljnog zaduzivanja i
kreditiranja Zivota i vlasti i tako je obezbedena bezbednost i lagodnost vlasti, iako
je to bio smrtno opasan put za drZavu i za drustvo.

Autor znatnu paZnju posveéuje pokretu nesvrstanosti, $to je i razumljivo, jer
su tada odrZane dve konferencije na vrhu nesvrstanih (III, septembar 1970. Lusaka
i, IV, septembra 1973. AlZir), u ¢ijim pripremama (posete desetinama africkih i azij-
skih drZava) i radu je Tito najaktivnije udestvovao. Autor veoma afirmativno go-
vori o tom pokretu, kao moralnoj i politi¢koj snazi, navodeéi Titove ocene nes-
vrstanosti, ne ukazujuéi koliko je taj pokret bio heterogen, razjedinjen, i da je ob-
jektivno sluzio i da amortizuje pokusaje SSSR da u novooslobodenim, nerazvi-
jenim, nesvrstanim zemljama igra aktivniju politi¢ku, ekonomsku i vojnu ulogu u
borbi protiv neokolonijalizma i teZnje SAD za svetskom dominacijom.

Tako iz knjiga proizilazi, §to je poznato, da je Tito bio glayni kreator jugoslo-
venske spoljne politike, zvugi neobicno da je on bio nezadovoljan jugoslovenskom
spoljnom politikom, §to je bio jedan od razloga da je M. Tepavac, ministar spoljnih
poslova, morao da ode sa tog poloZaja, jer, kako se nagovestava, nije se uvek sla-
gao sa Titom.

Interesantni su i znadajni delovi knjige u kojima se govori o Titovim poseta-
ma mnogim zemljama, a posebno zapadnoevropskim i SAD, o odnosima sa SSSR
i njegovim nastojanjima da pridobije Tita i Jugoslaviju na svoju stranu, o uvaza-
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vanju koje iskazuje SAD prema Titu 1 njegovoj ulozi u posredovanju izmedu SSSR
1 SAD, u reSavanju bliskoisto¢ne krize i sl. Pored Titove spoljnopoliticke aktiv-
nosti, autor pise i o njegovom unutrasnje-politickom delovanju, privrednim pitanji-
ma, nacionalnim odnosima i sl.

Mada mu to, o€igledno, nije namera, Vrhunec svedoci da Jugoslavija ve¢ tih
godina ulazi u sve dublju krizu. On kaZe da su tada postojala Cetiri gledista o
daljem razvoju politi¢kog sistema: konzervativno (zalaZe se za administrativnu re-
presivnu upravu); liberalno (naginje gradanskom drustvu); informbiroovsko (traze
vece povezivanje sa SSSR-om); parlamentarno demokratsko uredenje po ugledu
na Zapad.

Prema njegovom pisanju, Tito je na drustveno-politicku krizu odgovarao ,,po-
litikom bratstva i jedinstva”, jer je ta politika bila jedini nadin da se ,,ukroti nacio-
nalisti¢ki Sovinizam i velikodrZavni hegemonizam pojedinih naroda” i omoguéi
,»drustveno-ekonomski razvoj naroda i narodnosti u zajednickoj drzavi”.

Autor Cesto naglaSava da se Tito stalno zalagao za samoupravljanje, demo-
kratski centralizam, demokratizaciju drustva, diktaturu proletarijata. Ali, on ne
uvida da je samoupravljanje u Jugoslaviji bilo u krizi iz objektivnih, ali i subjektiv-
nih razloga, zapravo, da ono ne moZe da se oZivotvori dok se ne ispune sledeci
uslovi: da samoupravljaci Zele da samoupravljaju (skoro je bilo nemoguée odrZati
samoupravni sastanak van radnog vremena); da mogu da samoupravljaju (podi-
zanje obrazovnog nivoa); da treba razdvojiti samoupravljanje od rukovodenja (te-
hnoloski i drugi procesi to zahtevaju); ukinuti uravnilovku, kroz koju se ostvaruje
drastina eksploatacija, a time destimuliSe rad, ukida konkurencija i sl.; da treba
razvlastiti SKJ da donosi ekonomske odluke, odnosno da prosirenu reprodukciju
treba spustiti na nivo preduzeca i sl., ¢emu se SKJ odluéno suprotstavljao. Kao
ekonomista, autor je mogao upozoriti svoga Sefa, ¢iji je i ekonomski savetnik bio,
da se samoupravljanje ne moZe uspesno razvijati bez robne proizvodnje, da je do-
bro zamisljena privredna reforma iz 1965, svesno Zrtvovana radi odrZavanja oli-
garhijske strukture vlasti i da u postojeéoj konstelaciji odnosa u svetu socijalizam
nema buduénost ako ne resi dva osnovana civilizacijska pitanja: pitanje hleba (pro-
Sirena reprodukcija) i pitanje slobode (pluralizam politi¢kih interesa) i dr.

Prema pisanju autora, Tito se dosledno zalagao za demokratski centralizam,
ali ga je shvatao u boljSevickom smislu, tj. kao sredstvo za ostvarivanje volje par-
tijskog vrha, vode posebno, §to je potvrdio i njegov razgovor sa politickim aktivi-
stima Srbije kada je, iako u apsolutnoj manjini, traZio smenu rukovodstva. On se,
takode, zalagao za demokratizaciju drustva, shvatajuéi je na svoj nacin, jer na sed-
nici Predsednistva SKJ, na Brionima 28. jula 1971, kaZe da nije ,,protiv demo-
kratije, ali nije za to da nedemokratima dozvolimo da negativno rade”.

Autor-navodi da je Tito podrzao ,.koncept nacionalnih ekonomija” i Kardelje-
vu ideju (mada ne oduSevljeno) o osnovnim organizacijama udruzenog rada, koja
¢e biti pretofena u Zakon o udruzenom radu. Taj zakon ée dezintegrisati jugoslo-
vensku privredu, a posebno veéa preduzeca. Koliko je taj zakon bio pogresan, sve-
doci malo poznat podatak da su radne organizacije u Sloveniji masovno odbile da
ga primenjuju.

Tito je podrzao i ustavne amandmane, potom i Ustav iz 1974, iako je postojao
otpor protiv njega u Srbiji, i na taj naéin stao na stranu snaga koje su se pod firmom
decentralizacije drZzave, zalagale za njenu konfederaciju. Tako ¢e Ustavom iz
1974. Jugoslavija biti konstituisana ne kao drZavna zajednica, ve¢ kao zajednica
koja se permanentno konstituiSe tj. koja samo privremeno Zivotari, ¢ime je ozna-



Marko Vrhunec: Sest godina sa Titom (1967-1973) 147

¢en podetak njenog kraja i time u ime ,,nacionalne ravnopravnosti” Jugoslavija
onesposobljena kao drzava. To je omoguéilo da separatlsnckl i secesionisticki po-
kreti po¢nu intenzivno da jacaju, a nasuprot njima, integrativne snage, i ne Zelei,
poénu poprirati unitaristicki i nacionalisticki karakter.

Knijiga pokazuje da Tito (ali i njen autor) nije shvatio da Jugoslavija mora biti
jaka drZava da bi opstala kao zajednica naroda, ali i da]e morala biti za;cdmca na-
roda da bi opstala kao drzava. U povezanosti drZave i zajednice, trebalo je naéi put
koji omogucava razvoj drzave iz zajednice i razvcaj za;cdmce u okviru drZave. Taj
put nije pronaden. Razlog za to moZda lezi u tome §to je Jugoslavija bila podredena
socijalizmu kao ideji i praksi viSoj 1 vaznijoj od drZave.

Iz knjige veoma malo saznajemo, a &itaoci to ocekuju, o Titovom privatnom
Zivotu, odnosu prema saradnicima i sl. Autor konstatuje, na primer, da je Tito veo-
ma uvazavao Edvarda Kardelja, Vladu Popovica i Kocu Popoviéa, ali da se sa Kar-
deljem retko sretao (samo na sastancima) i da je svoje tekstove (govore, referate)
slao V. Popovicu, kada je OVB_] bio na bolovamu da bi dobio njegovo mishjenje, su-
gestlje Na Zalost, ne saznajemo kako je prmno vest 0 njegovoj smrti 1972. (bio mu
je dugogodisnji generalm sekretar), kao ni kako je izgledao njegov susret sa
Ko&om Popoviéem, kada je on 1972, zbog Titovog obratuna sa rukovodstvom SK
Srbije podneo ostavku kao ¢lan Predsednlstva Jugoslavije, uz izjavu da je Tito
,.preterao i dramatizovao stvari”.

Autor nije ostavio svedoenje ni kako je Tito reagovao na svoje proglaSenje
za doZivotnog predsednika Jugoslavije, jer to nije bila ustavna, parlamentarna i de-
mokratska kategorija, kao i na dodelu drugog ordena Narodnog heroja, povodom
80-godisnjice Zivota, jer je-to ratni, a ne mirnodopski orden, a uz to, svi pokazatelji
su govorili da Jugoslavija sve vide zapada u krizu, ukljucujudi i krizu perspektive.

M. Vrhunec nam ostavlja i svedoCenje da je Tito 1972. primao platu od 2 mili-
ona dinara (tada je autor imao oko 500 hiljada), da je imao Ziro ratun i primao ma-
nje honorare (ne kaZe se za §ta), ali da nije imao devizni ra¢un ni u zemlji ni u inos-
transtvu.

Za &itaoce knjige interesantna su tri detalja: da je Tito prilikom posete cara
Hajla Selasija Jugoslaviji, vozeéi se sa njim, kriSom (od pratnje 1 Jovanke) u ko-
lima jeo malo slanine (zbog dijete to mu je bilo zabranjeno); da je prilikom posete
Francuskoj, na sve¢anoj veceri, na nezgrapno upozorenje supruge predsedmka Re-
publike 7. Pompidua - da voda u zdelicama servirana sa voéem nije za pice, ve¢ za
pranje ruku, nonsalantno odgovorio, dovodeéi u nepriliku gospodu Pompldu —kod
nas da bi predupredili goste, u tu ¢inijicu stavimo malu ruZu; da je Tito prilikom
posete holandske kraljice Julijane, na Brionima, kao domacin, Zeleéi da se pohvali
da ima bogatu kolekciju vina, upitao staru kraljicu koje je godine rodena, dovodeci
je u nepriliku, i da je tek tada objasnio Zelju da se vino tog godiSta servira, $to je i
ucinjeno.

Autor previse paZnje poklanja ustrojstvu i funkcionisanju generalnog sekre-
tarijata predsednika Republike, koji je i njegovom zaslugom, sa 374, smanjen na
268 1ljudi!? U tom kontekstu, ¢esto se govori i o neslaganjima sa Jovankom Broz,
mada se sustina tih neslaganja, osim da je ona Zelela da se osoblje Kabineta pred-
sednika viSe stavi pod njen nadzor, ne sagledava.

U tekstu se, mada nedore&eno, nagovestava Titovo neslaganje sa suprugom i,
s tim u vezi, donosi jedna, za poznavaoce prilika u vrhu drZave, gotovo neverova-
tna ,,izjava” generala Nikole Ljubi¢i¢a (drZzavni sekretar za odbranu i Titov ljubi-
mac): ,,Ako ne sredi stvari sa Jovankom, moracée Josip Broz da ode”!?
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Autor je sebi nepotrebno dozvolio izvesne proizvoljne ocene, nedorecenosti,
preterivanja i sl. Navodimo neke:

—daje utoku Drugog svetskog rata na Kosovu ,,veéina stanovnistva podrzav-
ala i uéestvovala u NOP-u”, a samo manji deo saradivao sa okupatorom” (neta-
¢no); da su Albanci zbog T1ta prihvatili i voleli Jugoslaviju (netacno); da je Tito pr-
vih godina posle rata podrZavao Albance u Jugoslaviji za ujedinjenje sa Albani-
jom?!; da Albanci nisu hteli da budu (da ih nazivaju) Siptari, jer je to uvredljiv
naziv (taj naziv potice od nekadasnjeg naziva Albanije, a glasio je Sipnija);

—minimizira zna¢aj upada ustaske grupe iz Australije u Jugoslaviju 1972, koji
se ne povezuje sa maspokom u Hrvatskoj;

— uzgred se spominje neki ,,skandal” sa Pilasom, a ne kaZe zasto je on vie
godina robijao zbog kritike jugoslovenske stvarnosti;

—ne kaze se zasto je doslo do tzv. Cestne afere u Sloveniji, koja je po autoru
,»dobro potresla celu drzavu”;

— tvrdi se da Tito nije dobio Nobelovu nagradi, jer su smatrali ,,da mu je kao
vojniku ne mogu dodeliti”!?

— da je Tito na Kongresu samoupravljaca, u Sarajevu 1970, trazio da pitaju
Kardelja ,,§ta bi (on) trebalo da kaZe u zavr$noj re¢i”!?

—da Titu nije bilo jasno zasto se u Srbiji pruZa otpor ustavnim amandmanima,
a potom i Ustavu iz 1974!?;

— da su bra¢ni par Ricard Barton - Liz Tejlor, boraveéi na Brionima, ,,svako
vece popili po sanduk viskija” (iako je pri€ana anegdota da je R. Barton umro zbog
dva vrla prijatelja - DZonija i Vokera, ipak, najmanje pakovanje (sanduk) viskija je
8 flasa).

Iz knjige ¢e neupuceni Citaoci saznati kako nastaju tekstovi za predsednika
(izjave, referati, govori i sl.) §to nije sporno. Takva praksa postoji u svetu, ali je
sporna ako se ti tekstovi posle objavljuju kao autorski radovi.

Autor je nepotrebno dozvolio sebi kao univerzitetskom profesoru pojedine
Jezicke i stilske manjkavosti. Navodimo neke: da je Tito imao ,,razgovor sa engle-
skom radio stanicom”, da su ubaceni teroristi ,,ubijeni u borbi” (u borbi se gine), da
su na konferenciji SKJ o omladini ,,usvojeni napredni zakljucci”, da je maspok u
Hrvatskoj ,,uniSten”; da recenice Cesto po€inju brojevima, da je Dedijer traZio odo-
brenje od Tita da ,,izda drugu knjigu Dnevnika” (re€ je o Prilozima za biografiju) i dr.

Osnovna vrednost ove knjige je u njenoj dokumentarnosti, dobronamernosti i
iskrenosti autora, kao neposrednog svedoka Zivota i rada J. B. Tita tokom 1967-
1973. godine, koji nesumnjivo predstavlja istorijsku li¢nost, kako u jugosloven-
skim, tako i medunarodnim okvirima.

Knjiga nagovestava poCetak kraja SFRJ, koja ¢e poletkom devedesetih go-
dina biti razbijena sadejstvom trajne unutra$nje krize, geostrateskih interesa Zapa-
da 1 civilizacijske nezrelosti njenih naroda, voda posebno. Ona potvrduje Geteovu
misao ,,da sve §to je poznato — nije i spoznato”. Spoznavanju istine o J. B. Titu i
SFRJ (,,Istina je sklad spoznaje sa njenim predmetom”, Kant), ova knjiga je vredan

prilog.



PRIKAZI

Branislav Gligorijevi¢, KRALJ PETAR Il KARA-
DORDEVIC U VRTLOGU BRITANSKE POLI-
TIKE ILI KAKO JE UKINUTA MONARHIJA U
JUGOSLAVII, Zavod za udzbenike i nastavna
sredstva, Beograd 2001, str. 263.

Bumni dogadaji u ratno vreme su velika tema i
veliki izazov za istori¢ara, posebno kada su u pi-
tanju presudne odluke, koje su uticale na ishod rata
i na sudbinu sveta. U tome su, prirodno, u prvom
redu ucestvovali premijeri velikih sila na znacaj-
nim konferencijama i drugim skupovima, u li¢nim
kontaktima, u diplomatskoj igri i zakulisnim radn-
jama. U svim tim zbivanjima, direktno ili indirek-
tno, ucestvovao je i jedan mladi kralj, Petar II Ka-
radordevi¢, koji je svim silama nastojao da za svoj
narod i svoju zemlju izbori najpovoljnije reSenje.
To je, zapravo, tema knjige dr Branislava Gligori-
jevica.

Na prvi pogled, reklo bi se da je ova knjiga bio-
grafija kralja Petra II. Ona to, dobrim delom i jeste,
ali samo za period od 1941. do 1945. godine. Uos-
talom, autor je samim naslovom knjige ukazao na
to da je njena okosnica ratni period i da je njegov
prevashodni cilj bio da prikaZe britansku politiku u
Drugom svetskom ratu prema Jugoslavyji, njenoj
vladi i suverenu. O tematici knjige dovoljno govori
i neuobicajeni podnaslov, dat kao alternativni nas-
lov ,Ili Kako je ukinuta monarhija u Jugoslaviji”.

U uvodu, dati su osnovni biografski podaci iz
zivota mladog kralja i prikazane prilike u Kraljevi-
ni Jugoslaviji, sasvim su dovoljni da se shvati te-
Zina zadatka, pred kojima se naSao maloletni i
nedovoljno iskusni princ, odnosno kralj.

Posle 1945. godine autor Gligorijevié¢ s pravom
nije obradivao Zivot kralja Petra, jer je on tada bio
samo eks kralj, bez drZave, drzavljanstva i imovine.
O tome je autor, u kratkom pogovoru (epilogu), na-
veo osnovne podatke, sasvim dovoljne da se vidi
sudbina ¢oveka liSenog svega, pa i osnova za egzi-
stenciju.

Iskusni istraZiva¢ dr Gligorijevi¢, sa istanfanim
osecanjem za bitno, posebnim smislom za sistema-
tizaciju i, nadasve, dobar pisac, uspeo je da na rela-
tivno malom broju strana elaborira jednu sloZzenu
materiju, nedovoljno poznatu i na razliite nacine
interpretiranu, i pruZi Stivo koje naslovljenu temu u
celini objaSnjava, koje ne ostavlja nedoumice i koje
se ¢ita u jednom dahu, povremeno i kao triler.

Knjiga je izvorno utemeljena, prevashodno na
neobjavljenoj arhivskoj gradi iz Drzavnog arhiva
Velike Britanije, fonda Drzavnog sekretarijata za
spoljne poslove, potom, objavljenih dokumenata,
dnevnickih zabeleski i uspomena i malobrojne lite-
rature. Na ovakvim osnovama, izgradena je njena
armatura,

Kompozicija knjige je tematska, sa pet glava: I.
Nova britanska politika: za kralja Petra 1 za Tita; II.
Cercilov plan o zbliZzavanju kralja Petra i Tita; III.
AranZiranje sastanka kralja Petra i Tita; IV. Kralje-
vo neprihvatanje Subaicevog sporazuma sa Titom;

V. Neizbezni raskid. Osim toga, ona ima predgovor,
uvod i pogovor. Sami naslovi su adekvatno formu-
lisani i izrazavaju sadrzaj svake glave. Uz to, unu-
tar glava, dati su brojni podnaslovi koji, takode,
odrazavaju njihovu poentu. Celo ustrojstvo knjige i
naslovi glava i odeljaka, veé na prvi pogled skrecu
paZnju ¢&itaocu i knjigu éine primamljivom.

Gligorijevi¢ izvanredno uvodi u materiju. On
nidta ne podrazumeva, ve¢ saop§tava sve ono §to je
bitno i §to je neophodno da se shvati osnovna tema-
tika. Ali, pri tom, ne pravi digresiju, ve¢ piSe samo
o onome $to je neophodno. Reklo bi se, ni re¢ vise
ni manje od potrebnog. Isto tako, za sve vaznije li¢-
nosti i aktere dogadaja daje, u krokiju, najvaznije
karakteristike. Posto su u pokretu otpora u Jugo-
slaviji glavni suparnici Tito i njegovi partizani, na
jednoj, a Dragoljub Mihailovié i njegovi Getnici,
odnosno Jugoslovenska vojska u otadzbini, na dru-
goj strani, on daje najbitnije o njihovim ciljevima,
snazi i akcijama i uéinku. Partizanski pokret, sa Ti-
tom na &elu, ocenio je kao antifasisticki i oslobodi-
lagki, ali koji nijednog momenta ne zapostavlja
svoj krajnji cilj — osvajanje vlasti i uspostavljanje
komunistickog rezima. Njegovi glavni rivali su
ravnogorci sa svojim vodom generalom Mihailovi-
¢em, koji su se borili protiv okupatora i za ouvanje
monarhije, ¢ija su oni bili vojska 1 pod &ijom su se
zastavom borili. Posle kratkotrajne saradnje u jesen
1941. godine, oni su jedni drugima, posle okupato-
ra, bili glavni neprijatelji. U tom sklopu, edluéujuci
faktor bili su Saveznici, odnosno Engleska, koja je
pokuSavala da pomiri dva suprotstavljena bloka i
na kraju odluéila koga viSe da pomogne.

Izuzetno dobro i plastiéno, gotovo grafiéki, pri-
kazan je britanski prelazak od Mihailovica ka Titu,
odnosno materijalnoj pomoéi i politickaj podrici
partizana. Ceréilova uloga u tome bila je prevas-
hodna. Na to je uticalo viSe faktora: u prvom redu,
saveznitko odustajanje od iskrcavanja na Balkan i
otvaranje balkanskog fronta, saveznistvo sa Sovje-
tima, koji su imali najbrojniju kopnenu vojsku sa
najdirim frontom i koji su se priblizavali Balkanu;
izvestaji britanske misije kod Tita — Meklejna, Di-
kina i Rendolfa — naklonjenih partizanima; pa,
unekoliko, Ceréilova nonsalancija i naklonost pre-
ma partizanskom vodi. Odluka Teheranske konfe-
rencije s kraja 1943. godine oznacila je definitivan
prelaz na podriku Josipu Brozu i njegovom pokretu,

Trebaredi da britanski politi¢ari nisu uvek bili u
svemu jednoglasni: ministar Idn i pojedini posla-
nici u parlamentu su upozoravali Ceréila da nje-
gova politika, u stvari, pomaZe Titu da uvede ko-
munizam u Jugoslaviju. I sam premijer Ceréil je bio
delimiéno toga svestan, pa se kasnije za neke stvari
i pokajao.

Svejedno, globalna politika velikih sila je uvek
bila u gro planu, a malim zemljama posvecivano je
samo onoliko paZnje i pomo¢i koliko su se uklapale
u op§ti milje njihovih interesa i pretenzija. Naravno
da im je bilo itekako stalo da ih u ratu koriste za
svoje ratne ciljeve i da, pritom, umanje svoje ljud-
ske Zrtve.

Pritisci na kralja Petra da iz vlade iskljuci Mi-
hailoviéa i nastojanje da se on pribliZi partizanima,
pa &ak i ode u zemlju i napravi sporazum sa Titom i
sastavi novu vladu, bili su permanentni. Kralj se to-
me opirao i uporno borio za opstanak generala Mi-
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hailovica u jugoslovenskoj vladi i nastojao da se
savezniCka pomo¢ nastavi i uveéa Jugoslovenskoj
vojsci u otadZbini. Ti pritisci na kralja nastavljeni
su tokom cele 1944. i dobrog dela 1945. godine,
sve do ukidanja monarhije, novembra 1945.

Da se kralj privoli, bolje reéi natera da se odre-
kne generala Mihailovi¢a i da ga eliminige iz vlade,
da raspusti vladu sa predsednikom B. Puriem i
mandat poveri biviem hrvatskom banu I. Subasiéu
1 da prihvati saradnju sa Titom, to su pitanja kojima
Jje autor ove knjige posvetio dosta prostora i prika-
zao vrlo dramati¢no. Ta igra oko ovih pitanja trajala
je gotovo tokom cele polovine 1944, godine. Kralj
se apirao, dokazivao Ceréilu da nije na pravom pu-
tu, ali Ceréil je, po svaku cenu, hteo da sprovede
SVOJUl ZAIMisa0. &rful Jje ubedivao kralja, a putem
prepiske i Tita, na medusobnu saradnju. Situacija
na frontovima i izvestaji britanske misije iz Titovog
Staba, koji govore o neaktivnosti ravnogoraca, pa 1
kolaboraciji, kao i posloviéna nesloga srpskog dela
vlade, uslovili su da je kralj morao prihvatiti britan-
ski pritisak i reSenje, pre svega premijera Ceréila,
vrlo nepovoljna po rojalisticki blok. Formirana je
nova vlada, a ubrzo je sklopljen i sporazum Tito -
Subasi¢ na ostrvu Visu 16. juna 1944. godine.

Milan Grol je o ovom sporazumu izrekao ovu
misao: da ,tri Hrvata - Tito, Suba$ié i Ribar kreéu
na Srbiju”, koju je iskoristio autor Gligorijevi¢ za
podnaslov jednog poglavlja.

Pritisci na kralja se nastavljaju i dalje. Prisiljen
je da 12. septembra 1944, preko Radio Londona da
izjavu i pozove Srbe, Hrvate i Slovence da se uje-
dine i pridruze Narodnooslobodilatkom pokretu
pod vrhovnom komandom marsala Tita. Kralj je,
ipak, izbegao da pomene generala Mihailoviéa, §to
se od njega trazilo. Sama izjava nai$la je na razli-
¢ite reakcije srpskih politiéara u zemlji 1 svetu. Mi-
hailovi¢ je, takode, reagovao i poslao poruku kralju
da njegova izjava ugroZava i Krunu i dinastiju, kao
i da je u narodu izazvala uznemirenje. Zato kralj
treba da nastoji da se njegov poloZaj popravi.

Kralj Petar II je i dalje kritikovao sporazum Ti-
to - Subali¢, pisao i razgovarao s britanskim
zvani¢nicima Ceréilom i Idnom, isticao je da je po
sporazumu, Jugoslovenska kraljevska vlada stav-
ljena pod kontrolu Narodnooslobodilagkog fronta,
kao i da naéin izbora Namesnitva nije po Ustavu i
dr. Primao je i od drugih politiéara sugestije, koje
nisu bile jednoglasne, ali je vecina skretala paznju
da se kritikama ne povrede Saveznici. Kralj je po-
sebno isticao da, ako se postupi po sporazumu, da
nece biti podtovana volja naroda na izborima o pita-
nju drudtvenog uredenja. Britanci su imajuéi u vidu
prilike na terenu i pretenzije da odrze Gréku pod
svojim uticajem, uporno terali kralja da prihvati
sporazum,

Kralj se dugo opirao i ponovo iznosio svoje ar-
gumente, posebno o formiranju Namesnistva i za-
konodavnoj vlasti AVNOJ-a, Na kraju je o tome,
11. januara 1945, objavio deklaraciju, koja je izaz-
vala bumne reakcije, posebno britanskog premijera,
koji je o svemu obavestio Moskvu i Vadington, Iz
Moskve je ubrzo stiglo obavestenje da prihvataju
da mimo kralja priznaju sporazum Tito — Suba8ié,

U Beogradu i drugim gradovima, organizovane
su demonstracije protiv kralja.

U takvim okolnostima, kralj preduzima odlu-
¢ne mere i smenjuje viadu I. Subagiéa. Posle silnih
peripetija oko sprovodenja kraljeve odluke, ponovo
se postize kompromis i formira nova vlada, opet na
&elu s Subasiéem. Tri velike sile, pre svega Britani-
ja i Sovjeti, na to su presudno uticale. Pod priti-
skom, kralj je prihvatio i Namesni§tvo, ali se nika-
ko nije mogao sloZiti sa njegovim sastavom. To je
izazvalo bumu reakciju Tita. Konaéno reSenje usle-
dilo je posle odluke velike trojice u Jalti i vlada, sa
Subasicem, 15. februara 1945. konacno krece za
Beograd.

Formiranjem Jedinstvene vlade 7. marta 1945.
godine i Namesnistva, koje je kralj Petar prihvatio
pod velikim pritiskom, Tito je dobio krila 1 radio po
svome, upravo ono §to je sve vreme rata pripremao,
oslanjajuci se iskljucivo na Sovjetski Savez, uzdan-
icu na koju je i racunao.

Tako je, u stvari, pobedio komunizam u Jugo-
slaviji i uspostavljena komunisticka diktatura dale-
ko pre nego §to se o tome narod izjasnio, kako je
bilo predvideno u svim prethodnim dogovorima i
Sporazumima sa saveznicima.

Kralj Petar je upozoravao Namesnistvo da ne
uvazava sporazum, pisao Ceréil i skretao mu pa-
Znju da se nista ne postuje §to je dogovoreno. Raz-
govara sa Idnom i ukazuje na buduéu konferenciju
u Potsdamu gde bi se, eventualno, neke stvari mo-
gle popraviti.

Ojtro je reagovao na Titov govor na kongresu
Narodnog fronta (7. avgusta), na kojem je marsal
napadao kralja i monarhiju. Povukao je ovla§¢enja
koja je dao Namesni§tvu u deklaraciji preko Radio
Londona i ukinuo ga. Kraljevska proklamacija je
odbadena kao niStavna od strane komunistikog
reZima.

I sa novom britanskom vladom, kralj je poku-
$ao da resi neka pitanja i upozorio je na vrio nepo-
voljnu situaciju u Jugoslaviji: da od stvarnog na-
rodnog izja$njavanja nece biti nista.

Kralj je jo§ jednom poku$ao da promeni reZzim
u Jugoslaviji (9. septembra) i predlagao stvaranje
koncentracione vlade od svih stranaka, koja bi pri-
premala slobodne izbore za Ustavotvornu skupsti-
num ali i od toga nije nista realizovano. Subasic je
ubrzo dao ostavku, a na izborima je pobedila lista
Narodnog fronta. Ustavotvorna skupstina je 29.
novembra 1945. godine proglasila Republiku. Kralj
Petar i dinastija Karadordevic liSeni su svih prava.

Buduéi da ovo delo nije klasi¢na biografija, au-
tor Gligorijevi¢ se nije posebno bavio privatnim
zivotom kralja Petra u ratu, ako u to ne urac¢unamo
pitanje kraljeve Zenidbe. No, ni to pitanje, verova-
tno, ne bi bilo toliko razmatrano da ono nije popri-
milo sasvim drugadiji karakter. Vecina srpskih poli-
ti¢ara u emigraciji smatrala je da Zenidba nije pri-
merena u 1atu, a i kraljica Marija je nije odobravala,
pa se nastojalo da se kralj odvrati od svog nauma.
Jedino je bez ikakve ograde general Mihailovi¢ po-
zdravio Zenidbu i saop$tio da u zemlji za to postoji
raspoloZenje.

Neki politi¢ari su isticali da je to sasvim pri-
rodno da se mlad ovek zaljubi 1 pozeli da svoju
vezu ozakoni. Autor Gligorijevi¢, takode, smatra da
je to normalno i da je upravo obicaj u Srba da se Ze-
ne pred polazak u rat, da bi ostavili potomstvo. To
je poznato i iz naSe literature.
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Oko pitanja kraljeve Zenidbe se, ipak, podigla
prevelika galama, a komunisticka propaganda je to
pomno koristila u politi¢ke svrhe, da deplasira kra-
lja i celu dinastiju.

Posebih primedaba na knjigu nemamo. Jedino
smo zapazili da u napomenama, koje su struéno i
korektno uradene, nema nekih autora koji su pisali
0 ovoj problematici, kao §to su K. Nikoli¢, V. Pure-
ti¢, D. Biber i pojedini autori iz jugoslovenske emi-
gracije. U metodoloskom pogledu, takode, nema-
mo §ta da prigovorimo, MoZda se moze postaviti
pitanje da li je bilo potrebno u elaboraciji analizirati
sve sastanke, prepisku, razgovore i dr., koji su se
manje-vie svodili na isto, jer su svi akteri bili du-
boko uSanceni sa svojim stavovima i bili nepopust-
ljivi. Mladi kralj nije imao nimalo idealno okru-
Zenje, ne samo hrvatskih i slovenackih politicara,
vet i srpskih, koji su esto bili neslozni i takode se
tvrdo drzali svojih gledista. Verovatno se zbog toga
u celom tekstu oseca blagonaklonost autora prema
kralju Petru koji se i, na neki nacin, divi njegovoj
upornoj borbi za svoje stavove u korist svog naroda
i svoje zemlje. To je i sasvim prirodno, pa ni mi ni-
smo odoleli da u ovom kratkom saopS$tenju poku-
$amo da prikaZzemo svu tu borbu i otpor koje je kralj
Petar pruzao.

Ovo briljantno delo izuzetnog autora ée otklo-
niti sve zatamnjene delove ovih dramatiénih doga-
daja, a kralju Petru II dati mesto u istoriji koje
zasluZuje.

Milan Vesovi¢

Miomir Da§i¢, OGLEDI IZ ISTORIJE CRNE
GORE, Istorijski institut Crne Gore, Podgorica
2001, str. 405.

Knjiga Ogledi iz istorije Crne Gore, akademika
Miomira Dasi¢a, predstavlja svojevrsnu hroniku
najvaznijih tema iz crnogorske istorije. Mada njena
tematsko sadrzajna struktura seZze do samih poce-
taka prolosti Crne Gore, u izabranim radovima
dominira period od poslednjih decenija 18. vijeka
do 1918. godine. Traganje za relevantnim, istrazi-
vacki utemeljenim i analiticki oblikovanim sin-
tezama u 12 studija, rasprava i ¢lanaka, predstavlja
osnovnu nit ove knjige. Rije¢ je o radovima nasta-
lim u posljednje dvije i po decenije, u kojima su
predstavljena istrazivanja o oslobodilackim borba-
ma i ratovima, teritorijalnom S§irenju, drZavno-
pravnom razvitku Crne Gore, ulozi njenih vladara i
sveukupnog drustveno-ekonomskog razvoja do
kraja 1918. godine. Ovi ogledi ¢ine koherentnu cje-
linu nastalu studioznim uklapanjem posebnosti cr-
nogorske proslosti u opite tokove balkanske i
evropske istorije. Okosnicu ¢ine geopoliticke i geo-
strategijske analize prostora na kojem se oblikovala

drzavnopravna individualnost Crne Gore u velikim
lomovima izazvanim ratovima, revolucijama, ide-
jama i izazovima duhovnog i nacionalnog preporo-
da od kraja 18. vijeka do konferencije u Versaju —
1920. godine. Ovi ogledi na svojevrstan nacin ilus-
truju stalno i organizovana uceice stanovnistva Cr-
ne Gore i Brda u dogadajima na prostoru onovre-
mene Crne Gore, ukljuéene u opéte istorijske toko-
ve. Na taj nadin, lokalna, regionalna i nacionalna
posebnost Crne Gore u nauénoj elaboraciji autora
korespondira sa izazovima nastalim Francuskom
revolucijom i Napoleonevim ratovima, austrijsko-
ruskim posezanjima oko Balkana i oslabljene os-
manlijske Turske, nacionalnim revolucijama bal-
kanskih naroda, britanskim, francuskim 1 njemac-
kim angaZovanjem s pozicija interesa velikih sila i
sukobima politickih { vojnih saveza u Prvom svjet-
gkom ratu 1914-1918. godine. Kritickim promis-
ljanjem relevantne arhivske grade i literature, sum-
njom u ,.konaéne istine” oslobadanjem od stereoti-
pa i poéudnih saznanja, autor nastoji-da mozaik
proslosti Cre Gore uklopi u matiéne tokove evrop-
ske istorije.

Onima koji drze do racionalnih istoriografskih
znanja o prodlosti Crne Gore, koje nikada do kraja
dokuéiva faktografija i nauéna literatura ne ostavija
ravnodugnim, kod promi§ljanja uzroka, procesa i
posljedica dogadaja i zbivanja, ove studije, raspra-
ve i lanci biée viSestruko dobrodosli i korisni. Ovo
utoliko prije $to je akademik Dasi¢ ponudio Citav
niz studiozno uobliéenih novih saznanja, otvorio
nove istrazivacke dileme i sa osjecanjem istoricara
za ,,sumnju u nikad dovoljno spoznato” ostao dos-
ledan potrebi preispitivanja koliko do juge pouz-
danih istoriografskih znanja o mnogim pitanjima.

Teme obuhvadene knjigom tretiraju izuzetno
bogatu, raznovisnu, dinamiénu i slojevitu proslost
Crne Gore. U njima su sadrzane koherentne 1 izni-
jansirane procjene, analize i sudovi o Cinjenicama
koje govore o postupnom i upornom izgradivanju
drzavnog i pravnog subjektiviteta, nacionalnog
identitetn i suvereniteta Crne Gore od 1976. do
1918. Ponudeni sadrZaji su popunili, obogatili, na-
dogradili i sistematizovali donedavna saznanja, ali
su ostali mnogi prostori za sueljavanje novih is-
trazivackih rezultata i kreativnih sporenja.

Preciznost u izvodenju zaklju¢aka o uzrocno-
posljediénim vezama drutveno-politickih zbivanja
na prostorima onovremene Crne Gore, Brda, Her-
cegovine, Zete, Primorja i Stare Stbije, sa idejnim,
evolutivnim i revolucionamim promjenama u Ev-
ropi, €ini ponudene sadrZaje privlaénim za kompar-
ativno izuéavanje lokalne, nacionalne i opte isto-
rije. U sintetizovanju nauéne slike tog vremena,
ljudskog bivstvovanja, socijalnih, ekonomskih,
kulturnih i idejnilh promjena koje su sa prostora
Stare Crne Gore zradile snagom otpora 1 prkosa
brdanskih plemena otkidanih od Turske i sudbinski
vezanih za Crnu Goru, akademik Dagi¢, manirom
istori¢ara posebnog senzibiliteta, osjeca filozofsko-
istorijsku dimenziju toka vremena i posebno nag-
lagava potrebu daljeg izudavanja i interdisciplinar-
nog povezivanja znanja.

Analizirajuéi rezultate crnogorske istoriografije
o temama obuhvaéenim ovim ogledima, metodo-
logki uodava donedavnu nejednaku fokusiranost is-
traZivada — preteZno na izuavanje proslosti Stare
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Cme Gore, a manje plemena Brda (Bjelopavlica,
Kuca, Pipera, VasojeviCa, Bratonozica, Morade,
Rovaca, Drobnjaka i Pive) te ovim studijama, rasp-
ravama i ¢lancima znaajno doprinosi cjelovitom
sagledavanju zajednickih istorijskih procesa na oba
prostora. Uodavajuéi takve nedostatke, predloZio je
da arhivska istrazivanja pro§losti brdskih i drugih
plemena sa prostora sjeverne i sjeveroistoéne Crne
Gore obuhvate potpunije izucavanje sloZene i zani-
mljive istorije Potarja, Zatarja, Pljevaljskog kraja,
gornjeg i srednjeg Polimlja, Bihora i RoZaja sa oko-
linom. U tom cilju preteZnu usmjerenost istraZivaca
na politicku i vojnu istoriju, institucionalne veze i
odnose po medudrzavnu saradnju, potrebno je,
smatra autor, dopunjavati svestranijim izudava-
njem drustvenog kolofita sa svim oblicima svakod-
nevnog Zivljenja stanovni$tva pomenutih prostora.
Tragajuci za pokidanim nitima pojedinaénog i op-
Steg, paZljivo odabirajuéi ono §to ¢ini sudtinu pro-
cesa 1 zbivanja u autarhiénim plemenskim sredi-
nama koje se borbom za opstanak teritorijalno po-
vezuju i politi€ki integri§u, autor analizira u¢inke
ratovanja i stalne teritorijalne aspiracije vladara iz
kude Petrovicéa koji, sa prostora podlovéenske Crne
Gore, uporno razbuktavaju ratnicki duh prema
Brdima, Hercegovini, Zeti, Primorju i Staroj Srbiji.

Strukturu knjige ine tri tematska kruga. Prvi
¢ine studije: Teritorijalno Sirenje crnogorske drza-
ve, Plemena Brda u vrijeme bojeva na Martini¢ima
i Krusima; Crna Gora i Srbija pocetkom XIX vijeka
i planovi za teritorijalno uvecanje crnogorske dr-
zave od lraja XVIII stoljeéa do 1878. godine. One
predstavljaju posebna autorova interesovanja za
procese sjedinjavanja Crne Gore i Brda i njihove
veze 1 odnose sa Srbijom u vrijeme Prvog srpskog
ustanka.

Zatim studije: Kolasinska afera 1858. godine;
Rad Medunarodne komisije na utvrdivanju sjever-
oistocne granice 1859. 1860. godine i nemiri u Va-
sojevic¢ima i Politicke i socijalne pretpostavke sel-
Jackog ustanka u Gornjem Polimlju 1875. godine
pokazuju poseban senzibilitet autora za temu
Vasojevi¢i od pomena do 1878, koja &ini ¢est motiv
u izuzetno bogatom i sadrZajnom opusu nauc¢nih
interesovanja akademika DaSita. Istorija ,,vaso-
jevickog kraja” se zapravo najubedijivije prepo-
znaje po knjigama, studijama, raspravama i ¢lanci-
ma Miomira Dagi¢a.

Isto tako i radovi: Njego§ u revolucionarnoj
1848-1849. godini; O korijenima i razvoju jugosio-
venske ideje u Crnoj Gori do 1918. i O nekim op-
3tim pogledima na Crnu Goru epohe kralja Nikole
1860-1918, kao i rasprava O dilemi da li je velika
narodna skupstinag u Podgorici bila legalna i legi-
timna i enciklopedijski élanak Crna Gora do 1918.
godine, podstiCu na nova istraZivanja i analiticka
tumacenja, nejasnoce, nedoreéenosti i idejna opte-
re¢enja u crnogorskoj istoriografiji.

Prvii veoma naglagen tematski krug ove knjige
¢ine ne slucajno studije u kojima se proudava teri-
torijalno Sirenje crnogorske drzave, pitanje kojim
se akademik Dagi¢ Cesto bavio nastojeéi da pos-
tojeta saznanja poveZe i dopuni sopstvenim istra-
Zivalkim rezultatom. Manjak radova u kojima se
na koherentan naéin pokazuje ova nedovoljno istra-
Zena i fragmentarno elaborirana tema bili su dovo-
ljan izazov autoru da posebno analizira i pokaZe

Smisao uzajamnog organizovanog otpora i stalnog
teritorijainog irenja Crne Gore ka medama sop-
stvenog srednjovjekovlja. SloZenost uslova u ko-
jima je opstajala administrativno-teritorijalna po-
sebnost Stare Crne Gore i neprekidni otpor brdan-
skih plemena, predodredili su otvaranje ,crnogor-
skog pitanja” 1 u politickom i u teritorijalnom smi-
slu, posebno od 1976, kada je Crna Gora poslije po-
bjeda na Martinié¢ima i Krusima i priljucenja Bjelo-
pavlica i Pipera, krenula u ostvarivanje teritorijal-
nih aspiracija prema prethodno navedenim prosto-
rima u okruzenju. Time je, moglo bi se reéi, otpo-
¢ela primjena sindelije patrijarha Aresenija 111 Car-
nojeviéa Danilu Petroviéu - Njegosu (Pecuj 1700.
godine), koja prostore Crne Gore, Padtroviéa, Grb-
lja, Lustice, Krtola, Bara, Ulcinja, Skadra, Podgo-
rice, Zabljaka, Zete, Kuca, Pipera, BratonoZica,
Bjelopavlica stavlja pod jurisdikeiju Crnogorske
mitropolije.

Akademik Dasi¢ detaljno analizira ,kako se te-
ritorijalno §irila crnogorska drzava i na kakvoj se
koncepciji drzavne ideologije zasnivalo to Sirenje i
etni¢ko integrisanje”. Suoceni sa mnogim izazovi-
ma, gotovo svi vladari iz kuce Petrovica, teZe¢i pot-
punom oslobadanju prostora srednjovjekovne Zete,
po osnovu istorijskog prava i etnickog nacela, defi-
nisali su takve ciljeve drzavne politike. Mitropolit
Petar | Petrovi¢ Njego$ ,,poslije sloma Mletacke
republike (1797), izaSao je sa idejom o stvaranju je-
dne slaveno-serpske drzave” koju je u obliku poli-
ti¢kog programa predodio ruskom dvoru 1807. go-
dine u vezi sa ,,planom o stvaranju Slaveno-srpskog
carstva koje bi €inile Crna Gora i Brda, Donja Zeta,
djelovi srednjovjekovne Raske drzave, Hercegov-
ina, Dubrovnik 1 Dalmacija”. lako ruski imperator
Aleksandar I nije smatrao ostvarivim plan — kon-
statuje akademik Dasi¢ — ,.ideja Petra I o osloba-
danju srpskog naroda i stvaranju nacionalne drzave
na osnovama istorijskog prava i naelu narodnosti
isticate se u politic¢kim 1 drzavnim planovima i kas-
nijih vladara iz kuce Petrovi¢a kao moguca alter-
nativa”, sve do propasti Turskog carstva na Bal-
kanu 1912. i Austro-Ugarske 1918. godine. Bili su
uzaludni svi napori Petra I da proglaeno ujedi-
njenje Boke kotorske i Primorja sa Crnom Gorom
(1813) saduva radi ostvarivanja navedenog plana.
Imperijalni interesi i sporazumi Rusije i Austrije o
podijeli sfera uticaja uvjerili su ga da njegov poli-
ti€ki projekat nema izgleda da bude ostvaren, Ipak,
uspio je da poslije turskog poraza na Moraci 1820.
prikljuéi Rovca i Moraéu Crnoj Gori.

Petar II Petrovi¢ Njego§ je proSirio crnogorsku
drZavnu teritoriju na BratonoZice, Lijevu Rijeku i
Vasojevice sve do Koma i izvrSio razgranienje s
Turskom na hercegovackoj strani 1838. 1 sa Austri-
jom 1841. godine. Ambiciozni i preduzimljivi
knjaz Danilo uobliéio je drzavnu koncepciju: ne za-
dovoljavajuci se samo teritorijalnim pro§irenjem
Crne Gore na prostore nekadasnje ,,Ivanbegovine”,
vec je isticao ,,prava na oblasti istorijske Hercego-
vine (Grahovo, Banjane, Nik§i¢ sa §irom okolinom,
Pivu, Popovo, Zupce, Trebinje sa okolinom, Drob-
njak), Donje Zete sa gradovima Podgoricom, Spu-
zom, Zabljakom i Skadrom, dio nekadasnjeg Zet-
skog primorja (Bar i Spi¢), zatim na oblasti stare
Srbije - gornje Polimlje i Potarje”. Od ovog plana
na osnovu razgranienja Crne Gore i Turske (1858/
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59), crnogorska drzavna teritorija pro$irena je na
grahovski kraj, Rudine, nik3icku Zupu, djelove
Drobnjaka, Uskoke, djelove Kuga i Vasojevica u
Limskoj dolini. Medunarodno verifikovanje crno-
gorskih granica znaéilo je de facto priznanje njene
nezavisnosti.

Teritorijalne aspiracije knjaza i kralja Nikole
i§le su za tim da razmaknu granice Crne Gore iz-
medu Neretve na zapadu 1 Drima na istoku, Lima i
gornjeg toka Ibra na sjeveroistoku i Jadranskog
mora na jugu. Tumadene istorijskim i etni¢kim pra-
vom, one su bile u skladu sa politi¢kim projektom
Petra 1 Petrovi¢a Njegosa. Ipak, ni poslije uspje-
$nog ratovanja 1876-1878, Rusija nije bila u stanju
da zbog obaveza po osnovu RajhStatskog ugovora
1876. i Pestanske konvencije 1877. udovolji zah-
tievu Crne Gore za teritorijalnim proSirenjem u
Hercegovini. Prema odlukama Berlinskog kongre-
sa (1878) Crna Gora je morala da napusti Bilecu i
Gacko, odbijena je od gornjeg Podrinja, donjeg i
srednjeg Polimlja, tako da je za sjevernu granicu
odredena rijeka Tara od Séepan polja do Mojkovea.
U Vasojeviéima crnogorska granica je pomjerena
do Mokre planine i Cakora, a umjesto Plava i Gus-
inja sa okolinom dobijen je Uleinj sa okolinom do
rijeke Bojane. Teritorijalno prodirenje na plodnije
oblasti sa gradovima Podgoricom, Niksi¢em, Kola-
$inom, Barom i Ulcinjom omogucavalo je brzi pri-
vredni, druStveni i prosvetno-kulturni razvitak. Cr-
na Gora je uspjela da u Prvom balkanskom ratu
1912. preuzme od Turske znatan dio teritorije
nekadainje zetske drZzave. Dobijanjem gradova:
Berane, Bijelo Polje, Pljevlja, Pe¢ i Bakovica, uve-
éala je drzavnu teritoriju za oko 5.000 km®. Ovim
nijesu u potpunosti ostvareni ratni ciljevi i istorij-
ska prava na koja se pozivao kralj Nikola. Kao rani-
je u sluéaju Hercegovine (1876/7), tako i (1912)
uprkos uspjeinom osvajanju Skadra i Skadarske
Malesije, ovaj drevni dio srednjovjekovne Zete, po
odluci velikih sila, pripao je Albaniji. Uvode¢i Cr-
nu Goru u rat 1914. godine, kralj Nikola nije pro-
pustio da izlozZi teritorijalne ciljeve Cme Gore koji
su pored ustanovljene granice prema Stbiji 1913.
godine zahvatili prostore Bosne do Sarajeva, Her-
cegovine do Neretve i sjeverne Albanije do Drima.
Tako je ratnom proklamacijom pozvao Crnogorce u
»sveti rat za slobodu Srpstva i Jugoslovenstva”,
ujedinjenje Crne Gore i Srbije na osnovu odluka
Podgori¢ke skupstine od 26. novembra 1918. nije
ostavilo mjesta za kralja Nikolu i njegovu dinastiju
u novostvorenoj Kraljevini Srba, Hrvata i Slove-
naca. Posljedice takvog &ina odrazile su se na poli-
ti¢ki Zivot i dru§tveno-ekonomski status Crne Gore
u novoj drzavi.

Cesto i s razlogom postavljano pitanje daljih
istraZivanja teritorijalne, drustvene, politicke i kul-
turne integracije, kao zapodetih i nedovrenih pro-
cesa u onovremenoj Crnoj Gori, otkriva potrebu
dubljih 1 svestranijih istraZivanja o crogorskom
drugtvu i drzavnim institucijama od 1796. do 1918.
godine. Upravo takve praznine umnogome popun-
javaju istrazivacki radovi i pregledni enciklopedij-
ski ¢lanci ove knjige koja zasluzuje pazljivo iscita-
vanje, podrobno analiziranje i studiozno proucava-
nje. Pazljivi ¢itaoci ée zapaziti kako su se, u ono-
vremenom crnogorskom drZzavnom prostoru, upo-
redo sa pro§irivanjem drZave, stvarali znacajni pre-

duslovi za drustveno-ekonomsku, kulturny, etnicku
i vjersku integraciju na nacelima gradanske drzave.
U svakom slucaju Ogledi iz istorije Crne Gore bite
rado €itano §tivo, utoliko prije §to su u knjizi temat-
ski zastupljena pitanja koja naj¢es¢e privlace pa-
Znju i traZe uvijek nova saznanja, nude odgovore i
ostaju otvorena za nova istrazivanja.

DPorde Borozan

Poko Tripkovié, SRPSKA RATNA DRAMA 1915-
1916, Institut za savremenu istoriju i Centar za sa-
vremenu istoriju Jugoistoéne Evrope, Beograd
2001, str. 274.

Uéesée Srbije u Prvom svetskom ratu, koje je
ostavilo dubok trag u svesti srpskog naroda, bilo je
privlaéna tema i za knjizevno-umetnicku i za nau-
éno-istorijsku obradu. Nizu dela koja opisuju stra-
danja i postignuéa srpske vojske i naroda u tom
periodu, pridraZuje se 1 knjiga dr Poka Tripkovica,
viseg nauénog saradnika u Institutu za savremenu
istoriju, Stpska ratna drama 1915-1916. Knjiga je
izagla leta 2001. godine u izdanju Instituta za savre-
menu istoriju i Centra za savremenu istoriju jugo-
isto¢ne Evrope.

U knjizi se opisuje vreme najtezih iskuSenja
srpske vojske i naroda, vreme ispunjeno porazima,
povlatenjem, nadljudskim naporima i stradanjima
srpskih vojnika, regruta i izbeglica, ali | vreme na-
de, istrajnosti, oporavka, vraéanja u borbu i kreta-
nja ka pobedama i povratku u otadzbinu. Kako
saznajemo iz Predgovora (9-11), autor ovom knji-
gom upravo Zeli da oda poStu uesnicima tog pedu-
hvata. Inade, knjiga se temelji na domacoj i stranoj
arhivskoj gradi, memoarima i literaturi. U teznji da
§to bolje opise i Gitaocu pribliZi svakodnevne muke
i stradanja obiénog coveka, vojnika, autor obilno
koristi seéanja ucesnika, najslikovitija svedocan-
stva tih zbivanja.

Za predgovorom sledi pet glava ¢iji redosled,
struktura i sadrzina u potpunosti opravdavaju na-
slov knjige, Pisac, verno prateéi tok zbivanja, na-
slovima glava i poglavlja, stilom, citatima, upravo
izlaZe tok jedne istorijske drame.

U prvoj glavi, Zati§je — nade i stradanje pred
novim iskuSenjima (15-29), autor polazi od pobeda
srpske vojske u prvoj ratnoj godini, izlaZuéi posle-
dice ovih uspeha na unutradnjem i spoljnopoliti-
¢kom planu, S jedne strane, to je bilo formulisanje
srpskih ratnih ciljeva, a s druge, porast ugleda Sr-
bije u svetu, posebno medu saveznicima, koji su joj
traZili mesto u svojim planovima i interesima. Me-
dutim, veé¢ u ovoj glavi poéinju opisi patnji i smrti
od gladi i epidemija koje su harale Srbijom u pro-
leée 1915. godine. To je bio samo uvod u tragediju
koja je sledila.

Naslov druge glave Tamni oblaci nad Srbijom
(31-62) simbolizuje opasnost koja se nad Srbijom
nadvila u leto i jesen 1915. Ovde se prikazuje
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sukob interesa zaraCenih sila na Balkanu i diplo-
matska borba u kojoj je Nemacka nastupila agre-
sivnije od svojih suparika, pridobiv§i Bugarsku na
stranu Centralnih sila. Kako autor pokazuje, nastup
srpskih saveznika je bio smuSen, bojaZzljiv, pun ok-
levanja i pogresnih procena, i doveo je do prepu-
Stanja Srbije njenoj sudbini. A ta sudbina je bila
ogordéen otpor sipske vojske oktobra 1915, napad-
nute od Nemacke, Austro-Ugarske i Bugarske. Au-
tor slikovito opisuje odsudne trenutke u kojima je
ukljeStena i potisnuta vojska, povlageéi se u rasulu
ka jugu, trazec¢i pomo¢ saveznika, postavljala pi-
tanje davanja poslednjeg otpora u odsudnoj bici ili
daljeg povlacenja preko albanskih i crnogorskih
planina ka Jadranu. Izbor druge moguénosti je, za-
kljuuje autor, bio rezultat sklonosti svih faktora
sipske drzave i vojske na sednicama u Peéi novem-
bra i decembra 1915, uprkos dilemama i predloz-
ima koji su postavljani radi iznalaZenja najboljeg
reSenja za spas naroda i otadZbine. Sprovodenje te
odluke se pretvorilo u stradanje vojske, koja je sa-
hranjivala svoje topove kao ¢eljad, koja je ostavl-
jajuéi zemlju, dom i najmilije polazila u nepoznato.

Albanska golgota (63-106), naslov druge glave,
vet se ustalila kao najbolji i najprecizniji opis srp-
skog povlacenja sa Kosova prema obali Jadranskog
mora kroz planine Cme Gore i severne Albanije,
decembra 1915. Na tom putu, kroz sneg, led, ne-
prohodne planinske staze, praceni gladu i napadima
Albanaca, u nadljudskim naporima umirali su srp-
ski vojnici u hiljadama. Medutim, dolazak na obalu
Jadrana nije bio i kraj puta. Pomo¢ od saveznika,
koja je bila neophodna za spas i reorganizaciju stp-
ske vojske, dolazila je sporo, bila je ometana rasp-
ravama o na¢inu pomo¢i i mestu na koje bi bilo naj-
bolje evakuisati srpsku vojsku. Kako autor poka-
zuje posebno su pravili probleme Italijani, koji su
najvise mogli da pomognu ali to iz sopstvenih poli-
tickih interesa i strahova nisu &inili.

Dileme oko nadina pomodéi iscrpljenoj vojsci
podrobno se opisuju u Cetvrtoj glavi Krf — ostrvo
spasa (107-187). Izbor luka u kojima e se Srbi
ukrcati na lade i mesta gde bi ih bilo najbolje eva-
kuisati, zavisio je od interesa velikih saveznickih
sila ali i od konkretnih ratnih zbivanja. Sporu i neo-
dluénu akciju pomo¢i srpskoj vojsci ubrzali su
kapitulacija Cme Gore i prodor austrougarske voj-
ske sa severa kao i pritisci Francuske i Rusije da se
srpskoj vojsci §to pre pomogne. Konaéno je izbor
pao na Krf; posle novih napora i muka, veéina Srba
je januara i februara 1916. dospela na ovo ostrvo
spasa. Namera je bila da se vojska oporavi, reorga-
nizuje i vrati u borbu. Medutim, tek ovde je trage-
dija doZivela svoj vrhunac.

U poslednjoj petoj glavi, Od Krfa do Soluna
(189-227), opisuje se kulminacija ratne drame srp-
ske vojske ali i pocetak njenog vaskrsa i povratka u
borbu. Iscrpljeni vojnici su u mukama, kroz bunca-
nje i sanjanje o selu i kuéi umirali u najteZim mu-
kama, posle strahovitih iskuSenja i napora. Preko
5000 ljudi sa ostrva Vida, ostrva smrti, naslo je
svoje uto€ifte na dnu plave grobnice. Veliki broj
vojnika je takode bio smeten u tuniskom gradu
Bizerti. Medutim, ve¢ tokorn marta 1916. vojska se
pocela oporavljati sa prvim zracima prolecnog sun-
ca i zahvaljujuci velikim naporima i pomo¢i save-
znika, disciplini, volji i snazi duha vratio joj se

Zivot. Vet je do maja 1916. godine reorganizovana i
oporavljena, prebacena u Solun, odakle je krenula u
nezadrziv nalet, nove pobede i povratak napu-
§tenim ku¢ama. Opisom srpske diplomatske akcije
koja je u leto 1916. godine ucvriéivala plodove op-
stanka srpske vojske i koristila ih za ispunjenje
ranije postavljenih ratnih ciljeva i stvaranje jugo-
slovenske drZave, zavr§ava se pri¢a o srpskoj ratnoj
drami 1915-1916. godine.

U Prilozima (231-259) autor je objavio devet
tekstova koji hronoloski odrZavaju razvoj srpskog
ratovanja 1915-1916. godine, pocev od cirkularnih
telegrama Nikole Pa$ica srpskim poslanicima pov-
odom opéte mobilizacije bugarske vojske 23. 1 25.
septembra 1915, pa do izvestaja francuskog potpu-
kovnika Menijala o reorganizaciji i boravku srpske
vojske na Krfu. Ovde su objavljeni i slede¢i doku-
menti: Raspored i jacina zaracenih strana na dan
napada na Srbiju (5. oktobar 1915); Odluka o os-
tanku uz saveznike na sednicama srpske vlade u
Raskoj (4. novembar 1915); Naredenje o povlace-
nju u Albaniju (24. novembar 1915); Odiomak iz
svedocanstva Anri Barbija, dopisnika pariskog lista
»Zurnal”, o povlacenju srpske vojske i izbeglica
kroz Albaniju; tekst ,,Esad Pasa — srpski prijatelj”;
telegrafske poruke izmedu pukovnika Ristica, ins-
pektora rezervnih trupa i generala Bertotija, ko-
mandanta italijanskih trupa u Valoni, povodom do-
laska regruta u Fijert; Secanje Ljubomira Davi-
dovi¢a o regrutima prispelim na Krfi Vido. Na ovaj
naéin su malim brojem izvora dokumentovani pre-
sudni 1 najslikovitiji trenuci iz posmatranog perioda.

Autor je i u tekstu vesto koristio diplomatske
spise, telegrame, analizirao medunarodne odose i
interese velikih sila u ratnim zbivanjima na Bal-
kanu i potom u njih uplitao secanja uCesnika, potre-
sna svedocanstva o epopeji srpskog vojnika i nje-
govih saputnika. Time se daje i slika tragedije po-
jedinca, malog i nejakog, koji trpi istoriju i koji u
njoj udestvuje svojim patnjama i stradanjem.

TeZnji autora da $to bolje predstavi dogadaje
koje opisuje, da preseli svu strahotu stvarnosti na
stranice knjige, doprinosi i 100 fotografija. Na nji-
ma pored kraljeva, politi¢ara, vojskovoda i genera-
la vidimo i stradalnike u smrtnom ropcu, Zive leSe-
ve, sahranjivanje u plavu grobnicu. Medutim, pos-
lednje slike pokazuju oporavak i vezbe preporo-
dene srpske vojske, bitku ra Gorni¢evu i prvu mo-
litvu na delu oslobodene domovine.

Ova knjiga ne ostavlja nikog ravnodusnim. Pre-
dotavajuéi pouzdano utvrdena znanja o proslosti,
¢injenice i utemeljene stavove, ona istovremeno
budi najdublje ljudske emocije. Pisana jasnim sti-
lom i ispunjena citatima iz memoara prezZivelih
ucesnika, moZe se preporuciti ne samo nau¢noj jav-
nosti ve¢ naj$irem krugu ¢italaca.

Smpska tragedija 1915-16. godine ostavila je
duboke tragove u srpskoj nacionalnoj i istorijskoj
svesti 1 inspirisala je mnoge umetnike da svoja
osecanja pretoée u redi 1 barem delimicno opisu
surovu stvarnost tih ratnih godina. Neka umetnicka
dela koristi i Boko Tripkovi¢. Na prvim stranama
ove knjige je poznata pesma Milutina Bojica ,,Pla-
va grobnica”, a poslednji njeni redovi su stihovi
narodne pesme ,,Tamo daleko”. Pored ovih, mozda
najtuZniji i najsuptilniji opis patnje srpskog vojni-
ka-seliaka, ali i njegovog morala, predstavljaju sti-
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hovi pesnika, podnarednika poljske bolnice, Vlade
Stanimiroviéa, urezani u kamenu na groblju na
ostrvu Vido: Na humkama u tudini/ nece srpsko
cveée ni¢i/ poruéite naoj deci/ neCemo im nikad
sti¢i./ Pozdravite otadzbinu,/ poljubite rodnu gru-
du/ spomen borbe za slobodu neka ove humke budu.

Dragomir Bondzié

Nadezda Jovanovié, ZIVOT ZA SLOBODU BEZ
STRAHA, (Studija o Zivotu i delu dr Dragoljuba
Jovanovica), Institut za noviju istoriju Srbije, Beo-
grad 2000, str. 708.

Knjiga Nadezde Jovanovi¢ o Dragoljubu Jova-
novicu predstavlja rezultat njenog viSedecenijskog
istraZivanja Zivota i rada ovog istaknutog naucnika,
politi¢ara, pedagoga i pisca. Do sada se iz pera Na-
dezde Jovanovi¢ pojavilo dosta ¢lanaka, studija i
monografija u kojima su obradivani razli¢iti aspekti
njegovog delovanja, Zemljoradnicka levica u Srbiji
1927 - 1939. godine, ili Seljak-svoj covek: izbor
tekstova Dragoljuba Jovanovica u koautorstvu sa
dr Mom¢ilom Isi¢em i drugi). Za izradu ove studije
kori§cena je obimna dokumentarna grada, Stampa,
setanja. U njoj je sublimirano sve Sto se do sada
zna o Dragoljubu Jovanoviéu u istoriografiji, ali i u
sociolo§koj, politikolo§koj, ekonomskoj i pravnoj
nauci. Ova knjiga je Zivotno delo Nadezde Jo-
vanovi¢ kojim je ona zaokruZila svoj istrazivacki
opus o Dragoljubu Jovanovi¢u. Njen cilj je bio ne
samo da prikaZe Zivotni put, politi€ki i druStveni
angaZman D. Jovanovica, veé 1 da se, kako je to is-
taknuto u predgovoru ,,preispitaju ocene i sudovi u
njemu”.

Mnogostrana delatnost Dragoljuba Jovanovica
je izloZena u 20 poglavlja i uz predgovor, pogovor i
obimnu biografiju diktirala je i obimnost knjige
(708).

Prva tri poglavlja posvecena su Zivotu Dragol-
juba Jovanovica od rodenja i §kolovanja u Pirotu i
Beogradu, preko aktivnosti za vreme Prvog svet-
skog rata (uéiteljevanje u Radovitu i prevodilastvo
sa francuskog u francuskoj brigadi) zatim francu-
skog perioda obrazovanja na studijama u Klermonu
i Parizu. Vise nego detaljno izloZeni su uslovi i ocr-
tana atmosfera u kojima su se uobli¢avali njegovi
idejni pogledi, poéev od porodi¢nih uslova, preko
§irih drustvenih i politickih kretanja njegovog rod-
nog grada, a posebno je naglaseno obrazovanje rad-
nickog pokreta i poceci socijaldemokratske misli.
Studije u Francuskoj su u mnogome presudno uti-
cale na njegove ideoloske stavove, kako prihvatan-
jem ideje jugoslovenstva tako i prihvatanjem so-
cioloske misli Selestena Buglea i takozvane ak-
cijske sociologije usmerene na stvaranje humanijeg
i pravednijeg drustva koju ¢e i praktiCno primeniti
posle povratka u zemlju, 1923. godine. Prikazujuci
francuski period autor nije zaobisao njegovo delo-
vanje u udruZenju jugoslovenski opredeljenih stu-
denata ni njegov privatni Zivot.

Delatnost Dragoljuba Jovanovica u periodu iz-
medu dva svetska rata prikazana je u devet poglav-
lja. Sagledana je u potpunosti njegova karijera pro-
fesora na Pravnom fakultetu gde je predavao Ag-
rarnu politiku, a putem pregleda niza objavljenih
¢lanaka naudna problematika koja ga je zaokuplja-
la. Spoj njegovih nanénih preokupacija i teZnje da
s¢ utide na drZavne organe koji se bave socijalnom
politikom i aktivno deluje u smislu pobolj3anja so-
cijalnog poloZaja najsiromasnijih slojeva stano-
vni§tva primetan je u osnivanju DruStva socijalnih
radnika. Sliéne ciljeve imala je i Grupa za socijalnu
kulturnu akciju (1924-1927), kao nadstranacko
udruZenje. Ona je okupljala jednu grupu intelekiu-
alaca, a aktivnost joj se ogledala u predavanjima i
Slancima kojima su se obja$njavala brojna dru-
§tveno-politicka i ekonomska pitanja. Sa njenom
pojavom sve vise je bilo i Elanaka u kojima Drago-
ljub Jovanovic govori o seljaStvu, njegovom
teSkom materijainom polozaju, politikoj zapos-
tavljenosti 1 neprosvecenosti i potrebi da se to pro-
meni. Na taj nadin registruju se prelazi koji poka-
zuju njegov idejni i praktiéni razvoj. Prethodno
delovanje postepeno i sigurno je vodilo D. Jovano-
vi¢a okretanju §iroj i organizovanijoj politickoj
borbi za poboljfanje polozaja seljaStva a time i
izmenama u drustvu i drZzavi. Ona je bila ostvarena
preko Saveza zemljoradnika u koji ulazi po¢etkom
1927. godine sa istomi§ljenicima iz Grupe za soci-
jalnu 1 kulturnu akeiju. Autor je iscrpno prikazao
delovanje D. Jovanovi¢a u Savezu zemljoradnika,
odnose sa konzervativnim delom vodstva i stva-
ranje leve struje sa njim na &elu, kao i njenu ideo-
logiju i prakti€nu delatnost sve do marta 1940. kada
se grupa levih zemljoradnika izdvojila i obrazovala
Narodnu seljacku stranku. Obracena je i paZnja na
njegove cdnose sa komunistima, kontakie, sarad-
nju koju su ostvarili u formiranju Narodnog fronta.
Prikazani su i odnosi D. Jovanovica sa Udruzenom
opozicijom, njegov pogled na pitanje srpsko-hr-
vatskih odnosa, kao i poku$aji da se u zajednickim
istupima sa hrvatskom stranom pronade formula
koja bi zadovoljila obe strane.

Vreme okupacije koje je D. Jovanovié provodio
u,,dubokoj ilegalnosti”, autor j¢ uglavnom obradio
na osnovu ,,Politi¢kih uspomena” D. Jovanovica.
Na osnovu tog izvora objasnjeni su neki od razloga
koji su uticali na njegovo ponaSanje, kao i spora-
zumi o saradnji sa komunistima i neuéestvovanje u
ratu, koji su mu bili ,,kamen oko vrata” u celokup-
noj aktivnosti posle rata. Nadezda Jovanovi¢ se
suprotstavljala navodima u nekim istoriografskim
delima o njegovoj okupacijskoj delatnosti i odno-
sima sa komunistima.

U poglavljima koja se odnose na period posle
Drugog svetskog rata autor nas op§imo upoznaje sa
saradnjom D. Jovanovi¢a u uspostavljanju nove
komunisticke vlasti, konstruktivnim primedbama
na mere novih organa, reakcijama nosilaca vlasti,
ali 1 njegovim protivljenjima i prelasku u opozi-
ciono delovanje, otvorenim sukobom sa komunis-
tima, hap$enjem, sudenjem i robijom. Nije zapo-
stavljen ni period posle izlaska sa robije i problemi
koje je D. Jovanovi¢ imao sve do smrti 1977. god-
ine. Autor i ovde polemise na delima istoricara, pri-
hvatajuéi ili odbacujuéi njihove sudove o odrede-
nim pitanjima njegovog delovanja.
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Sustina celokupnog Zivota, politiCkog i dru-
§tvenog delovanja Dragoljuba Jovanovica je borba
za slobodu liénost i slobodno stvaranje, a protiv
politikih i drugih pritisaka koje su autoritarni re-
zimi primenjivali i tu slobodu ograni¢avali, protiv
svake vrste eksploatacije a za slobodan rad, soci-
jalnu i drustvenu pravdu, jednostavno, za Zivot bez
straha. Ta borba ga je vodila u otvorene sukobe i
robijanje, najpre u Kraljevini Jugoslaviji,a ondaiu
poratnoj Jugoslaviji. Borba za Zivot i slobodu bez
straha bila je njegov najdublji Zivotni stav. Otuda i
naslov knjige koji je zapravo naziv jednog njego-
vog &lanka, ,,Sloboda bez straha”, iz 1924. godine.

Rad dr Nadezde Jovanovic se lako Cita, na mo-
mente kao roman te verujemo da ¢e naci put do Sire
¢italake javnosti. U delu nema kritiCkog aparata
koji bi morao da postoji bez obzira na autorkine ra-
zloge iznete u predgovoru. [ako podela sadrzaja na
poglavija olaksava brzo snalazenje ukoliko Eitaoca
interesuju pojedini aspekti delovanja Dragoljuba
Jovanovi¢a, moZda je poglavlja trebalo grupisati u
vece celine. Primetno je 1 da autorka retko donosi
zakljucke, smatrajuci, verovatno, da to treba pre-
pustiti Citaocu.

Poseban znacaj i vrednost knjizi daje obimna
bibliografija radova o D. Jovanoviéu, koja se sastoji
od dva dela: prvi deo obuhvata dela D. Jovanovi¢a
(pregled predavanja, rukopisne i objavljene tek-
stove) od 1912. do 1975, dok se drugi deo odnosi
na literaturu o njemu (studije, ¢lanci, saopstenja i
komentari) nastalu u periodu od 1919. do 1998.
godine.

Natasa Miliéevié¢

Branko Beslin, VESNIK TRAGEDIJE, NEMA-
CKA STAMPA U VOJVODINI (1933-1941), No-
vi Sad, Sremski Karlovei Platoneum, Izdavacka
knjiZzarnica Zorana Stojanovica 2001, str. 263.

Knjiga predstavlja magistarski rad Branka Be-
§lina, odbranjen na Filozofskom fakultetu u Beo-
gradu 1996, koji je zbog materijalnih i tehnickih
problema tek sada postao dostupan §iroj publici.
Delo se sastoji od kraceg uvoda, tri dela glavnog
teksta i rezimea na srpskom i nemackom, mnostva
ilustracija, kao i popisa izvora i literature.

U uvodu (5-11) autor kratko iznost osnovne po-
datke o tematskim, prostornim i tehni¢kim ogra-
nicenjima rada sa osvrtom na kori§¢enu literatutu i
izvore.

Prvi deo knjige, Kulturbund i Stampa, podeljen
je na dve celing: ,,Ovladavanje informativnim pros-
torom” (13-101) i ,,Ostali listovi Kulturbunda™
(102 -148). Svaka celina je podeljena u krace tem-
atske delove. Autor na samom pocetku daje pregled
demografskih podataka politicke istorije Nemaca u
Vojvodini do 1933, kao 1 pregled njihove Stampe do
Prvog svetskog rata. Dok su podaci o brojnosti Ne-
maca i njihovom uéescéu u politickom Zivotu uglav-
nom poznati iz starije literature, podaci o nemackoj
Stampi (koja se poredi sa lokalnom srpskom 1
madarskoni) potpuno su novi,

Autor nas upoznaje sa fenomenom Provintzb-
latt-a (provincijskog lista), tipicnim za §tampu Ne-
maca u Vojvodini. Dok su se vojvodanski srpski lis-
tovi pre Prvog svetskog rata itali svuda gde je bilo
Srba, za vojvodanske Svabe je bio karakteristian
ceo niz malih lokalnih listova koji su ¢itani samo u
mestu gde su izlazili. Njihov vidokrug je bio paro-
hijski, bag kao i njihovih éitalca. Na taj nain, neve-
zani za velike politicke partije i ideje, pisani uglav-
nom od amatera koji su najéesce bili i vlasnics, lis-
tovi su odrzavali i podrZavali tradicionalnu izola-
ciju nemackih seoskih zajednica koja je potrajala
sve do tridesetih godina 20. veka. Be§lin ipak pri-
meéuje da je glavno dostignuce ovih listova bilo
duvanje maternjeg jezika, §to u madarizatorskoj
Ugarskoj i nije bilo od malog znacaja. Interesantno
je da je ¢ak Sest ovakvih mesnih listova ne samo
prezivelo raspad Austro-Ugarske, vec je i nastavilo
da izlazi sve do 1941. godine.

Autor u nastavku govori o Druckerei- und Ver-
lags- Aktiengesellschaft-a (DVAG-a), Stamparsko i
izdavacko a.d. koje je osnovano 1919. u Novom
Sadu sa prevashodnim zadatkom da Stampa Deut-
sches Volksblatt (DVAG) koji ¢e postati glavni,
najtiraZniji i najuticajniji nemacki list u Jugoslaviji.
Detaljno je osvetljena kadrovska i finansijska
struktura DVAG-a koji je tridesetih godina izrastao
u najjacu novinsko-izdavagku kuéu u Vojvodini sa
najvetim brojem profesionalnih novinara. To je
omogucilo visok kvalitet njegovog glavnog izda-
nja, Deutsches Volksblatt-a, o kome se govori u sle-
de¢em odeljku. Pored DVB, DVAG je izdavao i
Deutsche Zeitung, kao neku vrstu skracenog DVB-
a, za pretezno seosku publiku. BeSlin analizira
formu i sadrzaj DVB-a kao glavnog lista nemacke
manjine u Jugoslaviji i svojevrsnog organa glavnog
folksdojéerskog kulturnog udruzenja — Kulturbun-
da. Pisanje DVB je uvek bilo na liniji formalne
lojalnosti, tim pre §to je to bio preduslov izlaZenja
bilo kog lista u jednoj zemlji gde je sloboda Stampe,
&ak i u doba parlamentarizma, bila samo uslovna.
Vetu slobodu list je uzimao samo u spoljnopoli-
ti¢koj rubrici, posebno u vreme jacanja Treceg raj-
ha i njegovih diplomatskih i vojnih uspeha krajem
tridesetih. Ovo je naravno bilo i u vezi sa prome-
nama u rukovodstvu Kulturbunda. Karakteristicno
je da je DVB vemo odslikavao stanje kako u Kul-
turbundu, tako i u nemackoj §tampi u Rajhu, odno-
sno da je pro$ao iste razvojne faze koje su vodile
sve vetem uticaju nacional-socijalistickih ideja.
Tako se DVB koji je po€eo kao pristojno, ponesto
konzervativino manjinsko glasilo, do izbijanja
Aprilskog rata potpuno preobrazio u glajhSaltovani
list nacifikovanog vodstva Kulturbunda. Beslin je
lepo pokazao kako je ta novina, ba§ kao i glavna
folksdojéerska organizacija, sledila dominantan
razvoj u zemlji matici, §to je svakako bilo od ve-
likog znacaja za celokupnu nacionalnu manjinu.

Posle Deutsche Volksblatt-a, verovatno najva-
Zniji list nemacke manjine je bio panéevacki Volk-
sruf, koji je pogeo da izlazi marta 1932. kao Pan-
Cevoer Post. 1 dok je DVB odrazavao misljenje
konzervativnog vodstva Kulturbunda, Panéevoer
Post (od 25. avgusta 1934, kao Volksruf) bio je list
u kome su se najpre pojavile nacistiCke ideje. Nji-
hovi nosioci su bili pre svega mladi intelektualci
$kolovani dobrim delom u Nemackoj, koji su po-
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eli da kritikuju staro rukovodstvo Kulturbunda i
drugih folksdojCerskih organizacija (koje su Cesto
vodili isti ljudi). Njihov jezik je bio mnogo manje
odmeren nego jezik DVB-a, a njihove ideoloske
preferencije su sve otvorenije izlazile na povrSinu.
DVB je u vreme dok pronacisticki ,,obnovitelji” jo§
nisu dosli na éelo Kulturbunda éesto polemisao sa
Volksrufom, ali je pisanje ovog poslednjeg bilo je-
dan od faktora koji su kako DVB, tako i rukovod-
stvo Kulturbunda gurali sve viSe u desno. Analizi-
rajuci pisanje Volksruf-a Beslin prikazuje i tok su-
koba starih 1 mladih voda tako znagajnog za razvoj
Kulturbunda i nemaéke manjine uopste.

U nastavku autor daje osvrt na celokupnu Stam-
pu (nemacku, madarsku i srpsku) u posmatranom
razdoblju §to ditaocu pruza moguénost da nemacku
§tampu stavi u §iri kontekst. On istovremeno pravi
kratko poredenje izdanja DVAG i ostalih nemackih
listova, uvek sa osvrtom na drustvenu stvarnost
koju su odrazavali.

U toj funkciji je i prikaz nemadkih listova u
sluZbi reZima i opozicionih stranaka (80-89). Ode-
[jak ,,Nemacka §tampa i rat u Evropi 1939-1941”
(90-101) prikazuje vrlo pristrasno pisanje nemacke
Stampe o ratnim dogadanjima. Takav nacin izvesta-
vanja je bio u sprotnosti sa politikom neutralnosti
koju je Jugoslavija vodila, i koja je bila naloZena i
jugoslovenskoj §tampi. Cinjenica da je folksdojéer-
ska Stampa viSe-manje nekaZnjeno mogla da krsi
sluzbene zabrane govori jasno o promeni poloZaja
nemacke manjine, kao i o njegovoj zavisnosti od
spoljnopolitiCke situacije §to autor jasno uocava.

Druga celina u okviru prvog dela knjige (102-
148) govori o ostalim listovima Kulturbunda. Re¢
je o izdanjima za pojedine grupe Citalaca: Zene, sel-
jake, omladinu itd. U njoj je obradeno $esnaest lis-
tova i ona predstavlja obrazac kojeg se autor drZi do
kraja knjige. Dok se prva celina u okviru prvog dela
bavila op$tim stvarima i najvaznijim listovima, os-
tatak knjige, pogevsi sa ovim pregledom ostalih iz-
danja Kulturbunda, &ini analiticki pregled svih
nemackih listova u Vojvodini do kojih je autor
savesnim istraZivanjem dogao.

Drugi deo knjige, uraden po istom obrascu,
obraduje Stampu verskih zajednica, i to katolicku
(149-168) i protestantsku (169-181). U okviru ka-
tolicke Stampe obradeno je pet listova, od kojih je
najvazniji apatinski Die Donau Adama Berenca,
jedan od retkih listova nemacke manjine koji se
dosledno (iako sa katolickih i madarofilskih pozi-
cija) opirao nacizmu sve do aprila 1944, U pogledu
protestantske Stampe, karakteristiéno je da je glavni
evangelicki list Kirche und Volk dosta otvoreno po-
drZzavao nacizam. Drugim listovima autor posvecu-
je mnogo manje paznje — zbog njihovog manjeg
znacaja ili malog broja dostupnih primeraka.

Tre¢i deo knjige obraduje 23 manja lokalna,
posebna i strucna lista koji svedoée o bogatstvu i
razvijenosti nemacke Stampe u Vojvodini. Najzna-
¢ajniji medu njima je, pre svega zbog kontinuiteta
koji se retko sre¢e na ovim prostorima, Wrschatzer
Gebirgsbote koji je neprestano izlazio od 1856. do
1942. Svi pomenuti listovi su proanalizirani zavi-
sno od njihovog znadaja i sadrzaja, a vredno je i to
§to Beslin opisuje i sukobe izmedu pojedinih lis-
tova, pokuSavajuci da otkrije njihovu stvarnu poza-
dinu.

Knjiga se zavrSava rezimeom (246-250) koji
sumira rezultate razudene analize mnostva listova
dasopisa, kao i opéte situacije Sampe u Vojvodini
izmedu dva svetska rata. Rezime postoji i u pre-
vodu na nemacki jezik (251-256).

Knjiga Branka Beslina Vesnik tragedije pred-
stavlja znalagku analizu nemacke §tampe u Vojvo-
dini 1933-1941, uradenu na izuzetno obimnom iz-
vornom materijalu. Autor ne samo §to je detaljno
i§gitao folksdojéersku §tampu, vec se koristio i ar-
hivskim izvorima radi razja§njavanja personainih,
finansijskih, politi¢kih i drugih pitanja vezanih za
nemacke listove. Zbog obilja materijala koji dono-
si, kao i zaklju¢aka do kojih je autor doao analizom
nemacke $tampe u Vojvodini, ova vredna knjiga
znadajna je kako za dalja prouéavanja nemacke
manjine, tako i za izuavanja nacionalnih manjina
uopste, kao i Stampe u Vojvodini i Jugoslaviji.

Zoran Janjetovi¢

Vladimir Geiger, NUEMCI U BAKOVU I BA-
KOVSTINI, Hrvatski institut za povijest, Dom i
svijet, Zagreb 2001, str. 231.

Nacionalne manjine u biv§oj Jugoslaviji odu-
vek su (uz delimiéan izuzetak Albanaca) bile za-
postavljena istoriografska tema. Ovo posebno vazi
za nemadku nacionalnu manjinu o kojoj je pisano
malo i uglavnom jednostrano. Radovi o njima su po
pravilu kroz ideolo$ke naocare sagledavali samo
odredene epizode iz viSevekovnog prisustva Ne-
maca medu Juznim Slovenima. Takvi radovi, éak i
kada su bili utemeljeni na arhivskoj gradi, zbog
selektivnosti pristupa nisu davali ni pravu ni pot-
punu sliku o bivstvovanju folksdojéera na nasim
prostorima.

Pad ideoloskih tabua posle 1990. omoguéio je
da se istoriografija ozbiljnije pozabavi ,,nepocud-
nim” temama koje su ve¢ u drugoj polovini osam-
desetih godina donekle otvorile publicistika i Stam-
pa. U tom kontekstu doslo je do sveobuhvatnog
izuéavanja pro§losti nemacke manjine, pre svega u
Sloveniji i Hrvatskoj.

Glavni predstavnik mlade istoriografske gene-
racije koji se posvetio objektivnom izucavanju
Nemaca u Hrvatskoj je dr Vladimir Geiger, sarad-
nik Hrvatskog instituta za povijest u Zagrebu. On je
od poznih osamdesetih do danas objavio niz ¢la-
naka o sudbini podunavskih Svaba u Slavoniji, a
devedesetih je objavio tri knjige o njima. Cetvrta
knjiga Nijemci u Dakovu i Dakovstini predstavlja
nesto izmenjenu verziju njegovog doktorata odbra-
njenog 1996. u Zagrebu.

Rad je posle predgovora podeljen na pet glav-
nih delova: Nijemci na viastelinstvu Dakovacke
biskupije do 1848/49. godine (9-42); Nijemci Da-
kova i Dakovstine od 1848/49. do 1918. (43-90);
Nijemci Dakova i Dakovstine u Drugom svjetskom
ratu 1941 - 1945. (141-170); Nijemci Dakova i Pa-
kovstine nakon Drugog svjetskog rata (171-202).
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U prvom delu autor prikazuje prilike na vlaste-
linstvu Pakovacke biskupije od proterivanja Tura-
ka krajem 17. veka do revolucije 1848-1849. Op-
Sirno je prikazana privredna i drustvena situacija,
kao i ekonomske i kulturne mere biskupa. U vezi s
tim govori se i o prvim nemackim doseljenicima.
Njihov broj se u gradu Pakovu uvetava tek od po-
Cetka 19. veka, ali i tada se doseljava samo izvestan
broj porodica. Dolaze¢i zbog kolonizacionih mera
biskupa Antuna Mandi¢a oni ubrzo daju znatan
doprinos razvitku zanatstva. [stovremeno prve ne-
macke porodice se naseljavaju po okolnim selima,
a Geiger marljivo beleZi njihova imena. Autor
opisuje njihovo u€e$ée u privrednom i kulturnom
Zivotu na osnovu fragmentarno saduvanih izvora.
Ovo poglavlje sadrZi i opis nevelike uloge lokalnih
folksdojéera u revoluciji 1848-49.

Drugi deo govori pre svega o najmasovnijem
doseljavanju Nemaca u Pakovétinu — dobrim de-
lom iz starijih kolonija u Backoj. Razlozi su bili
drustvene promene posle revolucije, jeftina zemlja
u Slavoniji, agrarna prenaseljenost u drugim kra-
jevima i ekonomska kriza koja je pogodila domace
stanovni§tvo. U sklopu ovoga autor opisuje i istori-
jat nastanka sela Krndije. Ovo poglavlje uz statis-
ticke podatke donosi i obilje informacija o uéeséu
Nemaca u privrednom i drustvenom zivotu Dakova
i Dakovstine, kao 1 o njihovom uée$éu u politickom
Zivotu nove domovine.

Slede¢i deo knjige bavi se poloZajem dakova-
¢kih Nemaca u meduratnoj Jugoslaviji. Njega autor
stavlja u iri kontekst poloZaja nacionalnih manjina
u zemlji, zadrzavajuéi se pogotovo na polititkom
stanju dvadesetih godina. Poglavlje sadrZi detaljne
statistiCke podatke i informacije o ulozi folksdojce-
ra u privredi toga kraja. Znatan deo poglavlja je
posvecen folksdojéerskim kulturnim i sportskim
organizacijama i §kolstvu. Odgovarajuéi prostor je
dat i aktivnostima Kulturbunda, ali autor njegov
rad ne svodi samo na §irenje nacistickih ideja, niti
celokupni Zivot nemacke narodne skupine u Dak-
ovstini svodi na propagandni rad Kulturbunda kako
je to bilo uobicajeno u delima istori¢ara do 1990.

Naredno poglavlje opisuje polozaj dakovackih
folksdojcera tokom Drugog svetskog rata, produbl-
jujuéi postojeca znanja o njemu u NDH na mikro
nivou. Opisani su svi aspekti delovanja manjinske
grupe, kao i povremeni sukobi sa hrvatskim vlas-
tima. Geiger govori i o u8e§¢u folksdoj&erskih for-
macija u borbama protiv partizana, o ugrozavanju
njihovih sela, kao 1 o skromnom ugeéu nekih po-
dunavskih Svaba u NOP-u. Ovo poglavlje se zavr-
Sava evakuacijom folksdojéera iz Pakov§tine u
jesen 1944,

Poslednje poglavlje govori o najbolnijem delu
istorije Svaba u Hrvatskoj — o logorizaciji, depor-
tacijama za Sovjetski Savez, proterivanjima i kon-
fiskaciji njihove imovine. O ovome postoji obimna
nemacka literatura, a Geiger ju je obogatio doku-
mentima koji se éuvaju u hrvatskim arhivima ili
kod pojedinaca. Posebni odeljci su posveéeni logo-
ru Krndija i konfiskaciji folksdojéerske imovine, uz
dosta statistickih podataka. Kao zakljuéak, autor
navodi aktivnosti 1 organizacije preZivelih pripad-
nika nemacke manjine u inostranstvu, u decenijama
posle napustanja zavi¢aja.

Knjiga sadrZi i sazetak na nemackom, kazalo
osoba, kazalo zemljopisnih imena, belesku o piscu,
kao i obilje raznovrsnih ilustracija.

Knjiga Vladimira Geigera o Nemcima Pakova
i Dakovitine predstavlja jedan od retkih pregleda
celokupne istorije jedne manjinske etnicke zajedni-
ce u odredenoj regiji. Na osnovu Cesto fragmentar-
no sauvane arhivske i druge grade autor je rekon-
struisao sve bitne aspekte bivstvovanja nemacke
manjine u Pakovstini. Za razliku od nekih sli¢nih
inostranih prikaza, Geiger nikad ne ispusta iz vida
§iri dustveni i istorijski kontekst u kome su folks-
dojceri ziveli i delali. Za razliku od drugih autora
koji su se za vreme postojanja Jugoslavije bavili
nemackom nacionalnom manjinom, on je ne pos-
matra samo u jednom kratkom periodu, niti se bavi
samo jednim aspektom njene egzistencije. Napro-
tiv, prikazivanjem Sireg drustvenog i istorijskog
konteksta, meduetnickih odnosa, ali i odnosa unu-
tar same nemacke zajednice, autor uspeva da mno-
ga pitanja demistifikuje i tako ih oslobodi po nauku
uvek Stetnih politickih konotacija. On doseljene
Nemce ne idealizuje kao §to to ¢esto rade nemacki
autori, ali im i ne porie zasluge kao neki socijali-
sticki autori. Njegova knjiga je objektivan i sveo-
buhvatan pregled istorije nemacke manjine u Pa-
koviétini i1 kao takva ona moZe da posluzi kao uzor
za izu€avanje delova nacionalnih manjina u raznim
delovima bive Jugoslavije, s jedne strane, dok sa
druge postaje nezaobilazan temelj za dalja istraZi-
vanja istorije podunavskih Svaba u Pakovstini na
mikro nivou.

Zoran Janjetovi¢

RAVNOGORSKA ISTORIJSKA CITANKA, Po-
vest nacionalnog pokreta otpora u Drugom svet-
skom ratu kroz dela udesnika i svedoka, priredio
Ugljesa Krsti¢, Vajat, Beograd 2001, str. 246.

Za razliku od komunistikog pokreta &ija je
ratna i revolucionarna epopeja 1941-1945. pre-
pri¢ana i opisana u nekoliko hiljada naslova istorij-
skih, knjizevnih il kinematografskih dela, istorij~
sko-knjizevna produkcija druge strane srpskog
vifestrukog gradanskog rata pod okupacijom obu-
hvata nekoliko desetina izdanja. Za razliku od ko-
munistickog talasa gde kvantitet uglavnom tesko
da je iznedrio kvalitet (§to je vreme ubedljivo poka-
zalo) — 1 jo§ viSe proizveo zasi¢enost i sumnju u
dobru nameru, na drugoj strani iz oskudne produk-
cije porazenih, mnoga dela ve¢ su se uvrstila u is-
torijsku i epsku bastinu srpskog naroda. Kako vre-
me prolazi, mnoga od tih dela umnogome ¢e potis-
nuti tomove, edicije, zbomike, ,naucne” radove
propartizanskog poluvekovnog talasa i postace sas-
tavni deo zamisljene srpske istorijske Citanke.

Ravnogorska istorijska Citanka koju je sastavio
ugledni beogradski izdavaé UgljeSa Krstic pleni
paznjom iz viSe razloga: neuobitajenim i netipi-
énim izborom, svuda prisutnom briZljivoséu za
uspostavljanje toka u koji razli¢iti pripovedaci lako
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ulaze i gde neupuéeni Citalac moZe da stekne utisak
da je re€ o jednom autoru, odli¢nom izboru i nena-
metljivo§cu koja se ogleda u srazmemo manjoj pu-
blikaciji, nego §to su pomenute.

Odabrani autori za ovo delo su razliitih Zivot-
nih sudbina, razli¢itih poloZaja u samom pokretu i
razli¢itih pozicija u istorijskoj skali dogadaja. Tu su
ugledne politicke figure (Slobodan Jovanovic,
Konstantin Foti¢, Stanislav Krakov, Zivko Topalo-
vi¢) Mihailovi¢evi ratni saborci raznih €inova i
ratnih uloga (Zvonko Vugkovié, Jaksa Selevié, Du-
$an Trbojevi¢, Nikola Kordi¢, Nedeljko Ple¢as) od
kojih su neki postali ugledna i &itana pera (braca
Knezevi¢, Dimitrije Dordevi¢, Dejvid Martin, Bra-
nislav Stranjakovi¢, Ugljesa Krsti¢). Vecina sab-
ranih autora i ranije su bili poznati svojim delima u
kojima su opisivali ratne dogadaje iz istorije rav-
nogorske organizacije, kao $to su bili poznati i kao
autori dopadljivih i upecatljivih dela. Moguce je da
bi neko drugi sastavio drugaciju &itanku ravnogor-
skih svedoCenja, ali bi najveéi deo sabranih autora i
dalje ostao u izboru, §to govori o njihovoj osobenoj
istorijskoj ali i knjiZevnoj vrednosti. Ugljesa Krsti¢
je uspeo da sopstvenim izborom da poseban ton
celoj zbirci i uéini je lako &itljivom i interesantnom
za one kojima je edicija namenjena (za $kolu i
dom), ali 1 za one koji se smatraju dobrim poz-
navaocima i misle da su odavno vec doneli svoj sud
o ravnogorskoj organizaciji i njenom komandantu.

Ideja o zaokruZenju ravnogorske istorije kroz
odabrane tekstove prezivelih aktera nije nova. Sre-
dinom pedesetih godina nastala je Knjiga o Draziu
kojoj su sabrani tekstovi korifeja tadasnje srpske
emigracije, koji se odnose na istorijat Ravnogor-
skog pokreta i denerala Draze Mihailoviéa i uopste
tragiéne dogadaje srpske istorije Drugog svetskog
rata. Pocetkom dvadesetih godina, veé proSlog
veka, u Srbiji su se pojavile sli¢ne kompilacije koje
nisu odmakle od ,,Knjige o DraZi”, ali su zatamnje-
nu istoriju pribliZile, skrivenog znanja, gladnoj
srpskoj publici. Autori pojedinih kompilacija imalt
su razlicite motive za njihovo stvaranje. U srpskoj
emigraciji pedesetih godna bilo je neophodno stvo-
riti jedno delo koje ¢e na drugaciji nacin progovor-
iti o Ravnogorskom pokretu, nasuprot agresivnim
pseudoistorijskom Zanru pobednika u Titovoj Jugo-
slaviji. Kompilacije nastale ovde u najskorije vre-
me, vodile su se Zeljom za razbijanjem decenijama
ukorenjenih tabua, ali pomalo i senzacionalizmom,
Zeljom za zaradom i Eesto ih je pratila brzina u
pripremanju i nedovoljno poznavanje istorijskog
konteksta ravnogorske organizacije denerala Miha-
iloviéa. Cesto su se ,,Gitale” samo gledanjem foto-
grafija, a srpska publika je na osnovu koligine
objavljenih fotografija cenila njihovu vrednost. Pri-
mitivna vizuelizacija zatamnjene proslosti tako je
na maiginu gurnula ratnu realnost, kompleksnost
dogadaja i druge neistraZene osobine tragiénog ude-
sa srpskih nacionalista i antikomunista 1941-1945.

Pred nama je sada delo koje sledi posle talasa
istriografskih radova, ali i novih istorijskih doga-
daja koji su zaokruzili jednu epohu srpske istorije.
Ravnogorska istorijska Sitanka, je sastavljena od
odlomaka memoarskih delova odabrane grupe au-
tora, namenjena je §iroj publici, ali kako sugerige
naslov edicije i za ,,$kolu i dom”, na §ta ukazuju
njen lak pristup, pristupagan format i uklopljenost u

&itav niz sliénih izdanja izdavagke kuce ,,Vajat” iz
Beograda. Potencijalni &italac ée u ovoj knjizi ma-
nje traZiti fotografije Mihailovi¢evih ratnika, a viSe
¢itati delove njihove istorijske epopeje. To je i njen
najve¢i domet: o Ravnogorskom pokretu i njego-
vom voZdu treba vise itati i promi§ljati 1 stvarati
$to kompleksniju sliku ratnih dogadaja Drugog
svetskog rata na prostoru Srpstva.

Bojan B. Dimitrijevic

R. Tripkovi¢, R. Nedovi¢, M. Mandi¢, KOMAN-
DANT MANDIC, Narodni muzej, Cagak 2000,
str. 348.

Drama koju je prezivelo srpsko drustvo tokom
Drugog svetskog rata, razmere ljudske patnje, ste-
pen razaranja materijalnih dobara, dugotrajnost
posledica planetarnog sukoba koji nije zaobiSao ni
Srbiju, jo§ uvek izazivaju paZnju mnogih autora. Za
razumevanje svih aspekata rata neophodna su i
istraZivanja na nivou lokalnih zajednica i uloge po-
jedinaca koji su snagom ili slabo$c¢u svoje licnosti
imali udela u oblikovanju istorijskih zbivanja ¢ije
posledice osecamo i danas. Odgonetanje sloZenih
pojava koje je doneo Drugi svetski rat na podrucju

aCka i njegove okoline, gde su se isprepletano
stvorila dva pokreta otpora, najpre u saradnji, zatim
u sukobu koji je izrodio surovi i krvavi gradanski
rat, zahteva nauéno utemeljeno istraZivanje koje ¢e
nas pribliZiti istini i omoguditi oslobadanje od mit-
omanije stvarane u partijskoj i ideoloskoj istori-
ografiji kao i paraistoriografiji svih zaraéenih strana
tokom tog sukoba.

Izuéavanje licnosti vojnih komandanata svih
formacija u Drugom svetskom ratu na podru¢ju Sr-
bije ima poseban znacaj. Vihor rata doneo je nove
narodne vode ¢ija je liéna harizma imala veci uticaj
na njihove savremenike nego politi¢ko ili ideo-
losko ubedenje. Jedan od takvih ljudi je Radenko
Mandié. Bio je komandir partizanske milicije u
Cagku po oslobodenju grada 1. oktobra 1941, uge-
stvovao u borbi i presudama protiv pripadnika ,,pe-
te kolone™ u jesen iste godine, prvim sukobima sa
ravnogorcima kao ,,udarna pesnica u borbi protiv
reakcije”. Mandié ¢e ostati dosledan ovom zadatku
do kraja svoje policijske karijere 1965. godine. Po-
sle sloma ustanka je zarobljen, ali uspeva da pobe-
gne i da se uspesno krije od mnogobrojnih potera i
organizuje borbu do kraja 1943. godine na podru-
¢ju cacanskog kraja. Metodi borbe nisu se razliko-
vali od onih koje su primenjivali progonitelji cetni-
ci, naro€ito u likvidaciji, §to ga dovodi u sukob sa
Milosem Mini¢em koji ga optuZuje za ,,bonaparti-
zam”. Po mnogo éemu Mandi¢ je vodio liéni rat i
nije se razlikovao od svojih protivnika. Komplika-
cije su izbegnute odlaskom sa 1. Sumadijskom bri-
gadom u Prijepolje. Kasnije se nalazi u sastavu 3.
srpske udarne brigade kao obavestajni oficir jednog
bataljona. Zbog iskazanih sposobnosti prekoman-
dovan je u OZN-u Srbije gde postaje Sef OZN-e
X1V korpusa NOVJ, zatim Sef OZN-e za istocnu
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Srbiju, a kasnije je zauzimao visoke poloZaje u
OZN-i Beograda. To je vreme kada Mandi¢ goni
ostatke ravnogorskih formacija Sirom Srbije. Boga-
ta iskustva progonjenog, primenjuje kao progo-
nitelj. Najznacajnija akcija je hvatanje Draze Mi-
hailovi¢a. Mandi¢ u€estvuje i u hvatanju Voja Tu-
fegdZiéa, Radoslava Mini¢a, Srecka Medenice,
BozZa Bjelice, ostatka balista.

Posle rata postao je jedan od odgovornijih ka-
drova u drzavnoj bezbednosti Srbije. Vise godina je
bio pomocnik sekretara za unutrasnje poslove i dr-
Zavnu bezbednost u Republici Srbiji. Sa te funkcije
penzionisan je kao ,rrankovi¢evac” u inu pukov-
nika 1965. godine. Dobio je nekoliko odlikovanja
od kojih je najznadajnije orden Narodnog heroja
1952. godine. Posle penzionisanja vise puta je biran
za poslanika u raznim vec¢ima skupstine Republike
Srbije. Kao svojevrsna ,,opozicija” vladajucoj par-
tijskoj liniji, Mandi¢ se kandidovao 1969. na izbo-
rima za skupStinu Srbije, kada su biraci dobili Sansu
da neposredno biraju poslanike. Vladajuce politic-
ke strukture bile su protiv ovog kandidovanja. Os-
talo je zapamceno da je jedini glasao u saveznoj
skustini protiv ustava iz 1974. godine, zbog cepanja
sluzbe drzavne bezbednosti. Ostak Zivota proveo je
mirno. Preminuo je u Beogradu 1980. u 71 godini
Zivota.

Autori publikacije nisu po obrazovanju istori-
dari. Najvise su se ogledali u novinskim tekstovi-
ma, pisanju hronika sela, objavljivanju arhivske
grade, radovima iz istorije radni¢kog pokreta i
NOB-a u &adanskom kraju. Knjiga Komandant
Mandié nije podeljena na §ira poglavlja, ali se
uodavaju tri celine. Prvi deo je posvefen opisu
rodnog sela, porekla porodice, detinjstvu, Skolo-
vanju, mladosti, pristupanju komunistickom pokre-
tu. Drugi deo je vezan za ratni put Radenka Man-
di¢a, prve posleratne godine koje provodi u hva-
tanju odmetnika od nove vlasti. Period od 1946/47.
do penzionisanja 1965. godine kada je obavljao vi-
soke duZnosti u drZavnoj bezednosti je najzanim-
karijeri Mandi¢a i njegovom penzionisanju kao
Lrankovi¢evca”, éime se zavrSava druga celina.
Treéi deo je posvecen zabeleZenim svedodanstvima
Radenka Mandica, anegdotama iz ratnog i poslerat-
nog perioda, pesmama koje su ispevane heroju, im-
presijama njegovih ratnih drugova, prikazu stra-
danja porodice Mandi¢ u Drugom svetskom ratu.
Ta celina zauzima polovinu knjige u kojoj je objav-
ljeno desetine fotografija R. Mandi¢a, njegove
porodice i ratnih drugova.

Publikacija je nastala kao odgovor onima koji
hoce da rehabilituju poraZene snage u NOB-u, u
vreme kada se smatra da su komunisti sisli sa poli-
ticke pozornice i kada su te snage u preteranoj i
dugo vremena utomljenoj mrznji prema pobednici-
ma vide svoju §ansu za slobodno izraZavanje svojih
zelja. Knjiga je zamisljena kao pouka, savet i zavet
jer pobednici u ratu 1941. do 1945. godine nemaju
nikavog razloga da pognu glave pred frustriranim i
neobjektivnim izrazima, koje bez prestanka §ire po-
razeni. Iako je u uvodu naglaSeno da publikacija
treba da doprinese sagledavanju prave istine o ratu
na temelju hiljada dokumenata koji se uvaju u
arhivama, ipak je porudeno da nije moguée izmi-
renje sa poraZenima u ratu. Pro§lost moZe da

tumadi ko kako hoée, ali ¢e se ipak pokazati da je
Radenko Mandi¢ pravi junak i ovek. U skladu sa
takvim ciljevima, koriS¢ena je i arhivska grada,
neobjavljena i objavljena, kao i literatura. Ratni lik
Radenka Mandic¢a je moguce sagledati iz obilja
arhivske grade koja se ¢uva u Istorijskom arhivu u
Cagku, mnogobrojnih svedoéanstava uesnika rata
i dosadagnje literature. Ipak, autori ove publikacije
su selektivnim izborom izvora gradili sliku ideali-
zovanog heroja. Sve §to bi remetilo takvu predsta-
vu izostavljano je, pa éak i literatura iste ideoloSke
sadrzine, ali koja ne slavi lik ovog heroja (Radisav
S. Nedeljkovié¢, Zapisi iz secanja iz narodnooslo-
bodilacke borbe u acanskom kraju, Gornji Mila-
novac 1988). Opis ratnih zbliZavanja i u¢e§¢a Rad-
enka Mandiéa u njima, za lokalnu istoriografiju i
publicistiku nije bila nepoznanica. Njegova uloga u
hvatanju preostalih &etnika posle oslobodenja nije
do sada previse obradivana 1 Steta je Sto autori ove
publikacije nisu ostavili viSe svedoCanstava, kada
su liéno poznavali Radenka Mandi¢a, a u pisanju
ove knjige koristili 1 svoju liénu arhivsku gradu,
Ista ocena vaZi za period do penzionisanja 1965. i
politi¢ko delovanje do smrti 1980. godine.

U stvaranju idealizovane slike ratnog heroja
autori knjige su nastavili da lik Radenka Mandica
presele iz sada$njeg zaborava u legendu, drZeci se
klasiénog naéina stvaranja legende i mita primen-
jivog u narodnoj tradiciji i paraknjiZzevnosti koja se
snazno oslanja na folklor.

Objektivnu ulogu Radenka Mandica tokom i
posle Drugog svetskog rata nije mogucée sagledati
kroz ovu publikaciju, koja nije donela nova znanja i
omogucila bolje razumevanje gradanskog rata na
podrugju &adanskog kraja. Autori su svesno stvorili
idealizovan lik heroja kome su namenili mesto u le-
gendi koja ée obezbediti besmrinost ideala parti-
zanskog pokreta olidenih u liku i delu Radenka
Mandica.

Milos Timotijevié¢

Tim Judah, THE SERBS, HISTORY, MITH AND
THE DESSTRUCTION OF YUGOSLAVIA, New
Haven, London, ale University Press, 2000 (2. Izd.),
str. 382.

Krvavi raspad Jugoslavije izazvao je ne samo
poplavu novinskih ¢lanaka koji su proces raspada
drzave pratili iz dana u dan, nego i poplavu istori-
ografske i publicisti¢ke literature o tom problemu.
Knjiga Tima DZude je jedna od knjiga nastalih pov-
odom ratova za jugoslovensko naslede. Njena spe-
cifi¢nost u odnosu na ostale koje se bave sliénom
problematikom je u tome §to se koncentriSe na sa-
mo jednu stranu u balkanskom konfiiktu — na Srbe.
To je istovremeno njena vrlina, ali moZda paradok-
salno, i njena najslabija strana. U pitanju nije isto-
riografsko delo u pravom smislu re€i. DZuda je no-
vinar koji je od 1991 do 1995. boravio u Beogradu i
iz neposredne blizine pratio niz dramatiénih do-
gadaja.
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Knjiga je podeljena na 17 poglavlja i pet doda-
taka. Prvih osam poglavlja (1-167) prikazuju isto-
riju Srba od doseljenja na Balkansko poluostrvo do
dolaska na vlast Slobodana Milo§evic¢a. Uprkos is-
toriografskom uvodu sastavljenom na osnovu liter-
ature, knjiga nema pretenzije da detaljno prikaze
istoriju Srba: ona autoru sluZi samo kao uvod u
pridu o ratovima posle raspada Jugoslavije. Stavise,
ona je Cesto proSarana osvrtima na pojave i situ-
acije iz devedesetih godina 20. veka. lako je povr§-
nost jedna od destih karakteristika novinarstva,
Dzuda je uspeo da zapadnom ¢itaocu plasti¢no pri-
kaZe srpsku proslost bez nepotrebnih detalja. On
ima smisla za uoCavanje bitnog i izvlaCenje zak-
ljudaka. Pa ipak ovaj (poduzi) istorijski uvod se ne
moZe oceniti zadovoljavajué¢im zbog odredene ten-
dencije koja ga celog proZima. Naime on podseca
na one knjige o nacizmu koje nastoje da pokazu da
su celokupna politicka, drustvena i nadasve kultur-
na istorija Nemacke morale da kulminiraju Hitle-
rom 1 holokaustom. Na sli¢an naéin DZuda pos-
matra kosovski mit i iracionalno koje je iz njega
proizilazilo u srpskoj istoriji poslednjih Sest veko-
va. Kosovski mit sa svojom iracionalnom kompo-
nentom je imao ulogu u srpskoj istoriji, ali ne tako
presudnu kako Dzuda to prikazuje. Pripisivanje
raspada Jugoslavije kosovskom mitu i nacinu misl-
jenja koji su navodno Srbi iz njega izvukli, pred-
stavlja suviSe jednostavno, jednostrano i prenate-
gnuto objasnjenje. Zbog prevelikog insistiranja na
racionalnom, DZuda zanemaruje (iako ih ne precut-
kuje) odredene pojave i procese koji su u posled-
njim decenijama bitno uticali na nadin misljenja i
ponasanja Srba. Posebno su zapostavljeni privredni
1 druStveni procesi koji su doveli do raspada Jugo-
slavije, kao i psiholo8ki faktori koji su izviral iz
dogadaja. Baveci se Srbima, autor donekle zapos-
tavlja druge unutranje i spoljne faktore koji su za-
jedno sa Srbima oblikovali tok istorijskih dogadaja.
Na taj nacéin Srbi postaju ne samo glavni glumeci u
balkanskoj tragediji ve¢ i glavni krivci za nju.

Ovo je jo§ izraZenije u drugom delu knjige, u
poglavljima 9-17 (168-337) koja govore o raspadu
Jugoslavije i ratovima koji su ga pratili, zakljuéno
od prvog i zbog svoje ogromne dokumentarne vre-
dnosti verovatno ¢e sacuvati znacaj i za kasnije is-
trazivace. U njemu se autor povremeno spusta na
nivo uobiéajenih priéa o pojedincima koje mu, kao
§to je kod novinara Cesto slucaj, sluze kao ilustra-
cija za odredene dogadaje ili pojave. U ovom delu
knjige, uprkos namere da se Srbi razumeju i ,,0b-
jasne” zapadnom ¢itaocu, oni se ipak pojavljuju
kao lo§i momci. Medutim, dobar deo materijala ko-
ji autor donosi pokazuje da situacija nije bila crno-
bela kako su je zapadni mediji prikazivali. Tako
nim koalicijama za vreme bosanskog rata, korup-
ciji na svim stranama, zlo€incima, ali zato Sto je ovo
knjiga o Srbima, ili iz nekog drugog razloga, oni
ipak na kraju ispadaju najcrnja strana. Prava je §teta
§to se autor nije potrudio da obilje raspolozivih in-
formacija, éesto iz prve ruke, iskoristi da malo viSe
osvetli druge aktere u ratovima posle raspada Jugo-
slavije. Kada ostali akteri ne bi bili samo grubo skici-
rani, ¢italac bi dobio potpuniju sliku ne samo o suko-
bima, ve¢ i o glavnom predmetu knjige — Srbima.

Faktor koji je moZda najzapostavljeniji u knjizi
je tzv. medunarodna zajednica, odnosno velike sile
upletene u konflikt. Razlozi moZda leze u tezoj dos-
tupnosti strogo poverljivih informacija iz diplomat-
skih kabineta, ali su i dostupne informacije mogle
biti viSe korii¢ene. Ovo utoliko pre §to pronicljivi
DZuda nema iluzija o politiGarima. Ni§ta to ne ilus-
truje bolje nego sledeci citat: ,,Ne moZe se potceniti
cinizam politi¢ara, posebno ako imaju na umu ta-
&an cilj”. Kao §to je Voren Kristofer, americki dr-
Zavni sekretar, kasnije priznao za hrvatsku ofanzi-
vu u Krajini: ,,Mi nismo mislili da takva vrsta napa-
da moZe a da ne stvori mno§tvo izbeglica i humani-
tarni problem. S druge strane, medutim, on je uvek
pruZzao moguénost da se stvari pojednostave”.
(301). Na Zalost DZuda nije do kraja iskoristio svo-
Jju pronicljivost i obilje podataka koji su mu stajali
na raspolaganju. Da jeste, delo koje je napisao bi
svakako bilo izbalansiranije a slika koju nudi vero-
dostojnija i trajnija. Ali knjiga svakako ne bi posti-
gla toliki uspeh na zapadnom trZistu koje je viSego-
di$njom propagandom bilo spremno da prihvati ba$
ovakvo delo koje uprkos spominjanju srpskih Zrta-
va, izbeglica i patnji ,,malog oveka” u Srbiji, ipak
nastavlja tradiciju novinarstva, publicistike i isto-
riografije koja u Srbima vidi glavne krivce za ras-
pad Jugoslavije i za zlo¢ine koji su ga pratili, Prava
je Steta ¥to DZuda svoje informacije 1 kriticki duh
nije bolje upotrebio, a posebna je steta Sto prodiren-
jem svog vidokruga nije Srbe mnogo ¢vrice stavio
u §iri kontekst u kome bii,,zasluge” svih drugih ak-
tera u sukobima mnogo vise doSle do izrazaja. Upr-
kos ovim slabostima, knjiga sadrZi ideje koje mogu
posluZiti kasnijim istraZivadima koji ¢e tragati za
potpunom rekonstrukeijom dogadaja i procesa u
poslednjoj deceniji 20, veka. Trajnu vrednost dela
predstavlja dokumentami materijal o Zivotu obic-
nih ljudi, za koji samo oni koji su proZiveli opisano
vreme znaju koliko je verno prikazan.

Knjiga sadrZi i pet statisti¢kih dodataka, izabra-
nu bibliografiju, indeks li¢nosti i mesta, a ilustrova-
na je sa oko pedeset slika 1 viSe geografskih karata.

Zoran Janjetovié

Ljubodrag Dimi¢, [STORIJA SRPSKE DRZAV-
NOSTI, knjiga III, Srbija u Jugoslaviji, SANU -
odeljenje  u Novom Sadu i ,,Beseda”, Novi Sad
2001, str. 472.

U ediciji [storija srpske driavnosti, knjiga Sr-
bija u Jugoslaviji predstavlja treéu zavi$nu temat-
sku cjelinu u kojoj autor na osnovu obimne ar-
hivske grade i literature trazi i nalazi uporista
drzavnopravnog Zivota Srbije u vremenu njene
inkorporiranosti u institucionalne sadrzaje jugoslo-
venske drzave od 1918. do 1991. godine. Na tom
dugom putu iz obilja istoriografske bastine koja je
sva u slojevima, nauéna ali i idejno i ideolo8ki
obojena, ¢injeniéno za i protiv, interpretativno ne-
saglasna, nedovoljno utemeljena u kontekstu do-
gadajnog, druStvenoekonomskog i konfesionalnog,
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opterecena pro§lo§éu i nesagiedivom savremeno-
§¢u, prof. dr Ljubodrag Dimié, kao i u prethodnim
svojim knjigama, polazi od brodelovskog pristupa
da se moze pisati ,,samo ako iskoristimo njeno
mnostvo, njene zahteve, otpore i zamke, kao i njen
polet za pokusaj stvaranja istorije ralicite od one
kojoj su nas podudavali nasi uéitelji”.

Upravo polazeci od ovih i brojnih drugih pre-
misa, upozorenja i zamki klasi€ne i empirijske isto-
riografije, izbjegavajuci ,ukletost metodologija”
Dimi¢ se, snagom nauénog senzibiliteta, suofava
sa pro§lo§éu u kojoj jo§ sve vri, koja je uveliko
onakva kakvu su je osjetili, vidjeli 1 opisali savre-
menici, sva u ritmu sopstvenih videnja dogadajnog
i druStvenog, najcesce u sferi idejnog do ostras-
¢enosti i romanticarskog do samozaljubljenosti —
dakle sva u §to ljep§im tragovima o sebi i svom vre-
menu.

Kao analiti¢ar istorijskih epoha, nesagledivih
osim u pojedinim rukavcima nauka, a istorija je,
svakako, samo jedan od njih, Dimi¢ nastoji da u
hrpi arhivalija i mno§tvu iluzija pohranjenih u knji-
gama i Casopisima pronade suStinu drZzavnoprav-
nog bica Srbije od suodavanja njene politicke elite
sa izazovima nastalim Prvim svjetskim ratom. Iz
sumradja stanovnistva Srbije, valjalo je uogiti izlaz
iz bespuca kojim se poslo, ukazati na puteve i stran-
putice politickih i nacionalnih voda ophrvanih mo-
delima buduée drzave, noéiti autarhiéna shvatanja
vlasti po mjeri vodece stranke i politickih koalicija
kao i po pravilu uticaja autoritarnih li¢nosti. Svako
naslede obavezuje. Srbija je svoj prethodni drzav-
nopravni razvitak od sticanja nezavisnosti 1878. is-
punila nacionalnim angaZovanjima autoritarnih
liénosti, ne samo u liku vladaoca, i moglo se oceki-
vati da, s obzirom na u¢inak smpske vlade u vodenju
rata i oblikovanju programa ujedinjenih Srba, Hr-
vata i Slovenaca, njen dominantan uticaj dobije i
prestiznu ulogu u zavrinom &inu ujedinjenja, orga-
nizovanju vlasti novonastale Kraljevine SHS 1 u
institucionalnom oblikovanju unitarnog monarhis-
tickog modela. I doista je tako bilo, ma §ta da se
danas govorilo i pisalo o lo§im kompromisima srp-
skih politiara i politickom megalomanstvu monar-
ha koji od jugoslovenskog prostora nijesu uo¢ili
tada dokucivi srpski prostor i nacionalni interes u
Jugoslaviji ili mimo nje. Pred ovim izazovima Di-
mic se, kao mnogi iz njegovih esnafa, nije kolebao.
Odbacio je taj za istori¢ara nesiguran put, posluZio
se sredstvima svojstvenim istinskom posleniku
struke — kada tle podrhtava, kada smutna savre-
menost kudi prolost i uzaludno je popravlja, nemi-
novno je uocavanje slojevitosti dogadajnog i dru-
§tvenog u pisanju ,,pouzdane istorije” 1 svega §to
ostavlja utisak realne rekonstrukcije prolosti. Da
bi obujmio polivalentnost izmedu onog §to je Jugo-
slavija uistinu bila i $to su njene politicke elite Zel-
jele da bude, Dimi¢ se, u ovoj nesumnjivo osobenoj
sintezi, opredijelio za sagledavanje sumomih vre-
mena jedne epohe u kojoj su razvejane mnoge ilu-
zije aktera i sledbenika, nestale institucije i modeli
politickog Zivljenja drZavne zajednice Eije su elite
bile ophrvane zarobljeno§¢u presporih evolucija u
shvatanju, prihvatanju i tolerantnom postovanju
sopstvenog i svih drugih — nacionalnih, vjerskih,
kulturoloskih, tradicionalnih i drugih identiteta.

Tumadeéi injenice u vremenu i prostoru, Si-
mié smatra da razjagnjavati sustinu istorije Srbije u
Jugoslaviji znadi uporno u uspostavljati veze izme-
du duha materijalnog Zivota 1 razlicitih fluktuacija
ljudskog nastojanja, §to je teko i gotovo nemoguce
uskladiti ritmom koji medusobno korespondira.
Sve dostupno je nedovoljno, samo znanje nikad ni-
je konaéno, dogadaji, procesi i njthove interpreta-
tivne manifestacije su zavodljivi jer uprkos svemu
istoriografski metod je ,s onu stranu trajanja”.
Ovom sintezom autor nastoji i u znatnoj mjeri us-
pijeva da na meditativan nacin obuhvati i nauéno
iskaZe istoriju Jugoslavije koja se svuda uoéljivo
vidi i uporedo sa tim Srbije, koje ima i premalo i
previse, koja nestaje s poznatog geografskog vido-
kruga, a zatim nastaje u prostorima politicki stvar-
nog 1 moguceg, &ije elite zaboravljaju ili potiskuju
nacionalni interes, ne razluduju raniji srbijanski od
politi¢ki izazovnijeg srpskog interesa, mire se sa
politikim i nacionalnim preoblikovanjem, sluze se
formama novonastale drzave, grade je i utemeljuju,
da bi, zatim, ,,probudeni”, ljuti na druge i naciona-
Ino nadahnuti, sputavali, ruili i odricali se u¢in-
jenog, iduéi nazad jer se zamaglila buducnost, tra-
Ze¢i krivee vise u drugima nego u sebi. U takvim
okolnostima, kada prejako zasija pro§lost naspram
sumorne savremenosti i neizvjesne buduénosti, sti-
Ze se opet, kao mnogo puta ranije, do otvorenih
sumnyji, raskola i sukoba. Na jugoslovenskom pros-
toru oni su najéese bili posljedica koliko geostrate-
gijskih ambicija velikih sila, toliko i nesposobnosti
nacionalnih elita da shvate prolost onakvu kakva
jeste, da ih u njoj ima i na svijetloj i na tamnoj strani
istorije, te da je savremenost i buduénost bolji izbor
za Zivot od bilo kakvog nasilnog popravljanja real-
no nepopravljive pro§losti.

Knjiga Srbija u Jugoslaviji, pisana paZljivo od-
njegovanim stilom, pulsira ritmom Dimicevog sen-
zibiliteta, istoriara koji smisao ideja, angaZman
grupa, kolektivne sudbine, nacionalna i op§ta doga-
danja, drustvene strukture i ideoloske izazove, ana-
lizira utvrdujuéi mentalne strukture srpskog i jugo-
slovenskog drustva u 20. vijeku, vremenu u kojem
se drzavnopravnost Srbije u osnovi ,hranila” laz-
nim dilemama.

Duge godine izudavanja arhivske grade i pro-
rature o istoriji Jugoslavije i Srbije u njoj, sagle-
dani kroz prizmu dihotomnog poimanja vremena i
postora, u ovoj sintezi potvrdile su staro pravilo:
nema niéega olako i brzo, ne bar u istoriografskom
saznanju i pisanju. Dimi¢ se pravila istoriCareve
struke drzi i kada se ¢ini da snagom nesumnjivog
znanja i imaginacije Zuri primi¢u¢i se vatri savre-
menih dogadaja i zbivanja. U ovom slucaju, nela-
godno pravec¢i kompromise sa zahtjevom struke i
nauénim principima, suo€io se sa izazovom da pise
o istoriji srpske drZavnosti u vremenu postojanja
Kraljevine (SHS) Jugoslavije i njenom republikan-
skom trajanju, okonéanom 1991, da pri tom po-
sebno uocava uspone i padove, puteve i stranputice
Srbije u Jugoslaviji od 1918. do 1990. TeZak i za
istori¢ara nezahvalan posao utoliko §to je rijec, vre-
menski jednim dijelom, o zbivanjima, dogadanjima
i ljudskim sudbinama koji jo§ snazno pulsiraju Zi-
votom izmakle epohe i zilavo se odupiru realnom
poimanju trazeéi zaklon u mitskoj stvarnosti, od-
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laZuéi neumitni sud istorije. Svjestan i ove opas-
nosti, Dimié se kao istoriGar suoéio i sa ovim iza-
zovom i odolio mu.

Svodeti rezultate saznanja o Srbiji u Jugoslaviji
od vremena stvaranja Kraljevine SHS kada su
njene institucije, posebno monarh i pojedini ¢la-
novi vlade, objektivno uticali na izbor politiC¢kog
Zivljenja drZzave u kojoj se stopila drzavnopravnost
Stbije, preko iskuSenja nastalih tokom Drugog
svjetskog rata, od nestanka monarhije do nastanka
republikanskog federalnog modela, kao i u deceni-
jama preoblikovanja federalne drzave kojoj su po-
krajine Kosovo i Metohija 1 Vojvodina stalno suZa-
vale kompetencije drzavnosti, Dimi¢ je pazljivo
naveo sve kljuéne razloge otvaranja srpskog pitanja
»po Cetvrti put u XIX 1 XX veku”. S tim u vezi je i
ova njegova konstatacija: ,,Smisao ‘federalne rav-
noteZe’ ogledao se u ¢utanju o genocidu, federali-
zaciji Srbije, brojnim hipotekama (velikosrpski he-
gemonizam i nacionalizam), negiranju nacionalnog
individualizma, internacionalizmu i sliénim poja-
vama” (456).

Ostavljaju¢i otvorenim za dalja istraZivanja
mnoga pitanja, posebno ono — kako je i zasto doslo
do ,,deSavanja naroda” tokom 1988. i s proljeca
1989, poslije eufimisticke ,,antibirokratske revolu-
cije”, Dimi¢ samo konstatuje ¢injenicu da je Skup$-
tina Socijalisticke Repulike Srbije 28. septembra
1990. usvojila Ustav Republike Srbije u kojem je
»iskazana reSenost” da Srbija postane ,,demokrat-
ska drzava svih gradana koji u njoj Zive”. Svodecéi
rezultat mnogih izazova i vi§eznache traume koji-
ma je srpski narod bio izloZen u toj deceniji, o Cemu
¢e tek dolazeéi istoriCari dugo govoriti i pisati,
Dimi¢ je nesumnjivo taénim uo€avanjem naznacio
da ,,izazovi poslednje decenije XX veka udaljili su
Srbiju od tipa drustva i civilizacijskih standarda ko-
jima je u istoriji stremila” (457).

Knjiga Srbija u Jugoslaviji sigurna je osnova za
dalja istraZivanja i nova sinteticka oblikovanja ko-
jima ée, uvjereni smo, ona biii podsticajan i izu-
zetno koristan priruénik, siguran putokaz i riznica
znanja. Citaoci i korisnici naéi ¢e u njoj znatno vise
poruka od ovih uo&avanja na stranicama devet po-
glavlja nazvanih: Istorijski put, Tragovi srpske dr-
Zavnosti u Kraljevini (SHS) Jugoslaviji, Organiza-
cija nove drzave i srpski driavni identitet, Zakoni i
ideologija diktature, Dezintegracija jugoslovenske
driave i ideje o driavno-pravnoj posebnosti Srbije,
Drzava u ratu, Federalna Srbija. Ustavnopravro
oblikovanje jugoslovenske federacije i drzavnost
Srbije i Dekomponovanje jugoslovenske federacije
i pitanje srpske drzavnosti.

Dorde Borozan

Henri KisindZer, GODINE OBNOVE, BMG, Beo-
grad 2000, str. 1185.

Jo§ jedno kapitalno delo Henrija KisindZera
predstavljeno je naSoj javnosti. Posle Diplomatije
izdate 1999, (Verzal-pres), 2000. godine prevedena

je i izdata knjiga Godine obnove (BMG), znacajna
kako zbog autora, tako 1 zbog tematike, zanimljiva
podjednako istoriarima, politikolozima, teoretica-
rima medunarodnih odnosa.

Henri KisindZer je profesionalni zenit dostigac
70-tih godina proslog veka, ali je i dalje osoba Cije
se misljenje ceni, a savet slusa, U javnosti je prisu-
tan svojim delima koja uvek pobuduju paznju —
Godine Bele kude (White House Years) objavio je
1979, Godine promena (Years of Upheval) 1982,
Diplomarija (Diplomacy) 1994, Godine obnove
(Years of Renewal) 1999, Zanimljiv Zivoini put -
Jevrejin roden u Nemackoj (27. maja 1923), pred
Drugi svetski rat prebegao je sa poredicom u Sjed-
injene Ameriéke Drzave pred naletima nacizma i sa
svajih petnaest godina nasao se u novoj domovini
od Eijeg jezika nije znao ni re. Uspeo je medutim
da zavr$i prestiznu americku Skolu Harvard, posta-
ne profesor, a posle sticanja akademskih titula otis-
nuo se u diplomatiju postavsi ne samo znacajan i
uticajan politicar nego i ,super star” kako je to sa-
mo u Americi moguce. Bio je kljuéna figura u ad-
ministracijama predsednika Ricarda Niksona i
Dzeralda Forda, smenjujuci funkeije saveinika za
nacionalnu bezbednost i ministra spoljnih poslova.
Njegov diplomatski rad ovencan je i Nobelovom
nagradom za mir (1973).

Knjiga Godine obnove sledi nit predagnjih dela,
a dircktan je nastavak dela Gedine promena. U oba
dela Kisindzer predstavija spoljnu politiku SAD
koju je u velikoj meri upravo on kreirao i to suu os-
novi memoarska dela. Medutim ovi memoari pisa-
ni su ne samo na osnovu se¢anja ili privatnih bele-
#nika, nego 1 uz pomoé arhivske grade i izvorne
nauéne grade, te je time njihova vrednost veca.
Ipak, mozZe se reéi da Godine obnove zadovoljavaju
naucne standarde. Okolnost da je antor predstavio
dogadaje u kojima je sam udestvovao, ali i mnogo
vide kojima je sam rukovodio daje jaku subjektivnu
notu i izaziva potrebu da se neki delovi, dogadaji ili
procesi sagledaju i iz ugla drugih ugesnika. Time,
medutim, kvalitet i znacaj dela nisu umanjeni. Mo-
zda je to upravo i posebna vrednost ovog dela. Ki-
sindzer je pruzio na uvid intimne poglede i razmisl-
janja, izrazio razodarenja, dileme, pogresne i is-
pravne poteze, ali i iznutra osvetlio politiku jedne
Jake i uticajne drzave i time omoguéio ne samo ra-
zumevanje politike vodene 70-ih godina 20, veka,
nego i principa na kojima politika SAD i danas
pociva.

Hronolodki pesmatrano ova knjiga pokriva pe-
riod predsednikovanja DZeralda Forda, 1j. period
od 1974, do 1976. godine. Medutim, buduéi da je
Ford nasledio od Niksona neke zapoCete procese
postoji i vratanje na Niksonove poteze i objasnja-
vanje situacije koja je prethodila dolasku Forda na
mesto predsednika. Tematski posmatrano knjiga
pokriva dogadaje u celom svetu u kojima je Ame-
rika aktivno udestvovala, te je tako i koncipirana.
Kisindzer u predgovoru daje osnovne naznake o
tome kako je knjiga nastala. Sledi jo§ jedan uvodni
deo pod naslovom — Jedan Ford, ne Linkoln, a po-
tom deset delova — Niksenove naslede, Ford za
kormilom, Odnosi Istoka i Zapada, Proboj na
Bliskom istoku, Krah u Indokini, tragedijo Kurda,
Odnosi u Atlantskom savezu, Latinska Amerika,
Odrnosi sa komunistickim zemljama, Juina Afrika,
Kraj Fordovog mandata. Knjiga je obogacena i sa
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dvanaest mapa koje su rasporedene po tematskim
celinama.

Podnaslov — Jedan Ford, ne Linkoln — reci su
koje je Dzerald Ford izgovorio po preuzimanju
predsednicke funkcije. Izraz skromnosti, po pro-
ceni KisindZera, ¢oveka koji se slucajno nasao na
tako visokom polozaju, a da se za njega nije borio.
Votergejt afera konacno je Niksona oterala sa pred-
sednickog mesta i po pravilu do isteka njegovog
mandata tu funkciju je trebalo da obavlja njegov
zamenik. Postavijanje Forda na ovaj poloZaj pratio
je niz ne laskavih komentara i sumnjicenja u nje-
gove sposobnosti. KisindZer ocenjuje da je veé u
prvih mesec dana Ford opravdao svoje postavljanje
1 dokazao da ume da se nosi sa problemima. U uvo-
dnom delu i delu jedan: Niksonovo naslede, Kisin-
dzer se u mnogome bavi analizom Niksona i Forda.
Iako se slozeno§¢u liCnosti Ri¢arda Niksona poza-
bavio i u drugim delima i ovde se vratio na tu temu,
podjednako ga hvale¢i i kudeéi u maniru objektiv-
nog sagledavanja liénosti. Stie se utisak da Kisin-
dzer brani svog bivieg Sefa, ali istovremeno i
opravdava i objasnjava njegove mane i iznosi tvrd-
nje koje za sva vremena treba da izbriSu predstavu
o njihovom odnosu koja je dominirala krajem 60-th
i pocetkom 70-ih godina 20, veka u SAD - da je
KisindZer duhovna dadilja Niksonu (ilustrativno
prikazan kroz kovanicu NiksindZer). Politika koju
Je kreirao Nikson bila je opterecena nekolicinom
okoinosti. Nikson je imao izuzetno jaku opoziciju,
a pred njim je bilo otvoreno pitanje Vijetnama, od-
nosa sa SSSR-om — detant da ili ne, pitanje nao-
ruzanja/razoruzanja. shvatanje geopolitickog zna-
¢aja Kine 1 uspostavljanja odnosa sa njom i defini-
sanje politike SAD posle Vijetnamskog rata. U
prvom delu se nalazi i odeljak posvecen uspostav-
ljanju odnosa sa Kinom. Poseban kvalitet ovog dela
je u portretisanju li¢nostt Mao Cedunga. U Kisin-
dzerovim ocenama preteZe stav da je Amerika uvek
u pravu i da uvek uspeva da ostvari svoje zamisli
(kao potvrdu toga navodi reci koje je Mao Cedung
izgovorio na poslednjem sastanku sa njim: ,,Bog
blagosilja vas, ne nas. Bog nas ne voli, zato §to sam
ja militantni gospodar rata, uz to i komunista”
(156). U opisu Kine i njenih politicara provejava
postovanje prema hiljadama godina staroj istoriji
Kine i njenoj tradiciji u mnogome razli¢itoj od
americke. To se najslikovitije vidi u slede¢im reci-
ma — ,,Zapitan kada se neki dogadaj odigrao, Ame-
rikanac ¢e navesti datum; Kinez ¢e se pozvati na
neku od dinastija. Od Cetrnaest dinastija, sedam je
vladalo duZe nego celckupna istorija Sjedinjenih
Drzava, a tri su bile na vlasti isto toliko™ (152). Us-
postavljanje saradnje izmedu Kine i SAD-a tipi€an
je primer diktata interesa pod kojim se sklapaju
Lprijateljstva” izmedu ,,neprijatelja”. Najvisi inte-
res obe strane bio je ograniéiti uticaj SSSR-a. Deo
posvecen Kini je skroman u odnosu na celu knjigu,
ali zbog znacaja tih dogadaja od posebnog je zna-
¢aja opis toka dogadaja s istorijske strane, koji je
istovremeno 1 ilustracija vodenja vrhunske diplo-
matije.

Dogadaji koji su doveli do ostavke Ricarda
Niksona potresli su Ameriku i po KisindZerovoj
oceni pravi Sovek za smiraj nacije bio je prirodni 1
opusteni Ford. Njegova administracija se od po-
cetka suocila sa ,,vruéim krompirima” nasledenim
iz Niksonovog vremena, a vreme i svetski dogadaji

su nametali nove probleme koje je trebalo reSavati.
Najveéi znadaj prvog dela, pa i drugog za inostra-
nog ¢itaoca ove knjige je upoznavanje sa funkcion-
isanjem ameri¢kog drZavnog aparata, procesom
donoenja odluka, strujama — liberali, konzervativ-
ci 1 neokonzervativel i njihovim vodama, uticaju
koje su na odluke predsednika imali ugledni naug-
nici, kongresmeni, senatori, mediji i javno mnjenje,
definisanju nacionalnog interesa. lako se sve to
provlaéi u celoj knjizi kao konstanta, jer knjiga i
predstavlja americko videnje svetskih dogadaja u
kojima je i sama bila akter, ipak prva dva naslova su
kamen temeljac za dalje razumevanje dogadaja koji
su se odvijali u to vreme.

Drugi deo — Ford za kormilom &ine dva dela:
Novi predsednik i Kipar, slucaj etnickog sukoba.
Opisuje prelazni period, uspostavljanje nove admi-
nistracije i Zivo pokazuje kljuéne li€nosti koje su
udle u uzi izbor za predsednikov tim i okolnosti ko-
je su presudile za odluéivanje za neke od njih. Sa
stanovi§ta diplomatske istorije i teorije medunarod-
nih odnosa zanimljiviji je deo posvecen Kipru. Ki-
sindZer kaZe kako je sluéaj Kipra prvi etnicki sukob
sa kojima su se susreli Amerikanci potpuno nesve-
sni snage strasti koje etni¢ki odnosi mogu pobuditi.
Dodatni problem za ameri¢ko samouvereno postu-
panje u ovom sluéaju predstavljala je okolnost da je
kiparski sukob izbio dan posto je Ford stupio na
elo drzave. I pored izvesnog okoliSanja i kupovine
vremena od strane Amerike, ipak KisindZer poka-
zuje da je upravo ameri¢ka administracija (Citaj:
li¢no on) doprinela razresenju krize. Americko upl-
itanje u ovaj problem nijednom se ne dovodi u
pitanje. Ve¢ u tom periodu Amerika je imala stav da
na svakom delu sveta treba energi¢no da brani svo-
je interese, a u ovom sluéaju to je bilo sprecavanje
direktnog sukoba izmedu Gréke i Turske, kao pat-
rona nad dvonacionalnom kiparskom strukturom.
Taj sukob, po misljenju KisindZera, predstavljao je
najveti izazov za NATO i uspesSno je prevaziden.
Zanimljivo je njegovo definisanje uloge NATO-a:
,»Po definiciji zastita koju NATO pruza svojim ¢la-
nicama nije pomo¢ Zrtvi potencijalne agresije ve¢
stvar interesa nacionalne bezbednosti svih zemalja-
lanica, ukljuéujuéi i Sjedinjene Drzave”. (214). Ni
u ovom delu KisindZer nije zazirao od opisa li¢no-
sti i situacija ne §tedeci pri tom prideve. Makariosa
naziva ,prepredeni arhiepiskop”, odnose izmedu
Greke i1 Turske ,,grcko-turski menueti”, a zenit su-
koba ,.erupcija kiparskog vulkana”. U zavijenoj di-
plomatskoj formi KisindZer iskazuje netrpeljivost
prema Makariosu i direktno ga proziva kao odgo-
vornog za pojedine obrte u kojima je Amerika gu-
bila uzde iz svojih ruku. fako su pregovori vodeni u
timu sa Velikom Britanijom, KisindZer posebno
isti¢e ulogu SAD, kao i njen uspeh koji se ogledao
u tome da je Ford iako na samom podetku mandata
uspeo da se izbori sa teSkim viSedecenijskim prob-
lemom, da saduva NATO, ostvari dobru saradnju i
sa Grékom i sa Turskom i konaéno §to je SSSR bio
potpuno izvan ovih dogadaja ¢ime je njegov uticaj
u tom delu sveta bio eliminisan. Poseban znacaj
malog ostrva u Sredozemnom moru za SAD ogle-
dao se u blizini Bliskog istoka kao strateske pozi-
cije od izuzetne vaznosti za SAD.

Treti deo — Odnosi Istoka i Zapada posveéen je
Sovjetskom Savezu, kako sa stanoviSta spoljne po-
litike, tako 1 unutra$nje. Stav prema SSSR-u pode-
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lio je americku vlast i javnost na dve struje — jednu
koja se zalagala za detant i drugu koja je bila za
odtru i direktnu konfrontaciju do totalnog uni$tenja
najveceg neprijatelja. Ipak u oceni Sovjetskog Sa-
veza nije bilo razlika, i jedni i drugi su ga shvatali
kao totalitarnu drZzavu, duboko suprotstavljenu ide-
alima demokratskog drustva, te je moralna obaveza
Amerike bila da slomi sovjetski sistem i uspostavi
svoj. Razlika je bila u tome kako postici taj cilj. Eg-
zekutivna vlast predvodena Niksonom i Kisin-
dzerom zalagala se za detant. Time je zvani¢na po-
litika dosla pod jak udar kritike svih preostalih
struja u ameri¢kom javnom zivotu, pracen éak oce-
nama da je Amerika poklekla, da je SSSR pobedio,
da je Nikson ,,ruski ovek” koji radi iskljuéivo za
interese Rusije. KisindZer medutim pokazuje kako
su jo§ u vreme kontakta sa Sovjetima predstavnici
Amerike bili nadmo¢ni u svakom smislu, a time i
kako je politika koju su strpljivo sprovodili on i
Nikson bila dalekosezna, mudra i dobitni¢ka. Bre-
Znjeva opisuje bez postovanja, ¢ak 1 bez uobica-
jenog diplomatskog ublazavanja. Navodi kako su
se u njegovom pona$anju preplitala osecanja zavi-
sti i divljenja prema SAD-u. Sustinska ocena koju
KisindZer daje o politici SSSR-a ogleda se u sle-
de¢im postavkama — da nisu imali pravilnu geopo-
titi¢ku viziju i da su hteli viSe nego §to su mogli
postiéi, tj. da je moé¢ Sovjeta pocivala samo na na-
oruzanju dok su svi ostali aspekti Zivota drzave hra-
mali a represija se povecavala. U modeliranju od-
nosa sa SSSR-om verovatno je najznacajniji aspekt
bio postizanje konsenzusa o naoruZanju i to kako
na nivou unutrasnjih politickih snaga u Americi
tako 1 u odnosu sa SSSR-om. KisindZer detaljno
prikazuje ne samo ciljeve, ve¢ i vrste oruzja i prostu
racunicu koja je vodena kao priprema terena za
SALT 1. Posebno je zanimljiv predlog koji je dao
BreZnjev — da SAD i SSSR postanu nukleamni
saveznici, a ne takmaci. Amerikanci su to odbili, ali
se namece pitanje kako bi istorija sveta u drugoj
polovini 20. veka izgledala da je takav dogovor
postignut.

lako naslov Cetvrtog dela glasi Proboj na Bli-
skom istoku 1 zvuCi pobednicCki, tekst ipak prikazuje
mukotrpne pregovore i bezizlaznu situaciju u tom
delu sveta. Bliskoisto¢ni pregovori su vodeni na
osnovu Satl-misija predvodenih KisindZzerom, a s
druge strane svi lideri (ili njihovi ministri inostra-
nih poslova) koji su bili kljucni za reSavanje ovog
problema posecivali su Vasington jedan za drugim.
KisindZer ne skriva osecanje bliskosti i prijateljstva
prema predstavnicima Izraela. I sam Jevrejin, imao
je podjednako mnogo kontakata i sa Egiptom i Jor-
danom, cenio njihove napore i predloge i nastojao
da kao glavni posrednik nade resenje koje bi za sve
bilo prihvatljivo. Budu¢i da bliskoistoéni problem i
kao predstavljanje jednog istorijskog segmenta
ovog problema. Godine o kojima Kisindzer piSe, sa
danasnjeg stanovi$ta, mogu se odrediti kao sredi-
§nji period; strasti se u ovom regionu ni danas nisu
smirile niti je problem refen u potpunosti. Nigde
eksplicitno ne navodi koji je bio direktni interes
Amerike da se tako duboko uplete u Gordijev &vor
Bliskog istoka. Jedino §to je odigledno iz teksta je
uspeh koji se ogledao u eliminisanju uticaja SSSR-
a iz ovog dela sveta i pored ocene da je SSSR bio
umesan preko dostavljanja oruzja arapskim drza-

vama i podstrekavanja teroristickih grupa koje su
obudavane u sovjetskim logorima. I u ovom delu
knjige nailazimo na portrete kljuénih li¢nosti Bli-
skog istoka — Golde Meir, Jicaka Rabina, kralja Hu-
seina, Anvara el Sadata. Buduéi da prikazuje
vodenje muitilateralne politike, pouka ovog dela
knjige jeste u vaznosti pravovremenog shvatanja
pozicija, sagledavanju buduceg toka dogadaja i
trajne baze na kojoj se vodi politika — quid pro quo.
Iako su Amerikanci bili u tesnom kontaktu sa sva-
kom involviranom zemljom i uspevali da situaciju
stave u vremensku perspektivu, ipak nisu uspeli da
ubede Izraelce u neke svoje zakljucke. To je, me-
dutim, uéinilo vreme. Ilustracija toga jesu re¢i koje
je KisindZer uputio izraelskom ministru spoljnih
poslova Jalu Alonu: ,,Ako Izrael ne bude sklopio
posao s Huseinom sada, lider PLO Jaser Arafat e
za godinu dana biti priznat kao predstavnik Zapa-
dne obale” (373). lako je glavna teZnja Amerike
bila dominacija nad Bliskim istokom, ipak su pos-
tojale neke samopostavljene barijere beskompro-
misnom postizanju tog cilja. To se moZe nazvali i
poukom Vijetnamskog rata — postoje granice ame-
ricke spremnosti da trpi opasnost od rata i snosi
ekonomske troskove zarad jednog geografski uda-
Jjenog saveznika.

Peti deo — Krah u Indokini, tragedija Kurda
obuhvata dogadaje koji fre-dstavijaju najbolniju
tacku americke spoline politike 70-ih godina. Veci
deo posveden je Vijetnamu i Kambodzi, manji (sa-
mo jedan podnaslov) Kurdima. Fordov mandat
predstavlja zavrietak ameri¢kog neuspeha u Vijet-
namu, finale poteza za koje i sam KisindZer kaZe da
su mogli drugadije da se povlaée tokom godina rata
u Vijetnamu, Pitanje Vijetnama otvoreno je u vre-
me L. DZonsona, nastavljeno tokom Niksonovog
mandata i zavr§eno za vreme Fordovog mandata.
Koji je bio ameri¢ki interes u tom delu sveta? Po
KisindZeru — moralna obaveza da se pomogne pri-
jateljskoj drzavi i reaguje u situaciji kada je komu-
nizam pretio da se prodiri. U sutini i ovde je interes
bio borba protiv SSSR-a, iako to KisindZer direk-
tno ne govorl. Strategija borbe koju je KisindZer
predlozio, a Nikson prihvatio bila je da se vojna i
politicka pitanja razmatraju odvojeno, te da SAD
udestvuju u razmatranju vojnih pitanja a u poli-
tickim prepuste odluéivanje narodima Vijetnama o
buduénosti njihove zemlje. KisindZer predstavlja
tok dogadaja, pregovore, komeSanja unutar Ame-
rike, radikalno smanjenje sredstava koje je Kongres
bio voljan da uloZi u Vijetnam, glavobolju admin-
istracije kako da se iz problema ,,Casno” izvuku. Uz
Vijetnam, otvorilo se pitanje i Kambodze te su se
»SAD... vrlo nerado uplele u Kambodzu™ (516).
Ipak, za plan delovanja u pogledu Kambodze vec je
postojalo iskustvo iz Vijetnama, te je tu primenjena
..Niksonova doktrina u najéistijem obliku” — da se
pruzi finansijska pomo¢ i pomo¢ u vojnoj opremi,
ali bez ameri¢kih vojnika. KambodZa je otvorila
novo polje za kritikovanje administracije, napise
Stampe koje KisindZer opisuje kao groteskne i
negira njihovu taénost, kao i novo fatalno kresanje
budZeta. KisindZer ne krije svoje razoCarenje neu-
spesima u Indokini. Ipak za razliku od svojih opo-
nenata koji krivicu prebacuju na egzekutivu i licno
njega, on krivicu prebacuje na Kongres i odustaja-
nje u odsudnom trenutku od pomo¢i prijateljskim,
malim zemljama. Jo§ jedna neprijatna epizoda za
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Ameriku desila se u ovom delu sveta — zaposedanje
broda Majagez. Slucaj ovog broda slikovit je sa
stanovi§ta uzroéno-poslediénog spleta okolnosti i
moZe posluziti kao model za uspostavljanje izvesne
pravilnosti. Neskriven je ponos KisindZera kojim je
ova epizoda oslikana — snaga i brzina dejstva ame-
ri¢ke vojske i pored toga §to je postojao propust u
protoku informacija, Ipak, ostaje utisak da je to
predstavljalo samo malu utehu, a da je gor¢ina neu-
speha ostala. Re¢ima: ,,u Indokinu smo usli da spa-
semo jednu zemlju, a zavrSili smo time §to smo
izbavili jedan brod” (600) KisindZer zakljucuje
poglavlje Indokine.

Tragedija Kurda je viSestruko tadan naslov dela
knjige. Tragedija je 1 dalje prisutna u Zivotu ovog
naroda, ali u periodu 70-ih godina ona je bila do-
datno akcentovana. Za Ameriku Kurdi su bili jo§
jedan prijateljski narod, mali i slab koji treba po-
mo¢i. Ipak u priéu oko Kurda u$li su opreznije,
tajno i brzo se povukli ostavljajuéi Kurde na kraju
prepustene sebi. I ovde je prisutno kriticko pred-
stavljanje situacije i Zaljenje §to se neki potezi nisu
povukli drugacije. KisindZer kaZe: ,Kurdsku su
tragediju nametnule istorija 1 geografija, ali po-
gorsale su je i nase nacionaine podele” (602) i ,,Po-
Cetak ameriékog angaZovanja je kako ideoloski,
tako i strateski. Vilsonovska tradicija nagoni nas u
pravcu podrzavanja nacionalnog samoopredelje-
nja, ali stvara i ono §to postaje trajna dilema ame-
riéke politike: granice moralne obaveze Amerike u
jednoj oblasti tako dalekoj i nepristupaénoj kao §to
su planinske kurdske enklave posred zemalja koje
se 1 te kako tiéu ameri¢kih nacionalnih interesa.
Kako nac¢i odgovarajuéu tacku na kojoj se treba
zaustaviti izmedu sveopSte podrike teznjama Kur-
da, i napu$tanja Kurda u jednoj oblasti koja pred-
stavlja strateSki stoZer naftom bogatog bliskois-
to¢nog mesecevog srpa i Persijskog zaliva”? (602).
U ovom odeljku skoncentrisani su ceo problem,
ambivalentan pristup i kona¢no odustajanje SAD-a
od potpune podrike Kurda.

Sesti deo — Odnosi u Atlantskom savezu po-
sebno je zanimljiv sa danasnjeg stanovista. Godine
koje obraduje nisu bile godine bezrezervnog pri-
jateljstva izmedu zemalja Zapadne Evrope i SAD,
ali su svakako godine okretanja americke politike
ka izgradnji takvih odnosa. Oporavljena i osnaZena
posle katastrofe Drugog svetskog rata Evropa je
bila zaokupljena izgradivanjem veza medu drzava-
ma tog regiona i Amerika u tome nije imala svoje
prirodno mesto. Ipak, okolnosti su ifle na ruku
namerama SAD-a: Velika Britanija joj je bila nak-
lonjena, a u Francuskoj je bila zavriena era degolo-
vaca (o§trih oponenata Amerike) i komunista. Ne-
macka je trazila nacin da se dodatno osnazi i na tom
polju je nasla zajednicki jezik sa Amerikom. Uz sve
to Severnoatlantski savez je ve¢ postojao, te je
Amerika stavila sebe u poziciju najodgovornijeg da
taj savez osnazi i odrzi njegovu moralnu koheziju.
Nije se ustezala ni od pruzanja finansijske pomoci
.demokratskom razvoju zemalja koje su joj
strateSki bile vazne”. I ovaj deo knjige obogaden je
i portretisanjem kljucnih liénosti Evrope tog vre-
mena. U sklopu ojacavanja saveza sa Evropom
predstavljena je i prva Konferencija o evropskoj
bezbednosti i saradnji i kao uspeh americke politike
u jo§ jednom cilju — odredivanju mesta SSSR-a u
Evropi. Poseban problem koji se javio bila je svet-

ska energetska kriza tj. pitanje uspostavljanja prin-
cipa proizvodnje i potroinje nafte i stavljanja na
wpravo mesto” pre svega velikih proizvodaca nafte
i onemogucavanja njihovog osnazivanja.

Za razliku od Evrope, koja nije prirodna inte-
resna sfera SAD-a, Latinska Amerika svakako jeste
i kao takva postavljena je jos od 19. veka. Tada je
uspostavljen odnos nesmetanog i direkinog uticaja
SAD-a na Zivot drzava Latinske Amerike. Posle
Drugog svetskog rata dolazi do blage promene po-
zicije SAD-a u odnosu na ostale drzave zapadne
hemisfere, koja je institucionalizovana u vidu Or-
ganizacije amenékih drzava, kao ravnopravan od-
nos zemalja tog regiona. Politika SAD prema ju-
znom kontinentu neminovno je morala da se
formira na pojedinanom nivou, za razliku od pre-
dasnjeg stava utemeljenog na odnosu prema zeml-
jama ovog regiona kao prema identiénom pitanju.
KisindZzer u tom kontekstu obraduje odnose sa La-
tinskem Amerikom — Panama, Meksiko, Venecu-
ela, Peru, Kolumbija, Brazil, Cile, Kuba. Odnosi sa
ovim zemljama opisani su kao medusobno suprot-
stavljeni — pod pritiskom problema ostalog dela
sveta odnosi sa Latinskom Amerikom u odredenim
segmentima su stagnirali ili padali, Latinska Ame-
rika je bila daleko iako u stvari blizu, postojala je
opasnost od prikljuéivanja zemalja Latinske Ame-
rike pokretu nesvrstanih i potreba da se odnosi po-
boljsaju. Da bi se to ostvarilo moralo se izaci u su-
sret odredenim Zeljama Latinoamerikanaca, ali je i
to bilo limitirano problemima sa Panamom oko
kanala i sa Kubom.

Osmi deo — Odnosi sa komunistickim svetom
posvecéen je deSavanjima u Angoli i odnosima sa
SSSR-om i Kinom. Epizoda Angole u glavnim ele-
mentima predstavlja produZetak ranijeg politickog
manira SAD-a. I u ovoj situaciji, kao i u svim pre-
da¥njim ratovima, interes je bio zaustaviti komuni-
zam. KisindZer navodi da ni on ni predsednik Ford
nisu bili uopste u toku dogadanja u Angoli do sa-
mog kritidnog trenutka — oslobodenja — kada su
shvatili da treba da intervenidu na jednoj od tri
strane koje su teZile da preuzmu vlast. Od tog tre-
nutka krete se u akciju informisanja, a potom u taj-
nu operaciju pod vodstvom Vilijema Kolbija, Sefa
CIA-e. Medutim, okolnost ,,ve¢ videnog” dovela je
do jakog otpora Kongresa koji je zaustavio dalje
americko uplitanje. KisindZer o tome piSe sa ne-
skrivenim razoGarenjem zbog propustene pobede i
sa uobiajenim pozivom na moralnu odgovornost
SAD-a u borbi protiv komunizma. Uz S8SR, u
Angoli je delovala i Kuba, 3to je posebno iritiralo
SAD posto je Kuba bila jedina zemlja Latinske
Amerike koja se otrgnula direktnom uticaju Ame-
rike. 1 u ovom delu prikazani su odluénost i vera u
ispravnost svoje vizije i ciljeva, ali i nemoguénosti
da se ona sprovede zbog drugacijih strujanja unutar
americke vlasti. Kabinet predsednika u to vreme
pretrpeo je kadrovske promene u Stampi nazvane
»Pokolj na Sve svete”. KisindZer je razreSen du-
Znosti sekretara za nacionalnu bezbednost i ostao je
samo na poloZaju drzavnog sekretara. Kadrovske
promene preplitale su se sa dogadajima u Angoli i
potrebom za ponovnim susretima sa predstavni-
cima SSSR-a 1 Kine. U vreme kada je trebalo nas-
taviti pregovore o SALT-u sovjetske trupe su sa
kubanskim stizale u Angolu. KisindZerovo videnje
tog ,,dvolinog” toka dogadaja je ambivalentno: s
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jedne strane on ocenjuje da SSSR bespoitedno ost-
varuje svoj interes, a s druge izraZava sumnju da li
bi dogadaji tako tekli da su sporazumi sa SSSR-om
brze 1 kvalitetnije postignuti. Pregovori oko SALT-
a koji su tada propali, postignuti su u vreme Rega-
novog mandata, ali po midljenju KisindZera bez bit-
nijih izmena u ednosu na prvebitnu postavku. Kri-
vica i ovde pada na sukobe unutar ameri¢kog ruk-
ovodstva, kojih kasnije nije bilo u toj meri, U delu
opisivanja odnosa sa S8SR-om KisindzZer je ovlas
spomentio i Jugoslaviju, koju je Ford posetio u vre-
me kada i Poljsku i Rumuniju. |z posete komunis-
tickim zemljama Istoéne Evrope izostavljene su
ehoslovacka i Bugarska i to je trebalo da pred-
stavlja jednu vrstu kazne za preteranu pokornost
SSSR-u, a s druge strane nastojanje da se podrZi
nezavisni odnos prema SSSR-u. Cilj poseta sumi-
ran je u izjavi KisindZera kineskom ministra spo-
ljnih poslova: ,,Pokusavamo da oslabimo sovjetski
uticaj u Srednjoj Evropi kroz posete predsednika i
jacanjem vojnih veza sa Jugoslovenima. ,Nala
strategija je da oslabimo Sovjetski Savez”. U odno-
sima sa Kinom doslo je do zategnutosti, iako je i
dalje interes koji je spajao dve ideolofki suprotstav-
ljene zemlje bio borba protiv SSSR-a. Na sastan-
cima izmedu Kisindzera i Deng Sjaopinga i potom
Forda i Mao Cedunga nije postignut napredak, jer
je kamen spoticanja bio sastanak u Vladivostoku
izmedu SSSR-a i SAD-a. Poseta je skracena, a
buduénosti ostavljeno poboljSavanje odnosa.

JuZna Afrika — jo§ jedan udaljeni deo sveta u
kome je Amerika imala svoje interese. Politika ne-
svrstanosti koju su vodile drzave JuZne Afrike iSla
je na ruku SAD-u posto je znacila uzdrzanost pre-
ma SSSR-u i omoguéavala da se SAD pojavi kao
potencijalni partner u spredavanju nadiranja SSSR-
a. SAD se upustio u procese africke dekolonijaliza-
cije, osetljiva pitanja odnosa bele manjine i crne ve-
¢ine, mesta oslobodilackih pokreta u uspostavlja-
nju nove vlasti, Strategija SAD-a zasnivala se na
podrici vecine, uspostavljanju prava za manjinu,
1zbegavanju oruzanih sukoba i zajednickom delo-
vanju sa Velikom Britanijom i Francuskom, U skla-
du sa politickim geslom quid pro quo podrucje Ju-
#ne Afrike je zauzyrat uSlo u americku interesnu
sferu.

Kraj Fordovog mandata — kao i pogetak obe-
lezen je Zestokim sukobima, ovog puta gradanskog
rata u Libanu. Za Ameriku to je znatilo ponovno
uplitanje u nerazmrsive odnose Bliskog istoka. Sva
ostala kupna pitanja, koliko je to bilo moguée, osta-
vljena su novom predsedniku i njegovoj adminis-
traciji.

Na kraju knjige Kisindzer iznosi naCelne sta-
vove o vodenju politike i smernicama na kojima
ona treba da poéiva. Qdnos prakti¢nog i moralnog,
tj. razuma i srca je od kljuénog znacaja za izgradnju
dobrag politicara. Delo zavrSava pismom svog oca
iz 1946. upuéenog njemu i njegovom bratu — poziv
na uzvi§enu moralnost. Cela knjiga takode prozeta
je moralno¢u u objadnjenju svojih stavova i po-
teza.

Tesko je i zamisliti da covek namerno postupa
pogresno. To je jo§ izraZenije kod licnosti koje se
nalaze na visokim drZavnim poloZajima. Spoljnu
politiku koju su SAD vodile 70-ih godina 20. veka
u mnogome je formirac autor ove knjige. Njegov
odnos prema sopstvenom radu najsazetije je prika-

zan u redenici — politika koju smo vodili uvek je
bila ispravna, mada je bilo i nekih gresaka,

KisindZer je sa izuzetnom lakotom é&itaocu
predstavio ceo svet kao na dlanu, istovremeno por-
tretiSuéi istorijske liénosti, opisujuci konkretne do-
gadaje i dajuci apstraktne zakljucke. Medutim, kao
i svako memoarsko delo i ovo podleZe profesio-
nalnoj oceni istoritara o ta¢nosti tvrdnji i prikaza
dogadaja.

Tijana Surlan

Dragan Bogeti¢, JUGOSLAVIJA T ZAPAD 1952 —
1955, Jugoslovenske priblizavanje NATO-u, Slu-
Zbeni list, Beograd 2000, str. 269.

U ovoj monografiji dr Bogetié je izlozZio rezul-
tate svojih viSegodisnjih istraZivanja odnosa izme-
du Jugoslavije i Zapada u prvoj polovini 50-ih
godina 20. veka. Taj veoma vazan segment spoljne
politike Jugoslavije toga perioda odlikuje se vi-
sokim stepnom aktivnosti i sloZenosti buduci da je
re¢ o odnosima Jugoslavije sa najjaéom ekonom-
skom i vojnom grupacijom drzava, sa kojom je ju-
goslovensko rukovodstvo predvodeno Josipom
Brozom Titom posle raskida sa Staljinom i zem-
ljama Kominforma 1948. uspostavilo, a potom sve
vise prodirivalo saradnju. Problemati¢nost, sloZe-
nost pa i neizvesnost tih odnosa proisticala je pr-
venstveno iz &injenice da su u pitanju bili odnosi
izmedu bloka vodetih kapitalistickih drZava sveta i
jedne ,,odmetnute” komunisticke zemlje, &ije se ru-
kovodstvo do 1948. smatralo najvernijim sledbeni-
kom i saveznikom Staljina i SSSR-a. Ta okolnost je
predstavljala trajnu karakteristiku tih odnosa, bu-
duéi da je Tito vladama zapadnih sila jasno stavio
do znanja da ni po koju cenu ne¢e dopustiti da od-
nosi 5a njima proizvedu suftinsku promenu poli-
tickog sistema u Jugoslaviji, a zapadnjaci su se iz
pragmatiénih razloga mirili s tom &injenicom, ne
Gineci tokom svih tih godina poslovanja s Titom ni-
jedan potez koji bi doveo u pitanje njegov autoritet
i sistem vladavine. Naprotiv zahvaljujuci izdasnoj
pomoéi Zapada, Tito je ugvrstio svoj polozaj, izgra-
dic ,.specifidan” tip politi¢kog i drustvenog sistema
i ,specificnu” spoljnopolitidku poziciju —tako da se
slobodno moZe reci da su zapadne sile bile glavni
sponzori uspostavljanja titoizma — kao , specifiéne”
forme komunizma.

U ovoj knjizi se upravo tretira ta problematika i
to razmatranjem najvaznijih aspekata odnosa Jugo-
slavije i Zapada tokom EetvorogodiSnjeg razdoblja
1952—-1955. godine. U tom periodu postavljeni su
temelji tih odnosa koji ée se, uz razli¢ite modi-
fikacije, u osnovi zadrzati sve do Titove smrti (1980).
Veoma uspeSnom kombinacijom hronoloskog i
tematskog metoda, autor izlaZze rezultate svojih
istraZivanja prateci glavne tokove i pitanja koja su
karakterisala problematiku odnosa Jugoslavije i
Zapada: ekonomsku saradnju, vojnopoliticku sara-
dnju, formiranje Balkanskog saveza i tri¢ansko
pitanje.

NajvaZnije i najkompleksnije je bilo pitanje
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ekonomske saradnje. U urgentnoj formi ono se po-
javilo odmah po raskidu Tita sa Kremljom i svodilo
uglavnom na pitanje forme i obima ekonomske po-
mo¢i Zapada Jugoslaviji radi odrZanja Tita na vla-
sti, kroz poznatu formulu ,,keeping Tito afloat”. Sa
sve ve¢im uverenjem Zapada da je raskid definiti-
van i da od njega moZe imatu znacajne koristi, eko-
nomska i finansijska podrska Titovoj vladi je rasla,
da bi pocetkom pedesetih godina, posle velikih su-
$a u Jugoslaviji i zapoéinjanja naizgled ozbiljnog
procesa liberalizacije jugoslovenskog drustva, po-
¢elo da se razmiglja o institucionalizaciji ekonom-
ske i finansijske pomoci. Forma je nadena u uspo-
stavljanju tzv. Tripartitne pomoci, u kojoj su gro
pomo¢i davale SAD, a manji deo Velika Britanija i
Francuska. Autor iznosi podrobne podatke o formi i
visini te pomodi, analizira njene domete i efekte,
razmatra brojne probleme koji su iskrsavali u nje-
noj primeni, posebno se osvréuéi na neprekidna
sporenja ismedu jugoslovenskih i zapadnih pred-
stavnika oko nacina i svrhe njene upotrebe. U sva-
kom slugaju radilo se o veoma obimnoj pomodi ko-
ja je direkino uticala na dinamican rast privredne
proizvodnje i Zivotnog standarda gradana Jugo-
slavije.

Za vojnu saradnju Je primenjena sliéna formula
trojne_pomoéi. Njen cilj je bio povecanje vojne
mo¢i Jugoslavije u svetlu moguce vojne interven-
cije 5SSR-a i njegovih saveznika. Bogetic osvetl-
Jjava mnoge dosad nepoznate aspekte ove saradnje,
probleme oko iznalaZenja obostrano prihvatljive
forme i realizacije tripartitne pomoéi. Autor vrlo
dobro prati tok vojne saradnje u sklopu opéteg poli-
tickog razvoja na 3irem planu, povezujuci osetan
pad njenog nivoa sa Titovom politikom izmirenja
sa Staljinovim naslednicima i sve veéeg pribliZava-
nja Moskvi, da bi se u vreme Zestokog sukobljav-
anja u vreme tr§¢anske krize 1953-1954. doveo u
pitanje i sam njen opstanak. lako je relativno kratko
trajao period intenzivne vojne saradnje, pomo¢ ko-
Jju je Titova vlada za to vreme primila od zapadnih
sila, prevashodno SAD, znadajno je ojacala vojni
potencijal, a samim tim i spoljnopoliticku poziciju
Jugoslavije.

Pitanjem Balkanskog saveza, te dosta ¢udne
alijanse tri zemlje (Jugoslavije, Gréke i Turske)
razliCitog drustvenog uredenja i medunarodnog po-
loZaja, Bogeti¢ se i ranije bavio u vise ¢lanaka. Pre-
zentirajui ga ovom prilikom u formi sintetizova-
nog materijala, prilagodenog konceptu monogra-
fije, on izlaze okolnosti koje su uticale na pojavu
inicijative za stvaranje saveza i formulisanje nje-
gove sadrZine, interese involviranih strana, kako
samih Elanica, tako i zapadnih sila, prublbmc koji
su se od pofetka pojavili u njegovom funkcionisa-
nju i na kraju razloge zbog kojih savez T‘Iljc doziveo
promociju u polmckoj praksi, vec je u sustini ostao
samo ,mrtvo slovo na papiru”. Posebno interesan-
tan aspekt ove problematike predstavija autorovo
razmatranje pitanja u kolikoj meri je ulazak Jugo-
slavije u Balkanski savez znadio njeno priblizava-
nje NATO-u, odnosno da li je ona tim ¢inom, bu-
du¢i da su druga dva partnera bili €lanovi NATO-a,
na indirektan nadin i sama postala deo ove vojno-
politi¢ke alijanse.

Jedna od najvecih smetnji u zblizavanju Jugo-
slavije sa Zapadom bilo je jo§ nereseno tricansko
pitanje. Zapadne sile su od po&etka 50-ih godina

nastojale da iznadu prihvatljivo reSenje ovog pita-
nja i otvore vrata uspesnijoj saradnji Jugoslavije i
Italije, svojih vaZnih partnera u ovom delu Evrope.
Medutim, kako se moZe videti iz odli¢nog prikaza
razvoja ove problematike u knjizi dr Bogetica, one,
ipored uloZenog truda, nisu u tome uspele. Njihove
inicijative i planovi padali su u vodu zbog odbijanja
jedne ili druge strane, tako da je trScansko pitanje u
nepromenjenom statusu docekalo bitnu promenu
jugoslovenske spoljnopoliticke pozicije koju je oz-
nadila normalizacija odnosa sa Sovjetskim Save-
zom i izvesno distanciranje od Zapada posle Stalji-
nove smrti. Usledila je eskalacija sukoba i velika
kriza u jesen 1953. koja je umalo dovela do rata
izmedu Jugoslavije i Italije. Zapadne sile su stale na
stranu Italije, §to se odrazilo na konacno reSenje de-
finisano Londonskim memorandumom iz oktobra
1954, prema kojem je Italiji pripala zona ,,A” Slo-
bodne teritorije Trsta, to jest grad Trst sa okolinom,
dok je u sastav Jugoslavije usla zona ,,B”.

Posebnu vaZnost knjizi daje prilog vezan za od-
nose Jugoslavije i SR Nemacke — zanimljive i
vazne spoljnopoliti¢ke materije, koja do sada nije
bila predmet ozbiljnijih izuavanja u istoriografiji.
Autor iznosi brojne ¢injenice, od podetne faze u us-
postavljanju ekonomske saradnje do njenog raz-
maha, koji ée SR Nemacku ubrzanim tempom pre-
tvoriti u jednog od najvaZnijih ekonomskih part-
nera Jugoslavije. Medutim, uporedo sa usponom
privrednih veza, sve vife su dolazili do izraZaja
brojni, prvenstveno politicki, problemi u odnosima
izmedu dve zemlje, Ciji su se koreni s jedne strane
nalazili u te§kom nasledu iz neposredne proslosti, a
s druge u sve vidljivijoj promeni medunarodnog
poloZzaja Jugoslavije. Autor vrlo dobro markira te
probleme, od kojih su najveéi bili oni vezani za
jugoslovenska potraZivanja po osnovu predratnih
dugova Nemacke prema Jugoslaviji, daje iscrpan
pregled diskusija o ovom pitanju i analizira efekte
ovih nesuglasica na privredne i politi¢ke odnose
izmedu dve zemlje.

Knjiga dr Bogetica, pisana na bazi prvo-
razredne arhivske dokumentacije, §tampe i litera-
ture, uz veoma uspe§nu primenu nauéne metodolo-
gije, bez sumnje predstavlja krupan doprinos izuca-
vanju spoljne politike Jugoslavije 50-ih godina 20.
veka. Interesantnost teme, kao 1 jasan i jednostavan
stil pisanja, preporu¢uju ovu knjigu 1 §iroj Cita-
lackoj publici.

‘ Doko Tripkovié

Ranka Gasi¢, ,,NOVI KURS” SRBA U HR-
VATSKOJ (SRBOBRAN 1903 ~ 1914), Srpsko
kulturno drustvo ,,Prosvjeta”, Zagreb 2001, str.
247,

Istrazivanje polozaja, politickih ciljeva i su-
koba unutar srpskog drustva u Hrvatskoj pre Prvog
svetskog rata, do razbijanja SFRJ, spadalo je u ob-
last malo proucenih istoriografskih ,,belina”. Posle
radova akademika Vasilija Krestica, profesora
DPorda Stankovica, dr Gordane KrivokapiC - Jovi¢ i
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drugih istraZivaCa, pojavila se i knjiga mr Ranke
Gasi¢, ,,Novi kurs” Srba u Hrvatskoj (Srbobran
1903 — 1914), koja je otvorila nove horizonte is-
trazivanjem tokova politiCkog Zivota Srba u
Hrvatskoj pod Austrougarskom monarhijom. Stu-
dija o drugoj fazi delovanja lista Srbobran koji je
bio organ Srpske samostalne stranke, odbranjena
magistarska teza autorke, donekle je popunila osk-
udne istoriografske predstave o srpskoj politi¢koj
Stampi s pocetka 20. veka.

Tematsko — hronoloski okvir knjige o Srbobra-
nu &ine uvod (str. 7 - 30), poglavlja Srbobran u dne-
vnoj politici (31 - 68), Srbobran prema ostalim
politickim snagama (69 - 115), Ideologija Srbo-
brana 1903 —1914. (117 - 159) zatim glava Srbob-
ran i delovi buducée zajednicke drzave (161 - 220) i
koncizni zakljuak (221 - 228). U prilogu knjige
objavljen je aneks srpskih organizacija, iz Srema,
Hrvatske i Slavonije, koje se pojavljuju u listu od
1903. do 1914. godine (229 - 242).

U uvodu autorka je dala prikaz okruZenja u
kome je Srbobran izlazio. List se pojavio jo§ 1884.
godine. Prekid u kontinuitetu izlaZenja, posle anti-
srpskih demonstracija u Zagrebu tokom 1902. god-
ine, posluzio je uredniStvu kao povod za delimicnu
izmenu imena lista u Novi Srbobran. Pod tim naslo-
vom, list je izlazio do 1906. godine, a tada se vratio
starom imenu. Finansijska pomo¢ deoniGarskog
drustva ,,Srpsko kolo” omogucila je listu relativiu
materijalnu sigumost, bez obzira na nisku cenu
pretplate koja nije pokrivala troskove Stampanja.
Tiraz se verovatno kretao na nivou od 1.600 prime-
raka. Drugi period izlaZenja Srbobrana bio je u
znaku podrske politici ,,novog kursa” koja je trajala
do Prvog svetskog rata. Podrazumevala je saradnju
Srba i Hrvata na svim poljima i stvaranje Hrvatsko-
srpske koalicije koja se borila za uvodenje ustav-
nosti i zahtevala ujedinjenje Dalmacije sa Slavoni-
jom i Hrvatskom. Urednici Srbobrana, Svetozar
Pribi¢evi¢, Bude Budisavljevi¢ i Jovan Banjanin
bili su kljucne politi¢ke linosti stranke. Sredisni
odbor.stranke dao je osnovne konture uredivackoj
politici. Preko stranica Srbobrana projugosloven-
ski orijentisani samostalci, a podrzavalo ih je sred-
nje i bogatije srpsko gradanstvo iz Hrvatske, zala-
gali su se za opStu demokratizaciju drustva u Kral-
jevini Hrvatskoj, ali i za ravnopravnost Srba i Hr-
vata i postovanje srpske crkveno-prosvetne autono-
mije. Stavovi lista prema aktuelnim politickim
pitanjima najéeSce su se mogli pratiti preko uvod-
nih ¢lanaka.

U prvoj glavi ispituje se odnos Srbobrana
prema dnevnopolitickim problemima. Urednistvo
lista opredelilo se za podrzavanje skup§tinskog po-
kreta samostalaca, odnosno za pracenje tokova
politickog prosvecivanja Srba u Hrvatskoj. Zala-
galo se za reviziju hrvatsko-ugarske Nagodbe i tra-
zilo promenu drzavnopravnog poloZaja Hrvatske u
HabzburSkoj monarhiji. Od odlaska Hrvatsko—
sipske koalicije na vlast, tokom 1906. godine, do
aneksije Bosne 1 Hercegovine Srbobran je izve-
§tavao o politickim zbivanjima kroz prizmu Samo-
stalne stranke koja se izborila za vlast. Zato se
uspon stranke prikazivao kao iznenadenje, a pre-
cutkivalo se da je do tog preokreta doslo na osnovu
zakulisnih pregovora sa vladom iz Peste. Revizija
Nagodbe potisnuta je u drugi plan, a prioritet su do-
bili zahtevi za unutra$njom reformom u osetljivoj

sferi zakonodavstva. List je postao medijski pro-
moter rada koalicije. U ¢lancima, prema istraZivan-
jima, nije se osecala psihoza privremenosti politié-
kog saveznitva Srba i Hrvata. Dosta stubaca ba-
vilo se borbom koalicije protiv krienja Nagodbe,
odnosno protiv uvodenja Zeleznicke pragmatike.
Najveéa paZnja posvecivala se aktivnostima hrvat-
skog i ugarskog parlamenta. Od 1908. godine list se
oftro suprotstavljao antisrpskom kursu novog
hrvatskog bana Pavla Rauha, Sudski procesi i pro-
goni Srba postali su deo austrougarske politicke
svakodnevice. U takvoj situaciji, Srbobran se opre-
delio za raznovrsnu odbranu srpskih interesa. Dok
je implicitno kritikovao veleizdajnicki proces u Za-
grebu prenoseéi kritiku drugih listova, dotle je sa
viSe slobode u isticanju stavova pratio Fridjungov
proces u Bedu. Posle dolaska Nikole Toma$i¢a na
poloZaj bana, koalicija je sa njim sklopila pakt ko-
jim se dodlo do priviemenog politickog kompro-
misa §to je dovelo do polemika lista sa brojnim
politickim neistomisljenicima. Komesarijat Slavka
Cuvaja, pred Prvi svetski rat, odnosno otvoreno
zavodenje vanparlamentarnog stanja u Hrvatskoj,
znadio je, po Srbobranu, pokusaj ugarskih vlasti da
nametnu madaronsku politiku protiv ¢ega se list
ogor&eno borio. Tokom 1913. koalicija je pobedila
na izborima a samostalci su vodili oportunistiCku
politiku, po savetima iz Beograda, Zele¢i da safu-
vaju Srbe iz Hrvatske od represije u slucaju izbija-
nja rata Srbije sa Austrougarskom pa se list isticao
u odbrani njihovih shvatanja.

Drugo poglavije posveceno je odnosu Srbobra-
na prema drugim politickim strankama, listovima i
liénostima u Hrvatskoj, odnosno Ugarskoj i svodio
se na reflektovanje stavova istaknutih samostalaca
o ljudima i vremenu u kome su delovali, Za stranke
pravaike orijentacije, éija se teorija o ,,politickom
narodu” ocenjivala kao anacionalna, mislilo se da
¢e vremenom promeniti negativan stav o Srbima,
ali to nije znadilo odustajanje od osudivanja nji-
hovih gledista. Dolazilo je i do povremenih mada
kratkih perioda medustranacke saradnje. To nije
bio sluéaj sa frankoveima, omiljenom metodom
politickih napada lista u celom periodu do 1914.
godine. Prema Obzoru, uticajnom dnevniku Neo-
visne narodne stranke, a posle listu Hrvatske stran-
ke prava, Srbobran se postavljao shodno njegovom
stavu o negiranju postojanja Srba u Hrvatskoj. Ob-
zoru se prebacivalo da je klerikalan i da je
podrZzavao frankovce. Po generacijskom i ideo-
logkom profilu samostaleima bila je najbliza Hr-
vatska napredna stranka. To se osecalo i u pisanju
Srbobrana koji je, urpkos povremenim nesuglasi-
cama, isticao njthovu povezanost sa ciljevima slo-
venstva i demokratije. Malo se pisalo o Hrvatskoj
puckoj seljackoj stranci. Nedoslednosti stranke i
njenog lidera Stjepana Radiéa prema kljuénim poli-
tickim pitanjima, ali i razlike u drustvenom miljeu
pristalica samostalaca i radi¢evaca uz suprotstav-
ljene nacionalne ciljeve i zategnute liéne odnose
Radic¢a sa bra¢om Pribi¢evi¢ bile su, po misljenju
Ranke Ga8ié, trajna prepreka za zblizavanje i
saradnju. Postojala su dva razdoblja odnosa Srbo-
brana prema Franu Supilu. U prvom, dok je Supilo
bio ¢lan Hrvatsko — srpske koalicije, afirmativno su
se odnosili prema njemu. U drugom periodu posto
se Supilo vratio ranijim pravaskim stavovima na-
pustivsi koalicionu politiku, a delom i zbog pogor-
§avanja odnosa Svetozara Pribiéevi¢a sa njim, bilo
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je mnogo kritika na radun ovog istaknutog hrvat-
skog politidara. Kriticizam lista, baziran na strana-
&kim interesima samostalaca, dolazio je posebno
do izraZaja u pogledima na srpske radikale iz JuZne
Ugarske. Sukobi su se oseéali u razli¢itim strana¢-
kim pristupima srpskoj crkveno-narodnoj autono-
miji 1 u razmimoilaZzenju oko pitanja da li su Srbi i
Hrvati jedan narod. Partijske nesuglasice bile su
povod | za pogorSavanje u poéetku pozitivnog od-
nosa Srbobrana prema politickoj grupi srpskih
demokrata iz Juzne Ugarske koju su predvodili
Milutin i Vasa Jaksic.

Tema tre¢e glave je ideologija lista 1903 —
1914. godine. Urednistvo je polazilo od potrebe
postovanja parlamentarizma i demokratije kao os-
novnih preduslova resavanja svih problema. Ideja
narodnog jedinstva Srba i Hrvata zasnivala se na
uverenju o postojanju zajednickog jezika. Strana-
&ka ideologija je, bez velikog uspeha, pokusavala
da pomiri nacionalni karakter samostalaca i hrvat-
sku ideju o politickom naredu. U élancima Srbo-
brana isticalo se da se ta teorija odnosila samo na
drzavnu lojalnost, a ne i na nacionalnu pripadnost.
Delimiéno prihvatanje teorije autorka je objasnila
potrebom stpskih politicara da se izbore za pobo-
ljsanje poloZaja i ofuvanje autonomije Hrvatske
posto je polozaj Srba u Hrvatskoj bio bolji u pore-
denju sa polozajem Srba u Ugarskoj. Srbobran se
zalagao za ranopravnost Srba 1 Hrvata, za to da op§-
tine, u kojima su Srbi bili vec¢insko stanovniStvo,
proglase obavezu upotrebe éirilice i da su srpski
zahtevi bili deo ustavnog pitanja. Smatralo se da ¢e
dosledna primena principa verskog liberalizma
re§iti pitanje sprske ravnopavnosti. Opredeljenje za
sitni 1 svakodnevni rad u politici, koja se shvatala
kao mnogo S§ira delatnost od vodenja parlamen-
tarnih debata i izglasavanja zakona, dolazilo je od
postavki pripadnika Moderne. U listu se kritikovao
tadasnji privredni i kulturni nivo Srba. Procenjivalo
se da je nivo nacionalne i politicke svesti srpskih
masa bio veoma nizak. Jacanje svesti pojedinaca o
sopstvenim gradanskim pravima i pokretanje svih
vrsta udruzivanja Srba, od zemljoradnickih zadru-
ga do sokolskih udruZenja, bili su deo trajne poli-
ticke orijentacije samostalaca. Uloga inteligencije,
po njihovim shvatanjima, bila je da prosvecuje
narod u sferama politickog, privrednog i kuturnog
Zivota. Zalagali su se za saradnju svih slojeva srp-
skog drustva, bez obzira na klasnu pripadnost. Bo-
rili su se za poboljanje nezavidnog poloZaja srp-
skih prosvetnih radnika, ali uvek u okvirima zakon-
skih moguénosti. Zahtevali su savremeniji pros-
vetni sistem od postojeceg 1 smanjivanje broja ¢a-
sova starogrékog i latinskog jezika. U skladu sa
proklamovanom politikom solidarnosti medu slo-
venskim narodima, Srbobran je pridavao veliku
paZnju politici, privredi, kultun i statistici sloven-
skih zemalja. Uogavala se ugroZenost Slovena od
germanskog prodora na istok i naglaSavala potreba
za meduslovenskom saradnjom. Urednici lista
smatrali su da je za srpske i hrvatske studente bilo
bolje da studiraju u Pragu, nego u nemackim uni-
verzitetskim centrima. Ceska im je sluzila kao uzor,
kako u sferi politike, tako i u kulturnom pogledu.
Jugoslovenska ideja Hrvatsko-srpske koalicije i sa-
mostalaca nije se zaustavila na kulturnoj saradnji.
Njihovo jugoslovenstvo bilo je antiaustrijsko i zas-
novano na ¢vrstoj povezanosti sa Beogradom. Sus-
tina ,,novog kursa”, otvoreno je porucivao list, bila

je saradnja Slovena iz HabzburSke monarhije sa
slovenskim drzavama Balkana da bi se sprecila
agresivna politika Beca. Veliki deo politickih sta-
vova Srbobrana bio je ,na liniji” zvanine politike
Kraljevine Srbije. Smatralo se da su Srbi, Hrvati i
Slovenci jedinstven narod. Demokratsku i jugo-
slovensku ideologiju lista pratili su povremeni anti-
semitski ispadi. Napadi na Jevreje, po misljenju
autorke, motivisani su privrednom konkurencijom
jevrejskog kapitala, ali 1 time §to su Jevreji bili nos-
ioci nemackog kulturnog prodora u Hrvatskoj.

Odnosu Srbobrana prema buduéim delovima
Kraljevine SHS / Jugoslavije posvecena je Eetvria
glava knjige. O Bosni i Hercegovini, do aneksije
1908. godine, pisalo se sa namerom osudivanja
represivne politike austrijske uprave, a posle toga
razdoblja izvestavalo se o politici bosanskih Srba i
medunacionalnim odnosima. List je tvrdio da su
Erosvcma politika vlade, odnosno osnivanje beé-

og Instituta za bosansko-hercegovacke visoko-
gkolce, uz cenzurisanje Stampe i nadzor vlasti nad
crkveno-8kolskom autonomijom Srba bili instru-
menti za vrienje pritisaka i stvaranje posluSnog po-
dani¢kog mentaliteta. U granicama moguénosli Sr-
bobran se suprotstavljao aneksiji i podrzavao
zvaniénu politiku Srbije. Posle aneksije list se borio
za pripajanje Bosne Hrvatskoj sa motivacijom po-
trebe da se srpski narod okupi i zajedno sa Hrva-
tima izbori za §to povoljniji polozaj. U pogledu
Dalmacije, plediralo se za njeno pripajanje Kra-
ljevini Hrvatskoj i za razliku od prve serije Srbo-
brana poznavalo se da u njoj Zive i Hrvati, Ured-
nitvo se trudilo da izveStava o svim vaznijim do-
gadajima u Srbiji odakle je imalo i dopisnika, Sim-
patisali su Samostalnu radikalnu stranku i bili na
strani zaverenika u majskom prevratu 1903. god-
ine. Prenaglasavali su raSirenost jugoslovenske
ideje u Srbiji. Daleko kriti¢niji stav imali su prema
Crnoj Gori. Pratili su tokove politickih borbi iz-
medu Nikole Petroviéa i protivnika njegovog des-
potizma, ali i odtro upozoravali na negativne priv-
redne pojave zelenastva, emigracije i osiromasenje
seljastva. Samostalci su se protivili namerama mo-
narhije da kontrolise prostor Stare Srbije | Make-
donije. Zalagali su se za pripajanje tih teritorija
Srbiji i osudivali bugarsku komitsku akeiju u Ma-
kedoniji istovremeno opravdavajuéi greko i srpsko
etovanje kao nuzne odgovore na bugarske preten-
zije.

Uprkos brojnim heuristi¢kim teSkocama i me-
todoloskim ograniéenjima, sa kojima se sustetala
tokom istrazivanja, mr Ranka Gasi¢ je otvorila niz
krugova novih dragocenih saznanja za srpsku i hr-
vatsku istoriografiju. U knjizi je ukazano na konti-
nuitete i diskontinuitete izmedu ispoljenih mislje-
nja u prvoj i drugoj etapi izlazenja Srbobrana. Po-
red jasno prikazanog druftvenog i politi¢kog Zivota
Srba u Kraljevini Hrvatskoj i doprinosa prouca-
vanju srpske politicke Stampe, dala je nova videnja
istorije Jugoslovenske ideje pre stvaranja zajedni-
¢ke drzave. Prateéi politicke stavove Svetozara
Pribi¢evica, kroz prizmu Srbobrana, autorka je do-
nekle popunila osetnu prazninu istoriografija biviih
jugoslovenskil republika u sferi politickih bio-
grafija liénosti koje su uticale na stvaranje ideolo-
gije jugoslovenstva, ali i na tokove drzavne po-
litike izmedu dva svetska rata.

Ljubomir Petrovi¢
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Ovo je Setvrti nastavak bibliografije izdanja Instituta i bibliografije saradnika
Instituta. On se nastavlja na prethodne bibliografije. Prvi je obuhvatio 20-godisnji
period od nastanka ISI 1958. do 1978, a objavljen u spomenici Dvadeset godina
Instituta za savremenu istoriju 1958—1978, (Beograd 1979, str. 51-165). Drugi je
publikovan za petogodisnji period 1979-1983. povodom 25-godiSnjice ISI u €aso-
pisu ,.Istorija 20. veka” (1984, 1-2, 217-275). Tre¢i obuhvata period od 1984. do
1994, takode objavljen u ,,Istoriji 20. veka” (1994, 2, 219-251).

Sva Getiri dela uradena su po sliénim principima i pribliZno istom sistematiza-
cijom. U Bibliografiji saradnika ISI, kao i ranije, vriena je selekcija radova, tj. une-
ti su samo radovi i prilozi objavljeni u nauénim publikacijama, a izostavljeni no-
vinski ¢lanci, prikazi, informacije i sliéno. Ovom prilikom, kao i u spomenici, date
su kratke biografske beleske saradnika ISI, buduéi da je u meduvremenu doslo do-
sta mladih saradnika, koji nisu obuhvaéeni pomenutom spomenicom. Na taj nacin,
smatramo da smo pruzili sliku trenutnog stanja kadrova u Institutu, a istovremeno,
ovim ¢etvrtim nastavkom bibliografije, prikazali rezultate rada Instituta u 40-go-
diSnjem periodu.

1. PERIODICNE PUBLIKACIJE

Istorija 20.veka. Casopis Instituta za savremenu istoriju. 1983-2000. Glavni i
odgovorni urednici: Nikola Popovi¢ (1983—1987), Branislav Gligorijevi¢ (1988—
1991), Smiljana Purovi¢ (1992-1995), Milan Vesovi¢ (1995-1999) i Borde Boro-
zan (od 2000).

Broj 1/1995.

CLANCI. Slavko Vuk&evié, Doprinos srpskog i crnogorskog naroda pobjedi nad
fasizmom, (7). — Venceslav Glisi¢, Saveznici i Jugoslavija u Drugom svetskom
ratu, (17). — Slavoljub Cvetkovié, Sovjetska prisutnost u JugoslovenskOJ politicina
pocetku Drugog svetskog rata, (3 1). — Kosta Nikoli¢, O uzrocima izbijanja gra-
danskog rata u Srbiji 1941 godzne (43). — Nikola Zlvkovw Nemacko falsifiko-
vanje opljackanih dokumenata — ,, krivica” Srbije za Prvi svetski rat, (59). — Slo-
bodan D. MiloSevi¢, Kulturno-prosvetni rad u jedinicama 6. slavonskog udarnog
korpusa NOV Jugoslavije, (73). — Dragan Aleksi¢, Prve mere nemacke politike u
Srbiji 1941. godine, (85), — Radmila Radi¢, Povratak patrijarha Gavrila DozZica,
(95). — Zoran Janjetovi¢, ,, Narodno blagostanje” i nemacka privreda 1933—-1936.
godine, (111). — Dragan Bogeti¢, Proboj medunarodne izolacije i ekonomski aran-
Zman Jugoslavije sa Zapadom 1952. godine, (127).
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INTERDISCIPLINARNA KOMUNIKACUA. Prvoslav Rali¢, Kako ée buduca
istorija ocenjivati 20. vek? (139).

ISTORIJA ISTORIOGRAFIJE. Ubavka Ostoji¢-Feji¢, Novija kretanja u istraZi-
vanjima savremene istorije u Francuskoj, (147). — Smiljana Durovi¢, Istorija mo-
rala i etika rata i revolucije — otvorena tema istoriografije savremene istorije, (155).

POLEMIKA. Toma Milenkovié, Jos jednom o ,,nedoslednosti u primeni istorijske
metodologije”’, (169).

DOKUMENTIL. Zivan I$tvanié, Spisak belocrkvanskih Jevreja Zrtava fasistickog
terora, (183).

PRIKAZI. Simo C. Cirkovié, Marsejski krst kralja Aleksandra (Milan Vesovi¢),
(194). — Milo$ MiSovi¢, Zatamnjena istorija, Tajna testamenta kralja Aleksandra i
smrt patrijarha Varnave (Moméilo Ze&evic), (195). — Nikolaj J. Danilevski, Rusija
i Evropa (Nikola B. Popovi¢), (198). — Nikolaj J. Danilevski, Rusija i Evropa
(Milan Koljanin), (200). — Rusija u 20. veku, Istoricari sveta se spore (Sava
Zivanov), (202). — Zapisi Pere Pukanoviéa, Ustanak na Drini (Dragica Koljanin),
(208). —~ Nikola Ivanovié¢, Reéeno ili pre¢utano (Zoran Lakic), (210). — Vlado Stru-
gar, Srbi, Hrvati, Slovenci i tre¢a Jugoslavija (Porde KneZevic), (212). — Doko
Tripkovi¢, Milica Tripkovié, Iskusenja jedne mladosti (Dragan Tesic), (215). — Mi-
ra Radojevi¢, Udruzena opozicija 1935-1939 (Veselinka Kastratovi¢-Ristic), (217).

Broj 2/1995

CLANCI. Mira Radojevi¢, Demokratska stranka i jugoslovenska ideja, (7). — Bra-
nislav Gligorijevi¢, Zemljoradnicka stranka, (25). — Miroslav Jovanovi¢, BoljSe-
vicka agentura na Balkanu 1920-1923. (37). — Nikola Zuti¢, Verski liberalizam i
politicka aktivnost Srpske pravoslavne crkve u Kraljevini Jugoslaviji, (51). —
Dorde Borozan, Secesionisticka pobuna na Kosovu i Metohiji 1944—1945. (63). -
Doko Tripkovié, Spoljni faktori i politicka kretanja u Jugoslaviji 1945-1955. (77).

PRILOZI. Dragan Te$i¢, Gerilski rat u planovima Vojske Kraljevine Jugoslavije
1938-1941. (91). — Mom¢ilo Mitrovié, ,, Srpska rijec” i poloZaj srpskog naroda u
Hrvatskoj 1945-1950. (103). — Dragan Bogeti¢, Saradnja Jugoslavije sa zapad-
nim zemljama 1953—-1954. (115).

DOKUMENTI. Kosta Nikoli¢, Plan Vihovne komande Jugoslovenske vojske u
otadzbini o razoruzanju italijanskih garnizona u Foci, Gorazdu i Cajniéu u prole-
¢e 1943. godine, (129).

OSVRTI. Tomislav Bogavac, Nestajanje Srba (Porde Knezevic), (147). — Prekret-
nice novije srpske istorije (Momcilo Zecevic), (153).

PRIKAZI. Latinka Perovi¢, Srpski socijalisti 19. veka, III, (Olga Popovi¢-Obra-
dovié), (159). — Nikola Zuti¢, Kraljevina Jugoslavija i Vatikan (Ljubodrag Dimi¢),
(162). — Milan B. Mati¢, Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi (Bojan Dimi-
trijevic), (163). — Dimitrije Pordevi¢, OZiljci i opomene, I, (Kosta Nikoli¢), (165).
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—Mom¢ilo Pavlovi¢ — Veroljub Trajkovi¢, Bombardovanje Leskovca 6. septembra
1944. (Kosta Nikoli¢), (167). — Mom¢ilo Mitrovi¢, Sarajevska raskrséa (Ljubo-
drag Dimi¢), (168). — Slobodanka Kovacevi¢ — Putnik Daji¢, Hronologije jugo-
slovenske krize 1942-1994, 1-2, (Enes Milak), (169).

IZ RADA INSTITUTA. Rad Instituta za savremenu istoriju u periodu od 1991. do
1995. godine, (171).

Broj 1/1996.

CLANCI. Stevan Pavlovi¢, Jugoslavija 1918-1991. Poraz jednog identiteta i
Jedne nestabilne politi¢ke kulture, (7). — Milan Ristovi¢, Jugoslavija i jevrejske iz-
beglice 1938-1941). (21). — Mom¢ilo Zecevi¢, Slobodan Jovanovié i 27. mart
1941. (45). — Milan Mati¢, U sluzbi okupatora. Osnovne teme u kvislinskoj Stampi
u Srbiji 1941. (59). — Predrag Markovié, DrZavna represija i javno mnjenje Beo-
grada 1948-1965. (73). — Doko Tripkovié, Iza gvozdene zavese. Pocletak i eskala-
cija sukoba Tito—Staljin prvih meseci 1948. (89). — Bojan Dimitrijevié, Zapadna
vojna pomo¢ Jugoslaviji 1951-1958. (101).

PRILOZI. Maja Miljkovié¢-Purovi¢, Komitske akcije na tlu Juzne Srbije 1920-
1928. (113). — Velimir Ivetié, Vojne formacije u Jugoslaviji i razoruzavanje itali-
Janskih jedinica septembra 1943. (131). — Zoran Janjetovi¢, Prilog proucavanju
polozaja folksdojcera u Jugosiaviji 1944—1948. (143).

SVEDOCANSTVA. Milan Vesovi¢, Stanko Opacié Canica, Putevi i bespuca kor-
dunaskog seljaka, (153).

OSVRTL Rimokatolizacija i hrvatstvo. Povodom knjige Dorda Stankovi¢a ,,lzraz
nove istorije”, II (Nikola Zutié¢), (163). — Balkan posle Drugog svetskog rata.
Zbornik radova sa naucnog skupa — The Balkans after the Second world war, col-
lection of works from the scientific conference (Dragoljub Zivojinovic), (167).

PRIKAZI. Branislav BoZovi¢, Beograd izmedu dva svetska rata. Uprava grada
Beograda 1918-1941. (Branislav Gligorijevi¢), (171). — Dr Serbo Rastoder, Zi-
votna pitanja Crne Gore 1918—1929. Socijalno-ekonomski osnov politickih borbi
u Crnoj Gori 1918-1929, knj. I, (Smiljana Purovié), (172). — Nadezda Jovanovic,
Zemljoradnicka levica u Srbiji 1927-1939. (Mira Radojevic), (174). — Bojan Di-
mitrijevi¢, Deneral Mihailovi¢, Biografija I deo (do maja 1941), (Kosta Nikoli¢),
(177). — Zarko S. Jovanovi¢, Seljastvo u Srbiji u Drugom svetskom ratu 1941
1945. (Smiljana Purovié), (178). — Deveta s¥pska udarna brigada u stroju i s navo-
dom (Dragan Tesi¢), (179). — Latinska Amerika i savremeni svet (Predrag Marko-
vié), (180).

IN MEMORIAM, Zarko D. Proti¢, 1926-1996. (Aleksandar Kale Spasojevi¢), (182).
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Broj 2/1996.

RAPRAVE I CLANCI, Porde Stankovi¢, Nikola Pasié i parlamentarizam u Srbiji
i Jugoslaviji. Teorijske osnove istorijska praksa 1914-1926. (7). — Nebojsa Popo-
vi¢, Cionisticki pokret u Kraljevini Srbiji i Kraljevini Jugoslaviji 1902—1941. (29).
— Mira Radojevié, Srpsko-hrvatski spor oko Vojvodine 1918—1941. (39). — Dragan
Tesi¢, Vojska Kraljevine Jugoslavije i nacionalne manjine u godinama woci Dru-
gog svetskog rata, (75). — Tomislav Bogavac, Emicka slika Bosne i Hercegovine
pre i posle Dejtona, (93).

PRILOZI. Ranka Ga$i¢, Zagrebacki Srbobran o Srpskoj narodnoj radikalnoj
stranci 1903-1914. (109). — Sa3a I1i¢, Javna berza rada u Beogradu — Ponuda i
potrasnja radne snage tokom 1921. godine, (123). — Miroljub Vasi¢, Ustanak u
Jugoslaviji 1941. godine i Kominterna, (141).

DOKUMENTI. Moméilo Pavlovié, Srbija na kraju rata, Izvestaj majora DZona
Henikera Mejdzora o Srbiji u periodu april-novembar 1944. (153).

OSVRTL Toma Milenkovié, Dr Zivko Jovanovié - Liénost u senci KPJ (Milan Ve-
sovi¢), (177). — Nacionalni program Getni¢kog pokreta Draze Mihailovica. Povo-
dom knjige Milana Vesoviéa i Koste Nikoli¢a ,,Ujedinjene srpske zemlje. Ravno-
gorski nacionalni program”. (Branislav Gligorijevic), (180).

PRIKAZI. Dorde Borozan, Velika Albanija, Porijeklo — ideje — praksa (Venceslav
Gligi¢), (183). — Dragoljub Zivojinovi¢, Crna Gora u borbi za opstanak 1914
1922. (Porde Borozan, (185). — Nikola Gaéesa, Radovi iz agrarne istorije i de-
mografije (Toma Milenkovi¢), (187). — Dragan Suboti¢, Episkop Nikolaj i pravo-
slavni Bogomoljacki pokret. Pravoslavna Narodna hrisé¢anska zajednica u Kralje-
vini Jugoslaviji 1920-1941. (Nikola Zuti¢), (189). — Slobodan D. MiloSevi¢, Kul-
turno-prosvetni rad u narodnooslobodilackom ratu. Opismenjavanje boraca (Mi-
lan Koljanin), (191). — Dimitrije Pordevi¢, OZiljci i opomene, II, Kosta Nikolic),
(192). — Rajko Kuzmanovié, Konstitutivni akti Republike Srpske (Slobodan
Nagradic), (193).

Broj 1/1997.

RASPRAVE I CLANCI. Ljubodrag Dimié, Srbi i Jugoslavija (7). — Nikola Zutié,
Pregovori Srbije i Vatikana oko konkordata 1914. i Austrougarska (35). — Dragan
Bogeti¢, Odnosi Jugoslavije i Zapada u kontekstu posete Hruscova Beogradu
1955. (47). — Doko Tripkovié, Jugoslavija i pitanje azila Imre Nada (61).

PRILOZI, Milan Koljanin, Mesto logora u okupacionom sistemu u Srbiji 1941
1944. (75). — Bojan Dimitrijevi¢, Jugoslovensko-sovjetski vojni odnosi 1945-
1948. (87).

LICNOSTI. Kosta Nikoli¢, Dragisa Vasié - Skica za portret nacionalnog revolu-
cionara (87).
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DOKUMENTI, Ubavka Vujosevi¢, Poslednja autobiografija Milana Gorkica,
sekretara CK KPJ (107).

ISTORIOGRAFIJA, Mile Bjelajac, Istoriografija o gradanskom ratu u Jugoslaviji
1941-1945. (129).

OSVRTL. Branislav Gligorijevi¢, Kralj Aleksandar Karadordevié (Nikola Zuti¢),
(145). — Andrej Mitrovi¢, Propitivanje Klio (Smiljana Purovié), (149).

PRIKAZI. Radoslav M. Raspopovié, Diplomatija Crne Gore 1711-1918. (Porde
Borozan), (153). — Dobrovoljci u oslobodilackim ratovima Srba i Crnogoraca
(Dragoljub R. Zivojinovi¢), (155). — Milorad Ekmeci¢, Porde Miki¢, Dragoljub
Zivojinovi¢, Nikola B. Popovi¢, Politi¢ki procesi Srbima u Bosni i Hercegovini
1914-1917. (Dragan Te$i¢), (157). — Sarl Etinger et al., Istorija jevrejskog naroda
(Nebojsa Popovi€), (158). — Komunmepnu u emops muposeasn éojra (Dubravka
Stajic), (161). — Zarko S. Jovanovi¢, Nova viast u Srbiji 1941-1945. (Petar Kaca-
venda), (163). — Valjevo 1941-1945. (Bojan Dimitrijevi¢), (164). — Dragoljub S.
Petrovi¢, Saradnja antifaSistickog pokreta u Srbiji i Bugarskoj 1941-1944. (Ni-
kola Zivkovi€), (165). Reneo Lukic, Les relationst sovieto-yugoslaves de 1935 a
1945. (Ubavka Ostoji¢-Feji¢), (165).

Broj 2/1997.

RASPRAVE I CLANCI. Branislav Gligorijevi¢, Ujedinjenje Srpske pravoslavne
crkve i uspostavijanje srpske patrijarsije u Jugoslaviji (7). — Mira Radojevié, Poli-
ticka opozicija u Kraljevini (SHS) Jugoslaviji (19). — Nikola Popovié, Nedoumice
o Staljinovoj politici uoc¢i Drugog svetskog rata (37). — Dragan Aleksi¢, Proizvo-
dna osnova srpske privrede posle okupacije 1941. godine (63). — Moméilo Pavlo-
vi¢, Srbija u nacionalnoj politici KPJ na kraju rata (85). Dorde Borozan, Ju-
goslovensko-britanski razgovori u Beogradu 1952. i Londonu 1953. godine (113).

PRILOZI. Maja Miljkovi¢ Purovi¢, Zdravstvena zastita u Vardarskoj Makedoniji
1919-1929. (129).

POGLEDI. Todor Kulji¢, Titova nacionalna politika (141).

KRITIKA. Bojan Dimitrijevi¢, Jo§ jedna no¢ denerala. Povodom knjige Milosava
Samardzi¢a, General Draza Mihailovié, sa opStom istorijom etnickog pokreta (175).

NAUCNI ZIVOT. Predrag Markovié, Radna grupa za uporednu druStvenu istoriju
kao organizacioni i metodoloski model (187). — Smiljana Purovié, Pet brojeva
casopisa za istoriju nauke ,, Flogiston” 1995-1997, (191).

PRIKAZI. Nikola Zuti¢, Rimokatolicka crkva i hrvatstvo (Ljubodrag Dimié),
(195). — The Serbs and their Leaders in the Twentieth Century (Bojan Dimitri-
jevi€), (197). — Nepoznata strana knjiga o Srbima — Meri Daram, Kroz srpske
zemlje (1900-1903), (Vujadin Milanovi¢), (199). — Nebojsa Popovi¢, Jevreji u
Srbiji 1918-1941, (Ivan Hofman), (201). — Smiljana Purovi¢, S Teslom u novi vek
(Miroljub Vasi¢), (203). —- Mom¢ilo Pavlovié, Mira Nino$evi¢, Veroljub Trajkovic,



176 Aleksandar Kale Spasojevié¢ ISTORIJA 20. VEKA 2/2001.

Lzborne borbe u leskovackom kraju 1919- 1939, I (1919-1929), (Ranka Gasi¢),
(205). — BoZin Jovanovié, Privreda Timocke krajine 1940—1990. (Slavoljub Cvet-
kovié), (206). — Political and Ideological Confrontations in Twentieth Century
Europe: Essays in Honor of Milorad Draskovic (Predrag Markovi€), (207). — Duro
Kovadevié, Izgubljena istorija (Miroljub Vasic), (208).

JUBILEIJI, Milan Vesovié, Petnaest godina asopisa ,, Istorija 20. veka” 1983~
1997. (211) Milan Vesovi¢, Fifteenth anniversary of the magazine ,,History od
20th century” 1983-1997, (219).

SADRZAJ CASOPISA ISTORIJA ,20. VEKA” 1983-1997. (229).
REGISTAR AUTORA (245).

Broj 1/1998.

RASPRAVE I CLANCI. Radovan Radonjié, Jugoslovenska 1948. i disolucija si-
stema realnog socijalizma (9). — Nikola Zuti¢, Ministarski savet Kraljevine Jugo-
slavije (27). — Kosta Nikolié, Jugoslovenska ravnogorska omladina u Drugom
svetskom ratu (43). — Dragan Bogeti¢, Jugoslovensko priblizavanje Zapadu u vre-
me sukoba sa Kominformom (61). — Bojan Dimitrijevi¢, Jugoslovenska narodna
armija u trséanskoj krizi 1953. godine (69).

PRILOZI. Svetlana Stefanovié, ,, Domaéica” — organ Beogradskog Zenskog dru-
Stva i njegovih pridruznica (1921-1924) (83). — Jovan Kacaki, Elementi samou-
prave ruskih civilnih izbeglica u Kraljevini SHS 1920-1924. (93). — Ranka GaSic,
Jugoslovensko-nemacko drustvo u Beogradu 1931-1941. (99). — Milo§ Timoti-
jevié, Balkanski savez 1953—1954. i jugoslovenska medijska slika politickog i geo-
grafskog okruzenja (109).

LICNOSTI. Dragan Te$ié, Dusan Simovié — Prilozi za biografiju do 1941. (129). —
Natasa Mili¢evi¢, Konstantin Foti¢ — Diplomata od karijere (143).

ISTORIOGRAFIJA. Latinka Perovi¢, Dva znacajna istoriografska dela (163). -
DPorde Borozan, Istoricar pred izazovima savremene epohe (169).

OSVRTL U susret sa ,, totalnom istorijom”. Povodom trotomne knjige Ljubodraga
Dimiéa Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941, Beograd 1996-1997.
(Mira Radojevi¢, (175). — Milo§ MiSovi¢, Tamna strana brionske istine (Venceslav
Gligié), (179). — Tri srpska pogleda na rat 1991-1995, (Bojan Dimitrijevic), (184).

PRIKAZI. Norman Kon, Poziv na genocid, mit o svetskoj zaveri Jevreja i Pro-
tokoli sionskih mudraca, (Nenad Antonijevi¢). — Toma Milenkovi€, Ruski inZenjeri
u Jugoslaviji 1919-1941, (Predrag J. Markovic), (189). — Dragan Tesi¢, Jugoslov-
enska radikalna zajednica u Srbiji 1935-1939, (Aleksandar Pordevic), (190). -
Momcéilo Mitrovi¢, Izgubljene iluzije. Prilozi za istoriju Srbije 1944-1952, (Dorde
Borozan), (192).

IN MEMORIAM. Vujica Kovacev (1930-1998). (Miroljub Vasi¢), (194).
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Broj 2/1998.

Petar Kacavenda, Cetrdeset godina Instituta za savremenu istoriju (9).

RASPRAVE I CLANCI. Mira Radojevié, O jugoslovenstvu Samostalnih radikala,
(17). — Smiljana Purovié, Srpska centralna banka d.d. u Sarajevu, (33). — Nebojsa
Popovi¢, Kraljevina SHS — stara ili nova drZava, (47). — Kosta Nikoli¢, Naciona-
Ina politika Komunisticke partije Jugoslavije. Doktrina i praksa 1919-1945, (65).
— Milan Koljanin, Ratni zloc¢ini u Jugoslaviji u Drugom svetskom ratu. Problem
utrvrdivanja, (87). — Leonid Gibianski, Ilogroroska co3gannn KomuHpopma
H npobiseMa ,,cogquaancruyeckoro jarepa”, (103). — Poko Tripkovi¢, Uspon
i pad jugoslovensko-sovjetskih odnosa 1956. godine (129).

PRILOZI. Mihail Jambajev, Ruski konzuli o makedonskom pitanju, (143). —
Moméilo Pavlovi¢, Kosovo i Metohija i Albanci (Siptari) u Srbiji i Jugoslavyz
1944-1948, (153). — Bojan Dimitrijevi¢, Od medijskog stereotipa do vojne inter-
vencije, (163).

OSVRTL. Stoleée ekstrema — svetska istorija 20. veka, (Vera Mujbegovi¢), (181). -
Ustavnost Jugoslavije na mucnoj prekretnici (Vlado Strugar, (189).

PRIKAZI. Srbija u modernizacijskim procesima 19. i 20. veka (NataSa Mili¢evi¢),
(205). — Ljubodrag Dimié, Srbi i Jugoslavija (Porde Borozan), (207). — Branislav
BoZovi¢, Beograd pod komesarskom upravom 1941. godine (Miroljub Vasi¢),
(209). - leola Zivkovié, Petar Katavenda, Srbi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
(Slavko Vukéevié), (210). — Jasenovac — sistem ustaskih logora smrti (Nenad
Antonijevi¢), (211). — Bojan Dimitrijevié, Valjevski ravnogorci (Milan Vesovi¢),
(212). — Samuel P. Huntington, The crash of civilizations ant the remaking of the
world order, (Bojan Dimitrijevic), (214). — Nebojsa Jovanovi¢, Drevnik sa rezerv-
istima (Kosta Nikoli¢), (216). — Let — Flight, casopis za istoriju vazduhoplovstva
(Milan Vesovic), (217).

NAUCNI ZIVOT. Dragan Bogetic, Jugoslovensko-sowetskz sukob 1948. Nauéni
skup, (219).

Broj 1-2/1999.

RASPRAVE I CLANCI. Porde Borozan, Jugoslavija i Albanija u XX veku, (9). —
Mom¢ilo Pavlovi¢, Osamostaljenje — konacni cilj Albanaca u SFRJ, (21). — Dra-
gan Bogeti¢, Nacionalno pitanje i Jugoslavija 1945-1989, (41).

PRILOZI. Porde Stankovi¢, Srbi u drzavnoj upravi u Slavoniji za vreme provi-
zorijuma 1918—-1921, (77). — Ljubodrag Dimi¢, Porde Borozan, Politicke i bez-
bednosne prilike na Kosovu i Metohyz u prvoj polovzm 1920. godine, (89). — Ni-
kola Zutié, Rimokatolicka misija i klerikalizam na Kosovu i Metohiji u Kraljevini
Jugoslavyt (105). — Nadezda Jovanovi¢, Jugoslovensko-albanski odnosi 1945—
1948. u dokumentima ruskih arhiva, (115).
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POGLEDIL. Trivo Indié, Globalne posledice agresije NATO na Jugoslaviju, (127).
— Bojan B. Dimitrijevi¢, Rat u Jugoslaviji 1991-1999. Pristup izucavanju nekih
fenomena, (159).

DOKUMENTI. Predrag Markovi¢, Sluzbe drfavne bezbednosti i albanske de-
monstracije na Kosovu 1968. Jedan dokument, (169).

OSVRTI. Moméilo Mitrovié, Kratka sinteza — potreba ili trend, (181). — Kosta
Nikoli¢, Ko je izdao generala Mihailovi¢a?, (185). — Dubravka Staji¢, Tifo u
oéima sociologa, (190).

PRIKAZIL. Adam Pribiéevi¢, Moj Zivot (Sofija Bozi¢). — Nikola Zuti¢, Krajiski
Sokoli, Sokoli Srpske Krajine 1903-1941-1991. (Moméilo Mitrovi€), (195). —
Zdravko Antonié, Cubriloviéi 1914. i kasnije, (Milan Lazi¢), (197). — Aleksandar
Spasi¢, Svetislav Kosti¢, Nikola Zivkovi¢, Bela Palanka i okolina u Narodno-
oslobodilackom ratu 1941-1945, (Milan Koljanin), (198). — Venceslav GliSi¢,
Mom¢ilo Pavlovi¢, Predrag Markovi¢, Milomir A¢imovi¢, Sindikati Beograda
1945-1998. (Nikola Zuti¢), (200). — Deseti kongres istori¢ara Jugoslavije (15-17.
januar 1998), (Miroljub Vasié), (204). — Latinska Amerika u dvadesetom veku
(Svetozar Muzijevi¢), (205). — Suedostdeutsches Archiv, XL-XLI, 1997/1998.
(Zoran Janjetovic), (206).

Broj 1/2000.

RASPRAVE I CLANCI. Porde Stankovi¢, Nikola Pasi¢ i albansko pitanje, (9). —
Gojko Malovié, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca i pitanja optanata na Konfe-
renciji mira u Parizu 1919-1920, (29). — Ljubomir Petrovi¢, Problemi stanovanja
u Kraljevini Jugoslaviji 1918-1941, (49).

PRILOZI. Kosta Nikoli¢, Jedan pogled na martovske i aprilske dogadaje 1941. u
Jugoslaviji, (65). — Dragomir BondZi¢, ,, Novo vreme” o slomu Kraljevine Jugo-
slavije (maj-avgust 1941), (77). — Moméilo Mitrovi¢, Beograd 1944—1950. Neki
aspekti drustvenog Zivota, (91). — Ale§ Gabri¢, Preokret kulturno-politicke linije
KPJ posle Rezolucije Informbiroa, (101). — Bojan Dimitrijevié¢, Vazdusne opera-
cije NATO u Jugoslaviji | posledice, (109). — Borislava Lili¢, Radnicki i socijali-
sticki pokret u pirotskom kraju do Prvog svetskog rata, (121).

OSVRTI. Svetlana Popovi¢, ,,Istorija 20. veka” 1983—-1992. Analiza sadrzaja,
(131). - Slobodan D. Milosevié, Izbeglice i preseljenici u Srbiji 1941-2000. Pred-
log za istraZivanje, (143).

PRIKAZI. Volter Laker, Istorija Evrope 1945-1992. (BPoko Tripkovi€), (147). -
Sladana Bojkovi¢, Miloje Prsi¢, Stradanje srpskog naroda u Srbiji 1914-1918.
(Porde Borozan), (150). — Dragan S. Nenezi¢, Jugoslovenske oblasti pod Italijom
1941-1943. (Slobodan Selini¢). (152). — Dimitrije Pordevi¢, OzZiljci i opomene,
knjiga trea (Kosta Nikoli¢), (153). — Jovan Mirkovi¢, Objavijeni izvori i liter-
atura o jasenovackim logorima (Milan Koljanin), (154). — Radoica Luburi¢,
Pomirenje Jugoslavije i SSSR-a 1953-1955. (Porde Borozan), (156). — Kosta
Nikoli¢, Istorija Ravnogorskog pokreta, knjige 1-3 (Bojan B. Dimitrijevic). (157).
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— Branko Mamula, Slucaj Jugoslavija (Bojan B. Dimitrijevi¢), (158). — Zoran
Lakic, Istorija i istoriografija (Branislav 1. Mic¢anovi¢), (160). — Miladin Milo-
Sevi¢, Bora Dimitrijevi¢, Odjeci Pasicevog Zivota (Ljubodrag Dimic), (161). —
Aleksandar P. Marinkovié, genidba kralja Aleksandra [Karadordevica], (Radina
Vuceti¢-Mladenovic), (163).

HRONIKA. Aktivnosti saradnika Instituta za savremenu istoriju (januar-jul 2000),
(167).

IN MEMORIAM. Petar Kacavenda (1932-2000), (Miroljub Vasi¢), (169). — Bib-
liografija [radova Petra Kacavende], (171).

Broj 2/2000.

RASPRAVE I CLANCI. Mira Radojevié, Ljubomir Stojanovié u Prvom svetskom
ratu, (9). — Zoran Janjetovi¢, Pitanje zastite nacionalnih manjina u Kraljevini SHS
na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920, (31). - Momcéilo Pavlovi¢, Kosta Milo-
vanovi¢ Peéanac u meduratnoj Jugoslaviji 1918—-1941, (45). — Milan Terzi¢, Mi-
sija porodice Bajloni 1941, (59). — Porde Borozan, Jugoslovensko-britanski od-
nosi 1948—1952, (67). — Svetozar Rajak, Jugoslovensko-sovjetski odnosi u 1956. i
madarska kriza u izveStajima britanskih diplomata u Beogradu, (83).

FILOZOFIJA ISTORIJE. Milorad Ekmegi¢, Promenljiva sudbina pojma filozofija
istorije, (99).

PRILOZI. Goran Miloradovié, Logori za izolaciju politickih protivnika na tlu Ju-
goslavije 1918-2000, (115). — Bojan B. Dimitrijevi¢, Rat u Bosni i Hercegovini
1991-1992. Pregled aktivnosti zaracenih strana, (127).

DOKUMENTI. Nenad Antonijevié, Procena ratne Stete na Kosovu i Metohiji, (139).
— Venceslav Glisi¢, Razgovor sa Dragovanom Sepiéem. Beleska, (143). — Petar
Dragi$ic, Izvestaj o poseti grupe Amerikanaca Jugoslaviji 1954. godine, (149).

OSVRTI. Moméilo Zedevié, Istoriografija i publicistika. Povodom knjiga: Dve
godisnjice Desimira ToSi¢a, Beograd, 2000. i Desimir To8i¢, O [judima, Beograd,
2000, (155).

PRIKAZI. The establishment of communist regimes in Estern Europe 1944—-1949.
(Uspostavijanje komunistickih reZima u Istocnoj Evropi) (Poko Tripkovic), (159).
— Branimir Anzulovié¢, Heeavenly Serbia: From Myth to Genocide (Nebeska
Srbija: Od mita ka genocidu), (Marko Bulatovi¢), (160). — Bojan Dimitrijevi¢,
Kosta Nikoli¢, Peneral Mihailovié. Biografija (Milan Vesovi¢), (162). — Boris
Krsev, Bankarstvo u Dunavskoj banovini (Ivan M. Beci€), (163). — Rade LeZetic,
Secanja i uspomene narodnog udéitelja iz Kninske krajine (Sofija BozZi¢), (165). —
Nikola Ili¢, Zemunska gornja Varos (Natasa Mili¢evi¢). — Jugoslovenska drzava
1918-1998. Zbornik radova sa naucnog skupa (Ivan M. Beci¢), (166). — Pero i
povest. Srpsko drustvo u seéanjima. Zbornik radova (Cedomir Anti¢), (169).
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INFORMACIE O NOVIM KNJIGAMA. Ivo H. Daalder and Michael E. O’Han-
lon, Winning ugly; NATO'S war to save Kosovo (Ruzna pobeda: NATO-ov rat za
spas Kosova). —Ivo H. Daalder, The making of America s Bosnia policy (Stvaranje
americke politike u Bosni). — Deliberated force: A case study in effective air cam-
paining (Oslobodena snaga: Studija sluéaja u efikasnom vazdusnom ratovanju). —
Mischa Glenny, The Balkans: Nationalism, war, and the great power 1804-1999.
(Balkan: Nacionalizam, rat i velike sile 1804—1999). — Tim Judah, Kosovo: War
and revenge Kosovo — Rat i osveta). — Michael Ignatieff, Virtual war; Kosovo and
beyond (Virtuelni rat: Kosovo i iza), Bojan B. Dimitrijevi¢), (171).

HRONIKA. Aktivnosti saradnika Instituta za savremenu istoriju. jul-decembar 2000.

II. MONOGRAFIJE

1. Mati¢ dr Milan. Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi cetnickog pokreta u
Srbiji 1941-1944. Priredili: dr Milan Vesovi¢ i mr Kosta Nikoli¢. Beograd. Institut
za savremenu istoriju. 1995, str. 316 + [1]. 24x17. Kol. Studije i monografije. TiraZ
1000.

Studija je zna&ajno istoriografsko delo, posthumno priredeno i objavljeno. Osnov-
na tema knjige, CetniCka Stampa i propaganda i razvoj ravnogorske ideje, prezen-
tirana je u Cetiri poglavlja. U prilozima je dat izbor ¢lanaka iz ¢etnicke Stampe.

2. [Skoro Gojko] Gojo Riste Dakina. Genocid nad Srbima u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj. ,,Budi katolik ili umri”. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1995,
str. 348 + [1]. 24x17. Kol. Posebna izdanja. Tiraz 1000. + 1000 - drugo izdanje.
Tekst o fizickom (biolo§kom) i verskom genocidu u Hrvatskoj i Bosni i Hercego-
vini nad srpskim narodom u toku Drugog svetskog rata.

3. Ivankovi¢ mr Mladenka. Jugoslovenski antifaSisti u Svajcarskoj 1941-1945.
Beograd. Institut za savremenu istoriju. Institut za noviju istoriju. 1996. str. 216 +
[3]. 20x15. Kol. Posebna izdanja. TiraZ 300.

Jugoslovenski gradani u Svajcarskoj tokom Drugog svetskog rata. Formiranje pri-
stalica NOP-a i njihovo delovanje u toj zemlji.

4. MiloSevi¢ dr Slobodan. Kulturno prosvetni rad u NOR 1941-1945. Opismenja-
vanje boraca. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1996, str. 189 + [3]. 21x14.
Kol. Posebna izdanja. Tiraz 300.

Tekst o opismenjavanju boraca Narodnooslobodilackog rata 1941-1945. godine.
Rad je nagraden drugom nagradom Fondacije ,,Dragojlo Dudi¢” za 1987. godinu.

5. Pavlovi¢ dr Mom¢ilo. Srpsko selo 1945-1952. — Otkup. Beograd Institut za sa-
vremenu istoriju. 1997, str. 411 + [4]. 24x16. Kol. Studije i monografije. Tiraz 500.
U pet poglavlja, prikazani su najznacajniji oblici prinudnog otkupa, njegova me-
todologija, drzavno-partijski aparat prinude, radikalizacija te politike kao posle-
dica sukoba sa Informbiroom 1948, posledice te politike i pomo¢ zapada posle
1950. godine radi prehrane stanovniStva.
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6. Petrovi¢ mr Nebojsa. Jevreji u Srbiji 1918-1941. Beograd. Institut za savre-
menu istoriju. 1997, str. 236 + [3]. 24x17. Kol. Studije i monografije. Tiraz 500.
Organizacija i delatnost Jevrejske zajednice u Srbiji i Vojvodini u navedenom peri-
odu: politicka i privredna delatnost; drzava, drustvo i Jevreji; stvaralacka i javna
delatnost Jevreja.

7. Te§ié mr Dragan. Jugoslovenska radikalna zajednica u Srbiji 1935-1939. Beo-
grad. Institut za savremenu istoriju. 1997, str. 420 + [3]. 24x18. Kol. Studije i
monografije. TiraZ 500.

O stvaranju Jugoslovenske radikalne zajednice, njenoj organizacionoj strukturi,
politickom delovanju (1935-1939), ucescu na izborima itd.

8. Zuti¢ dr Nikola. Rimokatolicka crkva i hrvatstvo od ilirske ideje do velikohr-
vatske realizacije 1453—1941. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1997, str.
333 + [3]. 24x16. Kol. Studije i monografije. Tiraz 500.
U ovoj studiji se analizira uloga Vatikana 1 Rimokatoli¢ke crkve u nacionalnom
budenju i oblikovanju hrvatske nacije od kraja 17. do sredine 20. veka, odnosno
njihov prozelitski rad medu Srbima u Hrvatskoj i Bosni.

9. Bozovi¢ Branisalv. Beograd pod komesarskom upravom 1941. Beograd. Institut
za savremenu istoriju. 1998, str. 383 +[4]. 24x17. Kol. Posebna izdanja. TiraZ 500.
Ovim tekstom, rekonstruise se organizacija okupacione i kvislinske vlasti u Srbiji i
Beogradu od maja do avgusta 1941. u vreme tzv. komesarske vlade Milana Aci-
movica.

10. Zivkovié dr Nikola, Katavenda dr Petar. Srbi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.
Izabrana dokumenta. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1998, str. 396 + [1].
24x17. Kol. Posebna izdanja. TiraZ 500.

U prvom delu knjige (69), autori piSu o formiranju NDH, formiranju pravnog si-
stema u sluZbi nove drZave, progonu Srba, Jevreja i Roma, logorima, pljacki imo-
vine, ,,izvozu” radne snage za potrebe Nemacke i §tetama u pojedinim privrednim
granama. U drugom delu knjige prezentirano je 237 dokumenata.

11. Cvetkovi¢ dr Slavoljub. Jugoslavija 1939-1941. Sovjetska prisutnost u jugo-
slovenskom politickom Zivotu na poéetku Drugog svetskog rata. Predgovor: dr Pe-
tar Kacavenda. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1999, str. 316 + [3]. 20x15.
Kol. Posebna izdanja. Tiraz 500.

Zbornik 24 objavljena autorova ¢lanka, reagovanja i prikaza u vise periodi¢nih pu-
blikacija u periodu izmedu 1961. i 1997. godine.

12. Stani$i¢ Milija. Strategijske vertikale narodnooslobodilackog rata 1941-1945.
Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1999, str. 318 + [6]. 20x13. Kol. Posebna
izdanja. TirazZ 500.

O strukturi NOP-a, stvaranju armije, odnosima u antifasisti¢koj koaliciji. NOP i
SSSR, odnosu partizana i Cetni€kog pokreta D. Mihailovi¢a, pitanju oslobodila-
¢kog (gradanskog) rata i drugo.

13. Petrovi¢ mr Ljubomir. Jugoslovenska drZava i drustvo u periodici 1920-1941.
Beograd. Institut za savremenu istoriju. 2000, str. 295 + [1]. 20x14. Kol. Posebna
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izdanja. Tiraz 300.

Studija o dva najuticajnija &asopisa u domenu kulture u Kraljevini Jugoslaviji ~
Srpskom knjiZzevnom glasniku i Novoj Evropi. Komparativni pristup istraZivanju
omogucio je dubinsko sagledavanje jugoslovenskog prostora i drustva, fenomene
unutrasnje i spoljne politike, ekonomije i kulture.

14. Skoro Gojko. Genocide over the Serbs in the Independent State of Croatia. Be
catolic or die. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 2000, str. 325 + [3]. 24x17.
Kol. Posebna izdanja. TiraZ 300.

Tekst o fizi€kom (bioloskom) i verskom genocidu nad srpskim narodom u grani-
cama Nezavisne DrZave Hrvatske tokom Drugog svetskog rata.

III. TEMATSKI ZBORNICI

Balkan posle Drugog svetskog rata. Zbornik radova sa nau¢nog skupa. (The Bal-
kans after the Second World War. Collection of works from the scientific confer-
ence). Urednik: dr Poko Tripkovi¢. Beograd. Institut za savremenu istoriju. 1996,
str. 388 + [5]. 24x17. Kol. Posebna izdanja. Tiraz 500.

SADRZAJ: Predgovor (Foreword), (5). — dr Petar Kadavenda, Rec prilikom
otvaranja skupa, (7). — prof. Momir Stojkovi¢, Borba velikih sila za prevlast i sfere
uticaja na Balkanu 1941-1949, (11). — dr Radmila Radi¢, Pravoslavne crkve u
istocnoj Evropi posle Drugog svetskog rata, (27). — dr Venceslav Glisi¢, Jugoslo-
vensko—bugarski odnosi 1941-1949, (33). — dr Vitka Toskova, The struggle
between the USSR and the USA for Bulgaria — a step towards the cold war 1944~
1947, (39). — dr Slavoljub Cvetkovi¢, PokuSaji stvaranja Balkanske federacije
1944-1948, (46). — dr Nikola Zivkovié, Stanje u jugoslovenskoj privredi nepo-
sredno po zavrSethu Drugog svetskog rata, (51). — prof. dr Gianpaolo Valdevit,
Simetrije i pravila igre. Engleska, Sjedinjene DrZave, Jugoslavija i majska kriza
1945, (55). — doc. dr Milan Ristovi¢, Jugoslavija i gradanski rat u Grckoj (1945-
1950), (71). — dr Boko Tripkovié, Sukob Jugoslavije i Sovjetskog Saveza i odnosi
na Balkanu 19481955, (86). — dr Iskra Baeva, Stalin's death and some aspects of
US policy towards eastern Europe in the 50-ies, (92). — dr Jan Pelikan, Jugoslavija
i istodni blok 1953. (98). — dr Dragan Bogeti¢, IskuSenja na putu stvaranja Bal-
kanskog saveza 1952-1955, (117). prof. dr Stevan K. Pavlowitch, Tito’a Yugosla-
via in the fifties: from Balkan stalinism to would-be world leaderschip, (128). — dr
Constantin Iordan, The Balkans — traditions and prospects of continental and
regional cooperation, (138). — dr Predrag Markovi¢, Jugeslavija i Madarska kriza
1956. godine u svetlu britanskih izvora i pisanja beogradske Stampe, (143). — doc.
dr Ljubodrag Dimi¢, Jugoslovensko-sovjetski odnosi u 1954. godini — hronologija
dogadaja, (155). — dr Mom¢ilo Mitrovi¢, Medubalkanska saradnja omladine
posle Drugog svetskog rata, (166). — dr Enes Milak, Spoljnotrgovinski odnosi Ju-
goslavije 1945-1948, (175). Dimitri Poulakos, Permanent factors in Balkan his-
tory, (181). — Ivor Roberts, Bosnia.: A British perspective, (187). — prof. dr Rado-
slav Stojanovi¢, Savremena geopoliticka obelezja Balkana, (194). — prof. dr Oth-
mar Nikola Haberl, Yugoslavia between the blocs, (204). — prof. dr Ranko Petko-
vi¢, Balkan u svetskoj politici u 20. veku, (214). — dr Dragoljub S. Petrovi¢, Poli-
ticka karta Balkana posle Drugog svetskog rata, (222). — dr Catherine Lutard, La
Yougoslavie: Son foncttionnement ses ambiguites (1945-1991), (228). — prof.
Francisko Veiga, Sli¢nost u politickom i druStvenom razvoju Jugoslavije i Rumu-
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nije 19651991, (244). — mr Dusan Batakovi¢, Kosovo i Metohija: Nacionalizam i
komunizam, (254). — prof. dr Zoran Laki¢, Nestanak SFR Jugoslavije — posledica
njenog raspada ili razbijanja, (269). — dr Smiljana Purovi¢, Problemi moderniza-
cife Balkana u 20. veku. Filozofsko-istorijsko razmatranje, (276). — dr Dorde
Borozan, Jugoslavija i Albanija. Prva poratna iskustva, (287). — dr Mom¢ilo Pav-
lovi¢, Albanija izmedu Tita i Staljina, (306). prof. dr Tomislav Zugi¢, Kontinuitet
ustaskog genocida nad Srbima, (315). — mr Dragan Aleksi¢, Posledice ekonomske
eksploatacije Srbije u Drugom svetskom ratu, (319). — dr Zivorad Dordevic,
Balkan izmedu rata i razvoja, (226). — prof. dr Predrag Stojanovi¢, Raspad SFRJ i
njegove posledice sa aspekta javnih finansija, (232). — mr Bojan Dimitrijevic,
Tranzicija balkanskih zemalja u trZisnu privredu i njihovo ukljucivanje u evropsku
integraciju, (339). — dr Vid Vukasovi¢, Ekoloski aspekt saradnje u Jugoistocnoj
Evropi, (356). — mr Dragan Prlja, mr Sofija Siriski, Saradnja SRJ sa balkanskim
zemljama — kvantitativna analiza bilateralnih susreta, (365). — Bojan Dimitrijevic,
Odnosi Jugoslovenske armije i balkanskih armija 1945-1951, (374).

Dobrovoljci u oslobodiladkim ratovima Srba i Crnogoraca. Zbornik radova sa
nau¢nog skupa odrzanog u Kikindi 11. i 12. aprila 1996. Odgovorni urednik: Petar
Kagavenda. Beograd, Institut za savremenu istoriju. UdruZenje ratnih dobrovolja-
ca 1912-1918, njihovih potomaka i po$tovalaca. Kikinda. NIP ,,Komuna”, 1996, str.
415 +[1]. 24x17. Kol. Posebna izdanja. Tiraz 1000.

SADRZAIJ; Petar Kacavenda, Predgovor, (5). — Nikola B. Popovi¢, Re¢ prilikom
otvaranja skupa, (9). — Nenad Uri¢, Dobrovoljci iz Srbije i srpski pokret u Ugar-
skoj 1848-1849, (11). — Branko Beslin, Srbi iz Habzburske monarhije ucesnici u
bosansko-hecegovackom ustanku i srpsko-turskim ratovima 1875-1878, (21). —
Ljiljana Aleksi¢-Pejkovié, Iralijanski dobrovoljci u Hercegovini, Crnoj Gori i Sr-
biji 1875-1876,(27). — Vladimir 1li¢, Stradanje srpskih cetnika kod Pasjana (Gnji-
lane) 1907, (45). — Ljubodrag Popovié, Savez dobrovoljaca Kraljevine Srbije
1903-1912, (51). — Zoran Lakié, Tradicija dobrovoljstva u Crnoj Gori, (59). —
Mitar Purisié, Dobrovoljci u crnogorskoj vojsci tokom Prvog balkanskeg rata,
(69). — Vujica Kovaéev, Zakon o izuzetnim merama u slucaju rata i odnosi prema
Srbima i srpskim dobrovoljcima u Madarskoj 1914-1918, (81). — Branislav Gligo-
rijevi¢, Regent Aleksandar Karadordevic i dobrovoljci, (91). — Vojislav Suboti¢,
Prva srpska dobrovoljacka divizija, (101). — Mile Bjelajac, Komandovanje dobro-
voljackim jedinicama i ,,crnorukei”, (115). — Aleksandar S. Jovanovi¢, Uzroci ve-
likih gubitaka I srpske dobrovoljacke divizije u Dobrudzi 1916, (125). — Miodrag
Milin. Srbi dobrovoljci na ratistu u Dobrudzi 1916, (135). — Jovan Pejin, Ratne us-
pomene Urosa Malogajskog. Izvor za istoriju dobrovoljackog pokreta medu Bana-
éanima, (149). — Bogumil Hrabak, Srpski dobrovoljacki pokret u Severnaj Americi
1917-1918, (159). — Ubavka Ostojié-Feji¢, Sjedinjene Americke Drzave i dobro-
voljacki pokret u Prvom svetskom ratu, (195). — Mirko Dobri¢anin, Uloga narod-
nog guslara — dobrovoljca Petra Perunovic¢a u prikupljanju dobrovoljaca u SAD,
(207). — Mihajlo Stojakovié, Broj dobrovoljaca iz prekomorskih zemalja u ratovi-
ma 1912-1918, (219). — Nikola Zuti¢, Jugoslovenski Sokoli — dobrovoljci u srp-
skoj vojsci u Prvom svetskom ratu, (225). — Dobrosav Z. Turovié, Jablanicki do-
brovoljci u Topli¢kom ustanku, (237). — Predrag Pejéi¢, Dobrovoljci— piloti na So-
lunskom frontu, (258). — Ljubisa P. Dordevié, Ruski piloti, dobrovoljci u srpskom
vojnom vazduhoplovstvu na Solunskom frontu. (269). — Nikola B. Popovié, Brojno
stanje i nacionalna struktura dobrovoljaca u srpskaj vojsci u Prvom svetskom ra-
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tu, (273). — Dragan Tesi¢, Zakoni Kraljevine Jugoslavije o dobrovoljackom pita-
nju, (283). — Toma Milenkovié, Dobrovoljci kao korisnici agrarne reforme u Jugo-
slaviji, (301). — Lazar Lukaji¢, Nerealizovana prava dobrovoljaca iz oslobodila-
ckih ratova Srbije; Pancevacki rit i drZavne obveznice, (313). — Milovan Obrado-
vi€, Naseljavanje dobrovoljackih porodica na Kosovo i Metohiju 1918—-1941,
(327). — Miodrag Cveti¢, Kolonizacija dobrovoljaca u Aleksandrovu 1920-1940,
(335). — Dragan Suboti¢, Dobrovoljacka §tampa u Kraljevini Jugoslaviji, (349). —
Zdravko Antoni¢, Dobrovoljacka vojska Jugoslavije 1942. u svetlu dobrovoljacke
tradicije, (359). — Zvonimir Golubovié, Zlodin izvr§en nad dobrovoljcima i kolo-
nistima u Backoj i Baranji 19411945, (373). — Milan Pukanov, Stradanja dobro-
voljaca od nemackog okupatora u Banatu 1941-1944, (385). — Momgéilo Pavlovié,
Zabrana rada Saveza dobrovoljaca oslobodilackih ratova (1912-1918) 1947. go-
dine, (395). — Nikola J. Marinovi¢, Otadzbina u mislima i borbi dobrovoljaca u
ratu 1991-1995, (407). — Milorad Mani¢, Re¢ na kraju skupa, (412).

Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948. godine. Zbornik radova sa naucnog skupa.
(The Yugoslav-Soviet conflict in 1948. Collection of works from the scientific con-
ference). Urednik: dr Poko Tripkovié. Beograd. Institut za savremenu istoriju.
1999, str. 326+ [1]. 24x17. Kol. Posebna izdanja.

SADRZALJ; Predgovor, (5). — dr Petar Kadavenda, Reé prilikom otvaranja skupa,
(11). — prof. dr Ranko Petkovi¢, Istorijski znacaj i politicke reperkusije 1948, (13).
— prof. dr Sava Zivanov, Uzroci i posledice sukoba, (21). — dr Poko Tripkovi¢,
Velika Britanija i jugoslovensko-sovjetski sukob, (35). — dr Dragan Bogeti¢, Ekon-
omska i vojna pomo¢ Zapada Jugoslaviji u vreme sukoba sa Kominformom, (43). —
dr Dorde Borozan, Albanija u kampanji protiv Jugoslavije 1948—1950, (49). — dr
Slavoljub Cvetkovi¢, Balkanska federacija i Kominform, (59). — dr Novica Velja-
novski, Informbiro i jugoslovensko-bugarski odnosi 1945-1953, (67). — prof. dr
BoZo Repe, Informbiro u Sloveniji i politicka liberalizacija posle 1948, (75). — mr
Havier Gari, mr Alessandro Gori, The Moscow ~ Belgrade rupture in relation to
Franco's regime and the communist opposition 1948-1951, (81). — prof. dr Milan
Ristovi¢, Jugoslavija, Informbiro i problem dece izbeglica iz Gréke 1948—-1956,
(97). — dr Nikola Zivkovi¢, Deblokada jugoslovenskog zlata u americkim ban-
kama, (111). — mr Bojan B. Dimitrijevi¢, Jugoslovenska armija 1948-1951. u is-
kuSenju sukoba, (115). — dr Nikola Zuti¢, Jugoslovenska avio-industrija i vazdu-
hoplovstvo 1945-1952, (129). — mr Milan Terzi¢, Prilog proucavanju licnosti
Josipa Broza Tita u sukobu 1948. godine, (141). — dr Smiljana Purovié, Edvard
Kardelj i jugoslovenska 1948. analiticka istraZivanja, (151). — dr Nada Jurukova,
Kyamiypaitia u tipoceemiatiia 60 Makegonuja 3a epeme na iojasaifia na Hnu-
gopmbupoitio 1948, (161). — dr Venceslav Glisi¢, Otpor sukobu sa Informbiroom
u vrhu KPJ, (173). — Ivan Matovi¢, Tragom sudbine Arsa R. Jovanoviéa, (183), —
dr Mom(¢ilo Pavlovi¢, Radikalizovanje agrarne politike kao posledica sukoba sa
Informbiroom, (195). — dr Predrag Markovié, U potrazi za novim putem. Jugoslo-
venski eksperiment u drustvu i kulturi posle 1948, (211). — dr Moméilo Mitrovié,
Ibeovci Srbije 1948-1952. u partijskim izvestajima, (223). — akademik Dragoslav
Mihajlovi¢, Goli otok na tragu gulaga i holokausta, (235). — prof. dr Ljubodrag
Dimi¢, Jugoslovensko-sovjetski odnosi 1953-1956. Zblizenje, pomirenje, razo-
Caranje, (279). — dr Miroljub Vasi¢, Koliko smo spoznali 1948, (295). — prof. dr
Zoran Laki¢, Jugoslovenska 1948. u memoaristici, (301). — dr Milan Vesovi¢,
Stampa i publicistika KPJ o SSSR-u 1938-1 948, (309).
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Jugoslovenska drzava 1918—1998. Zbornik radova sa nau¢nog skupa. Odgovorni
urednik: Porde O. Piljevi¢. Beograd. Institut za savremenu istoriju. Institut za
noviju istoriju Srbije, Vojnoistorijski institut, Istorijski institut Crne Gore, Podgo-
rica. 1999, str. 902 + [2]. 24x17. Kol. Tiraz 700.

SADRZALJ: Predgovor, (11). — Otvaranje nauénog skupa — Pozdravne reci — Zarko
Jovanovi¢, (17), Jagos Zelenovi¢, (19), Radivoje Mitrovié, (21), Dragutin Mltro—
vi¢, (22). Porde O. Piljevi¢, (23).

1. Opsta razmatranja — osamdeset godina Jugoslavije. Vlado Strugar, Osamdeset
godina jugoslovenske drzave, (27), — Mihailo Markovi¢, Smisao stvaranja Jugo-
slavije (53), Gavro Perazié, Neki medunarodni elementi postojanja jugoslovenske
drzave, (61). — Miodrag Jovi€i¢, Srbija i srpstvo u jugoslovenskim ustavima, (71).
— Kosta Mihailovié, Privreda Jugoslavije 1920-1990, (89).

II. Geostrateski polozaj i medunarodni odnosi. Mirko Vrane§, Geopoliticki polozaj
Jugoslavije i Balkana u politici velikih sila, (127). — Velimir Iveti¢, Doprinos
srpske vojske stvaranju Jugoslavije, (133). — Dragoljub S. Petrovié, Politicki
polozaj jugoslovenskih zemalja u prvoj polovini dvadesetog veka, (137). — Jelena
Guskova, Rusija i Jugoslavija — iskuSenja istorije 1991-1998, (267). — Radmila
Milentijevi¢, Politika Sjedinjenih Americkih DrZava prema Jugoslaviji, (153). —
Zivko Avramovski, Jugoslovensko-nemacki odnosi do 1941, (173). — Mladenka
Ivankovi¢, Neptunske konferencije izmedu Kraljevine SHS i Italije, (187). — Bo-
rislava Lili¢, Odredivanje driavne granice izmedu Kraljevine SHS i Bugarske
posle Prvog svetskog rata, (191). — Porde Borozan, Jugosiavija i Albanija u dva-
desetom veku, (199). — Slavoljub Cvetkovi¢, Kominterna i jugoslovenska drzava,
(213). — Branko Nadoveza, Jugoslavija i Balkanska integracija, (221). — Gojko
Jakovéev, Antijugoslovenska politika Vatikana kroz historiju, (230). — Dragan
Bogeti¢, Jugoslavija i zapadne sile u vreme sukoba sa Kominformom, (249).

III. Ekonomski razvoj. Smiljana Purovi¢, Osnovne tendencije privrednog razvoja
Jugoslavije 1918—-1941, (267). — Dragoslav Avramovic, Monetarni sistemi na pro-
storima Jugoslavije 1918-1998, (279). — Ljubodrag Dimié, Selo i grad u Kralje-
vini Jugoslaviji, (291). — Petar Markovi¢, Poljoprivreda Jugoslavije 1918—1919,
(305). — Nikola L. Gaéesa, Agrarne reforme i kolonizacija u Jugoslaviji, (313). —
Vladimir Greci¢, Spoljna migracija stanovnistva Jugoslavije, (327). — Milan Vujo-
vi¢, Akcionarstvo u jugoslovenskoj privredi, (341). — Nenad Mileusni¢, Menadz-
ment u Jugoslaviji u dvadesetom veku, (361). — Milan Lazi¢, Investiciona politika
Kraljevine Jugoslavije u Zeleznickom i drumskom saobracaju 1919-1941, (375).

IV. Klase, socijalni slojevi, politicke organizacije. Mile Bjelajac, Vojska kao Cini-
lac integracije i dezintegracije jugoslovenske drave 1918-1991, (391). — Mom-
¢ilo Isi¢, Seljastvo u Kraljevini Jugoslaviji, (401). — Toma Milenkovi¢, Radnicke
organizacije u Jugoslaviji 1918-1929, (417). — Miroljub Vasi¢, Omladina Jugo-
slavije, (431). — Milica Milenkovi¢, Radnicko zakonodavstvo u Jugosilaviji 1918—
1941. s posebnim osvrtom na Zakon o osiguranju radnika 1922. godine, (441).

V. Unutrasnji politicki odnosi. Miomir Da8i¢, O jugoslovenskoj ideji u Crnoj Gori
do stvaranja jugoslovenske drzave 1918, (457), — Milan Mati¢, Jugosiavija i srp-
ska ideja, (491). — Zdravko Antonié, Bosna i Hercegovina u Jugoslaviji 1918—
1941, (501). — Momcilo Zecevié, Dva opredeljenja Slovenaca za Jugoslaviju
(1914-1918; 1941-1945), (515). — Bogumil Hrabak, Bauk federalizma u Kralje- -
vini SHS 1918-1928, (531). — Dragutin Lekovi¢, Jugoslovenska razmeda, (539). -
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Milan Vesovié, Jugoslovenski komunisti i prvi decembar 1918, (547). — Miroljub
Jevti¢, Islam u Jugoslaviji, (555). ’

VI Kultura i prosveta. Mihailo Bjelica, Informativni sistem u Jugoslaviji 1918~
1998, (569). — Moméilo Mitrovi¢, Beogradski univerzitet i jugoslovenstvo, (577).
— Ranko Peji¢, Skolstvo u Jugoslaviji 1918-1985, (585). Zivko Sekuli¢, Muzeji i
muzeologija u Jugoslaviji 1918—1998. (595).

VIL Jugoslavija u Drugom svetskom ratu. Predrag Pej¢ié, Planovi generalstaba
Jugoslovenske vojske u vojnoj sposobnosti zemlje uoci Drugog svetskog rata,
(615). — Dusan Zivkovi¢, Jugoslavija i fasizam, (625). — Mihailo Stani$i¢, /de-
ologije razaranja Jugoslavije kao drzave — sukobi u iseljenistvu tokom Drugog
svetskog rata, (633). — Venceslav Glisi¢, Oslobodilacko i nacionalno u Jugosla-
viji u Drugom svetskom ratu, (649). — Gojko Miljanic, Jugoslovensko ratiste u
Drugom svetskom ratu 1941-1945, (655). — Mladenko Coli¢, Kolaboracija na tlu
Jugoslavije u Drugom svetskom ratu 19411945, (683). — Milutin Foli¢, Kosovo i
Metohija u odnosima oslobodilackih pokreta Jugoslavije i Albanije 1941-1945,
(689). — Zoran Lakié, Partizanska kultura kao faktor integracije jugoslovenskog
drustva, (703). — Slavko Vuk&evi¢, Genocid u Jugoslaviji u Drugom svjetskom
ratu — potisnuta realnost, (707). — Branko Latas, Kontroverze o ulozi drzave Mi-
hailovié¢a na jugoslovenskom ratistu 1941-1945. (717). — Nikola Zivkovi¢, Ljud-
ske zrtve i materijalni gubici Jugoslavije u Drugom svetskom ratu, (739). — Milan
Terzié, Jugoslavija i svet na kraju Drugog svetskog rata, (753).

VII. Jugoslavija posle Drugog svetskog rata. Moméilo Pavlovi¢, Jugoslavija
1944-1981, (759). — Branislav Kova&evi¢, Kontroverze o Informbirou i Golom
otoku, (773). — Dragan Pantié, Srpsko pitanje u Bosni i Hercegovini kao pretpo-
stavka drzavnosti Republike Srpske, (779). — Bojan B. Dimitrijevi¢, Jugoslovenska
kriza krajem 20. veka, — u literaturi, Stampi i na Internetu, (791). — Dorde Piljevié,
Jugoslavija krajem dvadesetog veka, (807).

IX. Zavr$ne reci. Smiljana Purovié, Izvestaj o radu Prve sekcije, (823). — Zoran
Laki¢, Izveitaj o radu Druge sekcije, (825). — Branislav Kovadevi¢, Rije¢ na kraju
skupa, (827).

' X. Vlado Strugar, Izvori i povesti o Jugoslaviji — odabrani naslovi, (829).
XI. Autori priloga, (901).

IV. ISTORIJSKI 1ZVORI

Memoari srpskih ratnika 1912-1918. Priredila: dr Borislava Lili¢. — Beograd.
Institut za savremenu istoriju. 1998, str. 103 +[1]. Kol. Posebna izdanja. Tiraz 300.
24x17. Sadrzi tri priloga; Stanimir 1li¢, Pirocanci u ratnim pricama; Svetozar
Nikolié-Gori¢ka, Dnevnik; Viden Tosi¢, Uspomene.

V. POSEBNA IZDANJA

Pejovié-Proti¢ Bosiljka. Zarko D. Proti¢ — Bibliografija 1926-1996. Beograd.
[Institut za savremenu istoriju], 1998. Str. 63 -+ [1]. Tiraz 150. 24x17.
Bibliografija sadrZi biografiju, bibliografiju, literaturu o Protiéu, njegove neobjav-
ljene radove i setanja.
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VESNA ALEKSIC, istraZivaé saradnik

Rodena 1970. godine u Beogradu. Gimnaziju zavrsila 1988. u Beogradu, a istoriju
na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1995. godine. Magistrirala je na Filozof-
skom fakultetu u Beogradu 2000. godine. Teza: ,,Opste jugoslovensko bankarsko
drustvo A.D. 1928-1945, Studija iz socijalno-finansijske istorije”. U Arhivu Jugo-
slavije se zaposlila 1996, a od maja 2001. radi u Institutu za savremenu istoriju.

I. Clanci i prilozi

1. Otpustanje Jevreja sluzbenika OpSteg jugoslovenskog bankarskog drustva A.
D. 1940. godine, ,,Godisnjak za dru$tvenu istoriju” 1997, 1, 49 - 63.

DRAGAN BOGETIC, vi$i nauéni saradnik

Roden 1953. godine u Beogradu. Gimnaziju zavr$io u rodnom mestu 1972. Na
Fakultetu politi¢kih nauka u Beogradu, na Medunarodnom smeru, diplomirao
1976. Na istom smeru i fakultetu magistrirao je 1982, doktorirao 1988. Tema:
,Koreni i determinante jugoslovenske nesvrstanosti”. Od 1983. zaposlen u Insti-
tutu za savremenu istoriju.

I. Monografije
1. Jugosiavija i Zapad 1952-1955, Sluzbeni list SRJ, Beograd 2000, str. 269.
IL. Clanci i rasprave

2. Zapadna komponenta jugoslovenske spoljne politike. — ,JUZicki zbornik”,
1994, 23, str. 193-214.

3. Proboj medunarodne izolacije i ekonomski aranZman Jugoslavije sa Zapadom
1952. godine. — ,Istorija 20. veka”, 1995, 1, str. 127-138.

4. Odnosi Jugoslavije sa Zapadom tokom 1953. i 1954. godine. — ,Istorija 20.
veka”, 1995, 2, str. 115-129.

5. Vojna saradnja Gréke, Turske i Jugoslavije i NATO pakt. — ,,Srpski jug”, Beo-
grad 1996, 5-6, str. 59--73.

6. Program tripartitne pomoci. — ,Leskovacki zbornik”, 1996, 36, str. 21-38.

7. Institucionalizacija balkanske saradnje 1952-1955. U: ,Balkan posle Drugog
svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 117-127.

8. Vojna saradnja Jugoslavije sa Zapadom. — ,,Yugoslav Journal of Foreign Po-
licy”, Kotor 1997, 1-2, str. 155-172.
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9. Odnosi Jugoslavije i Zapada u kontekstu posete Hruscova Beogradu 1955. -
LIstorija 20. veka”, 1997, 1, str. 47-61.

10. Jugoslovenska politika ekvidistance i problem dalje vojne saradnje sa Zapa-
dom tokom 1955. godine. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1997, 2-3, str. 111-133.

11. Jugoslovensko priblizavanje Zapadu u vreme Kominforma. — ,JIstorija 20.
veka”, 1998, 1, str. 61-69.

12. Jugoslovensko-nemacki odnosi 1948—1957. — ,, Jugoslovenski istorijski ¢aso-
pis”, 1998, 1-2, str. 183-213.

13. Nacionalno pitanje i socijalisticka Jugoslavija. — ,Istorija 20. veka”, 1999, 1-
2, str. 41-77.

14. Ekonomska i vojna pomoé Zapada Jugoslaviji. U ,Jugoslovensko-sovjetski
sukob 1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 43—49.

15. Jugoslavija i zapadne sile u vreme sukoba sa Kominformom. U: ,,Jugoslov-
enska drzava 1918-1998”, zbomik radova, Beograd 1999, str. 249-264.

16. Londonski pregovori o Trstu i perspektive jugoslovensko-italijanske saradnje.
— ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 2000, 1-2, str. 169-187.

DRAGOMIR BONDZIC, stipendista-istraZivad

Roden 1973. u Krusevcu. Gimnaziju zavrsio u Aleksandroveu 1993. Diplomirao
1999. na Filozofskom fakultetu, grupa za istoriju Jugoslavije. Novembra 1999.
upisao postdiplomske studije na Katedri za istoriju Jugoslavije. Tokom studija bio
stipendista Republicke fondacije za razvoj naucnog i umetni¢kog podmlatka
(oktobar 1997 — septembar 1998), a od februara 2000. stipendista Ministarstva za
nauku i tehnologiju. Od 1. marta 2000. angaZovan kao stipendista-istraZivac u In-
stitutu za savremenu istoriju.

L. Clanci i prilozi

1. Novo vreme o slomu Kraljevine Jugoslavije (maj—avgust 1941). — ,Istorija 20.
veka”, 2000, 1, str. 77-90.

DPORDE BOROZAN, visi nau¢ni saradnik

Roden 1947. na Bokovu —Cetinje. Gimnaziju zavrsio na Cetinju, Filozofski fakul-
tet u Beogradu — grupa za op$tu i nacionalnu istoriju. Diplomirao 1972, magistrirao
1976. Doktorirao 1993. Tema: ,,Velika Albanija — porijeklo, ideje, praksa”. Radiou
Diplomatskom arhivu SMIP-a, prosveti i novinarstvu kao urednik posebnih izda-
nja i edicija Instituta za novinarstvo i NIRO ,,Komunist” (urednik i glavni i odgo-
vorni urednik ¢asopisa ,,Informisanje u praksi”, ,,Novinarstvo” i ,,Questions actu-
elles du socialisme”). Od 1995. zaposlen u Institutu za savremenu istoriju. Glavni i
odgovorni urednik Casopisa ,,Istorija 20. veka”. Vanredni profesor na Filozofskom
fakultetu u Niksicu.

1. Monografije

1. Velika Albanija — porijeklo — ideje — praksa, Vojnoistorijski institut, Beograd
1995, str. 576.

2. 125 godina Druge beogradske gimnazije, Grafos, Beograd 1995, str. 152.
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II. Clanci i rasprave

3.

4,

5.

10.

11.

12.

14.

15.

16.

17.

18.

I9.

20.

21.

22.

23.

Pitanje ,, Velike Albanije” u jugoslovensko-albanskim odnosima, — ,,Vojnois-
torijski glasnik”, 1995, 1, str. 87-96.

Secesionisticka pobuna na Kosovu i Metohiji 1944-1945. — ,lstorija 20.
veka”, 1995, 1, str. 63-76.

Ratna operacija na frontu prema Albaniji i u Makedoniji tokom aprilskog rata
1941. godine. — ,,Vojno delo”, 1996, 2, str. 119-194.

Jugoslavija i Albanija — prva poratna iskustva. U: ,Balkan posle Drugog
svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 287-305.

Kosovo i Metohija u konceptima teritorijalne i etnicke Albanije. — ,,Jugoslov-
enski istorijski Sasopis”. 1997, 1, str. 169-178.

Jugoslovensko—britanski razgovori u Londonu 1952. i Beogradu 1953. go-
dine. — Istorija 20. veka”, 1997, 2, 113-128.

Posrednik mira izmedu ,,gvozdenih zavjesa” (razgovori Tito—Hru$cov u
Kremlju 1956. godne). — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1997, 1, str. 94-114.

Paternalisticka ponaSanja albanskih viada prema Albancima u Jugoslaviji
tokom 20. vijeka. — ,,Vojno delo”, 1997, 2, str. 28—40.

Razgovori Tito—Hru$éov u Kremlju 1956. (I deo). —,,Vojnoistorijski glasnik”,
1997, 2-3, str. 205-221.

Jugoslavija i Albanija (smisao ratnog iskustva 1941-1945). U: ,,Drugi svjetski
rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova, knjiga I, Beograd 1997, str. 15-125.
Istorijsko-epski smisao mojkovacke epopeje. U: ,Mojkovacka operacija
1915-1916”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 351-356.

Aprilski rat i okupacioni sistemi na Kosovu i Metohiji 1941. godine. U: ,,Zna-
&aj jugoslovenske 1941. u borbi protiv fasizma”, zbornik radova, Beograd
1997, str. 61--78.

Kosovo i Metohija u velikoalbanskoj strategiji. U: ,,Geopoliticka sudbina
Kosova i Metohije”, zbornik radova, Beograd 1997, str. 291-305.

Migracije kao posledica islamizacije i albanizacije — na primjeru sjeverne
Albanije. U: , Deseti kongres istoricara Jugoslavije”, zbornik radova”, Beo-
grad 1998, str. 129144,

Kosovo i Metohija u projekcijama velikoalbanske ideologije, strategije i pro-
pagande. U: ,, Kosovo i Metohija”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 389-403.

Zapadna Makedonija, Kosovo i Metohija u konceptima teritorijalne i etnicke
Albanije. — ,,Vojno delo”, Beograd 1998, 3, str. 47-58.

Istoricar pred izazovima savremene epohe. — Istorija 20. veka”, 1998, 1, str.
169-174.

Sjeverna Albanija i Albanci u politickim planovima kralja Nikole. U: ,Kralj
Nikola ~liénost, djelo i vrijeme”, zbornik radova, Podgorica 1998, str. 299-324.
Albanci u Kraljevini Jugoslaviji i uticaj propagande iz Albanije od 1940. do
aprilskog rata 1941. godine. — ,,Tokovi istorije”, 1999, 1-2, str. 191-207.

Crna Gora i Albanci u Istoénoj krizi 1875-1878. U: ,Medunarodno priznanje
Crne Gore”, zbornik radova, Podgorica 1999, str. 195-205.
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24,
25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

III.
37.

38.

39.

Jugoslavija Albanija u XX stolitii. — ,,J” 15, Kijev 1999, str. 37-50.
Jugoslavija i Albanija u 20. vijeku. U: ,,Jugoslovenska drzava 1918-1998”,
zbornik radova, Beograd 1999. str. 199-211.

Politicke i bezbedonosne prilike na Kosovu i Metohiji u prvoj polovini 1920.
godine (koautor Lj. Dimi¢). — ,Istorija 20. veka”, 1999, 1-2, str. 89-104.
Albanija u kampanji Kominforma protiv Jugoslavije 1948-1950. U: ,,Jugo-
slovensko-sovjetski sukob 1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 49-58.
Istorijsko i epsko u mojkovaékoj epopeji. —,,Glasnik CANU”, Podgorica 2000,
18, str. 117-125.

Osnovni principi zaStite manjina u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca 1919-
1921. i Albanci u Jugoslaviji. U: ,,Dijalog povjesniara — istoriCara” 2, PeCuj,
19-21. novembar 1999, Zagreb 2000, str. 361-377.

Malkomovo videnje Kosova u XX vijeku. U: ,,Odgovor na knjigu Noela
Malkoma Kosovo — kratka istorija”, Beograd 2000, str. 123—146.

Malcom’s view of Kosovo in the twentieth century. U: ,Response to Noel Mal-
com’s book Kosovo, A short History”, Belgrade 2000, str. 127-150.
Albansko pitanje — klju¢ nadomak zlobne ruke. — ,,Vojni informator”, Beograd
2000, 1, str. 5-24.

Jugoslovensko-britanski odnosi 1948—1952. — , Istorija 20. veka”, 2000, 2, str.
67-82.

Kriticko preispitivanje nacionalnih identiteta Srba i Hrvata u jugoslovenskoj
drzavi. — ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 2000, 1-2, str. 209-216.
Povodom ,, Platforme za reSavanje albanskog nacionalnog pitanja”. — ,,Stp-
ska slobodarska misao, Beograd 2000, 5, str. 431-436.

Albanci u Jugoslaviji u Drugom svjetskom ratu. — ,Istorijski zapisi”, Podgor-
ica 2000, 34, str. 149-164.

Istorijski izvori

Jugoslovenska drzava i Albanci, tom I (koautor Lj. Dimic), Sluzbeni list, Beo-
grad 1998, str. 780.

Jugoslovenska drzava i Albanci, tom II (koautor Lj. Dimi¢), Sluzbeni list,
Beograd 1999, str. §90.

Prepiska o arnautskim masiljima u Staroj Srbiji 1898-1899, IKP ,Nikola
Pagi¢”, Beograd 1998, str. 149.

SLAVOLJUB CVETKOVIC, nauéni savetnik

Roden je 1933. u makedonskom gradu Ko¢anu. Od 1935. Zivi u Beogradu, gde je
zavrSio gimnaziju 1952. i Filozofski fakultet, istorijsku grupu 1957. godine. U
Istorijsko odeljenje Instituta drustvenih nauka primljen je 1958, a doktorat istorij-
skih nauka sa temom ,,Napredni omladinski pokret u Jugoslaviji” odbranio 1965.
na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Iste godine izabran je u zvanje nau€nog sa-
radnika u Institutu za izu€avanje istorije radni¢kog pokreta. Od 1969. radi u Insti-
tutu za savremenu istoriju, gde je izabran u zvanje viSeg nau¢nog saradnika 1972, a
u zvanje naucnog savetnika 1982. godine. Iz Instituta oti§ao u penziju 1. jula 1999.
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I. Monografije

1. Jugoslavija 1939-1941. Sovjetska prisutnost u jugoslovenskom politickom
Zivotu na pocetku Drugog svetskog rata, Institut za savremenu istoriju, Beo-
grad 1999, str. 318.

IL. Clanci i rasprave

2. O motivima saveznickog bombardovanja gradova u Srbiji. — ,Leskovalki
zbornik”, 1995, XXXV, str. 153-157.

3. Antifasizam u jugoslovenskoj politici na pocetku Drugog svetskog rata. —
HIstorija 20. veka”, 1995, 1. str. 31-42.

5. Marjan Britovsek kao nauéni istraZivac istorije medunarodnog radnickog po-
kreta. U: ,Kriza socijalnih ideja”, Britoviekov zbornik, Ljubljana 1996, str. 17—
20.

6. Pokusaj stvaranja Balkanske federacije 1944-1948. U: ,Balkan posle Drugog
svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 45-51.

7. Pokusaj prevrednovanja istorijskih ocena o Drugom svetskom ratu. — ,,Voj-
noistorijski glasnik”, 1996, 3, 121-130.

8. Fudbalski klub Radnicki 1920-1941. — ,,Godisnjak grada Beograda”, 1996,
XLIII, str. 129-192.

9. Igor Blumenau. U: ,Sudbina ruskih emigranata u Beogradu”, Beograd 1997,
str. 9-12.

10. Jugoslovensko-sovjetski odnosi 1939—-1941. — U: ,Drugi svjetski rat — 50
godina kasnije”, Podgorica 1997, str. 117-123.

11. Slovo o politickoj delatmosti Sergeja Dimitrijevica. U: ,Zivot kao delanje”,
Leskovac 1997, str. 7-14.

12. Borba za ravnopravnost i jednakost Zena kao klasnog i modernizacijskog
procesa u Srbiji. U: ,Stbija u modernizacijskim procesima XIX i XX veka”,
knj. 2, Beograd 1998, str. 309-316.

14. Sest godina od stvaranja SR Jugoslavije. -, Patriotizam”, Beograd 1998, 2, 6-8.

15. Istorijska svest o patriotizmu. — ,Patriotizam”, Beograd 1998, 2, str. 64—67.

16. Balkanska federacija i Kominform. U: ,Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948.
godine”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 59-65.

17. Kominterna i jugoslovenska drZava. U: ,Jugoslovenska drzava 1918-1998”,
zbornik radova, Beograd 1999, str. 213-219.

18. Patriotizam i bezbednost Jugoslavije. U: ,,Patriotizam u sistemu bezbednosti
Savezne Republike Jugoslavije”, Beograd 2000, str. 54-59.

BOJAN B. DIMITRIJEVIC, istraZivad-saradnik

Roden u Beogradu 1968. Srednju $kolu zavr$io u rodnom mestu (1987). Diplo-
mirao (1994) i magistrirao sa temom ,,Jugoslovenska vojska u Otadzbini u valjev-
skom kraju” (1997) na katedri za istoriju Jugoslavije Filozofskog fakulteta u Beo-
gradu. Magistrirao na katedri za istoriju Centralno-evropskog univerziteta u Bu-
dimpesti (1996). Radio kao kustos Muzeja Jugoslovenskog vazduhoplovstva. Od
1997. godine radi u Institutu za savremenu istoriju.
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I. Monografije

L.

2.

3.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

Deneral Mihailovié, Biografija 1. deo (do maja 1941. godine), A. L. H. Beo-
grad 1996, str. 264.

Spitfajer, ,,Aerosvet-Aeroart”, Beograd 1997, str. 48 + 8 (56), (sa Aleksandrom
Kolom).

Valjevski ravnogorci, Jugoslovenska vojska u Otadzbini u valjevskom kraju
19411945, ,,Srpskarec”, Istorijski arhiv Valjeva, Valjevo 1998, str. 320+ 32.
Dragoljub Mihailovi¢ — Tlustrovana monografija, Vajat, Beograd 1998, str.
145.

Deneral Mihailovi¢, Biografija, ,,Srpska re¢”, Beograd 2000, str. 501, (sa
Kostom Nikoli¢em).

. Clanci i rasprave

Odnosi Jugoslovenske armije i balkanskih armija 1945-1951. U: ,Balkan
posle Drugog svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 374-388.

Zapadna vojna pomoé Jugoslaviji 1951-1958. — Istorija 20. veka, 1996, 1.
str. 101-112.

Yugoslav-Soviet Military relations 1945-1948, ,,The Journal of Slavic Mili-
tary studies”, vol 9, no 3, September 1996, London 1996, str. 581-593.

Jugoslovensko-sovjetski vojni odnosi 1945-1948. — ,Istorija 20. veka”, 1997,
1. str. 87-96.

The Mutual Defense aid Program in Titos Yugoslavia, 1951-1958 and its Teh-
nical Impact (Edited by David M. Glantz). — ,,The Journal of Slavic Military
studies”, vol 10, no 2, June 1997, London 1997, str. 19-33.

., Odmetnici” i, Oslobodioci” (progon ostatka Jugoslovenske vojske u Otad;-
bini u valjevskom kraju, u drugoj polovini 1945. godine). — ,,Glasnik Istorij-
skog arhiva u Valjevu”, 1997, 31, str. 175-196.

Medusobna percepcija neprijatelja u valjevskom kraju 1941-1945. — ., Tokovi
istorije”, 1997, 3-4, str. 178-184.

Jos jedna no¢ denerala. Povodom knjige Miroslava SamardZica, General
Draza Mihailovi¢ sa opStom istorijom Eetnickog pokreta. — ,Istorija 20. veka”,
1997, 2, str. 175-186.

Antisrpstvo na starim i novim stereotipovima. — ,Nastava istorije”, Novi Sad
1998, 7, str. 167-170.

Zene ravnogorskog sela. U: ,,Srbija u modernizacijskim procesima 19. i 20.
veka”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 353-366.

Jugoslovenska narodna armija u Tr§éanskoj krizi 1953. godine. — ,Istorija 20.
veka”, 1998, 1, str. 69-82.

Tri srpska pogleda na rat. -, Istorija 20. veka”, 1998, 1, str. 184-187.

Deneral Draza Mihailovié u saveznickom Zrvnju od 1941. do 1945 . — . Zbornik
radova Narodnog muzeja u Cacku”, XXVII, 1997, Cadak 1998, str. 335-353.

O nastanku Ravnogorske ustanicke organizacije u valjevskom kraju 1941. —
,,Glasnik Istorijskog arhiva u Valjevu”, 1998, 32, str. 109-120.
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20.

21.

22,

23.

24,
25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

III.
32.

Antisrpstvo na starim i novim stereotipovima. U: ,Deseti kongres istoricara
Jugoslavije” , zbornik radova, Beograd 1998, str. 701-704.

Od medijskog stereotipa do vojne intervencije. — ,Istorija 20. veka”, 1998, 2,
str. 163—-180.

Jugoslovensko ratno vazduhoplovstvo 1945-1951. ,Let — asopis za istoriju
vazduhoplovstva”, Beograd 1998, 1, str. 194-221.

Organizacija i struktura Jugoslovenske vojske u Otadzbini i valjevskom kraju
1942-1944. godine. — ,,Vojnoistorijski glasnik” 1998, 1-2, str. 86-98.

Od medijskog stereotipa do vojne intervencije. — ,,Vojno delo”, 1999, 2, str. 49-69.

Jugoslovenska armija 1948-1951, u iskuSenju sukoba. U: ,Jugoslovensko-
sovjetski sukob 1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 115-128.

Rat u Jugoslaviji 1991-1995, Pristup istraZivanju nekih fenomena. -, Istorija
20. veka”, 1999, 1-2, str. 159-167.

Jugoslovenska kriza krajem 20. veka u literaturi, Stampi i na Internetu. U:
,Jugoslovenska drZava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 791~
805.

Armija i jugoslovenski identitet 1945-1992. godine. U: ,Dijalog povijesnica-
ra-istoridara”, zbornik radova, 2, Zagreb 2000, str. 255-272.

Rat NATO-a protiv Srbije 1999. godine: vojni aspekti i posledice. ~ ,,Srpski
diskurs rata”, Beograd 2000, str. 161-174.

Zenska ravnogorska organizacija u Srbiji 1944. godine. — ,Godi$njak za
drustvenu istoriju”, 1999, 3, Beograd 2000, 221-233.

Vazdusne operacije NATO u Jugoslaviji i posledice. — ,Istorija 20. veka”,
2000, 1, str. 109-120.

Istorijski izvori

Rat i mir denerala, Izabrani ratni spisi denerala Dragoljuba Mihailovi¢a, 1-2,
Srpska re&, Beograd 1998, 528 + 580 (u koautorstvu sa Milanom Vesovicem i
Kostom Nikoli¢em).

SMILJANA DUROVIC, nauéni savetnik

Rodena 1935. u Sarajevu. Gimnaziju zavr§ila 1954. u rodnom mestu. Diplomirala
1959. na katedri za istoriju Filozofskog fakulteta u Sarajevu. Od 1959. radila kao
srednjoskolski profesor, a od 1964. kao asistent za metodologiju na istorijskoj kat-
edri Filozofskog fakulteta u Sarajevu. Godine 1965. presia u Istorijsko odeljenje
Instituta drustvenih nauka u Beogradu, a od 1969. radi u Institutu za savremenu
istoriju. Doktorirala na Filozofskom fakuitetu u Sarajevu 1973. Teza: ,,Skola Pok-
rovskog u sovjetskoj istoriografiji”. Glavni i odovorni urednik ¢asopisa ,,Istorija
20. veka” bila od 1992. do podetka 1995. godine.

I. Monografije

L.

Sa Teslom u novi vek. Nova sinteza istorije, Izabrani ¢lanci iz ekonomske isto-
rije Srbije i Jugoslavije 19181941, Beograd. Zavod za udZbenike i1 nastavna
sredstva RS, Biblioteka grada Beograda, 1997, str. 307.
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2. Zene Jugoslavije: Prvih 80 godina principa ravnopravnosti, 8. mart 1919—
1999, Savezna vlada, Komisija za saradnju sa Unicefom i unapredenje polo-
Zaja Zena, Beograd 1999, str. 125 (u koautorstvu sa Lj. Niksicem i S. Poli¢em).

1I. Clanci i rasprave

3. Stare i nove tehnologije i istorijska svest na jugoslovenskom istorijskom pros-
toru u prvoj polovini dvadesetog veka. U: ,,Tehnologija, kultura i razvoj”, -
zbornik radova, Beograd 1995, str. 69-78.

4. Istorija naroda i etika rata i revolucije - otvorena tema istoriografije i savre-
mene istorije. — Istorija 20. veka”, 1995, 1, str. 155-168.

5. Problem modernizacije Balkana u 20. veku, Filozofsko-istorijsko razmatranje.
U: ,,Balkan posle Drugog svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str.
276-286.

6. Nikola Tesla i osnovi moderne civilizacije. —,,Vojno delo”, 1996, 3, str. 146-156.

7. Ekonomske osnove Drugog svetskog rata i jugoslovenski prostor. U: ,,Znalaj
jugoslovenske 1941. u borbi protiv fa§izma”, zbornik radova, Beograd 1997,
str. 79-110. '

8. Istoriografija i Svetozar Markovié (Prilog istoriji istoriografije). U: ,,Zivot i
delo Svetozara Markovi¢a”, zbornik radova, Beograd 1997, str. 373-384.

9. Jedno filozofsko-istorijsko sagledavanje pitanja pojavnosti demokratije i poli-
tickog pluralizma. — ,Dijalozi”, 1997, 3, str. 91-100.

10. Nadzor nad nadzorom. MetodoloSka razmatranja o tome kuda idu kretanja u
procesima saznanja. — ,,Tokovi istorije”, 1997, 3-4, str. 245-254.

11. Problem ekonomske kompatibilnosti jugoslovenskog istorijskog prostora sa
ostalom Evropom kao elemenat uvladenja Jugoslavije u kovitlac Drugog
svetskog rata. U: ,,Drugi svjetski rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova,
Podgorica 1997, str. 125-136.

12. Razmatranje svetske istorije. — ,Istorijski zapisi”, 1997, 1996, 4, str. 2—15.

13. Cojstvo i junastvo kod sila istorije. U: ,Bitka za Crmu Goru, Martini¢i Krusi
1796-1996”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 329-344.

14. Znacaj otkrica Amerike za ekonomiju Jugoslavije s posebnim osvrtom na
period izmedu dva svetska rata. U: ,Susret dva sveta 1492-1992”, zbornik
radova, Beograd 1997, str. 51-60.

15. Istorija Zena opsta metodoloSka razmatranja sa osvrtom na jugoslovenski
istorijski prostor u 20. veku. U: ,,Srbija u modernizacijskim procesima 19. i 20.
veka”, zbornik radova, Beograd 1998, 2, str. 534-550.

16. Istorija Zena u istoriografiji savremene istorije. U: ,Deseti kongres istori¢ara
Jugoslavije” (15-17. januar 1998), zbornik radova, Beograd 1998, str. 341-346.

17. Srpska centralna banka d. d. u Sarajevu. — ,Jstorija 20. veka”, 1998, 2, str. 33-46.

18. Istorija Zena u istoriografiji savremene istorije. — ,Nastava istorije”, Novi Sad,
1988, 7, str. 71-75.

19. Modernizacija privrednog Zivota u Crnoj Gori za vreme kralja Nikole. U:
,»Kralj Nikola — li€nost, djelo i vrijeme”, Podgorica, 1998, tom I, str. 465—498.
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20. Edvard Kardelj i jugoslovenska 1948. U: ,Jugoslovensko-sovjetski sukob
1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 151-159.

21. Osnovne tendencije privrednog razvoja Jugoslavije 1918-1941. U: ,Jugo-
slovenska drzava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd, 1999, str. 267-178.

22. Anglosaksonski novi svetski poredak. — ,,Smisao”, Beograd, mart-jun 1999, str.
189-192.

23. Istorijski pristup raspravi o dokumentu viade Crne Gore; Osnova novih odnosa
Crne Gore i Srbije — platforma za razgovor. — ,Patriotizam”, 1999, 119-124.

24. Privreda valjevskog kraja prvih decenija 20. veka (analiza u funkciji sinteze).
U: ,,Valjevo 1914-1918”, zbornik radova, Valjevo 2000, str. 131-156.

25. Mesto arhivskog posla u istoriografskoj koncepciji Skole Pokrovskog. U: |, Ar-
hivska grada kao izvor za istoriju”, zbornik radova, Beograd 2000, str. 23-30.

RANKA GASIC, istraziva&-saradnik

Rodena u Beogradu 1965. godine. Gimnaziju zavrsila u rodnom mestu 1982, a
studije istorije na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1989. Magistrirala na istom
fakultetu 1995. godine. Magistarska teza: ,,Srbobran, glasilo Srpske samostalne
stranke u Trojednici 1903-1914”. Saradnik je Instituta za savremenu istoriju od
1996. godine.

I. Clanci i rasprave

1. Organizacije kod Srba u Hrvatskoj, Slavoniji i Sremu, koje se pominju u zagre-
backom ,,Srbobranu’ u periodu od 1902. do 1914. godine. — ,,Zbornik o Srbi-
ma u Hrvatskoj”, Beograd 1995, 3, str. 533-543.

2. Zagrebacki ,, Srbobran” o Srpskoj narodnoj radikalnoj stranci u juznoj Ugar-
skoj (1903-1914). — ,Istorija 20. veka”, 1996, 2, str. 109-121.

3. .. Srbobran” (1903—1914) o Bosni i Hercegovini. — ,,Zbornik za istoriju Bosne
i Hercegovine”, Beograd 1997, 2, 235-251.

4. Jugoslovensko-nemacko drustvo uw Beogradu 1931-1941. — Istorija 20.
veka”, 1998, 1, str. 99-107.

5. Zagrebacki ,,Srbobran” o Kraljevini Srbiji 1903--1914. — ,Ljetopis srpskog
kulturnog drustva ,,Prosvjeta”, Zagreb 1999, 4, str. 120-132.

6. Srpski masoni izmedu dva svetska rata kao drustvena grupa. — ,,GodiSnjak za
druStvenu istoriju”, 1998, 1-3, Beograd 1999, str. 85-100.

BRANISLAV GLIGORIJEVIC, nauéni savetnik

Roden 1935. u Mihajlovcu kod Smedereva. Gimnaziju zavr$io u Smederevu 1955.
Diplomirao na Filozofskom fakultetu u Beogradu, grupa za istoriju, 1959. Od
1960. radio u Odeljenju za istorijske nauke Instituta druStvenih nauka u Beogradu,
a od 1969. u Institutu za savremenu istoriju. Doktorat filozofije stekao 1968. od-
branom disertacije ,,Demokratska stranka 1919-1929”, na Filozofskom fakultetu
Beogradskog univerziteta. Bio glavni i odgovorni urednik ¢asopisa ,,Istorija 20.
veka” (1988-1991). U penziji od jula 2001.
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1. Monografije

1. Aleksandar Karadordevié. Tom I: Ujedinjene srpske zemlje, Beogradski iz-
davacko-graficki zavod, Beograd 1996, str. 458.

2. Kladovo i okolina izmedu dva svetska rata, Istorijski arhiv, Negotin 1999, str. 155.

II. Clanci i rasprave

3. Politi¢ki odnosi u Beogradu u XX veku. U: ,Istorija Beograda”, Beograd 1995,
str. 223-240.

4. Osnove i karakter licnog reZima kralja Aleksandra Karadordevica. — ,,Srpska
politicka misao”, 1995, 1, str. 27-48.

5. Kralj Aleksandar Karadordevié 1888-1934. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1995,
2-3, str. 210-219,

6. Zemljoradnicka stranka. — ,JIstorija 20. veka”, 1995, 2, str. 25-36.

7. Politicki Zivot na podrucju Republike Srpske Krajine. U: ,Republika Srpska
Krajina”, Knin, Beograd 1996, str. 295-320.

8. Komunisticka partija Jugoslavije i srpsko pitanje u Hrvatskoj, 1918—1991. U:
»Republika Srpska Krajina”, Knin, Beograd 1996, str. 341-356.

9. Jugoslovenski nacionalizam i komunizam (boljSevizam) kao dezintegracioni
Jaktori. U: ,,Evropa i Srbi”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 501-510.

10. Kralj Aleksandar i Nikola Pasié¢. U: ,Nikola Pa§i¢ — Zivot i delo”, zbornik
radova, Beograd 1996, str 417-439.

11. Regent Aleksandar Karadordevié i dobrovoljci. U: ,,Dobrovoljci u oslobodi-
lakim ratovima Srba i Crnogoraca”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 91-99.

12. Izmedu pravoslavija i katolicanstva — Islam u Jugoslaviji 1918-1941. U:
,Islam, Balkan i velike sile (XIV-XX vek)”, zbornik radova, Beograd 1997,
str. 443—-454.

13. Stvaranje precanskog fronta u Hrvatskoj i politicke posledice (1927-1941). —
,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 1997, 1, str. 91-116.

14. Ujedinjenje Srpske pravoslavne crkve i uspostavijanje srpske patrijarsije u
Jugoslaviji. — Istorija 20. veka”, 1997, 2, str. 7-18.

15. King Aleksandar Karadordevié, U: ,,The Serbs and Their Leaders in the Twen-
tieth Century”, Sidnej 1997, 140-157.

16. Jugoslovenstvo u pogledima i politickom delovanju Slobodana Jovanoviéa. U:
»slobodan Jovanovié — licnost i delo”, zbornik radova, Beograd 1998, str.
259-269.

17. Polozaj Siptara u Jugoslaviji i odluka Saveta Drustva naroda. — ,,Jugoslov-
enski istorijski casopis”, 1999, 1-2, str. 233-240.

18. Interesi velikih sila u Albaniji i ugroZavanje bezbednosti Jugoslavije 1919—
1939. — ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis™, 2000, 1-2, str. 9-26.
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VENCESLAV GLISIC, nau¢ni savetnik

Roden je u selu Zlakusa kod UZica. Gimnaziju zavr$io 1952. u UZicu, a grupu za
istoriju na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1959. godine. Od 1959. radio u
Zavodu za prikupljanje i obradu dokumenata o razvoju radni¢kog pokreta u Srbiji,
koji je prerastao u Institut za istoriju radni€kog pokreta Srbije. Magistrirao je na
Filozofskom fakultetu u Beogradu 1962, a doktorirao 1968. na Filozofskom fakul-
tetu Humbolt univerziteta u Berlinu. Teza: ,,Teror i zlo€ini nacistiCke Nemacke u
Srbiji 1941-1944”. Od 1979. do 1983. bio direktor Jugoslovenskog bibliografskog
instituta, a od tada do penzionisanja, decembra 1997, radio kao naucni savetnik u
Institutu za savremenu istoriju.

I. Monografije

1. Sindikat Beograda 1945-1998, Gradsko vece Samostalnog sindikata, Beograd
1999, str. 9-269 (koautor sa M. Pavlovicem, P. Markovi¢em i M. A¢imovi¢em).

11. Clanci i rasprave

2. Saveznici i Jugoslavija u Drugom svetskom ratu. — Istorija 20. veka”, 1995, 1,
str. 17-31.

3. Rukovodenje narodnooslobodiladkom borbom u Srbiji 1941-1945. U: ,,Val-
jevo 1941-1945”, zbornik radova, Valjevo 1996, str. 38—62.

4. Izbeglicke jugoslovenske kraljevske viade i srpsko nacionalno pitanje. U:
,Drugi svjetski rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova, Podgorica 1997, str.
205-215.

5. Jos jednom o Jasenovcu: U: ,Jasenovac sistem ustaskih logora smrti”, zbornik
radova, Beograd 1997, str. 141-146.

6. Razvoj i aktivnosti KPJ/SKJ u valjevskom kraju 1944-1965. U: ,Valjevo
1941-1965”, zbornik radova, Valjevo 1997, str. 9-34.

7. Emancipacija Zena Jugoslavije tokom oslobodilackog rata i revolucije 1941—
1945. U: ,Deseti kongres istoriGara Jugoslavije”, zbornik radova, Beograd
1998, str. 467-473.

8. Otpor sukobu sa Informbiroom u vrhu KPJ. U: ,Jugoslovensko—sovjetski
sukob 1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 173—181.

9. Oslobodiladko i nacionalno u Drugom svetskom ratu. U: ,Jugoslovenska dr-
zava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 649-653.

10. Borbena dejstva uzicke vojske u valjevskom kraju 1914. godine. U: ,Valjevo
1914-1918”, zbomik radova, Valjevo 2000, str. 204-211.

I11. UdZbenici

11. Istorija za VIII razred osnovne Skole, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva,
Beograd 2000, str. 131.
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PETAR KACAVENDA, nauéni savetnik

Roden 1932. u selu Kupinik, Plandiste (Vojvodina). Gimnaziju zavrsio u VrScu
1953. Diplomirao na grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1957.
Magistrirao na istom fakultetu 1966. Odbranom teze: ,,Skoj i omladina u Narod-
nooslobodilackoj vojsci i partizanskim odredima Jugoslavije 1941-1945” na Filo-
zofskom fakulltetu u Beogradu 1972. stekao titulu doktora istorijskih nauka. Radio
od 1959. u Istorijskom arhivu CK SKJ, potom u Institutu za istoriju radnickog po-
kreta. Od 1969. radio u Institutu za savremenu istoriju. Direktor Instituta od 1982.
do 1999. U penziji od januara 2000. Umro 2. maja 2000.

I. Clanci i rasprave

1. Efekti saveznickog bombardovanja komunikacija u gradovima u Srbiji, pocet-
kom septembra 1994. godine. — ,Leskovacki zbornik”, 1995, 35, str. 137-141.

2. Partizansko-Cetnicki odnosi u jesen 1941. godine. U: ,UZifki kraj u jesen
ratne 19417, UzZice 1996, str. 46-49.

3. Omladina Srbije i Crne Gore u ustanku protiv okupatora 1941. godine. U:
»Znataj jugoslovenske 1941. uborbi protiv fadizma”, Beograd 1997, str. 15-41.

4. Internacionalizam jugoslovenske omladine u Drugom svetskom ratu. U: ,,Do-
prinos NOR-a Jugoslavije pobedi nad fa§izmom”, zbornik radova 1, Beograd
1997, str. 290-293.

5. Cetrdeset godina Instituta za savremenu istoriju. — ,JIstorija 20. veka”. 2, str.
9-16.
II. Istorijski izvori

6. Srbi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Izabrana dokumenta, Institut za savre-
menu istoriju, Beograd 1998, str. 396 (priredili P. Kadavenda i N. Zivkovic).

MILAN KOLJANIN, istraZiva¢-saradnik

Roden u Beogradu 1953. Gimnaziju zavr§io u rodnom mestu 1972. Diplomirao
1982. na Filozofskom fakultetu u Beogradu, grupa za istoriju. Magistrirao na kate-
dri za istoriju Jugoslavije 1991. Teza: ,,Nemacki logor na Beogradskom sajmi§tu
1941-1944. godine”. Od 1. juna 1984. zaposlen u Institutu za savremenu istoriju.

I. Clanci i rasprave

1. Jugoslovenski Jevreji u Drugom svetskom ratu. U: ,Jevrejska omladinska
drudtva na tlu Jugoslavije 1919-1941”, Beograd 1995, str. 43-45.

2. Holokaust u Jugoslaviji (1941-1944). — ,Jugoslovenski istorijski asopis”,
1996, 1-2, str. 111-122.

3. Nemacki logori u okupacionom sistemu u Jugoslaviji (1941-1944). U: ,,.Drugi
svjetski rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova, knj. 2, Podgorica 1997, str.
269-288.

4. Zakoni o logorima Nezavisne Driave Hrvatske. U: , Jasenovac, sistem usta-
Skih logora smrti”, saop$tenje sa Okruglog stola, Beograd 1997, str. 11-30.
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5. Mesto logora u okupacionom sistemu u Srbiji (1941-1944). — ,Istorija 20.
veka”, 1997, 1, str. 75-85.

6. Historical Sources on the Shoah in Serbia (Archival research and findings). U:
,Les Archives de la Shoah, ouverage collectif sous ka direction de Jaques

Fredj, Organizase par la Centre de Documentation Juive Conteporaine”, Paris
1998, pp 315-332, 653-668.

7. Ratni zlocini u Jugoslaviji u Drugom svetskom ratu — problem utvrdivanja. —
HIstorija 20. veka”, 1998, 2, str. 87-102.

8. Kraljevska jugoslovenska viada i zlo&ini u Jugoslaviji 1941-1944. — ,Nastava
istorije”, 1999, 9, str. 109—-121.

9. Filmska propaganda — uvod u holokaust. — ,,Godi$njak za druStvenu istoriju”,
2000, 1, str. 34-51.

BORISLAVA LILIC, nauéni savetnik

Rodena 1946. godine u Pirotu. Gimnaziju zavrsila u mestu rodenja 1965, sludije
istorije na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1974, gde je magistrirala 1990. i dok-
torirala 1994. godine. Teza: ,,Pirot 1804-1918”. Radila je u Pirotskoj gimnaziji,
Akademiji za vaspitade predSkolskih ustanova u zvanju profesora, Institutu za po-
liticke studije u Beogradu. U Institutu za savremenu istoriju radi od 1. januara
2000. godine i vanredni profesor je Filozofskog fakulteta Univerziteta u Nisu —
studijska grupa istorija od oktobra 2000. Rukovodilac je projekta ,,Jugoistocna Sr-
bija u periodu srpske nacionalne revolucije 1804—1878” u makro projektu ,,Iston]a
]ugmstocmh krajeva Srbije 1 susednih oblasti (12. vek — 1918)”, u organizaciji
SANU i Univerziteta u NiSu.

1. Monografije
1. Iz proslosti Pirota, Pirot, NIP Hemikals, 1995, str. 228.

2. Metosi Nisavske eparhije, Pirot, NIP Hemikals, 1996, str. 62.

3. Metosi Nisavske i Niske eparhije, Pirot, NIP Hemikals, 1996, str. 70.

4. Iz proslosti jugoistoéne Srbije, Pirot, NIP Hemikals, 1997, str. 269.

5. The Chosen Works, Pirot, NIP Hemikals, 1998, str. 200.

6. Odanost Srba Nisavljana veri i tradiciji, Pirot-Ni§, NIP Hemikals-Eparhija
niska, 1998, str. 150.

7. Proslost Stare Srbije, knj. 1. Beograd, Institut za politi¢ke studije, 1999, str. 240.

8. Proslost Stare Srbije, knj. 2. Beograd, Institut za politicke studije, 1999, str.

210.

9. Iz proslosti srpsko-bugarskih odnosa, Beograd, Institut za politicke studije,
1999, str. 80.

10. Odanost Srba veri i tradiciji, (povodom 2000 godina hric¢anstva), Ni§, Epar-
hija niska, 2000, str. 170.

I1. Clanci i rasprave

11. Dnevnik Svetozara Nikoli¢a-Garicke. — ,Istorijski ¢asopis”, 1996, knj. XLII -
XLIII (1995-1996), str. 319-326.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.
28.

29.

30.

Delo Koste N. Kostica - inspiracija za istraZivade. — ,Pirotski zbornik”, 1995,
21, str. 149-156.

Etnicke prilike u Pirotu do oslobodenja od Turaka 1877. godine. — ,Niski
zbornik”, 1995, 19, str. 181-196.

Tradicionalna kultura u jugoistocnoj Srbiji do oslobodenja od Turaka. —
»Leskovadki zbornik™, 1995, 35, str. 119-14.

Posebna izdanja SANU o Kosovu i Metohiji u posleratnom periodu 1945—
1995. U: ,,Zbornik Meduodeljenskog odbora za proudavanje Kosova i Meto-
hije”, Beograd 1996, 2, str. 165-171.

Svetislav Petrovi¢ njegova , Istorija grada Pirota”. — ,Pirotski zbornik”,
1996, 22, str. 55-58.

Prilog biografiji Kirila Zivkoviéa, pakrackog viadike. — ,Leskovagki
zbornik”, 1996, XXXVI, str. 367-374.

Kulturno-istorijska bastina Leskovca i okoline — dalji pravci istrazivanja,
razgovor voden 18. oktobra 1995. — , Leskova&ki zbornik”, 1996, XXX VI, str.
264-266.

Oslobodenje Pirota 1877. godine. — ,Niski zbornik”, 1996, 20, str. 25-32.

Pogledi Svetozara Markovica na pitanje oslobodenja Srba u Turskoj (u Staroj
Srbiji), U: ,,Zivot i delo Svetozara Markovi¢a”, zbornik radova, Beograd 1997,
str. 273-281.

Zdravstvene prilike u Pirotskom okrugu u vreme oslobodilackih ratova od
1912. do 1918. — ,Medicus”, Pirot 1997, 4, str 31.

Narodna medicina u Pirotskom okrugu u vreme Turaka. — ,Medicus”, Pirot
1997, 5, str. 32-36.

The Liberation Movement on Old Mountain During the First Serbian Uprising
1806 —1812. — , Ekoman”. 1997, str. 75-79 (i na ruskom jeziku).

Two Unnoticed Letters from the Berkovica Hanija a contribution to the history
of the Bulgarian-Srbian relations and the liberational movement in Bulgaria
shortly before passing of the Gilhan Sultan's Edict, ,,Ekoman” 1997, str. 6975
(i na ruskom jeziku).

Hse unmepecnu nucma om Bepkosckama maxus. — ,BalkaHACTHYEH
dopym”, braroesrpap, kn. 1, 1997, str. 81-85.

Todor Stankovié, savremenik Ivana Stepanovica Jastrebova. U: ,Ivan
Stepanovi¢ Jastrebov”, zbornik radova, Prizren, Istorijski institut SANU i SO
Prizren, 1997, str. 55-61.

Svetosavije u Pirotskom kraju. — ,Bratstvo”, Beograd 1997, 1, str. 103-123.

Pomeranje nove drzavne granice istocno od Pirota posle zavrSetka Prvog
svetskog rata. — ,Niski zbornik™, 1997, 21, str. 55-59.

Iz istorije Vucitrnske osnovne Skole — jedne od najstarijih prosvetnih ustanova
na Kosovu — prve godine rada. U: ,Zbornik Meduodeljenskog odbora za
proucavanje Kosova i Metohije”, 2, Beograd, SANU, 1998, str. 67-74.

Pismo igumana Evtimija iz Hilandara 1842. Srpskoj crkvenoj opstini Pirota. —
»Glas”, CCCLXXXIV, Odeljenje istorijskih nauka, SANU, 1998, knj. 10, str.
23-33.
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.
39.

40.

41.

42.

43,

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Drustveno-ekonomske i istorijsko-politicke prilike Pirota krajem XIX veka do
Drugog svetskog rata. — ,Monografija povodom 120-godiSnjice Tehnicke
$kole u Pirotu”, 1998, str. 17-23. ‘

Liberation Movement Shortly Before the End of the Turkish Rule the in Pirot
Region, ,,Journal of the North American Society for Serbian Studies”, Wash-
ington 1998, USA. Vol. 12, No 1, pp 11-17.

Soldiers from at the Salonika Front. ,Journal of the North American Society
for Serbian Studies”, Washington 1998, USA. Vol. 12, No 2, pp 54-73.

Pirotski kraj u planovima velikih sila od Sanstefanskog mira do Berlinskog
kongresa — povodom 120 godina oslobodenja od Turaka. — ,,Bratstvo”, Beo-
grad, 1998, 11, str. 6782,

Dva partizanska pisma iz Berkovacke nahije. — ,Pirotski zbornik”, 1998, 23-
24, str. 261-164.

Turske represalije u PoniSavlju u vreme grékog ustanka 1827. godine. — ,,Bal-
canica”, Belgrade 1998, XXIV, str. 83-94.

Posebna izdanja o Kosovu i Metohiji u posleratnom periodu 1945-1995. U:
., Kosovsko-metohijski zbornik”, Beograd, MO SANU, 1998, 2, str. 165-171.

Dr Viada Stanojevi¢ Trnski. — ,,Medicus”, Pirot, 1998, 5-6, str. 62—63.

Zdravstvene prilike u Pirotskom okrugu u vreme oslobodilackih ratova 1877/78.
— ,,Medicus”, Pirot 1998, 5-6, str. 31.

Velika kuga u pirotskom kraju 1836/1838. godine. — ,,Medicus”, Pirot 1998, 5-6,
str. 16-18.

Narodna medicina u vreme Turaka. — ,,Medicus”, Pirot 1998, 5-6, str. 21--24.

Lzvestaji dr Vladana Pordeviéa i Svetozara Magdalenica o organizaciji san-
itetske ratne sluzbe, vojnoj bolnici i smestaju ranjenika u vreme oslobodenja
Pirota i PoniSavlja od Turaka 1877. — ,Medicus”, Pirot 1998, 6, str. 40.

Prilog biografiji Kirila Zivkoviéa, pakrackog viadike. — ,,Glasnik”, Sluzbeni
list Srpske pravoslavne crkve, Beograd 1998, 9, str. 178-183.

Kult Svetog Save u Pirotskom kraju. U: ,Spaljivanje mostiju Svetoga Save
1594-1994”, zbornik radova, Beograd, Izdanje Svetog arhijerejskog sinoda
SPC, 1999, str. 162-190.

Jedan prilog bibliografiji i istoriografiji Srba u Turskoj iz 1908. godine. U:
»Zbornik Meduodeljenskog odbora za proucavanje istorije i kulture Srba u
Makedoniji”, Beograd, SANU, 1999, 1, str. 221-230.

Pirot at the Berlin Congress. — ,,Journal of the North American Society for
Serbian Studies”, Washington 1999, USA. Vol. 13, No 1, pp 59-71.

Istorijski komentar na Pelagicev spis: Rukovoda za srbsko-bosanske, erce-
govacke, starosrbijanske i makedonske ucitelje, Skole i obstine. U: ,Zivot i
delo Vase Pelagi¢a”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 797-501.

Srpska knjiga na teritoriji Pirotskog okruga do oslobodenja od Turaka 1877. -
,»-Bratstvo”, Beograd 1999-2000, II-IV, str. 41-52.

Patriotizam i rodoljublje svestenstva jugoistocne Srbije u oslobodilackoj bor-
bi od osmanske viasti. U: ,,Dobrovoljacki glasnik”, Beograd 1999, 14, str. 98—119.
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50.

51,
52.
53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

1L
65.
66.

67.

68.

69.

70.

KurSumlija i Gornja Toplica u delima savremenika u vreme oslobodenja od
Turaka. U: ,Kur$umlija kroz vekove”, zbomik radova, Beograd, Istorijski
institut SANU i SO KurSumlija, 2000, str. 95-123.

Pirot u svetlu istorijske nauke. — ,,Pirotski zbornik”, 2000, br. 25-26, str. 5-17.
Naucni rad Vladimira Stojanéeviéa. — ,Pirotski zbornik”, 2000, str. 287-293.

Pedeset godina naucnog rada doajena posleratne srpske istoriografije aka-
demika Viadimira Stojancevic¢a (1950-2000), s posebnim osvrtom na njegovo
proucavanje proslosti Pirota i PoniSavlja. U: ,,Vladimir Stojancevi¢, Iz pro-
Slosti Pirota i okoline”, Pirot, NIP Hemikals, 2000, 5, str. 5-9.

Radikalski pokret u Pirotu i RaSa MiloSevié. — ,,Srpska slobodarska misao”,
Beograd 2000, 5, str. 220-227.

Radikalski socijalisticki pokret u Pirotu. — ,Istorija 20. veka”, 2000, 1, str.
121-131.

Poceci gimnazijskog obrazovanja u Pirotu. — ,Leskovacki zbornik”, 2000, 40,
str. 195-210.

Dositejeva znanja o Srbima u Turskoj. U, ,Zivot i delo Dositeja Obradovica”,
zbornik radova, Beograd 2000, str. 157-164.

Todor Popovié i njegove Uspomene. U: ,,100 godina Arhiva Srbije”, zbornik
radova, Beograd 2000, str. 429-436.

Kult éudotvorne Bogorodice Dostojno Jest na teritoriji NiSavske eparhije. —
,,Glasnik”, Beograd, Srpska patrijar§ija, 2000, 10, str. 16-19.

Privreda, stanovnistvo i naselja na Sar planini u prouéavanjima ruskog kon-
zula I. S. Jastrebova, Goranci, Muslimani i Turci u Sarplaninskim zZupama
Srbije. U: ,,Zbornik radova”, Geografski institut SANU, Beograd 2000, knj.
50, str. 93-97.

Revolucionarna aktivnost Hilandarskog metoha u Pirotu u vreme oslobodi-

lackog pokreta u Grékoj 1814-1821. U: ,Regionalna saradnja na Balkanu”,
zbornik radova, Ni§, Filozofski fakultet, 2000, str. 221-233.

Statisticko-demografske prilike u jugoistoénoj Srbiji u vreme oslobodenja od
Turaka. — ,Bilten” SANU i Univerziteta u Nidu, Beograd, 2000, 1, str. 52—60.

Kraljevo i okolina 1915. godine u beleskama stranaca. U: ,,Rudo Polje-Kara-
novac-Kraljevo”, zbornik radova, Beograd 2000, knj. 76, str. 247-265.

Odredivanje drZavne granice izmedu Kraljevine SHS i Bugarske posle Prvog
svetskog rata. U: ,Jugoslovenska drZava 1918-1998”, zbornik radova, Beo-
grad 2000, str. 191-198.

Istorijski izvori

Svetislav Petrovié, Istorija grada Pirota, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-84.
Todor Popovié, Blede uspomene mog Zivota, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-146
Todor Stankovi¢, Uspomene, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-235.

Fotije Stanojevié, Pirot i pirotske prilike, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-60.

Radosav P. Markovié, Pobuna Srba protiv Turaka u niskom Pomoraviju 1841.
godine, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-52.

Svetozar Nikoli¢ Gari¢ika, Dnevnik, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-43.
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71.
72.
73.
74.

75.

76.

Svetislav Petrovié, Istorija grada Pirota. — ,,Pirotski zbornik”, 1996, 22, str. 5-53.
Viden Togi¢, Uspomene, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-58.
Stanimir Lili¢, Piroéanci u ratnim pri¢ama, Pirot, Nip Hemikals, 1996, str. 1-70.

Drugi srpsko-turski rat 1877/78. i oslobodenje krajeva jugoistocne Srbije. U:
,Istorijska grada povodom 120. godisnjice 1877/1977”, Pirot, Nip Hemikals,
1996, str. 1-460.

Pirot i okolina u seanjima savremenika za vreme Drugog srpsko-turskog rata
1877/78. U: ,,Povodom 120 godina oslobodenja od Turaka”, Pirot, Nip Hemi-
kals, 1998, str. 1-204.

Memoari srpskih ratnika, Beograd, Institut za savremenu istoriju, 1998, str. 1-104.

PREDRAG MARKOVIC, nauéni saradnik

Roden u Beogradu 1965. godine. Gimnaziju zavr§io u rodnom mestu. Diplomirao
1986. godine na grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu. Na istom
fakultetu magistrirao 1991. godine. Doktorirao 1995. sa tezom ,,Drustveni Zivot
Beograda u vreme hladnog rata 1948-1965”, takode na Filozofskom fakultetu u
Beogradu. U Institutu za savremenu istoriju radi od marta 1987.

I. Monografije

1.

Beograd izmedu Istoka i Zapada 19481965, Sluzbeni list SRJ, Beograd 1996,
str. 547.

Sindikati Beograda 1945-1998, Gradsko vece Samostalnog sindikata, Beo-
grad 1999, str. 536 (u koautorstvu sa M. Pavloviem, V. Glisicem 1 M. A¢i-
moviéem).

11.Clanci i rasprave

3.

4,

Tehnologija i drustvo u meduratnoj Jugoslaviji. U: ,,Tehnologija, kultura i raz-
voj”, Beograd 1995, str. 79-87.

Jugoslavija i madarska kriza u britanskim izvorima. U: ,Balkan posle Drugog
svetskog rata”, zbornik, Beograd 1995, str. 142-155.

Odredivanje prema Zapadu u srpskoj modernoj istoriji. U: ,Evropa i Srbi”,
Beograd 1996, str. 591-601.

Ideologija standarda jugoslovenskog rezima 1948—-1965. — ,,Tokovi”, 1996, 1-
2, str. 7-21.

Drzavna represija i javno mnjenje Beograda 1948-1965. — ,Istorija 20. veka”,
1996, 1, str. 75-89.

Radna grupa za uporednu drustvenu istoriju kao organizacioni i metodoloski
model. — Istorija 20. veka”, 1997, 2, str. 187-190.

Amerika u drustvenom zivotu Beograda izmedu dva svetska rata: U: ,,Susret
dva sveta 1492-1992”, Beograd 1998, str. 51-65.
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10. The female place in the public opinion of Belgrade 1918—-1965. U: ,,Polozaj
Zene kao merilo modernizacije u Srbiji u 19. i 20. veku”, Beograd 1998, str.
373-384.

11. Zasenjivanje prostote. — ,,Nova srpska politicka misao”, 1998, 2-3, str. 277~
283.

12. Civilizacijske karakteristike — usud ili odabir. Promisljavanje Haningtona. U:
,»Susret ili sukob civilizacija na Balkanu?”, Beograd 1998, str. 551-561.

13. Jugoslovenski i srpski identitet stanovnika Beograda u ogledalu licnih imena.
— ,,Godi$njak za dru$tvenu istoriju”, 1999, 1, str. 42-56.

14. History Textbooks in Yugoslavia. — Disarming History, Visby — Stocholm,
1999, pp 69.

15. Sluzba drzavne bezbednosti i albanske demonstracije 1968. — ,Istorija 20.
veka”, 1999, 1-2, str. 169—-180.

16. Sexuality in Belgrade in the 20th Century. U: ,Between Archives and the
Fields: Dialog on Historical Antopplogy of the Balkans”, Belgrade-Graz,
1999, pp. 169-180.

17. Titovo shvatanje nacionalnog i jugoslovenskog identiteta. U: ,Dijalog pov-
ijesniara (istoriara)”, 2, Zagreb 2000, str. 237-254.

18. Textbook Research Revision and Exchange in Sout—east Europe—Recent pub-
lications. U: ,Newsletter - UNESCO Teextbook Research Network”, Brun-
schweng, 2000, pp. 18-23.

19. U potrazi za novim putem. U: , Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948, zbornik
radova, Beograd 1999, str. 211-222,

ENES MILAK, nau¢ni saradnik

Roden 1947. u Livnu. Gimnaziju zavr$io u Jajcu 1966. godine. Diplomirao na
Filozofskom fakultetu u Beogradu, grupa za istoriju, 1972. Postdiplomske studije
na grupi za op$tu istoriju novog veka zavrsio je 1976. Doktorirao na Filozofskom
fakultetu u Beogradu 1983. sa tezom ,,Italija i Jugoslavija 1931-1937”. U Institutu
za savremenu istoriju radio od 1972. do 6. jula 1997.

Clanci i prilozi.
1. Spoljnotrgovinski odnosi Jugoslavije 1945-1948. U: ,Balkan posle Drugog
svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996. str. 175-180.

TOMA MILENKOVIC, nauéni savetnik

Roden 1935. u Cairima kod Trstenika. Zavr§io uditeljsku Skolu u Kragujeveu
1952. Od 1952. do 1955. radio kao uditelj u srezu Savni¢kom (Tutin). Diplomirao
na grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1959. Od 1960. radio u Ode-
ljenju za istorijske nauke Instituta za savremenu istoriju. Doktorirao na Filozof-
skom fakultetu u Priftini 1972. Teza: ,,Socijalisti¢ka partija Jugoslavije 1921-
1929”. U penziji od 30. juna 1999.
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1. Monografije

1. Dr Zivko Jovanovié liénost u senci KPJ, Zavod za udZbenike i nastavna sred-
stva, Beograd 1996, 404.

2. Ruski inZenjeri u Jugoslaviji 1919-1941, Savez inZenjera i tehniara Srbije,
Beograd 1997, 217.

3. Kalmici u Srbiji 1920-1944, Preduzece za inZenjering, projektovanje, proiz-
vodnju i montazu TRACO, Beograd 1998, 245.

I1. Clanci i rasprave

4. Kalmici u Beogradu od 1920-1941. — ,,Godi$njak grada Beograda”, 1995,
XLII, str. 139-155.

5. Radnicke organizacije u Jugoslaviji 1918-1929. U: ,Jugoslovenska drzava
1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999. str. 417-429.

6. Ruski inZenjeri — emigranti u Srbiji 1919-1941. — ,Pinus zapisi”, Beograd
1995, 2, str. 63-73.

7. Obwuecmeo pyccxux yuénnux e Izocaasuu 1920-1941. U: ,Pycckast
smurpanus B I0rocnasun”, zbornik radova, Moskva 1996, str. 136-147.

8. Georgije Nikolajevié Pio-Uljski. — ,,Flogiston”, Beograd 2000, str. 179-206.

GORAN MILORADOVIC, istraZiva&-saradnik

Roden 1965. u Novom Bedeju. Srednju $kolu zavr§io u rodnom mestu 1984.
Diplomirao na grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogadu 1994. Magistrirao
2000. na katedri za Opstu savremenu istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu.
Tema: ,,Logori za izolaciju u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca 1919-1922.” U
Institutu za savremenu istoriju radi od 1. juna 2001.

I. Clanci i rasprave

1. Pronalazak inZenjera Zamjatina, odnosno pokusaj definisanja pojmova uto-
pija, antiutopija, distopija i naucna fantastika na osnovu njihovog odnosa
prema istorijskom procesu. — ,KnjiZzevna re¢”, 10-25. januar 1995, 452453,
str. 3-4.

2. Poreklo i znacenje likova u Zamjatinovom romanu ,, MI"". — ,,;Tokovi istorije”,
1995, 1-2, str. 167-187.

3. Cija je Previaka? (Prilog resavanju problema definisanja administrativnih
granica izmedu bivsih republika SFR Jugoslavije). — ,,Vojnoistorijski glasnik”,
1996, 1-2, str. 253-272.

4. Istorijsko u romanu ,, Radecki-mars” Jozefa Rota. — ,,GodiSnjak za drustvenu
istoriju”, 1997, 2-3, str. 241-266.

5. Logori za izolaciju — nastanak, razvoj, tipologija, stereotipi. — ,,Vojnoistorijski
glasnik”, 1999, 1-3, str. 62-88.

6. Logori za izolaciju politi¢kih protivnika na tlu Jugoslavije (1918-2000). —
»Istorija 20. veka”, 2000, 2, str. 115-125.
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SLOBODAN D. MILOSEVIC, naugni savetnik

Roden 1932. u selu Prislonici kod Catka. Gimnaziju zavrio u Caéku 1952. Diplo-
mirao 1958. na Filozofskom fakultetu u Beogradu, istorijska grupa. Radio, najpre,
kao profesor u gimnaziji u Gorazdu i Fo¢i. Od 1960. u Institutu za izu¢avanje rad-
ni¢kog pokreta naroda Jugoslavije, zatim u Institutu za izu€avanje radnickog
pokreta. Od februara 1969. radi u Institutu za savremenu istoriju. Doktorirao 1977.
na Filozofskom fakultetu u Pristini. Teza: ,,Izbeglice i preseljenici na teritoriji
okupirane Jugoslavije 1941-1945. godine”. U penziji od 31. maja 1997.

I. Monografije

1. Kulturno-prosvetni rad u NOR 1941-1945. Opismenjavanje boraca, Institut
za savremenu istoriju, Beograd 1996, str. 189.

II. Clanci i rasprave

2. Kulturno-prosvetni rad u jedinicama 6. slavonskog udarnog korpusa NOV Ju-
goslavije. — Istorija 20. veka”, 1995, 1, str. 73-84.

3. Izbeglice i preseljenici u Srbiji 1941-2000. Predlog za istrazivanje. — ,,Jstorija
20. veka”, 2000, 1, str. 143—-146.

MAJA MILJKOVIC, asistent pripravnik

Rodena 1966. u Beogradu. Petu beogradsku gimnaziju zavrsila 1985. u rodnom
gradu. Diplomirala 1994. na katedri za istoriju Jugoslavije Filozofskog fakulteta u
Beogradu. Postdiplomske studije upisala 1995. Od decembra 1996. radi u Institutu
za savremenu istoriju.

I. Clanci i rasprave

1. Komitske akcije na tlu Juzne Srbije, 1920-1929. -, Istorija 20. veka”, 1996, 1,
str. 113-130. '

2. Zdravstvena zaStita u Vardarskoj Makedoniji, 1919-1929. — ,Istorija 20.
veka”, 1997, 2, str. 129--140.

3. O mogucnostima realizacije i unapredenja nastave istorije u osnovnim i sred-
njim Skolama. U: ,Deseti kongres istoriara Jugoslavije”, Beograd 1998, str.
725-735. '

4. The Activities of the Komitas in Southern Serbia 1920-1928. — ,,The South
Slav Journal”, London 1999, vol. 20, No 3-4 (77-78), pp 2-42.

5. Srpski pogled na Makedoniju. — ,,Srpska slobodarska misao”, Beograd 2000,
2, str. 273-286.

6. Beogradski istoriografski krugovi i problem racionalnog sagledavanja fenom-
ena nacionalnog interesa na kraju 20. veka. — ,,Prilozi”, Sarajevo 2000, 29, str.
329-344.

7. The Serbian View of Macedonia. — ,,The South Slav Journal”, London 2000,
vol 21, No 3-4 (81-82), pp 18-38.

8. Srpska elita i makedonski nacionalni identitet. U: ,Dijalog povjesnicara -
istoricara”, 2, Zagreb 2000, str. 171-189.
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KOSTA NIKOLIC, nauéni saradnik

Roden 1963. u selu Mrsa¢, Kraljevo. ZavrSio gimnaziju u Kraljevu 1972, a studije
na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Diplomirao 1988, magistrirao 1993. i dok-
torirao 1999. godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Teza: ,,Ravnogorski
pokret u Srbiji 1941-1944.”. U Institutu za savremenu istoriju radi od 1. marta 1990.

I. Monografije

L.

2.
3.

4,

Ujedinjene srpske zemlje. Ravnogorski nacionalni program, Vreme knjige,
Beograd 1996, str. 337 (u koautorstvu sa M. Vesovi¢em).

Istorija Ravnogorskog pokreta, 1-3, Srpska re¢, Beograd 1999, str. 435 +446 +492.
Deneral Mihailovié. Biografija, Srpska re¢, Beograd 2000, str. 500 (u koau-
torstvu sa B. Dimitrijevi¢em).

Komunisti u Kraljevini Jugoslaviji. Od socijal-demokratije do staljinizma,
Centar za savremenu istoriju Jugoistocne Evrope — LIO, Beograd - Gornji Mi-
lanovac 2000, str. 200.

I1. Clanci i rasprave

5.

6.

7.

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

O uzrocima izbijanja gradanskog rata u Srbiji 1941. — Istorija 20. veka”,
1995, 1, str. 43-58.

Viadimir Copié¢ izmedu nacionalnog porekla i revolucionarnog opredeljenja.
— ,Ljetopis kulturnog drustva Prosvjeta”, Zagreb 1996, 1, str. 103—108.
JVUO u gradanskom ratu u Srbiji 1944. — ,,Zbornik istorijskih muzeja Srbije,
1996, 1-2, str. 173-195.

Valjevski korpus JVUO na kraju Drugog svetskog rata 1944—1945. U: ,,Dopri-
nos valjevskog kraja borbi protiv fa§izma 1941-1945”, zbornik radova, Valje-
vo 1996, str. 183-193.

German war propaganda in Serbia 1941-1944. — ,Balcanistic forum”, Bla-
goevgrad, 1996, 1-2, pp. 105-114.

Nemacka propaganda u Srbiji 1941-1944. — ,Jugoslovenski istorijski ¢aso-
pis”, 1997, 1, str. 117-128.

Dragisa Vasi¢ — skica za portret nacionalnog revolucionara. — ,Istorija 20.
veka”, 1997, 1. str. 95-106.

Dragoljub Mihailovi¢. U: ,, The Serbs and their leaders in 20-th century”,
Sidney 1997, pp. 203-229.

Jugoslovenska ravnogorska omladina u Drugom svetskom ratu. — ,Istorija 20.
veka”, 1998, 1, str. 43—60.

Nacionalna politika KPJ 1919-1945. — Istorija 20. veka”, 1998, 2, str. 43—60.
DragiSa Vasi¢ (1885—1945). Prilog biografiji. — ,,Zbornik Narodnog muzeja u
Cacku”, 1998, 28, str. 227-250.

Gradanski rat u Crnoj Gori 1941-1942. -, Jugoslovenski istorijski éasopis”,
1999, 1-2, str. 183-200.

Jedan pogled na martovske i aprilske dogadaje 1941. — ,Istorija 20. veka”,
2000, 1, str. 65-77.

Selo Srbije u ratu 1941-1944. — , Jugoslovenski istorijski &asopis™, 2000, 1-2,
str. 105-114.
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I11. Istorijski izvori

19. Ratimir denerala. Izabrani rami spisi generala Dragoljuba Mihailovica, 1-2,
Srpska re¢, Beograd, 1998, str. 527+579 (u koautorstvu sa M. Vesoviéem i B.
Dimitrijevicem).

20. Plan Vrhovne komande JVUO o razoruzanju italijanskih garnizona u Foci,
Cajniéu [ Gorazdu. — lstorija 20. veka”, 1995. 2, str. 129-146.

IV. Priredivanje posebnih izdanja

21. Milan Mati¢, Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi Cetnickog pokreta u
Srbiji 1941— 1 944, Institut za savremenu istoriju, Beograd 1995, str. 316 (prire-
dio sa M. Vesovi¢em).

UBAVKA OSTOJIC-FEJIC, nauéni saradnik

Rodena 1950. u Sarajevu. Zavr§ila gimnaziju u Zagrebu 1968. Diplomirala na
odeljenju za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1974. godine. Postdiplom-
ske studije zavrsila na istom fakultetu na katedri za opStu istoriju novog veka 1980.
godine. Doktorirala 1991. sa temom ,,SAD i Srbija 1914-1918”. U Institutu za
savremenu istoriju radila od decembra 1974. do aprila 1998.

I. Clanci i rasprave
1. Le Serbie dans apinion britanique pendant la Premiere guerre mondiale. —
»Dialogue”, 1997, 21, str. 65-79.

2. Slicnosti i razlike izmedu britanskog i americkog javnog mnjenja prema Srbiji
tokom Prvog svetskog rata. U: ,Evropa i Srbi”, zbornik radova, Beograd 1997,
str. 461-477.

3. Obelezavanje kosovskog dana u Velikoj Britaniji tokom Prvog svetskog rata. —
»Glas SANU”, Beograd 1997, knj. 378, str. 193-204.

MOMCILO PAVLOVIC, vi§i nauéni saradnik

Roden 30. januara 1959. u Stulcu, Lebane. Gimnaziju je zavrsio u Lebanu 1977.
Filozofski fakultet (odsek istorija) i Pravni fakultet zavrSio je na univerzitetu u
Pristini 1981. Magistrirao je 1986, a doktorirao na Filozofskom fakultetu u Beo-
gradu 1995. sa temom ,,Otkupna politika i otkup u Srbiji 1945-1952”.

U Institutu radi od oktobra 1983. Biran je za asistenta na Filozofskom fakultetu u
Pristini 1993. i docenta 1995.

I. Monografije

1. Saveznicko bombardovanje Leskovca 6. septembra 1944, Narodni muzej Les-
kovac i Institut za savremenu istoriju Beograd 1995, str. XCIV +324.

2. Izborne borbe u leskovackom kraju 1919-1929, Narodni muzej Leskovac, knj. 1,
1995, str. 330 (koautori V. Trajkovi¢ i M. NinoSevi¢)

3. Rotary klub Leskovac 1935-1941, DCA, Leskovac 1997, str. 52.
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10.

1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Srpsko selo 1945-1952. Otkup. Institut za savremenu istoriju, Beograd 1997,
str. 415.

Izborne borbe u leskovackom kraju 1919-1939, knj. 2, Narodni muzej Lesk-
ovac 1998, str. 527 (koautori M. Nino§evi¢ i V. Trajkovi¢).

Rotari klub Kikinda, Rotari klub Kikinda, Kikinda 1998, str. 111.

Sindikat Beograda 1945-1998, Gradsko vee Samostalnog sindikata, Beograd
1999, str. 536 (koautor sa V. GliSicem, P. Markovi¢em i M. A¢imovi¢em).

Clanci i rasprave
Etnicki problemi juga Srbije. — ,,Stpski jug”, Beograd 1995, 3-4, str. 265-271.

Nove éinjenice o saveznickom vazdu$nom napadu na Leskovac 6. septembra
1944. —  Leskovacki zbornik”, 1995, 35, str. 265-271.

Zabrana rada Saveza dobrovoljaca 1912-1918. (1947 godine). U: ,,Dobro-
voljci u oslobodilagkim ratovima Srbije i Crne Gore” zbornik radova, Institut
za savremenu istoriju, Beograd 1996, str. 395-405.

Srbija na kraju rata — Izvestaj majora DZona Henikera Mejdzora o Srbiji u
periodu april-novembar 1944. - Istorija 20. veka”, 1996, 2, str. 153 176.

Izbori za Ustavotvornu skup$tinu 11. novembra 1945. u Leskovackom okrugu.
— ,.Leskovacki zbornik”, Leskovac 1997, 37, str. 135-156.

Saveznicka bombardovanja gradova u Polimlju u jesen 1944. godine. —
»Milesevski zapisi”, 1996, 2, Prijepolje 1997, str. 309-320.

Opstinski izbori i prva komunisticka uprava u Leskovcu 1920. godine. — ,Nase
stvaranje”, Beograd-Leskovac 1997, 2, str. 25-42.

Srbija u nacionalnoj politici KPJ na kraju rata. — ,Istorija 20. veka”, 1997, 2,
str. 85-112. ‘

Poljoprivredna proizvodnja i selo u Srbiji na kraju Dmgog svetskog rata. U:
,,Balkansko selo u promenama i regionalni ruralni razvoj”, zbornik radova,
Beograd 1997, str. 274-285.

Politiéki pluralizam u Srbiji posle Il svetskog rata. U: ,Drugi svjetski rat - 50
godina kasnije”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 385-399.

Etnicki procesi na jugu Srbije u poslednja dva veka. U: ,Deseti kongres isto-
ri¢ara Jugoslavije”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 113-120.

Rad Rotary kluba Leskovac 1935-1941. — ,Srpski jug”, Beograd 1998, 7, str.
19-45.

Toplica u Jugoslaviji 1918-1998. U: ,Topli¢ki kraj — Mala enciklopedija
Toplice”, Preduzece Toplica, Beograd 1998, str. 113-178.

Radikalizacija agrarne politike u Jugoslaviji kao posledica sukoba sa IB-om

1948. U: , Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948, zbornik radova, Beograd
1998, 196-210.

Kosovo u Jugoslaviji. U: , Kosovo istine i zablude”, zbornik radova, Leskovac
1998, str. 4-6.

Kosovo i Metohija (Kosmet) i Albanci (Siptari) u Srbiji i Jugoslaviji. — ,Istori-
ja 20. veka”, 1998, 2, str. 153—162.
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24. Osamostaljenje — konacni cilj Albanaca w SFRJ. — ,Istorija 20. veka”, 1999,
1-2, str. 21-41.

25. Jugoslavija 1944-1981. U: ,Jugoslovenska drzava 1918-1998”, zbornik
radova, Beograd 1999, str. 759-772.

26. Demografski procesi u Toplici u poslednja dva veka. U: ,Kur§umlija kroz vek-
ove”, zbornik radova, Beograd 2000, str. 219-230.

27. Osnovne Skole u Kosanickom srezu 1941-1942. godine. U: ,KurSumlija kroz
vekove”, zbornik radova, Beograd 2000, str. 199-207.

28. Regionalizacija Srbije — pogled sa juga Srbije. U: ,Srbija drzava regiona”,
Beograd 2000, str. 65-73.

29. Pusta Reka u Jugoslaviji 1917-1997. U: ,,Pusta Reka i Pustoreéani”, Ni§ 2000,
str. 85-98.

30. Pripremani a neodrzani parlamentarni izbori 1940. godine. — ,,Srpska slobo-
darska misao”, 2000, 10, str. 443—449.

31. Rotari klub Leskovac 1935—-1941. — ,,Srpski jug”, Beograd 2000, 1, str. 19-45.

32. Kosta Milovanovi¢ Pecanac u meduratnoj Jugoslaviji 1918-1941. — Istorija
20. veka”, 2000, 2, str. 45-59.

LJUBOMIR PETROVIC, istraZivag-saradnik

Roden u Beogradu 6. decembra 1970. Gimnaziju zavr$io u rodnom mestu (1989),
a studije istorije na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1994. Magistarsku tezu od-
branio 1999. godine takode na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Tema: »Drzavai
drustvo u jugoslovenskoj periodici (1920-1941)”, ,,Srpski knjiZevni glasnik i
Nova Evropa”. Od 1999. radi kao istraZivaé-saradnik u Institutu za savremenu
istoriju.

I. Monografije

1. Jugoslovenska drzava i drustvo u periodici 1920-1941, Institut za savremenu
istoriju, Beograd 2000, str. 295.

I1. Clanci i rasprave
2. Spoljna politika u ,,Srpskom knjizevnom glasniku” 1929-1935. — ,,Vojnois-
torijski glasnik”, 1997, 1, str. 139-145.

3. Neke slabosti udzbenika za istoriju. — ,,Nastava istorije”, Novi Sad 1998, 7, str.
151-157.

4. Neke slabosti udzbenika za istoriju. U: ,Deseti kongres istoriara Jugo-
slavije”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 633-638.

5. Casopis ,,Kolo” kao sredstvo propagande u srpskom drustvu pod okupacijom
1942-1944. godine. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1998 1-2, str. 160-165.

6. Predstavljanje istorije Jugoslavije na elektronskim medijima — primer: CD
Enciklopedija Britanika. — ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, Beograd 1998,
1-2, str. 241-245.

7. Razmiljanja o istorijskoj svesti u jugoslovenskom drustvu. — ,Nastava istori-
je”, Novi Sad 2000, 11, str. 230-236.
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8. Problemi stanovanja u Kraljevini Jugoslaviji 1918-1941. godine. — ,Istorija
20. veka™, 2000, 1. str. 49-64.

9. Izmedu scenskog glamura i javnog nadzora, Strani artisti u Kraljevini Jugo-
slaviji 1920-1941. - Istorija 20. veka”, 2001, 1, str. 43-54.

NEBOJSA POPOVIC, istraZivag-saradnik

Roden 1961. u Jagodini (Svetozarevo). Osnovno i srednje obrazovanje stekao u
Beogradu. Studije istorije na Filozofskom fakultetu u Beogradu zavrsio 1989. Na
istom fakultetu odbranio magistarsku tezu ,Jevreji u Srbiji i Vojvodini 1918~
19417, 1996. godine. Od decembra 1989. zaposlen u Institutu za savremenu istori-
ju u Beogradu. U periodu od januara 1993. do jula 1995. bio je van naucno-
istrazivackog rada zbog obavljanja izborne politicke funkcije.

I. Monografije
1. Jevreji u Srbiji 19181941, Institut za savremenu istoriju, Beograd 1997, str. 231.

II. Clanci i rasprave

2. Nezavisni Orden (red) Bene Berit u Kraljevini SHS (Jugoslaviji) 1911-1940. -
,»Godisnjak za druStvenu istoriju”, 1995, 2, str. 220-228.

3. Cionisticki pokret u Kraljevini Srbiji i Kraljevini Jugoslaviji 1902-1941. ~
»istorija 20. veka”, 1996, 2, str. 29-38.

4. Slobodan Jovanovié i Srpski kulturni klub. U: ,,Slobodan Jovanovi¢ — li¢nost i
delo”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 291-305.

5. Kraljevina SHS - stara ili nova drzava. — ,Istorija 20. veka”, 1998, 2, str. 47-63.

6. Nikola Pasié i Slobodan Jovanovié. — ,,Jugoslovenski istorijski Casopis”, 1999,
1-2, str. 97-122.

NIKOLA B. POPOVIC, nau¢ni savetnik

Roden 1939. u Kupresu. Gimnaziju zavr§io u Bugojnu 1959. godine. Diplomirao
na Filozofskom fakultetu u Beogradu, grupa za istoriju, 1963. godine. Magistrirao
na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1966, a doktorirao na istom fakultetu 1975.
godine. Disertacija: ,,Odnosi Srbije i Rusije u Prvom svetskom ratu”. Od 1969. ra-
dio u Institutu za izu¢avanje radni¢kog pokreta, zatim u Arhivu za radnicki pokret
u Beogradu (od februara 1969. samostalna ustanova). U Institutu za savremenu is-
toriju od 1973. godine. Od 1983. do 1987. bio glavni i odgovorni urednik ¢asopisa
»Istorija 20. veka”. Za redevnog profesora izabran na Filozofskom fakultetu u Ba-
nja Luci 1996. godine. Direktor Instituta za savremenu istoriju od 19. maja 2000.

1. Monografije

1. Srbi u Prvom svetskom ratu 1914-1918. Drustvo istori¢ara Juznobackog i
Sremskog okruga Novi Sad. Beograd — Novi Sad, 2000, sir. 149.

IL. Clanci i rasprave

2. Diferences between the War Aims of the Entente and Serbia in First Vorld War.
U: ,,WWI and the XX Century. Acrt od the International Conference of His-
torians — Moscou 24-26 May 1994”, Moskva 1995, str. 210-213.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

II1.
19.

Opseg dobrovoljackog pokreta u Prvom svetskom ratu. — ;Dobrovoljacki glas-
nik”, Beograd 1995, 6, str. 5-12.

Jugoslovenski dobrovoljacki pokret u Rusiji (1914—1918). — ,,Dobrovoljacki
glasnik”, Beograd 1996, 7, str. 5-18.

Odjek Banjaluckog veleizdajnickog procesa u propagandi jugoslovenskog
pokreta. U: ,Politi¢ki procesi Srbima u BiH 1914-1917”, Beograd - Laktasi,
1996, str. 123-135.

Veleizdajnicki proces u Banja Luci 1915-1916. — ,Nastava istorije”, Novi Sad,
1997, 5, str. 221-226.

Brojno stanje i nacionalna struktura dobrovoljaca u srpskoj vojsci u Prvom
svetskom ratu. U: ,Dobrovoljci u oslobodila¢kim ratovima Srba i Crnogo-
raca”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 273-281.

Rusofilstvo Nikole Pasiéa. U: ,Nikola Pasi¢ — Zivot 1 delo” zbornik radova,
Beograd 1997, str. 233-244.

Nedoumice o Staljinovoj politici uoc¢i Drugog svetskog rata. — ,Istorija 20.
veka”. Beograd 1997, 2, str. 37-62.

Odnosi Srba i Rusa od 17. do 19. veka. — ,Nastava istorije”, Novi Sad 1997, 6,
str. 40-54. ,

Terminologija dokumenata i nastava istorije. — ,Nastava istorije”, Novi Sad
1998, 7, str. 171-179.

Rusija, Srbija i Crna Gora. U. ,,Crna Gora u Prvom svetskom ratu”, zbornik
radova, Podgorica 1998, knj. 2, str. 97-103.

Podudarnost interesa Rusije i Srbije (1878-1914). U: ,Ruska politika na Bal-
kanu”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 17-37.

Uticaj N. J. Danilevskog na Nikolu Pasi¢a. — ,,Razvitak”, BanJa Luka 1999,
str. 76-78.

Zasto agresija NATO na Jugoslaviju. — ,Nastava istorije”, Novi Sad 1999, 9,
str. 33-36.

Jugoslavija na raskrséu. istorijsko iskustvo i perspektive. — ,Nastava istorije”,
Novi Sad 1999, 10, str. 44-58.

Odnos Rusije prema srpskom nacionalnom idealu (1878-1912). - ,,Srpska
slobodarska misao”, Beograd 2000, 2, mart-april, str. 505-509.

Da li je hladni rat zavrSen 1989. godine? U: ,Jugoslavija i svet”, zbornik
radova, Beograd 2000, str. 211-219.
Istorijski izvori

Srpski nacionalni program. Dokumenti i misljenja. ,DMP”, Grafomark, Beo-
grad 2000, str. 150.

MIRA RADOIJEVIC, asistent

Rodena 1959. godine u Novim Karlovcima — Srem. Gimnaziju zavrsila u Indiji
(1978), a Filozofski fakultet u Beogradu. Diplomirala 1985. na odeljenju za istor-
ijju. Magistrirala 1992. — Tema: ,,UdruZena opozicija 1935-1939”. Od 1985. radila



Bibliografija saradnika Instituta za savremenu istoriju 1995-2000. 213

u Institutu za savremenu istoriju u Beogradu, a od 1996. asistent je na Filozofskom
fakultetu u Beogradu.

I. Rasprave i ¢lanci

1.

2.
3.

9.

10.
11.
12.

13.

14.

15.

16.

Sporazum Cvetkovié — Maéek i Bosna i Hercegovina. U: ,Bosna i Hercegovina
od srednjeg veka do novijeg vremena”, Beograd 1995, str. 123-133.

Demokratska stranka i jugoslovenska ideja. — ,Istorija 20. veka”, 1995, 2, str. 7-24.

Srpsko—hrvatski spor oko Vojvodine 1918—1914. — ,Istorija 20. veka”, 1996, 2,
str. 39-73.

Srpska gradanska opozicija i Srbi u Hrvatskoj (1935-1941). — ,,Tokovi istor-
ije”, 1996, 1-2, str. 21-32.

Milan Grol o problemima demokratije i parlamentarizma u Kraljevini Jugo-
slaviji. — ,,Vojnoistorijski glasnik™, 1996, 3, str. 49-62.

Milorad Draskovié i Milan Grol. — ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 1997, 1,
str. 223-237.

Politi¢ka opozicija u Kraljevini (SHS) Jugoslaviji. — ,Istorija 20. veka”, 1997,
2, str. 19-35.

Izbeglicka viada Kraljevine Jugoslavije i jugoslovenska drzavna ideja. U:
,,Drugi svjetski rat — 50 godina kasnije”, knj. 1, Podgorica 1997, str. 215-226.

Prepiska Milana Grola i Trise Kacleroviéa. — ,Jstorijski glasnik”, 1997, 1-2,
str. 79-92.

U susretu sa totalnom istorijom. — ,Istorija 20. veka”, 1998, 1, str. 175-178.
O jugoslovenstvu samostalnih radikala. — Istorija 20. veka”, 1998, 2, str. 17-31.

Milan Grol u borbi za jugoslovensku ideju. — ,,Jugoslovenski istorijski Caso-
pis”, 1992, 1-2, str. 70—88.

Nekoliko slika iz saradnje Isidore Sekuli¢ i Srpskog knjiZevnog glasnika. -
,Godisnjak za drustvenu istoriju”, 1992, 2, str. 91-109.

O jednom istrazivackom poduhvatu. — ,,Sveske”, Pancevo 1999, 45-46, str.
185-188.

Srpsko-hrvatski spor oko Bosne i Hercegovine i Vojvodine u periodu Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca (Jugoslavije). U: ,,Dijalog povjesnicara — isto-
ricara”, knj. 2, Zagreb 2000, str. 325-339.

Ljubomir Stojanovié u Prvom svetskom ratu. — Istorija 20. veka”, 2000, 2, str. 9-29.

ALEKSANDAR KALE SPASOJEVIC, struéni savetnik

Roden u Arilju 1934. Gimnaziju zavr§io u UZicu 1953. Diplomirao na grupi za is-
toriju na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1959. Od 1961. radio u Institutu dru-
Stvenih nauka u Beogradu (Odeljenje za nauénu dokumentaciju i Odeljenje za is-
torijske nauke). U Institutu za savremenu istoriju od 1969. U penziji od 1. aprila 1992.

I. Monografije

1.

85. godina Tekstilnog zavoda ,,Cveta Dabié” - Titovo UZice, Tekstilni zavod
,,Cveta Dabi¢”, Titovo UZice 1985, str. 451. (koautor sa Miodragom GluSce-
vi¢éem 1 Dordem Pildevi¢em).
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2. Sto godina elektrifikacije UZica 1900-2000, JP ,Elektrodistribucija UZice”,
UZice 2000, str. 231 (koautor sa Miodragom Gluscevi¢em).

1I. Clanci i rasprave
3. Prva eleltrifikacija Valjeva. — ,Kolubara”, Veliki narodni kalendar za prostu
1997, Valjevo, str. 177-187.

4. Elektrificirano Valjevo. Prvih pet godina: 1900-1904. — ,Kolubara”. Veliki
narodni kalendar za prostu 1998, Valjevo, str. 146-160.

5. Sto godina elektrifikacije Valjeva. Uticaj elektrificiranih Valjeva i UZica na
dalju primenu elektricne energije u Srbiji posle 1900. godine. — ,Istorijski
glasnik”, Valjevo 2000, 34, str. 11-39.

6. Pocetak proizvodnje i primene elektricne energije u Timockoj krajini. — ,Raz-
vitak”, ZajeCar 2000, 203 - 204, str. 18-20.

I1I. Bibliografije

7. . Bibliografija radova dr Vuka Vinavera. — ,Istorija 20. veka”, 1986, 1-2, str.
211-223.

DRAGAN TESIC, istraZivag-saradnik

Roden 1960. u Beogradu. Gimnaziju zavr§io u Beogradu 1978. Diplomirao 1986.
na Filozofskom fakultetu u Beogradu, na kome je i magistrirao 1995. sa temom
»Jugoslovenska radikalna zajednica u Srbiji 1935-1939”. Od 1986. radi u Institutu
za savremenu istoriju.

1. Monografije

1. Jugoslovenska radikalna zajednica u Srbiji 1935-1939. — Institut za savre-
menu istoriju, Beograd 1997, str. 420.

IL. Clanci i rasprave

2. Jugoslovenska radikalna zajednica na opstinskim izborima u Srbiji 1936.
godine sa posebnim osvrtom na izbore u Uzickom okrugu. — ,,U%i¢ki zbornik”,
1995, 24, str. 277-303.

3. Gerilski rat u planovima Vojske Kraljevine Jugoslavije 1938-1941. — Istorija

20. veka”, 1995, 2, str. 91-102.

4. Jugoslovenska radikalna zajednica u Valjevskoj oblasti 1935-1939. U: , Valj-
evo 1941-1945”, saopstenja sa nauénog skupa, Valjevo 1996, str. 194-216.

5. Zakoni Kraljevine Jugoslavije o dobrovoljackom pitanju. U: ,,Dobrovoljci u

oslobodilackim ratovima Srba i Crnogoraca”, zborik radova, Beograd 1996,
str. 283-301.

6. Vojska Kraljevine Jugoslavije i nacionalne manjine u godinama uoci April-
skog rata. — ,Istorija 20. veka”, 1996, 2, str. 5-91.

7. Vojska Kraljevine Jugoslavije 1939-1941. U: ,Drugi svjetski rat — 50 godina
kasnije”, zbornik radova, Podgorica 1997,, str. 137-151.

8. DuSan Simovi¢ — prilozi za biografiju do 1941. — ,Istorija 20. veka”, 1998, 1,
str. 129-143.
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DPOKO TRIPKOVIC, visi nauéni saradnik

Roden u Sjenici 1950, gde je zavr$io osnoviu Skolu i gimnaziju. Filozofski fa-
kultet, grupa za istoriju, zavr¥io 1974. u Beogradu. Na istom fakultetu magistrirao
1980. a doktorirao 1988. s disertacijom ,,Unutrasnjepoliticki razvitak Jugoslavije i
Velika Britanija 1945-1948”, U Institutu za savremenu istoriju u Beogradu radi od
1983.

I. Monografije

1. Beograd pod bombama, Skuptina grada Beograda, Sekretarijat za informis-
anje, Beograd 1999, str. 131.

IL. Clanci i rasprave
2. Spoljnopoliticki faktori i unutrasnjopoliticka kretanja u Jugoslaviji 1945—
1955, — Istorija 20. veka”, 1995, 2, str. 86-91.

3.  Sukob Jugoslavije i Sovjetskog Saveza i odnosi na Balkanu 1948-1955. U: ,-Bal-
kan posle Drugog svetskog rata”, zbornik radova, Beograd 1996, str. 86-91.

4. Iza gvozdene zavese, poletak i eskalacija sukoba Tito-Staljin prvih meseci
1948. — Istorija 20. veka”, 1996, 1, str. 89-99.

5. Zapadne sile i konflikt Tito-Staljin 1948. godine. — ,,Jugoslovenski istorijski
¢asopis™, 1996, 1-2, str. 137-150.

6. Jugoslavija i pitanje azila Imre Nada. — ,Istorija 20. veka”, 1997, 1, str. 61— 73.

7. Podetak i eskalacija sukoba Tito—Staljin. U: ,,1948. — Jugoslavija i Komin-
form— pedeset godina kasnije”, zbornik, Beograd 1998, str. 49-114.

8. Uspon i pad jugoslovensko-sovjetskih odnosa 1956. — ,Istorija 20. veka”,
1998, 2, str. 129-141.

9. Obnavljanje jugoslovensko—sovjetskih odnosa 1954 —1995. (Pisma CK SKJ i
CK KPSS razmenjena 1954-1955). — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1997, 2-3, str.
96-115.

10. Velika Britanija i jugoslovensko-sovjetski sukob 1948. U: ,Jugoslovensko-
sovjetski sukob 1948”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 35-42.

11. Spoljni faktori i liberalizacija Titovog refima pedesetih godina XX veka. —
,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 1999, 1-2, str. 217-226.

12. Vruée leto 1949. — ,,Jugoslovenski istorijski ¢asopis”, 2000, 1-2, str. 189-208.

MIROLJUB VASIC, nauéni savetnik

Roden 1934. u Lipnici kod Kragujevca. Gimnaziju zavrsio 1953. u Kragujevcu.
Diplomirao 1958. na grupi za istoriju filozofskog fakulteta u Beogradu. Od 1959.
radio u Istorijskom arhivu CK SKJ, potom u Institutu za istoriju radni¢kog pokreta
Jugoslavije, a od 1961. u Institutu za izuavanje radnickog pokreta. U Institutu za
savremenu istoriju radi od 1969. Doktorirac 1974. na Filozofskom fakultetu u
Novom Sadu. Teza: ,,Omladinski pokret u Jugoslaviji 1929-1941. godine. U pen-
ziji od 30. decembra 1999.
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I. Clanci i rasprave

1. Ujedinjeni savez antifaSisticke omladine na jugu Srbije 1944, — ,Leskovacki
zbornik”, 1995, XXXV, str. 339-345.

2. Temelji Jugoslavije, Istorijski domasaji 1/XII 1918. i 29/XI 1943. — ,,Les-
kovacki zbornik”, 1995, XXXV, str. 377-385.

3. Dvadeset sedmi mart 1941. godine. — ,,Leskovacki zbornik”, 1996, XXXVI
str. 384-391.

4. Razbijanje avnojevske Jugoslavije. U: ,,Stvaranje i razaranje avnojevske Jugo-
slavije”, zbomik radova, Beograd 1996, str. 272-281.

5. Ustanak u Jugoslaviji 1941. i Kominterna. — ,Istorija 20. veka”, 1996, 2, str.
143-151.

6. O karakteru rata u Srbiji 1941-1945. U: ,Drugi svjetski rat — 50 godina kas-
nije”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 139-148.

7. Veze rukovodstva KJ (NOP-a) sa Kominternom (1941-1943). U: ,.Drugi svje-
tski rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 139-148.

8. Patriotizam — istoriografski osvrt. — Leskovacki zbornik”, 1998, XXXVIII,
str. 235-243.

9. Istorija, nastava istorije, uloga i znadaj. U: ,Deseti kongres istoriCara Jugo-
slavije”, zbornik radova, Beograd 1998, str. 521-528.

10. Jugoslavija koje vise nema, istoriografski osvrt. — ,Leskovacki zbornik”,
1999, XXXIX, str. 441-452.

11. Koliko smo spoznali 1948. godinu. U: ,, Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948”,
zbornik radova, Beograd 1999, str. 294-299.

12. Omladina Jugoslavije. U: ,Jugoslovenska drzava 1918-1998”, zbornik
radova, Beograd 1999, str. 431-440.

13. Srpski socijalisti i Prvi svetski rat. U: ,,Valjevski kraj u Prvom svetskom ratu”,
zbomik radova, Valjevo 2000, str. 297-303.

MILAN VESOVIC, nauéni savetnik

Roden 1934. u selu Banja kod Arandelovca. Gimnaziju zavr§io 1953. u Arande-
lovcu, a grupu za istoriju na Filozofskom fakultetu u Beogradu 1959. godine. Od
1959. radio u Istorijskom arhivu CK SKJ, potom u Institutu za istoriju radni¢kog
pokreta naroda Jugoslavije, pa u Institutu za izu€avanje radnickog pokreta. Od
1969. radi u Institutu za savremenu istoriju. Magistrirao je na Filozofskom fakul-
tetu u Beogradu 1974, a doktorirao 1978. na Fakultetu politi¢kih nauka u Sarajevu.
Teza: ,,Uloga Stampe u delovanju revolucionarnog rddnlckog pokreta u Kraljevini
SHS 1918-1929. godine”. Glavni i odgovorni urednik ¢asopisa ,,IStOI‘l_]a 20. veka”
bio od 1995. do 1999. U penziji od maja 2001. godine.

I. Monografije

1. Ujedinjene srpske zemlje. Ravnogorski nacionalni program, Beograd, ,,Vreme
knjige”, 1996, str. 337 (u koautorstvu sa K. Nikoli¢em).

IL. Clanci i rasprave

2. llegalna stampa KPJ o Sovjetskom Savezu. — ,,Leskovagki zbornik”, 1996, 36,
str. 375-384.
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3. Stanko Opaciéc—Canica. Putevi bespuéa kordunaskog seljaka. — ,Istorija 20.
veka”, 1996, 1. str. 153-162.

4. Srpsko pitanje u Getnickoj Stampi i propagandi. U: ,,Doprinos valjevskog kraja
borbi protiv fagizma 1941-1945”, zbornik radova, Valjevo 1996, str. 102-116.

5. Petnaest godina éasopisa Istorija 20. veka. — ,Istorija 20. veka”, 1997, 2, str.
211-247.

6. Jugoslovenski komunisti i prvi decembar 1918, Obelezavanje godisnjica 1919~
1988. U: ,,Jugoslovenska drzava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999,
str. 547-554.

7. Stampa i publicistika KPJ o Sovjetskom Savezu 1938—1948. U: ,,Jugosloven-
sko-sovjetski sukob 1948, zbornik radova, Beograd 1999”. str. 309-322.

II. Istorijski izvori ,

8. Ratimir denerala. Izabrani ratni spisi denerala Dragoljuba Mihailovica, 1-2,
Srpska re¢, Beograd 1998. str. 527 + 579 (u koautorstvu sa K. Nikoli¢am 1 B.
Dimitrijevi¢em).

IV. Priredivanje posebnih izdanja

9. Milan Mati¢, Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi Cetnickog pokreta u
Srbiji 1941-1944, Institut za savremenu istoriju, Beograd 1995, str. 316 (prire-
dio sa K. Nikoli¢em).

MOMCILO ZECEVIC, nauéni savetnik

Roden 1935. u Bile¢i. Gimnaziju udio u Kragujevcu, Bile¢i i Beranama, gde je
maturirao 1953. Diplomirao na Filozofskom fakultetu u Beogradu, grupa za istor-
iju 1959. Magistrirao na istom fakultetu 1962. Od 1959. radio u Institutu za izuca-
vanje radni¢kog pokreta, zatim od 1964. u Odeljenju istorijskih nauka Instituta
drustvenih nauka u Beogradu. U Institutu za savremenu istoriju u Beogradu radi od
1969. Doktorirao 1972. na Filozofskom fakultetu u Ljubljani sa tezom: ,,Sloven-
ska ljudska stranka i jugoslovensko ujedinjenje 1917-1921”. Za naucnog savet-
nika izabran u Institutu za savremenu istoriju 1985, a u zvanje redovnog profesora
na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu 1989. Bio urednik — sekretar redakcije
drugog izdanja Enciklopedije Jugoslavije za Srbiju od 1978-1991. Od 1996. nau-
¢ni sekretar Srpske enciklopedije SANU. Glavni i odgovomi urednik ,,Jugoslo-
venskog istorijskog Casopisa” od 1996. Izabran za vanrednog ¢lana Crnogorske
akademije nauka i umjetnosti 1997. godine. U penziji od juna 2001.

1. Clanci i rasprave

1. Slobodan Jovanovié i 27. mart 1941. — Istorija 20. veka”, 1996, 1, str. 45-57.

2. Slovenci i Nikola Pasi¢ u jugoslovenskoj politici. U: ,Nikola Pasi¢ — Zivot i
delo”, zbornik radova, Beograd 1997, str. 377-396.

3. Savremena istorija i Branko Petranovié. U: ,IstoriCar i savremena epoha”,
zbornik radova, Podgorica 1997, str. 69-77.

4.  Komunisti i srpsko pitanje u svetlu novih sporenja. U: ,.Drugi svetski rat — 50
godina kasnije”, zbornik radova, Podgorica 1997, str. 235-246.
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5. Jugoslovensko ujedinjenje 1918. Politika i istorijska stvarnost. U: ,,Jugosla-
vija na razmedu epoha”, zbornik radova, Nau¢ni skupovi knj. 52, Odeljenje
dru$tvenih nauka, knj. 22, CANU, Podgorica 1999, str. 409-419.

6. Dva opredeljenja Slovenaca za Jugoslaviju (1914-1918; 1941-1945). U: ,,Ju-
goslovenska drzava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 51 5-529.

7. Jo§ jedna knjiga o Drugom svetskom rams. — ,,Glasnik Odeljenja drustvenih
nauka”, CANU, Podgorica 1998, 12, str. 183—195.

8. Koautorski rad kao oblik istoriografske delatnosti Branka Petranovica. — ,,Glas-
nik Odeljenja drustvenih nauka”, CANU, Podgorica 1998, 12, str. 227-232.

NIKOLA ZIVKOVIC, nauéni savetnik

Roden 1930. u selu Sljivovik, Bela Palanka. Gimnaziju zavr§io u Beloj Palanci
1951. Diplomirao na grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1958. Po-
sle diplomiranja, radio kao dru§tveno-politi¢ki radnik u Boru i Negotinu. Od 1960.
radio u Istoriskom arhivu CK SKJ, zatim Institutu za izu¢avanje radnickog pokreta
naroda Jugoslavije, pa u Institutu za izu€avanje radnickog pokreta, a od 1969. u
Institutu za savremenu istoriju. Magistrirao 1966. na Filozofskom fakultetu u No-
vom Sadu. Teza: ,,Ratna teta koju je Nemacka u€inila Jugoslaviji u Drugom svet-
skom ratu”. U penziji od 31. decembra 1995.

1. Monografije

1. Bela Palanka u Narodnooslobodilackom ratu 1941-1944, Savez boraca NOR,
Skupstina opstine Bela Palanka, 1997, str. 322 (u koautorstvu sa S. Kosti¢em 1
L. Spasi¢em).

I1. Clanci i rasprave

2. Jugosloveni u fasistickim logorima u Drugom svetskom ratu. — ,,Vojnoistor-
ijski glasnik, 1995, 1, str. 176-202.

3. Nemacko falsifikovanje opljackanih dokumenata. , Krivica” Srbije za Prvi
svetski rat. — ,Istorija 20. veka”, 1995, 1, str. 60-71.

4. Ljudske Zrtve i materijalna Steta Leskovca od bombardovanja 6. septembra
1944. — , Leskovacki zbornik”, 1995, XXXV, str. 149-151.

5. Ljudske Zrtve i materijalni gubici tokom Drugog svetskog rata. U: ,Pola veka
od oslobodenja Srbije”, zbornik radova, Beograd 1995, str. 153-155.

6. Stanje u jugoslovenskoj privredi neposredno po zavrSetku Drugog svetskog rata.
U: ,,Balkan posle Drugog svetskog rata”, zbornik, Beograd 1996, str. 51-54.

7. Stanje privrede u valjevskom kraju 1944—-1945. U: ,Valjevo 1945-1965”,
zbornik, Valjevo 1997, str. 216-218.

8. Pljacka srpske i jevrejske imovine i kolonizacija. U: ,,Jasenovac — sistem usta-
§kih logora smrt1”, Okrugli sto, Institut za savremenu istoriju, Muzej genocida,
Beograd 1997, str. 42-46.

9. Doprinos Jugoslavije borbi protiv sila Osovine u Drugom svetskom ratu sa
posebnim osvrtom na ljudske Zrtve i materijalnu Stetu. U: ,,Drugi svetski rat —
50 godina kasnije”, zbornik, Podgorica 1997, str. 291-299.

10. Deportacija stanovnistva na teritoriji Jugoslavije 1941-1945. U: ,Deseti kon-
gres istoriCara Jugoslavije”, Beograd 1998, str. 273-275.
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11.

12.

13.

14.

II1.
I5.

Obestecenje Jugoslavije za ratnu Stetu. U: ,,SvedoCenja o ratnim vojnim zar-
obljenicima Kraljevine Jugoslavije u Drugom svetskom ratu 1941-1945”,
Beograd 1998, str. 103—-115.

Koliku je Stetu nadinio nemadki Treéi rajh Jugoslaviji. U: ,SvedoCenja o rat-
nim zarobljenicima Kraljevine Jugoslavije u Drugom svetskom ratu 1941-
1945, Beograd 1998, str. 59-69.

Ljudske zrtve i materijalni gubici Jugoslavije u Drugom svetskom ratu. U: ,Ju-
goslovenska drzava 1918-1998”, zbornik radova, Beograd 1999, str. 739-752.

Deblokada jugoslovenskog zlata u americkim bankama. U: ,,Jugoslovensko-
sovjetski sukob 1948, zbornik, Beograd 1999, str. 111-114.
Istorijski izvori

Srbi u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Institut za savremenu istoriju, Beograd
1998, str. 396. u koautorstvu sa P. Ka¢avendom).

NIKOLA ZUTIC, vi§i nauéni saradnik
Roden je u Gospiéu 1952. Gimnaziju zavr$io u rodnom mestu 1971. Diplomirao je

na
na

grupi za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu 1979. Magistraturu zavrsio
istom fakultetu 1987. Doktorsku disertaciju ,,DrZava i Rimokatoli¢ka crkva u

Kraljevini Jugoslaviji 1918-1935” odbranio je 1992. na Filozofskom fakultetu u
Beogradu. U Institutu za savremenu istoriju radi od 1. maja 1995.

I. Monografije

1.

2.

3.
4.

IL.

Rimokatolicka crkva i hrvatstvo — od ilirske ideje do velikohrvatske realizacije
1453~1941, Institut za savremenu istoriju, Beograd 1995, str. 336.

Krajiski sokoli — sokoli Srpske Krajine, UdruZenje Srba iz Hrvatske i Krajine,
Beograd 1998, str. 125.

Tkarus — Ikarbus 1923-1998, ,lkarbus”, Beograd 1998, str. 136.

Vatikan i Albanci, Centar za savremenu istoriju jugoistocne Evrope, Beograd
2000, str. 149.
Clanci i rasprave

Verski liberalizam i politicka aktivnost Srpske pravoslavne crkve. — ,Istorija
20. veka”, 1995, 2, str. 51-62.

Rimokatolicka crkva i hrvatstvo — nastanak i razvoj velikohrvatske ideje.
Osnovne teze. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1996, 1-2, str. 74-90.

Vatikan, fasizam i nacional-socijalizam. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1996, 3,
* str. 63-76.
Jugoslavenski sokoli dobrovoljci u srpskoj vojsci u Prvom svetskom ratu. U:

,Dobrovoljci u oslobodiladkim ratovima Srba i Crnogoraca”, Beograd 1996,
str. 163-166.

Narodnosna (nacionalna) politika crkava u Kraljevini Jugoslaviji. U: , Religi-
ja — Crkva — Nacija”, Ni§ 1996, str. 364-369.

Pregovori Srbije i Vatikana oko Konkordata 1914. i Austro-Ugarska. — ,,Isto-
rija 20. veka”, 1997, 1, str. 35-46.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Vatikan, Habzburgovci i rat u Srbiji 1914-1917. U: ,, Topli¢ki ustanak 19177,
Beograd, str. 224-233.

Ministarski savet Kraljevine Jugoslavije. — ,Istorija 20. veka”, 1998, 1, str.
27-42.

Hrvatska i hrvatstvo u jugoslavenskim i hrvatskim udzbenicima i istoriograf-
skoj literaturi. U: ,Deseti kongres istoriéara Jugoslavije”, zbornik radova,
Beograd 1998, str. 693—700.

Tkarus — prva srpska fabrika aviona. — ,,Vojnoistorijski glasnik”, 1998, 1-2, str.
54-73.

Vatikan, habzburgovci i Musolinijeva Italija na Kosmetu. — ,,Srpske organske
studije”, 1999, 1, str. 113-122.

Jugoslavenska avio—industrija i vazduhoplovstvo 1945-1952. U: ,Jugoslo-
vensko-sovjetski sukob 1948, zbornik radova, Beograd 1999, str. 129-140.

Rimokatolicka misija i klerikalizam na Kosovu i Metohiji u Kraljevini Jugo-
slaviji. — Istorija 20. veka”, 1999, 1-2, str. 105-114.

Antiliberalizam u Kraljevini Jugoslaviji. — ,,Srpske organske studije”, 1999, 2,
str. 12-135.

Restitucija zlata Kraljevine Jugoslavije 1945-1958. — ,Jugoslovenski istor-
ijski dasopis”, 1999, 1-2, str. 201-215.

Jugoslavenstvo Rimokatolicke crkve. — ,,Srpska slobodarska misao”, 2000, 2,
str. 235-249.

Sestojanuarska diktatura i Rimokatolicka crkva 1929-1935. U: ,,Dijalog pov-
ijesniCara (istori¢ara)”, zbornik radova, 2, Zagreb 2000, str. 503-520.
Arhivski izvori za istoriju rimokatolicizma u Kraljevini Srbiji i Kraljevini Ju-
goslaviji. U: , Arhivska grada kao izvor za istoriju”, zbornik radova, Beograd
200, str. 517-520.

Jugoslavenska avio-industrija i vazduhoplovstvo u vreme viade Milana Sto-
Jjadinoviéa 1935-1941. — ,Jugoslovenski istorijski Casopis”, 2000, 1-2, str.
113-126.

Neka pitanja poloZaja Rimokatolicke crkve u Crnoj Gori 1918-1926. — ,,Isto-
rijski zapisi”, 2000, 1-2, str. 209-230.



HRONIKA

AKTIVNOST SARADNIKA INSTITUTA ZA SAVREMENU ISTORIJU
(jul-decembar 2001)

Tribina

U okviru programa tribine Instituta za savremenu istoriju u periodu jul —
decembar 2001, realizovana su sledeca predavanja:

Mr Ljubomir Petrovi¢ (26. septembar 2001) ,
TEORIJA DEMOKRATIJE U BEOGRADSKOJ KULTURNOJ
PERIODICI 19201941

Dr Zarko Vidovié¢ (31. oktobar 2001)
ISTORIJA NACIJE I MORAL U SRPSKOJ ISTORIJI

Dragomir Bondzi¢ (28. novembar 2001)
UNIVERZITETSKI VESNIK-LIST UDRUZENJA UNIVERZITETSKIH
NASTAVNIKA 1948-1956

Dr Nikola Zutié (26. decembar 2001)
HRVATSTVO U JUGOSLOVENSKOJ ISTORIOGRAFIJI

Naucni skupovi, konferencije, seminari

Na sastanku ,,Srpsko-srpski dijalog o Kosovu i Metohiji” u organizaciji Fon-
dacge ,Fridrih Ebert” 11. Jula 2001. sa referatom Neki problemi povratka snaga VJ
i Mupa Srbije na Kosmetu ucestvovao je mr Bojan Dimitrijevic.

Na skupu ,,Junski ustanak u Hercegovini 19417, odrzanom septembra 2001,
sa referatom Rimokatoli¢ka misija i Sirenje hrvatstva u Hercegovini 1881-1941,
ucestvovao je dr Nikola Zutic.

Na nau¢nom skupu ,,Drustveno-politiéka misao Jovana Skerli¢a” u organiza-
ciji Odeljenja drustvenih nauka SANU, Beograd 27-28. septembra 2001, sa refer-
atom Skerlicevi drustveno-politicki nazori u kritici dela Stevana Sremca i Bove
Stankovica, u€estvovala je dr Borislava Lili¢.

U Zagrebu je od 4. do 7. oktobra odrZan $esti skup ,,Dijalog povjesnicara-isto-
ri¢ara”, na kome su sa referatima ucestvovali dr Porde Borozan, dr Nikola Zutié,
dr Predrag Markovi¢ i mr Bojan Dimitrijevié.

U Podgorici je od 29. oktobra do 1. novembra Crnogorska akademija nauka i
umjetnosti organizovala medunarodni nauéni skup ,,Dinastija Petrovi¢-Njegos”.
Na ovom skupu dr Porde Borozan je podneo saopstenje Sjevernoalbanska ple-
mena u politickim planovima dinastije Petrovi¢ - Njegos.

Na medunarodnom skupu u organizaciji Britanskog saveta ,,H1story of the
Present”, odrzanom u Beogradu 19-23. novembra, uéestvovali su dr Predrag Mar-
kovi¢ sa predavanjem The Ever Shanginig Story; Perception of the Communist
Past Revisted i mr Ranka Gasic sa referatom Possible Approaches in the Resarch
of the Recent History of Yugoslavia 1990-2000.

U Pajerbahu (Austrija) u organizaciji Istorijske komisije Austrijske akadem-
1je nauka, odrzZan je 29. i 30. novembra 2001. godine medunarodni nauéni skup
pod nazivom Atelier Geschichte: Geshichte Mitteleuropa von 1945 bis heute. Na
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skupu je udestvovao mr Goran Miloradovi¢ sa referatom Stalins gifts: Themes of
Yugoslav feature films from 1945 to 1955.

Na medunarodnom skupu ,,Pisanje i razumevanje istorije Balkana”, u orga-
nizaciji Gete Instituta 6-7. decembra, uCestvovali su dr Predrag Markovi¢ 1 dr
Dorde Borozan.

U Banja Luci, 7. i 8. decembra 2001, odrZan je naucni skup ,,Filozofsko-fi-
loloske nauke na poéetku 21. vijeka” na kojem je Nikola B. Popovi¢ podneo saop-
Stenje Politicka ogranicenja istoriografije.

U Beoradu je 13. decembra 2001. odrZan skup o odnosima javnosti i vojske u
organizaciji Saveznog ministarstva za odbranu. Na skupu je mr Bojan B. Dimitr-
ijevi¢ podneo saopstenje Vojska i mogucée unapredenje odnosa sa javnoScéu.

Predavanja

U okviru projekta NEXUS Centra za napredne studije u Sofiji, 14. jula 2001.
predavanje Militarism and Creation of Social Identites since 1945: Comparative
Study on cases of Yugoslavia and Bulgaria odrZao je mr Bojan Dimitrijevic.

Na tribini Centra za liberalna istrazivanja u Beogradu, 15. dr Porde Borozan
odrzao je predavanje Kosovo i Metohija u svijetlu istorije i etnologije.

Predavanje Srpska ratna drama 1915-1916, u Konaku knjeginje Ljubice, 1.
oktobra 2001. odrzao je dr Poko Tripkovi¢.

U Istorijskom institutu SANU, 11. oktobra 2001, predavanje Za Tita ili za
kralja — Izbori za Ustavotvornu skupstinu 11. novembra 1945. odrzao je dr Mom-
¢ilo Pavlovié. -

Na tribini Instituta za noviju istoriju 6. novembra 2001. dr Predrag Markovi¢
je odrzao predavanje Beogradska ‘68 u evropskom kontekstu.

Dr Kosta Nikoli¢ i mr Bojan Dimitrijevi¢ odrzali su predavanje Deneral
Mihailovié i Ravnogorski pokret, u Gradskoj biblioteci u Kosjeri¢u 9. novembra
2001.

U Istrazivackoj stanici Petnica, 12. novembra 2001, predavanje Stvaranje
Beogradskog univerziteta odrzao je Dragomir BondZié.

Promocije

U Srpskom kulturnom centru u Modriéi, 8. juna 2001. godine, Nikola B. Po-
povi¢ je ucestvovao u predstavljanju knjige dr Bozidara MadZara, Prosvjeta —
srpsko prosvjetno i kulturno drustvo 1902—1949.

Knjiga dr Doka Tripkoviéa, Srpska ratna drama 1915-1916, promovisana je
u Staroj Pazovi, u biblioteci Dositej Obradovi¢ 28. septembra 2001. Na promociji
su govorili dr Nikola B. Popovi¢ i autor.

Knjigu Marka Ru¢nova Zasto Jasenovac, tokom septembra 2001, u Kozar-
skoj Dubici u.Prijedoru promovisao je dr Nikola Zuti¢.

Knjigu Ljubodraga Dimica, Srbija u Jugoslaviji, promovisao je u Novom
Sadu 23. novembra 2001, dr Porde Borozan.

Knjigu Milosa KneZevica, Evropa iza Limesa, 6. decembra 2001, u domu
omladine u Beogradu, promovisao je dr Nikola Zuti¢.

U Centralnom domu Vojske Jugoslavije 13. decembra 2001. promov1sana je
knJ iga mr Pure Puragkoviéa i dr Nikole Zivkoviéa Jugoslovenski zatoCenici u Ital-
iji 1941-1945. O knjizi je govorio mr Milan Koljanin.



IN MEMORIAM

DR MIROSLAV STOJILJKOVIC
1924-2001

Miroslav Stojiljkovié je roden 1924. godine u Pritini, u porodici drZzavnog &i-
novnika. Sa premestajima oca ,,po potrebi sluzbe” selila se cela porodica. Tako je
Mirko osnovnu Skolu zavrSio u Stipu, a gimnaziju u Nisu. Najveci deo okupacije
proveo je u Toplici. U&estvovao je u narodnooslobodilackom ratu od pocetka sep-
tembra 1944. do sredine maja 1945. Iz vojske je demobilisan 1946. godine.

Prvo zaposlenje je dobio u Fabrici duvana u Nisu kao sluzbenik. Godine 1950.
upisao se na Filozofski fakultet u Beogradu (grupa za istoriju) koji je zavr§io 1956.
Posle toga je kratko vreme radio u Istorijskom arhivu CK Saveza komunista Srbije
(do 1957), a zatim u Arhivu Jugoslavije. Sredinom marta 1960. presao je u Odelje-
nje za istoriju Instituta drustvenih nauka u Beogradu. Tu je ostao do pocetka feb-
ruara 1969. godine, kada se odeljenje integrisalo sa Odeljenjem za istoriju radni-
ckog pokreta Jugoslavije Instituta za radnic¢ki pokret i stvoren Institut za savre-
menu istoriju.

Stojiljkovié je prosao prirodni put od pocetnickog zvanja asistenta dokumen-
tatora — struénog saradnika do strunog savetnika (1979). Dosavsi u Odeljenje za
istoriju IDN dobio je zadatak da, prema odredenom obrascu, sakuplja biografske
podatke za istaknutije politi¢ke i javne radnike, kulturne i drustvene stvaraoce, di-
plomate, vojne komandante i uopste znamenitije liénosti. Na ovom poslu je radio
desetak godina. Da bi udovoljio zahtevu morao je da pregleda vise dnevnih listova,
Casopisa i drugih publikacija koje su u Jugoslaviji izlazile u meduratnom periodu,
ali i izvesne zbirke arhivskih izvora. Rezultat njegovih istraZivanja je grada za bio-
grafije viSe stotina znagajnih liénosti iz pro$losti Jugoslavije. Tu gradu su koristili,
i danas koriste, saradnici Instituta.

0d 1963. godine Stojiljkovi¢ je radio na struéno-tehnickoj redakciji svih pub-
likacija Odeljenja za istoriju IDN, odnosno Instituta za savremenu istoriju. Cinio je
to veoma savesno, pedantno i struéno tako da su izdanja pomenutih institucija bila
primerno struéno-tehni¢ki uredena.

Pored struénog rada M. Stojiljkovié se bavio i nauénim istrazivanjima. Nje-
govu paznju su privlaéili srpsko-bugarski odnosi tokom Drugog svetskog rata. 1z
te oblasti je objavio viSe zapaZenih radova, od kojih pominjemo ¢lanke: Politika
bugarskih viasti na okupiranim delovima jugoistoéne Srbije 1941-1944. (1978.
godine) i O bugarskoj okupacionoj politici (s posebnim osvrtom na proces bu-
garizacije Srba na anektiranim delovima jugoistocne Srbije 1941—1944),1979.

Najznacajnije delo mu je doktorska disertacija Bugarska okupatorska politika
u Srbiji 19411944, odbranjena 1984. na Filozofskom fakultetu u Pristini, a objav-
ljena 1989. u izdanju Instituta za savremenu istoriju. Delo je nastalo na osnovu ra-
znovrsnih domacdih izvora, nemacke arhivske grade iz arhiva u Bonu i Frajburgu,
grade iz moskovskih biblioteka i bugarskih objavljenih izvora i literature. Naislo je
na lep prijem kod &italake publike i naucne kritike. Posle odbrane doktorske dis-
ertacije izabran je u zvanje viSeg nauénog saradnika.

Miroslav Stojiljkovi¢ je ucestvovao na brojnim nau¢nim skupovima, kon-
gresima istoriara, nau¢no-struénim raspravama, recenzirao je i prikazao vise knji-
ga i drugih radova. U zasluZenu starosnu penziju otisao je 1989. godine.

Mirko je bio iskren, izuzetno posten i human ¢ovek, beskrajno odan prijate-
ljima. Veseo po prirodi, rado je bio viden u svakom drustvu.

Toma Milenkovié
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ISTORIJA 20. VEKA, 2001, 2

Izdavag

INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORIJU
Beograd, Trg Nikole Pagica 11

Za izdavada
Nikola B. Popovié, direktor

TiraZ: 500
Prvo izdanje

Slog i prelom
FOTO FUTURA - Beograd

U tro¥kovima izdavanja ovog &asopisa udestvovalo je
Ministarstvo za nauku, tehnologije i razvoj Republike Srbije

Na osnovu mi$ljenja Ministarstva za nauku i tehnologiju Republike Srbije broj:
451-03-941/94-02 od 30. 06. 1994. godine, ne placa se porez na promet

Stampa: ,,MRLJES”, Beograd, Kneza Milo3a 9



- NAJINOVIJA IZDANIJA ISI

U izdanju Instituta za savremenu istoriju
OBJAVLJENE SU NOVE KNIJIGE:

Grupa autora
KOSOVO I METOHIJA
U VELIKOALBANSKIM PLANOVIMA
1878-2000.

Dr Boko Tripkovié¢
SRPSKA RATNA DRAMA 1915-1916.

Mr Puro Dgraékovié
Dr Nikola Zivkovié

JUGOSLOVENI U ITALIJANSKIM
ZATVORIMA I LOGORIMA
1941-1945.

KNJIGE INSTITUTA MOGU SE PORUCITI NA ADRESU:
INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORIIU,
BEOGRAD, TRG NIKOLE PASICA 11 ILI TELEFONOM 3234-517.






