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RASPRAVE I CLANCI

PORDE STANKOVIC, redovni profesor
Filozofski Vfakultet UDC 323(496,5) ,,1914/1917”
Beograd, Cika Ljubina 18-20

NIKOLA PASIC I ALBANSKO PITANJE 1914-1917

ABSTRACT: Nastojanja Austro-Ugarske da na srpsko-albanskoj granici
otvori drugi front prema Srbiji, umirivanje Albanije od strane Srbije i uticaj
saveznika i neutralne Italije na konsolidaciju odnosa, abdikcija albanskog
kralja Vilhelma od Vida i ustanak proturske struje muslimanskog stanovni-
§tva, pariranje Srbije neprijateljskom raspolozenju prema Srbiji preko
odanog srpskog saveznika Esad-pase Toptanija i velikih saveznickih sila i
[talije, tajni sporazumi sa Esad-paSom i njihova pozitivna uloga u pomoéi
srpskoj vojsci i narodu prilikom povlacenja preko Albanije i evakuacija na
ostrvo Krf, upad srpske vojske u Albaniju juna 1915. i njegove posledice.

I

Poc&etkom Prvog svetskog rata 28. jula 1914. i otpo¢injanjem neprijateljskih
ratnih operacija izmedu Srbije i Austro-Ugarske, obnovljeno je zaoStravanje
odnosa na srpsko-albanskoj granici. PaSi¢ je o tome bio podrobno obaveStavan i
blagovremeno upozoravan na kontramere koje su preduzele vojne komande na
granici. Situacija je bila vrlo ozbiljna &im je ve¢ na samom pocetku avgusta 1914,
Pagi¢ obavestio ruskog otpravnika poslova Strandtmana da austrougarski agenti u
Albaniji vrie pritisak na vladaoca Vilhelma od Vida i emigrante sa Kosova da
podignu oruzje protiv Srbije, time otvore drugi front prema Srbiji i iskoriste priliku
da u povoljnom momentu stvore Veliku Albaniju. O tome je Strandtman 6. avgusta
izvestio svog ministra spoljnih poslova Sergeja Sazonova.' Podstaknut od Pagica
isto je uradio i italijanski poslanik u Nigu Skviti 12. avgusta, navode¢i svom mini-
stru Sidneju Soninu da srpska vlada nece uéiniti nita u pogledu ofanzivnih akcija
protiv Albanije bez konsultacija sa Italijom.* Cilj akcije u Albaniji je bio da se
objedinjeni ,;muslimanski revolucionarni pokret” usmeri protiv Srbije.® U tom
smislu, Padi¢ se klonio nepromisljenih vojnih akeija i kako je javio poslaniku u
Parizu Milenku Vasiéu, a ovaj preneo italijanskom, ambasadoru Titoniju, ¢ak je
,.vrio snazan pritisak” na crnogorskog kralja Nikolu da ne preduzima nikakve
vojne akcije za osvajanje Skadra, §to je ovome bio jedan od glavnih ci]jeva.4

Austro-Ugarska je neprekidno i intenzivno radila na tome da albanske prvake
sa Kosova, u emigraciji u Albaniji, Isu Boljetinca, Bajrama Curija i Hasana Pri-
§tinu, uz pomo¢ mladoturskih oficira angaZuje da napadom na celoj duZini granice
prema Srbiji stvore snazan drugi front i izazovu ustanak Albanaca na Kosovu,

! Dragoslav Jankovi¢, Srbija i jugoslovensko pitanje 1914-1915, Beograd 1972, 163.
* [ documenti diplomatici italiani. Quinta seria: 1914-1918. Vol. 1, Roma 1954, 127.
* Pravda, 30, avgusta 1914, 1 (prema izvestaju koji je doneo italijanski list ,,Corriera dela Sera”).

* I documenti diplomatici italiani, 233.
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kojim bi oni rukovodili, i time odvukli zna¢ajan deo srpske vojske s glavnog fronta
na severu. Pagi¢ je 16. avgusta 1914, da bi umirio muslimansko stanovnistvo se-
verne i srednje Albanije, preko ohrldskog nacelnika Jona Cirkoviéa izneo sledece
stavove srpske vlade: ,,MoZemo dati svakom plemenu zasebnu upravu, a sva ple-
mena da obrazuju jedan senat koji ¢e njima upravljati i zakone donositi. Sa Srbi-
jom da naprave savez politiCko-carinski za zajedniCku odbranu od spoljnog
neprijatelja. Da nam dadu napraviti Zeleznicu do primorja. NajCistija bi situacija
bila kad bi oni primili personalnu i carinsku uniju, a unutar da se upravljaju po
svojim obi¢ajima. Trebalo bi da se postigne sporazum sa nekoliko glavnih prvaka,
a posle da se donese reSenje na j ednoj njihovoj skupstini i da nas pozovu na zajed-
nicu — personalnu ili realnu unlju itd., da imamo zajednicku vojsku, carinu i zajed-
nicu saobrac¢ajnih sredstava”.> Sa ovim stavom srpske vlade potpuno se sloZio i
Esad-pasa kome je to javljeno u Pariz gde je otputovao pocetkom rata iz lea
zbog svoje dosledne antinemacke i antiitalijanske politike prema Albaniji.®

Esad-pa3a je imao podriku u delu muslimanskog stanovnistva u Albaniji, a
posebno kod prvaka plemena Ga$a, Hasa i Krasnica, tako da mu je Pasi¢ sugerisao,
kako bi se suprotstavio ,revolucionarnim muslimanskim ustanicima”, da se iz
Pariza vrati u Albaniju i stavi na éelo pobune protiv vladaoca Vilhelma od Vida, uz
pomoé sVog vernog poveremka Sahim-beja i srpske vlade. Pogotovo §to je srpska
vlada ve¢ izdasno oruZjem, municijom i novcem pomagala prvaka HadZi-Camil Fej-
zu, da bi kod ,,0smanlija” neutralisala antisrpsko raspoloZenje i oruZane pretnje.

Pokreti ustanika u Albaniji bili su bez jasne politi¢ke orijentacije i nacionalno
nedefinisani, a u mati¢énom toku i8li su granicom verskog opredeljenja. PaSic je
stoga veoma teSko mogao da kontrolise situaciju i kanaliSe je u prosrpskom prav-
cu, pa je zato od Esad-pase kao najuticajnijeg prvaka traZio da se vrati u Albaniju.’

U meduvremenu Pasi¢ je nastojao da oslabi moguéu albansku intervenciju
protiv Srbije i podsticao je, u tom smislu, unutrasnje podele u Albaniji, kako medu
prvacima tako i kosovskim emigrantima, pa i na samom Kosovu, koje su se raz-
buktavale neobi¢nom brzinom. S tim u vezi, Pa$i¢ je 25. avgusta uputio ,.koman-
dantu novih oblasti” telegram u kome izmedu ostalog nareduje: ,,... da (komandant
- prim. aut.) ne zabranjuje izvesnim policijskim ¢inovnicima, da vode nadzor 1 pre-
govaraju sa arnautskim prvacima, jer oni rade po mojoj naredbi a u cilju da znaju
Staseradii sprema, idaih podele i zavade - a sem toga da ih u izvesnim momen-
tima upotrebe za 1zvrsavanJe zadataka, koji su nama u interesu...”® Kod Pasi¢a se
tada i nazrela zamisao o podeli Albanije. Otpravniku poslova Srbije u Rimu Ljubo-
miru Mihailoviéu uputio je 28. avgusta strogo poverljiv telegram u kome je dao
instrukcije da ,,;na zgodan naéin sondira Ital./ijansku/ Vladu, da li bi pristala da
uzme Valonu, a Gr¢koj i Srbiji dopusti da ostale delove sporazumno posednu i
uzmu”.’ U tom smislu i poslanicima u savezni¢kim zemljama uputio je 1. sep-
tembra sli¢an telegram — da ispitaju raspoloZenje saveznickih vlada o tome da li bi
saveznicke sile bile protivne da Srbija, zbog moguéeg napada iz Albanije i njenih
prisnih veza sa Austro-Ugarskom, Bugarskom i Turskom, preventivno zauzme
najvaznije strategijske tatke u Albaniji kako bi se obezbedila s juga. Poslanici su

5 Dusan T. Batakovi¢, Esad-pasa Toptani i Srbija 1915, ,Srbija 1915. godine”, zbornik radova, 4. Beo-
grad 1985, 303-305.
D. T. Batakovi¢, r. 7., 304-305.
7 D, T. Batakovi¢, . 1., 304.
§ AS, MID, str. pov. 1914, fasc. V1, doc. V, 195.
° AS, MID, str. pov. 1914, fasc. VI, doc. V, 193.

o
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odmah odgovorili da ne bi trebalo vojno ulaziti u Albaniju bez prethodnog odo-
brenja saveznika.'°

U meduvremenu u Albaniji je pobedila proturska muslimanska struja i knez
Vilhelm od Vida morao je 4. septembra 1914. da napusti presto i Albaniju. Pasi¢ je
to iskoristio i istog dana ponovo obavestio saveznitke vlade da Srbiji preti ne-
posredna opasnost od napada iz Albanije, koje podstrekuju Turska i Bugarska, i
sugerisao da Srbija zauzme bar nuzne strategijske tacke na granici i graniénom
pojasu u Albaniji do kona¢nog refenja albanskog pitanja ,,0d strane Evrope”.
Saveznitke vlade su i ovaj Pagi¢ev predlog odbile, podsec¢ajuci ga da je najvazniji
front na severu protiv Austro-Ugarske. Iako je dobio negativan odgovor, Pasic je
konsultovao Vrhovnu komandu u smislu opravdanosti zaposedanja severne Alba-
nije, ukoliko Turska i Bugarska napadnu Gréku i Srbiju. I Vrhovna komanda, a
ruska VIa(}Ell posebno, bile su izrigito da ,,za sada ne mogu nikakav pozitivan odgo-
vor dati”.

Pasi¢ je tada pristupio izvodenju treceg plana — 17. septembra 1914. sklopio je
s Esad-pasom Toptanijem, koji je preko Gréke doSao u Ni§, u strogoj tajnosti, kon-
venciju ,.kojom je postavljen temelj odnosima nalik na realnu uniju, izmedu Srbije
i Albanije”, priznajué¢i granice ustanovljene 1913. godine, s manjim ispravkama.
Pomogao je Esad-pasi sa 100.000 franaka uz obavezu da ¢e ovaj ,,sprecavati agi-
taciju neprijateljsku prema Srbima i odrZavati mir na granici”. S obzirom na to da
je Esad-pasa bio posebno zainteresovan da bude Sef albanske drzave, Pasi¢ mu je
obe¢ao da ¢ée podrzati njegov izbor i nastojati da ga i saveznici priznaju.

Sta je, zapravo, sadrzavao tajni sporazum iz koga mozemo da vidimo stvarne
namere Nikole Pasi¢a? Prvo, tajni sporazum izmedu Pasica i Esad-paSe Toptanija
sastojao se od 15 tacaka, kojim su se uredivali odnosi izmedu Srbije i Albanije, po-
$to uz pomo¢ srpske vlade Esad-pasa preuzme vlast u Albaniji. Sporazumom je
bilo predvideno da se uspostavi ,,trajni mir i prijateljstvo izmedu dve zemlje” i da
se ne sklapa nikakav sporazum a drugom drzavom koji bi i§ao na $tetu jedne od
potpisnica. Srbija se obavezivala da pomogne sredivanju prilika u Albaniji ,u
duhu njenih narodnih tradicija i potreba albanskog naroda”, tj. da pomogne
stvaranju zakonodavnog saveta albanskog naroda u kome ¢ée biti zastupljeni pred-
stavnici svih plemena $to je ukazivalo na uspostavljanje parlamentarne demo-
kratske drzave. Ukoliko se postavi pitanje izbora vladara Albanije da to ucini
Velika skupstina albanskog naroda, sastavljena od po dva predstavnika iz svakog
plemena i da vladara koga Velika skupstina izabere priznaju obe strane. Esad-pasa
je primio obavezu da u saradnji sa Srbijom organizuje zajednicka predstavniitva u
drugim zemljama, zajedni¢ku odbranu i zajedni¢ki saobracaj, §to je pretpostavljalo
da se osnuje i zajednicko telo koje ¢e se brinuti o ofuvanju saveznistva i osiguranju
zajednigkih ustanova. Obavezao se takode da ¢e sprecavati svaku neprijateljsku
agitaciju protiv Srbije na svojoj teritoriji i dozvoliti hrig¢anima slobodu veroispo-
vesti i $kolovanje na dijalektu kojim govore. Problem razgrani¢enja izmedu Srbije
i Albanije refavala bi meSovita komisija koja bi se naknadno obrazovala, s tim da
se Esad-pa$a neée protiviti izgradnji Jadranske Zeleznice do Draca a da ¢e vlasni-
cima kojima zemlja bude uzeta prilikom gradenja pruge obe$tecenje isplatiti Kra-
ljevina Srbija. U meduvremenu dok se ne izabere vladar Albanije, Srbija ¢e isplaci-
vati Esad-pa8i mese¢no 50.000 dinara. Predvideno je takode da je za obe strane

10 AS, MID, str. pov. 1914, fasc. VI, doc. VI, 233, 239.
" FO, PRO 438, War general, Vol 3, N 230, 246; I documenti diplomatici italiani, 400, 406; D. Jankovi¢,
n. d., 166,
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prelazak granice vojskom moguc samo po pozivu jedne strane. Sporazum je tre-
balo da overe vladari Srbije i Albanije, kada ovaj drugi bude izabran, s tim §to se
Esad-pasa obavezao da nece niSta preduzeti protiv ovog sporazuma i da ¢e tesno
saradivati sa predstavnikom Kraljevine Srbije u Albaniji, bez obzira ko na to mesto
bude odreden.

Ovaj sporazum, nacinjen na turskom i srpskom jeziku, koga je prvi na alban-
skom jeziku objavio Sukri Rahimi, a u srpskoj istoriografiji Dusan Batakovi¢, za
Pasica bio je sklopljen samo zato da bi se Srbija obezbedila ,,0d napada bar s te
strane za vreme dok se rat ne §vrsi”, mada njegov sadrzaj govori i o dalekoseZnijim
namerama srpske vlade prema-Albaniji i ¢ini osnov za njihovu konkretnu realiza-
ciju. Uz pomo¢ srpske vlade koja ga je snabdevala oruZjem, municijom i znaca-
jnom sumom novca (100.000 franaka!), Esad-pasa je u okolini Debra sakupio oko
5.000 arbanagkih dobrovoljaca i krajem septembra 1914. predao u Albaniju.'?

Pocetkom oktobra 1914. Esad-paSa je uspeo da formira vladu u Dacu, ali je
time samo poja¢ao haos i anarhiju u Albaniji. 1> Da bi umirio muslimanske usta-
nike u Albaniji, Pa$i¢ je 19. septembra naredio konzulu u Drac¢u Panti Gavrilovi¢u
da saopsti, pre nego Esad-pasa dode u Albaniju, ,,Sefovima ustanika osmanlija da
Srbija nema nikakvih namera neprijateljskih odnosno Albanije” i da ¢e preduzeti
vojne mere samo u slu¢aju ako bude napadnuta na granici.'* Ulazak Turske u rat na
strani Centralnih sila po¢etkom novembra 1914. doprineo je jacanju muslimanske
struje u Albaniji i, s tim u vezi, antisrpske propagande i slabljenja tek uspostavljene
vlasti Esad-pase. Komandant trupa ,,novih vlasti” javljao je Vrhovnoj komandi, a
ova Nikoli Pa$i¢u, da se medu muslimanima rasturaju proklamacije ,,0 svetom ratu
protiv nas i Crnogoraca” i da su prilike na granici ,,vrlo ozbiljne zbog jakih i stalnih
agitacija mladoturaka i Austrije”.">

Pasi¢ je novonastalu situaciju iskoristio da u nekoliko navrata tokom druge
polovine novembra 1914. obavesti rusku vladu o tome da je situacija na granici
prema Albaniji vrlo zabrinjavajuca i da je i sam Esad-paSa molio da Srbija, iz pre-
ventivnih razloga, zauzme Elbasan i pomogne uguSivanju pobune u Albaniji i
uévricenju njegove vlasti. Pasic je bio sklon ovom predlogu i to nije krio pred sa-
veznicima. Englesku i Francusku je obavestio, tom prilikom, o pripremama mla-
doturaka da napadnu Srbiju istakavsi da je celishodnija preventivna akcija Srbije
nego kasnije angaZovanje znatno veéeg broja vojnika.'®

Ne obavestivsi velike sile, a ni Srbiju, Italija je 25. decembra 1914. zauzela
albansku luku Valonu, zaposednuvsi nekoliko dana ranije i ostrvo Saseno. Sile An-
tante su blagonaklono posmatrale akciju Italije sa ciljem da je odobrovolje i iz sta-

12D, T. Batakovié, n. r., 306.

13 FO, PRO 438, War general, Vol 3, N 230, 246; I documenti diplomatici italiani, 400, 406, D. Jankovié,
n.d., 166.

14 AS, MID, str. pov. 1914, fasc. VI, doc. V1L, 332; ] documenti diplomatici italiani, 438-439, 497.

15 D. Jankovié, n. d., 166-167. Nikola Pasi¢ je preko saveznitkih vlada posredno stavljao do znanja Italiji
da bi se odrekao aspiracija na Valonu, ako bi Italija po tu cenu obezbedila Esad-pasi titulu efa drzave, posebno
§to je uspeo da Esad-pasa ude u Dra¢ s brojno jakim korpusom od 5.000 vojnika (u: Pravda, 9. septembra 1914.
1; 25. septembra 1914, 1).

16 AJ, Zbirka Jovana M. Jovanovica, 80-7-507. Da bi ublaZio stav saveznika, Pagi¢ je naglagavao da
»uzdrzava Crnu Goru da ne okupira Skadar i Gréku da ne ide dalje”, ali su saveznici ostali pri miSljenju da je
Srbiji glavni front protiv Austrije i da ne treba da razvlaéi vojne snage (D. Jankovi¢, n. d., 167). — Da je srpska
vlada zaista mislila samo na preventivnu akciju govori nam i odluka tajne sednice Narodne skupstine od 20.
novembra 1914, gde su prezentirani jugoslovenski program i granice nove drzave. Granica prema Albaniji i
Grekoj bila je povudena na karti koju je poslanicima tumagio Jovan Cviji¢, na osnovu odluka Londonske i Buku-
restanske konferencije 1913 (AD MAE, Série guerre 1914-1918. Serbie, Vol 370, Fol 67-69).
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tusa neutralne drzave pridobiju na svoju stranu. Pagi¢ je bio vidno uznemiren zbog
1znenadne italijanske akcije, a o gorcenje se prenelo i na vladu i parlamentarne kru-
gove.!” Pod njihovim pritiskom on je ve¢ 27. decembra saopstio Vrhovnoj koman-
du,,...dase prlbhzuje trenutak kada ¢emo prinudeni biti da Srbija okupira Elbasan,

Mat, pa moZe biti i sam Drac, i da Zbog te mogucnosti treba sve spremltl da bude
gotovo, pa kad se dade nalog da se moZe brzo i bez velikih Zrtava izvrSiti”. 18 Potom
je 2. januara 1915. izvestio regenta Aleksandra da se anarhija $iri svuda po cen-
tralnoj i severnoj Albaniji i da Esad- paéa ,,he uspeva da revolucionare unisti niti da
ih suzbije”, zbog Cega je traZio pomo¢ od ItahJe a Srbija je ,,sondlrala sile Trojnog
Sporazuma” i ¢eka odgovor ,,radi odluke za nase drzanje”.”” U tom smislu poslao
je ponovo 6. januara poruku ruskom ministru spoljnih poslova Sergeju Sazonovu,
u kojoj dramati¢no upozorava da bi ustanici protiv Esad-pade mogli upasti i na
Kosovo i pobuniti Albance u ,,novooslobodenim oblastima”, %

Vojvoda Radomir Putnik, nagelnik Vrhovne komande, obavestio je PaSica 7.
januara da je izvr¥ena priprema zauzimanja , strategijskih granica u Albaniji” koje
je Srbija ranije drZala i molio da se to pitanje kona¢no resi u dogovoru s ministrom
vojnim i ,,komandantom trupa vojnih oblasti”. Istog dana PaSi¢ je odgovorio da za
sada ,,prijateljske sile savetuju nam da ne zauzimamo strategijske tacke u Albaniji
da ne bismo izazvali kakve komplikacije”, ali je li¢no savetovao da bude sve
spremno ,,za zauzimanje teritorije kad za to nastupi momenat”. 2! Putnik je 11. Ja-
nuara upozorio PaSi¢a da bi akcija bila celishodna samo ako budu preduzeti jaci
napadi komita iz Bugarske, jer Austro-Ugarska verovatno u dogledno vreme ne
planira novu ofanzivu. Pa$i¢ mu je odgovorio da bi akcija u Albaniji bila nuzna
samo ukoliko se Bugarska, kao $to je to uradila Turska, i formalno opredeli za Cen-
tralne sile i preduzme akcuu protiv Srbije i ukoliko Esad-paSa bude poraZen od
mladoturaka u Albaniji.??

S obzirom na to da se Esad-pasa sam uspe$no branio od ustanika i da su poceli
intenzivni pregovori sila Antante i [talije, Pagi¢ se nije odlu¢io na vojnu interven-
ciju prema Albaniji i sve do maja 1915, kada je Italija uSla u rat na strani sila
Antante, pustio je da albansko p1tan3e m1ruJe O tome je Trubecki obavestio i
Sazonova 29. marta 1915. godine.? Pagié j je,u meduvremenu, nastavio da finan-
sijski pomaZe Esad-pasinu vladu. Ne znajuci taéno odredbe Londonskog ugovora
od 26. aprila, ali obavesten od poslanika u savezni¢kim zemljama da je tim ugo-
vorom Italija u§la u rat na strani sila Antante uz znatne koncesije, izmedu ostalog, i
na jadranskoj obali Albanije, PaSi¢ je pofetkom maja 1915. ponove aktivirao
albansko pitanje. Na vest da Srbija priprema upad u Albaniju lord Kiciner, britanski

17" Dragovan Sepié, Italija, Saveznici i jugoslovensko pitanje, Zagreb 1973, 38; Pisarev J. A., Serbija i
Cernogorija u pervoj mirovnoj vojni, Moskva 1968, 89; D. Jankovié, n. d., 168.

18 AS, MID, Politi¢ko odeljenje 1914, fasc. XIV, pov. br. 8854. — U tom smislu, kako bi se otupila oStrica
italijanskih pretenzija na Balkan, posebno medu albanskim stanovnidtvom u srpskoj vladi je sve viSe preov-
ladivalo misljenje da na ,novooslobodene oblasti” treba prosiriti ustavno uredenje Srbije i politicke slobode
(FO, PRO 438, War general, Vol 4, N 514).

19 AS, MID, Polititko odeljenje 1914, fasc. XX, pov. br. 9125.

D). Jankoviéa, n. ., 168-169.

2 AS, MID, Politicko odeljenje 1914, fasc. XXV, pov. br. 9282.

2 D. Jankovié, n. d., 169-170.

2 D, Jankovi¢, . d., 170-171; Ante Mandié, Fragmenti za historiju ujedinjenja, Zagreb 1956, 143. Niko-
Ja Pasi¢ se plasio da Esad-paga neée izdrZati u borbi sa ustanicima i da ¢e na vlast do¢i mladoturska stranka koja
bi mogla da stvori vojsku od 50-60.000 vojnika $to bi predstavljalo veliku opasnost za Srbiju. Zato je stalno
insistirao na preventivnim merama za koje ne bi trebalo viSe od 15-20.000 srpskih vojnika, nego tri puta vise,
ukoliko Esad-pasa bude poraZen. — up.: D. Jankovi¢, n. 4., 170).
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ministar rata, uputio je 15. maja vojvodi Putniku telegram u kome ga obavestava
da bi ta operacija bila pogresna i s politi¢kog i s vojnog stanovista. ,,Vojni¢ka situ-
acija zahteva”, pisao je lord Kiciner, ,,da Srbija treba da zadrZi svu svoju snagu u
cilju da obezbedi Bosnu i Hercegovinu i ostatak jadranskog mora uéestvujuéi u
zajednici sa Rusijom i Italijom”. O tom britanskom stanovistu bio je obavesten i
Nikola Pagi¢.?

Posto nije mogao da dobije saglasnost saveznika za zauzimanje strategijskih
tacaka u Albaniji Pa8i¢ je, ne odustajuéi od namera, zatraZio od saveznika da mu
posalju pomo¢ od 10.000 vojnika kako bi udvrstio vlast Esad-pase, ali su oni,
prozrevsi njegove namere, i to kategori¢no odbili. Pagi¢ je i dalje ostao uporan u
stavu da se iz Albanije spremaju ozbiljni napadi na Srbiju, pogotovo $to je podet-
kom juna 1915. Esad-pasa izgubio ve¢inu teritorije i bio opkoljen u Draéu. Iako joj
saveznici nisu dali saglasnost da interveni$e u Albaniji, Srbija je 4. juna 1915. sa
preko 20.000 vojnika (Podrinski, Prizrenski i Ohridski odred) zauzela Elbasan, a
11. juna i Tiranu i u tim delovima Albanije uspostavila Esad-pasinu vlast. Savez-
nicima nije preostalo nista drugo nego da izraze negodovanje, ali nisu ni$ta predu-
zeli, osim formalnih zvani¢nih protesta kod srpskih poslanika o ¢emu je Pasi¢ bio
podrobno izvesten iz Londona, Pariza, Rima i Petrograda.”® Radi efikasnijih voj-
nih operacija i ostvarivanja planiranih vojnih i politi¢kih zadataka, od trupa u Al-
baniji formiran je jedinstveni Albanski odred pod komandom pukovnika Dragu-
tina Milutinovi¢a. Odred je imao generalni zadatak da sprovede temeljnu paci-
fikaciju u Albaniji i time spreci da Srbiji sa te strane dode bilo kakva realna vojna
opasnost.?

Da bi ublaZio stavove i negodovanje saveznika, ali i izvukao maksimalnu
korist za Srbiju, PaSi¢ je 9. juna 1915. telegrafisao komandantu trupa u Albaniji:
,,5a naseljenje (sic! - sa stanovnistvom - (prim. aut.) koje je okupirao, a nije se pro-
tivilo nasoj okupaciji treba postupati blago, o¢inski, i zadobijati njihovu simpatiju,
da glasaju, ako zatreba, da ostanu pod srpskom upravom”. Isto je telegrafisao
nacelnicima srezova Ohrid i Prizren, dodav$i da ,,ovako postupanje iziskuju nagi
opéti interesi”.”’ Pai¢ev zamenik u Ministarstvu inostranih dela Jovan M. Jova-
novié¢ protumacio je ovu njegovu akeiju nuZno$éu Srbije i Crne Gore da svojim
prisustvom u Elbasanu, Tirani i Skadru, kojeg su u meduvremenu osvojili Crno-
gorci, pokazu da se ,,bez njih ne moze izvrsiti deoba Albanije”, s obzirom na Lon-
donski ugovor sa Italijom i okupaciju juzne Albanije i posebno Berata koje je
izvela Gréka.?®

Pasi¢ je tokom 1915. u nekoliko navrata davao instrukcije srpskoj vojsci u
Albaniji kako da se ponasa i uspostavi vlast koja ¢e zadobiti poverenje lokalnog
albanskog stanovnistva. Pukovniku Migic¢u telegrafisao je 8. juna u Elbasan: ,Da
se pored nacelnika srpskog, koji treba da je Amnautin, ali na$ privrzenik, postavi
kao njegov pomoénik nas ¢inovnik. U pogetku treba tako raditi, kao da su njihovi
¢inovnici i njihova mesna uprava — ali docnije, ako prilike evropske dozvole, pos-
tavice se svuda nasa vlast. Vojska treba da odrZava sigurnost i red u zemlji. Treba
najbrizljivije i najenergi¢nije nastati (sic! - nastojati - prim. aut.) da se dobro ime
nase vojske kod Arnauta odrZi. Arbanasi govore: ,,Srpska vojska je najbolja. Ona

** AS, MID, Polititko odeljenje 1915, fasc. I, pov. br. 12201,

» D.8epié, n. d., 113-115; D. Jankovi¢, n. d., 172-174; Pisarev I. A., n. d., 90. - Vidi jo§: AS, MID, Poli-
ticko odeljenje 1915, fasc. IV, pov. br. 6088; fasc. XI, 6219, 6026, 12566.

¢ D. T. Batakovi¢, n. r,, 309.

2 AS, MID, str. pov. 1915, fasc. IX, D HI, 1454; D IV, 1519.

2% Jovan M. Jovanovi¢, Borba za narodno ujedinjenje 1914-1918, Beograd (b. g.), 67; D. Sepié, n. d..,
113-115; D. T. Batakovié, n.r, 309-311. '
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¢uva veru, familiju i imanje Arnauta”, To steeno dobro ime ne treba sadaSnja
vojska da proigra i upropasti”.** Ministru unutrasnjih dela Ljubomiru Jovanovi¢u
telegrafisao je 10. juna 1915: ,,MoZe se postaviti raspisom /Husein/ Ramzi-beg za
kapitana (nacelnika sreza donjodebarskog — prim. aut.) sa platom koja ¢e biti ravna
plati I1I klase. I da se ostave zandarmi na istim uslovima na kojima su ostali u novo
osl./obodenim/ oblastima”.*’

Ministru vojnom pukovniku Radivoju Bojoviéu, na njegov predlog da se u
Albaniji zapo&ne sa otvaranjem srpskih $kola i dovodenjem srpskih ucitelja, Pasi¢
je 18. juna 1915. odgovorio: ,,Srpska vojska odbila je arnautske napade i privre-
meno posela strategiske tatke dok Esad-paSa, predsednik arbanaSke vlade utvrdi
svoju vlast, pa ¢e se onda vratiti u Srbiju /sic!/. Albanija je stvorena odlukama
medunarodne konferencije, i Srbija ne Zele¢i da dolazi u'sukob sa silama prijate-
ljicama, ne moze tamo preduzimati mere, koje bi znacile, kao da je to naSa teri-
torija, pa prema tome nemojte sada otvarati $kole.*' Sli¢an stav imali su i posla-
nici srpske Narodne skupstine. Kada je Italija u sluZbenoj formi protestovala zbog
srpske okupacije Elbasana i Tirane, na pitanje narodnih poslanika o karakteru ove
akcije, Pasi¢ je odgovorio da je Srbija vec stavila saveznicima do znanja ,,...da je
daleko od ovog akta pravi kakav svrSen &n”.>? Li¢ni poverenik Nikole Padi¢a u
Albaniji, poru¢nik Mladen Stamatovi¢, uspeo je da pridobije albanske prvake i pri-
padnike plemena Macana, kao i njihovog poglavara Ahmed-bega Zogua. I ne samo
to. Na Pasiéevu molbu Stamatovi¢ je Ahmed-bega Zogua doveo ¢ak u NiS na pre-
govore, ali detalji tih pregovora nisu poznati, izuzev $to oni otkrivaju da je Nikola
Pagi¢ imao i li¢ne dopunske varijante za smirivanje situacije u Albaniji, s raznim
albanskim 3grvacima, s jednim ciljem — da u&vrsti i dugotrajnije obezbedi viast
Esad-pase.-

U sirem kontekstu medunarodnih odnosa, kada se na Srbiju vrSio izuzetno
snaZan pritisak da se daju koncesije Rumuniji u Banatu i Bugarskoj u Makedoniji,
Pasi¢ je traZio izlaz, doduse ograni¢en medunarodnim konvencijama, na drugoj
strani — u Albaniji —i to s puno takta i uvaZavanja Albanije kao medunarodno priz-
nate drzave. S druge strane, to je bilo pariranje agresivnim italijanskim aspiraci-
jama ne samo prema Albaniji nego i njenim nastojanjima da proSiri interesne sfere
na ceo Balkan.

Kada su se vojne akcije u Albaniji stabilizovale, Nikola Pasi¢ je uputio u
Tiranu ministra unutrasnjih dela Ljubu Jovanovica koji je 28. juna sklopio, u formi
protokola, drugi tajni sporazum sa Esad-paSom kojim su jo§ preciznije utvrdeni
odnosi izmedu Srbije i Albanije nego §to je to bilo u Niskom sporazumu. Spora-
zum koji je potpisao,Ljuba Jovanovi¢ imao je 17 tacka. Po tom sporazumu Srbija
je garantovala celokupnost albanske teritorije i zastitu od pretenzija drugih drzava,
s tim da se izvrsi korekcija granice u korist Srbije jer je prethodnu granicu odredila
Austro-Ugarska tako da bi izazvala stalne sukobe dve drZave. Po tim korekcijama
Srbiji bi pripadale varo§ice Podgradec, Golo Brdo, debarska Malesija, Ljuma, Has
do Spata, sve dok medunarodne sile ne odrede nove granice. Esad-pasa se obave-
zao da e teritorijalnu i administrativnu podelu Albanije sprovesti po plemenskim
granicama tako da e formirati okruge, srezove i opétine, s tim da ¢e na njihovo

2 AS, MID, str. pov. 1915, fasc. IX, D I, 1433.

% AS, MID, str. pov. 1915, fasc. IX, D III, 1453,

3 AS, MID, str. pov. 1915, fasc. IX, D V, 1531.

32 A SANU, 10133 (Kosta Stojanovié, Slom i vaskrsenje Srbije, 66).

3 D. T. Batakovi¢, n. r, 311-312; Dusan T. Batakovi¢, 4hmed-beg Zogu i Srbija, ,Stbija 1916. godine”,
zbornik radova, 5 (1986), 165-176.
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Celo postaviti Albance prijatelje Srbije uz pomo¢ srpskih ¢inovnika, kao §to ée se i
organizacija vojske i Zandarmerije u Albaniji sprovesti uz saradnju instruktora iz
Srbije. Posle sredivanja administrativne podele formirate se Velika albanska
skupstina u koju bi trebalo da udu poverljivi ljudi odani i njemu i Srbiji, a kada se
uveri da u njoj ima vecinu poverljivih i odanih pristalica bice sazvana skupstina na
kojoj ¢e biti izabran za vladara Albanije s titulom princa. Po okoncan]u ove pro-
cedure Esad-pa$a je imao da podnese skupst1n1 pro_]ekat ustava Albanlje priprem-
ljen u sporazumu s vladom Srbije. Po njegovom usvajanju trebalo je da formira
vladu koja bi zastupala ideju srpsko-albanskog jedinstva a skupstina da izglasa
realnu uniju sa Srbijom, po kojoj bi zajednicki bili vojska, carinska uprava, pred-
stavnici u inostranstvu, trgovina i saobracaj, finansijski sistem i Narodna banka.

Carinom bi, po sporazumu, upravljao sam Esad-pasa s jednim srpskim &inov-
nikom kao upravnikom, a do usagla$avanja sa srpskim carinskim zakonodavstvom
1 dalje bi vaZio turski carinski sistem, te bi time bila stvorena realna carinska unija.
Monopolski tro8kovi i takse bili bi uskladeni po srpskom zakonodavstvu radi pot-
punije trgovinske razmene izmedu dve zemlje. I u drugim vidovima izgradivanja
Albanije kao moderne gradanske drZzave Srbija bi stavila na raspolaganje Esad-
paSi potrebne stru¢njake za odredene ustanove drZavne uprave. Esad-pala se
obavezao da ¢e odmah poceti izgradnju puta od srpske granice do Elbasana, odakle
bi jedan krak i8ao do Tirane a drugi do Drada. Predvideno je da ¢e nov&ana potpora
koju je Srbija vec¢ isplatila Esad-pasi i koja ¢e biti jo§ viSe isplacena i¢i kao drzavni
dug Albanije i da ¢e srpska vojska ostati u Elbasanu i Tirani sve dok se ne paci-
fikuje cela Albanija i uévrsti njegova vlast. Ukoliko Italija pokaZe nameru da
okupira Dra¢ Esad-paSa ¢e o tome obavestiti PaSi¢a i zatraZiti da srpska vojska
zaposedne Dral u njegovo ime, pre nego Sto to ucini Italija. Ukoliko Esad-pasa
smatra da mu je, radi odrZavanja mira, potreban odredeni broj srpskih vojnika kao
zandarma komandant Albanskog odreda treba odmah da mu ih stavi na raspola-
ganje.**

Drugi tajni dopunski sporazum imao je svrhu da obezbedi sigurnost Esad-
paSine vlasti i zaStitu ne samo od Centralnih sila ve¢ i od pretenzija saveznicke Ita-
lije. Sporazum je takode trebalo da, utvrdujuéi uzajamne odnose i sklapanje realne
unije, predupredi odluke velikih sila po okon¢anju rata koje bi i$le na $tetu Srbije i
Albanije ili da ih ogranici na nivo koji ¢e odbraniti uzajamne interese. Medutim, za
sprovodenje ovog tajnog sporazuma nije bilo vremena. Esad-paSa nije sazvao
skupstinu a niti je zaveo red u Matu, Mirditima i Zadrima sve do povlagenja srpske
vojske preko Albanije. Srpska vlada je i dalje finansirala Esad-paSine potrebe, ali
je Pasi¢ zadrzavdo, uz pomoc svojih liénih poverenlka veze i sa glavarima onih
plemena koji su bili njegovi protivnici.>> Srbija je najvise strahovala od Italije i
zato je vodila fleksibilnu politiku u Albaniji. Srpski poslanik u Petrogradu Miro-
slav Spalajkovi¢ obavestio je 7. juna 1915. ruskog ministra spoljnih poslova da je
Srbija preduzela akciju u Albaniji zato §to Italija podrZava, i to kao saveznik,
Rumuniju u zahtevima za Banat, Bugarsku za Makedoniju i nastoji ,,da opljacka

3 D. T. Batakovié, n. r,, 309-311. — Engleski ministar inostranih poslova Edvard Grej u telegramu od 15.
avgusta 1915. precizirao je PaSicu saveznitke kompenzacije Srbiji ukoliko ova ustupi deo Makedonije Bugar-
skoj. U telegramu se navodi da je obala od tadke 10 km na jug od Dubrovnika do Drima rezervisana za Crnu
Goru, a obala od Drima do reke Vojuie za nezavisnu albansku drzavu. U Nisu je Pagi¢u u sli¢noj formi to saop-
Stio i francuski poslanik Ogist Bop. — FO, PRO 438, War general, Vol 7, N 380; AD MAE Série guerre 1914-
1918. Serbie, Vol 394, Fol 5 bis, Fol 14, 15,27 R -31R.

35 D.T. Batakovié, n. r, 311.
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Srbiju u Dalmaciji, da se protivi ujedinjenju Hrvatske sa Srbijom, hrabri separatis-
ti¢ke aspiracije Crme Gore”.*

S obzirom na ovakav stav Italije Pagi¢ je, navodno, odbio njenu vojnu pomo¢
u trenutku udruZenog napada Centralnih sila na Srbiju pogetkom oktobra 1915. i
kako je saopstio poslanicima Narodne skupstine slede¢eg meseca, uputio Italiju na
akciju u praveu Soluna. Italijani su na to nevoljno pristali, ostaju¢i u Albaniji, s tim
da im Pagi¢ za to ,,izradi dozvolu kod ostalih saveznika”.*” Vrlo je tedko prihvatiti
ovo svedocenje Koste Stojanovica u celini, ne samo zbog vojni¢kog sloma Srbije i
teSkoca koje je imala srpska vojska pri povlagenju kroz Crnu Goru i Albaniju
upravo zbog stava Italije da se 3to viSe oslabi Srbija. Pre ¢e biti da je Pasi¢, radi
obezbedivanja srpskih interesa u Albaniji, odbijao pomo¢, iskazanu samo ver-
balno, tako moénog saveznika da ne bi bili okrnjeni interesi Srbije i njene moralne
pozicije kod saveznika. Pasic¢ je inace li¢no i neprekidno traZio doturanje veéih
koli¢ina hrane za srpsku vojsku na albanskoj obali upravo od Italije, angaZujuéi
poslanike u savezni¢kim drzavama da izvrSe pritisak da bude efikasnija i angazo-
vanija u spre¢avanju velikog stradanja srpske vojske, izbeglica civila, diplomata i
narodnih poslanika iz Srbije.

U vezi sa italijanskim pretenzijama u Albaniji, Pagi¢ je u drugoj polovini
novembra 1915. u vi§e navrata telegrafisao konzulu Panti Gavriloviéu u Prizren da
predlozi Esad-pasi da u Dra¢ primi jedan bataljon srpske vojske, pre nego §to dodu
saveznicke trupe. Pri tome je uvek naglasavao da treba ,,pre toga manifestovati
nasu zajednicu, da srpsko-albanski interesi stoje u prvom planu, pa tek onda dolaze
interesi f?c’womog sporazuma’.*® Pasi¢ je ovaj stav iznosio zavaravajuci se da je
tajne sporazume sa Esad-paSom jo§ uvek moguce realizovati i da oni imaju trajan
karakter. Na Esad-paSinu izraZzenu bojazan da bi u tom sluéaju Italija mogla da
okupira celu Albaniju, pod izgovorom da pomogne ,saveznickoj Srbiji” ¢ija je
vojska napustila svoju teritoriju i pocela se povlaéiti prema Albaniji, Pasi¢ je odgo-
vorio da Italija, za razliku od namera Srbije da uputi bataljon vojske kao privre-
menu pomoc¢, nastoji da upadom vojske u Albaniju pod bilo kakvim izgovorom
zeli da tu trajno ostane, a ne da pomogne Srbiji. Savetovao je Esad-pa$i da, u tom
slucaju, zauzme najprijateljskije drzanje prema saveznicima i predloZio mu da u
Dra¢ pozove francuske i engleske trupe, §to bi njegovoj vladi donelo posredno
priznanje, a otklonilo neposrednu italijansku opasnost. Pogotovo §to Pasic u takvoj
ﬂ'ancuskoli i britanskoj intervenciji nije video trajno ugroZavanje interesa Srbije u
Albaniji.*

U meduvremenu je 25. novembra 1915. izdato i pismeno naredenje da se,
posle vojnog sloma u Srbiji, ve¢i deo srpske vojske prebaci preko Crne Gore i se-
verne Albanije na liniju Skadar — Dra¢ i da se tu privremeno stacionira dok ne dode
savezni¢ka pomo¢. Na Pasi¢evu molbu, Esad-pasa je izdao proglas albanskom
stanovnistvu u kome se kaze da ce se srpska vojska povlagiti preko albanske teri-
torije i da joj treba izaéi u susret, prodajom hrane, pruZanjem smestaja, zbrinjava-
njem ranjenika i izbeglica itd.*

Nikola PaSi¢ je neprekidno vodio brigu o srpskoj vojsci i izbeglicama u
Albaniji o ¢emu govori i jedna beledka u vidu instrukcija koje je trebalo uputiti

36 AS, MID, Politi¢ko odeljenje 1915, fasc. X1, 6971.

7 ASANU, 10 133 (Kosta Stojanovi¢, Slom i vaskrsenje Srbije, 67).
38 AS, MID, Politigke odeljenje 1915, fasc. XXIX, 427,

% A8, MID, Politicko odeljenje 1915, fasc. XXIX, 487, 512, 588, 593.
4 D. T Batakovié¢, n. 1, 315.
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raznim institucijama i drZavama za hitnu pomo¢. Saéinio ju je, kako je svojerucno
zapisao, 21. novembra 1915. godine ,,u 7 satovi /sicl/ vece” i ,,sve poslati kao
hitno”. To je isto ve€e u€injeno i govori, nasuprot mnogobrojnim tadasnjim i kas-
nijim optuZbama o njegovoj navodnoj krivici za vojni slom i albansku golgotu, da
je Pagi¢ do najsitnijih detalja planirao i traZio pomo¢ od saveznika i Esad-pasSe. U
belesci se navodi: ,,1. Da se zamole saveznici Francuska i Engleska da poSalju §to
brze mogu u Dra¢ i Medua (Skadar) a) bra$no, ovas i seno za vojsku od 200.000, i
stoke 80.000 u pocetku bar za mesec dana, a posle postepeno. Da se uputi na Srp./
skog/ poslanika u Dradu, a posle na puk. Bogdanovié¢a glav./nog/ intendanta u
Dracu”. Zatim ,,2. Da posalje Francuska lade u Solun da prenesu brasno koje se
tamo nahodi, za Dra¢ i Medua i to pola u Dra¢ pola u Medua”. Isto tako, planirajuéi
dalji otpor: ,,3. Da se topovi veliki i municija koja je u Solunu 1 koja je na putu za
Solun poSalje u Drag. Za lade zamoliti Fran./cusku/ Vladu, a Vintroviéu / konzul u
Solunu — prim. aut./ preporuéiti da pomogne i ubrza prenos”. O pomo¢i Italije
zapisao je: ,,4. Opet zamoliti Italiju da poSalje 25 automobila teretnih u Skadar ili
Medua, da prenose brasno i furaz za vojsku, koja ¢e do¢i u Andrijevicu. —a 15u
Dra¢ za prenos hrane vojsci, koja u Elbasanu”. Zatim ¢lanu vlade, ministru vojnom
puk. Radivoju Bojovicu: ,,5. Da se javi Ministru Vojnom da sve ono §to je upuceno
u Solun za na$u vojsku, naredi da se upucuje pola u Drac a pola u Medua-Skadar, a
ono §to je ve¢ doslo da se takode uputi u Dra¢ pola, pola u Medua ili Skadar”. Za
navedeno je pribeleZio: ,,Jo§ veceras 8/XI (21. novembra - prim. aut.) poslati ove
depese”.

U vezi odnosa sa Esad-pasom, PaSi¢ je na poledini istog dokumenta zapisao
pod brojem ,,7. Javiti Esad-pasi /sic!/ da odnesu hranu za ljude i stoku u Puku, tj.
sto hiljada leba u Puku i 150 hiljada zobi, 150 hiljada kila sena. Toliko isto da
posalje u Elbasan i ako moZe da nade konje da odnesu preko Crne Gore u Andri-
jevicu 200.000 leba ili brasna, 200.000 zobi, 1 toliko isto sena. Platicemo onoliko,
koliko pogodl Kroz koji dan dolazi tamo Glavni na8 intendant da se stara o ishrani
vojske 1 stoke. Kazati Esadu da smo traZili da Cetv./orni/ Savez posalje §to pre
kroasare (krstarice — prim. aut.) u albanske vode”.*!

Ovaj dokument, koga je svojerucno pisao Nikola Pasi¢, govori nam da pred-
sednik srpske vlade i ministar inostranih dela Srbije nije vodio samo nacelnu poli-
tiku u konstelaciji interesa velikih savezni¢kih sila, ili ,,veliku politiku” koja je
odgovarala njegovom polozaju. Kada su to zahtevali Zivotni interesi drZave,
vojske i to posebno vojske koja se nalazila u centru paznje kako velikih savez-
nic¢kih sila tako i odgovornih srpskih drZavnih organa, Pasi¢ je davao instrukcije i
naredenja koja su se ticala obi¢nih vojnika, njihovog naoruZanja i stoke, kako one
u formacijskim jedinicama — konjici — tako i stoke koja je sluzila za ishranu vojske.
Bez predrasuda traZio je od saveznika ili Esad-paSe odredene koli¢ine brasna,
furaZa, sena, zobi, hleba, dajuéi instrukcije kako i kuda treba uputiti pomo¢. To je
znacilo da je bio podrobno obavesten o nestasicama, kao i rasporedu i koncentra-
ciji srpske vojske. Zanimljivo je,’s obzirom na poznavanje strateskih ciljeva Italije,
da je od Francuske i Engleske traZio vojnu pomo¢ u floti, a od Italijana samo hranu
1,,automobile teretne”.

Nada u adekvatnu savezni¢ku pomoc¢, bilo iz pravca Soluna ili na albanskoj
jadranskoj obali, Nikolu Pasi¢a nije nikada napustala. U nju je verovao i na njoj je
stalno insistirao. To se vidi i iz njegovog apela saveznicima, upucenog 3. decembra
1915. iz Skadra, da srpski poslanici §to hitnije i snaZnije zatraze od njih, da §to brze

41" AS, MID, Politi¢ko odeljenje 19135, fasc. XXVII, D 11, 171.
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i adekvatnije pruze pomo¢ kako bi se srpska vojska ,,reorganizovala i rekonstru-
isala u Albaniji i Crnoj Gori”.*> U tom smislu Pagi¢ je odredio Skadar kao mesto
okupljanja vlade (stigla 28. novembra), diplomatskog kora (stigao 1. decembra),
§taba Vrhovne komande (stigao 6. decembra), regenta Aleksandra kao vrhovnog
komandanta (stlgao 30. novembra) i narodnih poslamka (st1za11 u grupama od 1.
decembra).*® Sta je Pasi¢ zapravo tim hteo? Po SVO_]O_] pr1hcl nisu postojali planovi
za dalje povlaenje niz albansku obalu. Smatrao je da ¢e saveznici na tom potezu
da pomognu srpskoj vojsci da se reorganizuje a bili su sauvani i interesi Srbije u
Albaniji ostajanjem srpske vojske, vladara 1 narodnih poslanika na pomenutom
podruéju. Kako saveznici nisu pruZili nikakvu konkretnu pomo¢ Pasié je bio pri-
nuden da 18. decembra 1915, prili¢no pesimisticki, ponovo apeluje kod sila
Antante u smislu da samo ,,...brza i jaka pomo¢ italijanske vojske moZze jos spasiti
situaciju” jer u protivhom vojska Centralnih sila snaZzno ,,navaljuje od Struge i
Ohrida ka Elbasanu a u cilju da zauzme Draé, Kavaju i Tiranu 1 odsece na dvoje
srpsku vojsku i [talijanima spreci iskrcavanje” §to bi zatim dovelo u opasnost 1
Valonu i Skadar. ,,Ovo je poslednji &in u ovoj muénoj i herojskoj borbi naSe
vojske”, pisao je Pasi¢. ,,Ako Italijani ne dodu za 4-5 dana, a mogu do¢i ako hoce
jer je bhzu onda je svriena borba sa nama”.* Pagi¢ j je to posebno naglasavao i
savezni¢kom komandantu Pjaronu de Mondeziru, koji je s malom pratnjom doSao
kao prethodnica ¢iji je Cll_] bio da koordini§e materijalnu pomo¢ srpskoj vojsci.
Pasi¢ je uporno ukazivao, i pored éinjenice da se vojska Centralnih sila zaustavila
u uverenju da je Srbija trajno poraZena, smatrajuéi je kao vojnu silu ,,niStavnom”,
da ,,Srbi nemaju nikakvih pretenzija na Albaniju i da se nada da ¢e im Italijani, koji
su veé okupirali Valonu i usli u Drag, do¢i u pomo¢”.#®

U meduvremenu, 6. decembra 1915. austrougarska flota je bombardovala
Dra¢, izazvavsi veliku paniku u gradu i okolini. I sam Esad-pasa privremeno se
povukao iz grada, nagovestavaju¢i Pasi¢u da bi to moglo da bude trajno reSenje.
Pasic¢ je brzo 19. decembra odgovorio da se éudi tom postupku, pogotovo §to bi to
negativno delovalo na njegove pristalice koje napusta bez borbe i otpora u vreme
kada je uz pomo¢ Srbije stekao ,kako-tako mesto i u Evropi i kod Arbanasa.”
Porucio mu je, preko konzula u Skadru Pante Gavriloviéa, da pruzi otpor nepri-
jatelju ,,dok prijatelji ne stignu” i da je to stav i saveznika. U tom smislu naglasio
je: ,,Za Esad-pasu prilika je nova da ocuva glas vojnika i srpskog prijatelja i da
obezbedi sebi zauvek buduénost”. Umesto savezni¢ke pomo¢i Italijani su, posto se
austrougarska flota povukla, usli sa Voj skom u Dra¢ i uspostavili red, ne oba21ruc1
se na potrebe srpske vojske u hrani i odeéi.*

Videvsi da ne moZe do kraja da slomi otpor Srbije, Austro-Ugarska je predu-
zela korake da drugim sredstvima unisti neprijatelja. Dana 22. decembra 1915.
javljeno je ,,na besu” od strane Ahmed-bega Zogua, preko Pasi¢evog poverenika
poruénika Mladena Stamatovica, da je austrougarska obavestajna sluzba, uz po-
mo¢ nemacke sa sediS§tem u Prizrenu, platila Asan-begu da organizuje ubistvo
regenta Aleksandra i Nikole Pa§i¢a u Skadru. Asan-beg je unajmio i poslao u
Skadar dvadeset ljudi da pokuS$aju atentat, ali se sve na tome i zavrsilo, posto
nemamo nikakvih drugih podataka, pa ni onih da li su regent i Pai¢ za to doznali.*’

42 AJ, Zbirka Jovana M. Jovanoviéa, 80-1-166.

43 Milan Z. Jovanovi¢, O evakuaciji srpske vojske i njenoj reorganizaciji na Krfu (1915-1916) prema
Srancuskim dokumentima, ,Istorijski Casopis” XIV-XV (1963-1965), 244, 245.

44 A, Zbirka Jovana M. Jovanovica, 80-1-168 .

45 Gen. Piaron de Mondezir, Albanska golgota, Uspomene i ratne slike, Beograd 1936, 88.

46 AS, MID, Politi¢ko odeljenje 1915, fase. XXIX, 1235, 1012.
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I pored dobrih namera, te§koc¢e Esad-paSe u pruzanju pomoc¢i srpskoj vojsci i izbe-
glicama stalno su se umnoZavale. Esad-pasa se 24. decembra 1915. Zalio PaSi¢u da
lokalno stanovni§tvo i posebno niZe Einovnistvo ne Zele da primaju srpski papirni
dinar, niti bilo koji papirni novac za kupovinu hrane, ve¢ samo zlatni ili zlatne
predmete. Pasi¢ je usli§io Esad-pasinu Zalbu i koliko su prilike dozvoljavale slao je
u ratama zlatni novac za snabdevanje vojske, pri tom napomenuv$i da bi Esad-pasa
mogao da primi srpske ¢inovnike umesto albanskih, koji su ucenjivali vojsku 1i
izbeglice, ali je Esad-pasa taj predlog odbio, pravdajuéi se moguc¢noscu pobune
stanovnistva i rastakanja njegovog ionako slabog upravnog aparata. Pasi¢ ga je
uveravao da do toga neée doci, pozivajuéi se na postovanje svih do tada sklop-
lienih bilo tajnih bilo javnih sporazuma.*®

Esad pa$a, i pored svih teskoéa, nastavio je tokom decembra 1915. 1 januara
1916. da obavestava i daje dragocena uputstva za povlacenje srpske vojske, bilo
direktno Nikoli Pagi¢u bilo srpskim vojnim zapovednicima posebno o najkra¢im i
najbezbednijim pravcima povlagenja, upozoravao na kretanje neprijatelja, kako
spoljnog tako i unutrasnjeg (neprijateljski raspoloZenih plemena), doturao prema
moguénostima hranu, oruZje i municiju, obezbedivao svojim trupama odstupnicu,
spreavajuéi napade bandi, pljackasa i odmetnutih plemena na srpsku vojsku i
izbeglice itd. Plaseéi se najvise italijanskih pretenzija, Esad-pa8a je traZio od
Pagi¢a da zaloZi svoj autoritet kod saveznika da i formalno priznaju njegovu vladu,
§to su saveznici precutno ignorisali vezani Londonskim ugovorom sa Italijom,
smatrajuéi, ipak, da je Albanija njena a ne srpska interesna sfera. Jedino je fran-
cuska vlada, na mnogobrojna Pai¢eva insistiranja, poslala svoju vojnu misiju u
Albaniju i Crnu Goru, s generalom Pjaronom de Mondenzirom na &elu.*’

Prilikom odlaska u Brindizi, a zatim odmah na Krf, Nikola Pai¢ je ostavio
kod Esad-paSe svog otpravnika poslova Tihomira Popovic¢a. U poruci koju je 28.
januara 1916. poslao sa Krfa, Pasi¢ je preko otpravnika poslova porucio Esad-paSi
da ¢e srpska vlada prihvatiti, zajedno sa srpskom vojskom, i njega, njegovu vladu i
vojsku, ako ona ,kao naga bude prinudena da se povla¢i ispred neprijatelja”.*° Ita-
lijani, medutim, posle prvobitnog pristanka, nisu usli§ili molbu Esad-paSe da ga s
vojskom prebace na Krf, plafeéi se da u buduénosti ne bude ,,zatocenik srpske
politike i interesa”, ve¢ su ga, pred pad Draga 24. februara 1916, sa odabranih 300
vojnika prebacili u Brindizi, u pratnji srpskog otpravnika poslova Tihomira Popo-
vica.’! Ostaci Esad-pa$inih pristalica su nastavili, prema svojoj moéi i sposobnos-
tima, da obezbeduju evakuaciju preostalih srpskih trupa na Krf. Mnogi od njih su
uspeli da se zajedno sa srpskim vojnicima i civilima povuku na Krf ili u Italiju.

11

Albansko pitanje ponovo se nametnulo srpskoj diplomatiji, posle skoro jed-
nogodi$njeg zati$ja, ve¢ krajém 1916, i to od strane saveznika §to je potpuno izne-
nadilo i zateklo nespremnog srpskog predsednika i ministra inostranih dela -
Nikolu Pasi¢a. Pod francuskom za$titom i bez znanja Srbije i Esad-paSe, zvani-
¢nog predsednika albanske vlade u Solunu, 10. decembra 1916, pod izgovorom da

47 D.T. Batakovié, n. r, 317-318.

4 D.T Batakovié, n. r, 319.

4 D. T Batakovié, . #, 320-321.
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je re¢ o vojnostrategijskim razlozima, u Koréi je proglasena autonomna albanska
republika, ¢ije je rukovodenje povereno tamno$njim albanskim ,liberalima”.
Intervencija da se u novu tvorevinu ukljuée i predstavnici Esad-paSine vlade nije
uspela mada je on do tada u Solunu bio i formalno priznat od saveznika, Srbije i
Greke, uspevsi da sakupi odred od 1.000 vojnika, zandarma i dobrovoljaca, koji su
se borili na strani saveznika na Solunskom frontu.>?

Srpski vicekonzul N. Jovanovi¢ javio je 27. januara 1917. PaSi¢u da Fran-
cuska ,,..rade¢i ovako, i pomaZuéi u ovom pitanju Talijane, stvara iza leda, neho-
tice, j ednu neprijateljsku Arbaniju, kakvu nam je bila stvorila Austrija i Nemacka”,
koja je napadala Srbiju od pocetka rata, ,,...a upravljali su njome }judi, koje danas
Talijani i Francuzi upotrebIJ avaJu a koji su i dan danji nasi veliki neprijatelji”.>> U
prilogu je bilo Esad-pasino pismo Nikoli Pasi¢u gde mu se Zali na francusku ko-
mandu i diplomatiju kod koje je intervenisao nekoliko puta, da su ¢ak odobrili da
se u Kor¢i istakne ,,Vidova zastava” a da se za poverenike biraju bivsi ,,austrijski
Jjudi”, koji nemaju nikakvog uticaja u Albaniji i koji ¢e u datom trenutku pokazati
»pravu boju”. T konzul Panta Gavrilovi¢ javio je Nikoli Pasi¢u jo§ 17. januara
1917. da je ,, Koréanska republika” sli¢na onim oblastima koje su pod oku 5pacuom
Austro-Ugarske i da je posledica svega toga nagli porast pretenzija Italije. * Prema
saznanju srpskog poslanika u Rimu Mihaila Risti¢a, koji je o tome obavestio Niko-
lu Pagic¢a 19. februara 1917, Italija je imala ozbiljnu nameru da okupira i severni
deo Albanije kada se iz nje povuku austrougarske trupe. Za guvernera juzne Alba-
nije bio je postavljen Mufid-beg, biv§i predstavnik vlade princa Vilhelma od Vida
u Italiji, a dvojica ¢lanova njegove vlade bila su zaduZena da organizuju albansku
upravu pod italijanskom okupacijom. Italijani su §irili propagandu da ¢e Albanija
posle rata biti znatno veca od one koja je stvorena Londonskom konferencijom
ambasadora 1912. 1 Londonskim mirom 1913. Risti¢ je jo§ naveo kako se u itali-
janskoj vojsci bore pO_]edlnl albanski prvaci, kao §to je bio poglavar katolickih
Mirdita Prenk Bib Doda.>®> Potom je usledila direktna akcija generala Mara na
Krfu i komandanta 16. italijanskog korpusa u Argirokastru §enerala Dacinta Fere-
re od 3. juna 1917. o protektoratu Italije nad Albanijom.*® Nikola Pasi¢, koji se
jedno vreme tada nalazio u Solunu, o¢igledno je i pored konsultacija s regentom
Aleksandrom bio u velikoj nedoumici i zauzeo je stav i§¢ekivanja razvoja doga-
daja. Pogotovo §to su u pitanje koje se nepovoljno nametalo po Srbiju bili direktno
umesani savezniCka Francuska a potom otvoreno i saveznicka Italija. Najvise ga je
zbunjivalo to §to nije konsultovana Srbija kao zainteresovana saveznica i Sto su
Francuska, Italija, Srbija i Gr¢ka imale svoje zvani¢ne predstavnike kod vlade
Esad-pase u Solunu. Zato je Nikola Pasi¢ postupio diplomatskoj akciji s mnogo
studioznosti i to je razlog $to smo u korpus dokumenata uvrstili njegov autograf
pod naslovom ,,Situacija u Albaniji” (dok. 1).

Rukopis ,,Situacija u Albaniji” napisan 6/19. maja 1917. po diplomatskoj
formi nema karakter note ve¢ memoranduma sa iscrpnim istorijskim pristupom i
molbom saveznicima da obaveste Srbiju o eventualnoj promeni politike prema
Albaniji, za koju je ona bitno zainteresovana. Zato je bilo potrebno uneti u korpus

52 Dusan T, Batakovi¢, Esad-pasa Toptani, Srbija i albansko pitanje (1916-1918), ,,Srbija 1918. godine i
stvaranje jugoslovenske drzave”, zbornik radova, 7 (1988), 349.

53 AS, MID, Albanski otsek 1917, fasc. I, dos. I, str. pov.14 .

4 AS, MID, Albanski otsek 1917, fasc. I, dos. I, str. pov. 32.

55 AS; MID, Albanski otsek 1917, fasc. I, dos. [, str. pov. 40.

% D, T. Batakovié, . r., 350-351. (Tekst proklamacije o protektoratu Italije nad Albanijom vidi u nap. 12.
351).
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dokumenata telegram Nikole PaSi¢a Panti Gavrilovicu, predstavniku srpske vliade
kod Esad-paSe, od 22. maja/4. juna 1917. da podstakne albanskog predsednika da
prvo on reaguje kod saveznika. Tek posle toga je Pasi¢, posto je Italija proglasila
protektorat nad Albanijom 3. juna 1917, preduzeo i sam da u ime zvaniéne Srbije
napise notu, prvo Italiji, a zatim i ostalim saveznicima. Koliko je to pitanje bilo
osetljivo za Nikolu Pasica vidi se i iz njegovih autografa u kojima notu za Italiju
piSe u dve verzije sa neznatnim razlikama i stilizacijama. To na pravi nadin ods-
likava i li¢nost Nikole Pagica, posebno kao diplomate koji Zeli da nota za Italiju
bude $to preciznija i jasnija, a u isto vreme da ne povredi italijanska saveznicka
osecanja. Zato osim umerenog diplomatskog protesta Nikola Pagi¢ zadrzava pravo
da Srbija, kada velike sile budu posle rata raspravljale o Albaniji, iznese svoje
stavove i zahteve.

Nota upucena Francuskoj, Engleskoj, Rusiji, SAD i Gr¢koj nije u sustini i
sadrZaju menjana, osim neznatnih prestilizacija, da bi se videlo da Srbija u ovoj
diplomatskoj akciji nastupa jedinstveno u pogledu zahteva, ali odvojeno s obzirom
na to da je Italija neposredni vinovnik odstupanja od proklamovanih saveznic¢kih
ciljeva rata. Medutim, ¢ini nam se da je Nikola Pagi¢ od proglasenja ,,Koréanske
republike” pa do prvih diplomatskih aktivnosti éekao dugo i preterano bio obazriv
prema saveznicima.

Cini nam se, takode, da je Nikola Pa$i¢ bio oprezan i zbog moguéeg sazivanja
Krfske konferencije s Jugoslovenskim odborom, jer u to vreme jo$ nije bila doneta
zvanicna odluka o pozivu delegacije Jugoslovenskog odbora na Krf. Kada je to
ucinjeno i kada su se ¢lanovi odbora pokazali ,,kooperativni” i prihvatili poziv,
Nikola Pasi¢ je istupio ostrije prema pitanju uspostavijanja protektorata Italije nad
Albanijom. U telegramu Panti Gavriloviéu od 7. juna 1917. Pasi¢ je decidiran: ,Ne
sme se do7pustiti ni u kom slucaju da iskljucivo jedna Sila ima Albaniju pod svojom
vlagéu”.’” Prilikom posete Francuskoj javljao je regentu Aleksandru 5. avgusta
1917. da je u razgovoru s ministrom vojnim Penleveom o Albaniji zatraZio da se
promeni politika prema Esad-pasi i da se on vrati u Albaniju gde bi uz pomoé
saveznika trajno ucvrstio vlast, kako bi spredio ,,Italiju da prodire k severu i da se
priblizava Crnoj Gori i Skadru i Kotoru, koje Zele da okupiraju i da ih u rukama
imaju kad se otpocne govor o miru”. Prema Pa§icevom izvestaju Penleve se sa
svim iznetim sloZio.*®

37 AS, MID, str. pov. 1917, fasc, X1, dos. 11, 148
58 AS, MID, str. pov. 1917, fasc. XI, dos. V, 386.



NOTE NIKOLE PASICA O ALBANSKOM PITANJU 1917.

1.

SITUACIJA U ALBANIJI

Da bi se situacija u Albaniji bolje rasvetlila i opredelila, pobudeni smo u opstem interesu
saveznika da im skrenemo pazZnju na pojedine pojave, koje odstupaju od prede$njeg drZanja, i koje bi
mogle, ako bi se produZile u istom duhu, povuéi za sobom posljedice /sic!/, koje bi kompromitirali
opstu slogu saveznika u Albaniji.

Albanska plemena bila su sredstva u rukama Austro-Germanskim radi prodiranja ka istoku i
Solunskom pristanistu, i opasnost, koja je zagrozila samostalnosti balkanskim narodima, od pokusaja
austrougarskog da se stvori velika autonomna Albanija u granicama turskog carstva, - zdruZila je bal-
kanske drZzave u samoodbrani i nastupio je rat s Turskom, a iza uspe$nog rata, dosla je londonska kon-
ferencija ambasadora, da bi zategnutost odnosa izmedu velikih sila ublaZila, sukob uklonila, i
stvorena je ,, Autonomna Albanija” u granicama, koje pruzaju jasne dokaze mucnog kompromisa
suprotnih interesa.

Srbija od sviju balkanskih drZava, pa i od sviju evropskih Velesila /sic!/, najviSe i najjace zain-
teresirana je buducim Zivotom albanskih plemena; - jer od naseljenja balkanskog poluostrva Slaven-
ima, Srbi Zive susedno i sporadi¢no izme$ano s plemenima albanskim, koja su se povukla po plani-
nama i Zive pastirskim Zivotom.

U staroj srpskoj drZavi Zivila su albanska plemena pastirskim Zivotom po planinama kao verni
podanici. Zajedno su primala hri§¢anstvo i borila su se, kao srpski podanici, zajedno protiv nadiranja
Turaka na Balkan i naposljetku zajedno sa Srbima potpali pod tursko gospodarstvo, a posle toga
podelila su se plemena i religijom, i muhamedanci podrzZavali su i §irili tursku mo¢.

Poznato je saveznicima na¥im kako je pod rukovodstvom Austro-Ugarske sastavljena prva
albanska vlada, kako je izbor kneza izvr3en, kako su za kratko vreme [od] Kneza Vida obrazovani
odredi arnautski da upadaju u Srbiju, i kako je Austro-Ugarska Vlada stavljala Srbiji ultimatum, da se
za osam dana povuce sa teritorije albanske, kuda je dosla gonedi albanske &ete, i naposljetku kako su
sama albanska plemena ustala protiv Kneza Vida, istoga prinudila da ostavi Albaniju i obrazovali
nacionalnu Albansku Vladu pod predsedni$tvom generala Esad-pa$e Toptani, urodenog /sic!/ Alban-
ca iz starog albanskog plemena Toptani.

Nova Esadova Vlada traZila je naslon na susedne balkanske drZave, a preko njih i na sporazum-
ne sile, koje nisu saglasne bile sa Austro-Germanskim intrigama na Balkanu. Nova Esad/-paSina/
Vlada drZala se je prijateljski spram suseda i Sporazumnih Sila i pomogao je u trenutku, kada je
srpska vojska prinudena bila da se povue k moru preko Albanije, i na posljetku, drzeci se verno
Srbije i Sporazuma, povukao se je sa srpskom i italijanskom vojskom iz Albanije.

Srpska vlada priznala je njegovu vlast u Albaniji, i s njim stupila u sporazum, a de fakto tako su
se drzale i sporazumne sile spram njegove, Esadove uprave u Albaniji - pretpostavljaju¢i da uprava
nad Albanijom pod domorodcem uvek ¢e bolja biti, nego uprava nemackim princem, 1 svi smo podr-
Zavali stanje u pretpostavci da ¢e se konaéno i sporazumno regulisati posle svrSenog rata.

Kad se je otpocela ofanziva saveznika na solunskom frontu, da se neprijatelj sa Balkana otera, i
stanje izranije/?/ povrati, drZanje saveznika prema Esad-pasi, koga smatramo za svog saveznika,
izmenilo se je bitno.

Pre svega njemu su éinjeni prekori za §to se verno drzi Srbije i s njom u sporazumu radi, kad je
ona slaba i sama potrebuje tudu pomoé¢, zasto ne traZi naslon na koju veliku silu, s druge opet strane
prebacuje mu se zaSto ne traZi protektorat, pa bi onda da bio /sic!/ pomagan?!

Kad je Korc¢a povracena i1 Esad-pasa Toptani poslao svoje privrzenike da stupe u dodir i spo-
razum sa svojim prvacima, kako bi organizirali pokret protiv Austro-Bugarskih trupa - Vrhovna
komanda dala je nalog da njegovi ljudi ostave Koréu i da se vrate u Solun. Za tim je obrazovana
,»Republika Koréanska™ i poverena uprava ljudima, koji su neprijateljski raspoloZeni ne samo protiv
Esad-pase Toptani, nego 1 protiv Srbije.

Esad-pasa Toptani moli da obrazuje albanski odred od svojih ljudi sa oficirima srpskim — njemu
se odgovara da treba da uzme oficire od drugih saveznika.
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Ova i druga fakta pokazuju da su nasi saveznici izmenili svoje drZanje prema Esad-pa8i Toptani
inedozvoljavaju da radi u sporazumu sa Srbijom, kao §to je i ranije radio — po svoj prilici sumnjajuci
u iskrenu politiku Srbije spram Albanije, ili napustajuéi politiku odrZavanja autonomije Albanije i
rukovodeéi se drugim nami (/sic!/ nepoznatom /politikom - prim. aut.), i ako smo od sviju drZzava naj-
jade zainteresovani uredenjem buduée sudbine albanskih plemena.

Mi smatramo da bi neumesno bilo napustati politiku odrzavanja autonomne Albanije pre nego
§to bi se povratilo stanje, koje prede bilo na Balkanu, pre nego $to bi se rat povoljno svrsio, jer ¢e se
izazvati nepoverenje i sukobi, koje bi na svaki nadin trebalo izbegavati i neoteZavati situaciju na Bal-
kanu, a time uplivisati na op$tu situaciju sporazumnih ratujucih drzava.

No kako je ipak u toku ovog rata nastala promena shvatanja drZanja prema reSenjima londonske
konferencije i sudbini Albanije, kao §to mnoga fakta pokazuju, onda molimo nase saveznike da nas
obaveste jer smo najvise zainteresovani u tom pitanju. A ako pak nadi Saveznici nisu doneli kakvo
redenje, koje bi prekraéivalo /sic!/ predasnju politiku, onda ih molimo da dopuste da Esad-pasa Top-
tani radi sporazumno s nama na vaspostavljanju onog stanja u Albaniji, koje je bilo pre okupacije
austro-bugarske i za vreme uprave Esad-pase Toptani. A kad se rat svisi i kad se vaspostavi stanje, koje je
prede bilo - onda se time ne spre¢avaju odluke, koje bi Velike Sila mislile doneti na kongresu mira.

Molim na$e saveznike da nam ne zamere §to smo prinudeni bili da se obracamo ovim aktom, jer
smo uvereni da ée pojmiti na3 teski poloZaj u ovoj opétoj teskoj situaciji i nadu odgovornost koja nas
je nagnala da molimo biti obaveSteni u pitanju Zivotom po Srbiju. Primite molim.... NPP.

Milutine.
Nemoj predavati notu dok ne dobije§ naredbu. Neka pric¢eka.
Tvoj Pasié. 6/V 1917 (po starom kalendaru — prim. aut.)!

2.

NIKOLA PASIC , KONZULATU SRPSKOM U SOLUNU — ZA PANTU GAVRILOVICA”,
POSLANIKA PRI ALBANSKOJ VLADI ESAD-PASE TOPTANIIA, 22. MAJA/4. JUNA 1917.

Hitno
G. Panti Gavriloviéu
Solun

Italijanski general Maro, koji komanduje italijanskim okupacionim odredom na Krfu pozvao je
jude sve izbeglice arnautske i razdao im je proklamaciju, tampanu na arnautskom jeziku, kojom se
po zapovesti Vlade /i/ kralja italijanskog Viktora Emanuela III proglasava Albanija da je slobodna, ali
se u isto vreme proglaSava da stoji pod zastitom i protektoratom Italije.

Proklamacija je iznenadila sve, i utisak je po Italiju vrlo nepovoljan. Preduzeo sam korake kod
saveznika da saznam da Ii je Italija uéinila ovo po sporazumu i odobrenju Francuske, Engleske i
Rusije ili ne, pa prema odgovoru preduzeéu diplomatske korake. — Ali Esad-pasa, treba odmah w ime
sviju Albaneza da podigne protest kod sviju drZava, koje se bore za ostvarenje slobode i nezavisnosti
nacija, i koje traZe da se svaka nacija ureduje slobodno i nezavisno prema svojoj suverenoj volji.
Naroéito jak protest da uputi Ameri¢koj Vladi a u isto vreme i ostalim drZavama, i da iznese da ¢e se
armautski narod boriti protivu Italije tako isto, kao §to se je borio protiv Austrije, koja je teZila da
Albaniju stavi pod svoj protektorat, Proklamaciji...[ne&itko — prim aut.] 2

! Na poledini Pasiéevog autografa stoji zapisano: ,,Nota povodom stanja u Albaniji” i zatim: ,,U arhiv do
dalje naredbe. 31/VII 1917 Krf”, tako da se postavlja pitanje da li je ova nota u zvani€noj formi saveznicima
uopste upucena!

2 AS, MID str. pov. 1917, fase. X1, dos. II, 131.
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Ministére des affaires étrangeres
Du Royaume de Serbie

KONCEPT NOTE ZA ITALIJU

Od duzeg vremena dobijali smo izvestaje da italijanske okupacione vlasti u Albaniji pripremaju
naselenje [stanovnidtvo — prim. aut.] za neki politi€ki akt da traZi italijanski protektorat. — Ali tim
izvestajima nismo mogli pokloniti vere.

Medutim proklamacija od 21. maja (3. juna), koju je general Ferero objavio po nalogu svoje
Vlade a u ime kralja Viktora Emanuela 111, dala je dokaza da su izveStaji tacni bili.

Proglas kojim Italijanska Vlada stavlja Albaniju pod protektorat Spornzumnih Sila da se rat
vodi pmté\t;u imperijalizma a za pravo velikih i 111a[]ih nacionalnosti da sami slobodno reSavaju o
svojo) sudbi.

Ne moZe da se sloZi ni sa nadelom Balkan balkanskim narodima, i koji je princip Londonska
konferencija ambasadora osvestala [proklamovala? — prim. aut.] stvarajuéi autonomiju albanije,
raznih plemena, koja prede [ranije — prim. aut.] nisu imala svoju drzavu i nedopuStajuci Austriji pa ni
drugim velikim silama da uzimaju posede u Albaniji.

Prolivan je zakljucima medunarodne londonske konferencije ambasadora, koje je i Italija pot-
pisala, i albanskom narodu, koji ne Zeli protektorat ni jedne Velike Sile, i koji je prinudio princa Vida
da ostavi Albaniju, jer se u njemu prikrivao protektorat Austro-Nemacki.

Protivan je i Zivotnim interesima Srbije, koja zebe za svoju slobodu i buduénost, ako kakva
Vele Sila bude imala protektorat nad Albanijom s kojom je u susedstvu, i koji [bi] bio izver raznim
sukobima.

Iz sviju tih razloga Srbija ne moZe ostati ravnodusna, ma koliko da je voljna izbeci svaki korak,
koji bi davao znaka, da nesporazumi medu saveznicima postoje, i ma koliko da ceni simpatije i pot-
pore italijanskog koraka, i primorana je da protiv svoje volje, uloZi blagonakloni protest u ime prokla-
movanih natela da svaka narodnost ima prave na slobodu da sama reava o svojoj sudbini, - u ime
nacela Balkan balkanskim narodima, u ime praviénosti da sve Velesile budu izjednacene u odnosima
i pravima spram Balkana i na zavrSetku u ime Zivotnih interesa Srbije i srpskog naroda, Cije se
buduénost i sloboda dovoedi u opasnost. kad koja Velesila bude imala protektoral nad Albanijom, s
kojom graniéi, i protestvujuéi zadrzava sebi pravo da u svoje vreme kad se bude refavala sudba malih
i velikib naroda izade sa svojim zahtevima,

Nik, P. Pagi¢?

NOTA PROTIV TALJANSKOGA PROTEKTORATA NAD ALBANIJOM

Od duZeg vremena dobijali smo izvedtaje da italijanske okupacione vlasti u Albaniji ne rade u
duhu saglasnosti sa opStom politikom Sporazumnih SiI]a, - ali im mi nismo mogli pokloniti potpuno
yclmvan}c,jer smo prozeti bili uverenjem da je za uspeh rata jedan od prvih uslova: raditi sporazumno
1 slozno.

Medutim, proklamacija od 21. Maja nadeg (3. Juna) koju je general Ferero objavio po nalogu
svoje Vlade a u ime krzd'ja Viktora Emanuela [Tl dala je dokaze da sve ono, §to su vlasti talijanske
radile po Albaniji poticalo iz zasebnih politickih pobuda italijanske Vlade.

Proglas, kojim italijanska Vlada stavlja Albaniju pod protektorat i zaStitu Italije, potvrduje da
Italija ide za svojim zasebnim ciljevima, koji stoje u o€itoj protivnosti s proklamovanim nagelima
Sporazumnih Sila da se ovaj rat vodi protivu imperijalizma i militarizma nemackog a za pravo velikih
i malih naroda da sami slobodno reSavaju o svojoj sudbi.

Isto tako protivan je i principu Balkan-balkanskim narodima, koji je najsnaznije istican na Lon-
donskoj konferenciji pri stvaranju Albanije. I koji je zdruZio balkanske narode da suzbiju pokuSaj
Austrije, koja je htela da stvaranjem ncke Velike Albanije na Stetu ostalih balkanskih naroda,
obezbedi protektorat nad Albanijom, a posredno nad ostalim balkanskim narodima.

Pa i sama balkanska plemena protivna su ma &ijem protektoratu, pa i prikrivenom protektoratu
Austro-Germanskom koji se olicavao u princu Vidu, - i oterali su ga, i obrazovali privremenu nacio-
nalnu vladu, koja je trazila naslona na svoje balkanske susede i na Sporazumne Sile, koje su oglasile
da se bore za pravo i slobodu malih i velikih nacionalnesti. [ Sporazumne Sile i Balkanske drzave
drzeci svoje predstavnike priznavali su de fakto tu privremenu nacionalnu Vladu, kojoj je predse-
davao General Esad-Toptani i koja je ukazivala prema svojoj mo¢i prijateljstvo i potporu sporazum-
nim Saveznicima i Srbiji u borbi protiv austro-bugarske vojske.

3 Koncept note napisan je verovatno 28. maja / 10. juna 1917. na Krfu, s namerom da se uputi srpskom
poslani§tvu u Rim. To je bila prva verzija note, koju je Nikola Pasi¢ istog dana prestilizovao i napisao konacnu
verziju, koja sledi.
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Proklamovani protektorat nad Albanijom protivan je ne samo principima prava i slobode nacio-
nalnosti, nego i interesa sviju balkanskih naroda pa i interesima sviju evropskih Velesila, jer bi pro-
tektorat jedne Sile bio izvor raznim nesporazumima, sukobima pa i ve¢im opasnostima.

Srpski narod, koji vekovima Zivi susedski, 1 neSto izmesano, sa albanskin plemenima, najvise
Jje zainteresovan budu¢om sudbom albanskog naroda, jer su se zajedno borili u proslosti protiv turske
najezde, pa i sada, kada se zasnivaju nove nacionalne drzave, zajedno su protivni protektoratu, koji bi
ugroZavao ne samo njihovu slobodu, veé i slobodu ostalih balkanskih naroda, — i iz sviju tih razloga
Srbija ne moZe ostati ravnodusna, ma koliko da je voljna izbeéi svaki korak, koji bi davao znake da
nesporazumi postoje medu saveznicima, i ma koliko da ceni simpatije i potpore Talijanskog naroda. —
Srbija je primorana, protiv svoje volje, da uloZi protest u ime proklamovanih nacela, kojima se ru-
kovode Saveznici, koji podnose ove nebivale /sic!/ Zrtve, ne bili se stvorila nova osnova meduna-
rodnog Zivota, zasnovanog na pravu i slobodi nacionalnosti, u ime nagela Balkan—balkanskim na-
rodima, u ime pravi¢nosti da sve Velesile budu izjednadene u odnosima spram Balkana i nazavrietku
/sicl/ u ime buduée svoje bezbednosti i protestvujuéi zadrZava sebi pravo da u svoje vreme, kad se
bude refavala sudba slobodne Evrope izademo sa svojim zahtevima.*

Ministére des affaires étrangéres
Du Royaume de Serbie

NOTA UPUCENA FRANCUSKOJ, ENGLESKOJ, RUSHI, VASINGTONU, GRCKOJ

Od duzeg vremena dobijali smo izve$taje da talijanske okupacione vlasti u Albaniji ne zani-
maju se €isto vojenim pitanjima u duhu politike Sporazumnih Sila. Ali im nismo mogli pokloniti pot-
puno verovanje jer smo prozZeti bili uverenjem da je za uspeh ovog velikog rata jedan od prvih uslova
raditi sporazumno i slozno.

Medutim proklamacija od 21. Maja (pe novom od 3. Juna) koju je general Ferero objavio po
nalogu svoje Vlade a u ime kralja Viktora Emanuela I1I dala je dokaza da su pomenuti izvestaji doista
verni bili.

Proglas, kojim Italijanska Vlada stavlja Albaniju pod protektorat i zastitu Italije, stoji u o&itoj
protivnosti s proklamovanim na¢elima Sporazumnih Sila, da se ovaj rat vodi protivu imperijalizma i
militarizma Germanaca a za pravo velikih i malih naroda da sami slobodno re$avaju o svojoj sudbi.

Isto tako protivan je principu Balkan—balkanskim narodima, koji je najsnaznije istican na lon-
donskoj konferenciji pri stvaranju autonomije Albanije, - i koji je ranije bio zdruZio balkanske na-
rode, iako su nesuglasice medu njima postojale, da suzbiju pokusaj Austrije, koja je htela da stvara-
njem neke Velike Albanije, na tetu ostalih balkanskih naroda, obezbedi sebi protektorat nad Albani-
jom, a posredno nad ostalim balkanskim narodima.

Pa je protivan i slobodi albanskih plemena, koji ne Zele nigiji protektorat, i koji su princa Vida,
u kome se oli¢avao prikriveni protektorat Austro-Germanije, prinudila da napusti presto, i obrazovali
su privremenu nacionalnu Vladu, kojoj je predsedavao General Esad-Toptani, koja je odmah
potraZila prijateljski naslon na susedne balkanske drZave i na Sporazumne sile, koje su oglasile da se
bore za slobodu i pravo malih i velikih naroda, a koju su Sporazumne Sile i balkanske drzave, drieci
svoje predstavnike de fakto priznavale, i koja je ukazivala prema svojoj moéi, prijateljstvo i pomoé
Sporazumnim Silama i Srbiji u borbi protiv Austro-bugarske vojske.

Protivan je u Zivotnim interesima srpskog naroda, koji od naseljenja Balkanskog poluostrva
Zivi susedski i neSto izmeSano sa albanskim plemenima i toliko su njihovi interesi izukr§tani, da su se
uvek zajedno drZali protivu strane najezde. U proSlosti Ziveli su u jednoj drzavi, zajedno primili
hri§¢anstvo, zajedno su se borili i protiv Turaka 1 zajedno se sada pojavljuju, kad se nove nacionalne
drZave stvaraju da brane naéelo Balkan-balkanskim narodima.

1z sviju tih pomenutih razloga Srbija ne moZe ostati ravnodu$na ma koliko da je voljna izbeéi
svaki korak, koji bi davao znake da nesporazumi postoje medu saveznicima, i ma koliko da je uveren
o neophodnosti sporazuma talijansko-srpskog, — primorana je neoéekivanim korakom Italijanske

4 Na ,,Konceptu note za Italiju” stoji beleska da je sifrovana, a na poledini PaSicevog autografa stoji
zapisano: ,,Légation Serbe Rome” /Srpsko poslanstvo Rim — prim. aut./. To je znaéilo da je nota upuéena posla-
niku ,,na znanje” kako bi je u usmenoj formi saopstio italijanskom ministarstvu spoljnih poslova. Prestilizovana
nota je pod datumom 28. maj/ 10. jun 1917. verovatno bila urudena i italijanskom poslaniku na Krfu Karlu
Sforci (AS, MID, str. pov. 1917, fasc. X1, dos. 111, 182).
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Vlade, a protiv svoje volje, da uloZi dobronamerni protest u ime proklamovanih naéela, kojima se
rukovode saveznici i Amerika, u ime nacela Balkan-balkanskim narodima, u ime opravdanog poli-
tickog zahteva da ni jedna Velika Sila ne prisvaja sebi narodita prava na Balkanu i naposletku u ime
zivotnih interesa Srbije, koji se protive zakoracavanju jedne velike sile na Balkan a u susedstvu
njenom, 1 zadrZava sebi pravo da u svoje vreme, kad se bude reSavala sudba evropskih nacija izide sa
svojim zahtevima. N

SaZaljevajuéi Sto smo primorani na ovaj korak, nosimo se nadom da ée opsti interesi saveznika
[podvuceno u originalu - grim. aut.] koji se bore za nov Zivot Evrope, naéi u svoje vreme pravedno
resenje albanskog pitanja.

5.

TELEGRAM NIKOLE PASICA POSLANIKU U LONDONU
JOVANU M. JOVANOVICU OD 6. [19. JUNA 1917]

Depesa sa Krfa
Eks 6. juna 1917 /19. juna/ st./iglo/ 7. juna

Od duzeg vremena dolazili su do nas glasovi da okupaciione talijanske vlasti ne§to spremaju u
Albaniji ali im nismo mogli pokloniti vere. Medutim proklamacijom od 21. maja st. k. od strane gene-
rala Ferera kojom je po nalogu vlade talijanske proglasio protektorat nad Albanijom potvrdilo je
istinitost tih glasova. Vlada srpska pored najbolje volje da izbegne svaki €in koji bi mogao baciti
senku na saglasnost saveznika i pored jake Zelje da bude u $to prijateljskijim odnosima sa Italijom
prinudena je uciniti izjavu da zadrZava Srbiji pravo da u svoje vreme /izade/ sa zahtevima koji bi
obezbedili njene Zivotne interese i koji bi bili saglasni sa zaklju¢cima medunarodne konferencije u
Londonu koja obezbeduje autonomiju Albanije i iskljuduje posed svakog separatnog protektorata ma
koje evropske velike sile. Ovaku notu PREVESTI /sic!/ bukvalno i predati. Vaingtonu samo javijam
znanja radi. S. P. K. 225. Pagi¢.

> Na poledini Pasi¢evog autografa stoji zapisano: ,,Nota povodom proklamacije talijanskog protektorata
nad Albanijom” i da je ,,ekspedovano” 30. maja 1917 (12. juna 1917) poslanstvima Srbije u ,,Pariz, London,
Petrograd, Vadington i Atinu” (AS, MID, str. pov. 1917, fasc. X, dos. III, 182).

6 AJ, Zbirka Jovana M. Jovanoviéa, 80-9-326. Istovetne telegrame Pasi¢ je verovatno uputio i poslanicima
u Pariz, Petrograd, Atinu, a u Vaington s naznakom ,,znanja radi”.
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NIKOLA PASIC AND THE ALBANIAN QUESTION 1914-1917

Summary

From the beginning of World War One Albania was the scene of conflicting
interests, particularly those of Serbia, Austria-Hungary, and neutral Italy. Having
discerned the various interests directed at this region, Nikola Pasi¢ attempted to
prevent Austria-Hungary, aided by Germany and Turkey, from fulfilling its inten-
tion of opening another front towards Serbia. For nearly a year he stubbornly
insisted on securing strategic points in Albania, politically and materially aiding
his ally Esad-Pasha Toptani, who, following the abdication and departure of Prince
Wilhelm of Vid (4 September, 1914), became Albanian prime minister at a time
when the country was seized by anarchy. When the pasha's rule became uncertain,
pressure from the Allies for reparation toward Bulgaria and Romania reached a
high point, and the intention of the Italian army to cross over to the Albanian coast
became evident, Pa§i¢ permitted the Serbian army's penetration into Albania in
June 1915, and the capture of Elbasan and Tirana.

Pa$i¢ made two secret agreements with Esad-Pasha (on 17 September, 1914
and on 28 June, 1915). These agreements outlined Serbia's long-term interests
regarding Albania, envisaging a subsequent union with Albania or its division
between Yugoslavia and Greece. The Allies opposed Serbian interference in the
internal affairs of Albania, considering it to be Italy's sphere of interest. The alli-
ance with Esad-Pasha persisted despite various difficulties, proving its importance
during the Serbian army's retreat through Albania and their crossing to Corfu in
1916.
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KRALJEVINA SRBA, HRVATA I SLOVENACA I PITANJA
OPTANATA NA KONFERENCIJI MIRA U PARIZU 1919-1920

ABSTRACT: Posle Prvog svetskog rata, usled brojnih teritorijalnih prome-
na u Evropi, ispoljio se problem manjina i drZavljanstva mnogih lica. U
nizu drZava, i pripadnici nekih predratnih vecinskih postajali su lica manjin-
skih zajednica, pa je na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920. reSavano i
pitanje zaStite manjina. Kao jedna mera zatite prava manjina, u ugovorima
o miru sa Nemackom, Austrijom, Bugarskom, Madarskom i Turskom i u
tzv. Ugovoru o zadtiti manjina, pripadnicima manjina je data moguénost
opcije, tj. slobodnog opredeljenja u izboru drzavljanstva. Mogu¢nost opcije
se odnosila na manjinske zajednice, ali njeno kori$¢enje je bilo li¢no, tj. nije
bilo grupno ili kolektivno. U radu se daje osvrt na delatnost Delegacije
KSHS koja se na Konferenciji mira u Parizu zalagala za ugradnju, po inte-
rese KSHS, §to povoljnijih odredbi po pitanju opcije manjina u ugovore o mi-
ru sa drZzavama poraZenim u Prvom svetskom ratu i Ugovoru o zastiti manjina.

Na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920 (u daljem tekstu: Konferencija
mira), ugovori o miru izmedu saveznickih i1 udruZenih drzava s jedne strane i pora-
Zenih drzava u Prvom svetskom ratu s druge, kao i ugovori o zastiti manjina (koje
su saveznicke velike sile zakljucile sa poraZenim i tzv. udruZenim drZzavama), sa-
drZze odredbe o zastiti manjina i drzavljanstvu lica, medu kojima i o mogucénosti
opcije! odnosno o pravu slobodnog opredeljenja pripadnika manjina u izboru dr-
Zavljanstva. Mogu¢nost opcije odnosila se na pripadnike manjina po nekoj njiho-
voj pripadnosti manjinama, kao $to su narodnost, jezik, rasa, vera i dr., kojima su
se oni razlikovali od vec¢ina stanovni§tva u odredenoj drzavi. [sto tako, i neki me-
dusobni ugovori izmedu savezni€kih i udruzenih drZzava, koji su zaklju€eni ne-
posredno posle ili prvih godina po okon¢anju Konferencije mira, sadrZe odredbe o
opciji lica.?

O PROUCAVANIU OPCIJE

U razvijenim istorijskim, pravnim i drugim dru§tvenim naukama u evropskim
drzavama (Nemackoj, Francuskoj, Austriji, V. Britaniji, Madarskoj i dr.) prouca-
vanje opcije ima duZu tradiciju. To se posebno odnosi na proucavanje primene

' Opcija (lat. optio) pravo slobodnog izbora, opredeljenja i sl. opcionis jus (lat. optionis ius) pravo koje
lice ima ili mu se daje u izboru otadzbine ili podanstva-drZzavljanstva; optant (lat. optare, optans) lice koje ima ili
mu se daje moguénost ili pravo slobode u izboru otadZbine ili podanstva-drzavljanstva.

2 U odnosu na Kraljevinu SHS takvi su prvi u nizu ugovora posle okon&anja Konferencije mira u Parizu:
Ugovor sa Italijom, u Rapalu, od 12. novembra 1920, i Konvencija sa Rumunijom o reZimu nepokretnih imanja
u pograni¢noj zoni, u Beogradu, od 5. jula 1924. U ugovorima koje je Kraljevina Jugoslavija sklapala sa Italijom
izmedu dva svetska rata nalaze se mnoge odredbe o opciji i optantima.
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opcija po odredbama iz mirovnih ugovora i drugih medunarodno-pravnih akata sa
Konferencije mira.3

U jugoslovenskoj (SI'pSkO_]) istorijskoj i pravnoj nauci kao i u ostalim drus-
tvenim naukama, problem oopcije gotovo da nije ni obradivan. U jugoslovenskoj
pravnoj nauci, pitanja opcije samo se dotiu u svom zajedni¢kom udzbeniku dr
Smilja Avramov i dr Milenko Krec¢a, u kome stoji sledeée: ,,Da bi teritorijalne
promene imale §to manjeg odraza na stanovni$tvo, u novije [sic!] vreme pruza se
mogucnost opcije tj. biranja drzavljanstva drzave prethodnika ili drZave sukcesora,
u jednom odredenom vremenskom roku. Obi¢no se uzima rok od jedne do dve
godine nakon cediranja teritorije, unutar koga stanovni$tvo odredene oblasti moZe
da se opredeli za staro ili novo drZavljanstvo. Pravo opcije ne primenjuje se auto-
matski, nego je potrebno da ono bude izri¢ito priznato u ugovoru.”

Tek u skorasnje vreme, u jugoslovenskosl (srpskoj) istorijskoj nau01 pojavili su
se prvi radovi koji se bave pitanjem opcije.

Mada se opcije prvenstveno odnose na manjine, dakle pripadnike manjina po
nekoj od odrednica (ili sa viSe njih): nacionalnoj, jezi¢koj, verskoj, rasnoj i drugoj,
nije jasno zaSto se, prakti¢no postojeci, problem prava opcije izostavlja iz delok-
ruga razmatranja jugoslovenske (srpske) pravne i politicke nauke, cak 1 u
najnovijim sintetickim radovima.

Pitanje opcije spada u domene viSe druStvenih nauka, medu kojima i isto-
rijske, u sklopu proucavanja $irih tema: a) migracija stanivnistva (lica i zajednica),
b) manjina (etnickih, jezickih, verskih, radnih i dr.) i v) drzavljanstva lica (prava na
otadZbinu, drzavljanstvo, zavi¢ajnost, naseljavanje, boravak i dr.) vladavine i do-
minacije naroda i zajednica (povlas$¢enosti, jednakosti, ravnopravnosti, neslobode,
potcinjenosti, ogranienja i dr.).

Ty istorijskim i pravnim naukama razvijenih evropskih drzava postoji mnogobrojna literatura u kojoj se
proucava ova prevashodno istorijska i pravna problematika. Iz te problematike, po mom shvatanju, najpoznatiji
u radovi: dr Felix Strék, Option und Plebiscit bei Eroberungen und Gebietscessinen, Leipzig 1879; W. Schon-
bom, Zur geschichtlichen Entwicklung des Optionrechts, Zeitschrift flir Volkerrecht, X111, 1924; H. Wehberg,
Plebisczit und Optionsklausee, Wien 1915; Josef L. Kunz, Die Vélkerrechtliche option, Breslau, Band 1 (1925.),
Band H (1928.); dr Vladimir Vocho&, Kalusule opéni (do Mirove Konference Pariské r. 1918-1920), Praha 1930;
E. Szlechter, Les options conventionnelles de nacionalité a la suite de cession se territorires, Paris 1948. U ovim
delima navedena je obimna literatura sa primerima opcije lica, ¢ak od 15, veka, a naroéito u 19. veku u oblas-
tima Evrope: Alzas-Loreni, Nici-Savoji, Slezvigu, Veneciji, Rimu i dr. a za prostor Balkana tek od Mirovnog
ugovora u Parizu iz 1856, Berlinskog mirovnog ugovora iz 1878 a najizraZenije po odredbama iz ugovora o miru
i drugim ugovorima sa Konferencije mira u Parizu 1919-1920.

4 Dr Smilja Avramov, dr Milenko Kreéa, Medunarodno javno pravo, Beograd 1990, 96

5 U jugoslovenskoj nauénoj istoriografiji, optantskom problemu posvecena su samo dva rada prof. dr
Nikole GaceSe: Prilog proucavanju naseljavanja Srba optanata iz Rumunije u Jugoslaviju izmedu dva svetska
rata, ,,Temi$varski zbomnik”, 1, 1994, 107-118 (prestampan u knj. N. Gacesa, ,,Radovi iz agrarne istorije i
demografije”, Novi Sad 1995, 259-269) i Optanti iz Madarske u Kraljevini SHS posle Prvog svetskog rata —
referat sa okruglog meduodeljenskog stola u SANU ,,Drustvene nauke o Srbima u Madarskoj”, 6-8. decembra
1998; ostali istoriografski radovi opciju lica optanata samo su uzgred doticali. Ni u jugoslovenskim pravnim
naukama, radova posvecenih preteZno ili samo problemu opcije lica — nema! Doduse, u znaCajnim knjigama
odnosno udZbenicima iz oblasti medunarodnog javnog prava vise se pominje (uz veoma oskudne prakti¢ne
primere opcije), nego Sto se podrobnije obraduje pravo opcije lica, u pravnim naucnim radovima: llija Prazic,
Zastita manjina, Beograd 1933. i drugim, zatim Pura Popovi¢, Liga naroda, 1930, ali i u sintetickim knjigama-
udzbenicima, kao npr. dr M. Barto§, Medunarodno javno pravo, I-11, Beograd, 1954-1958; dr D. Pordevi¢, dr V.
Dimitrijevi¢, R. Stojanovi¢, Praktikum za medunarodno javno pravo, Beograd 1965; dr Smilja Avramov, dr
Milenko Kreca, Medunarodno javno pravo, Beograd 1990, str. 96, dok nau¢nih pravnih rasprava i priloga samo
na temu opcije nema. Takode, nema ni bilo kakvih jugoslovenskih publicisti¢kih, knjiZzevnih i drugih radova na
temu opcije lica.

® Takav rad je knjiga: Miodrag Matié, Nacionalne manjine - Prava pripadnika manjina i zastita teritori-
Janog integriteta drZava, Beograd 1988, u kome se pravo opcije lica koje je, uglavnom, pravo manjinskih lica —
i ne pominje!
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Opcije se javljaju po okoncanju ratova, tj. moguénosti opcije pruzaju se po
odredbama mirovnih ugovora. PruZanje moguénosti opcije nekoj manjini (etnic¢koj,
jezi€koj, verskoj, rasnoj, kastinskoj i dr.) na odredenom prostoru jasan je znak da,
ako se dotadasnje ne nastavlja, skoro sigurno predstoji ili poCinje njeno sazimanje
na tom prostoru. To znad&i da opcije dovode do promena u dotadaSnjim etnic¢kim,
kulturnim, verskim, jezi¢kim i drugim strukturama na izvesnim prostorima. Dok
na pojedinim prostorima putem pruzanja mogucnosti opcija, mahom manjinskom
stanovni$tvu, najée$Ce nastaju negativne promene — od slabljenja do nestajanja
dotadadnjih etnickih, civilizacijskih i drugih vrednosti, nasuprot tome (a Cesto i
uzroéno-posledi¢no) na drugim prostorima opcije mogu da pridonesu izrazitim i
znadajnim pozitivnim promenama u etnic¢kim, civilizacijskim, kulturnim i drugim
vrednostima.

Pitanje opcije manjinskog Zivlja, mahom muslimanskog, u Srbiji i Crnoj Gori
do 1918. nije proucavano — ni nauc¢no ni na drugi nacin. To znaci da nije prouca-
vano ni postepeno slabljanje do nestajanja, i putem kori$¢enja opcije, nekada
prisutnih muslimanskih zajednica sa njihovim civilizacijskim i kulturnim struk-
turama na prostorima Srbije i Crne Gore. Usled toga se u veéini istoriografskih i
pravnih dela autora iz najpoznatijih evropskih i americ¢kih univerzitetskih centara,
posvecenih prou¢avanju opcije, retko pominju akti o opciji u Srbiji i Crnoj Gori do
1918, izuzev odredaba o opciji iz Berlinskog ugovora 1878.

Za Jugoslaviju kao drZavu, od 1918. do danas, u raznim medunarodnim i
medudrZzavnim (multilaterarnim, bilateralnim i dr.) ugovorima i drugim meduna-
rodno-pravnim aktima, odredbe o moguénosti opcije bile su donoene 1919-1920,
1921-1931, 1936-1938, 1947, 1953, 1975 (pa i 1995. u Dejtonskom sporazumu —
Aneks 7, ¢l. 1, tacka 4), ali najobimnije su one koje postoje u ugovorima o miru sa
Konferencije mira u Parizu. Re$enja koja su na njoj iz te oblasti doneta, imala su
praktiénu primenu i vidan odraz u narednih nekoliko godina i to manje na manjine
u KSHS (KJ), a mnogo vise i sudbonosnije na manjinski jugoslovenski Zivalj,
posebno srpski, u Madarskoj i Rumuniji.

Zbog pojava i posledica opcija manjinskih zajednica i lica, koje su se deSavale
i koje su prisutne na jugoslovenskim i okolnim prostorima, neophodno je da se ova
problematika u jugoslovenskim (srpskim) drustvenim naukama multidisciplinarno
i interdisciplinarno prou¢ava, pri ¢emu jugoslovenska (srpska) istorijska nauka
moZe da ima vodece mesto.

AKTI O OPCIJAMA U SRBIJI I CRNOJ GORI DO 1918.

Pre obrade osnovne teme rada nuZzno je da se da kratak osvrt na akta koja
sadrZe i1 odredbe o moqucnostl opcije u drzavama Srbiji i Crnoj Gori 1918, dakle
pre Konferencije mira.

Srbija se, u novijoj istoriji, prvi put suocila sa pitanjem opcije i optanata (iako
se oni nisu tako nazivali), od doba sticanja autonomije — od Jedrenskog mira 1828
do donosenja (podarenja) hatlserlfa turskog sultana Srbiji od 30. scptcmbra 1829.8
i hatierifa od 20. avgusta 1830.° U autonomnoj Srbiji 1830-1878. pitanje optanata

7 Optantsko pitanje u Srbiji i Crnoj Gori do 1918, predstavlja poseban istoriografski i pravni problem, koji
nauéno jos nije istrazen. Ovde ga se doti¢emo, u veoma saZetom vremenskom pregledu, samo kroz akte sa klau-
zulama opcije, a ne kroz prakti¢nu primenu, da bi se istaklo da se optantsko pitanje u srpskoj i jugoslovenskoj
istoriji ne postavlja prvi put na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920.

§ G. Jaksi¢, Evropa i vaskrs Srbije, Beograd 1927, 416.

¥ Isto, 418; Novine Srbske, br. 3, 1834,
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bilo je usko vezano za pitanje srpskog gradanstva, kako se srpsko drZavljanstvo
tada nazivalo, jer je Srbija bila pod vrhovnim podanstvom turskog sultana. Do
1878. pitanje optanata u autonomnoj Srbiji bilo je iskljugivo povezano sa statusom
muslimanskog stanovnistva (koje se, uglavnom, iseljavalo) i zastitom nepokretne
muslimanske imovine u Srbiji. U vi§e medudrZavnih ugovora, prvenstveno izme-
du Turske i Rusije i drugih evropskih sila, posebno 1862-1868. autonomnoj Srbiji
su nametane obaveze u poglesu statusa i prava muslimanskog Zivlja, medu kojima
iprava ovog Zivlja da se moZe slobodno iseliti iz Srbije u Tursku i prava zastite nje-
gove nepokretne imovine u Srbiji.

Pocev od 1834, u autonomnoj KneZevini Srbiji doneto je viSe internih propisa
(ustava, zakona, reSenja i dr.), koji sadrZe odredbe iz domena opcije manjinskih
lica, mahom muslimanskog Zivlja — o pravnom poloZaju muslimanskog Zivlja i
statusu njegove nepokretne imovine, a narodito tzv. vakufske imovine (dZamija i
drugih verskih objekata) u Srbiji. '

Tek od sticanja nezavisnosti 1878, prvo po odredbi ¢&l. 4. Sanstefanskog
mirovnog ugovora Rusije i Turske od 3. marta 1878, a zatim po odredbi &l. XXXIX
Berlinskog ugovora od 13. jula 1878, Srbija je dobila medunarodne obaveze u
pogledu statusa muslimanskog stanovni$tva i njegovih prava na opciju za tursko
podanstvo, ali i na zastitu njegove nepokretne imovine u Srbiji. O sprovodenju &l.
Berlinskog ugovora nekoliko narednih godina su vodeni pregovori u Srpsko-tur-
skoj komisiji, ko_la je trebalo da uredi pitanja sadrZana u II tacki ¢l. XXXIX Ber-
linskog ugovora.'!

Po okoncanju balkanskih ratova 1912-1913, Carigradskim mirom izmedu
Turske i Srbije od 14. marta 1914, Srbiju i Tursku obavezuju odredbe ¢&l. IV u
pogledu prava optanata. O sprovodenju ¢l. IV Carigradskog mirovnog ugovora
Srbija je, 1914. godine, donela interne propise. Time se iscrpljuju propisi sa odred-
bama o opciji koji se odnose na Srbiju, jer je 28. jula 1914. Austro-Ugarska obja-
vila rat Srbiji. Ovim ¢inom je zapoéeo Prvi svetski rat, tokom kojeg je pitanje
opcije lica u Srbiji potpuno marginalizovano.

Crna Gora je jo§ od sredine 19. veka pocela sklapati medudrZavne ugovore o
razgranicenju sa susednim drZavama, ali se prvi put susrela sa pitanjem opcije
manjinskih lica u odredbi €l. 2. Sanstefanskog mirovnog ugovora izmedu Rusije i
Turske od 3. marta 1878.

Uz priznanje nezavisnosti i Crnoj Gori su, po odredbi ¢l. XXX Berlinskog
ugovora od 13. jula 1878, nametnute obaveze u pogledu opticajnih prava musli-
manskog Zivlja u njoj i statusa nepokretne imovine optiranih (i odseljenih) mus-
limana sa podruéja Crne Gore za Tursku. Od Berlinskog kongresa bilo je vise
dogovora izmedu Crne Gore i Turske o zastiti i obesteéenju za nepokretnu mus-
limansku imovinu u Crnoj Gori. Taj proces nije okonéan ni do izbijanja Prvog bal-
kanskog rata 1912, a ni do otpo&injanja Prvog svetskog rata 1914. godine.'”

10" Spisak naslova propisa koji se odnose na KneZevinu Srbiju 1830-1878, a koji sadrZe odredbe o opciji
lica, ve¢im delom je naveden u ediciji: Pregled medunarodnih ugovora i drugih akata od medunarodno-pravnog
znadaja za Srbiju od 1800, do 1918, Beograd 1953,

U Sepskim novinama, br. 43/1880, nalazi se podatak da je, ukazom od 21. februara 1880, u tu komisiju
odreden srpski odaslanik. Na Zalost, rad komisije, kao i cela istorijska pravna problematika koja se odnosi na
Srbiju 1879-1912, do sada nisu prouc¢avani.

12 Medunarodne obaveze po Berlinskom ugovoru iz 1878. i bilateralna reSenja izmedu Crne Gore i Tur-
ske, odnosno njihovi dogovori sa odredbama u pogledu optanata koje su se odnosile na Crnu Goru 1878-1918,
objavljeni su u knjizi dr Gavrilo Perazi¢, mr Radoslav Raspopovié, Medunarodni ugovori Crne Gore 1878-
1918; zbornik dokumenata sa komentarom, Podgorica 1992. Podaci iz ovog dela kori$éeni su u zborniku doku-
menata koji je priredio prof. dr Momir Stojkovi¢, Balkanski ugovorni odnosi 1876-1996, 1 tom (1876-1918),
Beograd 1998. Na Zalost, za Srbiju, za period 1879-1912, sliéni zbomici, u kojima bi se objavili svi
medudrZavni ugovori i drugi medudrzavno-pravni akti zakljueni izmedu Srbije i Turske, koji sadrZe odredbe o
opciji lica, jo$ ne postoje.
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STAV SAVEZNICKIH VELIKIH SILA PREMA OPCULI LICA NA KONFERENCLII MIRA

Konferencija mira je po¢ela na simboli¢an dan (za Nemacku i Francusku) 18.
januara 1919, i od samog pocetka bila usredsredena na glavno pitanje — zakljucenje
mirovnog ugovora sa Nemackom. Taj ugovor je potpisan, opet, na simboli¢an dan
28. juna 1919. u Versaju. U Versajskom mirovnom ugovoru, prvom koji je zaklju-
¢en na Konferenciji mira, nasle su se i odredbe o opciji lica.

Versajski mirovni ugovor sa Nemackom, po pitanju opcije lica, indirektno se
odnosio na Kraljevinu Srba, Hrvata 1 Slovenaca (KSHS). Ve¢ u tom mirovnom
ugovoru saveznicke velike sile, pobednice u Prvom svetskom ratu, opredelile su se
da se pitanje zastite manjina, a u okviru njega opcije manjinskih lica, ne dotiée nji-
hovih drzava,'* veé samo poraZenih i tzv. udruZenih malih drzava odnosno
novostvorenih drzava u Evropi posle Prvog svetskog rata. Izgledalo je kao da u
drZzavama saveznickih velikih sila, pobednica u Prvom svetskom ratu, nisu ni pos-
tojale manjine, a ako su i postojale da ih ne treba $tititi ugovorima sa Konferencije
mira ni propisima DruStva naroda i ostalih medunarodnih tela. Mada velike sile
nisu dopustale da u mirovnim ugovorima za njithove drzave bude predvidena
mogucénost opcije manjina sa pravima koja bi one mogle da koriste na teritorijama
koje su pripojene njihovim drZavama ili date pod njihovu drzavnu upravu (pro-
tektorati), kao i optiranja i preseljenja sa teritorija drugih drzava, prvenstveno
pobedenih, za njihove drZave (izuzetak je Italija), one nisu bile mnogo zaintere-
sovane za detaljnije regulisanje pitanja opcije manjinskih lica izmedu poraZenih
drzava u ratu i tzv. udruZenih drZava iz tabora pobednickih drZava u Prvom
svetskom ratu. Ve¢ina ¢lanova o opciji iz ugovora o miru sa Konferencije mira
ostala je pravno nedovoljno jasna, $to je omoguéavalo njihova razli¢ita tumacenja
i primene u praksi. Ovo je uocio nekadasnji srpski i jugoslovenski diplomata Jovan
Jovanovi¢-Pizon: ,,Samo odredbe o za$titi manjina nisu se odnosile na velike
drZzave nego na male; odnekud se mislilo da treba strahovati da ¢e mali narodi
voditi oStru politiku nagloga i nasilnoga odnarodivanja manjina. Velike sile su u
tom pogledu, u poslednjim ugovorima o miru, ipak njih nesto malo bolje cenile
nego Sest velikih evropskih drzava 1878. godine u berlinskom ugovoru sultana
Abdul-Hamida i otomansku carevinu.”!®

Odredbe o opciji lica iz Versajskog mirovnog ugovora u mnogo ¢emu su pre-
dodredile obrazac u narednim ugovorima donetim na Konferenciji mira. Samo dok
se u Versajskom ugovoru predvidao rok za moguénost opcije lica od dve godine
,»po konanom prenosu suverenstva na teritorije”, a prenos domicila u drZzavu za
¢ije su se drZavljanstvo opredelila po isteku roka opcije u roku od narednih godinu
dana, dotle je u narednim ugovorima o miru zakljuéenim sa Austrijom, Madar-
skom i Turskom rok za opciju iznosio od pola godine do godinu dana, a po nje-
govom isteku, rok za prenos domicila u drZzavu opcije od pola godine do godinu
dana. Izuzetak je ugovor o miru sa Bugarskom u kome je rok za opciju iznosio dve,
a za prenos domicila u drzavu opcije godinu dana.

3 Privremeni zakon o Ugovoru o miru zakljuéenom u Versaju, SAD-a, Britansko Carstvo, Francuska,

Italija i Japan sile naznadene u ovom ugovoru st Glavne Sile savezniGke i udruZene (22 udruZene drzave,
poimeni¢no navedene, medu kojima i Drzava SHS - prim. G.M.) s jedne strane i Nemacke s druge strane, od 28.
juna 1919, godine, a stupa u vaznost 10. maja 1920. godine. SluZbene novine KSHS, br. 119a, od 2. juna 1920.
Odredbe o mogucnosti opcije lica odnose se na Belgiju, &l. 36-37; kao za Belgiju, sa malim izmenama, na
Drzavu Ceho-Slovagkuy, &l. 84-85; na Poljsku, ¢l. 91; na §lezvig, ¢l 112-113.

4 To se vidi u Versajskom mirovnom ugovoru (&l. 53-54) gde Francuska, u povraéenim joj oblastima
Alzasu i Loreni, ne dopusta moguénost prava opcije lica; isto se odnosi (¢l. 122) i na oduzete nemacke kolonije
po svetu.

15" Jovan M. Jovanovi¢, Diplomatska istorija Nove Evrope 1918-1938, knj. 1, Beograd 1938, 93.
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Na Konferenciji mira, gréka delegacija je ispoljila veliku zainteresovanost i
za reSavanje manjinskog pitanja izmedu Gréke, Bugarske i KSHS.'® Predlog koji
je na Konferenciji mira dostavila Delegacija KSHS jo$ 5. avgusta 1919, u kome
se predvida rok od 4 godine za opciju manjinskog stanoynisStva, razmatran je na
sednici Ministarskog saveta KSHS 21. septembra 1919.'® Saveznicke velike sile,
preko Komisije za nove drzave i manjine, prihvatile su u oktobru 1919. gréki pred-
log za regulisanje moguénosti opcije i preseljenja stanovnistva iz drzava u kojima
je manjinsko u drzave u kojima su njihovi sunarodnici veéinsko stangvnistvo, s tim
Sto su rok za opciju manjinskog stanovnistva svele na dve godine.

STAVOVI PREDSTAVNIKA KSHS O OPCIJI NA KONFERENCIJI MIRA

Delegacija KSHS na Konferenciji mira u Parizu (u daljem tekstu: Delegacija
KSHS) na pocetku njenog rada kao da nije bila svesna stava velikih sila o pitanju
opcije lica, tj. da se moguénost opcije manjina predvida samo za Nemacku i za
male drzave (poraZene u ratu i tzv. udruzene drZave iz tabora ratnih pobednika) a
ne iza velike sile, pobednice u ratu.

Bave€i se mnogim kljuénim pitanjima, pre svega pitanjem drzavnih granica
KSHS, prvenstveno sa poraZenim susednim drzavama, ali i sa Rumunijom,
Gre¢kom, Albanijom, a naroCito sa Italijom kao velikom svetskom silom, pred-
stavnici KSHS (Delegacija, Ministarski savet, regent Aleksandar Karadordevic,
Ministarstvo inostranih dela, poslanici u stranim zemljama i dr.), tokom Konfe-
rencije mira probleme opcije nikada nisu posebno razmatrali. Taj problem je raz-
matran samo u okviru Sirih analiza i predloga na nekom sastanku, ali uvek u sklopu
opstih pitanja zaStite manjina i njihovog buduceg drZavljanstva kako na teritori-
jama koje bi se nasle u sastavu KSHS tako i u susednim zemljama sa kojima je
KSHS trebalo da zakljuci ugovore o miru ili graniénim pitanjima.

U Delegaciji KSHS odredena struéna znanja i iskustva iz oblasti opcije
nesumnjivo su veé ranije stekli Nikola Pagi¢ i Milenko Vesni¢.?’ Za ostale brojne
¢lanove Delegacije KSHS neizvesno je u kojoj im je meri bila poznata optantska
problematika, izuzev €lana Delegacije KSHS Slobodana Jovanovica, profesora na
Pravnom fakultetu Beogradskog univerziteta, sudeé¢i po njegovim stavovima,
sadrZanim u aktima i zabele$kama o radu Delegacije KSHS.

Zakljucivanje Ugovora o miru sa Austrijom i Ugovora o manjinamaz !

Delegacija KSHS se prvi put suo€ila sa pitanjem opcije koje se direktno ticalo
KSHS pocetkom juna 1919, tokom zavr$nog usaglagavanja odredaba u Ugovoru o

18 AJ-336, fond Delegacije KSHS na Mirovnoj konferenciji u Parizu, 1919-1920, F-48, dos. X, Gréka i
minoriti.

7 AJ 336-48, dos. X, br. akta 7906.

8 Zapisnici sa sednica Delegacije Kraljevine SHS na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919-1920, (prire-
dili Bogdan Kriznan i Bogumil Hrabak) Beograd 1960, (dalje Zapisnici..., 373-374.

? 1z materijala fonda Delegacije KSHS na Konferenciji mira u Parizu, u Arhivu Jugoslavije, vidi se da je
greki predlog o razmeni stanovniStva” dostavljen Konferenciji mira u Parizu prvih meseci 1919, jer poginje da
se pominje jof marta-aprila te goding; o njenu ée se duze raspravljati nz Konferenciji mira u Parizu tokom 1919,
O grékom predlogu o manjmama na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920, u: Jovan M. Jovanovié, Diplomatska
istorija Nove Evrope 1918-1938, 1, Beograd 1938, 92-98,

2 Da je Milenko Vesni¢ izuéavao problematiku opeije lica, indirektno moze da ukaze i podatak da je on
biblioteci Pravnog fakulteta u Beogradu poklenio knjigu dr. Felix Strék und Option Plebiscit bei eroberungen
und Gebietscessinen, Leipzig 1879,

2! Radi jasnijeg pra¢enja uno¥enja odredbi o moguénosti opeija lica wugovore o miru u procesima njiho-
vog zaklju€ivanja, opeiju na Konferenciji mira u Parizu razmatram kroz pojedinaéne drzave, 1j. Austriju, Bugar-
sku, Madarsku i Tursku. Tok zaklju¢ivanja mirovnih ugovora sa njima, ni hronolodki ne odstupa mnoge od
redosleda reSavanja pitanja opcije lica na Konferenciji mira u Parizu 1919-1920.
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miru sa Nemackom, ali i intenzivnog razmatranja predloga Ugovora o miru sa
Austrijom.

U osvrtu na izvestaj 2%enerala Petra Pesica, Sefa Vojne misije u Delegaciji
KSHS, od 6. juna 1919. g,** dostavljenog Vrhovnoj komandi vojske odnosno Mi-
nistarskom savetu, predsednik Ministarskog saveta Stojan Proti¢, u telegramu De-
legaciji od 8/9. juna 1919, iznosi: ,,Prema izvestaju generala PeSica imace da ude u
ugovor sa Austrijom, Ugarskom i Bugarskom odredba da svi podanici Austrije,
Ugarske i Bugarske koji stanuju u prisajedinjenim zemljama postaju ipso facto
na8i podanici. Saop§tavam Vam da sam podneo Parlamentu projekat zakona o
podanstvu, koji je prosao kroz odbor, i iduce nedelje bice pretresen u Parlamentu.
Glavne tacke su: €lan drugi podanstvo Kraljevstva pripada onima, koji su do dana
kad ovaj zakon stupi u Zivot bili podanici Srbije i Crne Gore, i onima koji do toga
vremena (su) bili podanici Austrije i Ugarske, ili bili ¢lanovi koje od opstina u
bivSoj Austro-Ugarskoj, koje su pripale u oblasti Kraljevstva. - Clan peti - Podanici
bivie Austro-Ugarske tude narodnosti koji su dobili podanstvo na teritoriji Kra-
ljevstva pre 1. januara 1878. godine imaju prava da se u roku od dve godine posle
zaklju€enja definitivnog mira izjasne za podanstvo drZave svoje narodnosti i isele
se is oblasti Kraljevstva. Clan 6. Onim podanicima bivse Austro-Ugarske tude na-
rodnosti koji su dobili podanstvo na teritoriji Kraljevstva posle 1. januara 1878.
god, dopusta se da se u roku pomenutom u &lanu petom izjasne da li primaju
podanstvo Kraljevstva. Ako izjave da ne primaju, ili ako izjave... .. ... (tacke u
dokumentu su znak da tri re¢i u tom delu teksta telegrama nisu mogle da se desi-
fruju — prim. G.M.) bice im dopusteno da se isele iz Kraljevstva.

Molim odgovorite mi da li moramo menjati predlog ili Eekati u opste sa tim
do odluke o toj stvari u Parizu.

Molim jo§ da dejstvujete u smislu predloZenog zakona o tome, jer ima mnogo
stranaca, koje je Austrija naroéito u zemlje te dovela ]s)osle Berlinskog kongresa,
naro&ito u Bosni, i to vrlo rdavih elemenata. Proti¢.”?

S. Proti¢ je u ovom aktu potvrdio da je Ministarski savet veoma rano na-
meravao da Privremeno narodno predstavni§tvo donese zakon o drZavljanstvu
KSHS, u kome bi se doseljenom neslovenskom stanovni$tvu od vremena Berlin-
skog kongresa do kraja Prvog svetskog rata u krajevima KSHS koji su bili u sas-
tavu Austro-Ugarske, uskratilo drzavljanstvo KSHS, a ostalim manjinskim licima
pruZila moguénost opcije u roku od dve godine za mati¢nu drZzavu naroda kome
pripadaju. Takav predlog Zakona o drzavljanstvu KSHS podnelo je ministarstvo
pripreme za Ustavotvornu skupstinu i izjednadenje zakona KSHS 12. maja 1919.
Narodnom predstavnistvu KSHS na resavanje.?* Razmatranje predloga zapogelo
je na XIX redovnoj sednici Privremenog narodnog predstavni$tva KSHS 14. maja
1919.%° Iz navedenog izveitaja S. Protiéa vidi se da je predlog Zakona vec¢ pretrpeo
izvesne izmene u odnosu na prvobitno predloZeni tekst Privremenom narodnom
predstavni§tvu, od*12. maja 1919.%® Pasi¢ je prepustio da misljenje o donoSenju
Zakona o drzavljanstvu KSHS pripremi prof. Slobodan Jovanovi¢, predsednik
Pravne sekcije Delegacije KSHS. Stav o tome, na rukopisu S. Jovanovica, pot-
pisao je Pa$i¢, a isti je razmatran na sednici Delegacije KSHS 18. juna 1919. i pros-

2 Vojni arhiv Vojnoistorijskog instituta, Popisnik 3 - Arhiv Vojne misije pri Delegaciji KSHS na Konfe-
renciji u Parizu 1919-1920, K. 470, Peneral Pesi¢: telegrami-izvestaji.

2 AJ,-336-57-11, Telegram iz Beograda u Pariz, 8/9. jun 1919, 7135.

2 AJ-335, zbirka Vojislava Jovanovi¢a Maramboa, F-78.

2 A)-72-132-403. fond Narodne skupstine Kraljevine Jugoslavije.

% Kaou nap. 24. i 25.
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leden S. Proti¢u 19. juna 1919.%” U njemu stoji: ,,Pitanje o drzavljanstvu u ugovoru
s Austrijom, ukoliko se nas tiCe, nije jos reseno. Verovatno, uzece se za obrazac
odredbe koje (su) ve¢ usvojene za novu Cesku drzavu. Po tim odredbama, drZav-
ljanstvo ¢esko dobijaju ... ... austrijski podanici nastanjeni na zemljistu nove Ceske
drzave. Ali ostavlja im se pravo, da u roku od dve godine optiraju za austrijsko
drzavljanstvo. U istom roku, Cesi, nastanjeni na zemljiStu stare austro-ugarske
monarhije, imaju pravo opcije za drZavljanstvo Ceske. One osobe koje upotrebe
pravo opcije, moraju preneti domicil u onu drzavu za koju su optirali. Ali nepo-
kretnosti koje su imale u svojoj staroj drZavi, mogu zadrZati i na dalje. Cesi koji se,
kao austrijski podanici nalaze u inostranstvu, imaju pravo stupiti u &e$ko drzav-
ljanstvo po ¢eSkim zakonima. Molim Vas, javite da li pristajete da se po ovom
obrascu redi 1 za nas pitanje o drZavljanstvu, jer (je) tekst Vase depeSe nejasan.
Misljenja smo, medutim, da o tom pitanju ne treba donositi nikakav zakon, pre
nego ono ne bude regulisano ugovorom. Pagi¢.”

U meduvremenu, dok je Delegacija pripremala trazeno misljenje, u Privre-
menom narodnom predstavni§tvu KSHS nastavljen je pretres predloga Zakona o
drzavljanstvu KSHS na vile sastanaka: XXXVI od 14. VI, XXXVII od 16. VI,
XXXVIII od 18. VI i XL od 21. VI 1919. godine.?®

U depesi Delegaciji KSHS, od 26/27. juna 1919,% S. Proti¢ ocenjuje da je
odnos izmedu Nemaca i Ceha po pitanju drZavljanstva drugaéije prirode nego u
KSHS, zalazu¢i se da u ugovorima o miru za KSHS ne budu utvrdeni principi kao
za Cehoslovacku: ,,...Mi bismo Zeleli da imamo odre3ene ruke oprostiti se od
stranaca koji su u naSim zemljama nastanjivali se posle kongresa berlinskog.
Gledajte ako moZete da se to izvojuje”.*°

Na dostavljeno miéljen_le Delegacije od 18/19. juna 1919, S. Proti¢, u tele-
gramu od 28/30. juna 1919,%! iznosi stav Ministarskog saveta KSHS i traZi od De-
legacije KSHS da na Konferenciji mira po pitanju drZavljanstva KSHS insistira na
slede¢im reSenjima: ,,... NaSa drzava ima pravo da njih, nemacke i madarske dose-
ljenike, koji su se preselili posle 1878. godine na teritoriju nadeg Kraljevstva ne
primi za nase drzavljane...” U istom telegramu navodi se da je Ceskoj dato pravo
od 10 godina od Konferencije mira pa unazad, kao grani¢noj godini do koje se
stranim doseljenicima priznaje pravo podanstva u njoj, dok je za KSHS potrebno
tu granicu pomeriti na 30 godina, jer su mnoge oblasti KSHS koje su se nalazile u
sklopu Austro-Ugarske bile izloZene sistematskoj kolonizaciji, odnosno germa-
nizaciji i madarizaciji. Ministarski savet KSHS je prihvatio Pagi¢evu sugestiju o
predlogu Zakona o drZavljanstvu KSHS i njegovom donoSenju, jer se isti¢e da:
,.Pretres zakonskog projekta (o drzavljanstvu KSHS — prim. G.M.) Zelimo da odu-
govlac¢imo. Egzemplar projekta po predlogu odbora doneée vam kurir Ministar
Kramer. Proti¢.”3? U odgovoru Pasié je, u nedatiranom telegramu, verovatno prvih
dana jula 1919,** demantovao da je Ceskoj, u predlogu mirovnog ugovora sa Aus-

27 AJ-336-57-11, Akt K.br, 2086.

2 AJ-72-132-403.

2 AJ-336-57-11, Akt V 8048,

® Isto.

31 AJ-336-57-11, Akt V 8204,

32 Predlog zakona o drzavljanstvu KSHS iz 1919. povuden je iz razmatranja u Privremenom narodnom
predstavniStvu i sve do 21. septembra 1928. takav zakon nije donet. Za sve to vreme, umesto zakona, Ministar-
ski savet KSHS je doneo iz domena drzavljanstva KSHS: Uredbu o sticanju drzavljanstva KSHS putem opcije i
molbe, od 25. novembra 1920 (uz izmene i dopune), a Ministarstvo unutrasnjih dela KSHS - Naredbu o postu-
panju pri sticanju i gubitku drzavljanstva KSHS, od 30. avgusta 1921 (uz viSe tumadenja iste).

33 Aj-336-57-11, Akt br. 2460.
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trijom, dat rok od 10 godina unatrag od Konferencije mira, kao vremenske granice
do koje se priznaje zavi¢ajno i podani¢ko pravo doseljenim licima: ,,Naprotiv, u
ugovoru izmedu Ceske i Austrije je pravo opcije utvrdeno bez izuzetaka. Na§
zahtev da se to pravo oduzme nemackim doseljenicima nacinilo bi rdav utisak na
naSe Saveznike, jer ovi naroéito Zele da zaStite nacionalne manjine. Mi imamo
velike teSkoce da dobijemo kontrolu koju oni tezZe da nam nametnu u tom pogledu.
Osporavajuéi nemackim doseljenicima pravo opcije, mi bismo kod naSih save-
znika stvorili uverenje da smo mi netolerantni prema nacionalnim manjinama, i da
ove ba§ zato potrebuju naro¢itu medunarodnu zastitu. Padi¢”. Ve¢ tada predstavnici
KSHS odustaju od prvobitne namere da traZe da se za grani¢nu godinu, radi sti-
canja prava drZavljanstva za doseljene inorodne stariovnike i njihove potomke
rodene na teritoriji KSHS, ra¢una 30 godina unatrag od vremena odrZavanja Kon-
ferencije mira. Time se preéutno pristalo na kra¢e vremenske granice pocetka roka
zavi¢ajnosti manjinskih lica, doseljenih ili rodenih na teritoriji KSHS, ¢ime bi ona
stekla ili gubila drZavljanstvo KSHS.

Od kraja juna 1919, tj. od momenta potpisivanja Ugovora o miru sa Ne-
mackom, Ministarski savet KSHS i Delegacija KSHS intenzivnije se bave odred-
bama preliminarnog teksta Ugovora o miru sa Austrijom i Ugovora o manjinama.
U predlozima tih ugovora nalazile su se tzv. politicke odredbe o zastiti manjina i o
drzavljanstvu lica, medu kojima i opciji lice.

O predlogu Ugovora o miru sa Austrijom i Ugarskom o manjinama rasprav-
ljalo se na vi§e sednica Delegacije KSHS. Za ovaj rad interesantna je CXXIX sed-
nica Delegacije KSHS, 21. jula 1919. U zapisniku sa te sednice, pod tackom IV, stoji:
,,U partiji ,,Italija i Saveznici” unete su odredbe po kojima Italija moze da ne prizna
drZavljanstvo onim licima koja nisu rodena ili koja nemaju domovinsko pravo u
teritorijama, koje Italija dobiva. Prema tome opasnost je da ona protera ili ne prizna
za svoje gradane veliki broj lica naSe narodnosti, koja bi se posle toga.nasla u
teSkom poloZaju. Da bi dakle Italija priznala ove gradane za svoje, potrebna su oba
uslova: i da budu rodena na toj teritoriji i da imaju domovinsko pravo. Kako bi
teSko bilo sada izdejstvovati promenu ovih klauzula reSeno je da se za naSu drzavu
traZe ista prava kako bi imala eventualno moguénost represalija prema postupcima
Italije u ovom pitanju”.3* Veé¢ 25. jula 1919, Delegacija KSHS uputila je Vrhov-
nom savetu Konferencije mira notu sa primedbama na odredbe o pravu zatite
manjina i drzavljanstvu lica.*> U njoj je, na predlog Ugovora o miru sa Austrijom,
u pogledu prava drZavljanstva lica, a u okviru njega, prava zavi¢ajnosti, domicila i
opcije lica, izrazila protest zbog predloZenih reenja, a naroéito zbog privilego-
vanog poloZaja Italije u njima. Dok se u predlogu Ugovora o miru sa Austrijom za
teritoriju KSHS zavigajno pravi doseljenim ili rodenim pripadnicima neimacke i
madarske narodnosti u oblastima bivse Austro-Ugarske, koje su usle u sastav
KSHS, utvrdivalo sa 1. januarom 1910, dotle se za oblasti bivie Austro-Ugarske
koje su usle u sastav Italije vremenska granica utvrdivala sa 24. majem 1915. U €l.
37-42. predloga Ugovora o miru sa Austrijom, Italija je kao velika sila izborila
veoma povoljan odnos prema pripadnicima neitalijanskih lica u pogledu priznanja
njihovog prava drzavljanstva i opcije za drzavljanstvo Italije na teritorijama bivse
Austro-Ugarske koje su usle u sastav Italije. Izdejstvovala je i posebna prava
svojim italijanskim sunarodnicima u susednim drZavama koji su optirali za
drzavljanstvo Italije, ali bez njihove obaveze da prenesu svoj domicil (stalno

3 Zapisnici, 169-170,
3 AJ-336-57-11, XII/Aus/5, Akt br. 2854,
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boraviste) u Italiju sa prostora zemalja-sukcesora Austro Ugarske na kome su
stanovala do momenta potpisivanja ugovora o miru.>® Pri tome, nije imala obavezu
da pruzi mogucnost opcije pripadnicima neitalijanskih narodnost1 koji su nasta-
njivali teritoriju bive Austro-Ugarske pripojenu Italiji.

Za pitanja drZavljanstva i drugih prava pripadnika neitalijanskih narodnosti u
Italiji posebno su bili zainteresovani slovenacki ¢lanovi Delegacije KSHS koji su,
na slovenackom i francuskom jeziku, svoje primedbe u v1du pregovora ili protesta
upucivali Vrhovnom savetu Konferencije mira u Parizu.?” Vrhovni savet, medu-
tim, nije usvajao ove primedbe Delegacije KSHS. Kako su prolazile male drZave,
bez obzira na to da li su bile na strani savezni¢kih sila, pobednica u Prvom svet-
skom ratu, do¢arava jetka primedba §efa Delegacije KSHS N. Pasic¢a: ,,... MoZe se
re€i da delegati malih drZava ni$ta ne reSavaju, sem $to se, kao §to pomenuh, s vre-
mena na vreme, sasluéavaju...”38

Zauzeta upornim osporavanjima i nastojanjima da promeni ¢l. 57. predloga
Ugovora o miru sa Austrijom (u konaénom tekstu ¢1. 51) i &l. 3.1 11. predloga Kon-
vencije o manjinama, kojima se velikim silama i Drustvu naroda daju prava i
garancije da mogu preduzimati mere u cilju zastita manjina u KSHS, &ime se dovo-
dio u pitanje njen suverenitet, Delegacija KSHS je pitanja drZavljanstva i prava
opcije manjina stavila u drugi plan.

Na definitivni tekst Ugovora o miru sa Austrijom koji je primila 3. septembra
1919, Delegacija KSHS je po instrukcijama Ministarskog saveta KSHS dostavila
Vrhovnom savetu Konferencije brojne primedbe i predloge izmena odredaba ugo-
vora. Po pitanju drZavljanstva i opcije lica, predsednik Mmlstarskog saveta KSHS
Ljubomir Davidovi¢ uputio je instrukcije Delegaciji KSHS,* u kojima stoji:
,»Insistirajte svom snagom da iz ¢1. 3 (Ugovora o manjinama — prim G.M.) ispadne
odredba, koja izjednac¢ava u pravu domicilne i urodenike. Domicilirani su agen(d)ti
strane propagande, kuferasi u Bosni, banditi na drugim stranama, koje je izmislila
imperijalisticka propaganda pobedenih neprijatelja u cilju ruenja reda. Ne
moZemo dati zaStitu svim domiciliranima. Izvesne moramo mo¢i odstraniti. Nas-
tavite istom snagom i izjavite da nemate ovla$¢enje potpisati ugovor 0 manjinama,
ako se ne zadovolje usmeni zahtevi, koje je nasa Delegacija istakla kod &l. 11.
(Ugovora ili Konvencije o minoritima — G. M. )”. I ove primedbe sa predlozima
izmena spornih odredaba u oba ugovora koje je, po instrukcijama Ministarskog
saveta KSHS Delegacija KSHS sacinila i dostavila Konferenciji mira, Vrhovni
savet nije prihvatio,

Nezadovoljna odbij anJem njenih primedaba i ponudenih reSenja na oba pred-
loZena ugovora, KSHS nije potpisala Ugovor o miru sa Austrijom u Sen-Zermenu
10. septembra 1919. U odeljku ugovora Klauzule o drZavljanstvu, ¢1. 70-82, nalaze
se resenja o sticanju i gubitku prava drZavljanstva lica, medu kojima i pravo opcije
lica.*® Istoga dana u Sen-Zermenu, Delegacija KSHS nije potpisala ni Ugovor 0
manjinama. [ u tom ugovoru, ¢I. 3 6, predvidene su nacelne moguénosti opcije

36

71-75.
37

U konaénom tekstu Ugovora o miru sa Austrijom, od 10. septembra 1919, ti élanovi ¢e se naci pod br.

Kao u nap. 35.

*# AJ0336-85-TV. Pismo N. Pagiéa — S. Protiéu, od 26. avgusta 1919,

3 AJ-336-57-XI1 Aus/5-1T, Akt br. 10,992, Telegram od 7/8. septembra 1919,

0 Privremeni zakon od 10. maja 1920, o Ugovoru o miru zakljudenom u Sen-Zermenu an Le. SAD-¢,
Britansko Carstvo, Francuska, Italija i Japan, Sile oznagene u ovom ugovoru kao Glavne Sile saveznicke i
udruzene (12 ]‘Jul.l'l‘N.TItcl‘m navedenih udruzenih drzava, medu kojima i Drzava SHS - prim. G.M.), koje zajedno s
Glavnim Silama, saéinjavaju Sile saveznicke i udruZene, s jedne strane Austrija, s druge strane, SluZbene novine
KSHS, br. 133-a, od 19. juna 1920, u kome su odredbe o opeiji u: Odeljak éetvrti. Klauzule o drzavljanstvu, €l.
70-82.
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lica, ali njene odredbe, po nagelnim 1ntencuama nisu bile ) svemu podudarne
odgovaraju¢im odredbama u Ugovoru o miru sa Austrijom.*! Na toj nepodudar-
nosti (ne samo po pitanju prava opcije), predstavnici KSHS ¢e zasnovati svoje
primedbe i navoditi ih kao glavne razloge zbog kojih nisu potpisali ugovore u Sen-
Zermenu, 10. septembra 1919. Predstavnici KSHS nisu bili zadovoljni ni osnov-
nim principima resenja opcije lica, a ne samo pojedinaénim nepreciznostima ili
nedorecenostima u odredbama ugovora.

U narednim danima, punim pritisaka na KSHS od strane Vrhovnog saveta
Konferencije mira i njene Komisije za nove drZave i za$titu manjina da naknadno
potpise Ugovor o miru sa Austrijom i Ugovor o manjinama, Ministarski savet
KSHS i Delegacija KSHS su o tome zauzimali i usagla$avali stavove. Zapisnik sa
sednice Ministarskog saveta od 21. septembra 1919, kojoj su prisustvovali i vode¢i
&lanovi Delegacije KSHS, pokazuje da se razgovaralo i o opciji lica.*?

Uvidevsi da Vrhovni savet Konferencije mira nece pristati na izmene odredbi
u Ugovoru o miru sa Austrijom i u Ugovoru o zastiti manjina, oba ve¢ potpisana od
vecine drZava u Drustvu naroda, Ministarski savet i delegacija su nastojali da bar
dobiju za KSHS povoljna tumadenja spornih odredbi u oba ugovora. Po mnstrukeijama
Mmlstarskog saveta KSHS, predsednik Delegacue KSHS N. Pasi¢ uputlo je 5. novem-
bra 1919. pismo predsedmku Konferencije mira Zorzu Klemansou.** Prvi deo tog
opSirnog pisma posvecen je primedbama na odredbe Ugovora o manjinama, izloZenim
u osam tacaka, dok su u drugom delu date primedbe na Ugovor o miru sa Austrijom. U
Sestoj taCci prvog dela iznose se primedbe na tekst Ugovora o manjinama i predlazu
reSenja u pogledu sticanja drzavljanstva i moguénosti opcije lica. Narotito se isti¢e
nezadovoljstvo uprave KSHS fomulacijama ¢l. 3. Ugovora o manjinama ocenjujuéi da
je ukoliziji sa, takode za KSHS neprihvatljivim, odredbama u &l. 76 Ugovora o miru
sa Austrijom.

Zorz Klemanso | je,u pismu od 12. novembra 1919, odgovorlo na svih osam
tataka iz PaSi¢evog pisma, pobijajuéi njegova tumadenja i potrebu predloZenih
izmena u Ugovoru o za§titi manjina i Ugovoru o miru sa Austrijom. Primedbe i
ponudena reSenja predstavnika KSHS, Vrhovni savet Konferencije mira nije pri-
hvatio tako da su oba ugovora ostala nepromenjena. Klemanso je §tavise u tacki 6
zahtevao od Delegacije KSHS da se pravo zatite pripadnika austrijske, ugarske i
bugarske manjine proSiri i na otomanske pripadnike u KSHS.

Posto nije postignuta Zeljena izmena odredenih odredbi u Ugovoru o miru sa
Austrijom i Ugovoru o manjinama, po odobrenju Ministarskog saveta KSHS, poli-
ticko vodstvo Delegacije KSHS (N. Pasi¢, Ante Trumbié i dr Ivan Zolger) potpi-
salo je, 5. decembra 1919, Ugovor o miru sa Austrijom i Ugovor o zadtiti manjina,
kao i Ugovor o miru sa Bugarskom.** Time se Ugovorom o miru sa Austrijom na
Konferenciji mira okongao rad po pitanju opcije, koji se ticao KSHS.#

# Ugovor o manjinama ili Konvencija o minoritima objavljena je u KSHS kao: Privremeni zakon od 10.

maja 1920. o Ugovoru izmedu glavnih sila savezni¢kih i udruZenih i DrZave Srba-Hrvata-Slovenaca sa Prilo-
zima potpisanim u gradu Sen-Zermenan-Le 10. septembra 1919, ShiZbene novine KSHS, br. 133a, od 19. juna
1920, 183-193. Odredbe o moguénosti opcije lica date su u &l. 3-6.

42 Zapisnici, 373-374.

# AJ-336-48, X/4-VII. - Pismo N. Pagi¢a — Z. Klemansou, od 5. novembra 1919. Odgovor Z. Klemansoa
—N. Pasi¢u od 12. novembra 1919, objavljeni uz Ugovor o miru sa Austrijom i Ugovor o manjinama, iz Sen Zer-
mena od 10. 9. 1919 u Sluzbenint novinama KSHS, br. 133a, od juna 1920,

4 Ugovor o miru s3 Bugarskom ve¢ je bio zakljuéen i od veéina drzava u Drustvu naroda potpisan, u
Nejiju 27. novembra 1919. Slusbene novine KSHS, br. 211-A, osd 1920.
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Zakljucivanje ugovora o miru sa Bugarskom

Uo¢i potpisivanja Ugovora o miru sa Austrijom Delegaciji KSHS predat je, 9.
septembra 1919, projekat Ugovora o miru sa Bugarskom.

Pre dostavljanja predloga Ugovora mira sa Bugarskom, gréka vlada je ispo-
Jjila svoju zainteresovanost za pitanje razmene manjinskog stanovnistva, kako sa
Bugarskom tako i sa KSHS, koje bi se regulisalo u Ugovoru o miru sa Bugarskom
kao i posebnim trilateralnim ili bilateralnim medudrZzavnim ugovorom. O grékom
predlogu, od 5. avgusta 1919, raspravljalo se na pomenutoj sednici Ministarskog
saveta KSHS od 21. septembra 1919.* Na njoj je izvrSeno svojevrsno usaglasa-
vanje misljenja predstavnika KSHS o pitanju opcije na Konferenciji mira. U zapi-
sniku sa sednice stoji: ,,G. dr A. Trumbi¢ nastavlja svoj referat govoreéi o drzanju
Gréke u pitanju minorita. Venicelos se izmirio s tim, da posle ove konferencije ne
moZe u opste imati pravog suvereniteta kao dosada. On je pokuSao nadi izlaz u
ovoj stvari rokom od 4 godine za opciju i selidbu patrijar§ista na gréku teritoriju, a
ekzarcista u Bugarsku; a da im drzava u tome pomogne §to bi ih pustila s pokret-
noSc¢u, a nepokretnosti da plati drzava iz koje se sele.

Taj predlog Venicelosov upucen je Komisiji i sad se nalazi na pretresanju.
Bertlo (Filip Bertlo, generalni sekretar Ministarstva inostranih poslova Francuske,
zaduZen za organizaciju Konferencije mira — prim G. M.) rekao da se predlog
nacelno moZe primiti ali ga on menja u toliko da vaZi za sve Balkanske drzave.
Ova bi ideja zamenila onu o minortima u Konvenciji, ali se to u ugovoru sa Aus-
trijom ne bi moglo sprovesti, jer je on ve¢ potpisan. Komisija je, medutim, bas ovih
poslednjih dana rok opcije iz tog predloga svela na dve godine, a da se sve to
izvodi pod kontrolom meSovitih komisija.

U naSoj delegaciji mi§ljenje je: da se ovakvim aranZmanom ne bi mnogo
dobilo; jer bi se jedan vrlo mali i neznatan broj stanovni$tva odluéivao za selidbu,
te da ni Vrh.[ovni] Savet to ne bi primio kao zamenu konvencije o minoritima ve¢
bi moZda ostalo oboje, a to, posto se ne odnosi na Italiju, ako bi za Gréku i bilo
dobro, za nas nije.” U daljoj raspravi na ovoj sednici, ¢lan Delegacije KSHS prof.
Slobodan Jovanovic¢ je primetio: ,,Ugovorom i konvencijom reciprocitet je potvr-
den, jer se za$tita manjina namece samo malima, a velikima ne”, kao i ovo: ,,U
Makedoniji ne treba (dozvoliti) priznanje Bugarske narodnosti, jer nje tamo i
nema, a da se ne prizna ni pravo ekzarhata u tim krajevima.”

6) izveétazju Delegacije KSHS, upué¢enom Ministarskom savetu KSHS, od 10.
oktobra 1919, stoji: ,,Na osnovu €l. 56, alineja 2. Ugovora o miru sa Bugarskom,
Delegacija Gr¢ke podnela je Konferenciji mira u Parizu predlog, po kome se
Bugarska obavezuje da prizna u pogledu ,,emigracije - uzajamne i dobrovoljne
etni¢kih manjina”, da bi se mogla zaklju¢iti naro¢ita Konvencija izmedu Gréke i
Bugarske, $to je u nacelu priznao Vrhovni savet Konferencije mira u Parizu.”

4 Po stupanju u vaznost Ugovora o miru sa Austrijom, 16. jula 1920 (tj. od dana deponovanja ratifikacija
KSHS i Austrije u Ministarstvu inostranih poslova Francuske u Parizu, shodno €l. 381. ugovora), Ministarski
savet KSHS je, 25. novembra 1920, doneo Uredbu o sticanju i gubitku drZavljanstva KSHS putem opcije i
molbe, Sluzbene novine KSHS, br. 271/1920, posle ega su odredbe o moguénosti opcije iz ugovora mogle da se
koriste u KSHS.

4 Kao nap. 42.

47 Kao nap. 42. Tvrdnju sli¢nu S. Jovanovicevoj izneo je i Jovan Jovanovi¢ PiZon — nap. 15.

%8 Aj-336-48-X. Minoriti, X/4, akt br. 4065,
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O grékom predlogu Ugovora o razmeni manjinskih lica izmedu Grcke,
Bugarske i KSHS raspravljano je na CLIV sednici Delegacije KSHS od 7. novem-
bra 1919.g.% U zapisniku sa sednice stoji: ,,I. Progitan je projekt ugovora koji bi se
imao zakljugiti izmedu naSe drzave, Gréke i Bugarske o izmeni podanika tj. o ise-
ljavanju i doseljavanju podanika ovih drZava, koji ugovor dostavlja nasoj dele-
gaciji Komisija za nove drzave, a po predlogu gréke delegacije. Delegacija je
detaljno pretresla projekt ovog ugovora i saglasila se u tome da on moZe biti samo
od $tete na$oj drZavi, s pogledom na eventualno doseljavanje bugarskih elemenata
u Makedoniju. U tome pitanju smatra da na§a Vlada ne treba da bude vezana ka-
kovom konvencijom; Vlada ¢e dozvoliti svakome ko hoce da se iseli sa nae teri-
torije, a predhodno sa svojom imovinom moze uraditi kako hoée i moZe. Sto se tice
doseljavanja Vlada mora imati odreSene ruke da ceni svaki pojedini slucaj.

Stoga je resila da se doti¢noj Komisiji (za nove drzave i manjine — prim. G.M.)
odgovori da naSa Delegacija ne Zeli ulaziti u pregovore oko sklapanja ovoga ugo-
vora. ...” Dakle, predstavnici KSHS su tada zauzeli stav — koji su i odrZali — da
nece ucestvovati u sklapanju posebnog internog ugovora sa Grékom i Bugarskom
o medudrZavnoj razmeni odnosno iseljenju manjinskog stanovnistva.

Prilikom razmatranja predloga Ugovora o miru sa Bugarskom, predstavnici
KSHS kao da nisu imali primedbe na ¢lanove sa odredbama o opciji manjinskih
lica, sude¢i po uvidu u akte Delegacije KSHS.

Prilikom svedanog potpisivanja Ugovora o miru sa Bugarskom, u Nejiju 27.
novembra 1919, Delegacija KSHS nije potpisala ovaj akt, ali je to naknadno uci-
njeno 5. decembra 1919, kad je potpisan Ugovor o miru sa Austrijom. Ugovor o
miru sa Bugarskom u vi$e ¢lanova reguli$e prava drZavljanstva i prava manjina, a
u njima i moguénost opcije lica. U €. 39. 1 40. Nejskog mirovnog ugovora, koji se
odnose na mogucénost opcije lica izmedu KSHS i Bugarske, osnovni principi sli¢ni
su onima u Ugovoru o miru sa Austrijom.*® Za razliku od Ugovora o miru sa Aus-
trijom, u kome se pravo lica na drzavljanstvo zasniva na zavi¢ajnom pravu (po
mestu-opstini iz koga lice potice), u Nejskom mirovnom ugovoru ono se oslanjana
domicilno pravo (pravo nastanjenja), kao u Versajskom mirovnom ugovoru.

Istog dana, 27. novembra 1919. kada je potpisan Ugovor o miru sa Bugar-
skom, zaklju€ena je i posebna Konvencija o recipro¢noj emigraciji ili razmeni
stanovnistva izmedu Gréke i Bugarske.”! Realizacig'a te konvencije imala je krupne
posledice na etni¢ku strukturu u severnoj Grékoj.™

49 Zapisnici,189.

30 Privremeni zakon o Ugovoru o miru i Protokolu, zaklju¢en u Neji na Seni 27. novembra 1919, SAD,
Britansko Carstvo, Francuska, Italija i Japan. Sile nazvane u ovom ugovoru kao Glavne sile saveznicke i
udruzene (i 11 poimeniéno navedenih udruZenih drZava medu kojima i DrZzava SHS-a - prim. G.M.), s jedne
strane; i Bugarska s druge strane, SluZbene novine KSHS, br. 211a, od 24. septembra 1920, u kome su odredbe o
opciji lica izmedu bugarske i KSHS u: Treci deo, Politicke kaluzule, u ¢l. 39+40.

151, AJ-336-24, dosije: VII/7-L.

52 J. Jovanovi¢, Diplomatska istorija Nove Evrope, 1, Beograd 1938, 98, o tome pise: ,,Gréka delegacija na
konferenciji mira predlozila je jedno reSenje o manjinama, po kome bi nacionalne manjine, nezadovoljne svo-
jom novom sudbinom, mogle da se isele u drugu zemlju. Ona je iznela predlog da se ustanovi jedna meSovita
komisija, koja bi u toku od dve godine spremila iseljavanje Grka iz Bugarske u Gréku, i Bugara iz Gréke u
Bugarsku. Grei su navodili primere nekolikih sela koja su Zelela da predu u drugu zemlju. Odbor za nove zemlje
i zadtitu manjina je proudavao ovaj gréki predlog i doneo misljenje da bi se predlog mogao prihvatiti ako bi
Jugoslavija i Turska primile da saraduju na tome sa Greima i Bugarima. Jugoslavija je odbila odmah svoju
saradnju, a Grei i Bugari (u Nejiju, 27. novembra 1919 — prim. G.M.) Turci 1 Grei (tek, u Lozani, 24. juna 1923.
- prim. G.M.), napravi§e odvojene sporazume o tome. Grei su ovim Zeleli da se oslobode slovenskog Zivlja koji
je ostao u Grékoj iza ranije bugarsko-gréke, a narogito u Srbiji iza ranije srpsko-gréke granice. Na taj nacin su
premestena slovenska naselja oko Lerina, Vodena, Moglena, Devdelije, Dojrana, a na njihovo mesto dovedene
mase maloazijskih Grka.”
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Zakljucivanje Ugovora o miru sa Madarskom

Predlog ugovora o miru sa Madarskom razmatran je jo§ dok nije utvrden
definitivni tekst Ugovora o miru sa Austrijom, §to se vidi iz zapisnika sa CXXX-
VIII sednice Delegacije KSHS, od 22. avgusta 1919, gde u tacki I stoji: ,,Posto
dolazi na dnevni red ugovor o miru sa Madarskom.””” Od Ministarskog saveta
KSHS je zahtevao da po$alje u Pariz finansijsko-ekonomskog eksperta iz Hrvatske.

Glavno pitanje u razmatranju predloga Ugovora o miru sa Madarskom — raz-
grani¢enje drZavnih teritorija, Delegacija KSHS zasnovala je na Memoaru o
revindikacijama iz februara-marta 1919.>* Taj memoar je bio osnova Delegaciji
KSHS pri razmatranju i ostalih pitanja sukcesije teritorija bivSe Austro-Ugarske i
poloZaja manjina u drZzavama naslednicama monarhije. U njemu se narocito
obraduje problem razgrani¢enja sa Madarskom na teritoriji Backe i Baranje sa
pruZanjem moguénosti opcije, odnosno slobodnog iseljavanja manjina u drZavu, u
kojoj bi Zivele sa srodnim veéinskim narodom kome po jeziku i rasi pripadaju. U
isticanju statisti¢kih podataka o nacionalnom sastavu pojedinih Zupanija i mesta u
Banatu, Backoj i Baranji, u nameri da se §to viSe smanji brojnost manjina koje bi
ostale kako u KSHS tako i Madarskoj, u memoaru se iznosi sledece: ,,... Ta bi raz-
lika mogla jo$ da se ispravi pruZzanjem pomoc¢i od strane drZave, na bazi recipro-
citeta, Madarima koji bi hteli da se isele s jugoslovenske teritorije u Madarsku 1
Srbo-Hrvatima koji budu pripravni da napuste oblasti koje ¢e ostati Madarskoj da
bi se naselili u jugoslovenskoj zemlji.

Jer ne treba zaboraviti da, ako prili¢no znatan broj rasejanih Madara bude po
nuzdi obuhvaéen na§om drZzavom, s druge strane ¢e u Madarskoj, van granica naSe
drzave, ostati oko 200.000 Jugoslovena (duz zapadne granice Madarske, na oba-
lama Dunava, od Bratislave do Baje i u oblasti Segedina, Baje i Arada).

U svim tim slu¢ajevima, nacionalne manjine nece biti ugnjetene i naSa drzava
je spremna da im da svako jemstvo protiv odnarodavanja, ne Zeleci da se povodi za
sistemom ugnjetavanja koji su Madari usvojili na §tetu drugih narodnosti bivse
Ugarske.”* -

U Pagi¢evom nedatiranom rukopisu Razgranicenje izmedu Srba i Madzara u
Backoj (iz istog vremena kada je nastao i Memoar o revandikacijama, jer sadrZzi
sli¢ne stavove), dakle iz februara-marta 1919,%¢ isti¢e se: ,,... Prema takvom stanju
stvari Srba — Slovena u Backoj ima oko 103.425 viSe nego MadZara. Ali u takvoj
granici ostala bi u Srpskoj Ba¢koj 228.818 MadZara. Taj se broj kompenzira onim
brojem Srba, koji su rastureni po raznim selima i ¢iji broj iznosi ukupno 323.906.
Ako se od toga broja oduzme 228.813 MadzZara, koji ostaju u Srbiji, ipak u

MadZarskoj ostaje jo§ 95.123 Srba.

Ako bi MadZarska pristala, onda se mogu naseljenja razmeniti. Naseljenja
srpska u MadZarskoj mogla bi preseljena biti u Srbiju, a MadZarska naseljenja pre-
seljena biti u Madzarsku. Obe drZave mogle bi primiti na sebe obaveze da na-
doknade one svoje gradane, koji bi tim selenjem oSteeni bili.

3% Zapisnici..., 176.

54 Zapisnici..., 329-373. i A. Mitrovi¢, Razgranicenje Jugoslavije sa Madarskom i Rumunijom 1919-1920.
Prilog proudavanju jugosiovenske politike na Konferenciji mira u Parizu, Novi Sad 1975, 64-74.

» Zapisnici..., 345.

36 AJ-336-16, dosije: V-V/5, Akt br. 7239,
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Ali u svakom slucaju obe drZzave duzne su na sebe primiti medunarodnu
obavezu, da naseljenima, koji ostanu u tudoj drZzavi obezbede nastavu i upotrebu
svoga jezika u opétini, ili ako su u vecini u srezu i okrugu, da se mogu sluZziti
svojim jezikom i u tim administrativnim jedinicama.”

Tek posto je KSHS potpisala mirovne ugovore sa Austrijom i Bugarskom, 5.
decembra 1919, Delegacija KSHS je upornije nastojala da postigne izmene nepo-
voljnih odredbi u predlogu Ugovora o miru sa Madarskom.

Kao i kod prethodna dva mirovna ugovora (sa Austrijom i Bugarskom) i pri-
likom razmatranja predloga Ugovora o miru sa Madarskom u sredistu paZnje bila
su teritorijalno-grani¢na pitanja, reparacija, austrougarskih dugova i zajmova, dok
je pitanje prava nacionalnih manjina u zemljama ugovornicama na slobodu izbora
drZavljanstva za Ministarski savet KSHS i Delegaciju KSHS spadalo u drugo-
razredno.

Poklanjanje vece paznje tom pitanju podstakao je zahtev saveznicke vojne
m1s1Je u Madarskoj, u oktobru 1919, da se vojne snage KSHS evakuisu iz Ba-
ranje.’’ To j je pokrenulo ne samo nove skupove i proteste sa zahtevima i peticijama
(rezolucije 1 izjave sa masovnim potpisima hca) juznoslovenskog stanovnistva
Baranje, Backe i Banata za pripajanje KSHS, ve¢ i strah od ponovnog uspostavlja-
nja madarske vlasti u mestima koja su u Baranji i severnoj Backoj zaposele vojne
snage KSHS. Tada se vidnije skretala paZnja na poloZaj juzno-slovenskog Zivlja u
oblastima Backe i Baranje koje bi ostalo u okviru Madarske. To se istice u telegra-
mu Davidovi¢a — Delegaciji, od 1/2. decembra 1919, u kome stoji sledece:

,»Gospodin Ministar Vojni sopstio je Gospodinu Davidovicu:

Komandanti nase vojske u ovom delu Baranje koji treba evakuisati, dobili su
izjave od jednog velikog broja tamno$njeg stanovnistva - preko 30.000 - da, iz
razloga nacionalnog osecanja i straha od Madara i njihovog gospodarstva, niposto
nece ostati na svom ognjiStu posle evakuacije naSe vojske i da ¢e se povuci sa
njom. Ovo je nov fakat, ko gl oteZava nasu evakuaciju i nov dokaz o raspoloZenju
stanovnistva, Davidovi¢.”*® U telegramu MID KSHS - Delegaciji, od 2. decembra
1019, stoji sledece: ,,Narod trazi da srpske trupe ostanu stalno na svojim mestima
ili bar dotle, dok se poslednji Srbin ne iseli, jer vele dobro poznaju madarsku
osvetu. Broj iseljenika predstavljao bi...(verovatno 36.000) ljudi. ... .”

U predlogu Ugovora o miru sa Madarskom, Delegacija KSHS je nastojala da
odredbe o opciji lica budu razliite od onih u Ugovoru o miru sa Austrijom. U
zapisniku sa 169. sednice Delegacije, od 12. decembra 1919, stoji: ,,I. Predsednik
Pasi¢ saopStava notu koju je spremila Ekon.[omska]-Fin.[ansijska] Sekcija o likvi-
daciji imanja ugarskih podanika na na$oj teritoriji, a kojom mi trazZimo da se u
ugovor sa Ugarskom unesu u tom pogledu iste odredbe, koje su unesene u ugovor
sa Nemackom, a ne sli¢ne onima u ugovoru sa Austrijom. Sa nekim stilisti¢kim sit-
nijim (i)zmenama usvojena je nota i reSeno je da se odmah posalje g-nu Kleman-
sou.”

Sudeci po aktima iz arhive Delegacije KSHS stice se utisak da je ona zauzela
nacelan stav po pitanju opcije lica ve¢ tokom zakljucenja Ugovora o miru sa Aus-
trijom 1 Ugovora o manjinama, kao i da je, nevoljno, pristala na odredbe te vrste u

37 Aj-336-16, dosije: V/5-1i1, Akt br. 12728, od 25. 10. 1919, koji je MID KSHS poslao Delegaciji, u ko-
me se kaZe da im je potpukovnik M. Bodi (vojni delegat KSHS u Budimpe3ti — prim. G.M.) uputio telegram:
.Savezni¢ka Vojna misija uputila nam je notu kojom zahteva da nage trupe evakui$u Baranju do linije Batina—
Bolman—Drava.”

8 AJ-336-16, dosije: V/5-1V, Akt V 14305, od 1/2. 12. 1919.

%9 AJ-336-16, dosije: V/5-IV, Akt Pov. br. 14313, od 2. 12. 1919,

© Zapisnici..., 204-205.
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njima. Zbog toga za razliku od prethodnih, u toku razmatranja predloga Ugovora o
miru sa Madarskom nije bilo vece rasprave o tom problemu kako medu pred-
stavnicima KSHS tako izmedu njih i organa Konferencije mira.

Odredbe o opciji lica, kao i ostalim pitanjima, u predlogu Ugovora o miru sa
Ugarskom kao da su prosto prenosene ili prepisivane iz Ugovora o miru sa Aus-
trijom. O tome, u 196. zapisniku sa sednice Delegacije KSHS, od 17. januara 1920,
stoji: ,,I. G. Marusi¢ (dr Drago Marusi¢, struénjak ekonomsko-finansijske i sao-
bracajne sekcije Delegacije — prim. G.M.) referi$e o ekonomskim, finansijskim i
reparacionim klauzulama u ugovoru o miru sa Ugarskom. Napominje da su
naj&esce prosto prenesene klauzule iz Ugovora sa Austrijom. Redakcija je vrlo alj-
kava. Mi smo traZili da se u ugovor sa Ugarskom unesu i one klauzule, koje su une-
te u ugovor sa Austrijom na zahtev Italije u njenu korist. Te su klauzule preuzete
istina u ovaj ugovor, ali ne u nasem interesu, veé jedino na radun Italije. ...”®!

Nezadovoljna tim odredbama u Ugovoru o miru sa Austrijom, ¢iji je tekst
prosto prenesen u predlog Ugovora o miru sa Madarskom, Delegacija KSHS je
Konferenciji ambasadora velikih sila% upuéivala vise puta primedbe na nacrt
odredbi u predlogu Ugovora sa Ugarskom. Iz zapisnika sa 235. sednice Delegacije
KSHS, od 17. januara 1920,% vidi se da se u predlogu Ugovora o miru sa Madar-
skom raspravljalo i o statusu manjina. U njemu stoji sledece: ,,2) Cita se pismo
predsednika Konferencije Mira i nacrt odredbe da se i u Ugovor sa MadZarskom
osigura u Jugoslaviji zastita manjini po rasi, jeziku i veri. PredloZeni se tekst ne
usvaja i umoljen je G. RibarZ da spremi odgovor i novi tekst odredbe.”

MID KSHS je dostavilo Delegaciji KSHS, 26. maja 1920, izvestaj podZupana
Bagke Zupanije iz Sombora o njegovom otpustanju madarskih ¢inovnika u Ba¢koj,
koji na njegov zahtev 5. maja 1920. nisu polozili zakletvu KSHS, dok su 1919-
1920. to uéinili Narodnoj upravi Banata, Backe i Baranje, te su kao madarski
drZzavljani prebageni u Madarsku. On je smatrao ,,da su se sami ve¢ sada posluzili
pravom opcije, izjavivsi da se smatraju madarskim drzavljanima i da Zele i¢i u
Madarsku, te je postupljeno po Zelji im.”%

Uvid u arhivu o radu Delegacije KSHS pokazuje da izgleda viSe nije bilo
primedbi na odredbe o opciji lica izmedu Madarske i KSHS predlogu Ugovora o
miru sa Madarskom sve do zakljué¢enja Ugovora o miru sa Ugarskom, u Trijanonu
4. juna 1920, koji je Delegacija KSHS potpisala. U Trijanonskom mirovnom ugo-
voru odredbe o opciji lica, u &l. 61-66, po osnovnim principima, ne razlikuju se
puno od odgovarajuéih u Ugovoru o miru sa Austrijom.® Posle zakljugenja Tri-
janonskog mirovnog ugovora neki visoki predstavnici KSHS, ne dele¢i pesimi-
sti¢an stav vecine ¢lanova Delegacije KSHS, nastavili su sve do avgusta 1921. da
gaje olekivanja da ¢e Madarskoj biti oduzeti neki od dodeljenih srezova Baranje 1
Backe, pa su podrZavali zahteve sa brojnih skupova jugoslovenskog Zivlja sa tih
teritorija, u vidu rezolucija, odluka i sl., za ispravku granice i pripajanje KSHS

8% Zapisnici..., 242-243.

62 U Parizu je 21. januara 1920. zakljuéena Mirovna konferencija sa dotadasnjim vodstvom Visokog
saveta, a nastavljena kao Konferencija ambasadora velikih sila, koja je prvi sastanak imala 26. januara 1920.

3 Zapisnici..., 283.

¢ AJ-336-15, dosije: 11I-V/1, Akt A br. 11614.

5 Privremeni zakon od 17. juna 1921. o Ugovoru o miru, Protokolu i Deklaraciji zakljuenim u Trijanonu
4. juna 1920. sa Ugarskom. SAD, Britansko Carstvo, Francuska, Italija i Japan, Sile ozna¢ene u ovom ugovoru
kao Glavne Sile saveznigke i udruZene; (12 poimeni¢no navedenih udruZenih drZava, medu kojima i Drzava
SHS - prim. G.M.), koje sa gornjim Glavnim Silama saginjavaju i udruZene Sile, s jedne strane i Ugarska, s
druge strane, Sluzbene novine KSHS, br. 140, od 25. juna 1921, sa odredbama o opcijama lica u: Odeljak sedmi.
Klauzule o drzavljanstvu, &l. 61-66.
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nekih mesta iz madarskih delova Baranje i Backe. Uz to, vode¢i predstavnici
KSHS su ocekivali da ¢e se u kratkom roku iz Madarske iseliti u KSHS preostali
pripadnici jugoslovenskih manjina, kao i da ¢e se najve¢i deo madarske manjine
iseliti iz KSHS u Madarsku. Upravo zbog tih svojih, po mnogo ¢emu, nerealnih
ocekivanja, u toku razmatranja predloga Ugovora o miru sa Madarskom nisu se
puno osvrtali na potrebu ugradnje po interese KSHS $to povoljnijih konaénih odre-
daba o0 moguénosti opcije manjina.

Ubrzo po stupanju na snagu Trijanonskog mirovnog ugovora® i okon&anju
evakuacije vojnih posada i administracije KSHS iz madarskih delova Backe i
Baranje 21. avgusta 1921, Ministarstvo unutradnjih dela KSHS donelo je, 30.
avgusta 1921, Naredbu o postu;)anju pri sticanju i gubitku drzavljanstva Kralje-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca,®” po kojoj su zainteresovana lica mogla da koriste
odredbe i opciji po Ugovoru o miru sa Ugarskom.

Zakljucivanje Ugovora o miru sa Turskom

Aktuelan problem opcije lica izmedu Turske i KSHS trajao je od zavrSetka
balkanskih ratova, jer odredbe po &l. IV Carigradskog mirovnog ugovora izmedu
Kraljevine Srbije i Turske od 14. marta 1914.°° nisu bile izgubile svoje vaZenje ni u
vreme odrZanja Konferencije mira.

Kada se odlucivalo o predlogu Ugovora o miru sa Turskom, zahtevi i
primedbe Delegacije KSHS nisu povoljno re§avani na Konferenciji ambasadora
velikih sila. PoSto su se ambasadori velikih sila na Konferenciji mira gotovo isk-
ljuéivo brinuli o interesima Cetiri velike sila (SAD, V. Britanije, Francuske i Italije)
u Turskoj, to se nisu mnogo osvrtali na zahteve i prava malih drZzava, medu kojima
1 KSHS, prilikom izrade i razmatranja predloga Ugovora o miru sa Turskom.

Ministarski savet KSHS 1 Delegacija KSHS, prilikom razmatranja predloga
Ugovora o miru sa Turskom koji je Delegaciji KSHS dostavljen sredinom maja
1920, skoro potpuno su se usredsredili na pitanje kaputulacija, kontribucija, ratne
Stete 1 zaStite imovinskih prava i privilegija KSHS u Turskoj od pre Prvog svetskog
rata. Ova pitanja ostavljala su u gotovo potpunom zasenku pitanja opcije lica
izmedu Turske 1 KSHS, tako da skoro da nema podataka da je Delegacija KSHS o
tome raspravljala na Konferenciji mira.®

U predlogu Ugovora o miru sa Turskom, u €l. 123-131. odeljak o drzavljan-
stvu’ u kojima se daju moguénosti opcije lica, ne pominje se KSHS kao drzava za
koju mogu da optiraju lica iz Turske i obratno, ve¢ samo one susedne odnosno
grani¢ne drZave sa Turskom iz vremena pre izbijanja Prvog svetskog rata, kao i
one drzave kojima se posle Prvog svetskog rata, po predlogu ugovora, priznaje te-

6 Shodno &l 364. Ugovora, danom deponovanja ratifikacija u Ministarstvu inostranih poslova Francuske
u Parizu, 26. jula 1921, smatra se da Ugovor o miru stupa u vaZnost.

87 Sluzbene novinesKSHS, br. 201, od 10. septembra 1921,

%8 Ugovor o miru zaklju¢en izmedu Kraljevine Srbije i Otomanskog carstva, Carigrad, 1. (14.) marta
1914, u zborniku Balkanski ugovorni odnosi, | tom (1876-1928), Beograd 1998, 409-414.

¢ Podrobnije o tome u radu: Desanka Todorovi¢, Stav Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca prema
mirovnom ugovoru sa Turskom u Sevru 1920. godine, ,Istorija XX veka”, zbornik radova, XI, Beograd 1970,
231-266. Pazljivijim uvidom u sadrZinu toga rada sti¢e se utisak da njegov autor nije imao neposredan uvid &ak
ni u tekst predloga ugovora, a pogotovo ne u tekst Ugovora o miru sa Turskom iz Sevra od 10. avgusta 1920, jer
se u radu ne poziva na konkretne ¢lanove ili njihove odredbe.

7 AJ-336. Arhiv Jugoslavije, fond Delegacije KSHS na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919-1920, F-42,
dos. VI, br. akta 7409. - Conditions de paix avec ka Turquie, od 11. maja 1920.
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ritorijalno izdvajanje i nezavisnost od Turske.”'Posto ve¢ posle balkanskih ratova
1912-1913. Srbija i Crna Gora nisu bile grani¢ne drZave sa Turskom, ni KSHS nije
bila grani¢na zemlja sa Turskom, pa kao da, pored ostalog, zbog toga nije bila
predvidena opcij7a lica izmedu KSHS i Turske u predlogu Ugovora o miru sa Tur-
skom iz 1920.g.”

Razogarana nerazumevanjem za njene zahteve, uglavnom finansijske prirode,
koji nisu ugradeni u odredbe Ugovora o miru sa Turskom, Delegacija KSHS se u
prole¢e 1920. spremala da napusti Konferenciju mira, §to je i ucinila pocetkom
jula 1920. Kraljevina SHS nije ni potpisala Ugovor o miru sa Otomanskom impe-
rijom (Turskom), u Sevru, 10. avgusta 1920.”> Mada je taj ugovor o miru, potpisan
i od predstavnika Turske u Sevru, ostao nepriznat ne samo od KSHS ve¢ i od mno-
gih drZava ¢lanica Drustva naroda, kao i od predstavnickih tela Turske, narocito
kemalisti¢kih turskih nacionalista, pa, prema tome, neprimenjen,’* on je ipak nezao-
bilazan akt pri istorijskom izu¢avanju odredenih namera i odraza snaga na podru-
&ju jugoistoéne Evrope i Bliskog istoka u prvim godinama posle Prvog svetskog rata.

U nedostatku ugovora o miru sa Turskom posle Prvog svetskog rata, po
pitanju opcije lica izmedu KSHS i Turske, u KSHS su primenjivane odredbe iz ¢l.
IV Ugovora o miru izmedu Kraljevine Srbije i Turske od 14. marta 1914, do isteka
njihove vaznosti 18. avgusta 1920. Na prakti¢no reSavanje optanskog problema,
koji je bio veoma aktuelan medu muslimanskim Zivljem u KSHS, ali i medu
hri§¢anskim i muslimanskim Zivljem u Turskoj, Konferencija mira nije imala
bitnog uticaja.

Po saznanjima koja se sticu iz literature i neposrednim uvidom u arhivsku
gradu, za najodgovornije predstavnike KSHS u toku Konferencije mira, u odnosu
na pitanja granica KSHS, ratne §tete, reparacija, finansijskih klauzula o drzavnim
dugovima, optantsko pitanje je spadalo u drugorazredno, a shodno tome, tako su se
prema njemu i odnosili. Pri tome, predstavnici KSHS su vodili viSe raCuna o ma-
njinama u KSHS i o na¢inima njihovog odstranjenja — pa i mogu¢no$¢u opcije ma-
njinskih lica iz KSHS nego o postizanju sto boljih uslova za kori§¢enje mogucno-
sti optiranja jugoslovenskih manjina, pre svega srpske, iz susednih drZava za KSHS.

71 AJ-336-420V], br. akta 7409. U &1. 125 predloga Ugovora o miru sa Turskom poimeniéno su navedene
zemlje izmedu kojih moZe da se vr§i opcija lica: Jermenija, Azerbejdzan, Gruzija, Gréka, Hedzas, Mesopota-
mija, Sirija, Bugarska i Turska. Po &l. 124. predloga ugovora, predvidena je mogucnost opcije lica u periodu od
jedne godine, pogevii od dana deponovanja ratifikacija u Ministarstvu inostranih poslova Francuske u Parizu,
dok su, po &l. 126, optirana lica duZna da prenesu domicil u drzavu za koju optiraju u roku od godine dana, koji
tece od prvog dana zavrSetka roka opcije.

72 U arhivi Delegacije KSHS, koja se odnosi na zaklugenje Ugovora o miru sa Turskom, nema akata sa
sadrZinom o opciji lica izmedu ove dve zemlje.

Sevrski mirovni ugovor sa Turskom, od 10. avgusta 1920, obavezno se navodi ¢ak u gimnazijskim
udZbenicima istorije, a podrobnije se izu¢ava na studijama istorije i drugih drustvenih nauka. Do sada, medutim,
nikada nije objavljen na srpskom jeziku. Povoljna prilika za to bila je najnovija po obimu i sadrZaju, izvrsna
ediciji zbornika medunarodnih ugovora i drugih medunarodno-pravnih akata: Balkanski ugovorni odnosi, tom 11
(1919-1945), Beograd 1998 (priredio Momir Stojkovic).

4 Sevrski mirovni ugovor sa Turskom iz 1920. zamenjen je novim ugovorom o miru sa Turskom, u Lo-
zani, 24. jula 1923, koji KSHS takode nije potpisala, ali ga je ipak indirektno priznala ve¢ 1925. primenjujuci
njegove odredbe u medunarodnim odnosima. Tada je zakljuen Ugovor o miru i prijateljstvu KSHS i Turske
Republike u Ankari, 26. oktobra 1925, Sluzbene novine KSHS, br. 36-X/1926. O tome: Desanka Todorovic,
Pitanje uspostavljanja diplomatskih odnosa Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i Republike Turske (1923-
1925), Balcanica, knj. [V, 1973, 265-289).
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Predstavnici KSHS, u prvom redu ¢lanovi njene brojne Delegacije, nisu bili
posebno struéno spremni za postavljanje jasno utvrdene politike po optantskom
pitanju na Konferenciji mira. Tek kada su se u toku njenog rada suocili sa proble-
mom opcije manjina predstavnici KSHS su, u hodu, zauzimali stavove po tom
pitanju. Zbog takvoga rada predstavnici KSHS (ne samo Delegacija KSHS, ve¢ i
predstavnici drzavnih organa KSHS u zemlji), od interno zabeleZenih miSljenja i
stavova i o optantskom problemu sa brojnih sastanaka, veoma su malo pretocili u
zvani¢ne stavove KSHS i predoéili ih telima Konferencije mira. U donoSenju
odredaba o pravu i moguénosti opcije manjinskih lica, koje su ugradene u ugovore
o miru Konferencije mira, narocito u toku i posle zakljucenja Ugovora o miru sa
Austrijom i na Konvenciju o manjinama, Delegacija KSHS nije imala uspeSan udeo.

U ugovorima o miru sa Austrijom i Madarskom, kao 1 u Ugovoru o zastiti
manjina, u odredbama koje su se odnosile i na KSHS, moguénost opcije vaZila je
za manjinska lica koja su imala zavi¢ajno pravo (porekla, rodenja) na teritoriji
drzave koju su nastanjivala do vremena koje je izriéito odredeno u ugovorima, dok
je u Ugovoru o miru sa Bugarskom za manjinska lica odredeno pravo domicila
(nastanjenja) na teritoriji drZave na kojoj su Zivela (stanovala i radila) do datuma
koji je naveden u odredbi ugovora. U ugovorima o miru sa Nemackom i Turskom,
u odredbama o opciji lica, a koje se ne odnose na KSHS, za manjinska lica pri-
menjeno je pravo domicila. Izmedu zavi¢ajnog prava i dom1c11no g prava postoje
bitne razlike, koje su znacajne pr1 n_]lhOVO_] pnmem

Za razhku od ugovora o miru sa poraZenim drZavama u Prvom svetskom ratu,
koji sadrze odredbe o opciji lica, savezni¢ke velike sile na Konferenciji mira u
Ugovor o nekim granicama medu tzv. udruzenim (ili pridruZenim) drzavamag u
koje je spadala i KSHS, od 10. avgusta 1920, nisu unele odredbe o opciji lica.” U
docnijim bilateralnim ugovorima izmedu pojedinih ovih drZava, odredbe o opciji
lica nisu proisticale iz obavezuju¢ih medunarodnih propisa, ve¢ su u njih unoSene
kao izrazi medusobne dobre volje i obostranih drzavnih potreba, usled ¢ega nisu ni
imale znadajniju praktiénu primenu, za razliku od adekvatnih odredaba iz mirov-
nih ugovoré o miru sa Konferencije mira u Parizu 1919-1920.

Odredbe o opcijama lica iz mirovnih ugovora sa Konferencije mira imale su
praktican uticaj na Kraljevinu SHS 1 juznoslovenski zivalj u susednim drZavama.
Moguénosti opcije masovno je koristio srpski Zivalj koji je ostao u granicama
Madarske, posle ratifikacije Trijanonskog ugovora o miru 26. jula 1921, nesto
manje juznoslovensko stanovni§tvo u Rumuniji, Bugarskoj i Austriji, dok je takvu
moguc¢nost mnogo manje koristilo inorodno i drugo manjinsko stanovni$tvo u KSHS.
ZavrSetak rokova primene optantskih moguénosti, pruZenih manjinskim licima u
odredbama ugovora o miru sa Konferencije mira, ostavio je sudbonosne tragove
na ostatke manjina srpskog i drugih jugoslovenskih naroda u susednim zemljama
Jugoslavije, naro¢ito u Madarskoj i Rumuniji.

Klauzule o moguénostima opcije lica, ugradene u ugovore sa Konferencije
mira, koristi¢e se i kao obrasci u ugovorima koje je KSHS zakljucivala i ratifi-
kovala izmedu dva svetska rata: sa Italijom (Rapalski ugovor iz 1920. i niz nared-
nih ugovora), sa Rumunijom (1924. i vi§e narednih ugovora), kao i neke medu-
drzavne konvencije o drZavljanstvu i opciji, koje je KSHS potpisala, a nije ratifiko-
vala (izmedu drZava sukcesora Austro-Ugarske, u Rimu, od 6. aprila 1922; izmedu
Austrije 1 KSHS, u Beogradu, od 12. septembra 1924).

7 Ugovor izmedu glavnih i udruZenih sila Poljske, Rumunije, DrZave Srba, Hrvata i Slovenaca, i Drzave
Cehoslovacke o nekim granicama ovih drzava, Sevr, 10. avgusta 1920, Slufbene novine KSHS, br. 141b/1921.
Ovaj ugovor nije uvrsten(?!) u zbornik ,,Balkanski ugovorni odnosi 1876-1996”, tom 11 (1919-1945), Beograd
1998, iako su KSHS i Kraljevina Rumunija balkanske drZave.
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GOJKO MALOVIC

THE KINGDOM OF THE SERBS, CROATS, AND SLOVENES AND THE
QUESTION OF THE MINORITIES' OPTION AT THE PARIS PEACE
CONFERENCE 1919-1920

Summary

The question of the minorities' option has previously drawn little attention in Yugoslav histo-
riography and social sciences. This question, which appeared in Serbia and Montenegro already in the
19th century, then primarily regarding Muslims, still remains to be studied.

The Paris Peace Conference (1919-1920) lent particular attention, unprecedented in European
history, to the protection of minority rights. This problem included the option for members of minor-
ities to choose their nationality. Every peace agreement signed at the Conference in Paris contained
articles stipulating this option for those belonging to ethnic, racial, language, or religious minorities.
The peace agreements signed at Versailles already determined the right of minorities to this option. At
the time this right did not pertain to minorities in the Kingdom of the Serbs, Croats, and Slovenes, but
these agreements served as a model for the essential elements of this option in all the peace agree-
ments subsequently signed with Austria, Bulgaria, Hungary, and Turkey.

The option offered the possibility for members of minorities to freely choose, nithin a set period
of time, their nationality and to transfer their domicile to the country where the nationality of their
choice presented the majority. The decision to acknowledge the right of persons to the chosen nation-
ality depended in some countries with which a peace agreement was signed on rights based on origin,
and in others on rights based on domicile. The time limit for making the choice of nationality varied in
peace agreements, going from six months to two years, while the term for transferring domicile to the
country of choice varied between six and twelve months.

Despite their efforts, the representatives of the Kingdom of the Serbs, Croats, and Slovenes, and
particularly the delegation representing the Kingdom at the Conference in Paris, had little influence
on the final formulation of the articles regarding this option in the peace agreements and the agree-
ment on the protection of minority rights signed at the time.

The option pertaining to the Kingdom of the Serbs, Croats, and Slovenes was entered in the
Convent on Minorities and the peace agreements signed with Austria (in Saint-Germain-en-Laye, on
10 September, 1919), Bulgaria (in Neuilly-sur-Seine, on 27 November, 1919), and Hungary (in Tri-
anon, on 4 June, 1920), but did not form part of the peace agreement signed with Turkey (in Sévres,
on 10 August, 1920).

The implementation of these minority rights guaranteed by the peace agreements signed at the
Paris Peace Conference proved to be of crucial importance to the members of Yugoslav, and espe-
cially Serbian, minority groups in neighboring countries.
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PROBLEMI STANOVANIJA U KRALJEVINI JUGOSLAVIII 1918-1941

ABSTRACT: Stambeno pitanje bilo je jedno od akutnih socijalnih prob-
lema u meduratnom periodu, kako u Beogradu, tako i u unutra$njosti zem-
lje. Problem se prati kroz tri celine sa naglaskom na socijalnu i zakonodav-
nu percepciju uslova stanovanja.

Suocavajuci se sa novom drZzavom drustvo Kraljevine Jugoslavije pocelo je da
proZivljava iskustva razvijenih drZzava sa njihovim problemima u drustvenom,
ekonomskom, politi€kom Zivotu. Pojedincu se otkrivala nova slika koja je sadrza-
vala i ,,nacikane stambene oblasti koje su nekada bile predgradsko utociste sred-
njoj klasi izbegloj iz grada, a sada ih je progutala urbana aglomeracija.”! Stvaranje
novog sveta podrazumevalo je i neizbeZne posledice drustvenih promena kakve su
bile kontrasti u stambenoj politici izmedu onoga §to bi se modernim re¢nikom naz-
valo ,,divlja gradnja” i uZurbane, ponekad grozni¢ave aktivnosti na podizanju luk-
suznih i manje luksuznih viSespratnica. Kada se pisalo o stambenom pitanju,
mogla se uo€iti u svetskim razmerama prisutna briga zbog pravca i ,,zahuktavanja”
drustvenih promena $to je sve bilo posledica nasleda ideolo$kog bremena 19. veka
koje se prvo suocilo sa ,.kulturnim Sokom” usled industrijske revolucije i pojave
klasnih suprotnosti. To se najvise uo€avalo u glavnom gradu, ali ni unutraSnjost
nije ostala poStedena tih problema. U unutrainjosti bilo je i gore stanje, ali je
poloZaj prestonice primoravao savremenike da obrate vecu paZnju na Beograd.
Smatralo se da je regulisanje stambenih problema postalo Zivotno pitanje jugoslo-
venskog drustva i da je istovremeno zadiralo u porodi¢ne interese.? Stoga nije
¢udno §to je kriticki stav periodike, kada je o stambenim problemima re¢, bio isfor-
siran i1 povremeno u sluzbi kriticizma radi same kritike. Pa ipak malo se rasprav-
ljalo o negativnim trendovima koje je izazivala nagla urbanizacija. Upozorenja da
su nezdravi stanovi i nehigijenski uslovi Zivota uticali na porast asocijalnog pona-
Sanja i kriminala u Jugoslaviji vezuju se tek za kraj 30-tih godina kada su stracare
Jatagan-male si§le sa beogradske scene na kojoj su dominirale iskljuc¢ivo kao
higijenska i kulturna opasnost za prestonicu.’ To ipak nije bio kraj urbanih ,,sla-
mova”. Sredinom 30-tih kao problem pojavilo se naselje ,,Makisko polje” za Cije
ruSenje i raseljavanje beogradska opstina nije imala sredstava. Razne komisije
stru¢njaka iz Ministarstva socijalne politike i narodnog zdravlja uzalud su upozo-
ravale na katastrofalne higijenske i zdravstvene prilike u tom delu grada. U nje-
govom sklopu 1937. bilo je oko 700 kuca. Te godine Ministarstvo gradevina
traZilo je, iz socijalnih pobuda, trogodis$nje odlaganje rusenja objekata koji nisu

U Carls Tili, Suodavanje sa druitvenom promenom, Makro druitvene strukture, procesi i komparacije,

Beograd 1997, 13.

2 Lazar Kostié, Problem izgradnje naseobina u nasoj prestonici, ,,Beogradske opitinske novine” (dalje
BON), br. 2. februar 1941, 55.

3 Ivan Zdravkovié, Moderna arhitektura i njen znadaj, Beograd 1939, 33.
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odgovarali zakonskim propisima i gradevinskom pravilniku za grad Beograd.*
Tako je stanovanje, u periodu izmedu svetskih ratova, ostalo problem zbog rasko-
raka prlhka u druStvu i drzavnih propisa, a to je pokazalo ponor izmedu prokla-
movanog 1 stvarnog u funkcionisanju institucija i sistema uopste.

Opste prilike

Stambeno pitanje bilo je ogledalo sa koliko se nesistemati¢nosti pristupalo
reSavanju otvorenih socijalnih problema. Uslovi u kojima se Zivelo vide se naj-
bolje iz opisa stanova u beogradskim naseljima Jatagan-mali i Pistolj-mali u kO_}l-
ma se, u prostoru od 15-20 kvadrata, spavalo u grupama po dvadesetak ljudi.’
Prccutkwarga beogradskih i zagrebackih Casopisa o postojanju potpunijih poda-
taka na temu stambenih problema u Crnoj Gori i Sloveniji pokazala su da ni goruée
socijalne teme nisu postajale vezivni element koji bi uévrstio jedva vidljive kon-
ture geografskog i ideolofkog identiteta jugoﬂovenske drzave. 1z postojecih
izvora vidi se da je ljubljanska opstina sklopila zajam za podizanje stanova, u
visini od 60 miliona dinara, a uéestvovala je u otplati duga zajedno sa stanarima tih
zgrada.® Sli¢na situacija, u pogledu nestaSice stanova, bila je i u Zagrebu. Zagre-
backa op§tina ucestvovala je u finansiranju podizanja jeftinih, vecmom_]ednoaob-
nih, stanova i tokom 1919-1929. sagradila 1.231 stan sa 1.457 soba.” U Zagrebu je,
prema popisu iz 1910, bilo 4.501 zgrada sa 18.331 domacéinstvom dok je jedanaest
godina kasnije broj zgrada porastao na 5.756 sa 26.225 domaéinstava. To nije
predstavljalo bitno poboljSanje jer je kao stambeni prostor bila koris¢ena 101
baraka i 226 vagona. Kakav je bio kvalitet tih stanova moZe se zakljuéiti iz pos-
tojanja 146 stanova bez sobe u kojima je Zivelo 359 stanovnika. U Zagrebu 3.801
stan nije imao kuhinju, a u njima je Zivelo 10.652 stanovnika. U 24 zagrebacka
stana Zivelo je viSe od 10 osoba, a postojali su i stanovi sa 16 stanara. Koliko je
stambeno pitanje bilo u sustini kulturni problem Vldl se iz podataka da su postojali
i kvalitetni stanovi u kojima se loge stanovalo.® Sve se zaviavalo na brizljivo
izradenim pojedinaénim slikama koje su znaéile iskljuéivo ostvaranje stambenog
pitanja na lokalnom nivou vezanom za odredeni grad ili selo uz jalove pokusaje da
se ti podaci proglase za neophodne u opstem videnju situacije.

Slika jugoslovenskog sela, kada je re¢ o stambenim prilikama, bila je gotovo
nepoznanica za proseénog gradanina, a ono malo podataka koje su Stampa i agilni
drustveni radnici prezentovali kao da nisu uspevali da dotaknu i promene stvarnost
koja je otkrivala da je civilizacijsko pitanje stanovanja bilo zapusteno i pored znat-
nih suma novca uloZenih u gradevinarstvo. Primera radi, nacionalni dohodak Kra-
ljevine Jugoslavije za 1938. bio je 46,814. 000 000 dinara i od toga je na grade-
vinsku delatnost otpadalo 988 miliona dinara.’ Samo je u Beogradu, prema izve-
§taju Trgovackog fonda i Hll?otekarne banke, 189.866.760 dinara uloZeno te

godine u podizanje 441 zgrade.'® Nepoznavanje stambenih uslova na selu je tokom

*  Draga Vuksanovié — Ani¢, Urbanisticki razvitak Beograda u periodu izmedu dva svetska rata (1919-
1941), zhornik radova, , Istorija XX veka”, br. 9, Beograd 1968, 509,

3 Nepotpisano, Problem stanova, Narodna odbrana”, br. 15, god [, 1. decembar 1926, 230.

6 D. Vuksanovié — Anié, . d., 473.

7 D. Vuksanovi¢ — Anié, n. d., 472.

8 Viadimir Cepuli¢, Tuberkuloza u Zagrebu, i njeni glavni uzroci, ,,Nova Evropa”, knj. XII, br. 11, 11.
oktobar 1925, 332-336.

¥ Jovo Zubovié, Nase narodno imanje, ,Nova Evropa”, knj. XXXIII, br. 4, 26. april 1940, 124.

10 Lzvestaj Trgovackog fonda i njegove Hipotekarne banke za 1938. godinu, Beograd 1939, 5.
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1933. bilo toliko oéigledno da su se javljali predlozi za sprovodenje ankete o tome
na koji nadin se Zivelo u seoskim ku¢ama. Anketa je odgovarala na pitanja od
kakvog materijala su kuce sagradene, ¢ime su pokrivene, koliko imaju soba, kakvi
su podovi, brojnost kuc¢a okredenih spolja i iznutra u odnosu na one koje su
okreene samo spolja ili samo iznutra. Iz ankete se htelo saznati kakvi su tipovi
sela u jugoslovenskoj drzavi.!! Na¢in Zivljenja u velikim porodiénim zajednicama,
a u malim kucama, smatran je leglom zaraznih bolesti, posebno tuberkuloze.
Podovi od nabijene zemlje, mali vedito zatvoreni prozori, vlazni zidovi i odsustvo
higijenskih navika, mali broj postelja, u kojima je &esto spavalo vie ¢lanova
domacinstva, pokazivali su da je stambena kriza pogadala i selo, a da su njene po-

sledice po socualm higijenski i kulturni razvoj sela bile jo§ pogubnije od prilika u
gradovima.'? Na jugoslovenskoj teritoriji 1920. godine postojalo je 26.580 nase-
ljenih mesta, od to$a 449 gradova i varo$ica. Samo pet gradova imalo je preko
50.000 stanovnika.'” Uticaj geografske sredine na svakodnevni Zivot stvarao je
konture razli¢itih stambenih prilika. U dinarskom primorju postojao je zbijeni tip
sela sa kamenim kucama dok su gradovi bili podignuti na malom prostoru sa
uskim ulicama. Severoisto¢no od karsne zone nalazio se drugi tip kuca ¢iji su sta-
riji primerci od drveta, a sela su bila razbacana po kréevinama. Zbog oskudice
drvne grade podizale su se stambene jedinice od Gerpica i cigle, dok su drvene kuce
u gradovima koji su imali orijentalni karakter postajale izuzetak kako su nove teh-
nike gradenja, iz srednje Evrope, prodirale u balkansku sredinu. Naselja u Panon-
skoj niziji bila su smeStena izmedu re¢nih obala i poSumljenih oblasti. Gradovi su
podizani na rekama na tackama koje su bile najpogodnije za prelazak sa jedne
obale na drugu Zarazliku od dmarskog pojasa ovde su kuce gradene, u nedostatku
cigle i &erpi¢a, od zemljanih naboja.'* Sve ove razlike u na¢inima podizanja stam-
benih naselja pokazuju civilizacijske, kulturne, higijenske i ¢ak religijske razlici-
tosti medu heterogenim jugoslovenskim stanovnistvom.'® Tako je stambeno pita-
nje u sustini postajalo civilizacijsko i kulturno pitanje iako se o toj komponenti
problema u Kraljevini gotovo nije ni govorilo. Primetan napor ulagan u moder-
nizaciju drustva esto je polazio od ideala koji su se zapazali u razvijenim drza-
vama. Nacin re§avanja stambenih problema u evropskim zemljama, koji su nasta-
jali usled velike industrijalizacije, priliva seoskog stanovni§tva u gradove, pov-
ratka ratnika sa bojista posle Prvog svetskog rata i devalvacije nekih evropskih
valuta, nudio je stvaranje novih radni¢kih naselja. Karakteristika takvih tipova kuca
bila je u obaveznom stvaranju dodatne zemljiSne povrSine prikladne za obradu i
ishranu radnickih porodica. Cetiri godine posle stvaranja drZave Jugoslovensko
udruZenje inZinjera i arhitekata pokusalo je da viSe sazna o tom metodu reSavanja
stambenih problema koji je podrazumevao gradnju dvospratnica sa jeftinijim
gradevinskim materijalom. Mali troskovi gradnje predstavljeni su kao adekvatna alter-
nativa podizanju veéih stambenih kompleksa koji su posmatrani kao privremeno
reSenje zbog velike zakupnine. U Kraljevini SHS od kraja Prvog svetskog rata do

11 R, St. Mi¢i¢, Jedna potrebna ankela, ,,Jugoslovenske narodne novine”, br. 10-11, januar - februar 1933,
306-307.

12 Dr. D. Ristovi¢, Kako se najbr¥e suzbija tuberkuloza, narocito kod dece, ,,Nova Evropa”, knj. IX,. br. 2,
11, januar 1924, 36.

13 Jovan Erdeljanovi¢, Dr. JoZe Rus: Glavni statisticki Podatci o DrZavi Srba, Hrvata i Slovenaca, ,,
Srpski knjizevni glasnik” (dalje SKG), knj. I, br. 7, 1. decembar 1920, 558.

4 Borivoje Milojevié, Geografska sredina i kultura u nasim zemljama, SKG, knj. XX, br. 6, 16. novem-
bar 1926, 448-450.

13O tim razlikama vige videti: Ljubodrag Dimi¢, Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918 — 1941,

knj. I, Beograd 1996, 44-53; Isti, Srbi i Jugoslavija, Prostor i drustvo, politika (pogled s kraja veka), Beograd
1998, 57-59.
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1923. postojala je praksa podizanja zgrada sa Cetiri sprata §to je podrazumevalo kiriju
od 500 do 1009 dinara krajem 1922, a to je predstavljalo veliko optere¢enje za lose
placene radnike i drzavne sluzbenike. Za razliku od evropskog iskustva nije se racu-
nalo na pomo¢ drzave u kreditima za podizanje malih stanova. Isticalo se da su jeftini
hipotekarni krediti bili najpovoljniji naéin za stvaranje radnickih naselja po ugledu
na srednju Evropu sto se smatralo preduslovom za reavanje stambene krize. ko

Teorija arhitekture je posveéivala paznju podizanju malih stanova, a meto-
dologki problem zbog koga se njihova gradnja smatrala komplikovanom nalazio se
u potrebi da se na $to manjoj povrini podigne udoban stan sa estetskim i higijen-
skim kriterijumima uz zahtev da bude §to jeftiniji. Kritikovalo se §to jeu Kraljevini
malo uradeno u gradnji malih stanova, a i to ve¢inom pod uticajem privatne inici-
jative dok su u drzavnom sektoru takvi poduhvati bili izuzetak. Predlagalo se pri-
hvatanje, u svetu veé uobicajenih, nacela po kojima su se takvi stanovi kao vla-
snidtvo privatnih, opstinskih samoupravnih i drzavnih stanova izdavali pod kiriju
uz moguénost da pojedinac moZe odmah ili u kratkom roku postati vlasnik takvog
stana. Zalagalo se za podizanje stambenih zgrada sa Sto viSe stanova sa motivaci-
jom da se time 3tedi na povrsini zajedni&kog zida, malterisanju spolj a$njih zidova1
omogucava postavljanje uproséene krovne konstrukcije. Predlagalo se da podiza-
nje takvih zgrada postane deo sluzbene aktivnosti Ureda za osiguranje radnika.
Ostajalo je otvoreno pitanje da 1i bi takvi stanovi bili povezani sa radni¢kim osi-
guranjem preko duZeg ili kra¢eg zakupa ili bi se stvarala mogucnost za prelazak
stanova u trajno vlasnistvo. Veliki broj sezonskih radnika predstavljao je dobru
argumentaciju u prilog o€uvanju obe opcije stanovanja.'’ Bila je to posledica nas-
tojanja Ministarstva socijalne politike da tokom 1927. i 1928. objavi uredbu o
davanju jeftinih zajmova za podizanje radni¢kih stanova. Tokom 1927. oformljen
je fond za stvaranje i odrzavanje radni¢kih ustanova u Beogradu 5to je omogucilo
podizanje radnigkih sklonista za privremeni smestaj radnika koji su ¢ekali na
posao. Izmedu 1932-1935. sklonita su primala oko 146.000 lica. '8 Kontinuitet
brige za smestaj radni¢kih porodica nastavljao se i kada je Drugi svetski rat zah-
vatio Evropu. Beogradska optina je 1940. pripremala arhitektonske studije i skice
za podizanje radnickih stanova u 1941. godini na koje je trebalo da bude utroSeno
oko 5 miliona dinara.'®

Zakonodavna regulativa

Pravni propisi Kraljevine nisu predvidali pravo svojine na stanove i spratove
u zgradama ve¢ se pravo vlasnidtva primenjivalo na zgradu kao celinu. Praksa je
bila u suprotnosti sa refenjima u Francuskoj, Italiji i Bugarskoj. Jugoslovenski
gradanin primoravao se da podize ku¢e zaduZzuju¢i se kod Hipotekarne banke &ije
su kamate bile tako visoke da je otpla¢ivanje zajma obi¢no bilo povezano sa
velikim finansijskim problemima, Pobornici parcelizacija vlasnistva stambenih
zgrada na spratove i stanove smatrali su da bi podela omoguéila efikasniju pomoc

16 v Lunagek, Pitanje radnickih naselja, ,Nova Evropa”, knj. V1L, br. 2, |1, januar 1923, 58-62.

17 Drag. Tadi¢, Socijalna ulaga savremene arhitekture, , Javnost”, br. 4, 10, februar 1935, 78-80.

18 Milica Milenkovié, Radnicke socijalne ustanove u Srbiji, medunarodna organizacija rada i proces mo-
dernizacife radnickog zakonodavstva u Jugostaviji i Srbifi 1918-1941, zbornik radova ,,Srbija u moderniza-
cijskim procesima XX veka”, Beograd 1994, 294. ’

19 Porde Lukié¢, Gradevinska delatnost beogradske opstine - radovi arhitektonskog otseka u toku 1940.
godine, BON, br. 11-12, novembar-decembar 1940, 894.
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zaduZenim vlasnicima kuéa posto bi se stvorila moguénost da se prodajom stanova
izmire dugovanja. Novim zakonskim normama koristila bi se i Hipotekarna banka
koja bi prestala da na licitacijama kupuje kuce svojih duZnika da bi spasla umrtv-
ljeni kapital. Predlog podele kuéa nije pro$ao u komisiji za izradu opSteg gradan-
skog zakona zbog primedbe da se takva podela svojinskog prava ne bi mogla
sprovoditi u katastarsklm knjigama.?® I pored takve odluke pokret za stvaranje
,vertikalne svojine”, pod kojom se podrazumevalo vlasni$tvo pojedinih spratova i
stanova u istoj zgradi, nastavljalo je agitaciju za promenu ¢lana 10 Zakona o zem-
ljiSnim knjigama koji je upis u katastar predvidao za odredene delove svojine
poput polovine, Cetvrtine ili tre¢ine. Postojali su socijalni razlozi koji su podupirali
zahteve za novim svojinskim oblikom kao §to su bili oskudica pojedinaénog pri-
vatnog kapitala u gradevinarstvu, veliki broj praznih placeva i oronulih zgrada u
centru Beograda. Podizanje novih zgrada bilo je motivisano namerom da se grad
koncentri$e u ,,uZi reon” kako bi se sprecila ekspanzija nekontrolisanog rasta u
§irinu jer je 1 to uticalo na ukupan standard gradana i izazivalo nestaSicu budZet-
skih sredstava gradske opétine.?!

Priliv stanovniStva iz sela u gradove je, vz ratna razaranja, izazivao socijalne
tenzije izmedu podstanara i vlasnika. DosSlo je i do pretvaranja stambenog prostora
u trgovacke prostorije i kancelarije. Oskudica stanova uticala je na njihovu sku-
pocu za koju se verovalo da je bila posledica isklju¢ivo monopolskog ponasanja
vlasnika zgrada. U Zaru diskusija se zaboravljalo da na skupoéu uti¢u i ekonomski
zakoni poput onog o medusobnoj uslovljenosti ponude i potraZnje. To uverenje se
prenelo i na zakonodavne faktore tako da su razne redakcije zakona o stanovima
viSe vodile rauna o socijalnom aspektu stambene krize na udubljujuci se u pitanje
kako resiti samu krizu. Drzavni éinovnici predstavljali su najugroZeniju kategoriju
podstanara zbog niskih plata tako da je drzava zakonom o stanovima iz 1924. po-
vecala zakupninu za lokale i podstanare slobodnih profesija dok su drzavni o pri-
vatni ¢inovnici spadali u zaSti¢ene slojeve drustva zajedno s invalidima i udovi-
cama. To je bila posledica pauperizacije ¢inovni¢kog sloja koji je bio prisiljen da
se odrZava na egzistencijalnom minimumu. Upozoravalo se na to da je stambena
kriza poticala delom iz zadrzavanja stanova koje su, posle 1918, drzava i beograd-
ska opStina rekvirirale za kancelarije. Punih sedam godina nije postojala volja
drzavnih i opStinskih institucija da vrate stanove vlasnicima iako su propisi zakona
o stanovima predvidali da privredne institucije, u kratkom vremenskom preriodu,
podignu ne samo kancelarije veé i stanove za svoje ¢inovnike. DrZzava i opstina su
se tako potrudile da sebe ne opterecuju sliénim obavezama. Zbog toga se od drZave
traZilo da i sama ispoStuje ono §to je zahtevala od drugih institucija. Mislilo se da
su sume novca, odredene za placanje zakupa, bile dovoljne za amortizaciju zajma
u svrhu podizanja drZavnih i opstinskih zgrada. Tragalo se za nadinima za smanji-
vanje velikih izdataka gradevinske delatnosti. Za Beograd se predlagalo dono$enje
regulacionog plana, smanjivanje cena zemljita i pojeftinjenje gradevinskog mate-
rijala §to je sve bilo uslovljeno donosenjem gradevinskog zakona koji je trebalo da
defini8e olaksSice u vidu smanjenja strogosti propisa o visini spratova, debljini zidova i
Sirini ulaza kao i stepenica. Konstatovano je da je nedostatak finansijskih sredstava
odluéno uticao na smanjenje obima podizanja stanova posle 1921. godine.?

U aprilu 1922. stupili su na snagu tzv. tehni¢ki uslovi da bi dopunili izmenjen
gradevinski zakon Kraljevine Srbije iz 1896. koji je jo$ uvek bio na snazi. Tehni¢ki
uslovi propisivali su minimum higijenskih, estetskih i ekonomskih propisa veza-

20, Bakoti¢, O delenju kuca na spratove i na delove spratova, ,Javnost”, br. 14, 20. april 1935, 315.
2 Dim. J. Stojanovié, Vertikalna svojina, , Javnost”, br. 28, 27. jul 1935, 718-720.
2 Svetislav Predié, Danasnje stanje pitanja o stanovima, SKG, knj. XV, br. 4, 16. juni 1925, 276-184,
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nih za gradevinarstvo. Ekonomske aspekte godmanja Beograda regulisali su i fi-
nan51Jsk1 zakoni tokom 1920-1928. godine*. Ta zakonodavna nesistemati¢nost
takode je nepovoljno uticala na prilike u kopma se stanovalo. Od 1924. pocelo se
sistematski pisati o zapostavljenosti stambenog pitanja i odsustvu koherentne
stambene politike. Drzava je provizorno i na kratak rok resila samo uredenje za-
kupnickih rokova, a to je bila samo jedna od sloZenih komponenti stambenog
pitanja. Zakon o stanovima bio je karakteristi¢an po nedostatku pozitivnih pravnih
normi za organizaciju ustanova i kredita koji bi potpomagali poveéanje grade-
vinske delatnosti. Bio je predviden da traje samo do 1925, $to je izazvalo atmos-
feru nesigurnosti zakupaca zbog toga $to su stanodavci, posle tog roka, mogli da
povecaju kirije ili da daju otkaz zakupcu. Ministarstvo za socijalnu politiku nije
imalo podatke o broju raspoloZivih stanova za useljavanje niti je vodilo evidencije
o kretanju cena zakupa stanova. Koliko je drZava bila indiferentna prema stam-
benoj krizi vidi se iz odluke da se u ministarstvu od 1923. ukine odel%enje za stano-
ve, a njegove nadleZnosti prebadene su na tzv. ,,sud za stanove”.** Za pravilno
reSenje stambenog pitanja bilo je potrebno doneti zakon o malim stanovima, orga-
nizovati fondove koji bi raspolagali jeftinim kredltlma stvoriti moderne regulacio-
ne planove i efikasno gradevinsko zakonodavstvo.?® DrZava se suo&avala sa nedo-
statkom ustanove za vodenje stambene politike. U tu svrhu trebalo je osnovati
direkciju za stanove. Pod zakonom o malim stanovima podrazumevalo se podiza-
nje stanova i kuca do 80 kvadrata. Za vidno ublaZavanje stambenog deficita bilo je
potrebno podi¢i minimum 15.000 stanova u prestonici. Privatni kapital nije bio
adekvatan za reSenje ovog problema jer se usmeravao ka podizanju veéih i luk-
suznijih gradevina. DrZava je bila duZna sa pomaZe takvu akciju uz oslonac na ops-
tine i zadruge da bi jeftinim kreditima i njihovim duZim rokovima amortizacije
omogucila jeftiniju gradnju. U tu svrhu trebalo je da drZavne sluZbe ostvare veéi
zajam, ali nije postojala saglasnost o tome da li bi taj zajam bio iz zemlje ili inos-
transtva.

Dugo trajanje zakonskih odredbi o stanovima otkrilo je ponor izmedu prokla-
movane socijalne pravednosti i nepravdi nastalih na osnovu tih zakonskih pro-
pisa. Neadekvatne rekvizicije stanova, ¢ime se suZavao prostor za Zivljenje
velikim porodicama, nasuprot samcima u velikim stanovima koji su ostavljeni na
miru i loSe funkcionisanje sudova za stanove, otvarali su pitanje trajanja i potrebe
za zakonom o stanovima. Zakonske odredbe §titile su ljude koji su, kao vlasnici,
izadavali nove zgrade u zakup, a ziveli kao podstanari pla¢aju¢i neznatnu zakup-
ninu u manje kvalitetnim stanovima. Nelogi¢nost je i§la dotle da su sopstvenici

2 D. Vuksanovié - Anié, n.d., 481.

2 Miroslav Stojadinovi¢, Pitanje stanova, ,Nova Evropa”, knj. X, br. 3-4, 21. juli 1924. 99-107. Dve
instance su sudile po zakonu o stanovima. Prvostepeni sudovi postojali su u Skoplju, Nisu, Kragujevcu,
Kruevecu, Beogradu, Podgorici, Dubrovniku, Splitu, Sibeniku, Sugaku, Karloveu, Zagrebu, Osijeku, Ljubljani,
Mariboru, Novom Sadu i Subotici. Sudove su formirala trojica sudija za koje je bilo predvideno da budu diplo-
mirani pravnici. Visi sudovi trebalo je da budu poslednja instanca u zakonskim sporovima. Prvostepeni sud za
stanove odredivao je ko ¢e se useliti u prazan stan i istovremeno spredavao vlasnika kuée da se bez pitanja suda
useli u stan koji je ranije izdavao. Prvostepeni sudovi raspolagali su praznim stanovima. Rok za useljavanje bio
je deset dana. O tome videti: Projekat Zakona o stanovima, Stenografske beleske Zakonodavnog odbora Na-
rodne skupstine Kraljevine SHS, knj. I, Beograd 1925, 16, 17.

% Jedan od veéih problema u okviru stambenog pitanja bio je oklevanje da se primenjuju odredbe
gradevinskog pravilnika za grad Beograd $to se posebno odnosilo na &lan 94 po kome se zgrada odmah rusila
ako je postojala neposredna opasnost po stanovnistvo i okolinu zbog lose gradnje. O tome videti: Ivan Zdrav-
kovi¢, n.d., 35.

% Miroslav Stojadinovi¢, Pitanje stanova, ,Nova Evropa”, knj. X, br. 3-4, 21. juli 1924, 99-107.
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javnih lokala imali pravo da slobodno raspolaZu sa njima dok je vlasnicima stam-
benih zgrada to pravo bilo uskraceno. Pojavio se fenomen praznih zgrada kao
signal smanjenja akutnosti stambene krize, ali i kao posledica skupoce stanova.
Skupoca je proisticala iz visoke cene podizanja zgrada, a istovremeno je jedva
zadovoljavala troSkove otplate stambenih jedinica. Tokom 1927. samo su
¢inovnici, kao druStveni sloj, bili zainteresovani za produZenje vaZnosti zakona o
stanovima. U potrazi za srednjim re§enjem sugerisalo se dekretovanje uredbe koja
bi zabranila otkazivanje stana, a dopustila izvesno poveéanje kirija.?’ Uvidajudi
novu situaciju u stambenoj sferi Ministarstvo za socijalnu politiku anektiralo je
maja 1927. zanatske, trgovacke i industrijske komore u Kraljevini postavljajuci
pitanja: da li se na njihovim podruéjima osecala stambena kriza, da li zakon o
stanovima treba produZiti ili ga staviti van snage i koje bi zakonske propise iz
zakona o stanovima trebalo zadrZati, a koje nove mere propisati ukoliko komore
smatraju da je neophodno produziti vaZnost zakonskih odredbi? Vec¢ina komora
slagala se u zakljucku da je neophodno ukinuti zakon o stanovima jer je sputavao
ulaganje privatne inicijative u gradevinarstvu. Samo je na podruéju Novog Sada
bila izraZena stambena kriza za pojedine drustvene kategorije stanara. Za razliku
od komora casopis ,,Nova Evropa” je smatrao da treba reformisati zakon o
stanovima jer je stambena kriza jo§ uvek trajala §to se ilustrovalo podatkom da su
cene kirija od 600 do 1.000 dinara po sobi 1927. godine , bile suv1se Vehke za ka-
tegorije zaposlenih koje su mese&no zaradivale 1.500-3. 000 dinara.?® Ni ukldanje
parlamentarizma 1929. i velika zakonodavna delatnost rezima integralnog jugo-
slovenstva nisu reSili pravnu dimenziju stambenog pitanja. DonoSenje Zakona o
ataru opstine beogradske 1929. godine samo je donekle ublazilo problem ukla-
panja beogradske periferije u pOStO_] ecu celinu, unutar gradevmskog rejona, sa pro-
pisima o veli¢ini parcela i na¢inu podizanja zgrada.?® Po zakonu o nazivu i podeli
Kraljevine na upravna podrucja iz 1929. u nadleZnosti bana, §to zna¢i adminis-
tracije banovine, spadalo je po ¢lanu 8. projektovanje, podizanje i odrZavanje
drzavnih zgrada i drugih objekata pod kontrolom drzave ili ako su zgrade bile na-
menjene javnoj upotrebi.>® Stambena delatnost pojedinaca ostavljena je lokalnim i
opstinskim vlastima da ih reSavaju prema prilikama. Konstantno se nastojalo na
organizovanju propisa koji su pokuSavali da unaprede prestonicu. Otvaralo se i
pitanje odbora za urbanisticko uredenje Beograda. Beogradska op$tina ga je
oformila 1935, ali je odbor bio kratkog veka pa nije mogao da utie na urba-
nisticki razvoj grada. Finansijski zakon za fiksalnu 1939-1940. godinu ponovo
je predvideo formiranje tog tela, ali je op$tina odbacila predlog sa motivacijom
da to pitanje nije bilo hitno za refavanje. Razlog odbacivanja nalazio se u
pokuSaju opstinske uprave da izbegne placanje troSkova odbora na Sta je po
zakonu bila obavezna.®' Bio je to primer na kakve se sve prepreke nailazilo u
formiranju zakonske regulative i istovremeno pokazatelj opterecenosti drustva
delovanjem birokratizovanih institucija. Tek je prema gradevinskom zakonu iz
1931. beogradska opstina morala da osmisli Generalni regulacioni plan grada,
da stvori i sprovede uredbu o izvodenju plana da u gradevinarstvo uvede grade-
vinski pravilnik, a sve to u roku od dve godine.*?

2T Svetislav Predi¢, Kraj zakona o stanovima, SKG, knj. XXII, br. 4, 16. oktobar 1927, 291-293.

2 Hinko Holcman, Zakon o stanovima, ,Nova Evroopa”, knj. XVI, br. 7, 11. oktobar 1927, 234-238.

¥ D. Vuksanovié¢ — Ani¢, n.d., 481.

3 Zakon o nazivu i podeli Kraljevine Jugoslavije na upravna podrucja, ,Narodna odbrana”, br. 41, god.
IV, 13. oktobar 1929, 675.

3! Dragomir Popovié, Pitanje Odbora za urbanisticko uredenje Beograda, BON, br. 6, juni 1940, 548-549.

2 D. Vuksanovié¢ - Ani¢, n.d., 490-491.
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Aktuelnost ovih problema pokazuje ne samo dru$tveni znadaj stambenog
pitanja ve¢ i uticaj rentijera na artikulisanje stavova javnog mnenja o nadinima
reSavanja stambene krize. Re¢ je o grupi ljudi koji su Ziveli od svog posla i
predstavljali klasu za sebe u okvirima drustva. Prema popisu iz 1931. u Kra-
ljevini je bilo 486.619 rentijera od ce%a 59.724 u Beogradu, dok je 2.501
Beogradamn tretiran kao veliki rentijer.>? Njihovi interesi leZali su u stalnom
povecanju stambenih kapaciteta grada. U prvoj deceniji trajanja jugoslovenske
drZave samo je u podizanje Beograda uloZeno 2.523.607.000 dinara privatnog
kapitala. U drugoj dekadi cifra je bila znatno manja i pored pOVOljnl_] ih okolnosti
u pogledu pravne regulative i iznosila je 1.800.000 dinara.** Osnovni razlog
velikog ulaganja u stanove bila je renta koja je donosila veéi profit nego ulaganja
u druge poslove Renta je stvaralaido 22% veéi proﬁt u odnosu na druge delat-
nosti pa je jasno zasto se u podizanje kuc¢a vise ulagalo nego u industriju.®
Rentijeri su bili organizovani u UdruZenje kuéevlasnika koje je povremeno
pokuSavalo da nametne svoje interese §irim dru$tvenim slojevima. UdruZenje
je organizovano na nivou Beograda. Izbijanje Drugog svetskog rata donelo je
nove promene u odnosima stanodavaca i podstanara. Cene kirija bile su mak-
simalne, a pojacana je 1 regulativa koja je $titila podstanare od samovolje vlas-
nika zgrada. Ove mere zu izazivale reakciju UdruZenja kuéevlasnika koje je na
godiSnjoj skupstini 1940. traZilo ublazavanje progresivne stope dopunskog
poreza na stambenu delatnost. Od drZave se zahtevalo da ukine ogranienja
cena k1r1]a i da se uvede potpuna sloboda u pogledu uruc1vanja otkaza zakup-
cima.? BI‘O_]I’IOSt rentijera uticala je na njihovu dru$tvenu mo¢ posebno zato §to
su bili povezani sa politickim strukturama i predstavljali deo birackog tela koje je
svaki politi¢ar Zeleo da ima uz sebe.*’

Tabela 1. Prisutnost rentijera u Kraljevini

BANOVINE BROJ RENTIJERA
Dravska 69.946
Drinska 38.125
Dunavska 69.962
Moravska 24.334
Primorska 22.362
Savska 101.180
Vardarska 59.519
Vrbaska 15.052
Zetska 33415
Beograd 59.724
Ukupno, 486.619

Iz tabele se primecuje da je veliki broj rentijera bio usko povezan sa indu-
strijskom razvijenoS¢u pojedinih banovina. To se moZe ilustrovati i podatkom da
se svega 1,17% domacdinstava u Moravskoj banovini sastojalo od ¢lanova poro-

3 Pov., Govor brojeva, SKG, knj. LIII, br. 6, 16. mart 1939, 476; D. Vuksanovié¢ — Ani¢, n.d., 478.

3 D. Vuksanovi¢ — Anié, n.d., 480-498.

3 Predrag J. Markovié, Teorija modernizacije i njena kriticka primena na meduratnu Jugoslaviju i druge
istocnoevropske zemlje, ,,GodiSnjak za drustvenu istoriju”, god. 1, sv. 1, Beograd 1994, 31.

36 Nepotpisano, Zahtevi UdruZenja kucevlasnika, ,Narodna odbrana”, br. 14, 14. april 1940, 235-236.

37 Podaci prema: Pov., Govor brojeva, SKG, knj. LIII, br. 6, 16. mart 1939, 476.
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dice i podstanara dok je za Dravsku banovinu procenat iznosio 6,72% domacin-
stva, a 3,54% za Savsku.??

Stanovanje u unutrasnjosti i Beogradu

Kako zdravstvena dimenzija stambenog problema nije bila zapostavljena
puno se raspravljalo o socijalno-medicinskom aspektu izgradnje kuéa i stanova
zbog svesti da su raSirene nehigijenske prilike i nizak nivo prosveéenosti stanov-
nistva potpomagali Sirenje tuberkuloze. Videlo se to iz opisa na¢ina stanovanja u
Bosni i dalmatinskoj Zagori.** Medicina onog vremena povezivala je nehigijenske
uslove stanovanja sa oboljenjima poput rahitisa i slabljenjem opsteg zdravstvenog
stanja respiratornih organa kod seoske dece.*® Gradovi nisu pruzali mnogo bolju
sliku. Stambena politika u Hrvatskoj imala je tamno nali¢je u vidu visokog pro-
centa tuberkuloznih oboljenja. Nizak nivo higijene video se iz podatka da 37,50%
tuberkuloznih bolesnika nije imalo u stanovima zasebnu postelju ve¢ je spavalo
zajedno sa decom ili odraslima u istom krevetu.*'U Beogradu je utvrdeno da jeod
2.777 bolesnika zaraZenih tuberkulozom svega 15,6% imalo zasebnu sobu. Cak
24% bolesnika nije imalo svoj krevet. Cifra je manja od zagrebacke, ali je poka-
zatelj da blizina prestonice i Zivot u njoj nisu obezbedivali visi kulturni standard.*?

Prema popisu stanovni$tva iz 1931. samo je u Dunavskoj banovini pre-
ovladivala mala porodica odnosno 60% stanovniStva te banovine Zivelo je u
porodici sa 4 ¢lana, dok su u drugim banovinama porodice imale u proseku preko 5
¢lanova, a u Vrbaskoj, Vardarskoj, Drinskoj i Zetskoj banovini skoro 2]edna tre¢ina
stanovniStva Zivela je u velikim porodicama od po 7 i vise ¢lanova.*® Predlagalo
se, u periodici, da oblasti preduzimaju akciju besplatnog pravljenja planova za
kuce prilagodene klimatskim i socijalnim prilikama pojedinih delova drZave. Tako
se pokuSao stvoriti mentalitet prosvecenog seljaka sa odnegovanim znanjem u
sferi kulture stanovanja i Zivljenja. Ostavljanje prosvetnog napora na usavrsavanju
uslova Zivota seoskoj eliti po znanju, a to znadi uéiteljima, veterinarima, lekarima,
sveStenicima, zatvaralo je prostor sistematiénim pedagoskim poduhvatima i osudi-
valo jugoslovensko selo na Zivot u uslovima kulturne neravnomernosti. Sustina
problema bila je da su se objekti za pobolj$anje stambenog standarda ponegde
nalazili, ali se nisu upotrebljavali ili su se neadekvatno koristili.

Stambene prilike u Makedoniji bile su posledica prosvetnih i socijalnih
dometa stanovni§tva. Represivni karakter turskih vlasti, Cesti progoni i zastra$i-
vanja stvorili su razlike u kori§¢enju materijala prilikom gradenja kuca. Na plani-
nama gde je osecanje sigurnosti i slobode bilo vece, kuce su se gradile od kamena i
mahom dvospratne, a u ravnicama bile su od &erpiéa, zbijene, niske i neugledne.**

3% Moméilo Isi¢, Socijalna i agrarna struktura-Srbije u Kraljevini Jugoslaviji, Beograd 1999, 23.

3 Kuée su gradene od kocaka iz vapnenca, koji propusta vodu, tako da su zidovi uvijek vlaZni, a buduéi
da nemaju podruma, diZe se vlaga i sa podova. Sobe su malene sa nabijenim zemljanim tlom, a mali prozori ne
propustaju ni svijetla ni zraka. U tim izbama vlada najveéa nedistoéa, tu se pljuje po podovima i po zidovima.”
Z. Svare, Tuberkuloza, i njeno suzbijanje kod nas, ,,Nova Evropa”, knj. IX, br. 2, 11. januar 1924, 45-46.

40 Nepotpisano, Uzroci morbiditeta | mortaliteta nase seoske dece, ,Narodna odbrana”, br. 9, 5. mart
1939, 138-139.

41 Viadimir Cepulié, Tuberkuloza u Zagrebu, i njeni glavni uzroci, ,,Nova Evropa”, knj. XII, br. 11, 11.
oktobar 1925, 332-336.

2 Slobodan Vidakovié, Borba profiv tuberkuloze u Beogradu, BON, br. 6, 11. maj 1929, 28.

4 Ljubodrag Dimi¢, Srbi i Jugoslavifa, LHIstorija 20. veka™, br. |, Beograd 1997, 17.

“ Jovan Erdeljanovié, Emicki poloZaj Srba Stare Srbije i Muakedonije medu Juznim Slovenima, ,,Nova
Evropa”, knj. X, br. 11, 11. oktobar 1924, 332,
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Tokom godina pokuSavalo se sa uveéanjem stambene izgradnje da bi se stvorili
preduslovi za poboljSanje kvaliteta Zivljenja i privukli kolonisti sposobni da izvre
politi¢ke i civilizacijske promene. Kolonizacija Juzne Srbije, koja je 1928. opisi-
vana kao unutrasnje pitanje jugoslovenske drZave, proklamovana je sa ciljem da se
popune naselja i proire obradive povriine. U stvarnosti ona je menjala etni¢ku
sliku JuZne Srbije i omogucavala poveéanje procentualnog rasta slovenskog sta-
novni$tva iznad nivoa prirodnog prira$taja. Nerado se priznavalo da je tokom dru-
ge polovine 20-tih godina kolonistima dodeljivala zemlju koju je trebalo pre upo-
trebe izmeniti, isusiti, navodniti ili iskréiti. Ve¢i deo dodeljenih poseda spadao je u
Sikaru, utrinu ili posnu zemlju. Na tom podrucju postojalo je Sest povereniStava za
agrarnu reformu koja su se nalazila u Bitolju, Kavadarcima, Skoplju, Peci, Pridtini
i Stipu. Bilo je 173 vece kolonije i i 41 9 manjih sa ukupno 6.244 porodice. Za nase-
ljavanje je podignuto 4.126 kuéa.*> Borba kolonista sa malarijom blla je teZa nego
$to se ocekivalo zbog oskudice, lose hrane i neudobnog smeStaja.*® Izvestan broj
kolonista Ziveo je u kolibama od barske trave koje su u nekim krajevima bile samo
nadstreSnice prekrivene odozgo i bez zidova §to je predstavljalo neodvojivu zastiin
od komaraca i vremenskih nepogoda. U pojedinim naseljima drZava je dizala kuce,
a posebno u Novoj Batanji, Srbici, Komoranima, Vrelu i Poljanicama. Kuce su bile
loseg kvaliteta, bez podova, sa zemljanim nabojem, drvene i oblepljene blatom.
Imale su tri prostorije. U retkim slu¢ajevima kolonisti su dobijali na upotrebu
napudtene kuce preteZno u gradskim podrudjima. Vec¢ina doseljenika je sama
pravila kuéu putem mobe, a do izgradnje se Zivelo ¢ak i u zemunicama. Obi¢no su
to bile kuce sa dve prostorije od kojih je jedna bila rezervisana za stoku. U oblasti
Ov¢jeg Polja kuée su bile od kamena dok je vecina u JuZnoj Srbiji bila sagradena
od derpiéa ili brvana. Vccma ku¢a bila je pokrivena crepom, a manji broj se
pokrivao kamenim plo¢ama.*” Daleko gora situacija vladala je na podrucju Meto-
hije gde su kolonisti zidali kuce sa ciglama od nepecenog blata, bez malterisanja i
bilo kakvih podnih obloga. Blatnjava dvorista i odsustvo betonskih radova dopri-
nosﬂ; su katastrofalnoj zdravstvenoj situaciji $to je sve bilo praceno skupocom dr vmh
preradevina tako da se o prepravkama kuéa na privatnoj osnovi nije moglo govoriti. *

U zapadnoj Srbiji se uo¢avao razbijeni tip sela koja su se prostirala i preko tri
sata hoda u duzmu Takv1m tipom naselja objaSnjava se sklonost ka ocuvanju
porodi¢nih zadruga.*® Time se otkrivala socijalna dlmenzua stambenog pitanja, ali
bez pokusaja da se ona objasni na pojedinaénom primeru seoskih kuca. Klima,
reljef podneblja i ekonomija stvarali su raznovrsnost u tipovima sela koja su, u
ravni¢arskim krajevima Srbije i pored re¢nih tokova, bila zbijena. Brdske i pla-
ninske oblasti imale su rastrkana naselja, ali su se takvi tipovi sela povlacili pred
prodorom zemljoradnje i opadanjem broja porodi¢nih zadruga. Seoska arhitektura
stvorila je i nesto nalik na stilove. Postojali su moravski stil i ma¢vanski, tzv. kal-
kanski stil.>® Oni su nastajali jer su se, tokom vremena, u Sumadiji i oko Morave
pojavile moderne gradske kuce sa nekoliko soba koje nisu odgovarale ,,seoskom
nadinu Zivota” i nedostatku kulturnih i higijenskih navika. Te kuce su bile mahom

4 Pero Slijepeevi¢, Kolonizacija u Juznoj Srbiji, ,Nova Evropa”, knj. XXVII], br. 4-5, 26. avgust 1928,
115-123.

% Vige o tome: Marija Miljkovié — Purovié, Zdravstvena zastita u Vardarskoj Makedoniji 1919-1929,
HIstorija 20. veka”, br. 2, Beograd 1997, 130.

4T Pero Slijepdevié, Kolonizacija u Juznoj Srbiji, ,Nova Evropa”, knj. XXVIII, br. 4-5, 26. avgust 1928,
125.

4 R. Vuletié, PoloZaj naseljenika u Metohiji, ,Narodna odbrana”, br. 35, 3. septembar 1939, 551.

2 Dragoljub Jovanovié, Socialna struktura Srbije, SKG, knj. XXXIII, br. 5, 1. mart 1932, 451.

0 Moméilo Isi¢, Seljastvo u Srbiji 1919 1925, Beograd 1995, 191, 193.
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prljave, neprovetrene i pune stenica. Klozeti u unutra$njosti, tamo gde ih je bilo,
nisu se koristili ili se i pored kori§¢enja nisu higijenski odrzavali tako da su posta-
jali legla opasnih zaraza. Nehigijenski tip kuce prostirao se na celoj teritoriji Kra-
ljevine, a napori usmereni u pravcu ,,presadivanja” novih i zdravijih tipova kuca
nisu bili uspesni.”!

Nedorecenost podataka i nepreciznost u odredivanju stambenih seoskih prili-
ka najbolje su se mogli primetiti na primeru Bosne i Hercegovine, gde su prouceni
samo za travnicki srez §to je bilo nedovoljno da se uo&e zajedniéki trendovi, prob-
lemi i slika Zivljenja u verski i nacionalno meSovitim sredinama. Srez je imao
6.452 kuce za stanovanje sa ukupno 45.248 stanovnika §to znaci da je tokom 1933.
na jednu kucu dolazilo oko 7 osoba. U travni¢kom srezu sela su bila grupisana, ali
izgradena bez plana, tako da su seoska naselja na strmom zemlji$tu gradena da se
ku¢ama moglo pri¢i samo preko susednog dvorista. Pravoslavna i katolika sela su
i8la viSe u Sirinu od muslimanskih koja su izgledala kao usorena sela, ali bez ulica.
Razlog podizanja zbijenih naselja nalazio se u odbrani od divljih zveri dok su u
ravnici preovladivali radtrkani tipovi sela u kojima je svako imanje bilo celina za
sebe. Sela u Bosni podizala su se blizu potoka i izvora da bi raspolagala vodom za
pi¢e dok su se §kole najéesce nalazile izvan naselja na sredini puteva izmedu sela i
zaselaka. Verska pripadnost uticala je na razliku medu ku¢ama u travni¢kom srezu.
Nije jasno da li je u pitanju spora modernizacija prostora i inercija u nadinu Zi-
vljenja ili je re¢ o Zilavom opstajanju drustvenih prepreka medu suprotstavljenim
religijama? Inercija podrazumeva isti nadin Zivljenja u duZem vremenskom pe-
riodu i usko je povezana sa nedostatkom modernizacijskih procesa. Drustvene
prepreke medu religijama se mogu isto sagledavati kroz fenomen prisustva ili
odsustva modernizacije, ali se mogu posmatrati izdvojeno kao produkt zajedni-
¢kog bivstva opterecenog civilizacijskim razlikama. Ostaje &injenica da su hri§-
¢anske kuce bile brvnare od ¢amovine podignute na kamenim temeljima sa kro-
vom od daS¢ica. Grada za podizanje brvnara dobijala se iz drZzavnih $uma, a obi¢no
se gradilo tako da imaju 5 m §irine i 8 m duZine. Podizanje takve kuce je 1934.
kostalo oko 2.000 dinara. Kuée begova bile su od kamena, malterisane i okregene.
Pred Prvi svetski rat u ve¢oj su se meri pocele koristiti dagice prikovane ekserima
u izradi krovne konstrukcije, a ranije su se uzlebljivale i prikivale korama od
omorike. Zidovi hri§¢anskih brvnara bili su od smreke i jele bez obloga. Kuée siro-
maSnih muslimana gradene su isto od drveta, ali su za razliku od hri$¢anskih bile
okrecene. Bolje stoje¢i muslimani zidali su kuce na sprat sa strmim krovom i po-
krivenim otvorima za dim. Postojala su dva ulaza, a na sredini kuée nalazilo se
ognjidte oko koga se Zivelo i koje se zvalo ,.ku¢a”. Povr§ina kuée bila je razlicita, a
obi¢no se gradilo tako da je duZina stambene jedinice bile jednaka dvostrukoj
Sirini. Leva strana kuce imala je dva odvojena odeljenja bez tavanica u kojima su
se Cuvale stvari i hrana. Zid naspram ognji§ta bio je oblepljen blatom, a na njemu je
postojao otvor za zemljanu pe¢ koja se nalazila u drugom delu kuce. Spavacéa soba
bila je sa desne strane ognjiSta, a u nju su vodila dvoja vrata. Imala je tavanicu dok
su zidovi bili oblepljeni blatom i okreceni. Pod je ponekad bio od dasaka i na
njemu se spavalo. Muslimanske spavace sobe imale su u uglu, prema vratima,
izdiginut prostor, sa otvorom za oticanje vode gde su se prali. U imuénijim kuéama
prostor je ogradivan drvenim reSetkama. U jednospratnicama muslimani su na sre-
dini tavanice ostavljali otvor prema ognji§tu zbog protoka dima. Na spratu se
spavalo dok su stepenice bile pored kuce, spojene sa hodnikom koji je vodio do
spavace sobe. U produZetku hodnika nalazio se klozet dok se kod hri$¢ana pravio u

5! Branimir Males, Zdravlje nasega sela, ,,Narodna odbrana”, br. 14, god. 111, 1. april 1928, 236.
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dvoristu od dasaka prebacenih preko male otvorene jame. Muslimanske kuée su,
zarazliku od hri§¢anskih, bile okruzene visokim plotom koji je sprecavao pogled u
dvoriSte. Spavace sobe imale su jedan ili dva prozora Sirine 15-50 santimetara.
Prozori se nikada nisu otvarali, a ¢esto su bili zakovani 1 sluZili su samo za osvet-
ljenje. U sobama nije bilo stolica, a u jednoj prostoriji su spavali svi ukucani. Sobe
su bile Siroke 3 metra, dugaéke 4-5, a visoke 2 metra. U njima je prosecno spavalo
10-12 osoba U ravnicama i blizini gradova kuée su podizane od cigala i po ugledu
na gradske.*?

Stambeno pitanje u Beogradu se osecalo i pre izbijanja Prvog svetskog rata
iako se ponegde takva teza odbacivala. 53 Prema podacima iz 1914. vise od 50%
stanova bilo je vlazno i nezdravo za stanovanje. Mnogi stanovi su bili dvorisni, a
dve trecine se sastojalo samo od sobe i kuhinje. Na jednu sobu dolazilo je, u
proseku, po troje stanara. Vladala je nestaSica malih stambenih objekata, a posta-
vljao se i problem skupoce zakupa stanova. Nedostaci su potencirani time 3to nije
postojao regulacioni plan za 1zgradnju Beograda tako da se podizanje srpske pre-
stonice odvijalo haoti¢no.>* Generalni urbanisti¢ki plan za raZVOJ Beograda
usvojen je tek 1923, a konkurs je bio internacionalnog karaktera i otvoren je dve
godine ranije sa §vajcarskim i francuskim predstavnicima u Ziriju. Tragalo se za
racionalnim planom da bi se uklonili urbanisticki nedostaci. Generalni plan nije
bio sprovoden jer ni drzava ni beogradska opstina nisu pokazivale nameru da ga se
pridrzavaju. Internacionalni konkurs bio je potpuni fijasko, jer nijedan od 22 pro-
jekta nije odgovarao gradskim potrebama i prilikama tako da se usvoj eni plan sas-
tojao od fragmenata raznih projekata.>® Ni tehni¢ko naslede nije bilo u mnogo
boljem stanju. Rad na stvaranju katastra Beograda zapocet je 1904. i nije dovrSen
do 1933. godine. Gradevinski zakon Kraljevine Srbije nije vodio ra¢una o malim
stanovima dok su njihove stanare opterecivali visoka cena zemljista, veliki grade-
vinski troskovi i nedovoljno regulisan odnos stanara i vlasnika zgrada. Uslovi
stanovanja su se pogorSavali zbog loSeg poreskog sistema, koji je malo optere-
¢ivao zemljiste, a viSe prinose od zgrada i nedostatka podataka o odnosu stambene
ponude i potraznje. To svedodi da je problem stanovanja u Beogradu bio perma-
nentno potisnut na margine zbivanja. [lustrativan je podatak da u Beogradu pre
Prvog svetskog rata nije bilo inspekcije stanova §to je jasno govorilo o nemaru
opétine i drZave da dodu do realne slike stambenih uslova u gradu. Prvi svetski rat
znacio je prekid u zidanju novih zgrada, a rekv1z1c1Ja vojske je bitno pogorsala
stambene prilike i oslabila kvalitet nekih zgrada.>® Ratna razaranja unistila su 600
kuéa na podrudju grada $to je &inilo 10% ukupnog stambenog fonda tako da se
pocetkom mimodopskog perioda stanovnistvo suocavalo sa nestaSicom prostora
do te mere da su i hotelske sobe bile prenatrpane. U ratnim dejstvima oSteceno je
4,745 kuéa.”” Podetnu fazu posleratne stambene krize u Beogradu karakterisalo je
naglo povecéanje kirija u proseku sa 19 na 58 dinara. Od 23. maja do 28. decembra

2 Dr. Ljub. Popovi¢, Zivot travnickih seljaka, SKG, knj. XLIII, br. 2, 16. septembar 1934, 116-119.

53 Stambeni problem je uopste u nadim gradovima pa i u nasoj prestonici posleratno edo. Izazvalo ga je
ogromno povecanje stanovni$tva koje je traZilo nove izvore zarade i egzistencije u predratnim centrima”. Lazar
Kosti¢, Problem izgradnje naseobina u nasoj prestonici, BON, br. 2, februar 1941, 55.

4 Svetislav Predi¢, Danasnje stanje pitanja o stanovima, SKG, knj. XV, br. 4, 16. juni 1925, 276.

55 Branko Maksimovié, Urbanisticki razvitak Beograda izmedu dva rata, Generalni plan 1923, , Istorija
Beograda”, knj. 111, Beograd 1974, 163-164; D. Vuksanovié¢ — Ani¢, n.d., 467, 470-471.

%6 Svetislav Predié, Danasnje stanje pitanja o stanovima, SKG, knj. XV, br. 4, 16. juni 1925, 276-284.

- Predrag Markovié, Beograd i Evropa 1918~1941, Beograd 1992, 95; Isti, Razaranje Beograda u Prvom
svetskom ratu, zbomik radova ,,Srbija 1918. godine i stvaranje jugoslovenske drzave”, Beograd 1989, 50. U
istoriografiji postoje podaci da se 1918. smatralo da je unisteno oko 25% kuca. O tome videti: D. Vuksanovi¢ —
Anié, n.d.., 465,
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1919. unutar V rejona grada rekvirirano je 190 stanova ¢ija je prose¢na zakupnina
na kraju godine iznosila 211,40 dinara. Podaci gradevmske sekcije beogradske
opstine pokazivali su da je 1920 - 1927. podignut veci broj stambenih objekata.>®

Tabela 2. Broj podignutih stanova u Beogradu 1920 — 1927.

el BROJ MANJIH VECIH UKUPNO
GODINA PODIGNUTIH
ZGRADA SPRATOVA | STANOVA | STANOVA SOBA

1920 115 176 179 94 812
1921 170 261 255 148 1063
1922 404 810 745 540 3928
1923 370 809 738 686 4488
1924 188 404 384 328 2389
1925 150 274 242 147 1196
1926 263 490 528 277 2026
1927 61 125 99 105 559

Sirotinjska naselja su bila skoncentrisana na nekoliko mesta i ukupno su
imala oko 1340 stanova. Septembra 1929. preko oglasa u gradskoj Stampi je
ponudeno oko 500 stanova u centru ili blizu njega pod zakup. Statistika svedoci da
se pod zakup izdavao znatan broj stanova jer je u Beogradu bilo svega 10,33%
samackih domadinstava. Higijenska slika stanova koji su nudeni u zakup bila je
znatno lo§ija od odekivane posto je samo 23% stanova podstanarima nudilo upo-
trebu kupatila.>® Higijenske prlhke grada uslovile su zahteve za stroZiju primenu
Zakona o nezdravim stanovima i lokalima. Iako je postojala statistika stanova u
Beogradu, primecivao se nedostatak posebnih podataka o stanovima sa JoSim
higijenskim uslovima. Re$enje se trazilo u formiranju specijalne kartoteke i zavo-
denju obaveznog standarda pomocu koga bi se, po principu klasifikacije stanova
na male, srednje i velike, regulisala kirija sa namerom da se i materijalno slabijim
delovima dru$tva omoguéi Zivot u novoizgradenim higijenskim stanovima. Ka-
rtoteka bi sluZila i za planiranje rudenja i renoviranja nezdravih stanova.*

Oskudica stambenog prostora uticala je na to da se osnuje prihvatiliSte za
invalide koji su dolazili u Beograd da zavrSe neke poslove. Institucija je bila poz-
nata pod nazivom ,,Azil za prolazne invalide”, a sli¢ne ustanove postOJale suiu
Zagrebu, Ljubljani i Banjaluci.®! Op3tinske uprave Beograda vodile su raduna o
tome da njihovo gradevinsko odeljenje obnovi stare zgrade, a dopuStene su i
dogradnje objekata uporedo sa podizanjem novih. Tokom 1919. nije postojala
namera da se podiZu stanovi ve¢ su se popravljale zgrade ¢iji su stanovi bili pred-
videni za rekviziciju. Slede¢e godine za podizanje stanova u Beogradu iz opstin-
skog budZeta je potro$eno 74.916 dinara. U toku 1921 intenzivniji gradevinski rad
doneo je neznatno poveéanje gradevinskih tro§kova za podizanje stanova u odnosu
na prethodnu godinu tako da je potroSeno 80.415 dinara. Obim izgradnje pres-
tonice povecao se 1922. usled stambene krize pa je u tu svrhu potroSeno 6,572,530

dinara. Groznica podizanja stanova opala je 1923. kada su troSkovi spali na
8 Ppodaci prema: Svetolik Stefanovi¢, Problem stanova u Beogradu, BON, br, 16, 1. oktobar 1929, 23.

% Isto, str. 22-24.

0 Nikola 1li¢, Za bolju higijenu stanova u Beogradu, BON, br. 17018, 15. oktobar 1929, 44-45.

61 S, St. Petrovi¢, Invalidsko pitanje u Jugoslaviji, ,Nova Evropa”, knj. XI, br. 2, 11. januar 1925, 44.



62 Ljubomir Petrovi¢ ISTORIJA 20. VEKA 1/2000.

222.041 dinar. U periodu 1926 — 1929. podignuta su 64 stana sa prate¢im instalaci-
jama sa ukupnim troskovima 2,820.349 dinara dok su zapoceti objekti kod Topov-
skih Supa odneli 1,225,000 dinara.®?

Stambeno pitanje u Beogradu posmatralo se iz perspektive velikog priliva
porodica i pojedinaca iz pasivnih krajeva koji su naseljavali Jatagan-malu,
Marinkovu baru i druge delove periferije grada sa koje su svakog dana odlazili ka
centru traZeéi posao ili socijalnu pomoé.®* Beograd je 1926. imao oko 210.600
stanovnika. Podatak da je te godine na jednog stanovnika dolazilo 103 kvadrata
povrsine u poredenju sa 166 kvadrata 1921. ili sa 275 iz 1914. re€ito svedo¢i o os-
kudici prostora za stanovanje. Nekada$nja Bosanska ulica (danasnja ulica Gavrila
Principa), koja je bila blizu centra, imala je 602 stana, odnosno 1310 prostorija.
Ukupno su 392 prostorije od tog broja sluzile u isti mah i za kuvanje i za stano-
vanje. Spavalo se u 1104 sobe, a 76,5% od ukupnog broja stanova imalo je svega
jednu ili dve prostorije. Preko 38% stambenih jedinica u toj ulici (424 stana) nije
imalo dovoljnu visinu tavanice koja se kretala ispod 280 cm. U Beogradu se
stanovalo i u 162 vagona u kojima je Zivela 551 osoba. Posledice stambene krize
su se osecale 1 po guzvi u beogradskim hotelima jer je samo nesto viSe od 2000
soba moglo da se izdaje.** Prema podacima iz juna 1929. u Beogradu su se na
prodaju nudile oko 84 kuce. Od tog broja samo je 28 kuéa imalo precizne podatke
sa cenom, rentom, kirijjom, dugom i povriinom placa. Kuce su imale prose¢nu
povr§inu od 427 kvadrata dok im je ukupna godi$nja renta bila procenjena na
88.315 dinara $to znadi da je u njima prose¢na stopa rente iznosila 18,28% od
ukupne vrednosti imanja.® Ekonomska kriza koja je pogodila Jugoslaviju podet-
kom 30-ih godina izazvala je u prvi mah povecéanje gradevinske delatnosti zbog
teZnje imuénijeg stanovnistva da ofuva kapital pomocu investiranja u nepokretnu
imovinu. Poznavaoci beogradskih prilika ocenjivali su 1932. kao godinu hipertro-
firane investicije §to se po njima osetilo u slabljenju poleta u gradevinarstvu tokom
naredne dve godine. Bilo je primetno postojanje revolta medu arhitektama zbog
nedostatka plana urbanisti¢kog proSirenja grada. Kritikovalo se $to su uloZene
ogromne sume u podizanje luksuznih stanova koje nisu omogucile sniZenje kirija i
uklanjanje nehigijenskih zgrada veé su izazvale paradoks da je i pored stambene
krize bilo mnogo praznih stanova. Objasnjavalo se to tro§kovima koji su bili ve¢i
od uobi¢ajenih i dozvoljenih. Bilo je kriti¢kih opaski na ra¢un beogradske opStine
i drZave §to nisu preuzimale inicijativu za re§enja problema ve¢ su ga smatrali isk-
lju&ivo finansijskim pitanjem koje su pokusali da saniraju skupim hipotekarnim
kreditom.%® Kriti¢ari rada opitinskih organa naglaSavali su postojanje ,komu-
nalnog diletantizma” koji se ogledao u velikim tro$kovima za pravljenje novih
ulica, asfaltiranje puteva, gradnju vodovodne i kanalizacione mreZe, uz postav-
ljanje elektri¢ne rasvete, na prostoru beogradske periferije gde su preovladivali
nehigijenski uslovi Zivota §to 'je bilo praceno izuzetno velikim opStinskim dugom
od preko 700 miliona dinara.” Beogradska periferija izmedu dva rata bila je pros-
tor sa kucama podignutim od dasaka koje su bile oblepljene blatom. Ulice nisu

2 Dim. Atanackovié, Deset godina rada Opstine beogradske na uredenju Beograda, BON, br. 15, 15.
septembar 1929, 14-16.

% Dim. J. Stojanovi¢, Beogradska sirotinja, ,,Javnost”, br. 2. 26. januar 1935, 20.

% Nepotpisano, lzvestaj socijalne selekcije mesnog odbora Narodne odbrane za grad Beograd, ,,Narodna
odbrana”, br. 30, god. Il1, 22. juli 1928, 490.

5 Dr. Stoj. Pavlovi¢, Ekonomski detalji o kupo-prodaji beogradskih imanja, BON, sv. X1, 15. juli 1929, 8.

6 B.K., Izgradivanje Beograda, ,,Javnost”, br. 5, 16. februar 1935, 103-104.

87 Qbserver, Opstina grada Beograda, ,Javnost”, br. 15, 27. april 1935, 345-346.
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postojale ve¢ neka vrsta utabanih staza. Nepravilno gradenje kuca na razli¢itim
tipovima zemljista (blato i kamen) stvaralo je privid da su kuc¢e podignute jedna na
drugu. U njima su stanovali preteZzno doseljenici koji na drugi nacin nisu mogli
do¢i do stana. Nizak nivo kulture stanovanja ogledao se u postavljanu klozeta
pored kuca koji su bili iskopani u zemlji, ogradeni 1 ovla$§ pokriveni, dubrita su
bila neogradena, a iznoSenje otpadaka retko i neorganizovano. Krovovi su bili od
crepa, pleha ili éak hartije dok su vrata bila mala, a prozori ponegde nisu ni pos-
tojali. Sobe su bile bez patosa, a vlaga je prekrivala zidove. Prokisnjavanje krova
doprinosilo je velikoj vlazi i nesposobnosti odupiranju kuca kiSovitom vremenu i
sneznim olujama. U takvim uslovima Zivela je prosecna porodica 6 — 10 ¢lanova.
Mogucénosti provetravanja su bile male. Kanalizacija nije postojala pa su se otpad-
ne vode bacale ispred kuée stvarajuci blato i u letnjem periodu. Umesto vodovoda
koristile su se éesme kojih je bilo oko 15, ali one nisu mogle zadovoljiti higijenske
potrebe stanovnigtva.®®

Smatralo se da je problem stanovanja trebalo reSavati na kolektivnoj osnovi,
ali se pri tom nije objasnjavalo kakva bi ta osnova bila i §ta bi ona, u urbanistickom
smislu, mogla da predstavlja. Konstatacije su se kretale oko proizvoljnog podatka
da bi kolektivna gradnja ,sa istim trudom” donela smanjenje finansijskih
opterecenja i za 20-30% uvecala broj podignutih stanova. Posledica odsustva
planova za proSirenje grada bila je da su se gradani povlacili u manje i jeftinije
stanove, a to je uticalo na slabljenje mogucnosti otplate troskova zidanja skupih
zgrada.®® U maju 1929. gradevinski odbor beogradske opitine odobrio je 61 plan
za gradnju kuca. Vec¢inom su to bile prizemne i jednospratnice, sedam dvosprat-
nica, osam kuéa sa tri sprata i po jedna sa &etiri i pet spratova.”® Ovakav zamah bio
je prirodan posto se stanovni$tvo jako brzo uveéavalo. Beograd je, prema popisu
od 15. aprila 1929, imao 14 rejona sa 226.070 stanovnika od ¢ega 126.315 muska-
racai99.755 zena.”! Od 1935. do 1939. broj stanovnika u Beogradu porastao je za
40.000 pa se ocekivalo da ¢e grad do 1945. imati oko pola miliona stanovnika. Rat
je promenio ova i$¢ekivanja i poremetio demografski bilans Beograda &iji je
prirodni prira$taj od oko 3,50% na 1000 stanovnika pred kraj 30-ih godina bio
medu najniZima u drzavi.”? Indirektan pokazatelj haoti¢nih stambenih prilika u
Beogradu bio je predlog da beogradska opstina prosiri kapacitete Doma staraca i
starica kako bi primio veéi broj samohranih gradana. Smatralo se da ¢e se time
osloboditi jedan deo stambenih objekata u kojima su Ziveli samci. Kirije su bile
znatno iznad moguénosti siromasnijih gradana pa je beogradska opstina namera-
vala da_isplacuje nov¢anu pomo¢ kako bi sirotinja zadrZala svoj krov nad
glavom.” Nehigijenski uslovi stanovanja u Beogradu su opstajali zbog slabog
materijalnog stanja jer je bilo samo oko 10.868 dobrostojec¢ih Beogradana prema
104.238 stanovnika sa niskim primanjima.”* Kultura stanovanja nije zavisila isklju-
¢ivo od materijalnog stanja. O tome svedo¢i ¢injenica da je u julu 1929. zbog
»heispravnosti imanja”, pod ¢ime se podrazumevalo zagadeno dvorite, zapusten

% Sarina Mandli, Socijalno-higijenske prilike Jatagan-Male, BON, br. 11, 15. juli 1929, 15-16.

% B.K., Izgradivanje Beograda, ,Javnost”, br. 5., 16. februar 1935, 103-104.

™ Danica Tomi¢ Milosavljevi¢, Spisak odobrenih planova u maju 1929. godine u Gradevinskom Odboru,
BON, br. 10, 1. juli 1929, 30-31.

"I Nepotpisano, Rekapitulaciona tabela rezultata popisa stanovnistva Beograda, BON, br. 7, 15. maj
1929, 10.

[ Nepotpisano, Jugoslavija u svetlu statistike, ,,Narodna odbrana”, br. 1 - 2, 8.1 15. januar 1939, 8.

 Dim. J.Stojanovié, Beogradska sirotinja, ,,Javnost”, br. 4, 10. februar 1935, 92.

* st Materijalno stanje Beogradana, ,Javnost”, br. 26, 13. juli 1935, 670.
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klozet i neispravna dubretara, kaznjena elita po znanju i preduzetnicka elita poput
advokata Dragi¢a Joksimovica, lekara i knjiZzevnika Svetomira Nikolajeviéa i
predsednika Zemaljske banke Save Savi¢a. Kazne nisu mimoi$le ni Svesteni¢ko
udruZenje, Zemljoradnicku banku i Srpsko amerikansku banku. Pored toga &etvo-
ro ljudi kaZnjeno je zbog drZanja svinja u dvoritu.” Pogledi na beogradske stam-
bene probleme precutkivali su svesno ovakve detalje u naporu da se slika, obra-
zovane i u svetskim trendovima odnegovane, jugoslovenske elite ne izmeni. Tako
se pitanje stanovanja zadrzalo kao kulturni i socijalni problem Kraljevine Jugo-
slavije sve do njenog nestanka 1941. godine. Periodika nije uspela i pored kritickih
tonova da promeni odnos prema stanovanju i doprinese poboljSanju kvaliteta Ziv-
ljenja iako je u meduratnom razdoblju pokuSavala da ukaze na opasnosti koje su
otvorena socijalna pitanja, a medu njima i stambeno pitanje, donosila u uslovima
ubrzanog razvoja jugoslovenskog multikulturnog drustva.

LJUBOMIR PETROVIC
THE HOUSING PROBLEM IN THE KINGDOM OF YUGOSLAVIA 1918-1941

Summary

The problem of housing in the Kingdom of Yugoslavia was segmented and
was treated without general principles and solutions, which would have eliminated
disparity resulting from differing degrees of progress and inherent cultural and
religious variety, and would have allowed a uniform and systematic approach to
the problem of housing. One of the reasons the situation remained unchanged was
the material benefit that the landlords gained from the scarcity of housing space,
which was hardly alleviated by the construction of unsuitable and unhygienic
living quarters or by the slow progress in housing legislation. The problem of
housing never exceeded the margins of local politics, despite efforts made in leg-
islation and through various publications to solve this problem at the national
level.

s Nepotpisani, Kazne Saniteta, BON, br, 12, 1. avgust 1929, 43-44.
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JEDAN POGLED NA MARTOVSKE I APRILSKE
DOGADAIJE 1941. U JUGOSLAVLJI

ABSTRACT: U radu se razmatraju dogadaji koji su doveli do Aprilskog
rata i propasti Kraljevine Jugoslavije. U centru paZnje su problemi vezani
za dva datuma — 25. i 27. mart 1941. godine — i za dogadaje koji su doveli
do sloma gradanske Jugoslavije. Tekst je napisan na osnovu relevantnih
izvora i odgovarajuce literature.

Postoje istorijski dogadaji koji ostavljaju snaZan pecat kako na savremenike,
tako i na potonje generacije i podjednako zbunjuju i jedne i druge, kako prirodom
svog nastanka, tako i posledicama koje proizvode u dugom nizu godina. Takvi
dogadaji nesumnjivo su oni koji su se odigrali u Kraljevini Jugoslaviji u vremenu
od 25. do 27. marta 1941. 1 koji su jo§ uvek nerazjasnjeni ili bar nedovoljno objas-
njeni. Retko su kada dva tako bliska dana nosila dva tako suprotna, sudbonosna
reSenja po jedan narod, kao §to su tu fatalnu opre¢nost doneli Jugoslaviji, pre svega
srpskom narodu, 25.127. mart 1941. Ni punih 48 asova nije proteklo izmedu dva
reSenja koja su stajala jedno prema drugom u potpunoj suprotnosti.

Pisanje o martovskim dogadajima 1941. godine i stru¢njacima i laicima
izgleda kao tema o kojoj je ,,ve¢ sve receno”, o kojoj postoji poplava istoriograf-
skih, publicistickih 1 memoarskih radova, politickih i1 drugih ocena, pauSalnih
stavova ili tvrdnji u koje se ne sumnja. Oc¢igledno je da su u pitanju dogadaji koji
predstavljaju veliku i znaéajnu istoriografsku temu, mada uglavnom liSenu istori-
ografskih i heuristi¢kih nepoznanica, i gde nova istoriografija uglavnom moze da
se ogleda vise u teorijskom promisljanju ili ,,preslaganju” ve¢ poznatih &injenica, u
skladu sa svojim projektovanim slikama. Sve ovo, ali i rastuca istorijska distanca
sa mnogo novih dogadaja, ¢ini da je ova tema jo§ uvek otvorena za pro§irivanje
naucnih znanja i zakljucaka.

Nemacki napad na Jugoslaviju imao je dugu, protivrecnu i jo§ uvek nedovo-
ljno rasvetljenu predistoriju. Upletena u vrtlog svetskog rata, Kraljevina je postala
objekat zaracenih strana. Kao $to je to, pre skoro etiri decenije, napisao Jakob
Hoptner, Jugoslavija je predstavljala primer male drzave koja se neprestano
prilagodavala vetrovima- svetskih velesila. U trenucima krize, malu drZavu nago-
varaju, prisiljavaju, pomazu; ponekad se ¢ak i posavetuju sa, I‘l_] om, ali j JO_] nikada ne
dopuste da ostane po strani. Dinamika rata zahtevala je da se i saveznici i Osovina
posluze Jugoslavijom u svoje svrhe i da je zatim, ako treba, odbace u stranu. '

Polozaj Jugoslavije naglo se pogor$ao u prolece 1940. Posle katastrofalnog
poraza Poljske, usledio je jo§ teZe doZivljeni poraz Francuske. Rat je otkrio slabost
Francuske i vojnu nepripremljenost Velike Britanije, a na drugoj strani predstav-
ljao je trijumf nemackog komandovanja, vojne doktrine i naoruZanja. Jugoslo-

! Jacob Hoptner, Jugoslavija u krizi 1934 — 1941, Rijeka 1972, 286.
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venska neutralnost u suStini stati€na, uz najnuznija manevrisanja uslovljena
promenom ratne dinamike i politi¢ke konstelacije sukobljenih snaga, nije imala
nikakvih izgleda na duZe staze. Dovoljno je bilo da se dve glavne suparnicke sile
suofe u borbi za jug Evrope i da neutralnost postane fikcija. Slom Francuske
oznacio je nesporni uspon Nemacke i demonstraciju njene vojne superiornosti. Po-
sledice ovog poraza osetile su se umnogome na Balkanu i srednjoj Evropi.

Posle poraza Francuske i ulaske Italije u rat, kada je postojala realna mogu-
¢nost nemackog napada na Britaniju i kada je otvoren front u severnoj Africi, cilj
britanske politike bio je da balkanske zemlje uvede u rat protiv Nemacke. Kako
istice Z. Avramovski, da bi smanjila pritisak u Africi, Britanija je bila spremna da
podstakne 1ta111anske teritorijalne pretenzije prema Jugoslaviji, kako bi izazvala
italijansko-nemacke suprotnosti i uvukla Jugoslaviju u rat.

Gde smo danas u saznajnom smislu, 59 godina posle pristupanja Jugoslavije
Trojnom paktu sila Osovine? Pred na§im oéima je neumitno i§¢ezla jedna epoha sa
svojim simbolima, ¢vrstim ubedenjima, snovima, iluzijama. Pritisak saznanjaisve
§to se proZivljava u savremenosti, trebalo bi da budu izazov za svakog istoriara
savremene istorije.® Za razliku od 27. marta — dana kada je izvr$en vojni pué u
Kraljevini Jugoslaviji i raskinut pakt sa silama Osovine — kome su se domaci
istori¢ari €esto vracali, 25. mart — dan kada je izvrSen pristup paktu ostao je po
strani. Kao da je kod jugoslovenskih (srpskih) istori¢ara postojao konsenzus o nje-
govom karakteru. Ishod Drugog svetskog rata ucinio je da se stvori prili¢no uni-
sono misljenje o tom pitanju.

Kao 1 svi sudbonosni dogadaji, 1 25. mart 1941. otvara mnostvo delikatnih pi-
tanja, a najvaznije je: kako se u dihotomiji dva datuma orijentisati u jednim a kako
u drugim vremenima jer nam se ¢ini da je u skladu sa promenom ambijenta i vre-
mena dolazilo i do revizije ranijih tumacenja, odnosno novih pogleda na takve pre-
lomne dogadaje u istoriji srpskog naroda. Namecu se pitanja: kome dati za pravo -
knezu Pavlu ili pu€istima? Da li se moralo pristupiti Trojnom paktu? Koji su istor-
ijski razlozi na to uticali? Kakve bi bile posledice pristajanja, odnosno neprista-
janja na pakt? Konac¢no, stalno se aktuelizuje opste pitanje: kakvi su bili nacionalni
dobici jednog i drugog stava?

U slucaju 27. marta, gde su se istorijske recepcije kretale od istorijske ideali-
zacije do potpune negacije, u srpskoj (jugoslovenskoj) istoriografiji vladali su
gotovo unisona percepcija i opis dogadaja koji su prethodili ili koji su kulminirali
pristupanjem Kraljevine Jugoslavije Trojnom paktu. Mada to naizgled olakSava
posao istoricaru koji nije opterec¢en kontroverzama dogadaja i prethodnih tumace-
nja, kao u slu€aju 27. marta, novo tumacenje 25. marta moZe da bude izuzetno kli-
zav teren jer sve §to se desilo posle tog datuma: vojni pué, poraz i slom Kraljevine,
okupacija, viSestruki gradanski rat, pobeda KPJ i slom starog rezima kao i struktu-
ralne promene u drustvu uticali su i davali ¢esto povod pozitivnom ili negativnom
sagledavanju istorijskog znadaja 25. (odnosno 27) marta. Pri tom su (malobrojni)
zagovornici 25. marta gubili tle svoje kritike, kako je mir na ovom prostoru trajao.

Da li je pakt zaista mogao postedeti Jugoslaviju od svih ratnih pustoSenja, kad
je ve¢ do njega doslo, mnogo je teZe i sloZenije pitanje. Ako je suditi po situacijiu
Evropi, mart 1941. bio je od velikog znacaja za nemacku silu. Hitler se spremao za

2 Zivko Avramovski, Politika i rat Kraljevine Jugoslavije (Zavréni izvestaj pukovnika C.S. Klarka povo-
dom napustanja poloZaja britanskog vojnog izaslanika u Beogradu) VIG, 1993, br. 1-2, 269

3 Ljubodrag Dimié, Od tvrdnje do znanja, , Drugi svjetski rat — 50 godina kasnije”, zbornik radova sa nau-
¢nog skupa, Podgorica 1997, 1, 519.
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obracun sa SSSR-om i kretao trupe ka Staljinovim granicama. Plan napada na
Greku, koji je bio u toku, zaobilazio je Jugoslaviju. U tom trenutku rat protiv Jugo-
slavije strateski nije bio u Hitlerovim planovima. Naprotiv, on i svi njegovi sarad-
nici dotekali su jugoslovensko pristupanje paktu sa olakSanjem, koje je zatim
smenio bes zbog vojnog udara. Da li je Jugoslavija mogla da pregrmi rat u nekom
od njegovih mrtvih uglova, u kakvim su se nagle Turska, Svedska ili SpamJa? Iz-
vesnost takve moguénosti potkrepljuje okolnost da posle napada na SSSR 22. juna
1941. Nemci vise nisu otvorili nijedan novi front, ve¢ su tim napadom nagovestili
gubitak svoje strateSke inicijative.

Raskorak izmedu ove dve opcije doveo je do strahovite katastrofe, a mitsko
shvatanje istorije i sada$njosti narod gotovo do samog ruba egzistencije. SkoraSnji
dogadaji na prostoru bivse Jugoslavije, naro€ito intenzitet nekih najnovijih zbi-
vanja uéinili su aktuelnim vracanje 25. martu. IskuSenja u kojima su se nalazili
potpisnici 25. marta kao da se ponavljaju. Neizvesnost dogadaja 1 nezavrSenost
procesa u kojem se nalazimo danas, umnogome opravdavaju vra¢anje 25. martu i
dilemama tada$njih jugoslovenskih politicara.

Uloga Velike Britanije u martovskim zbivanjima jo§ uvek je nerazjaSnjena.
Poruke najvisih britanskih drzavnika Dragisi Cvetkovi¢u i knezu Pavlu bile su
usmerene pre svega na zaStitu imperijalnih interesa u Grckoj. Jugoslovenski
zvaniénici upozoravani su da nikako ne smeju postati saucesnici u nemackoj
agresiji na Gréku: ,,Sve dok Jugoslavija odbacuje nemacki zahtev za ma kakvom
nagodbom, ona doprinosi zatiti grékog boka i svom sopstvenom spasenju”.*

Antoni Idn, britanski ministar spoljnih poslova, smatrao je da Nemacka Zeli
pakt sa Jugoslavijom kako bi imala slobodan prostor za napad na Gréku i uveravao
je Cvetkovica da odbijanje sporazuma ne znadi i objavu rata Nemackoj. Isticao je
da je jugoslovenska alternativa u zadrZavanju sada$njeg stava kojim odbija da pot-
piSe bilo kakvu novu obavezu prema Nemackoj i njoj ostavlja ,,brigu o preuzi-
manju agresivne akcije”. Ukazivao je i na perspektivu lake pobede nad Italijanima
u Albaniji i govorio o bogatoj Zetvi ratne opreme i drugog materijala. Utisak je da
se Britanija nije protivila potpisivanju pakta sa Rahjom, ve¢ je samo teZila da Jugo-
slavija na neki na¢in zastiti Gréku. Na to ukazuje i telegram Jana Roberta Kembela
(LLR. Campbell) britanskog poslanika u Beogradu, D. Cvetkovi¢u od 20. marta:
,»Moja vlada stavila mi je u duZznost da zamolim Jugoslovensku vladu da insistira
kod Nemacke da u sporazum udu bar uveravanja od strane Nemacke da ona nece
napasti Solun. Takvo uveravanje moZze lako biti bez vrednosti, ali ako ga Nemacka
da i kasnije ugrozi Solun, Jugoslavija ¢e imati puno opravdanje da prede svoje
granice. Ako najzad Nemacka napadne Solun, ona ¢e o¢igledno biti agresor i na taj
naéin unutrasnja situacija u Jugoslaviji bi¢e ojacana”.

Da je Forin ofis bio spreman da prihvati jugoslovensko-nemacki pakt, uka-
zuje i pismo. A. Idna premijeru V. Cer&ilu od 21. marta: ,, Takode se slazem da bi
trebalo da ciljamo na tatku B jer ¢ak i ako Jugoslavija potpiSe sporazum sa Ne-
mackom, mi ne bismo trebali da oajavamo, sve dotle dok Jugoslovenska vlada ne
primi vojne klauzule, a srpska vojska se ne odupre svakom nemackom pokuSaju da
umarsira preko jugoslovenske teritorije. Prihvatam da mi moramo biti paZljivi da
ne stavimo sebe u poloZaj da ne pokaZemo naSe razo€arenje i zlu volju prema
Jugoslovenskoj vladi, ako bi ona potpisala sporazum sa Nemackom”.®

4 Arhiv Jugoslavije, Ministarski savet Kraljevine Jugoslavije, 138-4-24; Li¢na poruka A. Idna D. Cvetko-
vi¢u sredinom marta 1941.

S Aprilski rat 1941, 2, Zbornik dokumenata, Beograd 1987, 287.

6 Navedeno prema: Stani$a R. Vlahovié, Anglo—jugoslovenski odnosi 19411948, zbornik dokumenata iz
britanske arhive, Birmingem 1985, 24-25.
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Istoga dana, Forin ofis je izdao sledecu instrukciju za BBC: ,,Ako Jugosloven-
ska vlada bude potpisala sporazum sa Nemackom i vest o tome dode iz zvani¢nih
jugoslovenskih izvora, istu bi trebalo ukratko objaviti. Komentar treba da bude
kratak i da sledi liniju da se, bez sumnje, osecanje Jugoslovenske vlade i najveceg
dela jugoslovenskog naroda protivi bilo kakvoj predaji njihove nezavisnosti i
integriteta. Simpatije prema Jugoslaviji mogu se pokazati zbog pritiska kojem je
bila izloZena u nekoliko poslednjih dana od strane Nemacke. Ipak, postoji uverenje
da ¢e Jugoslavija, buduéi da joj je unapred skrenuta paznja, ljubomorno nastojati
da ne dozvoli Nemackoj da zakoradi van granica striktne odredbe ugovora za koji
je osetila potrebu da ga prihvati”.’

Britanija je istovremeno organizovala, pripremala i podrZavala snage u Jugo-
slaviji koje su pripremale pug. Tesko je odgovoriti zasto je to tako bilo. Nagla
promena kod A. Idna usledila je 24. marta. Britanskom poslaniku u Beogradu
poslao je telegram u kome je, izmedu ostalog, stajalo: ,,Stav kneza-namesnika
pokazuje beznadeZni smisao nerealnosti i od njega se vise nema §ta oéekivati. Vi
ste ovlaséeni da preduzimate sve mere koje Vam stoje na raspolaganju i po VaSem
nahodenju pokrenete jugoslovenske vode i javno mnjenje da shvate stvarnost, da
predu u akciju i da se suprotstave sada¥njem stanju. Vi imate moje puno ovlaséenje
da preduzmete bilo koju meru koja Vam bude izgledala opravdana, da pomognete
promenu Jugoslovenske vlade ili rezima, ¢ak i drzavnim udarom. Bilo koja vlada
koja bi proizi§la kao rezultat ovih mera, a bila bi spremna da se suprotstavi nemac-
kim zahtevima, imace nasu punu pomoé”.®

Dakle, A. Idn je zvani¢no odobrio pomaganje drzavnog udara u Jugoslaviji. O
tome svedodi i sastanak britanskog vazduhoplovnog ataSea u Beogradu sa gene-
ralom D. Simovi¢em, do koga je do$lo 26. marta u veernjim satima. Simovic je
izjavio da je on na &elu grupe koja Zeli da odbaci pakt i srusi vladu: ,,General je
uveren u uspeh poduhvata i zatraZio je da imamo poverenje u organizaciju i u
njega. Ne treba da ¢ekamo vise od par dana do izvr§enja puca”. Simovic se intere-
sovao i za pomo¢ na koju Jugoslavija moze racunati u slu¢aju rata sa Osovinom:
,Jzgledao je razo&aran §to mi nismo mogli obecati broj i koli¢inu ratnog materi-
jala, ali se sloZio da ¢e se Jugoslavija dobro pomo¢i od italijanskog plena u
Albaniji”.’

Srbi su mislili da su 27. marta izabrali pravi, pre svega svoj put, ali ¢e ih on
vrlo brzo odvesti u provaliju. DrZavni udar je izveden u no¢i izmedu 26. 1 27.
marta. SruSena je vlada D. Cvetkovi¢a, pohapSeni njeni ministri, svrgnuto
namesnistvo, a kralj Petar progla$en punoletnim. U rano jutro 27. marta postavlje-
na je nova vlada, pod predsedniStvom generala DuSana Simovica.

Prvi zadatak oficira-pucista bilo je formiranje vlade nacionalnog jedinstva,
§to se pokazalo kao veoma sloZeno: trebalo je pridobiti za saradnju Vlatka
Magdeka. On je na udar gledao kao na ¢isto srpsku stvar, uperenu ne samo protiv
kneza Pavla, ve¢ pre svega protiv Sporazuma od 26. avgusta 1939. Macekovi
uslovi za ulazak u vladu bili su: priznavanje sporazuma o Banovini Hrvatskoj i
progirivanje njenih kompetencija (kontrola Zandarmerije i policije). Nova vlada
morala je da prihvati sve obaveze koje su proisticale iz ¢ina od 25. marta; jedan
vodedéi Srbin 1 jedan vodeéi Hrvat trebalo je da privremeno preuzmu ulogu regenta.
Prva dva uslova u potpunosti su prihva¢ena. Na sastanku vodstva HSS-a od 1.

7 Isto, 25.
¢ Isto.
 Isto.
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aprila odludeno je da se u slucaju rata i eventualnog izbegliStva Macek vrati u
Zagreb, a njegovo mesto zauzeo bi sekretar stranke dr Juraj Krnjevi¢.! 0 Sli¢no je,
dva dana ranije, postupila i Slovenska ljudska stranka, koja je odlucila da sa
jugoslovenskom vladom saraduje preko svojih ministara, a istovremeno i sa Oso-
vinom, preko Marka Natladena, bana Dravske banovine. g

U Simovi¢evoj vladi, od 21 ministra 10 je bilo iz upravo oborenog kabineta, a
osmorica su ¢ak bila za bezuslovno postovanje sporazuma od 25. marta. Prema
svedo&enju Nikole Tomica, BoZzidar Markovi¢, vatreni pristalica puca, izjavio je:
,,Da¢emo Nemcima sve §to traZe, je§¢emo gloginje, samo da izbegnemo rat!” Cak
je 1 Slobodan Jovanovi¢, prema svedo&enju Petra Milojevi¢a, promenio mifljenje.
Na Milojevi¢evu primedbu da se nemacke pripreme za rat zahuktavaju, odgovorio
je: ,,Ah, gospodine Milojeviéu, to ¢e da se smiri. Barem Vi ne treba da podlezete
panici koja hvata naSe ljude. Nije ovo momenat za Hitlera da otvara balkansko
pitanje. Mi ¢emo dati njemu nekakvu satisfakciju. Ja sam &itao sve to §to je potpi-
sano u Be¢u. Nema tu nieg §to mi ne moZemo da primimo. Jedino ono o Solunu
bode o&i”.!?

Nade u britansku pomo¢ pokazale su se iluzijom. Za to nije bilo ni mogu-
énosti, a ni Zelje. U Beograd je 31. marta stigao general DZon Dil, nacelnik Impe-
rljalnog general§taba. Na zahtev jugoslovenske strane, doputovao je u civilu. Sa
njim su razgovarali Simovi¢, general Bogoljub [1i¢, ministar vojni i Milutin Niko-
li¢, njegov pomoénik. Simovica je najvise 1nteresovalo da 1i britanske snage iz
Gréke mogu da napreduju preko jugoslovensko gréke granice do Dorjanskog
jezera, kako bi se tu formirala Jaka grupa za spre¢avanje nemackog prodora ka So-
lunu. General Dil je samo izjavio da to pitanje mora biti detaljno razmotreno u bri-
tanskom $tabu, a snabdevanje jugoslovenske vojske iz Soluna bilo je teSko izvod-
ljivo. Dil je traZio da Jugoslavija napadne italijanske trupe u Albaniji pre nego $to
usledi nemacki napad, kako bi se do§lo do neophodne opreme. Simovic je isticao
apsolutnu potrebu da Jugoslavija ne preduzima nikakvu akciju koja bi mogla iza-
zvati Nemacku, pa je zato i odbio posetu A. Idna Beogradu, kao i jugoslovensku
akciju u Albaniji. Glavne razloge za to Simovi¢ je video u slede¢em: 1) Jugoslavija
nije spremna za rat i mora da dobije u vremenu; 2) u slu¢aju neke provokativne
akcije doslo bi do odvajanja Hrvata, rascepa u zemlji i unutrasnje krize. Predsed-
nik vlade nije bio siguran u saradnju V. Maceka i naglaSavao je da razjedinjena
Jugoslavua nikako ne bi bila od koristi.!* Simoviéeva vlada opredelila se za traZe-
nje kompromisa kako bi se uskladio narodni bunt i politicki odnosi. Dilema nije
razre$ena, jer blizina rata nije udvrstila patriotizam jugoslovenskog drustva. Nove
okolnosti iskori$¢ene su za stara sudeljavanja, pre svega za medunarodnu aktueli-
zaciju unutra$njih nacionalnih problema. Nova vlada nastavila je politiku koja je
bila razlog smene.!* Ona se nasla u be21zlazn01 poziciji. Pripreme za rat bile su
pune slabih tacaka, polovi¢nih reSenja i propusta. Usled nedostatka vremena, nisu
mogle da budu 1zvedene bitnije izmene u ratnom planu R-41. Predlog Glavnog
deneralitaba da se odmah izvede op$ta mobilizacija, vlada je odbacila. Umesto
toga, naredeno je aktiviranje samo nekih jedinica, a 30. marta sprovodenje tajne
mobilizacije, s tim da prvi dan aktiviranja bude 3. april.

10

!
2

Jozo Tomasevi¢, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, Zagreb 1979, 56.

Dusan Plenéa, Medunarodni odnosi Jugoslavije u toku Drugog svjetskog rata, Beograd 1962, 11.
Navedeno prema: V. Kazimirovi¢, Srbija i Jugoslavija, 111, 699.

3 Dokumenti o spoljnoj politici SFRJ 1918-1945, 1, Beograd 1988, 21-26.

Veselin Dureti¢, Viada na bespucu, Beograd 1982, 13.
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Mobilizacije se izvodila po mirnodopskim propisima, a mnoge jedinice do 6.
aprila nisu bile popunjene do svog formacijskog sastava. Uginjeni su prili¢no neef-
ikasni poku8aji da se hrana i druge vojne rezerve prebace iz ravnic¢arskih krajeva
na severu u manje pristupacne planinske krajeve u centralnom delu zemlje, a Beo-
grad, Zagreb i Ljubljana proglaseni su otvorenim gradovima. Strateska pozicija
Jugoslavije radikalno se promenila aprila 1939, posle italijanske okupacije Alba-
nije, ¢ime je ugrozeno odstupanje prema Solunu, §to je bio jedan od temelja svih
jugoslovenskih ratnih planova. StrateSka zamisao predvidala je poéetnu odbranu
zapadnih i severnih granica i postepeno povlagenje svih snaga prema Grékoj. Zbog
ubrzanog razvoja dogadaja na Balkanu novi plan R-41, donesen februara 1941,
predvidao je stvaranje odbrambenog pojasa duZ &itave kopnene granice (skoro
3.000 km), osim na granici prema Albaniji, gde se planirala kombinovana jugo-
slovensko-grcka akcija protiv italijanske vojske kako bi se zastitilo eventualno
povlalenje. Velika koncentracija trupa predvidena je prema bugarskoj granici, u
cilju zastite puta Skoglje — Solun. Plan je komandantima trupa dostavljen tek 31.
marta 1941. godine.’

Uoci samog nemackog napada, 5. aprila uvede, Simovi¢ je sazvao konferen-
ciju (Momcilo Ninéi¢, Vlatko Maéek, Slobodan Jovanovié¢, Milo§ Trifunovi,
Milan Grol, Bogoljub Jevti¢ i F. Kulovec) na kojoj se raspravljalo o aktuelnim
dogadajima. Na jednoj strani bili su Magek, Kulovec, Nin&ié¢ i Grol. Oni su zas-
tupali glediSte da rat treba po svaku cenu izbeéi. Ninéi¢ je predloZio da otputuje u
Berlin kako bi se izbegao nemacki napad. Macek je, prema svedoéenju Sl.
Jovanovica, smatrao da uceSce Jugoslavije u ratu nema smisla jer se ne moZe pro-
meniti njegov ishod, a moZe se navuéi velika nesreéa. Bio je spreman na sve
ustupke Nemeima: samo u slu¢aju napada trebalo je prihvatiti borbu. Na drugoj
strani, Simovi¢ je smatrao da se Nemci ne smeju pustiti da udu u Solun i tako pre-
seku vezu uzmedu Jugoslavije i Gréke. Jugoslavija se morala odupreti dok je jos
bilo izgleda na bilo kakav uspeh. Razlike izmedu Simovi¢a i Maéeka bile su tako
velike da su neki uéesnici sastanka Predvidali mogucnost raspada vlade na nastav-
ku sednice, zakazanom za 6. april. :

Sovjetski Savez se rezervisano drzao prema puéu. Oficijelna Moskva ga nije
prokomentarisala nijednom recju, ali je 6. aprila povukla spektakularan potez.
Skoro u isto vreme kada je Nemacka napala Jugoslaviju, u Moskvi je potpisan
Ugovor o prijateljstvu i nenapadanju izmedu ScwjetskogI Saveza 1 Jugoslavije.
Ugovor je zbog nemackog napada antidatiran na 5. april.'” Simovié¢eva vlada je
pretpostavljala da ¢e Staljinova imperija zastititi zemlju od nemackog napada, od
Cega nije bilo niSta. MoZda je, onda, namera Moskve bila da potpisivanjem ugo-
vora samo ubrza nemacki napad, jer se verovalo da ¢e rat na Balkanu potrajati
toliko dugo da se SSSR pripremi za njega. Staljin je obe¢ao i pomo¢ u ratnom
materijalu.'® Osnovni interes Sovjetskog Saveza bio je, slicno kao i kod Velike
Britanije, da se otvori novi front prema Nemackoj.

13 J. Tomasevi¢, Cetnici, 63. Prema svedocenju generala Branka Popovica, u General§tabu je vladala pri-
li€no tetka atmosfera: ,,Osecao se izvestan pritisak, negde bezvoljnost i povr$nost, ponegde bezbriZnost i nemar.
Nedostajao je osecaj sigurnosti i ¢vrstine kod oficira, kao da je sve oko njih privremeno - od danas do sutra”.
(Arhiv Vojnoistorijskog instituta, Ministarstvo vojske, 9-2-3).

16 Slobodan Jovanovié u emigraciji. Razgovori i zapisi, priredili Veljko Topalovié i Dusan Mrdenovié,
Beograd 1993, 152.

17 v, Kazimirovi¢, Srbija i Jugoslavija, 111, 689.

18 Sovjetski diplomata Ivan Kirilov rekao je, dok je rat jo§ trajao, jugoslovenskom poslaniku Milanu Ga-
vrilovicu sledece: ,,Mi smo braca i po krvi i po religiji. Ne postoji ni§ta na svetu §to bi nase zemlje moglo
odvojiti jednu od druge. Ja se nadam da ¢e va$a armija moéi dugo zadrZati Nemce. Vi imate planine i $ume gde
su tenkovi nemacki nemoéni” (navedeno prema: V. Kazimirovié, Srbija i Jugoslavija, 111, 691).
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Velika vecina autora slaZe se u mi§ljenju da Nemacka nije planirala i pripre-
mala napad na Jugoslaviju, ali istovremeno isti¢e i da bi do napada doglo u nekoj
kasnijoj fazi rata, moZda po slomu Sovjetskog Saveza, rafunajuéi sa izvesno§éu
tog sloma. Naglasava se ,,Hitlerova verolomnost” i izvesnost kr§enja ugovora pot-
pisanog 25. marta, ¢ime se Zeli odbraniti herojski koncept 27. marta i njegova unu-
tra¥nja izvornost. Realnost aprilskih zbivanja je sasvim drugaéija. Prema nemad-
kim izvorima, kako ih navodi V. Kazimirovi¢, Hitler je za pu¢ saznao 27. marta
ujutru. Berlin je jo§ uvek bio prepun jugoslovenskih zastava, istaknutih dva dana
ranije, a novine su pristupanje Jugoslavije Trojnom paktu ocenjivale kao politicki
Denkerk Velike Britanije. Vrhovna komanda Vermahta dobila je informaciju o
beogradskom prevratu u 9,30. Za firera i vojsku vest je predstavljala veliko iz-
nenadenje. U Vrhovnoj komandi je zavladalo pravo zaprepas¢enje. Samo je u cen-
trali Abvera vest primljena mirno, &ak sa zluradim zadovoljstvom.'®

Odluka o napadu na Jugoslaviju donesena je odmah, 27. marta, na saveto-
vanju u Berlinu, u prisustvu Hitlera, Hermana Geringa, Vilhelma Kajtela, Alfreda
Jodla, Valtera fon BrauhiCa, Franca Haldera, Joakima fon Ribentropa i jo§ 12
oficira Vermahta. Voda Rajha je konstatovao da je Jugoslavija oduvek bila nesi-
guran faktor, posebno apostrofiraju¢i Srbe i Slovence kao narode koji nikada nisu
bili prijatelji Nemaca. Izrazio je reSenost da razbije Jugoslaviju i vojnicki i kao
drZavu, ne Cekaju¢i mogucu izjavu lojalnosti nove vlade. Naglasio je da je od
posebnog politiCkog znacaja da se Jugoslavija napadne nemilosrdnom Zestinom i
da se vojni poraz ostvari munjevitom brzinom: ,,Treba radunati s tim da ¢ée pri
napadu Hrvati stupiti na naSu stranu. Odgovarajuéi politicki postupak (docnija
autonomija) bice im osiguran. Rat protiv Jugoslavije mogao bi da bude veoma
popularan u Italiji, Madarskoj i Bugarskoj, po§to ovim zemljama treba staviti u
izgled dobijanje izvesnih teritorija: Dalmacije, Banata i Makedonije”.?°

Istoga dana, Hitler je izdao poznatu direktivu br. 25 koja je predvidala opsti
napad na Jugoslaviju iz dva pravca: Rijeka-Grac na jednoj i sa prostora oko Sofije
na drugoj strani, kako bi se §to pre stiglo do Beograda. Osim toga, trebalo je
uspostaviti saobracaj na Dunavu, zaposesti Borske rudnike, a unutra$nju situaciju
zaostriti politikim obe¢anjima u korist Hrvata.?! U narednim danima, Hitler i nje-
govi saradnici odrZali su niz sednica posvecenih predstojeéem napadu na Jugo-
slaviju. Osim o vojnim merama, najvise se razgovaralo o nacionalnim odnosima.
Isticano je da je nemacki neprijatelj iskljugivo srpska vlada: ,,Nemacka vojska
Hrvatima, muslimanima i Makedoncima ne dolazi kao neprijatelj. Zeli ih sa&uvati

od srpskih $ovinista”.?2

19 V. Kazimirovi¢, Srbija i Jugoslavija, 111, 711.

X Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda i narodnosti Jugoslavije, 2-2,
Beograd 1952, 469-472.

' AVII, Nemagka arhiva, 1-1-3.

2 AVIL, NMA, 1-2-4. Kori3¢enje unutrainjeg faktora u predstojeéem pohodu razmatrao je ve¢ 28. marta i
A. Jodl, nacelnik operativnog odeljenja Vrhovne komande Vermahta: ,,Za unutra$nje politicko razbijanje
jugoslovenske drzave narotito je poZeljno da se u svakom pogledu izade hrvatskim te?njama za samostalnodéu i
da se Hrvati tretiraju kao prijatelji Osovine. Bice zato celishodnije da se odustane od vazdu$nih napada na
hrvatsku teritoriju, ukoliko se ne radi o akciji protiv neprijateljskih trupa koje se tamo bore.” (Zbornik NOR-a, 2-
2, 479-480).
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Vrhovna komanda kopnene vojske predvidala je u uputstvu od 30. marta da u
Hrvatskoj i Sloveniji nece biti otpora i da ¢e se jugoslovenski rukovodioci
ograniditi na odbranu jezgra srpskih zemalja. O¢ekivana je uporna borba na pla-
ninskom zemljistu, a presudnu ulogu u trajanju tog otpora imace nacionalno
pitanje. Ocenjeno je da se oficirski kor sastoji od preostalih generala, da je general-
Stab obuden Sematski — po francuskom uzoru. Jugoslovenska armija mogia je da
vodi ofanzivni rat samo protiv sebi ravnog neprijatelja. Pohvaljen je srpski vojnik
kao ,hrabar, Zilav, bez prohteva, primajuci esto borbu prsa u prsa, ali osetljiv 1
nemocéan prema modernom teikom oruzju i vazdugnim napadima”.?3

Zapovest za napad na Jugoslaviju izdao je 2. aprila feldmarSal Vilhelm List,
komandant nemadke 12. armije. On je smatrao da ¢e jugoslovenska vojska nasto-
jati da spre¢i nemacki prodor ka italijanskom frontu u Albaniji i da ¢e odrzavati
vezu sa engleskim i grékim snagama. Odsudna odbrana ocekivana je na liniji
Vardar — Morava.?* Zvani¢na deklaracija nemaéke vlade od 6. aprila bila je puna
teSkih optuzbi na racun srpskog naroda: ,,To su oni isti zaverenici ¢ija dela uZasa
nisu prestajala da zaraZuju Balkan i koji nisu uzmicali ni pred ubistvom kraljeva i
koji su 1914. godine izazvali svetski rat sarajevskim atentatom, izrucujuci tako na
Eovedanstvo necuvene bede.”?® Nemacka vlada to vise nije mogla da toleriSe, kao
ni to da Jugoslavija postane ,,manevarsko polje britanske soldateske”.?

Jugoslovenska vlada je bila obavestena o nemackom napadu. U rane jutarnje
sate 5. aprila pukovnik Vladimir Vauhnik, vojni ataSe u Berlinu, poslao je preko tri
razli¢ita kanala $ifrovane telegrame kojima je javljao da predstoji nemacki udar 6.
aprila. Vauhnikovi izvori bili su pouzdani, ali u Beogradu se nije verovalo nje-
govim porukama. Vauhnikov izvor bio je admiral Kanaris, Sef inostrane i kon-
traobavestajne sluzbe Vrhovne komande Vermahta, preko generala Hansa Ostera,
Kanarisovog glavnog pomo¢nika.?’ I britansko poslanstvo u Beogradu primilo je
5. aprila pouzdanu informaciju da ée Beograd biti bombardovan iz vazduha, rano
narednog jutra, pa su Vlada i Ministarstvo vojske o tome odmah obaveSteni. Ni u
ovo se, medutim, nije poverovalo.?® Napad je otpo&eo 6. aprila u 5,20. Veé u 8 sati
komanda 12. armije javila je Vrhovnoj komandi kopnene vojske da je iznenadenje
potpuno uspelo. Zauzeta je obala Perdapa, a jugoslovenska vojska na jugu, gde je
oéekivan najveéi otpor, vec se povlacila.

Jugoslovenska vojska je i pre rata bila rastrojena i nespremna za borbu.
Odluka da se brani cela drzava pokazala se fatalnom jer vojni vrh iz politi¢kih
razloga nije hteo da ozvaniéi evidentnu nespremnost Hrvata da ucestvuju u odb-
rani zemlje. Tako je vojska podelila sudbinu svoje drzave. Nestala je pre nego $to
je Nemacka uspela da je pobedi. Ve¢ tokom prva dva ratna dana raspale su se ili
pale u ropstvo cele divizije. Mnogi srpski oficiri predavali su svoje jedinice bez
borbe. Rasulo je bilo potpuno. Mnogi obveznici nisu mogli da pronadu svoje

3 Zbornik NOR-a, 2-2, 500-505.
M Isto, 526-527.
25 AVIL, Ministarstvo vojske, 2-2-45.
Istoga dana Hitler se obratio nemackom narodu. OptuZio je britanski imperijalizam i jevrejske finansi-
jere za planove o osvajanju sveta, pa je Nemac¢ka morala da ostvari jednu istinsku konsolidaciju Evrope. U tom
cilju je Zelela i prijateljske odnose sa Jugoslavijom ali, posto je ona to odbila ,,0dlucio sam se da od danas pove-
rim odbranu nemackih interesa oruZanoj sili. Jutros, nemacka imperija preduzela je borbu protiv beogradskih
nasilnika i britanskih vojnika i ponovo se potrudila da na Balkanu preduzme juri§ za evropski mir” (AVII, NMA,
2-2-46).

¥ 1. Hoptner, Jugoslavija, 271-272.

28 7 Avramovski, Politika i rat, 275.

# Zbornik NOR-a, 2-2, 531.
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jedinice, ili su pogre§no mobilisani u. druge rodove.*® Iako ima istine u hrvatskim
kontra argumentima da je poraz prvo nastupio na jugu, hrvatska izdaja bila je
nesumnjiva. Prvu pobunu 7. aprila podigla je 108. pjesacka pukovnija kod Bjelo-
vara. Umesto pokreta ka Podravini, hrvatski vojnici su zarobili srpske oficire.
Zatim su se itave jedinice Hrvata pobunile i napustale polozaje, bacale oruZje,
predale se ili jednostavno otisle kuci. Jedna grupa Hrvata koja je napadnuta usred
zabave prekinula je slavlje tek toliko da se preda, pa se vratila veselju kao da se
ni$ta nije dogodilo. Cele ete predavale su se nemackim avionima koji su ih nadle-
tali. Jedna &itava brigada, zajedno sa komandantom i $tabom, predala se nemackoj
biciklisti¢koj Ceti. U prodoru prema Zagrebu, Nemci su zarobili 15.000 ljudi i 22
generala. Na drugoj strani, Beograd je pao 12. aprila, u 5 sati pogodne, a zauzeo ga
je izvesni poruénik Klinenberg, sa jednim vodom SS pesadije.’!

Nemacka vojska u Zagrebu je dodekana sa odusevljenjem koje su vojnici Ver-
mabhta doZiveli jo§ samo u Lincu, rodnom kraju A. Hitlera. O tome je Josip Kopini¢
pisao: ,, Tito i ja smo bili sredinom aprila 1941. godine na Jelacica Placu kada su u
grad ulazili Nemci. Bio je u neku ruku to ok i za njega i za mene. Mnogo desetina
hiljada ljudi je ispunilo ulice, potpuno pomamljenih ljudi koji su freneti¢no
pozdravljali okupatora. Mlade Zene i devojke su pod nemacke tenkove bacale
cvece. Rulja je bacala cigarete, komade Sunki i Gavrilovicevu salamu. Nemci su
po cigaretama, cvecu i salami umarsirali u Zagreb.””*? Nova vlast u Hrvatskoj for-
mirana je 10. aprila, a V. Macek je istog dana pozvao na postovanje ustaskog
rezima: ,,Pukovnik Slavko Kvaternik, voda nacionalistickog pokreta u zemlji, pro-
glasio je danas slobodnu i nezavisnu hrvatsku drzavu na cjelokupnom historijskom
i etnografskom podrugju Hrvatske, te je preuzeo vlast. Pozivam sav hrvatski narod
da se novoj vlasti pokorava, pozivam sve pristalice HSS koje su na upravnim
poloZajima, sve kotarske odbornike, op¢inske nacelnike da iskreno suraduju s no-
vom narodnim vladom”.*

Na poslednjoj sednici vlade u zemlji, odrzanoj 13. aprila na Palama, general
Simovi¢ je izjavio kako jo§ uvek postoji moguénost da se front stabilizuje na Savi
1 Drini; da ¢e se kod Banjaluke zaustaviti nadiranje neprijatelja i da vojna situacija
nije o¢ajna, ali da vlada zbog vece sigurnosti treba Sto pre da se povuce u Niksic¢.
Ali, ve¢ 14. aprila Danilo Kalafatovié, naéelnik §taba Vrhovne komande, odlucuje
da se zatraZi prekid neprijateljstva sa nemackim i italijanskim trupama. Odluku je
obrazloZio slede¢im re¢ima: ,,Zbog neuspeha na svim frontovima, zbog potpunog
rasula naSe vojske u Hrvatskoj, Dalmaciji i Slovackoj, kao i zbog toga $to smo,
posle svestranog prouc¢avanja nase politi¢ke i vojnicke situacije, dosli do zakljucka
da je svaki dalji vojnicki otpor nemogu¢ i da bi mogao dovesti do novog nepo-

3O situaciji na jednom aerodromu u Makedoniji, svedoganstvo je ostavio vazduhoplovni poru¢nik
Nedeljko Plecas: ,,Nasi aeroplani su stajali na aerodromu spremni za izvr$enje zadatka. Ceo dan je protekao u
neizvesnosti i oekivanju, ito je rdavo uticalo na sve nas. Nestrpljivo smo zapitkivali komandanta o zadacima
koji su predvideni za nasu grupu. Na komandant, kapetan Bogdan Nikoli¢, bio je sa nama tek nekoliko dana i
o€igledno nije imao nikakvih instrukcija, niti odredenih zadataka za sludaj rata. On je znao samo to da smo
dodeljeni Trecoj armiji, ali sa kim ¢e odrzavati vezu i ko ¢e mu davati naredenja za akciju, nije mu bilo poznato.
On nije bio siguran u sebe, pa se u novonastaloj situaciji nije mogao snaci i gotovo je prestao da komanduje.
Koliko je bila nespremna sluzba veze, najbolje ilustruje &injenica da sve jedinice najmodernijeg roda naSe
vojske, na odstojanju od 30 kilometara, nisu znale jedna o drugoj” (Nedeljko Ple¢as, Ratne godine 1941-1945,
Kolumbus, Ohajo 1983, 15).

3L 7. Hoptner, Jugoslavija, 276.

32 Navedeno prema: Aleksandar Jovanovi¢, Podoficir Vragje divizije, Beograd 1994, 109.

3 Navedeno prema: Branko Petranovié~-Moméilo Ze&evi¢, Jugoslavija 1918-1988, tematska zbirka do-
kumenata, Beograd 1988, 484.
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trebnog prolivanja krvi bez ikakvog izgleda na uspeh, a kako sa druge strane ovaj
rat nije Zelja ni na§eg naroda ni njegovih vojnic¢kih stare§ina”.>* U toku 15. aprila
pre podne, general Bogoljub Ili¢ je svim ¢lanovima vlade saopstio da je potpisana
kapitulacija. Kako istiGe S. Jovanovié, o ,toj kapitulaciji Vlada nije pre toga ni
informisana niti je o tome diskutovala. Doznala je za nju kao svrSen fakt. Ni pre ni
posle ovog saopstenja, nije Vlada odrzala nikakve sednice po tom pitanju”.*> Bilo
je i primera pojedinadnog herojstva, kao u slucaju odbrane UZica 15. aprila.
Hrabro su se drzali piloti, iako je jugoslovensko vazduhoplovstvo raspolagalo
samo sa 335 aviona, od toga 135 lovackih i 160 bombardera, a piloti nisu bili obu-
deni za noéno i letenje po magli. Ipak, prvog dana rata, zahvaljuju¢i herojstvu
pojedinca, nad Beogradom je oboreno 57 nemackih aviona — protivvazduSna
odbrana je oborila 37, a vazduhoplovstvo 20 aviona.>® Nematki gubici bili su mali,
ali ipak ne toliko neznatni. Prema jednom pregledu od 4. maja 1941, nemacke
#rtve bile su: 1) kopnena vojska: poginulih — 57 oficira i 1050 podoficira i vojnika;
ranjenih — 181 oficir i 3.571 podoficir i vojnik; nestalih — 13 oficira i 372 vojnika;
2) vazduhoplovstvo: mrtvih — 15 oficira i 84 podoficira i vojnika; ranjenih — 25
oficira i 124 podoficira i vojnika; nestalih — 40 oficira i 123 podoficira i vojnika.
Prema ovim podacima, jugoslovenska vojska imala je zarobljenih: 6.298 oficira i
337.864 vojnika.*’

Ustaljeno je miSljenje jugoslovenskih istoriara da je Aprilski rat znatno
omeo nemacki plan Barbarosa i ¢ak spasao Sovjetski Savez. Takva tumacenja
postala su dominantna posle 1948, §to dovoljno govori o njihovoj prirodi. Od tada
se i 27. mart vrednuje kao patriotski ¢in. Ta tuma&enja bila su u sluzbi ideoloske
konfrontacije dve zemlje. Nemagki istoriGar Holm Zundhauzen (H. Sundhaussen)
dokazuje suprotno. Po njegovom misljenju pu¢ u Beogradu nebitno je uticao na
pomeranje termina napada na Sovjetski Savez. Svega 15 od svih nemackih divizija
angaZovanih u ratu Jugoslavije bilo je potrebno za Isto¢ni front (manje od 10%
snaga upotrebljenih za napad). Osim toga, neogekivano brz zavrSetak rata protiv
Jugoslavije i Gr&ke dozvolio bi da se za 10 do 20 dana skrati vreme priprema za
napad na SSSR, samo da nije bilo teSkoc¢a u pogledu obezbedenja nuznog ratnog
materijala. Za 92 nemacke divizije morao je biti potpuno ili delimi¢no obezbeden
ratni materijal iz Francuske. Zbog toga ofanziva na Istoku, i bez meduigre na Bal-
kanu, nije mogla da po&ne pre 22. juna. Nema&ki istori¢ar zakljucuje da je znacaj
27. marta precenjen i da je prevrat bio pogre$an potez koji je, nezavisno od moral-
nog efekta, imao ,,diletantsko-tragi¢an karakter”.3®

Aprilski rat pokazao je da martovski bunt nije bio dovoljno idejno utemeljen
da bi otporu dao opstenarodni karakter, kao i da je njegov jugoslovenski karakter
bio prividan — separatisticke tendencije samo su pojacane. Ratne operacije poka-
zale su da je talas defetizma zahvatio 1 vojsku, kao i ograni¢en domet uticaja cen-
tralne vlasti. Defanzivni planovi podrazumevali su spasavanje Sto veeg dela
Jjudstva, kako bi Jugoslavija na kraju bila na savezni¢koj strani. Po¢etna odbrana
granica trebalo je da obezbedi postepeno povlacenje. Planovi su radeni na osnovu
srpskog iskustva iz Prvog svetskog rata, ali su protiv protivnika kao $to je bila
Nemacka vodili samo u brzu kapitulaciju. Tri osnovne slabosti jugoslovenske
vojske bile su: sistem vrlo velikih jedinica, zavisnost od sto¢ne vuéne snage (uzrok

3 AVII, Ministarstvo vojske, 3-57/2-3.

3 S, Jovanovié u emigraciji, 24.

3% AVII, Ministarstvo vojske, 9-52-2.

T Isto, 2-1-13/1. ’

38 Navedeno prema: V. Kazimirovié, Srbija i Jugoslavija, 111, 718.
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sporosti i nedostatka manevarske pokretljivosti) i nedovoljna opremljenost moder-
nim oruZJem svega 50 modemnih tenkova, a rezerve municije za peSadijsko
naoruzanje bile su dovoljne samo za 75 dana.® Britanski vojni izaslanik u Beo-
gradu, pukovnik Klark, uzroke poraza video je u: nedostatku modernog oruzja i
transportnih sredstava, neefikasnom sistemu utvrdivanja granica, nedovoljnim
pripremama za rusenje i pozidanje zapreka i silini nemackog napada. Osim toga,
komandni kadar saéinjavali su srpski oficiri iz proslog rata: ,,Oholi, tvrdoglavi i
neprijemcCivi za nove ideje”. lako se za vojsku izdvajalo 25% budZeta, moderno
oruzje nije kupovano: ,,Mnogo je uludo utroSeno, a jo§ viSe pronevereno”. Ge-
neralStab je patio od konzervativnosti, preterane centralizacije 1 birokratije koja je
znatno ograni¢avala svaku inicijativu: ,,Nemacki napad do%ao je kao Zestok 3ok u
GeneralStabu, uprkos opomeni koju smo im uputili tog dana i o¢iglednih znakova
nevolje koja se pripremala”.*

Kapitulacija kraljevske vojske potpisana je 17. aprila u Beogradu, u 9 sati
uvele, od strane Maksimilijana fon Vajksa sa nemacke i Aleksandra Cincar-Mar-
kovica i generala Radivoja Jankovica, sa jugoslovenske strane. Kapitulacija je
podrazumevala: odvodenje u zarobljeni§tvo jugoslovenske oruZane sile; predaju
oruZja i celokupnog ratnog materijala; predaju svih dokumenata iz Predsedni§tva
vlade i ministarstava spoljnih poslova i vojske; predaju kopnenih i obalskih utvr-
denja. Vojnim licima zabranjeno je napustanje zemlje, a za sve one koji bi se su-
protstavili Osovini bilo je predvideno da se proglase za odmetnike. Odredbe su
stupile na snagu 18. aprila, taéno u podne.*!

#

Sta reéi na kraju? Za jedne je 27. mart bio dan pobede naroda nad ,,reakcio-
narnim snagama i njihovim kapitulantskim uporidtima”, jedna od najsvetlijih
tacaka u istoriji srpskog naroda i najve¢i moralni kapital pred istorijom. Za druge
je to bio ,ludi €in, delo tudinskih agenata, rezultat masonske zavere i pol1tlcko
samoubistvo”. Izjava V. Ceréila da je Jugoslavua ,hasla svoju dusu” uopste nije
bila tatna. Ako se o nekom ,,nalaZenju due” i moglo govoriti, onda se to odnosilo
samo na Srbe koji su jedini prihvatili 27. mart.

Zaverenici koji su se rukovodili patriotizmom, sledili su mitsku stranu srpske
istorije. Nije se razmisljalo o tome da se izaziva najjata vojska sveta i da je poraz,
sa katastrofalnim posledicama, neizbeZan. Uprkos saznanjima o nespremnosti Hr-
vata i svih manjina da se bore, o defetizmu u najvi§im vojno-politi¢kim struk-
turama, saznanju o zastarelosti strategije i tehnike, neostvarenoj mobilizaciji,
verovalo se u mitsku i iracionalnu predstavu o srpskom vojniku, nepobedivom
kada brani svoju otadZbinu. Izgubilo se iz vida da takve idealisticke koncepcije ne
odgovaraju stvarnosti i ni§ta ne znae nemackom vazduhoplovstvu i oklopno-
mehanizovanim jedinicama, potpuno nepoznatim velikom broju oficira i vojnika.
Osim toga, pojam otadZbine potpuno je promenio znaceny:: 1 nije bio definisan ni
vojnicki ni moralno. Puéisti su se nalazili pod snaZnim uticajem britanske propa-
gande (mnogi od njih su bili plaéeni) koja je podsticala uverenje o pomo¢i svakoj
Zrtvi faSizma, iako nije bilo opipljivih dokaza o konkretnoj vrsti pomo¢i. U prvom
planu bili su nacionalni romantizam, antinemacko raspoloZenje 1 slobodarski duh,
ali zasnovani na tradicijama i vrednostima iz Prvog svetskog rata. Generacija sa

3 J. Tomasevié, Cetnici, 65.
9 7. Avramovski, Politika i rat, 277-290.
8 Zbornik NOR-a, 2-2, 559-561.
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Cera, Kolubare i Solunskog fronta prednjacila je u tome, ali ona nije mogla da
bude nosilac buduéeg otpora, ni vojnicki, ni intelektualno.

UceS¢e Srpske pravoslavne crkve u prevratu davalo je zaverenicima snagu
kosovske Zrtve i opredeljenja za ,carstvo nebesko”. Takva razmi$ljanja nisu
uvaZavala racionalne podloge. Daleko je lakse bilo upravljati istro§enom mitologi-
jom, nego odgovorno, zrelo i drzavni¢ki mudro sagledavati probleme. Takva poli-
tika nije vodila ra¢una o posledicama, oslanjala se na iznenadne preokrete, pomoé
sa strane i veru u pravdu. Istorijski zanos dela srpskog naroda proizveo je katastro-
fu u Aprilskim ratu, okupaciju i komadanje zemlje, razbuktavanje srpsko-hrvat-
skog sukoba i svih drugih medunacionalnih suprotnosti, otpo€injanje stravicnog
genocida nad Srbima u NHD. Jugoslavija je pregazena i silovito potucena za devet
dana. Time je, realno istorijski, osramo¢ena i moralno uniZena. Pokazala se sva
slabost srpskog faktora. Sve fraze o ,herojstvu i junastvu” u odbrani otadZbine razbi-
jene su pred naletom pancirnih divizija. Srpska mitologija, koja je sluzila kao pokrice
za nesposobnost i neodgovornost, doZivela je poraz. Kako je, onda, spasena ¢ast
srpskog naroda 27. marta?

Veli deo srpskog naroda lako se opredelio. Mitsko shvatanje istorije i patri-
otska osecanja okrenuli su ga otporu, ali od njega nije ni§ta ostalo u pravom ratu.
Izborom 27. marta Jugoslavija se formalno na$la na strani pobednika u Drugom
svetskom ratu, ali ne i reZim koji je izveo pu¢; na strani pobednika nasli su se
narodi koji su se, odmah po izbijanju rata, svrstali uz Osovinu. Oni koji su pre-
vratom navodno stekli moralni kapital, surovo su odbaceni tokom rata od onih koji
su ih na to naveli 1 govorili im da su na$li svoju dusu. MoZda je najtacniju ocenu
27-martovskog udara izneo general B. Mirkovi¢ u pismu D. Cvetkoviéu iz 1948,
naglaSavajuci da je puc ,,iao na ruku samo Englezima, tada spremnim da Zrtvuju i
poslednjeg Srbina za odbranu engleske imperije”.*?

KOSTA NIKOLIC

A VIEW OF THE MARCH AND APRIL 1941 EVENTS IN YUGOSLAVIA
Summary

The Kingdom of Yugoslavia ceased to exist during the short April War of 1941. The
events that led up to this - the pact signed on 25 March and the coup d'état that followed two
days later - have not been sufficiently studied. A question remains unanswered, namely,
why was the situation in which Yugoslavia found itself allowed to arise and could another
solution have been found? Furthermore, historians still have not discovered the forces
active behind the scenes in the signing of the Tripartite Pact, nor have they ascertained
whether the actual intention of those who signed the pact may in fact have been to produce
a contrary effect - war and the country's destruction.

Historical events often give rise to conflicting interpretations, as a result of political
inclinations, the intentions of those offering the interpretations, the requirements of the
time, or the interests affected by such events. Even views offered from a historical distance
may not be wholly objective since they often rely on subjective accounts, and are just as
frequently intended to prove specific assumptions. A solid analysis must take into consider-
ation the historical circumstances and environment in which a certain event took place, as
well as the active parties and all the other factors and elements that could be relevant to it.

42 Navedeno prema: Vasa Kazimirovi¢, Srbija i Jugoslavija 1914-1945, 11, Kragujevac 1995, 670,
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,NOVO VREME” O SLOMU KRALJEVINE
JUGOSLAVIIE (MAJ-AVGUST 1941)

ABSTRACT: Rad se zasniva na analizi pisanja lista ,,Novo vreme” u peri-
odu komesarske vlade Milana Aéimovica od maja do avgusta 1941. Na
stranama lista zna¢ajno mesto je zauzimalo predo¢avanje tragi¢nog stanja u
Srbiji i srpskom narodu posle sloma Kraljevine Jugoslavije. Za taj slom su,
po nemackim uputstvima, nalaZeni direktni krivci i dublji uzroci i zatim se
protiv njih sprovodila propagandna hajka koja je bila deo ideoloske kon-
cepcije ,,Nove Srbije”.

Posle pobede u kratkotrajnom Aprilskom ratu Nemci su, shodno shvatanju
debelacije, tj, prestanka postojanja Jugoslovenske drzave, rukovodeci se srbofo-
bijom i svopm v01n1m politi¢kim i prlvredmm interesima, izvr$ili podelu Jugo-
slavije, pri ¢emu je formirana teritorija suZene, okupirane Srbije. Da bi se razbio
srpski prostor ispunjavane su teZnje susednih revizionistickih zemalja i teritorija
Srbije je svedena na Staru Srbiju, bez pirotskog i vranjskog okruga i bez Kosmeta,
s tim da su Kosovska Mitrovica, Trep¢a i Bor bili pod specijalnom nemackom
upravom, a Srbiji dodat Banat koji je bio pod vla§¢u nemacke narodne skupine.!

Tokom aprila okupatori su na toj teritoriji formirali vojnoupravni aparat na
&elu sa vojnim zapovednikom Srbije, sastavljen od upravnih, privrednih i obavesta-
jno-bezbedonosnih sluzbi. Preko njega su se ostvarivali interesi nemackog Rajha,
sprovodila vlast i potpuna politi¢ka i ekonomska kontrola na okupiranoj teritoriji,
tj. realizovala pacifikacija, privredna eksploatacija srpskog prostora i pripremalo
eventualno uvodenje Srbije u nemacki evropski poredak u okviru dodatnog
privrednog prostora na Jugoistoku.?

Da bi sproveli upravu i ostvarili postavljene ciljeve i interese Nemci su,
uprkos srbofobiji i kaznenom karakteru okupacije, imali potrebu da ostvare sarad-
nju sa lojalnim delovima srpskog naroda, te su ubrzo po kapitulaciji Jugoslavije
pristupili stvaranju domaceg civilnog upravnog aparata na teritoriji suZene Srbije,
koji ¢e staviti pod svoju strogu kontrolu i nadzor.?

Tako je poCetkom maja 1941. formiran Savet komesara, kao administrativno
politi¢ki aparat, izvr$no-upravni organ nemacke vojne uprave sastavljen od
pouzdanih germanofila predvodenih Milanom A¢imovi¢em, komesarom unutras-
njih dela. Savet je imao deset komesara kojima je odredene resore na upravu dao
vojni zapovednik Srbije, s tim da nisu postojali resori spoljnih poslova i vojske, s
obzirom na to da je Srbija smatrana vazalom, teritorijom bez drZzavnih atributa.

Clanovi Saveta su bili potpuno potéinjeni nadzoru i naredbama nemacke uprave.

! Branko Petranovi¢, Srbija u Drugom svetskom ratu 1939-1945, Beograd, 1991, 111-114; Muharem
Kreso, Njemacka okupaciona uprava u Beogradu 1941-1944, Beograd 1979, 15-19.

2 Branislav BoZovié, Beograd pod komesarskom upravom 1941, 1998, 30-45; M. Kreso, n.d., 70-76, 79;
Milan Ristovi¢, Nemacki novi poredak i jugoistoéna Evropa 1940/41-1944/45, Beograd 1991, 34-46.

* M. Kreso, n.d., 79-90.
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Uloga komesara je bila da olak$a ostvarivanje nemackih interesa i okupa-
cionih zadataka, pre svega teku¢ih upravno-privrednih i propagandno-politickih.
U prvom redu je trebalo obezbediti red i mir, posluSnost stanovniStva, odstraniti
neprijatelje Nemacke iz upravnog aparata, pomo¢i Nemcima u sistematskom isko-
ri§¢avanju privrednih bogatstava i propagandnim pritiskom ubediti stanovni§tvo u
mo¢ nemackog Rajha i ispravnost saradnje sa okupatorom.*

Propagandna delatnost je igrala vaZnu ulogu jo§ u pocetnom periodu okupacije
(za vreme komesarske vlade Milana Aéimovica) koji je trajao do 29. avgusta 1941.
kada je formirana srpska vlada pod okupacijom, sa Milanom Nedi¢em na ¢elu. U
tom periodu (maj-avgust 1941) formiran je domac¢i upravni aparat i izdvojio se
krug ljudi koji su se, pod pritiskom, iz li¢nih interesa i koristi, ali i iz ubedenja, za-
lagali za saradnju sa Nemcima 1 verovali u izgradnju nemackog ,,novog poretka” i
dostojno mesto Srbije u njemu. Najistaknutiji medu njima su poceli stvarati poli-
ti¢ko-ideologku koncepciju koja je direktno odgovarala interesima okupatora, ali
je unjoj viden i izlaz za srpski narod iz teske istorijske situacije. Propagandnim i
drugim sredstvima je trebalo rasiriti takva ubedenja u narodu, ubediti ga u isprav-
nost saradnje i pravilnost ideolo$ko-politi¢kih stremljenja. To je istovremeno zna-
¢ilo ispunjavanje zadatka postavljenog od okupatora: obezbedenje reda i mira,
poslugnosti i omogucéavanje ekonomske 1 politiCke penetracije Nemaca u Srbiji.

Propaganda je, kao i sve druge delatnosti, od samog pocetka okupacije bila
pod strogom kontrolom Nemaca. Za nadzor je bio zaduZen Propagandni odred
Srbija, kao deo propagandnog odseka Jugoistok, koji je bio pri upravnom Stabu
vojnog zapovednika Srbije ali u sustini podreden naredenjima i smernicama iz pro-
pagandnog ureda Vrhovne komande Vermahta. Odred je usmeravao sva sredstva
javnog informisanja, tako da je u nemackim rukama bila kontrola nad informi-
sanjem 1 kulturnim Zivotom (radio, §tampa, pozoriste), §to je ostvarivano preko cenzu-
re 1 policijskog nadzora obavestajno-bezbedonosnih organa, a sve radi postizanja
sklada sa nemackom propagandom i obezbedenja zastite nemackih okupacionih
interesa. Srpski propagandisti, novinari i publicisti (P. Peri¢, D. Gregori¢, L. Prokie,
M. Bani¢) imali su podredenu i izvr§no-pomoénu ulogu koje su i sami bili svesni.”

Iz ovakve uloge propagande proizilazio je znacaj Stampe u periodu komesar-
ske vlade Milana A¢imovi¢a. Medu prvim listovima 16. maja 1941. pojavilo se
,Novo vreme”, koje je ubrzo postalo glavno dnevno glasilo i preraslo u organ A¢i-
movic¢evog Saveta komesara 1 ,,glavno ideologko politi¢ko glasilo”, sa velikom pro-
pagandnom ulogom u ,,oblikovanju svesti srpskog &itateljstva”.®

,,Novo vreme” je bilo dnevno-informativni list koji je popunjavao prazninu
nastalu prestankom izlaZenja ,,Politike”, ,,Vremena” i ,Pravde”.” Izlazilo je od 16.
maja 1941. do kraja okupacije, u poéetku svakog dana, a od avgusta 1941. osim
ponedeljkom kada je izlazio jutarnji list ,,Ponedeljak”, kao jedino glasilo u Srbiji
toga dana.® Glavni i odgovorni urednik do avgusta 1941. bio je Predrag Milojevi¢,
a zatim je list uredivao dr Milo§ Mladenovi¢. List je izdavalo novoosnovano
Srpsko izdavacko preduzece A.D, a prenosio je vesti takode novoosnovane agen-
cije ,,Rudnik” (predratna ,,Avala”). Administracija lista se nalazila u Decanskoj

+ B. Bozovié, n.d., 79-101: B. Petranovi¢, n.d., 144.

% B.BoZovié, n.d., str. 45 ; M. Kreso, n.d., 74-75, B. Petranovi¢, n.d., 144. .

& B. BoZovié, n.d., 96; B. Petranovié, n.d., 144-145.

" Novo vreme, br. 1, 16. 5. 1941, 4.

8 Ponedeljak, 4.8. 1941, 1, ,,Saobrazno postoje¢im propisima pogev od prvog avgusta dnevni listovi izlaze
samo $est puta nedeljno. Jedan dan odreden je za odmor osoblju. Prema tome ,,Novo Vreme” ne izlazi ponede-
onikom. Umesto toga izlazi list ,,Ponedeljak” koji ¢e biti jedini jutarnji list toga dana u sedmici”.
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31.° List je izlazio u tirazu od 20.000 primeraka i upuéivan je u sve delove okupi-
rane Srbije, ali i srpskim oficirima i vojnicima u zarobljenistvu. '

Saradnici ,,Novog vremena” su preuzeti od ,,Politike”, ,,Vremena” i ,,Pravde”
ito su bili iskusni profesionalni novinari ,,koji dobro znaju veli€inu svojih duZnosti
prema javnosti kojoj sluZe i teZinu odgovomostl kO_]u povlaci ispravna sluZba jav-
nosti” tvrdi se u prvom broju lista.!! Uistinu, oni su bili vodeni raznim motivima:
bilo je predratnih pronemackih novinara, pisaca, politi¢ara — zastupnika ideologije
novog poretka, ljudi od pera i karijere koji su koristili priliku za vlastiti us;;eh, ina
kraju, boraca za preporod i spas srpskog nacionalnog bica i drzavnosti.!

U skladu sa postavljenim ciljevima ,,Novo vreme” je na svojim stranicama
veli¢alo nemacku vojsku, pobede, institucije, novi poredak, pisalo o zbivanjima na
frontovima i medunarodnim odnosima, unutranje-politickim pitanjima Srbije,
organizaciji i upravi, obnovi zemlje i privrede, normalizaciji svakodnevnog Zivota
Beograda i Srbije, komunalnim pitanjima i problemima ishrane i zdravlja stanov-
ni$tva, obnovi kulturnog i sportskog Zivota. Pored vesti koje prenose agencije DNB
(Deutches Nacrihten Buero) i ,,Rudnik”, zvaniénih objava, uredbi i naredenja, u
,Novom vremenu” su &esto izlazile izjave, govori i komentari ¢lanova domaceg i
nemadkog upravnog aparata. Priloge i €lanke su pisali novinari predratnih listova i
saradnici iz javnog Zivota (Lazar Proki¢, Porde Peri¢, Poko Slijepcevi¢, Svetislav
Stefanov1c Milovan B. Popovi¢, Dragoslav Jankov1c Milan Bani¢, Milan Bali¢ i
dr).!?

,,Novo vreme” kao organ Saveta komesara je predstavljalo poligon za propa-
giranje i veli¢anje ciljeva nametnutih od strane okupacionih vlasti. U prvom broju
lista u ,,Jzjavi komesara za unutra¥nju upravu u Srbiji” izlaZu se nacela i zadaci
domaée uprave. U toj ,programskoj deklaraciji Saveta komesara™'! kao ciljevi
,,srpskih nacionalista koji vode brigu o svom narodu” postavljeni su ofuvanje reda
i mira, obnova normalnog Zivota, ,,vaspostava privrednog toka” i ,saradnja na
obnovi Evrope”. Sve je to trebalo ostvariti kroz saradnju i lojalnost srpskog na-
roda, Sto su nemacki okupatori, po Milanu Aéimoviéu, zasluzili ,,poStovanjem
nacionalnih ose¢anja”, ,korektnim drZanjem nemacke vojske”, pomaganjem
srpskom narodu i ,,pruZanjem ruke na putu ka novom zivotu”.!

Ovakvi stavovi u ,,Novom vremenu” predstavljali su nuZnost u datim okolno-
stima rukovodenim nemackim ciljevima i direktivama, potpunom kontrolom nad
radom unutra$nje uprave i pisanjem §tampe, ali oni su i postavljali platformu za
politiku Saveta komesara i temelje za gradenje ideologije ,,nove Srbije”. Forsi-
ranje saradnje sa Nemcima i prikazivanje te saradnje kao interesa srpskog naroda
je trebalo obrazloZiti idejnim 1 politi¢kim postavkama. Do pada Saveta komesara u

9 Novo vreme, br. 1, 16. 5. 1941, 4.

10 B, Petranovié, n.d., 144-145.

' Novo vreme, br. 1, 16. 5. 1941, 4.

12 B, Petranovi¢, n.d., 145-146. Ove stavove Petranovié¢ prenosi od Milana Matica.

130 listu ,,Novo vreme” videti: N. Damjanovi¢, Novo vreme, prilog za monografiju, zbornik Istorijskog
muzeja Srbije, br. 24, Beograd 1987, 87-90.

¥ M. Kreso, n.d., str. 82.

15 Novo vreme, br. 1, 16. 5. 1945, 1. Uloga, ciljevi i zadaci lista su na sledeéi na&in formulisani u prvom
broju: ,,... svest o korisnosti, uistinu nuznosti, da srpska javnost u sadasnjim prilikama dobije svoj list koji ¢e joj
verno tumaditi sve potrebe nove stvarnosti i ujedno biti odani tuma& njenih potreba u toj stvarnosti bila je
odlugujuéa po pokretanje lista i bice odluéujuéa u njegovom vodenju. ,,Novo vreme” je uvereno da ée na taj
nain doprineti sredivanju prilika kod nas, kako bi na$ narod zauzeo odgovarajuce mesto pod okriljem Velikog
Nemackog Rajha... Urednistvo ¢e nastojati da srpskoj Citalagkoj publici pruZi jedan objektivan informativni list
koji e joj biti putokaz u sada$njim prilikama i u kome ¢e ujedno naéi pouku i razonodu”. Isto, 4.
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prvih sto brojeva ,,Novo vreme” kao organ komesarske vlade prikazuje osnovne
odlike njene ideologko-polititke koncepcije. Kroz izjave zvani¢nika, komentare i
¢lanke o aktuelnom stanju srpskog naroda, uzrocima takvog stanja te o novom
putu za ,novu Srbiju”, uz mnostvo opstih mesta, stereotipa, fraza, idealizacija,
wponavljanja radi glajSahtovanja mozgova"‘ﬁ na stranicama ,,Novog vremena” se
pojavljuju elementi politickog usmerenja i ideolodkog ubedenja grupacije ljudi
koja je smatrala da moZe usmeriti i spasiti srpski brod u uzburkanim vodama
svetskog rata, posle nacionale i drzavne katastrofe. ,,Novo vreme” je bilo tumac
politike Saveta komesara, ali i tuma¢ poraza i katastrofe, greSaka i stranputica u
proslosti i vesnik ,,nove stvarnosti” koju je stvarala Nemacka i u kojoj je trazeno
mesto i za Srbiju.

Od pocetka izlaZenja ,,Novo vreme” je &esto davalo Zivu sliku stanja Srbije i
stpskog naroda posle munjevitog poraza u Aprilskom ratu i sloma Kraljevine. Pri
tome se insistiralo na §to slikovitijem i dubljem izraZavanju teZine, tragi¢nosti i
apokaliptiénosti posledica sloma po srpski narod. Te posledice su gubitak drzave,
nezavisnosti i samostalnosti, poruSena zemlja, zarobljena vojska i gorak ukus po-
raza koji ,,Novo vreme” predstavlja kao ,,najstradniji poraz u istoriji naSeg naroda i
najmanje slavan™.!” Slom je bio potpun, ne samo drZavni, ve¢ i narodni, duhovni,
moralni. Uporedena sa ranijom istorijom i porazima tadasnja katastrofa je izgle-
dala sramna, jer kosovski poraz je bio slavan i predstavljao moralnu pobedu, a srp-
ski porazi iz 1813. i 1815. su ,,porazi koji su zadivili svet”." Dimitrije Ljoti¢ zak-
ljuf:’ugie u jednom od svojih govora ,,bez Kosova mi smo docekali gore od Koso-
va”!?, a sintagme ,,Kosovo bez Kosova”, ,,drugo Kosovo” i ,slom ve¢i od kosov-
skog” &esto odjekuju sa stranica ,,Novog vremena”.

Iz o&ajne situacije je trebalo naéi izlaz, put za ,,novu Srbiju”; trebalo je naéi
oslonac, izabrati nadin i odrediti smer, uloZiti napor i izaéi iz ,,provalije”. ,,Novo
vreme” je davalo te smernice i ocrtavalo put, ali je istovremeno bacalo pogled u
proslost da bi se nasli uzroci sloma. Prvo je trebalo osuditi 27-martovski prevrat,
zbivanja uoéi i posle njega, pronaéi i kritikovati neposredne krivce, ispitati razloge
brzog i potpunog poraza. Potom je trebalo i¢i jo§ dalje u proslost i pronalaziti
dublje uzroke u postojanju i Zivotu sruSene drzave — Jugoslavije, koju je trebalo u
krajnjoj liniji optuZiti za aktuelne probleme i stradanja srpskog naroda.

Cilj je bio da se unidti i sama ideja sru§ene drzave da bi se omogucilo
stvaranje vizije nove buduénosti i ,,nove Srbije” u njoj.

Na tim saznanjima i kritikama bi otpodeo ,rat sa samom sobom, sa zab-
ludama, navikama, iluzijama, negativnim osobinama duha”, u kome bi se iskore-
nile sve greike i negativnosti i na zdravom narodnom duhu izgradila politika
spasenja, izlaska iz katastrofe i puta u bolju buduénost.?’

16 B. Petranovi¢, n.d., 426.

7" Spas moZe dodi samo od nas samih - izjava komesara pravde. ,Novo vreme”, br. 18, 2. 6. 1941. Evo
kakvu je sliku Srbije posle sloma dalo ,,Novo vréme™ u prvom broju: ,,Puna je simbola slika koju danas srecemo
na svakom koraku, pod turobnim nebom hladnog proleéa, zure prilike nasih zarobljenih vojnika, zamahuju
pijukom, krée ruSevine i zatrpavaju kratere dok se Zivot lagano vra¢a oko njih ravnodusan za njihove napore...
18¢ezli su oni koji su sruili stubove drZave, na pozornici tragedije stao je narod sam da kri i spasava.” Nova
Srbija, ,,Novo vreme”, br. 1, 16. 5. 1941.

18 Isto.

19 0d kakve je vaznosti ishod nemacko-sovjetske borbe za Srbe i Srbiju? - govor Dimitrija Ljotica, ,Novo
vreme”, br. 50, 6. 6. 1941, 1.

Izjava komesara pravde, ,Novo vreme” br. 18, 2.6.1941. I sam glavni vojni zapovednik je prilikom
prijema komesara 10.7.1941. izmedu ostalog izjavio da ,Put ka novom poretku moZe da vodi samo preko
saznanja uzroka koji su doveli do sloma i zadatak je jasno pokazati narodu te uzroke, ukazati na put kojim se
moZe doéi do novog poretka” ,,Novo vreme” br. 55, 11.7.1941,1.
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Nemacko videnje sloma Jugoslavije

Osnovu i okvire za razmiSljanja dala je nemacka slika sloma i dogadaja koji
su doveli do njega. Ve¢ u prvom broju ,,Novo vreme” prenosi govor nemackog
ministra inostranih poslova J. fon Ribentropa na dan objave rata 6. aprila 1941. na
konferenciji pred nema&kim i stranim novinarima u kome su jasno oznadeni
razlozi napada na Jugoslaviju i izazivaéi rata po nemackom gledanju. U govoru se
izmedu ostalog iznosi nematki stav prema drzavi Jugoslaviji koja je smatrana pos-
ledicom Prvog svetskog rata. Rat je 1914. izazvala ,zavera oficirske klike iz
Srbije”, a Jugoslavija je bila vestacka tvorevina stvorena mirovnim diktatom1919.
koji je ,,bacio hrvatski i slovenacki Zivalj u ropstvo Srba”. Srbi su se ,,0se¢ali kao
vode¢i narod” i vrsili pritisak na ostale narodnosne grupe u Jugoslaviji, , koje su
mnogo propatile™. Posebno je bio krvav pritisak na Nemce u Jugoslaviji, kojima su
oduzimana prava i vrSen ilegalni teror nad njima, narodito pojadan dolaskom
nacista na vlast u Nemackoj. Sve to vreme Jugoslavija je bila trabant velikih sila
Engleske i Francuske.?'

U govoru je dat prikaz odnosa Nemacke sa Jugoslavijom i naglasena Hitle-
rova ,,dalekovida politika prijateljstva i saradnje” i privredne pomo¢i Jugoslaviji.
Ta saradnja je ostvarena sa vladom Milana Stojadinovi¢a koja je imala , razume-
vanja za planove nemackog vrhovnog vodstva u cilju sluZenja evropskom miru”.
Ribentrop potom ukazuje na zaokret u jugoslovenskoj politici posle pada Stoja-
dinovica kada Engleska i Francuska, nezadovoljne saradnjom Jugoslavije i Nema-
Cke, spletkare radi povratka Jugoslavi}i{e u njihov tabor, uz pomo¢ ,,zapadno orijen-
tisanih starosrpskih vojnih krugova”.*?

Pocetkom rata Britaniji je radi ,,zaokruZenja” i ,,unidtenja” Nematke bilo
potrebno Sirenje fronta na Balkan, te ona vi3i pritisak na Jugoslaviju i Gréku i uz
pomoc¢ ,.zaslepljene vlade u Atini” i ,klike notornih zaverenika u Beogradu™
pokusava da stavi ove zemlje na raspoloZenje Britaniji za napad na Nema¢ku. Dok
»Nemacka sve €ini da uStedi Balkanu strahote rata” Jugoslavija se tajno stavlja na
stranu neprijatelja. Uprkos svemu, Nematka je i dalje nudila Jugoslaviji povratak
na ,,put razuma”, odnosno sporazum sa Osovinom, kako kaZe Ribentrop, ,sa
jednom $irokogrudo3¢u i strpljenjem kome nema ravna®, i poziva Jugoslaviju na
ucesce u Trojnom paktu. Priznat joj je suverenitet i integritet, bez prelaza trupa ili
vojne pomo¢i i dat joj je Solun: u interesu Jugoslavije je bilo da ,saraduje na
izgradnji novog kontinenta i obezbedi sebi mesto u njemu”.? .

Izgledalo je da je Jugoslavija spoznala te interese kada je 25. marta potpisan
pakt, ali je pod uticajem britanske propagande usledio glupi i ,,zloginac¢ki odgovor
klike i zaverenika u Beogradu”. Pogto je potpisan pakt i pregovaradi se vratili u
Beograd, desilo se da je ,,... jedan nedozreli de¢ak na nelogian naéin kao toboZnji
kralj, dobio vlast od jedne grupe ratnih hukaga iz vojnih krugova”. Po nemaékoj
oceni ,to su oni isti zloglasni zaverenici, ¢ija su teroristitka dela jo$ ranije &inila
Balkan nesigurnim, koji nisu ustuknuli ni pred ubistvom u Sarajevu, izazvali
svetski rat i time ve¢ jednom neopisivu nesreéu Sovecanstvu stvorili”. Tako je na
radost britanske vlade i Stampe ,,izre¢ena presuda politi€koj saradnji i smirenju
izmedu sila osovine i Jugoslavije”. Usledila su hapSenja, hukanje na rat, u demu je

2 Govor G. Jon Ribentropa na dan objave rata, ,,Novo vreme” , br. 1, 16.5.1941, 3-4.
2 Isto.
B Isto.
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prednjacila britanska propaganda, traZenje i obecavanje pomo¢i od Britanije i
SAD, vredanje i ismejavanje svega nemackog (¢ak i ,,vode”!!!), i na kraju je
sprovedena mobilizacija, §to je uz ve¢ uspostavljene veze sa zapadnim savez-
nicima i antinemacka istupanja jugoslovenskih zvani¢nika nezaustavljivo vodilo
ka ratu. Nemacka viSe nije mogla da trpi da ,,Jugoslavija bude logor za britanske
trupe strane evropskom kontinentu” te je vlada izdala naredbu nemackim trupama
da ,,ponovo uspostave svim vojnim sredstvima mir i sigurnost u ovom delu Bal-
kana”.?* Tako je Zrtva prikazana kao krivac i obrazloZen napad na Jugoslaviju.

Tok operacija Aprilskog rata i kapitulacija jugoslovenske vojske su prikazani
u nekoliko &lanaka,” da bi u ¢lanku generala Libmana bilo izneto i nemacko
videnje uzroka brzog poraza i katastrofe ,srpske vojske”. Kao glavni razlog
navedena je nadmo¢ nemacke vojske, posebno avijacije, koju je docekao neorga-
nizovani otpor. Po Libmanu je ,,primitivni srpski vojnik bio potpuno opsenut i
zapanjen brzinom i pokretno$¢u nemacke vojne sile i neverovatnim dejstvom
modernog oruzja i usled toga napustio svaku pomisao na dalji otpor”. Medutim,
porazu je doprinela i ,,unutragnja slabost vestacki skovane, narodnosno nejedin-
stvene drzave”. Hrvati se nisu hteli Zrtvovati za drZavu koju nisu voleli, ali ni Srbi
nisu imali cilj, a sam rat nije predstavljao rat naroda ve¢ rat za engleske interese
koji su prouzrokovali ,,neki politi¢ari”. Pohod Nemaca bi, kako smatra Libman,
bio samo vojnicka Setnja da nije bilo teSkog terena, planina, reka, slabe mreZe
puteva i pruga koji su stvarali jedine teSkoc¢e nemackoj vojsci.?¢

Da bi bio upotpunjen spisak krivaca za 27-martovski prevrat i aprilski slom, a
time i spisak meta nemacke i domace propagande, trebalo je sacekati da Nemacka
krene dalje u ostvarenje svojih ekspanzivnih planova, i u prvi plan stavi vojnog,
politi¢kog i ideoloskog protivnika na Istoku. Ve¢ sutradan po napadu na Sovjetski
Savez ,,Novo vreme” je objavilo Hitlerov proglas i izjavu vlade Rajha o uzrocima
nemacko-ruskog rat u kojima je jasno ukazano na to da je rat izazvala ,,politika
jevrejsko-boljievicke Moskve”, agresivna i uperena na izazivanje sukoba. Pored
ostalih grehova boljsevi¢ke Rusije pomenuti su i antinemacka propaganda Komin-
terne u Jugoslaviji, propaganda sovjetske diplomatije, $pijunaZa, sabotaze, izazi-
vanje 1 insceniranje pu¢a u Beogradu u saradnji sa Engleskom, pomo¢ pucistima
da pobegnu iz zemlje, huSkanje Srba na rat i obe¢avanje vojne pomo¢i preko So-
luna. Sve to je bio deo dalekoseZnih planova utemeljenih u bolj8evickoj ideologiji,
za rastrojavanje Nemacke i Evrope, revolucionarni prodor, ruSenje drugih drzava i
Sirenje komunizma.”

24 Isto. Za sve ove odnose, svoje teZnje i jugoslovenske postupke Nemacka je navodila razne dokumente
kao dokaze. Kasnije su u ,,Novom vremenu” izlazila u nekoliko navrata dokumenta Bele knjige o pozadini
oficirske zavere generala Simoviéa koju je objavilo nemacko ministarstvo inostranih poslova s ciljem da dokaZe
nemacke teZnje za mir na Balkanu, proces ulaska Jugoslavije u Trojni pakt, kasniji zaokret ka neutralnosti i pre-
govore sa engleskim i francuskim generalStabom radi pomoci i saradnje u $irenju rata: Novo vreme, br. 34,
20.6.1941, 2; br. 38, 24.6.1941, 3; br. 45, 1.7.1941, 3 br. 46, 2.7.1941, 3; br. 48, 4.7.1941 3; br. 49, 5.7.1941, 2.

B Razvoj ratnih dogadjaja od 6-18 aprila; ,Novo vreme”, br. 1, 16.5.1941, 4; Kako je jugoslovenska
vojska poloZila orufje; ,,Novo vreme”, br. 4. 19.5.1941, 3; Borba oko Perdapa i dunavskog brzaka, ,Novo
vreme, br. 12, 27.5.1941, 2.

2 Dvanaest dana balkanske vojne-tok operacije na Balkanu i uzroci kapitulacije jugoslovenske vojske,
»Novo vreme”, br. 11, 26.5.1941, 3:

2 Nemacko-ruski rat podeo je juée - Firerov proglas: ,Novo vreme”, br. 37, 23.6.1941. 1-2; Izjava viade
Rajha o uzrocima nemacko-ruskog rata, ,Novo vreme”,br. 37, 23.6.1941, 3-4. Za sve ove aktivnosti se znalo i
ranije, ali su danom napada na SSSR po nemackim zvani¢nicima one neosporno dokazane. U ranijim tekstovima
o slomu Jugoslavije u ,Novom vremenu” ne pominje se uloga SSSR-a, a tek posle nemackog napada i
navedenih tekstova po¢inje propagandna hajka na SSSR.
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Time je spisak krivaca bio kompletan. Svi €inioci i izazivadi su bili ideologko-
politi¢ki suprotstavljeni nemadkim interesima, ali zbog podredenosti i ideoloske
bliskosti, i onim krugovima u Srbiji koji su posle sloma saradivali sa okupatorom i
stvarali idejne postavke za stvaranje ,,nove Srbije”. Krivcei su bili oznaceni a time i
neprijatelji protiv kojih je trebalo razviti o$tru kritiku i propagandu, dokazati uce-
§¢e u izazivanju srpske tragedije ali i §to plasti¢nije opisati Stetnost po srpsku pros-
lost, Zivot i napredak srpskog naroda. U stvari trebalo je uticati na odstranjenje tih
¢inilaca kao opasnost za stvaranje ,,nove Srbije” kako su je videli domaci ideolozi,
odnosno prepreke na putu za ,,novi poredak” kako su ga videli Hitler i nacisti.

Krenulo se u raskrinkavanje direktnih krivaca za slom tzv. klike zaverenika, a
zatim je sprovodena besomuéna propagandna hajka na jugoslovenstvo kao unu-
tra8nji uzrok katastrofe i teSkog stanja Srbije, sa ciljem da se odstrani ideja Stetna i
suprotna srpskom nacionalnom duhu i interesima srpskog naroda u proSlosti i u
novim stremljenjima. Zaoka propagande je bila uperena i protiv medunarodne
zavere, koju su Cinili engleski plutokrati 1 moskovski boljSevici pod direktivama
medunarodnog jevrejstva, usmerene na vladavinu svetom a protiv Nemacke i
njenog ,,novog evropskog poretka”, a time i vizije ,,nove Srbije” u njemu. Pola-
zi§te svih kritika i propagande su bile nemacke postavke i interesi s tim §to su da-
vani specifi¢ni argumenti i vodeno racuna o navodnim interesima srpskog naroda.

Slika katastrofe i glavni krivci

»Novo vreme” je esto isticalo sliku katastrofe i opisivalo presudne momente
koji su doveh do tragedije srpskog naroda tragajuci istovremeno za kriveima i
uzrocima. 2 Trebalo je $to dublje spoznati teZinu s1tuacxje te je Ljoti¢ porucivao da
je »gresnik ko krije veli¢inu katastrofe i ko je ne ose¢a”, traZio je da se govori samo
istina ,,gorka bez re€i ulepSavanja” jer, da bi se ,,uzdigli iz nesrece moramo osetiti
svu njenu zué”.? Pug 27. marta i Aprilski rat su privlacili paznju i kritiku ¢lanko-
pisaca predstavljajum prelomne momente u istoriji Srba, vrhunac pogre$no usme-
renog razvoja srpstva, koji ih je doveo na prekretnicu na kojoj moraju naéi ,,pravi
put”. U tom traganju trebalo je u¢i u rat sa svim poznatim zabludama i nedostacima
radi otreZnjenja, ozdravljenja, podizanja, ,,pranja ukaljanog obraza” i i ,zamazane
nacionalne &asti”.** U stvari, po re¢ima jednog od saradnika ,,Novog vremena”
trebalo je ,,prevazi¢i slom poznavanjem uzroka”.!

Za saradnike ,,Novog vremena” 27. mart je bio ,,veca katastrofa od Kosova”,
dan kada je ,,ukaljana ¢ast” i ,,pogaZena re¢”. To je za Srbe bila ,,sumanuta avan-
tura kada su izazvali jedan nepotrebni rat”. O tome Je smatra se u ,,Novom vre-
menu”, ,,istorija dala svoj nepogresivi sud kao i nasi snazni pobednici”*2. Po ko-
mesaru pravde M. Jankoviéu, krivce nije trebalo traZiti na strani ve¢ su za rat i
katastrofu bili odgovorni ljudl na vodec1m poloZajima koji su ,,izigrali poverenje
naroda, gurnuli ga u poraz i nesreéu” L_]Oth dodaje u svom govoru da je narod
video tu nesrecu, tj. ,,voz koji tutnji” ali j je kao ,,¢ovek vezan na pruzi” bio nemo-

2 Lazar Prokic je pisao : ,,Prijatni dogadaji se prihvataju kao takvi, a neprijatnima se traZe razlozi”.Posle
sloma svi su razmiljali o njemu, i pozvani i nepozvani, pitali se kako se moZe izbe¢i. ,,To su ta nasa poznata
razmiSljanja posle sloma koja nas prate od Kosova”, zakljucuje Proki¢. Radio London, Novo vreme, br. 99,
28.8.1941,3.

2 0d kakve je vaznosti ishod nemacke i sovjetske borbe za Srbe i Srbiju? - govor D. Ljoti¢a, ,,Novo
vreme” br. 50, 6.7.1941, 1.

0" Dva rata,, Novo vreme”, br. 9, 24.5.1941, 1.

Pravi razlog naseg sloma, ,,Novo vreme”, br. 50, 6.7.1941,4.
32 Dva rata, ,Novo vreme” br.9, 24.5.1941, 1.
Spas moze doci samo od nas samih - govor komesara pravde, ,Novo vreme”, br. 18, 2.6.1941,1.
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¢an da izbegne ,,zbog budala i placenih koji su je zvali”.®* Jankovié poruduje da treba
otkriti krivce, skinuti im ,,obrazinu rodoljublja” ispod koje su ,,strani placenici” ili
..nesvesni agenti tudih interesa” i izvesti ih pred narodni sud ¢im se bude moglo.®

Sledeéi liniju nemacke vlade, o 27. martu i sudbini srpskog naroda razmislja i
Svetislav Stefanovié u tekstu ,,Zapis letopisca na Vidovdan 1941.”. On isti¢e opStu
istorijsku situaciju 1941. i veliku borbu u kojoj su se jugoslovenska vode kolebale
i najzad gurnule narod u propast i sramotu.”®

Sredinom juna ,,Novo vreme” je tampalo odlomak iz knjige Milana Banica
Agonija Jugoslavije - dani sloma” — prve knjige tampane u Srbiji posle April-
skog rata — u kome se daje interpretacija martovskih dogadaja, izlaZe pozitivan
stav Nemaca prema Jugoslaviji i ,,greh” Jugoslavije u¢injen 27. marta. Po Banicu
Jugoslavija je bila ,,jedina tvorevina Versaja koju je Osovina bila voljna da cuva i
&ak oja¢a”, jer je posle pobede Rajh hteo od nje da stvori ,,glavno uporiste novog
evropskog poretka na Balkanu™ te joj je zato nudio bolje uslove nego drugim zem-
ljama, traZio je od nje prijateljstvo, podr8ku, saradnju, Zeleci da je izlozi ,,mirnoj
penetraciji”. Dalje, Bani¢ kaze da su Srbi Nemacku ,za srce ujeli”, ,,stavili na
kocku egzistenciju Jugoslavije” i ,,na krst razapeli vaskoliko srpstvo™, odbijajuci
,.pruzenu desnicu vode Rajha” — koji inace ,,stoji uz Aleksandra, Cezara, Karla Ve-
likog i Napoleona”. To je, tvrdi Bani¢, mogao samo onaj ko je imao garancije od
Engleske i SAD ili bio ,.engleski placenik™, ili , ludi pustolov”. Taj ,placenik™ i ,,pus-
tolov” bio je, po Bani¢u, general Simovi¢ koji je srusio pakt 27. marta, gurnuo Jugo-
slaviju i Sbiju u ponor i katastrofu, te , sad srpstvo igra bosonogo na Zeravici”.”’

Porde Perié¢ u &lanku ,,Kako je general Simovi¢ gurnuo Jugoslaviju u rat”
daje opSiran i detaljan opis prevrata, oznacavajuéi glavne nosioce. On navodi da je
general Simovi¢ bio ,,glavni eksponent Engleske u Jugoslaviji” i da je sa njom u
dosluhu poceo da priprema zaveru u vojsci radi ispunjenja njenih ratnih planova.
Time je ,,pleo mreZu protiv mira i bezbednosti svoje otadZbine™. Simovi¢ je sa
zaverenicima svesno vodio politiku rata te je namerno izveo pu¢ posle pakta da bi
izazvao sile Osovine i zemlji nametnuo rat. Tako su se Englezi posluZili Simo-
viéem za svoje ratne poduhvate. Na kraju je Simovi¢evim provokacijama i rato-
bornim izjavama stranim diplomatama o tome da ¢e se ,,oruZjem suprotstaviti
eventualnom pohodu nemacke vojske u praveu Soluna i Greke” stvar mira bila
potpuno kompromitovana” a ,sudbina Jugoslavije kona¢no zapecacena”. Te
izjave su shva¢ene kao ,,formalna objava rata silama Osovine” te je tako Simovi¢
uspeo da ,,uz pomoé Sovjeta a za radun Engleske izazove rat na Balkanu i time Zrt-
vuje svoju zemlju”,*®

¥ 0d kakve je vaznosti ishod nemacko-sovjetske borbe za Srbe i Srbiju - govor D. Ljoti¢a, ,Novo vreme”
br. 50, 6.7.1941, 1.

3 Spas moze doéi samo od nas samih - govor komesara pravde, ,Novo vreme”, br. 18, 2.6.1941, 1.

16 Taj &in je ,najveci zlogin u nasoj istoriji, izdaja pakia koji je napacenom narodu nudio Sast, granice,

buduénost o kakvoj je samo mogao sanjati” , Pakt je srusila ,3aka vecitih prevratnika sa uliénom ruljom”. To je
bilo ,,izdajstvo, krienje date reéi i obaveze kakvo Srbi ne poznaju”. Tzdaju su podinili ,,velika$i"” koji su ,svesno
bacili narod u propast i sramotu™, a zatim pobegli ostavljajuéi narod na cedilu | ne branedi ga do kraja da bi ,spa-
sili svoja blaga plasirana u stranim bankama i svoje glave prodate u sluzbu tudinu™, Zapis letopisca na Vidovdan
1941, ,A}No\.rn vreme”, br. 47, 3.7.1941, 3.
31 udrugim tekstovima koji su izlagali tok prevrata Simovi¢ je bio oznadavan kao ,glavni organizator
pobune”, ,Eovek rata”, ,poslednja nada Engleza i Sovjeta u Jugoslaviji”. On je ,zloupotrebio liénost mladog
kralja radi zadovoljavanja svojih ambicija™ i ,,upropastio je drzavu za raGun tudih interesa”. Stupio je na scenu u
trenutku nieizvesnosti, prevarom doSao do vlasti i usmerio drzavu na put sloma — smatra Dorde Peri¢ u ¢lanku
General Simovié i njegov kraljevski suZanj, Novo vreme”, br. 84, 10.8.1941, 3.

B Kako je general Simovié gurnuo Jugosiaviju u vat, Novo vreme”, br. 96, 24.8.1941, 3. Na kraju teksta
Perié o Simovi¢u kaze: ,,On pred istorijom snosi punu odgovornost za slom Jugoslavije, za neCuvene patnje
nasega naroda i za propast tolikih nasih dragocenih tekovina. Ali od svih zala koje nam je general Simovi¢
naneo, neslavan poraz nase vojske najvise pece svakog Srbina. [ za tu naSu nacionalnu sramotu on je najveci krivac”. -
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Bitan momenat u organizaciji zavere i propasti Jugoslavije predstavlja uticaj
stranih sila. U navedenom tekstu Peri¢ isti¢e da je cilj Britanije bio da prenese
ratni pozar na Balkan i stvori balkanski front protiv Nemacke. Vaznu ulogu u tim
planovima imala je Jugoslavija, te je Engleska nasilnom promenom reZima htela
da promeni dobre odnose Jugoslavije i Nemacke i dovede na vlast ,,sigurne pri-
jatelje Engleske”, tj. ,,pristalice rata”. Englezi su preko Simovica i zaverenika osu-
jetili pakt koji se nije protivio nijednom nacionalnom interesu Jugoslavije i time
prouzrokovali katastrofu. 3

Bitna uloga u pucu davana Sovjetskom Savezu poéinje se isticati tek od ne-
mackog napada 22. juna, a naznadena je jo§ u firerovom proglasu i izjavi vlade
Rajha. Sovjeti su uéestvovali u insceniranju puca, a potom su obe¢anjima pomo¢i i
odbrambenog saveza huskali Jugoslaviju na rat. Medutim to je bio samo manevar,
istice Porde Peri¢, kojim su Sovjeti gurnuli Jugoslaviju u ratni vrtlog i igrajuci
dvoli¢nu igru posle brze pobede Nemaca napustili Simoviéa.*

Krajem maja ,,Novo vreme” prenosi iz njujorSkog lista ,,Saturday evening
post” ¢lanak u kome se za sudbinu Srbije okrivljuju Ruzvelt, pukovnik Donovan i
spoljna politika SAD. Njihovo meSanje u pué je izazvalo ,.eksploziju koja je za
manje od dve nedelje raznela jednu drzavu”. Po ovom listu ,,mala grupa Ame-
ri€ana” je preuzela obaveze prema Jugoslaviji i laZima i obeéanjima zavela Srbe, a
sve je to zapoc¢eo pukovnik Donovan.

OznacCavanje krivaca za prevrat 1 slom Jugoslavije je, sledeéi nemacke repere
oznacene u navedenim dokumentima, stiglo i do judeo-masonske zavere. Naime,
»gde god je na svetu na delu kakva razorna propaganda, vazda pri tome igraju
vode¢u ulogu Jevreji”, te je medunarodno jevrejstvo bilo ume$ano i u 27-mar-
tovski prevrat, navode¢i narod da ,,protiv svojih interesa stupi u rat sa Rajhom i
tako prouzrokuje veliku nesreéu za Srbiju”.*?* Na drugom mestu se govori o
,»mrac¢nim judeo-masonskim silama” koje su suzbijale ,,glas svih onih nacionalista
koji su ukazivali na jedini pravi put kojim zemlja treba da pode” i koje su dovele
,.do kobnog 27.marta i gurnule zemlju u propast”.* :

Krivei koji su prouzrokovali prevrat i izdaju gurnuli su zemlju u rat , koji nije
bio rat ve¢ nasa najveca bruka od kako postojimo”, smatra se u ,,Novom vremenu”.
Podstaknuti time ,ratnici stari i mladi razmi$ljaju o nezasluZenoj sramoti” i
»stracenoj srpskoj slavi”. Pisano je da poraz ne moZe biti nazvan Kosovom jer
»hema krvi do kolena”. U nizu ¢lanaka pod nazivom ,,Uzroci naseg poraza” ano-
nimni ,,stari ratnik general” daje sliku aprilskog poraza i rasula, oznacuje krivce i

¥ Isto. Lazar Proki¢ pored dvoli€nog rezima do 27. marta i generala Simoviéa tre¢i vazan uzrok sloma
drzave vidi u propagandi radio Londona koji je od puéa do 6. aprila stvorio ratni¢ku atmosferu, emitujuéi laZi,
obecanja za pomo¢, veliGajuéi hrabrost i juna$tvo. Tako je prevaren smuSen narod, zemlja usla u rat zbog
Engleske, od koje nije dobila ni savez ni pomo¢, i bila unitena: Radio London; ,Novo vreme”, br. 99,
28.8.1941, 3. Kraj jedne radio propagande. ,Novo vreme”. br. 24, 10.6.1941, 6. U ovom tekstu se prevrat pred-
stavlja kao ,,engleski napad iz Beograda” na Nemacku.

O Kako Jje general Simovic gurnuo Jugoslaviju u rat, ,Nqvo vreme”, br. 96, 24.8.1941, 3.

4 Posledice mesanja SAD u evropske dogadaje - Ruzvelt je Donovana optuZio za slom Jugoslavije. ,,No-
vo vreme”, br. 8, 23.5.1941, 2. Za Donovana se kaZe da je bio ,.tip prepredenog Soveka bez oseéaja koji iz li¢nog
zadovoljstva uziva u politici izazivanja rata.”

2 Veze niskih Jevreja sa cetnicima, ,,Novo vreme” br. 6, 21.5.1941, 2. U tekstu se kao dokaz navodi
pismo niskih Cetnika Jevrejima od 30. marta u kome traZe materijalnu pomo¢ za organizovanje komitske ete za
slobodu zajednic¢ke otadZbine.

43 Novo vreme, br. 91, 19.8.1941, 3. Svetska zavera protiv nemackog pravednog poretka u kojoj ucestvuju
judeo-masonska plutokratija zapada i judeo-masonskog bezboZnitkog boljSevizma &ini osnovu nemacke, te i
kolaboracionisticke ideologije i propagande. Toj zaveri se pripisuju svi gresi, zla i nesre¢e u borbi koju njeni
akteri vode za ovladavanje svetom.
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traga za dubljim uzrocima katastrofe i stanja u srpskom narodu. Kritikuje pripre-
me za rat, tok mobilizacije, tok samog rata i ulogu Vrhovne komande koja je u
svemu tome bila presudna i negativna. Sve u svemu ¢lankopisac-general daje sliku
opsteg rasula. LoSe stanje i brz poraz su po njemu posledica birokratskog koman-
dovanja armijom i sluéajnih ili namernih gresaka Vrhovne komande. Vojnici niza-
§ta nisu bili krivi jer im uopste nije ni data Sansa da se pokazu. Postavlja se pitanje
da li su ,,uopite postojali plan i ideja o odbrani.”**

Dublji uzroci katastrofe — antijugoslovenstvo

Poraz nije doZivljen samo na vojnom polju ve¢ je bio ,,poraz celog naSeg
poretka” , ocenjuje Milovan D. Popovi¢ u €lanku ,,Osvrt na pro§lost” i napominje
da posle svakog poraza nastaje ,»pokolebanost u ¢vrstinu svega dotad neoborlvog

,,rada se kritika 1 provera svih vrednosti”. 4Na stranama ,,Novog vremena’” se
pravi takav kriti¢ki osvrt na blizu proSlost i Zivot u Jugoslaviji i u njoj se traZe
uzroci slabosti i sloma jer, kako kaze Ljotic, srpski narod nije izgubio slobodu ni
27. marta ni 18. aprila vec¢ mnogo ranije — poraz i slom su ,,posledice dubokih
duhovnih i moralnih uzroka”.*¢ U slomljenoj Srb131 je, navodi dopisnik ,,FelkiSer
beobahtera”, setva iznikla ,,ne samo po njivama ve¢ je prekono¢ izniklo ono §to se
dvadeset i vise godina sejalo”.*’

,»Otkud ta opsta slabost drZzavnog i narodnog organizma?”, pita se M. Popovié¢
i u krizi Jugoslavije nalazi uzrok slabosti i neslavnog poraza. Analizirajuéi
,osnovna obeleZja neslavne proslosti” on ZaKIJUCUJC da je ta kriza b11a opSta: u
politici, u drugtvu, u privredi, u vojsci, u veri i nadinu razmisljanja.** U Zivotu
svake drZzave mora da postoji ideal koji je povezuje u ¢vrstu celinu, a u Jugoslaviji
toga nije bilo; posebno poslednje dve godine njenog postojanja, kada je vladao
haos, nije bilo nikakvog autoriteta, a moralno jedinstvo naroda bilo je potpuno
razbijeno.*

U unutrasn_|0J politici Jugoslavue nije bilo jedinstva, ¢vrstine, jasnog usme-
renja jacala je volja pOJedmaca 1 povlas¢ivan politicki nered. Krizu u Jugoslaviji
je po Popovi¢u pojacavala i ,,preterana ljubav Srba za politi¢ko-partijske slobode”
u politi¢kom, privrednom, socijalnom i kulturnom pogledu, a te ,,pune politicke

4 Aprilski rat se, kaZe general, odigrao ,,bezglavo” i ,,sunovratno”. Jugoslovenska vojska nije poznavala
nova ratna sredstva i bila je nepripremljena za moderan rat. Planovi za rat su bili lo3i (ako su uopste i postojali),
a posle 27. marta umesto planova menjaju se ljudi u vrhu. Mobilizacija je bila loSe sprovedena, jedinice su bile
nekompletne, vazni delovi nisu stigli do jedinica zbog udaljenosti mesta mobilizacije. [ civilna uprava i vojna
komanda su bile u Beogradu, §to je smatrano velikom greskom, a naredbe su &esto odasiljane civilnom telefon-
skom vezom te uglavnom nisu stizale do odredista. Ishrana vojske je bila slaba, oprema losa, municije nije bilo
dovoljno, a komoru su pokretali volovi u doba munjevitog rata! Sam rat je obilovao operativnim greskama: pre-
sudna odbrana je postavljena na granici a trebalo je dublje u zemlji; raspored vojske je bio ,,0¢ajno anemican” i
nemacke trupe su lose dogekane; povladenje vojske je bilo neorganizovano, delovi su bili odseceni brzim ne-
mackim prodorom i ostali neaktivni i bez veze sa glavninom; zbog prese¢enih komunikacija ¢esto su se dve
susedne divizije kretale u suprotnim pravcima. Tekstovi sa naslovom Uzroci naseg poraza nalaze se u slede¢im
brojevima lista ,,Novo vreme”: br. 10, 25.6.1941, 1;ibr. 12,27.5.1941, br. 13, 28.5.1941, 1; br. 15, 30.5.1941, 1;
br. 23, 7.6.1941, 3; br.28, 14.6.1941, 3; br. 28, 14.6,1941, 3. Pisama sa sli¢nom sadrZinom, analizom i kritikama
je bilo mnogo u redakciji ,,Novog vremena”, te nisu ni objavljivana.

> Osvrt na proslost, ,Novo vreme”, br. 77, 2.8.1941, 3.

4 Od kakve je vaznosti ishod nemacko-sovjetske borbe za Srbe i Srbiju - govor D. Ljoti¢a, ,,Novo vreme”,
br. 50, 6.7.1941, 1.

4T Felkiser beobahter o novoj Srbiji, ,Novo vreme , br. 99, 28.8.1941, 3.

48 Osvrt na proslost, ,Novo vreme”, br. 77, 2.8.1941, 3.

4 Na kraju puta, ,Novo vreme”br. 17, 1.6.1941, 2.
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slobode su omogucavale slobodan razvoj svega onoga §to nas razdvaja, §to nam
rasipa snagu”. Pri tom Jugoslavija nije imala instituciju van vlade koja bi planski
»pruzala podrSku jugoslovenskoj misli” i spre€avala partijske borbe na radun
Jugoslavije - $to je bila krupna mana, smatra Popovi¢. Stremljenja ka demokratiji,
liberalizmu i politickim slobodama su posledica ,,slepe podrske zapadu” §to je
velika zamerka sa faSistiCkog stanovista i shodno tome i pogleda koji provejavaju
na stranicama ,,Novog vremena”.>"

I spoljna politika jugoslovenske drZave je bila pogre$na. Od Nemanji¢a je
srpski interes bio izlazak na Egej, a pod uticajem Engleske Jugoslavija je iza§la na
Jadran. Otada je li¢ila ,na Coveka koji ne stoji na nogama veé visi na grani”.
Paktom od 25. marta Jugoslavija je dobila garanciju da izade na Egej preko Soluna
i tako su Srbi dosli u.,,retku priliku da dobiju nesto bez Zrtava”. Ali pogre$nom
politikom novih upravljaca, a pod uticajima sa strane koji su bili konstanta u Zivotu
Jugoslavije, to je odbijeno i zemlja odvedena u rat i katastrofu. To nije bilo sludaj-
no ve¢ je-dolo kao posledica haosa u politickom Zivotu zemlje.*!

U opStem haosu i odsustvu narodnog smera ni vojska nije mogla da izbegne
greske i nepravilan razvoj. ,,Stari ratnik general” pored opisa tragi¢ne slike rata,
kritikuju¢i razvoj vojske u Kraljevini, navodi i dublje uzroke sloma. Po njemu je
poraz ,,davno vojni¢ki pripreman primenom lodih mera sve do dana rata”. Jo§
posle Prvog svetskog rata smenjeni su Putnikovi oficiri ,,jer su svojeglavi”, a
umesto njih su dosli povlasceni, §kolovani ali nesposobni i nepouzdani elementi
koji su primani u vojsku i u njoj se mnoZili i delali ,,pod blagim suncem srpske
Siroke tolerancije”. Autor primecuje: ,,Odbacili smo skoro sve $to je bilo dobro u
stpskoj vojsci samo zato §to je bilo nase i primili mnogo lo$ih navika samo zato jer
su njihove”. Jugoslovenska vojska je bila oslabljena heterogeno$éu, razrivena
politi¢kim i nacionalnim borbama. Sumnjivi elementi u njoj, koji nisu bili Srbi, su
~pripremili poraz Jugoslavije i odrekli je se”.>

U Kraljevini Jugoslaviji su privredna i prosvetna politika bile postavljene na
pogresne temelje i loSe usmeravane. Njih je upropastavala, po pisanju ,,Novog vre-
mena”, partijska politika, nisu bile postavljene ni planske osnove, re$avana su
pojedinana pitanja a krupni problemi zanemarivani. U privrednoj politici jedan
od takvih problema, pored nesistemati¢nosti i neefikasnosti u iskoriséavanju pri-
rodnih bogatstava, bila je nezaposlenost kojoj se nije pristupalo na pravi naéin.>

Merodavni ljudi u Kraljevini su obraéali malu paZnju na zdravstveno stanje
naroda, te su u tom domenu bile lo$e prilike, posebno na selu gde su loge higijen-
ske i zdravstvene navike seljaka i slaba zdravstvena sluzba dovodile do visoke
smrtnosti, narodito dece, i velikog broja bolesti koje su harale.>*

%0 Taj odnos se vidiiu fasistickoj tvrdnji, koju navodi Popovi¢, da ,,drZava ne Zivi od slobode svojih gra-
dana ve¢ od njilovog jedinstva™, dajuéi Jugoslaviju kao primer i dokaz. Osvrt na proslost, ,Novo vreme”, br. 77,
2.8.1941, 3.

3" Na kraju puta, ,Novo vreme”, br. 17, 1.6.1941, 2.

2 Clanci Uzroci naseg sloma u slede¢im brojevima lista ,,Novo vreme”: br. 10, 25.5.1941, 1; br. 12, 27.
5.1941, 1; br. 15, 30.5.1941, 1; br. 28, 14.6.1941, 3.

3} Govor komesara za privredu, ,,Novo vreme” br. 14, 29.5.1941, 1. Komesar M. Vasiljevié je u svom pr-
vom govoru oznacio greSke u privrednoj politici, ¢ijem se re§avanju moralo odmah pristupiti. On je glavni prob-
lem video u shvatanju rada kao prava a ne duZnosti, i u politikom nejedinstvu naroda 3to je naslede iz Zivota u
Jugoslaviji i posledica ,,gledanja kroz jevrejske naocari”.

4 Novo vreme, br. 30, 16.6.1941, 4; Novo vreme, br. 43, 29.6.1941, 6. U tekstovima pod naslovom ,,MoZe
li se i kako resiti zdravstvena sluZba na selu” navode se podaci da je u selima Kraljevine Jugoslavije smrtnost
bila 17% a smrtnost dece 15%. Jedan lekar je dolazio na 15000 ljudi i jedna apoteka na 68000 ljudi, a u poje-
dinim srezovima je postojao samo po jedan lekar.
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U prosveti je vladao haos, a komesar Velibor Joni¢ optuZivao je za to partijsku
politiku i posebno se Zalio na odbacivanje nacionalne osnove vaspitanja u Kralje-
vini. Zbog toga su se $kole odnarodile 1 postale ,,fabrike diploma”. Odbacena je
vera u Boga i tradicionalne vrednosti zamagljene stranim uticajima suprotnim
srpskom narodnom duhu. U tom stranom uticaju i prodoru materijalisticke misli,
posebno komunisti¢ke ideje, vidi se, pored loe unutrasnje politike, glavni uzrok
slabosti Jugoslavije i propasti srpskog naroda.’® Kako se u jednom tekstu u
,,Novom vremenu” kaZe, nacionalni organizam u Jugoslaviji je bio ,,trovan i nagri-
zan raznovrsnim domacim i inostranim otrovima - domac¢om politikom i inostra-
nom propagandom”.>®

Dakle, bitna zamerka ,,Novog vremena” Jugoslaviji je meSanje inostranstva u
njenu unutradnju i spoljnu politiku i celokupni Zivot drZave. Ve je istaknuta uloga
inostranih uticaja u ,, insceniranju pu¢a 27. marta” i ukljuéivanju Jugoslavije u rat,
ali taj uticaj je, po pisanju ,,Novog vremena”, pojava koja prati celo postojanje
jugoslovenske drzave. Dragutin Jankovi¢ u ¢lanku ,,Biti il ne biti” istiCe da ,,povr-
$nost, uobraZenost, glupost nisu u osobinama naseg naroda ve¢ su uba¢ene kod nas
iz inostranstva” i tvrdi da je ,jedna od najfatalnijih dinjenica u naSoj istoriji
mesanje inostranstva u na$ unutrasnji Zivot”. Zbog tog uticaja je, po njemu, narod
trpeo krize i gubitke a sliku tog uticaja upotpunjuje podatkom da su posle svake
smene jugoslovenskih vlada ambasadori velikih sila u Beogradu odlazili na bolja
mesta.”’ U citiranom ¢lanku ,,Na kraju puta” isti autor istie da su pod stranim uti-
cajem , kompromitovane i nestajale iz Zivota jugoslovenske drZave osnovne vred-
nosti srpskog nacionalnog ideala - crkva, kralj i voj ska” >® Zato je Zivotna potreba
osloboditi se zabluda i me%anja inostranstva, poruuje Jankovi¢ na kraju teksta
,,Biti il ne biti” i dodaje da ,,nijedna laZ nije veita” misle¢i pri tom na laZi Sirene 1z
inostranstva.>®

U bliskoj vezi sa stranim uticajem i velikom ulogom u slomu jeste duhovna
kriza prouzrokovana u velikoj meri prodorom materijalisticke misli koja je
»svesno i planski razarala sve vrednosti i autoritete i sve stubove narodne zgra-
de”.% Poko Slijepéevi¢ u &lanku ,,Bespocveni§tvo” daje razvoj te misli i opisuje
duhovno opadanje srpstva u nedavnoj proslosti.®' Bespoévenitvo je unistilo rusku
drzavu, a u Srbiji se pojavilo u trenutku ulaska u modernu zajednicu naroda. Tada
su se vodeéi Srbi ulazeéi u novo odrekli starog, odbacili suitinu svoje proslosti
(kao ubuducée nepotrebne), odrekli se Boga, zaneti ,,obezli¢enim kosmopolitiz-
mom duha nove evropske kulture” i opéinjeni ,.bajkama o svemoci ¢oveka” i
novim ,,vremenima neograni¢ene slobode”. Tako su se odrekli svega velikog u
svojoj istoriji, celog duhovnog nasleda pro$losti, smatra Slijepevic, 1 posli ,,ops-
tom evropskom stranputicom”, u materijalizam, bezbostvo i podraZavanje tudim
uzorima u drzavi, drugtvu, kulturi, moralu i miljenju. Opcinjeni tudim uticajem

35 Govor komesara prosvete, ,,Novo vreme”, br. 65, 21.7.1941, 1. Prosvetna politika Kraljevine Jugosla-
vije je posebno oitro napadana i zahtevana je radikalna reforma prosvete i Skola i &i$¢enje od uticaja zapada i
komunisticke ideje kao glavnih protivnika vizije ;,nove Srbije”.

6 Nas novi put, ,Novo vreme”, br. 55, 11.7.1941, 3.

57 Biti il ne biti, ,Novo vreme”, br. 29, 15.6.1941, 3.

3 Na kraju puta, ,Novo vreme”, br. 17, 1. 6.1941, 2.

3% Biti il ne biti, ,;Novo vreme”, br. 77, 2.8.1941, 3.
Osvrt na proflost, ,Novo vreme”, br. 77, 2.8.1941, 3.
On uzima pojam bespo&venistva od Dostojevskog i pod njim podrazumeva odvajanje oveka od tla,
kulture i naroda kojima pripada, ,,obeskorenje”, ,,samoizopstenje”, ,,idenje svojim putem suprotno putu narod-
nom”, oslobodenje od narodnih navika i ,podrazavanje tudem koje je idealizovano nasuprot domatem”.
Bespodvenistvo, ,Novo vreme”, br. 91, 19.8.1941, 3.
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oni su ,,podlegli obmani novoga, kvazinaprednog i kulturnog” i odveli narod i
drzavu u opadanje i slom. Slijepéevi¢ smatra da se ,, stvarni, duboki i neporecivi
uzroci sloma” nalaze u bespocvenistvu, ko%'e je ,,decenijama planski razaralo sve
istinski otporne i tvoratke snage naroda”.®

Sve u svemu, smatralo se da su ,,rezultati postojanja Jugoslavije jadni”; svi su
iz nje iza$li osteCeni a niko zadovoljan; svi su od nje imali samo o¢ekivanja a niko
nije bio spreman na Zrtvu. Gubilo se vreme na politi¢ke i nacionalne borbe, isti-
canje razlika i suprotnosti, reSavanje licnih problema i interesa. Slabljeno je svako
osecanje zajednice i veza ,.kao da je Jugoslavija bila gomila pojedinaca koju je
samo vlast drZala na okupu” a kad je vlast oslabila sve se raspalo. To se i desilo u
ratu koji je bio ,,ogledalo naSeg karaktera” i pokazao ,,odsustvo svake solidarnosti”
voden nacelom ,,spasavaj sebe” i zato doneo poraz u moralnom rasulu.

Po pisanju ,,Novog vremena”, najveci gubitnici u Jugoslaviji su njeni stva-
raoci, Srbi, koji su pet vekova pevali o srpstvu a onda ga sa ujedinjenjem zamenili
za jugoslovenstvo. Od Jugoslavije su imali iskrena i prevelika ocekivanja, otudili
su svoje odlike dok su druge nacije sebe jacale i ,,gase¢i svoj plamen povecavali su
snagu ostalih”. Imali su Zelju da stvore veliku i jaku drzavu ali ne i snage i mo-
guénosti za to. Stavili su politike namere iznad nacionalnih interesa, gubili se u
partijskim borbama i stvarali politicki nered koji je vodio zemlju u propast. Sve u
svemu Jugoslavija je ocenjivana kao srpska greska i ,,konglomerat bez imena koji
je sabotiran dvadeset godina”.5

U uvodniku prvog broja ,,Novog vremena” pod nazivom ,,Nova Srbija” isti¢u
se neke od greSaka Srba u Jugoslaviji u kojoj su ,,isli za idealima bez osvrta na
mogucnosti”, Eesto se ,,udaljavali sami od sebe”, povodili za ,,visokim lozinkama
lansiranim za manje visoke namere”. Srbi su ,,u letu za himerama ¢esto gubili
ispod nogu tle” i ,,gradili kuéu odozgo kada je trebalo na zemlji kamen po kamen
slagati”. I zato su na kraju doZiveli katastrofu. ,,Na dan primirja pala je re¢ da je
srudena srpska grandomanija”, pise ,,Novo vreme”.%

Sesti april je bio kraj puta. Kraj nesreénog pohoda drzavnog i narodnog Zivota
u kome su sve vrednosti kompromitovane, pre svega vrednosti na kojima su
pocivale srpska drzava i istorija. Sve je to propalo, ,narod je ostao sam na
raskrsnici”, u katastrofi iz koje je kao iz ,,&istili$ta morao izaéi preporoden”.% Po-
vratak Srba srpstvu je smatran preduslovom za izgradnju srpske buduénosti. Tre-
balo se ograniditi na srpstvo, ali bez romantike i zanosa, mistiku proslosti je trebalo
da zameni ,,muZevan, Zilav, grub patriotizam svakida$njice”. 6 Treba menjati
gledisSte na svoje zadatke i svet i sa ljudima treba izmeniti mehanizam drzave, koji
se za dvadeset godina nije prilagodio dovoljno ni sPoljnim zadacima ni potrebama
naroda”, naglasava uvodniéar ,,Novog vremena”.®’ U ovim redovima ima i kritike

2 Unistavanjem Zivotnih ideala ,,svetosavske osnove” narodnog Zivota i uvodenjem ,,tudinétine” formi-
ralo se medu Srbima viSe tipova bespodvenika: obezliGeni, obezduhovljeni kapitalist ili bedni, iskori§¢avani
socijalni proleteri, ljudi ,,dana i komata” kao odlino tlo za marksisticku misao pod &ijim uticajem su postali
fanatizovani zato€nici uni§tenja” i ,,izmecari jednog poretka”. Treéi tip je obezli¢eni i obezboZeni seljak iz oko-
line gradova bez socijalne i nacionalne solidarnosti, pun vulgarnog materijalizma. Svi su oni izopsteni iz organ-
ske, narodne duse, bezobziri ,,ispunjeni ,kultom bezotadZbinstva” i ismejavanja nasih nacionalnih vrednosti i
kulturnog duha. Idejne i duhovne osnove svih oblika bespodvenistva kod nas su ,.iznikle iz ateisticko-materija-
listi€ke i jevrejsko-marksisticke” osnove. Isfo.

Mesto u §irinu, u dubinu, ,\Novo vreme”, br. 3, 18.5.1941, 1.
% Nova Srbija, ,Novo vreme”, br. 1, 16.5.1941, 1.

65 Na kraju puta, ,Novo vreme”, br. 17, 1.6.1941,2.

Mesto u Sirinu, u dubinu, ,Novo vreme”, br. 3, 18.5.1941, 1.
7 Nova Srbija, ,Novo vreme”, br. 1, 16.5.1941, 1.
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proslosti, drzave koja je nestala i srpskog Zivota u njoj, ali u njima je sadrzan i pro-
gram izgradnje nove drZave i nove buducnosti, zasnovan na preispitivanju svega
starog i kretanju novim putem. Podsetimo jo$ jednom da je uvodni ¢lanak prvog
broja ,,Novog vremena” naslovljen ,,Nova Srbija”.

DRAGOMIR BONDZIC

,»THE MODERN TIMES” ON THE BREAKDOWN OF THE KINGDOM OF
YUGOSLAVIA (MAY - AUGUST 1941)

Summary

The paper "The Modern Times", published from May to August 1941, was an
organ of Milan A¢imovi¢'s puppet government and played an important part in the
war propaganda of the occupying powers and of the local authorities loyal to them.
The paper, strictly controlled by the Germans, sought to sooth spirits in the coun-
try, encouraged the local population to cooperate with the occupying authorities,
and envisaged the building of a ,,new Serbia” and its incorporation into the new
order to be introduced by Germany.

,»The Modern Times™” emphasized tragic descriptions of the situation in the
occupied part of Serbia and the position of the Serbian people after the April War
and the breakdown of the Kingdom of Yugoslavia. The coup d'état of 27 March
1941 was considered an important turning point, and the paper criticized those
who brought it about for supposedly pushing the country into an unnecessary war,
blaming them for all its consequences. In keeping with German concepts, the
paper described the breakdown of the Kingdom as the work of a group of con-
spirators from Belgrade, led by General Simovi¢, and the result of foreign propa-
ganda and the international Jewish-Masonic-Bolshevik conspiracy against the
German new order. Furthermore, following German directives, the paper found the
roots of the country's collapse in its internal and external weaknesses and in the
idea of Yugoslav unity, which was blamed for the catastrophe suffered by the Serb
people. The purpose behind this type of propaganda was to destroy even the idea of
the collapsed state, thereby allowing the building of the ,,new Serbia” as described
in the writings of ,,The Modern Times”.
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BEOGRAD 1944-1950
NEKI ASPEKTI DRUSTVENOG ZIVOTA

ABSTRACT: Rad je pisan na osnovu literature i arhivske dokumentacije o
izgledu Beograda, njegovom kulturnom razvoju i poredenjima sa ostalim
gradovima u tadasnjoj FNRJ u prvim posleratnim godinama.

Kao 1 mnogo puta posle ratova beogradska razglednica posle oslobodenja
oktobra 1944. prikazivala je surove detalje. Bio je to grad u kome su se sukob-
ljavale armije najsnaznijih vojski novije istorije, grad koji su rusili napadadi i oslo-
bodioci, bombardovali agresori i saveznici. Svako iz svojih razloga i ciljeva i svi
zajedno ne misleci o posledicama koje su bile katastrofalne. Naravno, najvece i
najskuplje vezane za Zrtve, nenadoknadive i kao i uvek neprocenjive.

Prema podacima, od 30.000 zgrada u Beogradu poruseno je ili oSteceno
11.000 ili 36% od ukupnog bI‘O_]a Potpuno je poruSena 1.351 zgrada, oSte¢eno
4.996 i lako o3teéeno 5.000 kuéa.! Grad je krajem 1944. imao 60.000 stanovnika
manje nego 1940, ali je stambena kriza ipak bila velika. Tramvajski park bio je
uniSten, a autobuse je neprijatelj odvukao pri povlaéenju. Beogradski vodovod je
oStecen na 606 mesta, vazdusna elektri¢na mreZa unistena u duZini 65 km (55%) a
tramvajska u duZini od 27 km (34%). Oko 25% uliénih povr§ina bilo je ones-
posobljeno. U Beogradu je tih posleratnih dana ostao samo jedan savski Zelezni¢ki
most. Ostali su bili srugeni.”

U zimu 1944/45. Beogradu je nedostajalo 300 vagona stakla, nije bilo dovo-
ljno drvene grade, opeke, kre¢a, cementa i dr. Ako se nesto i na§lo uzimano je za
potrebe vojske. Nije bilo materijala za elektriéne i vodovodne instalacije, asfalta,
katrana i dr. Nedostajalo je alata, maSina, stru¢ne radne snage. U Direkeiji tram-
vaja pronadeno je pet tramvajsklh kola bez Uedne prikolice. Grad je docekao
oslobodenje sa dva autobusa i to oba neispravna.® Posebno su tedko stradale
naucne i1 kulturne ustanove. Nije postojao nijedan fakultet na Beogradskom
univerzitetu, zavod, institut, seminar, biblioteka i dr. koji nisu popaljeni, unisteni,
opljackani. Filozofski fakultet je paljen, Tehniki bombardovan, Poljoprivredno-
Sumarski je evakuisan pred ustaSama 1941, a onda je u poZaru nove zgrade
Univerziteta izgubio imovinu. Bogoslovski fakultet je ostao bez knjiga. Izradunato
je da je Beogradski univerzitet pretrpeo §tetu od 330.870.353 predratnih dinara.*

! Grupa autora, Beograd, 1II, Beograd 1974, 560. U Ministarstvu gradevina ustanovljeno je da je
poruSeno 1.115 zgrada, teZe oSteceno 2.044, a lak3e 8.555. M. Mitrovi¢, Srbija 1944—1952, Beograd 1986, 144,
PoruSeno je 46 industrijskih objekata, teZe o$teceno 52, a lak$e 55. Mnoge javne i privatne zgrade pretvorene su
u bunkere, barikade, zaklone i rusevine.

2 Isto.

> Arhiv Jugosiavije (u daljem tekstu AJ), Fond Ministarstva finansija FNRJ, fasc. 37, nesredeno.

40 ratnoj steti postoji jos dva podatka : po jednom ona je iznosila 417.029.429, a po drugom 335 miliona
dinara. M. Mitrovi¢, Obnova Univerziteta, Univerzite! u Beogradu 1838-1988, zbornik radova, Beograd 1988,
264.
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Prilikom nemadkog bombardovanja unistena je Narodna biblioteka. Kapacitet
bolnice bio je prepolovljen.

Na ulicama grada te 1944/45. godine pojavila se masa novih stanovnika. Poli-
ti¢ki, vojni i civilni organi vlasti nastojali su da oZive grad, uspostave mir i pokrenu
privredu. Neposredno po oslobodenju gradom je upravljala Komanda grada, a
civilni organi uprave uspostavljeni su kasnije. U blizini Sremskog fronta Beograd
je nocu bio dugo zamraéen Danju su se sklanjali 1e§evi pobednika i pobedenih

vvvvv

tako prozvani, pustah su se na slobodu zavedem

Mnoge znalajne zgrade i objekti bili su oSteceni. OStecena je zgrada Cen-
tralne narodne banke, Zavod za izradu nov¢&anica, uniSten i oSteéen namestaj
Hipotekarske banke. Znalajnu §tetu imala je ZadruZna poljoprivredna banka i
njene filijale. Tri zgrade postanske $tedionice (od ukupno 6) ostecene su od bom-
bardovanja ili oruZanih akcija. Postoji saéuvana dokumentacija o tome koliko su
Nem01 od jula 1941. do septembra 1942. odneli arhivskih dokumenata iz Beo-
grada.’> Drzavnom arhivu (sada Arhiv Srbije) razvudene su knjige, dok je iz
mnogih biblioteka (Ministarstvo inostranih poslova) i ¢itaonica odneto gotovo sve
Sto je bilo vredno u knjiZznim fondovima. Narodno pozoriste je bombardovano, da
bi ga pri kraju rata Nemci opljackali i zapalili. Iz Umetni¢kog muzeja u Beogradu
potpuno su opljatkane praistorijska, anti¢ka, srednjovekovna, numizmaticka i
umetni¢ka galerija, dok je iz Etnografskog muzeja odneto vise zbirki, inventar i
slike. Opljackani su Gradski i Vojni muzej. Iz Narodnog muzeja odneto je oko 500
velikih muzejskih eksponata. Velika oStecanja pretrpela je i Kalemegdanska
tvrdava. Bedemi i kule iz 15 i 16. veka su gotovo potpuno unisteni. Retki spo-
menici arhltekture konak kneginje Ljubice, Dositejeva Skola, delom su porusent, a
delom opljackani.®

U oc¢ima stranaca Beograd je prv1h dana po oslobodenju izgledao sli¢no
opisanom, ali njima nisu promakli jo§ neki detalji. Ficroj Meklejn, Sef engleske
Vojne misije pri Vrhovnom §tabu NOV, napisao je 20. januara 1945. izveStaj
svojim pretpostavljenim u kome je ostavio dosta svedocCanstava o izgledu grada.
Meklejn kaZe da je grad prilikom njegovog ulaska odavao utisak razruSene pres-
tonice, da su olupine tenkova i kamiona odvucéene na otpad i da su ,,oduSevljeni
pripadnici partizanske omladinske organizacije i manje oduSevljeni stanovnici”
uklanjali sa ulica gomile rusevina, poginule Ruse i Jugoslovene, sahranjivajuci ih
na mestima gde su pali. ,,Nema znadajnih ulica i trgova bez obeleZja tih malih kra-
jputa$a”, zapisao je Meklejn.” Na ulicama ruski i partizanski kamioni, povremene
kolone vozila i selja¢kih zaprega; gomile vojnika u Sarolikim uniformama, seljaci
iz okolnih sela i Beogradani zbunjeni i zaplaseni od novog rezima. Grad je pun
Bugara, prema kojima domacini ne pokazuju posebno neraspoloZenje.

Svuda je prisutna crvena zvezda, ,,peat novog rezima”, iznad podijuma bio-
skopa, koncertnih dvorana, blista na sveze obojenim tramvajima. Izlozi, vladini i
vojni uredi ukraSeni su portretima mar3ala Tita, obi¢no u druStvu sa Staljinom, a
rede sa Cer&ilom i Ruzveltom. Sovjetska zastava vijori se podjednako kao i
drzavna. Gomile regruta, loSe odevenih, naoruZani ruskim naoruZanjem prolaze

5 N. Zivkovi¢, Novéana privreda kao oblik eksploatacije i pljabke zlata, arhiva i umetnickih dobara Jugo-
slavije 1941-1945, Beograd 1997, 64-90.

& Isto.

7 p. Tripkovié, Izvestaj generala F. Melkejna ,, Beograd pod partizanima”, Istorija 20. veka”, br. 1,
1987, 179.
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ulicama. Ceste su povorke sa ispisanim parolama: ,,Sve za front, sve za pobedu”,
,,Dobrodgo§lica Crvenoj armiji”, ,,Zivela DFJ”, ,, Ziveo marsal Tito”, ,,Ziveo marSal
Staljin”.

Radnje su otvorene i veéina stvari moZe da se kupi. Dvanaest bioskopa uvek
je prepuno, a prihod od ulaznica namenjen je ratnoj pomoci. Publika radije gleda
filmski program od ratne propagande. Pozoriste je zvani¢no otvoreno 20. decem-
bra 1944. ruskim komadom ,,Najezda”. Upadljivo je odsustvo kafanskog Zivota
zbog odte¢enosti objekata. Otvorena su dva no¢na lokala od kojih je jedan ,,Ruski car”.

Beograd je razrusen grad posle nemac¢kog bombardovanja 1941, saveznickog
bombardovanja 1944, uli¢nih borbi za oslobodenje i nemackog miniranja. Najvise
je nastradao centar grada, gde se nalaze nadlestva, Zeleznicka stanica, kao 1 mos-
tovi preko Save. Predgrada su manje ostecena. Grad nije napadan zapaljivim bom-
bama, pa nije goreo. Sve stare vladine zgrade su oSteCene, a neke sravnjenc sa
zemljom. Vrhovni §tab smesten je u nekoliko bivsih letnjikovaca na Dedinju.
Marsal Tito se ,,prili¢no rasko$no”, pise Meklejn, smestio u dvorcu kneza Pavla.
,,S obzirom na politi¢ku ulogu bivieg namesnika, novi reZim se prema njegovoj
imovini ne smatra vezanim istim obavezama kao prema imovini kralja Petra”.’

Dunavski most, koji povezuje Beograd i Panéevo, onesposobila je 15. vazdu-
hoplovna armija SAD-a, a kasnije su ga srusili Nemci. Stari savski most bacili su u
vazduh Jugosloveni aprila 1941. godine. Zelezni¢ki most preko Save srusili su
Nemci pri povladenju. Ostao je jedino privremeni most koji su podigli Nemci
1941. godine i kojeg je od ruSenja spasao jedan ugitelj.

Meklejn je procenjivao da je Beograd pogetkom 1945. imao oko 280.000
stanovnika, prema 300.000 koliko je brojao pred rat.

Beogradski NOO obrazovan je 16. oktobra 1944. od ljudi sa kojima se raspo-
lagalo na licu mesta, a upravljao je gradom preko 16 pododbora. Vlast je izbega~
vala ,revolucionarne eksperimente i drasti¢ne &istke”, suspendovano je svega oko
stotinu ljudi dok su ostali sluZzbenici vra¢eni na posao.

Najhitnije mere nove uprave su bile snabdevanje grada strujom, vodom,
hranom i gorivom. Grad je snabdeven strujom i1 vodom svega nedelju dana posle
oslobodenja. Snabdevanje gorivom i hranom bio je veliki problem, pre svega zbog
nedostatka prevoznih sredstava i odsedenosti grada od okoline. Gradu su najvise
pomogli ruski kamioni prevozom i poklonom od preko 24.000 tona ruske pSenice.
Svi registrovani gradani imali su pravo na 400 gr hleba od ruske pSenice, dok je
hleb od jugoslovenske pSenice bio u slobodnoj prodaji. Januara 1945. cene Zivot-
nih namirnica bile su sledeée: govedina 1 kg 800-1200 din. svinjetina 1 kg 900-
1000 din., piletina par 2000 din., mast 1 kg 1000-1200 din., buter 1 kg 2700 din.,
jaje kom. 70 din., mleko 1lit. 200 din., krompir 1 kg 120 din., Sargarepa 1 kg 60-80
din., pasulj 1 kg 100-130 din., brano 1 kg 300 din., hleb 1 kg 260 din., slanina 1 kg
1200-1700 din."°

Sredinom decembra 1944. godine oko 4000 judi dnevno se hranilo u javnim
kuhinjama za 30 dinara po obroku. Kirije ni porezi nisu se placali .

Beogradski knjizari su sa skrivenih mesta vracali na police knjige
demokratskog i levidarskog sadrZaja. Jedna od ulica je jo$ uvek nosila ime cet-
ni¢kog vojvode Peéanca. Radio Beograd sa 0,5 kW (pretrpeo velika razaranja)
uglavnom je emitovao novosti, program za vojsku, laku orkestralnu muziku i

& Isto, 180.
* Isto,
0 Isto.
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govore. Deo vremena posvecivao je emisijama na makedonskom jeziku. Skole i
unuverziteti nisu radili.

Koliko je bilo hapsenja, pise Meklejn, niko sem vlasti tatno ne zna. Proce-
njuje se da je hapseno oko 5000 ljudi, a da je oko 3000 zadrZano u zatvoru. Par-
tizani uhvaceni u pljagki streljani su po kratkom postupku, ostro se kaZnjavala
korupcija, protekcija, pronevere i sli¢no. Gradska policija i OZNA su odrZavale
red 1 zakonitost.

Beograd je krajem 1948. godine imao oko 410.000 stanovnika ne ra¢unajuci
garnizon i miliciju. Prethodne godine u njemu je rodeno 8526 beba, umrlo 4352
stanovnika, prijavljeno 129.276, a odjavljeno 51.183. Ukupni priliv 1947. godine
bio je 78.093 stanovnika. Godine 1948. rodeno je 7600 dece, umrlo 3982
stanovnika, Erijavljeno 87.223, odjavljeno 39.106, dok je priliv iznosio 48.117
stanovnika.'* Najvige je u gradu bilo domacica 97.044, zatim radnika 86.180,
sluzbenika i namestenika 85.260, dece do 6 godina 40.077, redovnih studenata
22.336, u€enika srednjih $kola 22.300, ucenika u privredi 8.966, zanatlija 4.700
itd.'® Tih godina naglo se pove¢avao broj zaposlenlh sluzbenika, ¢ak i u odnosu na
radnike. Godine 1948. broj radnika se povecao za 21%, a sluZbenika za 34,5%.

U septembru 1948. u Beogradu su se nalazila 172 proizvodna preduze¢a od
kojih 24 savezna, 53 republicka i 96 lokalnih. U gradu su oformljene 23 ustanove
saveznog znacaja i 30 republi¢kog. Delom iz ekonomskih a vise iz vojnostrateskih
razloga, mnoga preduzeéa za koja je planirano da se grade u Beogradu prebacena
su u unutra$njost zemlje, tako da se grad umesto industrijskog viSe razvijao u
administrativni.

Beograd je 1946. godine imao 90.629 stanova ili oko 3.600.000 m? stambene
povrsine koja se iz godine u godinu smanjivala usled ruSenja, neodrZavanja ili
spore gradnje stambenih jedinica. U 1939. najcdnog stanovnika dolazilo je 15,1
m? '-",tan'lbene povrsine, 1946. taj |:)I'O_] je pao na 11m? po stanovniku, u 1947. blloje
to 10,3 m?, au 1948. godini 9,6 m* na jednog stanovnika. Ovde treba dodati i veliki
porast stanovnigtva od oko 100.000 dusa od zavrietka rata do 1948. godine.

Za 1947. 1 1948. godinu predvidena je izgradnja 6.556 stanova, od Cega je
zapoceto 4.980 a zavrSeno 2.221.

Godine 1948. Beograd je imao 25.888 stambenih zgrada, 88,6% u privatnom
vlasni$tvu, 8,1% u drzavnom, dok je 3,3% bilo sekvestirano. Primera radi 15.
oktobra iste godine bilo je 8.106 molbi za dodeljivanje stanova, od kojih je 3.509
podnosilaca bilo radnika, 3.171 sluZbenika itd. Porast broja stanovnika oteZao je i
re$avanje pitanja gradskog saobracaja. Godine 1947. na jedno mesto u autobusu
dolazilo je 435 stanovnika, a 1948. ve¢ 906. U trolejbusima odnos je bio 324
naprema 357, a tramvajima za obe godine 63 stanovnika na jedno mesto. Zemun,
Dedinje i Karaburma bili su vrlo lo§e povezani gradskim saobrac¢ajnim linijama.
Od 34 autobusa koliko ih je bilo, zbog dotrajalosti na ulice je izlazilo 10 do 12. U
bolnicama je u to vreme bilo 3636 postelja, odnosno 103 stanovnika na jednu pos-
telju. NajviSe se umiralo od tuberkuloze, bolesti srca, raka i organa za disanje i
varenje. Najveca smrtnost je bila kod ljudi izmedu 70 do 80 godina i to sluzbenika
i domacica. Tuberkuloza i meningitis sa 16% smrtnosti bile su bolesti u porastu.

Godine 1948. na jedno uéeni¢ko mesto u osnovnim $kolama dolazilo je 1,73
daka, u gimnazijama 1,89. U pozori§tima je na jedno mesto dolazilo 407
stanovnika, a u bioskopima 36,8 stanovnika.

" Jsto, 176-195.
12 Arhiv Srbije,Fond CKKPS, fac 37, Izvestaj Gradskog komiteta za 1948. godinu.
13" Podaci su uzeti na osnovu potrosackih karata, a ne prema popisu radenom u martu 1948.



Beograd 1944-1950 — neki aspekti druStvenog Zivota 95

U 1948, u odnosu na ranije godine, porasle su cene nekim artiklima obez-
bedenog snabdevanja: Secera za 26%, mesa za 25%, masti za 4%, odela za 21%,
arapa za 13%, obuce za 8%, dok su sniZene cene hlebu 8,4%, zejtinu 5,1% 1 krom-
piru za 25%. Na slobodnom trZistu cene su povecéane znatno viSe: masti za 220%,
zejtina 145% pasulja 145%, mleka 68%, jaja 8,1% itd.

Prosean mese¢ni prihod radnika, sluzbenika i penzionera iznosio je 3.250
dinara. Radnik je imao 3.455 dinara, sluzbenik 3.697, dok je prose¢na penzija u
Beogradu iznosila 2.214 dinara.

Snabdevenost stanovnistva prikazana je u sledecoj tabeli.

Artikli Jedinica mere 1946 1947 1948
Zitarica kg n.p. 10,00 10,30
povrée ukupno kg 9,20 11,10 13,60
a/krompira kg 2,60 3,30 4,00

b/pasulja kg 0,45 0,15 0,22

c/razno povrée kg 6,15 7,65 9,38

vole kg 10,09 8,00 5,00

mleko litar 3,60 2,80 4,60

mlec¢ni proiz- kg 0,43 0,60 0,50

vodi

Zivina kg 0,53 0,28 0,13

jaja kom. 14,00 6,00 5,40

meso 1 mesne kg 0,88 1,00 1,24

preradevine

masnoca kg 0,88 1,00 1,24

Seder kg n.p. 0,52 0,92

sapun kg n.p. 0,38 0,30

ugalj kg 49,30 52,60 43,00

Karakteristi¢ni su podaci o snabdevenosti grada preko gradskih pijaca. Od
ukupno dovezenih kolidina proizvoda u avgustu 1948. na Kalenic pijaci je prodato
30,8%, Zelenom vencu 18,2%, Bajlonovoj pijaci 13,8%, Smederevskom dermu
11,7%, Jovanovoj pijaci 6,5% itd. Najmanji procenat 0,6% bio je na Karaburmi,
1,4% Banovom brdu, 2% Dusanovcu i 2,9% na Cvetkovoj pijaci.'*

Izvori koje smo koristili za prikaz kulturnog izgleda Beograda, komunalnih
poslova, likovne umetnosti 1 dr. obiluju negativnim ocenama situacije u prestonici.
Bio je to delimi¢no odraz realnog stanja, a delimi¢no preterivanje u Zelji za ,,sko-
kovitim” poboljSanjem opSte situacije.

Stanovanje je 1949. i 1950. godine ocenjivano kao vrlo rdavo i u ,,sasvim
nekulturnim uslovima” Bilo je dosta stambenih zgrada izmeSanih sa industrijskim
objektima izgradenim na nepogodnim i nezdravim terenima. Zbog rastrkanosti
perifernih naselja veliki deo stanovniStva prevaljivao je velika rastojanja do

4 Isto.
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radnog mesta ili snabdevackih centara. Posle rata podizane su provizorne i jedno-
spratne zgrade na krajnjoj periferiji, bez uredenih ulica i lzgradenlh puteva Cesto
su nedostajali vodovod, kanalizacija, saobracaj, tako su ta naselja jo§ dugo posle
useljenja stanara ostavljala utisak gradilista.

U gradu su ¢ak i veéi industrijski kompleksi postavljeni u urbane celine. Fab-
rika Seéera na Cukarici zagaduje Savu otpadnim vodama. Zelezni&ki transport pro-
lazi gradom. Sli¢no je i sa Rakovicom koja zatvara dolinu ,,dragocenog izletista”.

Tih godina su vozni park i duZina saobraéajnih linija u gradu, iako znatno
povecani, bili u velikoj nesrazmeri sa brojem stanovnika i njihovim potrebama.
Vozila su bila preopterecena, a stanice prljave i nesredene. Auto taksi u Beogradu
je tako ,,m1n1malan da se u datoj prilici ne moZe raunati sa verovatno$tu
koris¢enja”.!> Taksi prevoz je u takvom stanju da kompromltUJe grad Iako j jeu
gradu mali broj vozila, bilo je dosta sudara i gaZenja zbog nepaZnje vozaca i
pesaka, ali i neregulisanog saobracaja.

Izuzev centra najvec¢i deo Beograda imao je primitivnu kaldrmu i neuredene
trotoare. Ulice su bile pune prasine i blata, sa oskudnim drvoredima. Ograde trav-
njaka su bile pokidane. Trava se nije odrZavala ili je davno nestala i stoji samo
razgaZena zemlja.

Posle rata i periferija je dobila mreZu trgovackih radnji, ali su u Beogradu u
posleratno vreme nedostajale savremeno uredene robne kuce. Jedan istorijski
izvor kaZe da je i postojece trebalo ukinuti, jer su krajnje nepodesne, nehigijenske,
pa &ak mogu biti opasne u slugaju panike.'® Broj prodavnica novina, duvana i
vrednosnica, sem u najuzem centru bio je nedovoljan.

Prema ovim ocenama Beograd nije imao nijednu dobro uredenu pijacu.

Kolektivna ishrana organizovana je u menzama koje su bile na niskom nivou
u pogledu higijenskih uslova, kvaliteta hrane i pribora za jelo. Beograd je oskude-
vao u dobro uredenim komercijalnim restoranima, zbog ¢ega je redovna pojava
bio red pred salom za ru€avanje ili stajanje iza onih koji jedu da bi se ugrabilo
mesto. Pored toga, bilo je nemoguce na¢i ma $ta za jelo van vremena za glavne
obroke. Broj bifea je nezadovoljavajuci, kao i njihova snabdevenost. Nedostaju
kafane i poslastiCarnice, dok se lokali suvise rano zatvaraju.

Zanatske usluge u Beogradu bile su znatno slabije nego pre rata, tako da su
stanovnici imali teSkoc¢a i kod najsitnije opravke ili usluge.

Od oslobodenja do 1950. Beograd je znatno prosirio vodovod, ali to nije bilo
dovoljno pa su u letnjim mesecima mnogi delovi grada ostajali bez vode. Oskudica
vode odraZzavala se na Cisto¢u grada, odrzavanje zelenila 1 parkova, otvaranje
bazena, fontana i vodoskoka. Gotovo svi periferijski delovi grada (Mokroluski
sliv, Cukarica, Karaburma, Top&iderska dolina) nisu imali kanalizaciju, usled dega
su higijenski uslov1 u ovim naseljima nepovoljni. Kanalizacija se ispusta u reku
nizvodno od naseljenog dela grada (u Dunav kod Zemuna i u Savu), a glavni ka-
nalski ispust ide kod Vilinih voda otvorenim kanalom do Dunava stvarajuci jako
zagadeno podrudje.

Beograd, grad na dve reke sa velikom duZinom obala, nije te 1950. godine
imao nijedan metar uredene obale. Obale su bile blokirane Zelezni¢kim kolose-
cima i zakrCene stovariStima. Najveéi deo obale je nepristupadan. Desna obala
Dunava od tvrdave nizvodno je najzapusteniji i najprljaviji deo grada.

B AlJ, Fond Savet za nauku i kulturu vlade FNRJ, F 28 .
'8 Isto. ZapaZanja o sadainjem stanju i kulturnom nivou Beograda, decembar 1950.
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Dizanjem ,,divljih” naselja Beograd je postao ,krajnje jednostran 1 defor-
misan, gde je uglavnom reseno elementarno pitanje krova nad glavom”. Rezultat
toga je bio nedostatak centra gradskog Zivota izuzimaju¢i deo od Terazija do
Slavije. Posle oslobodenja podignuta su tri doma kulture, da bi se rasteretio centar,
ali su rezultati bili vrlo skromni.

Kulturne potrebe samo su delimiéno zadovoljavale dva glavna pozorista.
Film je bio najomiljenija i najmasovnija zabava, ali 12.000 bioskopskih sediSta
nisu zadovoljavala potrebe. Samo su tri bioskopa bila savremenije opremljena.
Beograd nije imao koncertnu dvoranu. U sali Kolar¢evog narodnog univerziteta
odrZavane su razne priredbe, od bokserskih utakmica do simfonijskih koncerata.

Svi beogradski muzeji krajem 40-ih godina nisu imali osnovne uslove za rad,
iako su posedovali dragocen muzeoloski materijal.

Grad je kraj 40-tih godina docekao sa velikim siroma$tvom u parkovima.
Kalemegdan je bio jedini gradski park ¢ije su dimenzije opravdavale to ime. Ostale
zelene povrSine su manji ili veéi skverovi ve¢inom rdavo uredeni, loSe odrZavani i
zapusteni. BliZa okolina Beograda bila je uglavnom gola. Jedina izletiSta bila su
Kosutnjak (lo$e povezan prevozom) i Topéider. lako je imao velike moguénosti za
kupaliita na rekama, neuredene obale i lo§ prevoz su to onemogucavali. Ada Cigan-
lija je tek odredena za buduce kupaliste.

Sem novog stadiona Partizana gradu je trebalo viSe manjih objekata za male
sportove, tenis, kosarku, hokej na ledu.

Osnovno $to posetiocu grada odmah pada u o€i, ocena je citiranog istorijskog
izvora, jeste velika nedisto¢a grada: ulice pune otpada, praSine i blata, pijace tako-
de, po stanicama, gradili§tima i sli¢no razna smetlista, u zgradama prljavstina,
zidovi oguljent i iSarani, u dvori$tima kante za dubre i gomile dubreta pored njih.
Grad nije imao dovoljno pribora za ¢is¢enje, prevoznih sredstava, vode za pranje
ulica. Iznos dubreta vr$i se na primitivan nadin. !

Javnih klozeta u Beogradu je bilo jako malo, a ono i §to je bilo nije odgovaralo
nameni i higijeni.

Putnici i stranci koji su dolazili u grad &esto su odlazili razo¢arani. Po¢evsi od
ZelezniCke stanice, Cekaonice, restorana, garderobe, toaleta, pa do smestaja u hotel
do&ekivala ih je Zalosna slika. Retko je nailazio taksi, a samo jedna tramvajska
linija nije bila dovoljna. Broj hotela i restorana daleko da bi zadovoljio potrebe i
manjeg grada no $to je Beograd.

Posle oslobodenja uéinjen je ogroman napor u obnovi i izgradnji Beograda.
Tragovi sru§enog i razorenog su uklonjeni, na podizanju novih gradevina u¢injeno
je mnogo. Podignuto je vi§e stambenih, administrativnih, kulturnih i industrijskih
zgrada. Opéti izgled, medutim, nije bio srazmeran tim naporima. Mnogo privre-
mene gradnje naruSavalo je izgled grada.

To uostalom potvrduju poredenja Beograda sa drugim gradovima FNRIJ
krajem 40-ih godina. Posebno stoga §to su svi gradovi obnavljani uz velike napore
a sa malim kulturnim i estetskim efektima. U Splitu i Rijeci podizane su velelepne
zgrade na periferiji, dok se centar nije obnavljao, tako da je odavao sliku zgariSta i
ruevina. Sli¢no je bilo i sa ,,privremenom izgradnjom”, koja je radena na isti nacin
u mnogim gradovima kao i u prestonici. Kao i u Beogradu industrijski i zanatski
objekti u tim gradovima nalazili su se u centru. Ulice su, medutim, u Zagrebu i
Ljubljani posebno u centrima bile daleko uredenije, kao i pijace, parkovi i zelene
povriine. Zagreb je imao 28 ha parkova, 253 ha park-8uma i 58 km drvoreda,

7 Isto.
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Ljubljana je imala oko 268.000 m? ZLanC povr§ine (zap:dno sa clrvoredum)
Rijeka 21 ha parkova, a Split 89.000 m 2 parkova, ne racunajuéi 314.000 m~ park-
Sume Marjan. U isto vreme Bled je imao 85.000 m~ 2 parkova. Beograd pak i unamc
60 ha parkova i van grada 60 ha park-Sume (Topcider). '8 Zgrade su u mnogim gra-
dovima bile u priblizno sli¢nom stanju. Ve¢ina gradova imala je vrlo malo javnih
spomenika. Rijeka, Bled i Opatija nisu imali nijedan spomenik, u Zagrebu su svi
spomenici skoncentrisani oko stanice Zrinjevac, dok su mu trgovi bili bez obe-
leZja. Parkovi u Zagrebu i Ljubljani nisu imali nikakvih skulptura. Beograd je tu
prednjacio, ali je bilo zamerki §to je npr. bista Dimitrija Tucovi¢a na najpromet-
nijem gradskom trgu.

Kao i u Beogradu i u drugim gradovima komunalni objekti, trafike, pro-
davnice novina, reklamni stubovi, &ekaonice 1 sl. odraZavali su razli¢ite ,,arhitek-
tonske stilove”. Plakatiralo se bez sistema i reda. Split je bio jedini grad koji je
imao posebno mesto za plakatiranje. AranZiranje izloga u Zagrebu i Ljubljani bilo
je daleko uspesnije od Beograda, ali je zato gore stanje bilo u Sarajevu i Splitu, a
posebno lose u Skoplju. U pogledu javnog saobracaja bolje prilike od Beograda
imali su Zagreb i Ljubljana. Za sve gradove zajednicka je bila ocena da imaju loSu
taksi sluzbu i kodije koje su jo§ uvek bile u upotrebi.

Interesantna je jedna ocena prema kojoj je krajem 40-tih ,,najbolnija strana
kulturnog izgleda gradova™ Cistota u Beo§radu ,napredovala”, dok je u Zagrebu,
Ljubljani, Rijeci i Splitu ,;nazadovala”.!” Nekoliko javnih klozeta u Ljubljani,
Sphtu i Rijeci bilo je arhitektonski izgradenije od Beograda Centar Beograda bio
je najbolje osvetljen u tadasnjoj Jugoslaviji. U Zagrebu je npr. bilo ulica koje nisu
imale nijedno sijali¢no mesto.

Zagreb i Ljubljana su imali bolju kanalizaciju i vodovod od Beograda, iako su
i tamo instalacije bile dotrajale. U Jugoslaviji je krajem 40-ih godina bilo i turis-
tickih gradova (Dubrovnik, Bled) koji su posebno leti oskudevali vodom. Svim
gradovima nedostajala su vozila, odnosno mehanizacija sluzbe gradske Cistoce,
alat, motike, lopate, aSovi, krampovi, kose, srpovi, kolica itd. U Beogradu je
Uprava gradske &istoée po jednom rejonu imala oko 30 Eistaca, a bilo je potrebno
50. Gradsko zelenilo je imalo 150 radnika i uvara, dok je samo Kalemegdanu tre-
balo viSe od 60. U Zagrebu je za odrzavanje parkova bilo angazovano 230 radnika
i uvara a trebalo je oko 300, za iznosenje smeca i ¢istoce ulica 460 radnika, a tre-
balo je 600. U Ljubljani je sav posao ¢i§¢enja ulica obavljalo 120 CistaCa, Bled je u
rasadnicima imao 25 zaposlenih sve preko 55 godina Zivota, Split je u ,,Cistoéi”
imao 29 zaposlenih, a za odrZavanje cele kanalizacije 6 radnika. 2

Interesantan je podatak da je u svim gradovima 1950. godine ostajalo neu-
troSenih finansijskih sredstava za odrZavanje &istote. Beograd je tada dobio za
¢iséenje 19.000.000 dinara a za parkove 13.000.000, Zagreb za odrzavanje par-
kova 8.000.700, Ljubljana za odrZavanje ¢istoce 5.000.600, Split za Cistocu
4.000.800, a za parkove 1.000.750 dinara.?!

Opésta ocena bila je da je kulturni nivo gradova u Jugoslaviji nizak. Razlozi za
to traZeni su u velikim promenama koje su ovi centri doZiveli za poslednjih deset
godina:

B Jsto,
19 Isto.
20 Jsto.
2 Isto.
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— za vreme rata mnogi gradovi su bili bombardovani ili su bili popriSte ratnih
operacija, tako da je procenat porusenih i ostec¢enih zgrada bio ogroman;

— posle rata doslo je do naglog priliva stanovni§tva i izgradnje gradova, tako
da su mnogi odavali utisak gradili§ta sa svim posledicama koje iz takvog stanja
proisticu;

— porastom stanovni§tva u gradovima kanalizacija i vodovod nisu zadovo-
ljavali potrebe, §to je imalo za posledicu loSe higijenske uslove 1 nedistocu;

— prido$lo stanovni§tvo je uglavnom bilo sa sela nenaviknuto na gradski
Zivot;

— organi vlasti nisu se posebno bavili kulturnim izgledom gradova, prva
iskustva sticu tek 1949/50.godine;

— nestaSica radne snage, oskudica u alatu i materijalu doprinosila je loSem
odrzavanju higijene gradova;

— vetina gradova imala je nepotpune sluzbe za njihovo uredenje.*?

22 U vreme opéte obnove i izgradnje zemlje pitanje je §ta se moglo uraditi na kulturnom uredenju Beo-
grada tokom jedne godine: Kao primer uze¢emo 1950. kada je formiran Odbor za uredenje grada, u isto vreme
organ vlasti i Narodnog fronta. Postojala je i Uprava za uredenje grada, kao organ vlasti koja je dobijala finan-
sijska i materijalna sredstva za uredenje prestonice. U rejonima su njeni predstavnici bili referenti za uredenje
rejona. Namera je bila da se kombinacijom rada odbora (radne snage) i uprave (finansija) Sto viSe poboljSaju
uslovi Zivota i rada u gradu. Narodni front je trebalo da udestvuje u brigadama u radnim akcijama i podizanju
vaspitnog nivoa gradanstva. U prvoj polovini 1950. organizovana je po neka akcija ¢is¢enja, a zatim su svi
radovi od jula ,svedeni na nulu”. Nije odrZano nijedno predavanje u ,,vaspitnom smislu”, niti su stanovnistvu
objasnjena zakonodavna akta doneta radi poboljsanja kulturnog i komunalnog Zivota grada.

Glavne poslove obavila je Uprava za uredenje grada. Ona je od izvr§nog NO Beograda dobila vanrednih
7.000.000 dinara, 7.000 kg farbe, oko 1.200 kg razredivada, 45 kg tutkala, oko 200 kg lima, blizu 80.000
komada cigle, 60 t cementa, 2.000 kg eksera i oko 300 m* grade. Operativa uprave imala je 120 radnika koji su
u pocetku uglavnom radili na organizovanju mitinga, proslava i izlozbi. Tokom godine radeno je i na obnav-
ljanju deéijih igralista, ozvuéenju Kalemegdana, ugradnji jednog telefona u telefonskoj govomnici, izradi 214
saobracajnih znakova i jo§ nekim vie administrativnim poslovima - Isto. zvestaj o preduzetim i postignutim
rezultatima na uredenju grada Beograda .
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MOMCILO MITROVIC

BELGRADE 1944 — 1950
SOME ASPECTS OF LIFE IN THE CITY

Summary

The work represents a historiographic description of Belgrade during the
period 1944 to 1950, with the years 1944, 1948, and 1950 taken as dividing points.
In addition to portraying the city immediately after the liberation, the author
describes the war damage on houses, and cultural and industrial monuments and
buildings in the capital. The city's cultural features are presented along with its
communal capacities and the organization of providing supplies for the inhabi-
tants, in addition to information regarding health service, education, traffic, etc.
Local sources are combined with the reports of Fitzroy Maclean, Chief of the Bri-
tish Military Mission, who entered Belgrade a few days after the liberation.
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PREOKRET KULTURNO-POLITICKE LINIJE KPJ POSLE
REZOLUCIJE INFORMBIRO-a

ABSTRACT: U preokretu kulturno-politi¢ke linije KPJ posle 1949. godine
u politickom ocenjivanju, najznacajniju ulogu dobija zahtev za struénu
osposobljenost umetnika i naucnika. Posle zaustavljanja reforme rukovod-
stvo KPJ se, izmedu dva kulturno-politi¢ka usmerenja, ,,liberalnog” Pilaso-
vog 1 ortodoksnog Ziherlovog, 1954. godine odluéilo za poslednje, §to je
bio korak nazad u odnosu na preokret sa podetka pedesetih godina.

U Jugoslaviji se posle 1945. godine teZilo ka potpunijem imitiranju velikog
sovjetskog uzora. PrenoSenje sovjetskih iskustava odnosilo se i na kulturno-poli-
ticki model koji je bio zasnovan na zadovoljavanju najsirih potreba stanovnistva.
DrZzavne vlasti su davale prednost 8kolstvu u osnovnom stepenu $kolovanja, a u
kulturnoj delatnosti masovnoj amaterskoj kulturi pred tzv. vrhunskom kulturom.
Od umetnika i nau¢nika traZili su da se podrede zahtevima vladajuce ideologije,
tako da je u programima izdavackih kuéa, pozorista, bioskopa i drugih kulturnih
ustanova prednost dobila nova umetnost sa izrazito propagandnim politi¢kim i
socijalnim tendencijama, pri emu je preovladavalo uée$ée sovjetske umetnosti.

U periodu 1945-1948. sa ruskog jezika na jezike naroda Jugoslavije
prevedeno je 1912 radova u ukupnom tiraZu od 17 miliona knjiga, §to je predstav-
ljalo oko 85% svih prevedenih radova. Najvie prevodeni radovi su bili ,,Istorija
SKP (b)”, Staljinova ,,Pitanja lenjinizma” i literarna dela Maksima Gorkog. Od
svih knjiga uveZenih 1948. tri &etvrtine je bilo iz Sovjetskog Saveza.! Kulturna
saradnja izmedu Jugoslavije i Sovjetskog Saveza je bila evidentna i iz brojnih
izvesStaja 1 reportaZa u dnevnim listovima, kao i iz razmena gostovanja kulturnih
ustanova.U Jugoslaviji su u mnogim mestima priredivane izloZbe sovjetskih likov-
nih radova, mnogo jugoslovenskih studenata nastavljalo je $kolovanje na sovjet-
skim visokoSkolskim ustanovama. Prevlast sovjetskih filmova je bila izrazita
posto je domaca filmska industrija tek utirala puteve u bioskope, tako da nije mog-
la, kao kod drugih vrsta umetnosti, &initi jezgro programske politike.>

U ponudi stranih kulturnih radova, ruska umetni¢ka ostvarenja pratila je
snaZzna propaganda, Skole su organizovale masovno i jeftino gledanje ruskih fil-
mova, posete izloZbama i drugim priredbama.

Kritike savremene umetnicke produkcije zapadnog sveta bile su veoma nega-

tivne.
' Jugoslavija-SSSR, maj 1949, §t. 43, Rezolucija Drustva za kulturnu saradnju Jugoslavije sa SSSR,
str,27-28.
2 Ljubodrag Dimié, Agitprop kultura. Agitpropovska Sfaza kulturne politike u Srbiji 1945-1952, Beograd
1988, 129-133; Ales Gabri¢, Slovenska agitpropovska kulturna politika 1945-1952, ,Borec”, XLIII, §t.7-8-9,
»Mladina”, Ljubljana 1991 (Gabri¢, Slovenska agitpropovska), 522-524.
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Uprkos pokuSaja izgradnje jedinstvenog kulturno-politi¢kog sistema pojavile
su se razlike koje su bile posledica kulturne raznolikosti u Jugoslaviji. Jedan od
osnovnih zadataka bilo je brzo opismenjavanje svih stanovnika na analfabetskim
kursevima. I dok su u juznim krajevima drZave, sa jo§ uvek velikim brojem nepis-
menih, ovi kursevi masovno organizovani u Sloveniji koja je imala jedan od
najvisih stepena pismenosti u Evropi, nisu znah Sta da rade sa direktivama radenim
za nepismenog ruskog ili balkanskog seljaka.’Jo$ gore je bilo u gkolstvu gde je
zakonska odluka o obaveznom sedmogodi$njem $kolovanju u Jugoslaviji doneta
jula 1946. predstavljala napredak u odnosu na jugoslovenski prosek sa niskim
ucescem dece na §kolovanju 1 niskim prose¢nim stepenom obrazovanja, dok je to
za Sloveniju, sa ve¢ dugo vaZe¢im osmogodi$njim $kolovanjem i veoma malim
brojem dece koja nisu redovno posecwala $kolu, svakako bio korak nazad.*

Vidna razlika postojala je i u delovanju Drustva za kulturnu saradnju Jugo-
slavije 1 Sovjetskog Saveza osnovanog 14. januara 1945. Njegovi ¢lanovi su bila
drustva u svim federalnim jedinicama i od njih je, kao poslednje, 19. juna u Ljub-
ljani osnovano Drustvo za kulturnu saradnju Slovenije i SSSR-a.

Najsiru delatnost su razvili odbori drustva u Srbiji, dok u Sloveniji za delo-
vanje ovoga drustva nije bilo previSe interesovanja. Slovenacki intelektualci nisu
najbolje znali ruski jezik, a Sloveniji je bila mnogo trazenija nemacka od ruske li-
terature. Casopis drustva , Jugoslavija-SSSR” izlazio je na srpskohrvatskom jezi-
ku, delimi¢no §tampan ¢irilicom koju dosta Slovenaca nije znalo. Drustva za kul-
turnu saradnju sa Sovjetskim Savezom su imala, uprkos naglaSenom kulturnom
karakteru, izrazito propagandne zadatke, %to je bila posledica potpunog imitiranja
sowetskog kulturnog modela.

U organima su se nalazili vode¢i politi¢ari i kulturni radnici bliski politi¢koj
garnituri na vlasti. DruStva i odbori, medutim, nisu nikad dostigli §irinu koja bi
zadovoljila vodece politi¢are.

Kopiranje sovjetskog kulturnog modela u nauci je bilo vidno pre svega u
organizaciji nau¢nog rada. Instituti, koji su u zapadnom svetu obi¢no organiza-
cijski vezani za univerzitete da bi nauka i pedagoski zadaci bili vise povezani, u
Jugoslaviji su po sovjetskom uzoru osnivani pri akademijama nauka 1 umetnosti.

Imitiranje sovjetskog kulturnog modela imalo je za posledicu izostajanje bilo
kakvih polemika o otvorenim kulturnim pltanjlma Pojedine stavove koji su bili u
suprotnosti sa doktrinom socijalistickog reZima bilo je moguée &uti samo nekoliko
meseci posle rata. Takva razmi$ljanja ve¢ su sledee godine utiSana, za $ta se
pobrinuo 3iroko razgranat agitrop aparat KP, jedna od najmoénijih sluzbi cenzure
toga vremena. Mediji su objavljivali samo jednu istinu, istinu vladaju¢e komunis-
ticke oligarhije. Nova doktrina je sa svom oStrinom postavljena pred kulturne
stvaraoce krajem 1946, kada su u Beogradu za dva meseca odrzani kongresi Drus-
tva za kulturnu saradnju Jugoslavije i Sovjetskog Saveza, Saveza knjiZevnika
Jugoslavije i Sveslovenski kongres.

Kulturno-politi¢ki je svakako bio najzna&ajniji referat o knjiZzevnosti, njenom
trenutnom poloZaju i budu¢im zadacima, koji je Radovan Zogovi¢, jedan od
najvaznijih ¢lanova agitpropa CK KPJ i najglasnijih zagovornika socijalistickog
realizma u Jugoslaviji, podneo novembra 1946, na Prvom kongresu knjizevnika
Jugoslavije. ViSe nego o literaturi, govorio je o trenutnoj politi¢koj situaciji, oce-

* Dimi¢ Lj., n.d., 129-133;Gabri¢, Slovenska agitpropovskan, 522-524.
4 Aled Gabrig, Solstvo na Slovenskem v letih 1945-1951, ,,Zbornik za zgodovino 3olstva in prosvete”, 24,
1991, 80-82.
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njujuéi je jednostrano, iz ugla jugostovenskih vlastodrZaca, i zahtevajuéi od lite-
rata da stvarnost opisuju taéno onako kako je vide vode¢i jugoslovenski komunisti.
Potvrdivanjem takvih stavova, Savez knjiZzevnika Jugoslavije se obavezao da sov-
jetsku praksu prenese na domace tlo.’

U godinama 1946-1949. zbog takvih opredeljenja u umetnosti i nauci preov-
ladavao je samo jedan, ortodoksni marksisti¢ki stav prenesen iz Sovjetskog
Saveza. Ukoliko je umetniku uspelo da objavi ili izloZi rad koji su mocnici agit-
propa ocenili kao ,,antisocijalisti¢ki”, ,,antiradnicki”, antidrZavni™i sl., autor je bio
podvrgnut javnom Zigosanju u medijima i nije imao nikakvih moguénosti da
iznese svoju odbranu i poglede na idejna razmimoilaZenja.

Godina 1948. nije donela nikakve promene u kulturnoj politici. Kao i u
drugim oblastima Zivota, jugoslovenska vlast je Zelela da velikom bratu dokaZe da
ustrajava na originalnom putu marksizma-lenjinizma. Na Petom kongresu KPJ Sef
Agitpropa Milovan Dilas potvrdio je dotadasnju liniju kritikujuci burZoasku filo-
zofiju i domacde predratne , trockiste”oko ,,Pecata”, znadi gledista kruga oko Miro-
slava KrleZe, dodajuci da ,,rukovodeca nacela naSe izdavacke djelatnosti bila su,
uglavnom i ostaju”, izmedu ostalog i ,,izdavanje klasi¢nih knjiZzevnih domacih i
stranih ideja, domace i strane realisticke 1 savremene revolucionarne knjiZevnosti
pri éemu savremena sovjetska knjizevnost zauzima prvo mjesto.”® Bilas je, inace,
u memoarima izneo da su glavni kreatori ovog izve§taja bila dva ¢lana Agitpropa
CK KPJ koja su podrzavala Rezoluciju Informbiroa, Radovan Zogovi¢ i Stefan
Mitrovi¢.”

Vernost Sovjetskom Savezu, odnosno njegovom kulturnom modelu je bila
izraZena i u medijima. U kulturnim ustanovama, kinematografiji, pozoristima i
izdavackim kucama 1948. nije donela vidne programske promene. Do veéih pro-
mena u jugoslovenskoj politici doglo je tek pocetkom1949, kada je jugoslovenski
politicki vrh uvideo da puta nazad vi§e nema.

Edvard Kardelj je 16. aprila 1949. precizno pokazao ko je zaduZen za pro-
mene u kulturnim kontaktima sa istokom: ,,Kod nas su jo§ takve organizacije
kojima se ¢ini da su izvan toga spora, na primer, Drustvo za kulturnu saradnju sa
Sovjetskim Savezom.To druStvo misli, da u trenutku kada se prepiremo sa Sov-
jetskim Savezom, mozZe da radi po starom, kako je radio ranije. (...) I tu je potrebno
postaviti drugacije. Ta drustva takode imaju duZnost da se bore za prijateljstvo sa
narodima Sovjetskog Saveza, ali za prijateljstvo na toj osnovi na kojoj danas stoje
na$i narodi, a ne da imaju svoju liniju u tim odnosima. (...) Tu je organizacija koju
treba baciti u borbu za nase stavove, za na$u Partiju i za Jugoslaviju™.?

S obzirom na kritike koje je izrekao u Ljubljani, Kardelj o€igledno jo§ nije bio
obavesten da je dva dana ranije u Beogradu, 14.aprila 1949, doslo do pomeranja u
delovanju Drustva za kulturnu saradnju Srbije sa Sovjetskim Savezom. Posle
uvodnog referata predsednika Vladimira Ribnikara drustvo je prihvatilo rezoluciju
u kojoj je ostro kritikovalo Sovjetski Savez zato §to nije dovoljno uradio na kul-
turnoj razmeni i svoje stanovnistvo nije obavestavao o kulturnim dostignué¢ima u
Jugoslaviji.”

3 O na$i knjizevnosti, njenem poloZaju in njenih sedanjih nalogah (referat knjizevnika Radovana
Zogovica na prvem kongresu knjiZzevnikov). ,,Vprasanja naih dni”, §t. 47, 24.11.1946, 1262-1272.
[zvestaj o agitaciono-propagandnom radu za V kongres Komunisticke partije Jugoslavije, izvjestilac
Milovan Dilas, Beograd 1948, str 24.
7 Milovan Bilas, Rise and Fall, San Diego-New York-London, 1983 (Dilas, Rise and Fall), 196-197.
8 ARS, CK ZKS III, §. 1, Zapisnik II. plenarnega zasedanja CK KPS 15. in 16. aprila (1949).
® Jugoslavija-SSSR, marec-april 1949, &t. 41-42, str. 12-16.
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Plenum uprave Drustva za kulturnu saradnju Jugoslavije i Sovjetskog Saveza
raspravljao je o toj problematici dva meseca kasnije, 14. juna 1949. U rezoluciji
rukovodstvo drustva je istaklo $ta je sve u proteklim godinama uéinilo za promo-
ciju ruske i sovjetske kulture u Jugoslaviji i sovjetskoj strani zamerilo da nije radila
na isti na¢in. Spominjuci informbirovski sukob, drustvo je obecalo vernost KPJ i ista-
klo da ¢e i ubuduce raditi na prenoSenju iskustava sovjetskih naroda u borbi i izgrad-
nji socijalizma u FNRJ.!® To su medutim bile samo prazne regi, jer je u prome-
njenoj politickoj situaciji drustvo izgubilo svoju, uglavnom, propagandnu ulogu.

Da je u prolece 1949. doslo do §ire preorijentacije kulturno-politi¢ke linije
vidi se iz okruznice Agitpropa CK KPJ koju je 14. aprila potpisao Veljko Vlahovic,
dva dana pre navedenih Kardeljevih re¢i. U okruZnici, poslanoj svim republi¢kim
partijskim upravama agitacije i propagande, stoji: ,,Program kulturno-umetni¢kih
drustava i organizacija jo§ uvek nosi sve karakteristike programa od pre godinu i
viSe dana, tj. u njemu nisu nasli svog odraza novi momenti u odnosima nase zemlje
1 SSSR, kao i drugih zemalja narodne demokratije. Tako, na primer, u programima
na$ih kulturno-umetnic¢kih dru$tava jo§ uvek dominiraju sovjetske jednocinke i
masovne pesme. To je, medutim, nepravilno. Uprave agitacije i propagande treba
da razrade za kulturno-masovni rad takvu repertoarsku liniju u kojoj ¢e teZiste biti
na domaéim delima. Ovo naro€ito vazi za repertoar na$ih diletantskih Pozoriéta,
jer je u tom pogledu najmanje uéinjeno i taj repertoar je mahom ruski”.''Posebnu
paZnju Agitprop CK KPJ posvetio je Stampi. Veljko Vlahovi¢ je jula 1949. u ana-
lizi frontnih novina ocenio da bi kritici informbiroovske kampanje trebalo dati
ofanzivniji karakter, a ne samo defanzivno odgovarati na kritike sovjetske i drugih
komunisti¢kih partija. O¢igledna je bila razlika u odnosu na ranije godine, jer Vla-
hovi¢ je ocenio i da se, zbog kampanje Informbiroa, u teZnji da se dokaZu sop-
stveni uspesi ne sme zaboravljati na greske i da je potrebno pisati o njima.'?

I u umetnickoj kritici je bilo moguée opaziti znagajne razlike. Casopisi su
poleli da objavljuju &lanke sa razliitim pristupima odredenoj problematici.’® Te
promene kulturno-politi¢ke linije jo§ uvek su uglavnom znadile samo prestanak
kopiranja sovjetskog modela. Do promena sustinskog karaktera doslo je krajem
1949, kada je jugoslovensko politicko rukovodstvo podstaknuto povoljnim poli-
tickim odzivima sa zapada i izborom u Savet bezbednosti UN promenilo defan-
zivan stav prema ideoloskim kritikama iz Sovjetskog Saveza i uzvratilo udarac —
pocelo je da brani stav da je re€ o reviziji marksizma u Sovjetskom Savezu a ne,
kako je tvrdio veliki brat, u Jugoslaviji.

Kao $to Dilas navodi u se¢anjima, Kardelj, Bakari¢, Milentije Popovi¢ i on su
morali da izvr§e znatan pritisak na Tita da bi pristao na o$triji sukob sa Sovjetskim
Savezom. Agitprop je promenio jo§ jedno pravilo. U pisanju tekstova su poceli da
upotrebljavaju i one dokumente koje su ranije izbegavali sa izgovorom da bi im
mogli nanett Stetu. [ tom slucaju Tito je popustio tek kad su ga Dilas i Kardelj ube-
dili da objavljivanje starijeg dokumenta, na kojem su zajedno potpisani Tito i jedan
od zna%g:ajnijih informbirovaca iz 1948, Arso Jovanovi¢, ne moZe Stetiti Titovoj
vlasti.

1® Jugoslavija-SSSR, maj 1949, 5t 43, str, 27-28.

1" Arhiv Republike Slovenije (ARS), Fond centralnega komiteja Zvezde komunistov Slovenije III (CK
ZKS 11I), Okroznice CK KPJ 1945-1949, OkroZnica agitpropa, 14.4.1949,

12 ARS, CK ZKS III, Okroznice CK KPJ 1945-1949, Okroznica agitpropa, 21.7.1949.

13 Za srpskohrvatsko govorno podrugje vide o tome: Ratko Pekovi¢, Ni rat ni mir. Panorama knjizevnih
polemika 1945-1965, Beograd 1986; za Sloveniju viSe o tome Franc Zadravec, Literarna esejistika in kritika, v:
»Slovenska knjizevnost 1945-1965”, druga knjiga, Ljubljana 1967.

' Dilas, Rise and Fall, 254-256.



Preokret kulturno-politicke linije KPI posle Rezolucije Informbiro-a 105

U jesen 1949. Agitprop CK KPJ, u analizi plana literature za prevodenje za
1950, ukazao je na preokret u izdavackoj delatnosti jer su za prevode bila pred-
loZena drugacija imena nego ranijih godina. Program je, istina, bio usmeren na
proslost i medu predloZenima nije bilo savremenih zapadnih autora, ali su nova
imena predstavljala preokret u poredenju sa godinama kada ih je bilo teSko naci na
policama knjiZara. Da je promena definitivna bilo je ofigledno i iz ove direktive:
,Programe treba deliti po kriteriju: domaci i strani pisci, a ne zapadni, sovjetski,
domaéi”!®

U najuZzem jugoslovenskom partijskom vrhu ve¢ u jesen 1949. preovladalo je
saznanje da mora do¢i do temeljitog provetravanja zagus§ljive kulturne atmosfere
koja je bila posledica jednostrane orijentacije ranijih godina. Pocetnim vise poli-
tickim raspravama o marksisti¢koj ideologiji, razlikama u izgradnji socijalizma i
ravnopravinim pravinim odnosima izmedu socijalisti¢kih drZava, ubrzo su sledili
¢lanci 1 govori vodecih ideologa koji su se uZe doticali kulturne problematike. Od
svih kritika najviSe paZnje Sire javnosti i stranih diplomata izazvale su re¢i dvojice
najznacajnijih ideologa, Edvarda Kardelja i Milovana Dilasa.

U nastupima koji su se uglavnom odnosili na spoljnopoliti¢ku problematiku
Kardelj je, prilikom izbora za po¢asnog ¢lana Slovenacke akademije nauka i umet-
nosti 12. decembra 1949, govorio o kulturnim pitanjima i o$tro kritikovao sov-
jetsku nauku, jer ,autori spomenutih anti-dialekti¢kih koncepata kontrolisu bas
takve mrtve dogme, $ablone i recepte”.'®

Dilas je kao Sef Agitpropa, na kraju prelomne 1949, dao pecat promeni kul-
turno-politi¢ke linije. Kao uvodniéar na Tre¢em plenumu CK KPJ u Beogradu, 29.
decembra 1949., podneo je referat o problemima $kolstva u borbi za socijalizam u
Jugoslaviji. Mada je u referatu bila istaknuta problematika $kolstva, zahtevi za
promenama su se odnosili na kulturnu sferu. Posebno je bilo uoéljivo isticanje
zahteva za struéno$¢u na prvom mestu, posto su u ranijim godinama Politiéari

N . - e v 7
obi¢no u prvi plan stavljali politicke zahteve a tek posle toga stru¢nost.

U diskusiji je, barem posredno, prvi put posle rata bilo istaknuto da nema
potrebe da Skolski sistem bude sasvim unificiran, §to je pokusavano u prvim pos-
leratnim godinama, kada nije vodeno rafuna o razliéitoj kulturnoj razvijenosti
republika. Da se KPJ odrekla dotadasnje kulturno-politicke orijentacije videlo se i
na kraju plenuma, kada je iz KPJ iskljuéen Radovan Zogovié, pesnik i videniji ¢lan
Agitpropa. Tako se KPJ, slucajno ali i simboli¢no, istovremeno oprostila od idej-
nih gledi$ta pod sovjetskim uticajem i jednog od njihovih najvaZnijih zagovornika
u Jugoslaviji.

Promena u stranim kulturnim uticajim na pocetku pedesetih godina je bila
oCigledna u kinematografiji, gde su propagandisticki sovjetski filmovi nestali iz
programa, dok su veliku novost predstavljali komercijalni holivudski filmovi. Veé¢
pocetkom pedesetih u pozoristima su se pojavili prvi savremeni pozorisni komadi.
U izdavackoj delatnosti je ucesée prevoda sa ruskog palo na minimum, a doslo je
do porasta broja objavljenih domacih dela i prevoda sa germanskih i romanskih
jezika. U Skolstvu je najvidnija promena bilo ukidanje ruskog jezika kao
obaveznog stranog jezika na svim stepenima Skolovanja u Skolskoj 1950/51. go-

3 ARS, CK ZKS 111, 3, 27, Poro¢ila uprave za agitacijo in propagando pri CK KPS, 3 (20.12.1949) .

16 Edvard Kardelj, Govor na svecani glavni skupicini Slovenske akademije znanosti i umetnosti, ,Novi
svet”, 1V, 1949, §t. 12, 1100-1104,

""" Milovan Dilas, Problem skolstva u borbi za socijalizam u nasoj zemlji, ,Sednice Centralnog komiteta
KPJ (1948-1952)”, Beograd 1985, 287-320.
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dini.'® Do 1950. promene na kulturnoj sceni bile su jos uvek, vise ili manje, pos-
ledica kulturno-politi¢kih odluka vodeéih jugoslovenskih komunista. Medutim,
otvaranje prema kulturnim uticajima Zapada i delimi¢na legalizacija polemika
doveli su do otvaranja pitanja koja su vode¢i partijski ideolozi Zeleli da izbegnu po
svaku cenu. Polemike o savremenim temama i filozofskim idejnim tokovima na
Zapadu postavljale su pred kulturne ideologe dilemu kako prihvatiti filozofske
struje koje su, suprotno marksistickom kolektivizmu, bile zasnovane na persona-
listitkom i egzistencijalistickom misljenju.

Konfrontacija miSljenja je ubrzo pokazala dva razlidita stava o novoj kul-
turno-politi¢koj liniji: partijski, koji se odrekao kopiranja sovjetskog kulturnog
modela (ali jos ne i teorije odraza i idejnosti), i stava inteligencije, koja je mislila
da se umetnicka i nauéna dostignuéa moraju ocenjivati prema estetskim, odnosno
naucnim kriterijumima pri ¢emu nijedno idejno usmerenje nema vise uticaja od
drugog, ve¢ ja€ina argumenata mora biti jedino vaZeée merilo za , konaéni rezul-
tat”polemike.

U kulturnim polemikama, naroéito u Sloveniji, 1950. godina donela je jo§
Jjednu novost. Pojedini kulturni radnici su smatrali da decentralizacija tece suvise
sporo i da savezni organi u odnosu na republi¢ke imaju suvise mo¢i. Prvi put posle
rata u Sloveniji su izreCene otre Kritike centralizma.

Novosti na kulturno-politickoj sceni posle 1949, ni pribliZno nisu zadovoljile
kulturne radnike. KPJ se odrekla sovjetskog kulturnog modela, ali se jos zaklinjala
na partijnost umetnosti. Isticala je da kulturni stvaraoci moraju, pre svega, biti
struénjaci, ali se nije odrekla ideoloskog ocenjivanja pojedinca i njegovog rada.
Posle decentralizacije niZe upravne jedinice dobile su veéu ulogu u odluéivanju,
ali su stvarni centri mo¢i ostali komiteti KP, koji su delovali po principu demo-
kratskog centralizma.

Kulturna scena je radije prihvatala zapadne kulturne tokove, ali je ideologki
aparat KP jo$ uvek odredivao §ta se moZe uvoziti sa zapada.

Nova kulturno-politi¢ka linija je bila zvani¢no potvrdena 1952, na Treéem
kongresu Saveza knjiZevnika Jugoslavije i Sestom kongresu KPJ/SKJ. Na kon-
gresu knjiZzevnika, oktobra 1952. u Ljubljani, Miroslav KrleZa je odrzao Guveni
govor koji je Cesto oznadavan kao preloman u posleratnom vremenu $to je, realno,
preterana ocena. U pitanju je bio nastavak promena iz pocetka pedesetih godina.
Kako tvrdi Dilas, njegov govor je pre toga bio odobren na CK KPJ jer ga je on, kao
Sef Agitpropa, lino pregledao, kao verovatno i drugi vodeéi partijski ideolog,
Edvard Kardelj."

Referatu koji je bio odobren od najviseg politickog organa u drzavi tegko je
dati ocenu da se suprotstavljao zvani¢noj politici. Referat je pratio opste trendove
kritike i esejistike od 1949. Sa druge strane, ¢injenica je da su se u diskusiji posle
referata ve¢ pokazala razmimoilaZenja, pri ¢emu se u neslaganju i zaklinjanju na
ve¢ prevazidene obrasce naro€ito isticao najznadajniji slovena&ki partijski ideolog,
Boris Ziherl.? Narogito mlada literarna generacija nije bila zadovoljna sa tako
malo popuStanja, zahtevajuéi jo§ viSe uvazavanja drugacijih pogleda na kulturnu i
Siru drustvenu problematiku.

18 Gabri¢, Slovenska agitpropovska, 639-642.

" Dilas, Rise and Fall, str. 291.

2 {jubodrag Dimié, Agitprop kultura. Agitpropovska faza kulturne politike u Srbiji 1945-1952, Beograd
1988, 129-133; Gabri¢, Slovenska agitpropovska, 522-524.
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Jasan kulturno-politicki prelom doneo je Sesti kongres KP Jugoslavije,
novembra 1952. u Zagrebu, kada je partija preimenovana u Savez komunista. U
referatima i diskusiji nije bilo ni traga o radu agitpropa; nije ga spominjao ni
njegov dotadasnji Sef Milovan Dilas. U reorganizaciji partijskog aparata posle
kongresa agitprop je bio raspusten jer je u ranijim godinama znaio udvajanje
aparata vlasti. U novom drzavnom sistemu, kada je rukovodstvo jugoslovenskih
komunista odlucilo da je potrebno razdvojiti partijske organe i organe vlasti, agit-
prop je izgubio ulogu. Sesti kongres KPJ/SKJ je tako ozna&io oprostaj od tzv. agit-
propovske kultume politike.

Savez komunista je time dokazao da se odri¢e neposrednog dirigovanja u kul-
turi, Sto nikako nije znacilo da se odri¢e uloge vrhovnog arbitra i glavnog idejnog
vode drustva. Uz razliCite poglede na kulturna pitanja izmedu intelektualaca i kul-
turnih ideologa, promene su donele znadajne razlike i medu ideolozima. Te razlike
su se izrazito ispoljile na konferenciji Milovana Dilasa sa prosvetnim radnicima u
Mariboru, 31. oktobra 1953, kojoj je prisustvovao i Boris Ziherl. Dilas je u uvod-
nom govoru obnovio svoje tadaSnje kulturno-politi¢ke stavove, narocito istakavsi
pravo javne polemike i zahtev za priznavanjem stru¢nosti. Nasuprot njemu, Ziherl
Jje marksizam postavljao iznad drugih pogleda na svet, ne smatrajuéi ga kao Dilas
za jednog od jednakovrednih u polemisanju.?'

Mada su postojala velika razmimoilaZenja sa Pilasom, Ziherl mu se tada nije
odlu¢nije suprotstavljao, jer je Dilas po partijskoj hijerarhiji jo§ uvek bio iznad
njega. Ve¢ nekoliko meseci kasnije je bilo drugagije. Posle objave saziva plenuma
CK SKJ na kome je razmatran Dilasov slu¢aj u novinama je objavljen Ziherlov
¢lanak u kojem je branio svoje ortodoksne stavove. Istovremeno objavljivanje
saziva plenuma i Ziherlovog ideoloskog ¢lanka dalo je njegovim pogledima pedat
zvaniénih stavova.??

Izmedu dve kulturno-politicke linije, za koje su se zauzimali Pilas i Ziherl,
SKJ je 1954. izabrao drugu, $to je u kulturnoj politici predstavljalo korak nazad u
odnosu na promene s pocetka pedesetih godina. Sledeéi korak nazad ka partijskom
dirigovanju u kulturi je bio osnivanje ideolo§kih komisija pri centralnim komi-
tetima SK u godinama 1955-56, koje su u mnogo ¢emu podsecale na nekada$nje
agitprope, mada realno nisu imale njihovu mo¢. Ideoloske komisije su, medutim,
bile dokaz da jos nije doSlo vreme za veéu slobodu kulturnog stvaralastva, kojoj su
teZili umetnici i naudnici.

21 ARS, CK ZKS, 11, 5. 1, Konferenca tov. Milovana Dilasa s prosvetnimi delavci v Mariboru, 31. okto-
bra 1953,

2 Ale§ Gabri¢, Socialisticna kulturna revolucija. Slovenska kulturna politika 1953-1962, Ljubljana 1995,
31-34.
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ALES GABRIC

CHANGES IN THE YUGOSLAV COMMUNIST PARTY’S
CULTURAL AND POLITICAL COURSE
FOLLOWING THE CONFLICT WITH THE COMINFORM

Summary

In 1945 the imitation of Soviet models in Yugoslavia spread to the cultural
and political sphere. The works of the best known Soviet ideologists and the theory
of social realism became dominant. Translations of Soviet literature prevailed,
Russian became a mandatory foreign language in schools, while Russian and
modern Soviet artistic forms gained supremacy in the Yugoslav theatre and movie
production.

The change in the cultural and political course came in 1949, and its conse-
quences were soon felt in the programs of cultural institutions. Yugoslav cultural
circles began turning their attention to Western trends. The changes in the cultural
domain were formally confirmed at the plenary session of the Yugoslav Commu-
nist Party held towards the end of 1949, when Milovan Djilas explained the gen-
eral turnabout. As a result, professional expertise gained greater importance in the
political appraisal of artists and scientists. Individuals whose thoughts veered from
official party ideology were thus given the chance to publish their ideas, and
although this in no way threatened the acquired privileges of the Marxists it did
make room for the expression of different views among the Communist theorists.
Djilas was in favor of greater freedom of culture from the influence of politics,
while Boris Ziherl was foremost among those who insisted on the need to maintain
the inviolability of the Marxist dogma.

Within a few years, however, the Communist elite, fearing that social liber-
alization might go too far and prove a threat to their monopoly, put a stop to the
process of cultural reform. In the sphere of culture the ideas of the hitherto leading
theorist Milovan Djilas were substituted by the dogmatic views supported by Boris
Ziherl. The Communist Party thus showed that the time had not come yet for free
cultural creativity, guided solely by the imagination and the aims of artists and sci-
entists.
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VAZDUSNE OPERACIJE NATO U JUGOSLAVIJI
1 POSLEDICE!

ABSTRACT: Rad predstavlja pokusaj da se iz najbliZe istorijske perspek-
tive osvetli nekoliko segmenata rata Severnoatlanskog pakta (NATO) protiv
Srbije vodenog u periodu 24. mart-10. jun 1999: karakteristicni dogadaji
koji sumu prethodili neki aspekti borbenih de %stava obe strane i posledice,
posebno one na oruZane snage SR Jugoslavije.

Prvi konkretni nagovestaji ratnog sukoba izmedu Savezne Republike
Jugoslavije (SRJ) i zapadnih saveznika dosli su sredinom juna, kada je usledila
najveca pretnja SRJ: vazdus$na vezba ,,Odlu¢ni soko” (Determined Falcon) nad
teritorijom Albanije i Makedonije. VeZba je bila NATO-vo prikazivanje sile kao
upozorenje srpskoj strani. Sredina oktobra bila je kulminacija krize za 1998. godi-
nu. Pretnje NATO saveza bile su o¢igledne jer je na samom vrhuncu krize izvrSena
koncentracija vazdus$nih snaga u Evropi za akciju, a deo u Americi (avioni stelt
tehnologije B-2, F-117) stavljeni su u pripravnost. Tenzija je iznenadno spuStena
dogovorom Holbruk-Milosevi¢ o politickom reSenju krize, sredinom oktobra
1998. U njegovom okviru bila je dogovorena i operacija nadgledanja stanja na
Kosmetu ,,Orlovo oko” (Eagle Eye), koju je trebalo da sprovode americke bespi-
lotne letilice operiSuéi iz baze Tasar u Madarskoj, odnosno standardni izvidaci tipa
U-2.3 Tako je NATO u$ao u srpski vazdugni prostor. Na drugoj strani, delovi snaga
jugoslovenskog Ratnog vazduhoplovstva i protivvazdus$ne odbrane (Korpus PVO,
najpre) izvrsili su neke pripreme za akciju, manevar odredenim snagama i dis-
lokaciju dela logistike.*

Ubrzo zatim doglo je do smene nacelnika GeneralStaba Vojske Jugoslavije
(V]) general-pukovnika Momc¢ila PeriSica i Sefa Resora Drzavne bezbednosti
MUP-a Srbije Jovice StaniSica (ali i do bukvalnog odlaska sa posla komandanta
RV i PVO general-pukovnika Ljubise Velickovica, o§trog pobornika konflikta sa
NATO). Odlazak ove dvojice kljuénih ljudi za bezbednost SRJ u tom trenutku
mogao je da izgleda kao uklanjanje onih koji bi spre€ili predsednika MiloSevi¢a da
napravi takav politi¢ki dogovor sa zapadom, u kome bi Kosmet bio prepuSten
Amautima. Jedno je bilo jasno: ova dvojica visokih funkcionera su znali viSe nego
§to je javnosti bilo poznato. Naknadno &itanje delova govora generala Peri§ica u
Gornjem Milanovcu u kojem je ,,nekim” politi€arima ukazao da VI i SRJ ne mogu
da ratuju sa celim svetom, svedoéi da je general PeriSi¢ znao (a verovatno i

! Predavanje na tribini Instituta za savremenu istoriju, odrzano 5. aprila 2000.

2 QOsnovu teksta &ini pisanje domace dnevne §tampe, sem ukoliko je fusnotom drugadije naznadeno.
Koris¢eni su listovi: Blic, Politika, Danas 1 NasSa Borba (ovaj poslednji samo u 1998).

3 Ben Dunnel, Allied Force, United States Air Force Yarbook 1999, 11-12.

4 Posebno o tome videti dokumentamni film Za slobodno nebo u reZiji Aleksandra Radi¢a, VFC, Beograd
2000.
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Stani8i¢) da beogradske vlasti imaju nameru da krenu u sukob sa Severnoat-
lantskim paktom. Kada se tome doda i izjava generala Klarka, data u Beogradu
sredinom novembra 1998, o tome da ¢e sukob na Kosmetu eskalirati za Cetiri
meseca, ostaje da se konstatuje da je raspoloZenje obeju strana bilo takvo da je
gotovo sigurno vodilo u sukob.

Na drugoj strani, u periodu oktobar 1998 — mart 1999. bezbednost srpske
drZave je opasno naruSena prisustvom Kosovske verifikacione misije (KVM) na
terenu Kosmeta. Ova misija sa svojim pripadnicima (ta¢nije, jedan njen deo) uz
sve druge zadatke politi¢ko-humanitare prirode, kako se kasnije pokazalo, obav-
Jjala je i zadatke obavestajne prirode: najverovatnije osmatranja pokreta aktiv-
nosti, pra¢enje frekvencija, utvrdivanja konkretnog stanja na terenu vizuelnim
putem, definisanje nacionalne pripadnosti 21telja kosmetskih sela, ucvrstila kon-
takte sa arnautskom gerilom (UCK), a moguce da je jedan svoj deo detaSirala u
njene redove kao instruktore i/ili dobrovoljce. Ne verujemo da su organi bezbed-
nosti SRJ ostvarili iole ozbiljan uvid u sastav ove grupe, pocev od samog Vilijama
Vokera, ex-generala. Bezbednosni sistem SRJ bio je sve samo ne tehnicki sposo-
ban da prati ulazak nepoznatih stranaca u zemlju. Od pripadnika KVM nisu traZeni
detalji biografija, kakvi se traZe za obiéne gradane SRJ kada i turisticki putuju na
Zapad. Ako su ikakvi podaci dobijeni, bile su to samo opskurne marginalnosti ili
najobic¢nije izmisljene biografije.

Naravno, nije samo KVM bila pretnja vojnoj bezbednosti SRJ. Treba dodati
odliv najveceg broja nesrpskih kadrova iz VI u periodu 1991-93. koji su odneli
znanja o onome §to je predstavljalo tajnu ove vojske: prisustvo predstavnika UN
na aerodromima SRJ 1993-94, aktivnu analiticku delatnost snaga UNPROFOR
(1992-95) i potpuno neskrivenu obavestajnu aktivnost snaga IFOR-SFOR (1995-
99), koje su u organizacijskoj strukturi NATO za Evropu. Najvaznije, potvrdu
samih Jugoslovena/Srba za prikupljene podatke zapad je dobio podregionalnim
sporazumom, NATO je svopm kanalima obezbedio da VJ (i VRS) mora da pri-
javljuje sve formacijske izmene od majora navise, da dozvoljava inspekciju svih
sastava, daje spiskove sveg ofanzivnog naoruzanja — jednom recju da sav svoj
raspored prezentira potencijalnim napada¢ima i njihovim saveznicima. Konacno,
bilo je i apsurdnih slucajeva, kao poseta jedne delegacije koja je u komandi 1.
armije VJ odrzala predavanje o humanitarnom pravu. Ostaje za Spekulaciju da li je
ova grupa oficira imala konkretan zadatak osmatranja objekata. Utvrdivanje liste
ciljeva na teritoriji Srbije i Crne Gore bio je duZi proces koji je obavljen tokom pre-
thodnih godina. Na taj nadin su izradene liste ciljeva za gadanje koje su sadrzale
detaljne opise, geografske koordinate, rangiranost po znacaju (visoka, srednja,
niska). Uz upotrebu najsavremenijih oruda ostvreno je vrlo precizno dejstvo po
razli¢itim ciljevima u Srbiji i Crnoj Gori. Detaljno i dugotrajno proucavanje ovog
prostora bilo je klju¢ uspeha vazdusne kampanje, a nikako dejstvo ,,pete kolone”,
»izdajnika”, ,,lokatora” kako je to kroz glasine cirkulisalo u ratu kroz srpsku javnost.

U ovakvoj realnosti, kada je neprijatelju bilo nepoznato vrlo malo podataka 0
konfrontacul sa najvecom vojnom masinerijom. Jo§ gore, SRJ je bila (a 1 dalje je)
pod embargom UN na sve isporuke naoruZanja iz inostranstva. [ mada je postojala
moguénost da se ilegalnim putevima nabavi §tosta za rat, to nije ucinjeno. Jedini
izuzetak bio je izgleda MUP Srbije, koji je nabavio neku tehniku za svoje potrebe
iz inostranstva (npr. helikoptere). Tako je vojska, sa naoruzanjem koje je bilo na
nivou prethodne decenije, istro$eno u nekoliko ratova, bila na pragu novog rata, sa vi-
Sestruko nadmo¢nijim protivnikom, snabdevenim naoruZanjem najnovije generacije.
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Borbena dejstva snaga NATO

Rat protiv Srbije iskori§¢en je za dalje razvijanje NATO (ameri¢kih) vizija
ratovanja na pocetku 21. veka. Definisano americkom vojnom terminologijom
¢itava operacija spadala je u ,,Operacije drugacije od ratnih” (Operations Other
Than War), kako to definiSe jedan od najnovijih pojmova americke strategije. Pri-
menjena je visoka selektivnost u dejstvima po ciljevima u Srbiji i jo§ viSe u Crnoj
Gori. Ovakav nacin ratovanja odgovara onome §to je u SAD definisano kao
,]Nacionalna vojna strategija elasti¢nog i selektivnog angazovanja” (National mili-
tary strategy of flexibile and selective engagement). U ovakvoj strategiji protivnik
se ne posmatra samo kroz snagu vojske, a jo§ manje kroz zbir tenkova, aviona i
brodova, ve¢ kao sistem izraZen u obliku koncentri¢nih krugova. U centru ovih
krugova je drzavno-politic¢ko rukovodstvo protivnika, zatim slede 1nfrastruktura
komumkacge mediji, stanovni3tvo i tek na periferiji oruZane snage.’> U ovakvoj
percepciji modernog rata, meta selektivnih vazdusnih dejstava u operaciji ,,Savez-
ni¢ka snaga” bili su pre svega objekti infrastrukture, komunikacija i drZavnih
medija. Zato, ne treba se zavaravati jugoslovenskim naknadnim obja$njenjima o
malom broju uniStenih tenkova od strane NATO, ve¢ valja pogledati efekat vaz-
dusnih dejstava po srpskoj vojnoj i civilnoj infrastrukturi. Na drugoj strani, upad-
ljiva je €injenica da su mnogi objekti-ciljevi saveznicke avijacije, §to su god bili
bliZi beogradskom reZimu (srediStu zamiSljenog koncentri¢nog kruga), u trenutku
pogadanja bili potpuno ispraZnjeni. Na taj nalin, vrlo preciznim pogocima
eliminisani su simboli SRJ, dok se sa drugih lokacija njihov rad odvijao nesmeta-
no. To moZe da svedo¢i u prilog ciniénih posmatranja NATO-srpskog rata, koja
ukazuju na postojanje visoke koordinacije simuliranja rata na obe strane!

Najnoviji NATO-srpski rat 1999. godine otisao je korak dalje u trendu fik-
cionalizacije rata i njegovog pretvaranja u opéti virtuelni dogadaj. Cinjenica da je
rat voden na naéin koji je netlplcan u ovom prostoru (sem sukoba na Kosmetu, koji
Jje opet bio po modelu ve¢ videnih ratova u bivioj SFRJ), to jest da nije do$lo do
kopnenih borbenih kontakata izmedu snaga NATO i SRJ, omogucavala je znatnu
fikcionalizaciju rata sa obe strane. U tu svrhu kori$¢eni su mediji, glasine, ali i
pojedina borbena dejstva. Besomuénim protivavionskim dejstvima na NATO avi-
jaciju, koja je letela na bezbednim visinama, stvaran je privid da se SRJ ostro
suprotstavlja napadu; zatim, gadani su vitalni ciljevi ove drzave u kojima po
pravilu nije bilo nikog. Na zapadu je slikom i re¢ju fikcionalizovana ,huma-
nitarna katastrofa” na Kosmetu, zbog koje je opravdana akcija sa dubljim vojno-
strateSkim smislom, a za koju se kasnije pokazalo da nije postojala pre 24. marta 1999.

Najveéi deo vazdusnih borbenih dejstava po ciljevima u Srbiji u operaciji
»Saveznicka snaga” -Allied Force (u domacoj javnosti vrlo tendenciozno je
koriS¢en termin ,,Milosrdni andeo”, koji ne odgovara istini, posto je to bio naziv za
operaciju vazduSnog doturanja hrane arnautskom Zivlju koje je preslo u Albaniju
ili Makedoniju) izveden je noc¢u. Izuzetak je Kosmet, koji je od prvih dana rata bio
pokrivan dejstvima i danju i no¢u. Najveca i najspektakularnija dejstva na Beograd
izvrSena su no¢u. Uobicajeni ritam bio je jedan napad pre ponoéi i jedan u prvim
jutarnjim ¢asovima. Bilo je no¢i i sa po tri napada, ali i onih sa po jednim napadom

> Todor Mirkovié, Strategija elasticnog i selektivnog vojnog angaZovanja Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava,

,»Vojno delo” 1/1998, 58-78; Vilijam S. Koen, [zvestaj o Setvorogodisnjem pregledu odbrane SAD, ,,Vojno delo,”
3-4 (ratno izdanje), Beograd 1999, 74-174.
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ili samo sa naletima bez borbenih dejstava. Dnevni napadi na ciljeve u Srbiji van
Kosmeta, (Beograd), intenzivirani su u maju. Krajnje proizvoljna autorova analiza
dejstava nad Beogradom pokazuje razmer 8 do 9 noénih akcija u odnosu na 1
dnevni napad.

Pored bombardovanja i raketiranja NATO avijacija vr$ila je i probijanje zvuc-
nog zida (danju) nad delovima Srbije. Prva probijanja zvuénog zida poc¢etkom
maja nad Beogradom i okolinom pokazala su da je psiholoski efekat na stanov-
nistvo bio veliki. Poslednjih dvadeset dana operacije probijanja zvu¢nog zida po
danu bila su udestala i kretala su se i do tri dnevno. U tom periodu efekat karak-
teristi¢nog treska u vazduhu na stanovnistvo je izostao, iz prostog privikavanja
stanovnika. Evidencija podloZna proveri govori da je u 16 dana bilo 28 probijanja
zvuénog zida koja su se éula u Beogradu. NATO avijacija je vr§ila i bacanje letaka.
Leci su (nad Beogradom) bacani u vi$e navrata sa izuzetno velikih visina, ,,usred
bela dana”. Nije nam poznato da li je kratkotrajno emitovanje NATO televizijskog
programa bilo prenoSeno preko aviona specijalizovanih za takve svrhe.

Vojni noviteti

Svakako da moderni (lokalni) ratovi znaju da budu u tesnoj relaciji sa proiz-
vodadima i trgovcima naoruZanja. Cesto su velike korporacije optuZivane u jav-
nosti za diskretno podsticanje kriza koje su im iz transakcija oruZjem donosile
velike profite. U slu€aju najvece globalne sile ograniceni ratovi 1 intervencije sluze
i za verifikaciju mnogih novih projekata koji tek u ratnim uslovima dokazuju svoju
upotrebljivost, odnosno dobijaju signal za proizvodnju u ve¢im serijama. Suprotno
tom procesu, sukobi sluZe za likvidiranje nagomilanih ubojnih sredstava po stoko-
vima, posebno ako su iz serija starijih godista.

Najreprezentativniji aduti NATO (tacnije americke vojske i vazduhoplovstva)
koji predstavijaju primere najnovijeg tehnoloskog preseka u vodenju rata svakako
su sateliti, avioni stelt tehnologije, avioni-stanice za radarsko osmatranje terena,
bespilotne letelice za izvidanje, krstarece rakete i ,,pametne” bombe.

Akcija na Srbiju ukljuéila je Siroku primenu satelita pre svega za izvidanje i
snimanje pre a narocito u toku i posle dejstava, a zatim i satelita koji omogucuju
satelitsku navigaciju za navodenje ,,pametnih” bombi i docnije snalaZenje trupa na
terenu. Avioni-stanice za radarsko osmatranje vazduha (AWACS), odnosno kopna
(JOINT STARS) i bespilotne letelice (UAV) predstavljali su osnov za izvidanje i
osmatranje aktivnosti jugoslovenskih trupa i policije sa sigurne distance.

U sklopu operacije Allied Force, americke snage isprobale su po prvi put
nekoliko novih oruzja u borbenim uslovima. Nevidljivi bombarder B-2 Spirit
(Duh) po prvi put je uéestvovao u realnim borbenim operacijama. Poletajuéi iz
baze Vajtmen (Whiteman) u Misuriju, dopunjavajuci se gorivom u vazduhu, ove
crno-tamnosive ptice nevidljive za radare, dejstvovale su preciznim projektilima
po srpskim ciljevima u vi$e navrata. Projektili lansirani na srpske ciljeve takode
predstavljaju novost u borbenoj upotrebi: bombe koje se navode na cilj sa ispro-
gramiranim geografskim koordinatama, uz pomo¢ satelita preko kojih funkcionise
sistem globalnog odredivanja pozicija (GPS). Ove bombe-projektili pod nazivom
JDAM (Joint Direct Attack Munition) pokazale su u svim ispitivanjima odstupanje
od predvidene mete najviSe do 10 metara u preéniku cilja, kao i potpunu nezavis-
nost od meteo uslova. U dejstvima po ciljevima u Srbiji, najpre u Beogradu, ost-
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varena je veoma velika preciznost. Ostali tipovi projektila koji su na razliite
nadine debitovali u napadu na Srbiju bili su AGM-142 Raptor, AGM-154 JSOW.®

Krstarece rakete - projektili bili su osnov preciznog gadanja ciljeva u gra-
dovima kakav je Beograd. Objekti toplane na Novom Beogradu zgrade bivieg
CK, Jugopetrol na Cukarici i dr. bili su precizno pogadani ovim oruzjem koje se na
programirani cilj upucuje iz aviona ili sa broda u niskom letu, prate¢i konfiguraciju
terena uz karakteristi¢no Sistanje. Popularni ,,tomahavci” najmanje su bili ,,toma-
havci”. Naime, to je naziv krstareceg projektila koji se lansira sa broda. Na ciljeve
u Srbiji oni su lansirani prvih dana rata. Najsire upotrebljeni ,,tomahavci” bili su
AGM-86 C-ALCM, lansirani iz aviona B-52H. U jednom trenutku upotreba ovih
projektila bila je toliko uspeSna i intenzivna da je vazduhoplovstvo naloZilo da se
iz stokova aktiviraju AGM-86, kojima su skinute nukleame bojeve glave i stavlje-
ne konvencionalne (otuda C ispred skraéenice ALCM).’

Za Srbe najspektakularnije novo sredstvo, u kasnijoj fazi kampanje, svakako
su bile ,,grafitne” bombe tipa BLU-114. Ovo novo oruZje nije registrovano u kata-
lozima do upotrebe u Srbiji. Po tipu spada u kasetne bombe sa veéom koli¢inom
manjih bombica, koje prilikom dejstava na elektroproizvodna postrojenja izaziva
ispadanja elektrosistema velikih razmera, uz karakteristi¢an beli odblesak vidljiv u
Sirokom pre¢niku. Osam puta u toku maja NATO je pritiskao prekidac za struju u
Srbiji, kako je u jednoj prilici prokomentarisao portparol saveza DZejmi Sej.

Na drugoj strani Citava familija laserski vodenih bombi PAVEWAY II/111,
zatim protivradarske rakete AGM-88 HARM i kasetne CBU-97 dobile su priliku
za potvrdivanje svoje uspednosti u odnosu na dejstva po ciljevima u Republici
Srpskoj 1995. Kod laserski vodenih Pejvej bombi smetnje u dejstvima su pred-
stavljali oblaci, zadimljavanja ili lo$i meteo uslovi, pa su se Britanci Zalili na &inje-
nicu da su ponekad vracali neispaljene bombe u baze. Za noéna borbena dejstva
saveznicke avijacije, koja su bila stalna karakteristika NATO-srpskog rata, ko-
rid¢en je masovno LANTRIN sistem za odredivanje poloZaja aviona u odnosu na
teren 1 cilj nocu na nekoliko tipova lovaca (F-14, F-15,F-16, F-18) koji su dobili
uloge bombardera.?

U operaciji nad Srbijom primenjena je i nova ,,ekspediciona” formacija ame-
rickog vazduhoplovstva. Jo§ tokom oktobra 1998, u jeku najveéih pretnji za pri-
menu sile od strane NATO-a protiv SRJ, formirana su &etiri ovakva vinga (vazdu-
hoplovna jedinica jafine puka-brigade u ameri¢kom vazduhoplovstvu od 40-80
borbenih aviona, ili manje drugih namena). Ove jedinice ameri¢kog vazduhoplov-
stva u Evropi predstavljale su jezgro za prihvat borbenih jedinica iz Evrope i
Amerike za akciju nad Srbijom. Primenom ove formacije, mirnodopska jedinica
pretvarala se u veliku operativnu formaciju koja obezbeduje neku vrstu dejstva
avijacije. Napstaknutljl Je bio 31. ekspedicioni ving u Avijanu, u severnoj Italiji,
koji je kontrolisao najvec1 deo borbenih dejstava. U toku borbenih dejstava, zbog
velikog priliva avijacije, formirano je jo$ nekoliko sliénih formacija.'

6 Za detalje videti ¢ Casopise: britanski 4ir Forces Monthlu (AFM) brojevi od maja 1999, pa dalje, kao i
francuski Jets od septembra 1999, nadalje (oba dostupna u beogradskim prodavnicama strane Stampe).

7 Brad Elward, Tomahawk, Combat aireraft, Vol 2. no 4, Sept. 1999, 312-316.

® Aleksandar Radi¢, Milan Micevski, NATO u agresifi na SR Jugoslaviju Novi glasnik™ 2/99, 83 i dalje.

® Bruce D. Callander, The New Expeditionary Force, , Air Force Magazine”, September 11/1998, 54-56.

10 Dr Riccardo Niccoli, Aviano Buzzards, AFM June 1999, 60-64: Randy Jolly, Balkan Debrief no. 1,
Combat Aircraft, Vol2, no.8, March -April 2000, 640-647.
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Borbena dejstva oruzanih snaga SRJ

Oslonac oruzanih snaga SRJ u borbi sa armautskom gerilom od marta 1998.
bile su posebne jedinice MUP-a Srbije, a od juna iste godine i snage VJ, pre svega
Pristinski korpus. Do 20. marta 1999. snage MUP-a operisale su u unutradnjosti
Kosmeta, a snage VJ u grani¢nom pojasu, i tek u posebnim okolnostima unutar
Kosmeta. Pocetak operacije ,,Saveznicka snaga” uslovio je da se na podru¢je Kos-
meta sliju znatna pojacanja VJ, pre svega sa teritorije 3. armije koja pokriva jug
Srbije, ali i sa drugih strana. Cest naéin organizovanja tih snaga bio je u okviru
posebno formiranih borbenih grupa. Deo snaga koje su usle na Kosmet bio je
angaZovan u borbenim dejstvima protiv arnautske gerile, narocito u podujevsko-
drenickoj zoni. U kasnijim fazama snage VJ, sem onih na granicama, mahom su
vrsile obezbedenje terena i pripremu za oéekivani kopneni napad NATO snaga.
Taktika disperzije snaga po terenu pokazala se delotvornom u spreavanju unis-
tenja tehnike 1 ljudstva, a primenjivana je jo§ viSe u ostalim delovima zemlje po
napustanju kasarni i drugih stacionarnih objekata.

Glavna borbena dejstva protiv arnautske gerile, ali i neke od akcija usmerenih
na njihovo stanovni$tvo unutar Kosmeta sprovodile su snage MUP-a Srbije. Kako
su ve¢ vise od godinu dana bile u akciji, profesionalne snage MUP-a bile su
iskusne i prekaljene u razli¢itim borbama Sirom Kosmeta. Ove snage, sa dobrim
licnim naoruZanjem, imaju karakter lake peSadije u €ijoj su pratnji mnogobrojna
terenska i laka oklopna vozila. Po mnogo ¢emu ove snage podsecaju na pandane u
Republici Srpskoj — brigadu Panteri ili Specijalnu brigadu MUP RS, a moZda jog
viSe na razlicite hrvatske sastave iz vremena aktivnosti ZNG (raznolikost tehnike,
bojenje vozila i uniformi u crno, tajnovitost dejstava i subordinacije itd.). Sve to
¢ini da se snagama MUP-a u zapadnoj javnosti daje karakter ,,paravojnih snaga”.

Mnogi ovdasnji posmatraci rata mogli su da se zapitaju o karakteru borbenih
dejstava dok su snage NATO sredinom juna napredovale unutar Kosmeta. U
mnogo slucajeva ove snage su susretale grupe gerilaca UCK, pa ¢ak i u podrucju
severnog Kosmeta, oko Podujeva. Ta ¢injenica ostavila je duboku sumnju u efekat
dejstava snaga MUP-a i VJ protiv ,terorista” na Kosmetu. Pazljivi ¢italac je, ipak,
i pored cenzure u srpskoj Stampi tokom rata (na primer u Blicu ili Glasu javnosti),
mogao da stekne sliku da amautska gerila nije bila iskorenjena. Pojavljivale su se
kratke informacije o njenim dejstvima unutar Kosmeta, mada je u drZavnim
medijima sugerisan uspe$an obracun sa ,,teroristima”.

Ova okolnost, ali i taktika disperzije, uinila je da je najveéi deo pripadnika
V1J stradao od dejstava arnautske gerile, a ne od intenzivnih avio-dejstava NATO.
Kada se dodaju stradali iz 1998, dolazi se do podataka da su u borbenim dejstvima
poginula i nestala 1002 pripadnika vojske i policije (od kojih 324 pripadnika
MUP-a)'2,

Jugoslovensko vazduhoplovstvo se pokazalo kao potpuno inferiorno u
odnosu na snage NATO. Ocajnicki pokusaj suprotstavljanja lovcima MIG-29, u
prvih nekoliko dana, zavrsio se neslavno. NATO je veoma brzo uspeo da uspostavi
potpunu prevlast nad nebom Srbije 1 Crne Gore, §to mu je omogucilo da bez vece
bojazni vrsi operacije sa visina na kojima je artiljerijsko-raketna PVO bila inferi-

W 7a detalje videti list Vojska od 26. marta 1999, nadalje.
12 Prema spomen-knjizi Junaci otadsbine, Beograd, koja sadzi imena poginulih 2000 pripadnika VI i
MUP-a Srbije.
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orna. Kod nas se nikako ne shvata da su saveznici stvorili sistem koji funkcioniSe
tako da su oni koji su najistureniji u zadatku podrZani od velikog broja prate¢ih
komponenti: viSestrukog izvidanja, osmatranja, patroliranja, podrSke, obezbe-
denja itd. U nasem slucaju pilot koji se ustremio u nebo bio bi heroj. Ako bi sacu-
vao glavu, bio bi to odlikovani heroj, a ako bi nastradao, pali heroj. U slucaju
saveznika pilot je bio skuplji od najskuplje letelice, §to pokazuju spektakularni
slucajevi spasavanja. U srpskom slucaju i pilot i najsavremeniji avion se smatraju
vrlo jeftinim, ako ne i najjeftinijim u lancu funkcionisanja.

Trupna i teritorijalna PVO (kod Kopnene vojske, odnosno kod RV i PVO)
istakla se u stvaranju predstave da se pruZa ogoréen otpor, posebno u dejstvima
nad 1 oko Beograda. Ipak u dva slucaja stariji raketni sistemi tipa NEVA 250
raketne brigade PVO osvetlali su obraz obarajuéi jedan F-117A i jedan F-16CG.
Jugoslovenska PVO se istakla u dejstvu po niskolete¢im ciljevima: krstare¢im
raketama 1 bespilotnim letelicama. Dejstva PVO razbila su donekle famu o tome
da nije moguéno doskoéiti krstare¢im projektilima, zato $to su teSko uoéljivi na
radarima i lete nisko prateci teren. Jedan deo projektila je bio oboren obi¢nom pro-
tivavionskom artiljerijom ili raketnim sistemima koji se lansiraju sa ramena. Ovi
poslednjl bili su izgleda najopasniji za niskoletece bespilotne letelice, ¢&iji je znaca-
jan broj oboren nad Kosmetom.

Ratna mornarica (RM) bila je gotovo potpuno pasivna. Jedini izuzetak su bila
pojedinacna PVO dejstva sa brodova i sa kopna, straZarenje na moru i treniranje
Zivaca na relaciji prema lokalnim crnogorskim vlastima. Udarima saveznika bili su
izloZeni samo radarski sistemi sluzbe osmatranja, obavestavanja i javijanja (OSOJ),
na nekoliko istaknutih kota duz obale. Tako je to bila jedina, ali svakako jedna od
najvaznijih komponenata RM koja je ozbiljno uzdrmana. Bilo kakvo uspesno bor-
beno deistvo prema brodovima NATO nije bilo (niti je) moguéno, kada se uzme u
obzir struktura obale, tehnolodka inferiomost obalskih i brodskih raketnih sistema,
odnosno potpuno izbacivanje iz igre avijacije koja je trebalo da podrzava udame
pomorske snage. Sklanjajuéi se od borbenih dejstava mornarica je saCuvala svoje
potencijale. Ostaje pitanje kako ¢e politi¢ka kriza u Crnoj Gori odraziti na njenu
buduénost. Jer, mornarica nema gde da otplovi iz voda i luka u kojima ve¢ jeste.

Gubici snaga NATO

Gubici snaga NATO su i pored jugoslovenskih insistiranja simboli¢ni, pogo-
tovo kada se uporede sa veli¢inom angaZovanja avijacije u operaciji. Postoji neko-
liko faktora za razumevanje ove Cinjenice, pre svega viSestruka povezanost
vazduhoplovnih snaga NATO kroz razli¢ite operativne sisteme. Izvodenje bilo
kakve borbene misije podrazumeva visoku i temeljnu piramidu svih drugih
komponenti, na &ijem se &elu nalazi jedinica ili posada koja izvrSava borbeni
zadatak. Avione koji su imali zadatak da izruce ubojiti tovar u Srbiji, uz uobicajenu
lova¢ku pratnju, pratili su avioni za ometanje radarskih sistema i neutralizaciju
jugoslovenske PVO. Ceo vazdusni prostor u kome su se odvijala dejstva nadziran
je iz satelita, lete¢ih stanica za rano upozoravanje (AWACS). Borbena dejstva
koordinisana su sa leteéih komandnih mesta (ABCCC) tako da su sve promene
situacije ili opasnosti mogle u toku leta da budu prosledene pilotima. U Sirem
rejonu van teritorije SRJ tokom borbenih dejstava patrolirale su formacije drugih
borbenih aviona, najesce iz evropskih NATO vazduhoplovstava, spremne da
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prisko€e u pomo¢. Flote vazdusnih tankera bile su takode ukljucene u podriku. Na
isturenim bazama kakva je ona u Tuzli, u punoj gotovosti nalazili su se timovi
zaduZeni za borbenu potragu i spasavanje oborenih pilota. Ovi timovi su heliko-
pterima izvr$ili dve spektakularne akcije spasavanja dva oborena americka pilota u
no¢i 27/28. marta, odnosno 2. maja. Na taj nadin nije dozvoljeno da se ponove
slucajevi iz Republike Srpske: oborenih pa zarobljenih francuskih pilota, odnosno
pet-Sest dana izgubljenog ameri¢kog pilota O-Grejdija. Ovakvi timovi ulivali su
sigurnost angaZovanim pilotima da u slu¢aju bilo kakve nezgode njihova sudbina
nije neizvesna. Primenjujuéi sve mere bezbednosti: let na sigurnim visinama i
druge procedure u izvr§avanju dejstava, uz &injenicu da je lovadka i raketna PVO
jugoslovenske strane bila neutralisana piloti NATO mogli su bezbedno da
izvr$avaju zadatke'?,

Saveznicki piloti u svojim pripremama posvecivali su najvise paZnje srpskim
PVO sistemima koji su im u prethodnim kampanjama u Republici Srpskoj
zadavali probleme: sovjetskim (ruskim) pokretnim KUB i prenosivim IGLA. Sta-
r1ji stacionarni sistem NEVA, koji kao da je bio zapostavljen, ubeleZio je (jedina)
dva oborena americka borbena aviona nad Srbijom. Najspektakularniji gubitak
NATO snaga svakako je oboreni lovac stelt tehnologije F-117A. Taj gubitak je
pokazao da se zastarelim raketnim sistemima i radarima moZe u pojedinim sluca-
jevima dosko¢iti i najsavremenijoj tehnici znatno skupljoj od sredstva koje ga je
oborilo. Gubitak jednog ,nevidljivog” aviona imao je pre svega moralno-psi-
holoSki znacaj za srpsku stranu, koja je njegovo ime gotovo fetigizirala u svojim
javnim manifestacijama. Za to vreme dok je slavijen jedan oboreni F-117A, svake
no¢i formacije drugih produZavale su svoj posao. Ipak, strunjaci americkog
vazduhoplovstva su bez sumnje izvukli pouke za dalji razvoj ovakve avijacije i
nacina njene upotrebe'*. Srbima je uglavnom promaklo da je pilot kapetan Zelko
spasen posle 6-7 ¢asova skrivanja po sremskoj ravnici. Na taj nacin Amerikanci
(NATO) su demonstrirali da im je od skupog aviona, jedino skuplji njegov pilot. U
drugom slu¢aju, oboren je slikovito iscrtani F-16CG, koji je bio komandni avion
555. skvadrona iz Avijana. U ovom slucaju gubitak je pored materijalnog bio i sim-
boli¢an.

Planerima i stratezima NATO, a pre svega americ¢ke armije, ostalo je za ana-
lizu potpuno neuspesno koris¢enje borbenih helikoptera tipa AX-64 Apaé. Gro-
moglasno najavljivani na BBC ili SKY kao jedan od presudnih faktora za unista-
vanje srpskih snaga na Kosmetu, ovi helikopteri su doziveli debakl. Prelet 23 ova
helikoptera iz Nemacke u Albaniju detaljno je medijski pokriven, da bi pravi ok
izazvao lom jednog od njih po dolasku na aerodrom Rinas kod Tirane. Planirano
borbeno dejstvo potpuno je stopirano zbog sledeceg udesa koji se izgleda desio
prilikom napada na jednu jugoslovensku karaulu. Ovaj udes doneo je i prve Zrtve
Amerikancima (NATO-u) pa je jako medijsko svetlo sa ,,Apaga” brzo sklonjeno.
Avijacijski bataljon 1-11 tako je, umesto slave iz sudara sa srpskim tenkovima,
zaradio paznju inspektora americke vojske koji su, verovati je, prisli studiranju
udesa koji su neslavno obeleZili ovaj deo kampanje!®. .

Najveci gubici NATO snagama naneti su u dejstvima jugoslovenske PVO po
niskolete¢im bespilotnim izvidackim letelicama UAV (Unmanned Aerial Vehicle).
Ovo letece sredstvo koje je revolucionisalo na¢in prikupljanja podataka o nepri-

13 Alan Dawis, Stealth Down!, AFM, June 1999, 66-72.
4 David C. Isby, US Lessons, AFM, May 2000, 25-28
15 Isti. The AH-64 sits out a war, AFM April 2000, 60-63.
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jatelju iz vazduha doZivelo je operativni debi nad Republikom Srpskom, a u ovoj
vazdusnoj kampanji upotrebljavano je uglavnom nad Kosmetom radi prikupljanja
obavestajnih podataka o aktivnostima VI i MUP-a Srbije. Cinjenica da UAV leti na
nizim visinama od onih predvidenih za siguran let avijacije, bila je presudna za
obaranje nekoliko ovakvih ameri¢kih, nemackih i francuskih letelica. Dejstva
jugoslovenske PVO po krstare¢im raketama ispaljivanim iz aviona tipa C-ALCM-
86, odnosno sa brodova TLCM-109 tomahavk pokazala su da gusto rasporedena
protivavionska artiljerija kalibra 20-40 m, odnosno rakete ispaljivane sa ramena
mogu da doskoge krstare¢im raketama u nekim slu¢ajevima. Tako je oboren dvo-
cifren broj ovih projektila. Razbijena je svojevrsna fama o dejstvu krstarecih pro-
jektila, a gustina jugoslovenske PVO uticala je na to da se medu pogodenima nadu
i vodene bombe ispaljivane sa aviona. Jugoslovenska strana u viSe slu¢ajeva nije
razlikovala ostatke krstare¢ih projektila tipa C-ALCM-86, koji izgledaju kao mali
avion, od izvidackih letelica tipa UAV. Takode, svako (normalno) otpadanje buster
motora sa nekih vodenih projektila, odnosno (uobicajeno) odbacivanje dopunskih
potkrilnih rezervoara sa borbenih aviona na jugoslovenskoj strani tumaceno je kao
obaranje i raspirivalo mastu lokalnih znalaca, novinara i Ij(o.nzumenata glasina.

NATO u Srbiji

Po povlagenju snaga VJ i MUP-a Srbije, na Kosmet su uSle kopnene snage
NATO, koje su od ranije bile stacionirane u regionu. Radno nazvane KFOR (Kos-
ovo Force) predstavljene su u jugoslovenskim medijima po zavrietku rata kao
snage Ujedinjenih nacija, ,,medunarodne snage”, ,snage zapadnih drzava”. Ameri-
kanci (padobranci i marinci) bez Zurbe, sa svojevrsnom temeljitoS¢u 1 svim
merama bezbednosti, Uz eufori¢an do¢ek armautskog stanovniStva, naravno. Bri-
tanci, hitri da budu prvi i posete svoje kod kuce na sjaj stare imperijalne vojske.
Svuda gde je bilo tesko, prisutne Gurke ogistile su pravee kretanja padobranaca i
oklopnika koji su za nekoliko dana opreznog napredovanja prosl celo Kosovo do
Podujeva. Nemei, po prvi put u akeiji posle 1945, dobili su sektor u kome je prvih
dana vladao pravi meduetnicki pakao, i gde su se njihovi pedantni i disciplinovani
vojnici na kratko susreli sa mnogo problema. Italijani u prostor njihovog tradicio-
nalnog interesa, i sa svim stereotipnim karakteristikama njihove vojske. Konaéno,
Francuzi koji su dobili najosetljiviji deo Kosmeta i gde njihovi legionari moraju da
glume policajce u spredavanju uli¢nih nereda. Za njima su stigli i manji kontin-
genti drugih NATO saveznika: Spanci, Holandani, Belgijanci, Danci, Grei i drugi.

Beogradski rezim, ne mogavsi nikako da naudi beskompromisnim snagama
NATO, ubacio je u igru Ruse. Dok su se zapadnjacke prethodnice oprezno kretale
u rubnim oblastima Kosmeta, iz istoéne Bosne presla je u Srbiju jedna jedinica
ruske armije iz sastava SFOR-a. Tutnje¢i auto-putevima svojim Sarenim transpor-
terima - tockasima, ustremila se na Kosmet, da bi preuzela pristinski aerodrom od
snaga V). [znenadni manevar, dogovoren na najvisem nivou predsednik SRI-ruski
armijski vrh, na kratko je ustalasao emocije. Medutim, u svetskoj javnosti, u
odnosu na NATO, bio je to incident koji je po svemu sude¢i mogao da se pretvori u
sukob. Komandant NATO u Evropi general Klark bio je za oruZano sprecavanje
nezvanih gostiju, ali u tom trenutku bliZi dogadaju komandant KFOR-a britanski
general ser Majk DZekson postupio je manirom iskusne imperije. Izbegao je
sukob, shvatajuéi realnost ruske (ne)mo¢i na terenu. Igrajuéi na kartu prizivanja
treceg svetskog rata beogradski rezim je, po ko zna koji put, neoéekivano demon-
strirao NATO stratezima kako vojna situacija na terenu moze da se iskomplikuje. 16

16 Aleksandar Radié, Vojske na Kosmetu, Revija 92 - specijalno izdanje, jul 1999. Za detalje o svakom od
kontingenata videti britanski asopis Combat and survival, od septembra 1999 nadalje (Casopis dostupan u beo-
gradskim prodavnicama strane Stampe).
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Problemi nastali zavrsetkom rata

Odlazak vojske u smislu prebacivanja tehnike, bio je isklju¢ivo u Srbiju. Spo-
razum nije dozvoljavao premestaj vojne tehnike u Crnu Goru. Prelazak velikog
broja jedinica Pristinskog korpusa izazvao je smestajne te$koce za tehniku i deo
ljudstva. Takvi problemi su posebno uvecani time §to je vojna infrastruktura na te-
ritoriji 3. armije (NiSkog korpusa) posebno bila izloZena razaranju. Najveéi deo
jedinica koje su otiSle da pojacaju Pristinski korpus pre ili u toku rata, vratio se u
uniStene kasarne i objekte. Za njima su dosle i jedinice sa Kosmeta.

Dolazak veéeg broja pripadnika VI/MUP-a u Srbiju stvorio je velike egzis-
tencijalne probleme aktivnim vojnim licima &ije su porodice bile uhlebljene u
varo§ima na Kosmetu. Sli¢no je i sa stambenim fondom. Razo&aranje politi¢kom i
materijalnom situacijom ucini¢e, svakako, da jedan broj pripadnika VJ napasti
armijske redove. Nove zakonske uredbe i propisi samo ¢e na papiru i u medijima
poboljSati stanje. Neke od tih uredbi, kao §to je uredba o sudovima &asti za rezer-
vne staresine, legalizuju moguénost lakseg obracuna sa onima koji imaju drugadije
mi§ljenje u vojsci. Sta to znaéi u politickom smislu za reZim ne treba mnogo da se
govorl.

Namenska industrija, kako je eufemisti¢ki u Jugoslaviji bila nazvana vojna
industrija gotovo da viSe ne postoji. Sve vece fabrike koje su proizvodile nao-
ruZanje za VJ u Srbiji su potpuno izbadene iz upotrebe: Milan Blagojevi¢-Lucani,
Crvena zastava—-Kragujevac, 14 oktobar-Krusevac, Sloboda—Caéak, Krugik—Va-
ljevo, deo Prve iskre kod Bari¢a, remontni kapaciteti u TRZ~Catak itd. Tako je
proizvodnja vojnih artikala u Srbiji: municije razli¢itih kalibara, streljackog
naoruZanja, lake artiljerije, lakih motornih vozila, hemijskih sredstava itd. do
daljeg nemoguca. Obnavljanje proizvodnje u potpuno uni$tenim objektima nije
izgledno u skorije vreme. Deo remontnih kapaciteta takode je uniSten. U takvoj
situaciji odrzavanje borbenih sredstava sve§¢e se na prirutno odrZavanje, esto
pod otvorenim nebom, snalaZenje tehniGara i obezbedivanje rezervnih delova
kanibalizacijom sredstava za koja nece biti mogu¢ popravak. Posebno je stradala
infrastruktura skladiSta: najviSe pogonska, zatim ubojna, delom tehnicka i inte-
dantska. Razmestanje uskladiStenih vojnih artikala zahtevalo je duZi i teZi proces
vracanja, Cesto na neprimerene lokacije i objekte.

Infrastruktura vazduhoplovstva je gotovo potpuno unistena. Osam aerodroma
(od kojih dva bez avijacije) bili su izloZeni razaranju. Jedini koji je ostao neosteéen
Jje aerodrom Kovin sa najstarijom pistom u Srbiji. Na aerodromima gde je bazirala
avijacija unidteni su uglavnom svi hangari, kaponiri, komandne zgrade i torjevi,
skladiSta goriva i drugog kao i ostali prate¢i objekti. Piste su bile stalna meta bom-
bardovanja, ali u ve¢em broju sluéajeva ta oteenja su sanirana.

Remontni kapaciteti: vazduhoplovni zavod ,,Mema Stanojlovi¢” i preduzece
UTVA su uniSteni. Preciznije, unisteni su pogoni u kojima se vr§io remont avi-
jacije i zemaljske opreme. Izbacivanje ovih kapaciteta iz upotrebe jo$ u prvoj no¢i
opasan je znak za buduc¢nost tehnicke ispravnosti vazduhoplova. Na drugoj strani,
RV 1 PVO se od ranije nalazilo u prili¢nom tehnoloskom zaostatku, jer od 1987.
nije nabavljen nijedan vazduhoplov iz inostranstva, a od 1991. ni iz domacih fab-



Vazdu$ne operacije Nato u Jugoslaviji i posledice 119

rika. Embargo na isporuke naoruZanja najviSe se osetio u vazduhoplovstvu. Resur-
si veéeg broja vazduhoplova jo§ od sredine 90-ih godina su proredeni, dobar deo
lovacke tehnike doGekao je rat u konzervisanom stanju, a veliki broj aviona bio je
prizemljen ili iseen prema sporazumima o ograni¢avanju naoruzanja.

Cinici bi rekli da su NATO snage uniStavanjem jugoslovenske tehnike
dovrgile deobni bilans vojne tehnike republika bivse SFPJ. Na ovaj nacin vazdu-
hoplovstvo Srbije i Crne Gore u mnogome se naslo na nivou koji je po vise kri-
terijuma slabiji nego kod nekih suseda. Pre svega to su materijalna strana, moder-
nost tehnike, praéenje savremenih trendova i oslon na $ire savezniCke strukture.
Jedino $to RV PVO ne nedostaje je borbeno i opiteratno iskustvo. Ovakvo stanje u
jugoslovenskom vazduhoplovstvu umnogome ¢e uticati i na vazduhoplovstvo u
Republici Srpskoj.

Na teritoriji 3. armije vojno-strate$ki okvir je kriti¢an, mada za najbliZi period
izgleda stabilno. Gubitak Kosmeta i sigurnosnih zona oko njega u kojima je
zabranjeno baziranje, odnosno letenje snaga VJ uéinio je stratesku poziciju Srbije
dodatno teskom. PoloZaj nekoliko okruga na jugu (Vranje, Leskovac i dr.) sma-
njenjem dubine teritorije se dodatno iskomplikovao. Stroge regulative za upotrebu
vazduhoplovstva takode su opasnost za bezbednost zemlje. Na specifican nacin

-teSko je 1 na severnoj strani. U situaciji kada je teritorija Vojvodine (Novosadski
korpus) fizi¢ki lako odvojiva od ostatka 1. armije prostim unitavanjem preostalih
mostova, postavlja se pitanje kako ¢e se jedinice u ovoj zoni ponasati ukoliko se u
buduénosti stekne neka hipotetika invaziona snaga u Madarskoj, odnosno ako
politi¢ki dogadaji na severu Vojvodine krenu neZeljenim tokom. Problem komu-
nikacija i snabdevanja ovih snaga, kao i njihovog eventualnog izvlacenja pred
neprijateljima ostavlja sumorne vizije.

Strateska perspektiva na terenu 2. armije je najkritiénija. Ukoliko Crna Gora
krene putem odvajanja od Srbije, a to je skoro izgledna moguénost, kojoj je pitanje
vreme i tehni¢ki model, sigurno ée do¢i do oruZane konfrontacije na relaciji
crnogorske vlasti (odnosno MUP i pristalice takvog politickog ¢ina) — VJ
(odnosno protivnici odvajanja Crne Gore i pristalice zvaniénog Beograda). Tenzije
koje su postojale u Crnoj Gori za vreme rata ukazuju da neprijateljstvo na navede-
noj relaciji postoji i da e njihova eskalacija biti izuzetno oftra i violentna.
Sumorna su svaka predvidanja, ali su jedinice 2. armije VJ bile viSe puta tokom
rata, (odnosno u decembru 1999. na aerodromu u Golubovci) na ivici da udu u
otvoreni oruzan sukob sa snagama MUP-a. U svetlu ovakvog stanja treba posmat-
rati i aktivnost armijske bezbednosti, koja je &ini se na terenu Crne Gore najak-
tivnija. Pre svega, jer MUP Srbije nema moguénost za toliku infiltraciju u Crnoj
Gori, kakvu ima vojna bezbednost. Rasuta po svim jedinicama i komandama ova
sluzba VJ ima ulogu pracenja aktivnosti MUP-a Crne Gore na terenu, zatim
lokalnih vlasti odanih legalnoj vladi u Podgorici i svakako prislukivanje intere-
santnih komunikacija vlade i predsednika Pukanovica.

Konaéno, dvovekovna vojna arhiva ovog naroda, koja je bila smeStena u
zgradi Saveznog ministarstva za odbranu, nasla se u situaciji da bude izloZena
pretnji uniStenja, $to se na srecu nije dogodilo. Prebaziranje golemog fonda ove
ustanove na drugu lokaciju izloZi¢e istorijsku gradu i dokumenta haosu, nepri-
merenim uslovima, i §to je jo§ gore bi¢e najmanje nekoliko godina van upotrebe. U
takvoj realnosti razaranja infrastrukture apsurdno deluju neke procene o uspeSnom
skrivanju tenkova, top¢ica i druge tehnike od NATO- a, koje je rezultiralo njiho-
vim slabim procentom unistenja.
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Ko je pobednik rata?

Ma kakva stizala objaSnjenja i tumadenja VI je izgubila NATO-srpski rat.
Proklamovani cilj: odbrana Kosmeta nije izvr§en. Kolike god bile sugerisane price
da snage VJ na Kosmetu pa i drugde nisu pretrpele osteéenja, toliko treba ukazivati
da je NATO postigao svoj cilj. Njegove snage nalaze se rasporedene na Kosmetu,
Sto nije slucaj sa snagama ove drZave. Jo§ gore, u skorijoj buduénosti ne vidi se
mogucnost za njihov povratak na prostor Kosmeta. Staro je vojni¢ko pravilo da
tamo gde nemas vojnika (policajca), to nije ni tvoja drzava. Posleratni trend obja-
$njenja jugoslovenske taktike u drzavnim medijima je takav da se u stvari vodio rat
za mirovno refenje, odnosno kasnije objasnjenje da je SRJ branila principe UN,
Sto je svakako apsurd, ako ne i notorna glupost. Takode sugerise se verzija doga-
daja po kojoj se veli¢a sposobnost snaga VJ i MUP-a na terenu Kosmeta u preziv-
ljavanju napada NATO avijacije. Ako je tako i ako su bili mali gubici, zato se nije
nastavilo sa odbranom Kosmeta?

NATO je izaSao kao nesumnjivi pobednik iz ove dvoipomeseéne kampanje,
ispuniv§i osnovni vojnopoliticki zadatak: dislokaciju svojih trupa na Kosmetu ost-
varenu uz proterivanje srpskih snaga sa te teritorije, uz simboli¢ne, gotovo nikakve
gubitke. Na taj nacin je jo§ jedna od jugoslovenskih zemalja obuhvaéena direktnim
NATO-ovim prisustvom. Obru¢ oko Srbije se dodatno suzio. Zadatak unitavanja
Jugoslovenske vojne mo¢i, vazduhoplovstva i infrastrukture je takode uspesno
sproveden. Uklju¢ivanje snaga NATO u reavanje konflikta na Kosmetu 1999, bilo
Je znatno brZe nego u slu¢aju Bosne i Hercegovine, kada je na taj teren moralo da
se ,ulazi” kroz problemati¢ne okvire posmatraca EU, snaga UNPROFOR-a,
razliCitih snaga za brza dejstva (RRF). Kohezija saveza u godini jubileja S0-
godisnjice je proverena. Tri nove ¢lanice: Madarska, Ceska i Poljska dobile su pri-
liku da u¢estvuju u reSavanju jednog kriznog slucaja, a prve dve i da daju svoj
vazdu3ni prostor i baze za dejstvo.

Stabilizujuéi svoje prisustvo iz dana u dan na Kosmetu, NATO snage ne
prestaju da budu pretnja vojnoj bezbednosti ostatku Srbije. Na drugoj strani, pred-
voden SAD-om NATO je jo§ jednim ratnim iskustvom upotpunio svoju ,,stratesku
pauzu” u o¢ekivanju protivnika jednake ili priblizno jednake vojne snage.

BOJAN B. DIMITRUEVIC

NATO AIR OPERATIONS AGAINST YUGOSLAVIA
AND THEIR CONSEQUENCES

Summary

This essay is the author's integral version of the lecture given at the Institute of Contemporary
History, and represents an attempt at clarifying the NATO-Serbian war of 1999 by pointing to some of
its characteristic points. Several key events are highlighted, which took place before the outbreak of
war in March 1999 but throw light on the events occurring during the war. The combat operations of
NATO and the Serbian military and police forces are described, and are illustrated by the most impor-
tant characteristics of each side's operations. The author mentions the novelties in using military tech-
nology seen in this war, and their effect. The losses of the warring sides are compared. In the
concluding part of the text the author reviews the problems faced by the military defense of FR Yugo-
slavia following the end of the war, the effect of the losses sustained on the possibility and speed of
repairs and production, and the political aspects of Serbia's relations with Montenegro. Finally, the
author attemplts 1o establish a theory different from that generally presented to the Yugoslav public
regarding the outcome of the war of 1999, the winning side, and expected future events.
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RADNICKI I SOCIJALISTICKI POKRET
U PIROTSKOM KRAJU DO PRVOG SVETSKOG RATA

ABSTRACT: Tema rada je radnicki i socijalisti¢ki pokret u pirotskom kraju
do Prvog svetskog rata kao i deo istorije radnickog pokreta poslednjih de-
cenija proslog veka u Srbiji. Cilj ovog rada, zasnovanog na izvornoj gradi i
literaturi, jeste da se prikaZe razvoj radni¢kog pokreta od opSteradnickog
drustva do prerastanja u neodvojivi deo modemog radnikog pokreta u Srbijji.

Razvoj radni¢kog pokreta u Pirotu i pirotskom kraju predstavija deo istorije
radni¢kog pokreta koji se javlja 70-ih godina pro§lo§ veka u Srbiji, a &iji je pokre-
ta¢ bio Svetozar Markovi¢ sa svojim saradnicima.’ Podetak organizovanog rad-
ni¢kog pokreta i radanje proleterske socijalisti€ke partije u Pirotu vezani su za ime
DPoke Popovica, krojackog radnika, koji je pocetkom ovog veka razvio moderan
SOCljallstICkl pokret u Pirotu, aktivno stOJecx na njegovom ¢elu sve do SVO]e
smrti.’Prvobitno grupisanje radnika vrieno je najneposrednije. Poka Popovié j je
prvo zainteresovao Poku ToSi¢a, krojackog radnika, koji je kod njega radio, a ovaj
je biou vezi sa Dragutinom Peji¢em, maSinskim bravarom, Jeftom Rangi¢em, kro-
jaCem i tako se grupa povecavala, uz povecanje broja knjiga i broSura koje su se
kupovale da bi se zatim diskutovalo o njima. Mnogi su dobijali radni¢ki list ,,Rad-
nik”, ,,Radnicki kalendar”, ,,Jednakost”. KruZok se postepeno povecavao, uglav-
nom pristupanjem terzijskih radnika, a propaganda radnickog gokreta Sirila se po
radionicama, ku¢ama, ulicama, u vecini slu¢ajeva pojedina¢no.”Rad i napori Doke
Popovica i njegovih drugova brzo su dosli do izraZaja. Godina dana rada bila je
dovoljna da se avgusta 1901. odrZi prvi veliki sastanak terzijskih radnika na kome
se diskutovalo o teskom poloZaju i socijalnim nedaama radnika. Tokom cele
1901/2. godine intenzivno se radilo na pripremi proslave Prvog maja, a da bi ona
bila Sto veliCanstvenija osnovano je Radni¢ko drustvo kako bi se zvani¢no
obeleZio pocetak radni¢kog pokreta u ovom kraju Radni¢ko drustvo u Pirotu bilo
je trece u Srbiji, pored postojecih u Beogradu i Jagod1n1 Sacuvana su dva ¢lana
tadasnjeg prav1ln1ka koji jasno karakteri$u zadatak i cilj drustva.* Clan 2. glasi:
,»Drustvu je cilj da radi na umnom i moralnom unapredenju svojih ¢lanova”. U
¢lanu 3. govori se o tome kako ée se ovaj cilj ostvariti: ,, a)priredivanje ve&ernjih i
nedeljnih kurseva radi stru¢nog obrazovanja u njihovim zanatima, kao crtanje,
krojenje, rezanje i dr., zatim radi davanja op$teg obrazovanja svojim ¢lanovima iz
Citanja, pisanja i racunanja, iz prirodnih nauka, istorije, trgovackih nauka, stranih

! Dragisa Lapéevié, Istorija socijalizma u Srbiji, Beograd 1922, 110, 111; Tri3a Kaclerovi¢, Prve samo-
stalne radnicke organizacije u Srbiji, Beograd 1950, 14; Jovan Marjanovié, Nastavak i razvitak radnickog
pokreta u jugoslovenskim zemljama do Prvog svetskog rata, Beograd 1958, 48; Dragia Lap&evié, PoloZaj rad-
nicke klase i sindikalni pokvet u Srbiji, Beograd 1928, 49.

? Petar Kozié, Poceci radnickog pokreta u Pirotu, Pirot 1957, 21.

Y Isto, 17.

" Pravilnik Radnitkog drustva Suva se u Muzeju PoniSavlja u Pirotu.
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Jez1ka pevanJa iigranja; b) raspravljanje pOJedlmh pitanja iz radnickog Zivota izu-
zimaju¢i veru i politiku; ¢) osnivanje Sitaonica i knjiZnica; d) priredivanje zabave i
drustvenih veselja”.

Prosvetno radnic¢ko drustvo formirano je 24. aprila 1902. na zboru kod ,,Svi-
njarevog bunara”, a potpisnici ovih pravila bili su pored radnika neke uglednije
zanatlije — poslodavm Dorde Pentic, terzija, Stamen Igi¢, obucar, Josif Karta-
ljevi¢, Dimitrije Pani¢, kroja¢, Stojan Zivkovi¢, abadzija, Doka Popovié, krojacki
radnik, Jefta Ranci¢, krojacki radnik, Pera Risti¢, knjigovezac, Dusan Zivkovié,
Sima Mualkovu, i Milan Stefanovi¢.” Drustvo je nepunih mesec dana po osnivanju
pocelo da organizuje predavanja o strucnlm radni¢kim udruZenjima, ekonomskoj
borbi radnika, radni¢koj solidarnosti.’ Posle majskog prevrata radnicka klasa
Srbije koja je dotadasnjim akcijama, naro¢ito martovskim demonstracijama 1903,
dala znacajan doprinos borbi protiv autokratskog reZima Aleksandra Obrenoviéa,
dobija povoljnije uslove za svoje klasno organizovanje. Maja 1903. formirano je
vodstvo Radnic¢kog saveza u Beogradu koje je tokom juna i jula intenzivno radilo
na klasnom organizovanju radnika u unutrasnjosti.’

Radni¢ko drustvo u Pirotu je posle kiuéeg prekida koji je trajao do 29. maja
1903. produz1lo rad. Kongresu Socijaldemokratske partlje 20. jula 1903. prisus-
tvovao je i predsednik Prosvetnog radni¢kog drustva iz Pirota Nikola Zivkovié,
koji je istovremeno predstavljao pirotske socijaliste na kongresu Radni¢kog
saveza. Posle osnivanja Glavnog radnickog saveza i kongresa SSDP Radnicko
druStvo u Pirotu radilo je uglavnom preko starih organizacionih oblika. Razloge za
to treba traZiti u tome Sto je sindikat sada zahtevao borbu protiv eksploatacije i
maltretiranja od strane poslodavaca, a vecina njih je bila potpisnik osnivadkog
pravilnika i u tome §to prijem u partiju nije dozvoljavan svakome, dok je ¢lan Rad-
nickog drustva mogao biti svako. Glavni odbor SSDP o3tro je osudio ovaj opor-
tunizam 1 zahtevao osnivanje partijske organizacije. Osnovana 29. novembra
1903, pirotska partijska org,anizau.iid na ¢elu sa predsednikom Pokom Popoviéem,
sekretarom Pokom Tosicem i blagajnikom Jeftom Rdncm.m brojala je 45
¢lanova, od kojih su dve bile Zene. Sindikat je imao 43 ¢lana.®

Na pojavu klasne organizacije radnika ve¢ina poslodavaca odgovarala je
otvoreno neprijateljski. Pored propagande da su socijalisti neradnici i rusioci reda i
poretka, deSavalo se da su organizovani radnici izbacivani iz radionica posloda-
vaca uz pomoc¢ policije. Sa proseénom zaposleno§¢u od 163 dana u godini, radnici
Pirota u vreme stvaranja rdni¢kog pokreta Ziveli su u vrlo nepovoljnim prilikama. °
Privreda je u Pirotu jos uvek imala sitnosopstvenicki karakter, a shvatanja ponikla
na toj osnovi formirala su odgovaraju¢i mentalitet kod zanatskog radnistva, regru-
tovanog preteZno iz pauperizovanih seoskih i varo§kih porodica. Posledica toga je
bila relativna prenaseljenost podru¢ja Pirota, $to je poslodavcima omogudéilo da
vode najbezocniju medusobnu konkurenciju. Poslodavci su putem kredita kod
beogradskih kapitalista, imaju¢i jeftinu radnu snagu, mogli da zaraduju za sebe i
svoje poverioce, pa se defavalo da cena proizvoda Pirotskih zanatlija bude nizaiza
1/3 od cene istih proizvoda u drugim gradovima.'°

3 Radnicke novine, br. 20, 20. jul 1902.

8 Radnicke novine, br. 29, 27. jul 1902.

" Radnicke novine, br. 13, 5. februar 1903; br. 28, od 2. jul 1903.

8 Radnicke novine, br. 99, 9. februar 1904;br. 102, 18. decembar 1904.
° Dimitrije Tucovié, Pisma sa puta po Srbiji, Beograd 1949, 15.

' Todor Vasi¢, Sindikalni pokret u Pirotu, Pirot 1973,35.
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Radnicki pokret u Pirotu dobio je mnogo osnivanjem partijske organizacije;
rad je bio intenzivniji, a propaganda na pridobijanju radnika velika. Ubrzo su
krajem 1903. godine oformljeni i prvi pododbori sindikata: terzijski, obucarski,
koZarsko-preradivacki, krojacki, kazandzijski, metalski i platnarski. Prvi je obra-
zovan terzijski pododbor sa predsedmkom Ilijom Radovanovi¢em i sekretarom
Todorom Mang¢iéem.!! Od samog osnivanja Radni¢kog drustva organizovani rad-
nici u Pirotu poceli su da zahtevaju od poslodavca da primanje na posao ide preko
radni¢ke organizacije. Ve¢ina poslodavaca nije se sloZila sa time zbog Cega su
pododbori koZarsko-preradivac':kih obucarskih i terzijskih radnika bojkotom ili
strajkom nastojali da ostvare svoje zahteve. Na podru¢ju Pirota bojkoti, kao poku—
$aji usmereni na socijalno-radne ustupke, redaju se tokom cele 1906. godine.'?
Pododbor Saveza kozarsko—preradlvacklh radnika bojkotovao je 10. Jula 1906.
radnju Stojadina Jovanov1ca obucara 1 Strajkbrehere: Miodraga Ranéi¢a i Jovana
Cirica, obuéarske radnike.'® Uskoro je izmedu ovog poslodavca i radnika doglo do
sporazuma kojim su se radnici vratili na posao pod slede¢im uslovima:1) da poslo-
davac placa po tarifi i da obe strane poStuju potpisanu tarifu; 2) da neorganizovane
radnike ne sme primiti niti drzati u radnji; 3) da se pogodenim radnicima ne odbija
pripadajuca naknada u vreme Strajka. Obavezu je u ime poslodavca potpisao sin
Petar Jovanovi¢, a u ime radnika ¢lanovi tarifnog odbora Kosta Pordevié, Sima
Peji¢ i Lazar Negi¢."

Osnovni oblik ekonomske borbe radnika, usmeren na trajno re$avanje sukoba
izmedu radnika i poslodavaca bili su §trajkovi Talas §trajkova, prema postojecim
pisanim podacima, bio je izrazit 1906. i 1907. godine, kada su organizovana dva
$trajka obuéarskih i jedan terzijskih radnika. Strajk obuéarskih radnika, do koj eg. je
dos§lo pocetkom jula 1906. kao posledica bo Jkota radnje Stojana Jovanovica,
zavr$io se uspe$no pod prethodnim uslovima.'> Mnogo obuhvatniji i dugotrajniji
bio je Strajk obucarskih radnika u Pirotu koji je trajao od 24. januara 1906. sve do
aprila 1907. Strajkom je rukovodio pododbor Saveza koZarsko- preradivackih rad—
nika, a veliku solidarnost pokazali su svi obuéarski radnici ondasnje Srbije.'
Marta 1907. zahtevi i upornost radnika su pobedili, pa je deo poslodavaca potpisao
tarifu (Tanasije Smiljani¢, obucar, Jovan Kokalovi¢, obucar i Vlada Krsti¢, obu-
¢ar). U Strajku je ucestvovalo 49 radnika i 13 ucenika. Oba $trajka obucarskih rad-
nika b11a su usmerena na ostvarenje steenih prava i tarifnih obaveza posloda-
vaca.!” U ovom periodu treba istaéi Strajk terzijskih 1 pamuklyj askih radnika, Jedan
od najmasovnijih, usmeren na precizno odredivanje radnog vremena i povecanje
plata. Strajk j i poceo 26. avgusta 1906, trajao je 39 dana i u njemu je uéestvovalo
159 radnika.'® Poslodavei terzije resili su da slome sindikat terzusklh radnika pov-
ezivanjem preko tzv. leteéih menica, postavljajuci uslov da svi poslodavci otpuste
sindikalno organizovane radnike, a ko to ne u¢ini, treba da plati menicu. Dimitrije

Tucovi¢ u izvestaju o sindikalnom pokretu za 1906. godinu o tome pise Meduna-

" P. Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija vaznih dogadaja iz radnickog pokreta u Pirotu, (dalje Hronologija),
Pirot 1960,11.

12 Todor Vasi¢, Sindikalni pokret u Pirotu, 39.

13 Radniéke novine, br. 87, 20. jul 1906.

14 P Kozié. Podeci radnickog pokreta u Pirotu, 22.

15 P. Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 16.

18 Isto, 14.

7 Isto. 17.

18 Jzvestaj Centralne uprave Saveza terzijsko-jorgandzijskih i pamuklijaskih radnika u Srbiji o svome
radu za 1911, Beograd 1911, 24; P. Kozié, D. Cirié, Hronologija, 17.
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rodnom sekretarijatu sindikata: ,,Gde ova zastarela esnafska organizacija nije
mogla pomo¢i da se za vreme §trajkova odrzi jednodusnost 1 upornost u logoru
mnogobrojnih sopstvenih radionica, preduzetnici su upotrebljavali jedno sredstvo
koje je u Srbiji jo§ novo. Oni su izmenjivali medusobno potpisane menice, tako da
bi svaki ko bi bez potplsane veéine preduzetnika potpisao radnicke zahteve morao
da plati menicu.!® Tako je otpor poslodavaca bio dobro organizovan, $trajka&i nisu
poklekli. Preko pododbora terzijsko-jorgandzijskih i pamuklijaskih radnika u
Pirotu pozvali su sve radnike ,,ove struke da ne dolaze u Pert radi traZenja posla
jer su radnici zbog nasrtaja poslodavaca stupili u $trajk.”° Ciljevi radnika u ovom
Strajku nisu ostvareni, ali su poslodavci, usled velikih gubitaka, poceli ponovo da
primaju radnike na posao.

Mada je aktivnost pirotskih socijalista u ovom razdoblju usmerena prven-
stveno na formiranje i jacanje strukovnih pododbora, kao i na tarifni i Strajkacki
pokret, mesno partijsko i sindikalno vodstvo bavilo se 1 drugim pitanjima, orga-
nizujuéi u isto vreme i niz drugih akcija. Pored nekoliko zborova i konferencija
koje je organizovalo mesno socijaldemokratsko vodstvo1906, treba istaci proslavu
Prvog maja koju su ,,Radni¢ke novine” iste godine zabeleZile slede¢im recima:
,..Radnici sa crvenim trakama iskiceni hitaju svojim organizacijama i oko osam
dasova pre podne krenula je demonstracija ovim redom: grupa dece sa barja-
¢i¢ima36, partijska zastava i jos$ tri sindikalne, 4 mesne, partijske organizacije sa
upravom 43, pododbor saveza terzijsko-jorgandZijskih pamucnih radnika 110,
pododbor krojagkih radnika 51, pododbor metalskih radnika 19, pododbor koZar-
sko-preradivackih radnika 104, pododbor drvodeljskih radnika 12, pododbor mli-
narsko-pekarskih radnika 22, pododbor tekstilnih radnika 28, redari po grupi 27,
svega 484 sa Sest sindikalnih tabli...

Tokom 1907. SSDP i GRS razvili su $iroku akciju po pitanju zastitnog rad-
ni¢kog zakonodavstva i op$teg prava glasa nastoje¢i da mobili$u ¢itavu radnicku
klasu za ostvarenje zahteva. Novi projekat Zakona o radnjama, ¢ije su odredbe bile
daleko od ostvarenja radnic¢kih zahteva, naiSao je na ostro reagovanje radnickih
organizacija. OpStem protestu srpskog radniStva pridruZio se i proletarijat Pirota. .
Velikom protesnom zboru, koji je zakazala mesna partijska organizacija, predse-
davao je Tanasije Smiljani¢, obucarski radnik, a Dragutin Peji¢ podneo je referat
,,Radni¢ka klasa i projekt Zakona o radnjama”. U svom kratkom i ubedljivom
govoru izneo je svu teZinu koju ¢e radnicka klasa osetiti ako dozvoli da ovaj pro-
jekat postane zakon. U&esnici su upoznati sa rezolucijom Beogradskog radni¢kog
drustva koju je zbor sa odobravanjem primio. Posle govora mesnih rukovodilaca,
na zahtev zbora doneta je rezolucija protiv predloZenog Zakona 9 radnj ama kojom
se pirotski socijalisti solidaridu sa zahtevima cele radnicke klase.?* Na tre¢em kon-
gresu SSDP (5-6. jula 1905) u izve§taju Glavne partijske uprave konstatovano j Je
da je Citava agitacija SSDP do sada imala ,,prvenstveno smdlkalm karakter” i
istovremeno je kritikovana takva orijentacija kao jednostrana.?* U tim okolnos-
tima jo$ neiskusno vodstvo nije bilo uvek spremno da ostvari jedinstveni otpor

19 Pedeset godina borbe i rada revolucionarnog sindikalnog pokreta u Srbiji, Beograd 1948, 34 ,40.

2 p Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 24; T. Vasi¢, n.d. 44.

21 Radnicke novine, br. 48, 20. april 1906; Videlo, br. 14, 18. april 1906; br. 15, 9. april 1906; Edib Hasan-
agi¢, Prvi maj u Srbiji, 1893-1914, Beograd 1954, 263.

2 p, Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 18.

3 Isto, 19.

2% Radnicki kalendar za 1905, Beograd 1904, 67, Stenografske beleske Narodne skupstine knj. I, Beograd
1905, 90.
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protiv nasrtaja poslodavaca. U bojkote i strajkove Eesto se ulazilo bez priprema, te
su oni zavriavani neuspehom $to je dovodilo do osipanja organizacije i demoral-
izacije radnika.?® Narogito je snazan pritisak poslodavaca bio 1907. kada se zbog
privredne krize veliki broj radnika nasao na ulici. Godine 1906. na ime pomo¢i
radnicima $trajkacima izdato je u &itavoj Srbiji 16.000 dinara, a u 1907. suma se
popela na 46.000 dinara.?® U toku 1908. mesno partijsko i sindikalno vodstvo ula-
galo je viSe napora da zaustavi zapogeto osipanje pokreta, jer su se jo§ uvek ose-
¢ale posledice privredne krize. Rukovodioci partije uvidali su da se Sirenju
partijskih ideja i partijskog programa medu masama mora pristupiti organizo-
vanije. Zbog tih razloga (narogito veliku ulogu igralo je li¢no uputstvo Dimitrija
Tucoviéa i Luke Pavi¢evica), pocelo se sa osnivanjem partijskih organizacija po
selima. Pirotska sela su bila pasivna?’ a mali broj gazda koncentrisao je imanja.
Postojao je i veliki broj najamnih radnika (argata) koje su gazde eksploatisale na
razne nacine.?® Zato je pecalbarstvo tih godina u pirotskom okrugu uzelo znatne
razmere. ,,Radni¢ke novine” su objavile: ,,Kada je posao ve¢ bio pri kraju, unu-
tra$nji bugarski komitet, na oéigled policije, nareduje da se srpski radnici isele za
24 Casa. Napustajuci rad odjedared nasi radnici su dobili jedva Cetvrti deo svoje
zarade.”” Sirenju pokreta na selu mnogo su doprineli Dragutin Cani¢, Svetozar
Lazarevié¢ i dr. Tako je 1908. stvorena partijska organizacija u Krupcu, koja je
imala 16 ¢lanova, zatim u Trnjani, 1910. godine osnovana je mesna socijaldemo-
kratska organizacija u selu Gradagnici. U drugim selima stvorene su organizacije
po svrietku rata. '

Tokom 1909. sindikalni pokret u Pirotu je osetno ojacao (te godine je u Pirotu
prodavano 110 primeraka ,,Radniékih novina”).>® Pored postoje¢ih pododbora,
pododbor terzijsko-jorgandzijskih i pamuklijaskih radnika u Pirotu obnovio je rad,
a na kraju godine ukupan broj organizovanih radnika porastao je na 139. Ovaj
period karakteri$e pojacana veza sa bugarskim sindikalnim pokretom o ¢emu sve-
dodi i pismo sekretara bugarskog Glavnog radni¢kog saveza, Geor§i Dimitrova,
upuceno sindikalnom vecu u Pirotu 1909. povodom jednog slucaja. ! Polovinom
1909, kao izaslanik glavne partijske uprave, Pirot je posetio Trisa Kaclerovic.
,,Radni¢ke novine” zabeleZile su da je ,,odrZao konferenciju i jedan zbor koji su
bili veoma dobro poseéeni.”*? '

Podetkom 1910. odrZana je redovna skupstina terzijskih, jorgandZijskih 1
pamuklijaskih radnika. Ovaj savez postigao je, kako je re¢eno na skupétini, veliki
uspeh ,, u prosloj godini kako u finansijskom pogledu, tako i broju ¢lanova. U
savezu je bilo 97 ¢&lanova iz cele Srbije, a na dan skupStine savez je imao 14

2 T. Vasié, n. d., 41.
% Radnicke novine, br. 95, 12. avgust 1908.
P. Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 19.
% T. Vasié, n. d,, 91.
P. Kozié, Poceci radnickog pokreta u Pirotu, 14.
30 Isto, 26.
P. Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 21. - ,,Pre nedelju dana agenti Jelenko Stankovi¢ i Mita Ciri¢, izvarali
su vise od 100 radnika iz Pirota i okolnih sela i odveli u Bugarsku, kao radnike u $umu brace Balabsova u Rilu.
Tamu umesto da seku goru, naterali su ih u reku da rade najopasniji posao. Kad su videli prevaru, jadni radnici
istoga dana napuste rad i gladni, bez para, teSko dodu natrag u Sofiju-punih 120 km. Mi smo uinili $to smo
mogli. Dali smo malu materijalnu pomoé¢ i potrebna uputstva. Kad vam ovo saop3tavamo dragi drugovi, uvereni
smo da ¢ete preduzeti potrebne mere da zatitite radnike u buduée od sli¢nih prevara i neda¢a. Kad radnici Zele
da dodu u Sofiju, treba da se prethodno obrate drugu Randalu Griru, kamenorezatkom radniku. S najtoplijim
socijaldemokratskim pozdravom Georgi Dimitrov”.

32 P Kozié, D. Ciri¢, Hronologija, 21.
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pododbora i povereni§tvo u unutra$njosti sa ukupno 219 ¢lanova ( Beograd 53, a
unutragnjost 166, od kojih je u Pirotu bilo 56)”.%* Na skupstini je analizirano stanje
u organizaciji i konstatovani uspesi tarifnih pokreta, kojih je bilo u svim mestima.
Ovi pokreti su se zavrSavali skra¢ivanjem radnog vremena za jedan do dva sata
dnevno i povecanjem nadnice za 10 do 15%. Kako je analiza pokazala da je i pored
postignutih uspeha mnogo radnika van organizacije, uprave odbora ,,moraju se sta-
rati da razvijaju najpotpuniju agitaciju putem zborova, konferencija i predavanja,
agitovati Sto viSe za rasturanje socijalisticke $tampe i knjiga kojima ¢e se radnici
terzijski, jorgandZijski i pamuklijaski klasno prosvetiti i osposobiti za borbu”.3*

Iz izvestaja sindikalnog veéa u Pirotu moZe se utvrditi stanje radnika u 1910.
godini: organizovanih terzijskih radnika 89 +75 (pravnih ¢lanova), preradivaékih
31431, ¢urdija 5 +5, opancara 15 +3, krojaca 27+27, pekara 6 +6, kazandZija 2 +2,
bravara 3 +3, platnara 2 +2. Organizovanih i pravnih ¢lanova bilo je 334, a neor-
ganizovanih 213.%

Socijaldemokratska partija u Pirotu stalno je jadala uprkos tome §to se
ponekad unutar same organizacije vodila borba protiv oportunisti¢kih i malo-
gradanskih shvatanja. Tako je Porde Ignjatovié¢, viasnik i urednik prvog socija-
listi¢kog lista u Pirotu ,,Slobodne re¢i” bio iskljuden iz mesne organizacije soci-
jaldemokratske stranke. List ,,Slobodna re¢” pojavio se u momentu kada je rad-
niCki pokret u Srbiji uzimao puni zamah i kada su socijalisti¢koj stranci prilazili
ljudi raznih zanimanja da materijalno i moralno pomognu sindikat i partiju. 3¢
Zbog materijalnih razloga list je izaSao samo dva puta u februaru 1909. sa sadrza-
jem u kojem su branjeni oportunisti¢ki stavovi Dorda Ignjatovica.

Pirot je aprila 1911. posetio Luka Paviéevi¢. Prema njegovom opisu Pirot je
,»varo§ gladi”. ,,U Pirotu nema nijedne dvospratne kuce. Kuée su niske, trodne,
najéesée neokredene i ¢eramidom pokrivene. Covek ima utisak da se nalazi u
nekoj turskoj kasabi osudenoj na umiranje i propast, kao da je varo$ bede i smrti.
Ljudi masovno umiru od gladi. LaZzna bankrotstva i kod majstora i kod trgovaca su
vrlo Cesta. Osim ovih izuzetaka svi ostali Zive bednim Zivotom, hrane¢i se hlebom,
solju i paprikom”.3

Prva zemaljska konferencija Zena socijalista odrzana je 28. juna 1911. Uce-
stvovala su 22 predstavnika partijskih i sindikalnih organizacija od kojih su bili
zastupljeni savezi krojackih, tekstilnih, knjigovezackih i tipografskih organizacija.
Za sekretara konferencije izabrana je Desanka Milutinovi¢ iz Pirota, koja je kao
uditeljica radila u Sukovu.® Iste godine partijska organizacija SSDP stvorila je fond
za kupovinu partijskog doma. Za tu svrhu od$tampane su karte za sakupljanje pri-
loga sa likom Porda Popoviéa, na kojima je pisalo ,,fond socijalisti¢kog doma”.>

U drugoj polovini 1911. rasplamsala se $trajkacka borba terzijskih radnika
koji su zahtevali samo 10% poviSice za rad na parée. U ovom §trajku terzijski rad-
nici su bili organizovani, pa su ih udruZeni poslodavci izbacivali iz radionica.
Poslodavci su potpisali menice i kartel, ali im je ,,teSkom mukom poslo za rukom
da nadu 4 Strajkbrehera, zbog toga §to je terzijski posao za Pirot naroCite vrste,

3 Radniéke novine, br.7, 16. april 1910; br.18, 18. februar 1920; Radoslav Perovi¢, Prilog bibliografiji
radnickog pokreta do 1919, Beograd 1957, 89.
3 Radnicke novine, br. 20, februar 1910.
35 T, Vasié, n.d., 60.
36 Slobodna reé, br. 1 februar 1909.
P. Kozic, D. Ciri¢, Hronologija, 23.
38 Isto, 24; Zanatliski savez, br. 225, 19. oktobar 1911,
¥ P Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija 24.
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odgovara lokalnoj narodnoj nosnji.”* U §trajku je ugestvovalo 112 radnika iz 37
radnji, ali je tarifa zakljudena sa 25 radnji.

U vreme najveceg zamaha pokreta 1910-1911. godine mesna partijska orga-
nizacija ostvarila je osetan napredak. U ovom periodu pirotski socijalisti po¢inju
sa agitacijom na selu i osnivaju prve seoske organizacije SSDP. Broj &lanova
partije stalno se povecéavao.

U radni¢kom pokretu Srbije tokom 1911 intenzivno su sprovodene poslednje
pripreme kako bi sve organizacije Sto spremnije docekale stupanje na snagu
Zakona o radnjama.*? Partijskom i sindikalnom vodstvu bilo j je Jasno da ¢e pri-
mena odredaba Zakona o radnjama zavisiti pre svega od toga koliko ¢e organizo-
vani proletarijat biti sposoban da prinudi vlasnike fabrika i radionica na poStovanje
zakonskih propisa. Zakon o radnjama dogao je posle niza $trajkova u toku 1909. i
1910. Jedna od prvih akcija sprovedenih u vezi sa odredbama ovog zakona bili su
izbori za stalne ¢lanove Radni¢ke komore Srbije. Za p1rotsk1 okrug, sa 96 glasova
od 102 glasaca, izabran je Milan Miti¢, terzijski radnik.*> Zakon o radnjama stupio
je na snagu 1. jula 1911. Ubrzo se pokazalo da su bile sasvim osnovane pret-
postavke partijskog i sindikalnog vodstva o tome da ¢e primena zakonskih odre-
daba zavisiti od jacine pritiska radni¢ke klase na poslodavee i njihovu vlast.
Poslodavei su imali wcsrclnu pomoc organa vlasti kada je najveci deo radionica i
fabrika ustao protiv zakona.* Prema odluci Glavne partijske uprave mesna orga-
mmcua i sindikalno vece SSDP sazvali su 24. jula zbor koji je otvorio M. Milo-
vanovic. Dragutin Peji¢ je ,u kratkom argumentisanom govoru izneo predlog
radnickog ?akonoda\rstva i osiguranja, dovodeci ga u vezu sa Zakonom o radnja-
ma, ukazuj uc1 na neminovnost borbe radnicke klase, protiv proZdrljive najezde
kapitalizma”.*® Zbor je doneo sledeéu rezoluciju: ,,1. Izjavljuje se puna gotovost
da se pridruZimo borbi beogradskog proletarijata kako za odbranu sadaSnjeg
Zakona o 1adnjama tako 1 za izvojevanje punog zastitnog radni¢kog zakono-
davstva i osiguranja. 2. Protestvuje se protiv stvaranja anarhije od strane pmlnda-
vaca, ministarstva i pOlIClJL. u zemlji izigravajuéi Zakon o r'ldnjdnm i l]ep()‘\mjl.lu
ga. 3. Pozivaju se svi radnici da pristupaju svojim organizacijama...*® Zboru je
prisustvovalo 300 ljudi, od kojih 250 radnika. Pored protesta, radnici su poceli da
preduzimaju i druge mere. Posto neki poslodavei nisu hteli da zatvaraju radionice
u propisano vreme (12-14 &as.) formirane su grupe koje su u to vreme obilazile
varo§ i demonstrirale protiv njih. Bilo je sluajeva da neke ¢urdije nisu htele da
postuju Zakon o radnjama ostavljajuéi stanje u svojim radionicama, i pored toga
Sto je propisivano da radionice moraju biti suve, komotne i sa dovoljno svetlosti,
da se moraju u toku dana provetravati i da se u njima ne sme ru¢avati. U éur&ijskim
radionicama se izmedu ostalog i spavalo.

Zbog nepostovanja Zakona o radnjama po pozivu Glavne partijske uprave
proletarijat Pirota organizovao je 4. septembra veliku demonstraciju koju je
otvorio sekretar partijske organizacije Pavle Krsti¢. Demonstranti su prolazili kroz
varo§ 1 protestvovali protiv vlade. Od Tijabarske kapije gde je govorio Milisav

" Radnicke novine, br. 130, 12. jul 1911; br. 150, 18. jul 1911.

4P Kozi¢, D. Cirig, Hronologija, 25; Sindikalni pokret u Srbiji 1900-1919, Beograd 1958, 371; D.
LapCevi¢, Polozaj radnicke klase, 165.

2 Trisa Kaclerovié, Radnicko zakonodavstvo u Srbiji pre Prvog svetskog rata, Beograd 1952, 6 .

P Kozi¢, D. Cmc Hronologiju, 24.

* Tri%a Kaclerovi¢, Radnicke zakonodavstvu u Srbiji, 50.

“ P, Kozi¢, D. Cirié, Hronologija, 24.

% Rudnicke novine, br. 159, 22. april 1914,
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Slavkovi¢, dosli su na Pazarsku pijacu gde su govorili Porde ToSi¢ i Jefta Rancic.
U rezoluciji, koju je zbor doneo, zahteva se postavljanje privredne inspekcije koja
¢e kontrolisati sprovodenje zakona, a vladi i njenom ministru stavlja do znanja da
se radni¢ka klasa neée smiriti dok joj ne budu ispunjeni zahtevi. Na osnovu
izvestaja Radnicke komore, u pirotskom okrugu je 21. apnla 1914. izvriena ms—
pekcija nad pojedinim radnjama 1 preduzccnna kOja se nisu pridrzavala zakona.*’
Inspekcija je konstatovala da se zakon ne izvrsava*® | kod Dusana Tomiéa i Dra-
gutma Cirica, terzije, gaze se &l. 68, 71 i 72; kod Ante Zlatkovica, terzije, uSenik je
izjavio da je nekoliko puta trazio svedodzbu da bi se upisao u profesionalnu skolu,
ali mu je pomenuti poslodavac nije dao; u fabrici crepa Ante Anti¢a i druga,
zateCeno je napolju u 7 sati uveée svo radno osoblje na broju 50. Po izjavi samih
radnika rad u ovoj fabrici pocinje od 4 ¢asa izjutra i traje do 7,5 uvece, samo sa
jednim satom odmora za vreme rucka.” Inspekcija je u ovoj fabrici izvrSena po
drugi put 27. aprila 1914. i tom prilikom zate€eno je na radnom mestu svo osoblje.
Za ovo preduzece radnicka inspekcija je konstatovala ,,da se u njemu pored toga
§to se ne sprovodi ni jedna zakonska odredba, i sama odeljenja u kojima radnici
rade su nezdrava, zaparma i vlaZna, a mracnost je tolika da se radnici jedva
raspoznaju”*. Iz pisma Dragoljuba Jovanovié¢a ,,Radni¢kim novinama” vidi se da
je privredna inspekcija oslobodila od kazne svih 70 poslodavaca koji su bili
optuZeni za gaZenje Zakona o radnjama. Isti autor navodi i vrlo teske okolnosti pod
kojima se vodila borba, a ima slu¢ajeva da je radni dan iznosio i preko 18 Casova
,narodito kad se radi o radnitkoj omladini, Zenskoj i de&joj radnoj snazi”.*°

Zakon o radnjama predvideo je obrazovanje sudova dobrih ljudi. Kako je
prema uredbi ministra narodne privrede od 21. aprila 1912. te sudove trebalo obra-
zovati do kraja juna iste godine, u Pirotu su 24. juna za sudije dobrih ljudi izabrani
Panta Petrovi¢, obucarski radnik, Petar Petrovi¢, kazandzijski radmk Milisav
Slavkovi¢, lon&arski radnik i Nikola Zdravkovié, platnarski radnik.>! U akcijama
koje je organizovalo mesno partijsko vodstvo u borbi za primenu Zakona o rad-
njama ucéestvovao je veliki broj pirotskih najamnih radnika. Zato je borba za pri-
menu ovog zakona znaéila ne samo akciju za ispunjenje konkretnih zakona nego je
znadajno doprinela razvijanju klasne solidarnosti najamnih radnika. Ovu fazu rad-
ni¢kog pokreta prevashodno karakteriSe ofanzivni karakter. Pored protestnih
zborova, bojkota i §trajkova, primenjuje se uli¢ne demonstracije kao novo sredstvo
u borbi protiv najkrupnijih poslodavaca. Borba za posStovanje Zakona o radnjama
na podrudju Pirota bila je veoma Ziva i specifi¢na: ,, Trebalo je voditi borbu za pos-
tovanje tog zakona, jer ni poslodavci niti vlasti nisu imali volju da se Zakon uvede
u Zivot... I kod nas poslodavei naviknuti na neograni¢eno radno vreme koje se za
vreme sezone protezalo do 16 ¢asova dnevno, nisu imali volju da vreme rada
skrate na 10 sati, kao i to da svoga radnika osiguraju radi pomo¢i u slu¢aju bolesti,
jer su pored plate radnika ve¢i deo uloga morali platiti... Mnogi su radnici 1 sami
i8li na to da izbegnu upls na osiguranje, jer jedan deo uplate sn05111 su radnici. Tre-
balo je mnogo rada i ubedivanja kod radnika da bi se osigurali”.®

47 T. Kaclerovié, n.d., 28.

8 Radnicke novine, br. 99, 29. april 1914.
4 P Kozi¢, D. Cirié, Hronologija, 24.

0 Ranicke novine, br. 128, 3. maj 1914,
U P. Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 28.
2T, Vasi¢, Sindikalni pokret u Pirotu, 50.
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Pocetkom Balkanskih ratova partijski i sindikalni rad skoro u €itavoj zemlji
zamire. Rat je ne samo doneo nedace mobilisanim radnicima na frontu nego je jo$
vise pogorsao inace teZak zivot njihovih porodica, kojima je mala nov¢ana pomo¢
od opstine bila jedini izvor prihoda. Kako je veéina radnika bila mobilisana,
varoske gazde su preduzimale sve da se ukine najveéi deo tekovina koje su radnici
u toku visegodisnje borbe bili izvojevali. Ipak, partijska organizacija je i pored
odsustva funkcionera nastavila rad. OdrZano je viSe sastanaka na kojima se govo-
rilo o uzrocima i posledicama rata. S obzirom na prilike u kojima se partija nala-
zila, reSeno je da se prvomajska proslava odrzi bez uobic¢ajenih demonstracija. Na
zboru u lokalu kod Voje Pavlovi¢a bilo je prisutno 300 ucesnika, medu kojima i
dosta vojnika. Usled ratne situacije bitno su pogorSane zdravstvene prilike u
Pirotu, a pojavila se i epidemija kolere. Prema podacima koje je sekretar partijske
organizacije u Pirotu poslao redakeiji ,,Radnickih novina”, od ,.kolere je bolovalo
oko 60, umrlo oko 40, a boluje jos 10 do 15 lica”.*3

Posle visemesecne stagnacije, decembra 1913. ¢ine se prvi pokusaji oZivlja-
vanja partijskog i sindikalnog rada. Polovinom decembra odrZana je zajednicka
sednica partijske uprave i sindikalnog veca na kojoj je utvrden plan rada. Partija je
sazvala zbor na kome je trebalo da budu istaknute kandidature za sledece opStinske
izbore. Zbor je predlozenu kandidaturu partijske uprave primio sa velikim odusev-
ljenjem, a potom je izaslanik Glavne partijske uprave, Bradinac, govorio o poli-
tickoj situaciji posle rata i zadacima socijalne demokratije u odnosu prema ,,komu-
nalnoj politici” gradanskih partija.>*

Tokom oktobra prvi su obnovili rad krojaéki i koZarski pododbor, zatim me-
talski, terzijski, curcijski, drvodeljski. Na prvomajskoj proslavi 1914. mesna orga-
nizacija SSDP okupila je preko 1000 ljudi. Na zborovima su govorili Poka Tosic,
Dragutin Peji¢ i Milisav Slavkovi¢, traze¢i medunarodni mir, balkansku federaciju
i opste pravo glasa.>® Proslavi su se pridruzile dve seoske partijske organizacije,
krupacka i izvorska, kao i trnjansko partijsko povereniStvo. I pored nezavidne situ-
acije posle Balkanskih ratova i nastojanja poslodavaca da ovakvo stanje zadrze,
osnove koje su pokretu postavljene prvih godina omogudéile su relativno brzu
obnovu i aktivnost klasnog pokreta najamnog radnistva.>®

Radnicki pokret u Pirotu u periodu do Prvog svetskog rata, kao 1 u vecini
varo$i unutradnje Srbije, razvijao se u industrijski nerazvijenoj sredini. Ta je okol-
nost uticala na njegov karakter, razvoj i rezultate. U toj preteZno zanatsko-
trgovackoj sredini, u kojoj se novac jo§ uvek radije davao na zajam uz zelenaski
interes nego Sto se ulagao u preduzeca, ispoljile su se sve oéiglednije posledice
dejstva zakona rastuce kapitalisti¢ke privrede i sloma tradicije. Iako je do kraja
Prvog svetskog rata osnovnu masu radni¢ke organizacije €inilo zanatsko rad-
nistvo, od samog pocetka ukljuceno u opsti socjalisticki pokret srpskog proleta-
rijata, radni¢ki pokret u Pirotu je brzo prerastao fazu opsteradnickog drustva i po
organizacijama i ciljevima postajao deo modernog radni¢kog pokreta u Srbiji.

33 Radnicke novine, br. 186, 9. septembar 1913.

P, Kozi¢, D. Ciri¢, Hronologija, 28.

55 Radniéke novine, br. 91-109, od 1V-10, maj-1914; Tipografski glasnik, br. 4, 18. april 1914; Edib
Hasanagic¢, Prvi maj u Srbiji 1894-1914, 263.

5 Radnicke novine, br. 199, 29. april 1914.
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BORISLAVA LILIC

THE LABOR AND SOCIALIST MOVEMENT IN THE
PIROT REGION PRIOR TO WORLD WAR ONE

Summary

In the period prior to World War One, the labor movement in Pirot, as in most
other Serbian provincial areas, made progress in an industrially underdeveloped
environment. These circumstances influenced the character of the movement, its
development, and accomplishments. In this environment, still largely dependent
on crafts and trade, in which money was still loaned at extortionate interest rates
rather than being invested in companies, the consequences of the laws of a growing
capitalist trade and the disintegration of old traditions became increasingly obvi-
ous. Despite the fact that the labor organization was primarily made up of crafts-
men, involved from the very beginning in the general socialist movement of the
Serb proletariat, the labor movement in Pirot soon surpassed its phase of labor
society and soon became part of Serbia's modem labor movement.



OSVRTI

SVETLANA POPOVIC, diplomirani istoriar
Beograd, Radovana Simica - Cige br. 4

LISTORIJA 20. VEKA” 1983-1992
ANALIZA SADRZAJA

ABSTRACT: Rad predstavlja analizu sadrZaja ,,Istorije 20. veka” od prvog
bI‘O_)a Casopisa koji je izaSao 1983, pa do 1992. U tekstu se govor1 o pocem-
ma Casopisa, autorima i hronoloSkim periodima. Narocita paZnja posvecena
je temama o kojima se najéesce pisalo, tabu temama, kritikama i polemika-
ma. Analizirana je sloboda izraZavanja u &asopisu, postojanje cenzure i
autocenzure. Rad je napisan na osnovu pregleda tekstova objavljenih u
,Istoriji 20. veka” od 1983. do 1992. i relevantne literature o razvoju jugo-
slovenske istoriografije u drugoj polovini 20. veka.

Ideja o pokretanju ,,Istorije 20. veka” javlja se 1978. godine ali je zbog finan-
sijskih razloga pokretanje Casopisa odloZeno. Inicijativa je obnovljena decembra
1981. Casopis je svojim izgledom i kvalitetom sadrZaja trebalo da teZi evropsklm
standardima. , Istorija 20. veka” trebalo je da se bavi kljuénim pitanjima naSe
proslosti, od kojih su mnoga ponovo postala aktuelna, ali uz kriticki pristup pret-
hodnim rezultatima istoriografije. Krajem decembra 1981. formiran je Inicijativni
odbor za pokretanje ¢asopisa u €iji sastav su usli: Draga Vuksanovi¢ - Ani¢, Sla-
voljub Cvetkovi¢, Branislav Gligorijevi¢, Smiljana Purovi¢, Toma Milenkovi¢,
Miroljub Vasi¢ i Nikola B. Popovié. Inicijativni odbor je 2. marta 1982. odredio
naslov ¢asopisa ,,Istorija 20. veka”, ritam izlaZenja, pismo na kojem Ce se Stampati,
obim, stalne i povremene rubrike i predloZio da se izaberu glavni i odgovorni ure-
dnik, Uredivacki odbor i Izdavacki savet. Poetkom aprila 1982. Radnicki savet
Instituta za savremenu istoriju imenovao je Nikolu B. Popovica za glavnog i odgo—
vornog urednika i sedam élanova Uredivackog odbora. Akt o osnivanju ¢asopisa i
prijava o osnivanju i upisu u registar podneti su Reubli¢kom komitetu za 1nf0rma-
cije SR Srbije 23. maja 1983. U oktobru te godine pO_]aVIO se prv1 broj &asopisa.’

Od 1983. do 1992. godine nekoliko puta se menjao glavni i odgovorni urednik
¢asopisa kao i Uredivacki odbor. Od prvog broja za 1983. do drugog broja za 1987.
glavni i odgovorni urednik bio je Nikola B. Popovi¢. Od dvobroja za 1988. do dvo-
broja za 1991. glavni urednik je bio Branislav Gligorijevi¢, a od dvobroja za 1992.
uredivanje ¢asopisa nastavila je Smiljana Purovi¢. U prvom Uredivatkom odboru
bili su: Zivko Avramovski, Toma Milenkovi¢, Slobodan D. MiloSevi¢, Nikola B.
Popovi¢, Milan Ristovi¢ (sekretar), Todor Stojkov i Miroljub Vasi¢. U Uredivacki
odbor od broja jedan za 1985. ulazi Smiljana Purovi¢ posto je Todor Stojkov u
meduvremenu preminuo. Pored Branislava Gligorijevi¢a kao glavnog urednika,
drugi Uredivacki odbor od dvobroja 1-2 za 1988. ¢ine: Stojan Kesi¢, Mira Ra-
dojevi¢ (sekretar), Doko Tr1pkov1c Milan Vesovi¢, Mom¢ilo Zedevi¢ 1 Nikola
Zivkovié. Uredivanje &asopisa od broja 1-2 za 1992 preuzima novi Uredivacki

I' Milan Vesovi¢, Petnaest godina éasopisa , Istorija 20, veka” (1983 ~ 1997), Istorija 20. veka”, br. 2/
1987, Beograd 1987, 212.
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odbor u sastavu Smiljana Purovi¢ (glavni i odgovorni urednik), Puro Kovadevié,
Momcdilo Pavlovi¢, Branko Petranovi¢, Mira Radojevi¢ (sekretar), Porde Stan-
kovi¢ i Milan Vesovi¢. Svaki uredivacki odbor €inili su nau¢ni radnici Instituta za
savremenu istoriju, profesori univerziteta i nau¢ni radnici iz drugih naucnih insti-
tucija koje se bave savremenom istorijom.?

Autori

Casopis »lstorija 20. veka” okupio je veliki broj istoricara, ali i stvaralaca iz
drugih oblasti. Bio je otvoren za autore iz Jugoslavije (avnojevske i sadasnje) i
inostranstva. Od prvog broja za 1983. godinu, pa do dvobroja za 1992, radove je
objavilo 115 autora i to: 37 saradnika Instituta za savremenu istoriju (32,17% od
ukupnog broja autora bili su nauéni radnici ISI-ja) i 78 van njegovog sastava
(67,83%), od kojih stranih (ili 8,69%).

U casopisu je od 1983. do 1992. godine 11 autora objavilo 243 bibliografske
jedinice u slede¢im rubrikama: rasprave i ¢lanci 63, prilozi 25, kritike i prikazi 88,
dokumenti 14, osvrti 26, polemike 2, bibliografije 6, nauéni skupovi 3.

étampani su radovi akademika, profesora univerziteta, istoriara, novinara 1
drugih. Znacéajan doprinos dali su nau¢ni radnici iz drugih institucija koje se bave
savremenom istorijom kao §to su Balkanolo$ki institut SANU, Institut za istoriju
radni¢kog pokreta Srbije (danas Institut za noviju istoriju Srbije), Institut za me-
dunarodni radnicki pokret (sada Institut za evropske studije), Vojnoistorijski insti-
tut, Zavod za proucavanje kulturnog razvitka, Institut druStvenih nauka, Arhiv
Jugoslavije 1 drugi.

Pored istoriCara starije generacije, ,,Istorija 20. veka” okuplja mnoge autore
srednje i mlade generacije, koji otvaraju neke stare-nove (prisutne i do tada Cesto
zaobilaZene) teme ili ih obraduju na drugadiji na¢in. Vremenom se broj mladih
istoric¢ara ¢iji radovi izlaze u ¢asopisu povecavao. Neki od autora starije generacije
koji su svojim stvarala§tvom obogatili stranice , Istorije 20, veka” jesu opStepriz-
nata imena jugoslovenske i srpske istoriografije. Radove u Casopisu objavili su
Vasa Cubrilovi¢, Bogumil Hrabak, Dragoljub Zivojinovi¢, Branko Petranovié,
Vuk Vinaver, Branislav Gligorijevi¢, Slobodan D. MiloSevi¢, Nikola B. Popovig,
Zivko Avramovski, Venceslav Gli§i¢, Milan Vesovi¢, Nikola Zivkovié, Slavoljub
Cvetkovié, Dusan Lukac, Enes Milak, Momcilo Zecevi¢, Toma Mllenkowc, Smi-
ljana Purovi¢ i dr. Od mladih autora zapaZeno mesto zauzimaju Milan Ristovi¢,
Dragica Mugosa, Jadranka Jovanovi¢, Ljubodrag Dimi¢, Mira Radojevi¢, Ubavka
Ostoji¢-Feji¢, Kosta Nikoli¢, Predrag Markovi¢ i drugi.

»Istorija 20. veka” od 1983. do 1992. donosi ¢lanke, priloge, osvrte, prikaze
stranih autora. To su: Ma Sipu iz Instituta za svetsku istoriju u Pekingu, J. Kren, H.
Mejdrova, Zdenjek Sladek, Ladislav Deak iz CeSke, ZorZ P. Santu§ Karvalju iz
Portugalije, Vladimir Cloude FiSer, professeur associe d‘historie contemporanie

Université de Strasbourg et professor of Contemporary European Studies, Post-
2 Do 1992. za deset godina izlaZenja, pojavilo se 13 svezaka i to Sest brojeva i sedam dvobroja. Tiraz
casopisa kretao se od 1000 do 500 primeraka: od 1983. do kraja 1990. bio je 1000 primeraka osim broja 2 i dvo-
broja 1-2 za 1984. kada je iznosio 1500 primeraka. Od 1991, tiraZ je smanjen na 500 primeraka. Obima je oko
200 strana. Klasifikacija po UDK, koja je zastupljena od prvog broja, radena je u Narodnoj biblioteci Srbije.
Zbog kvaliteta sadrZaja i primene medunarodnih standarda, asopis je uvrsten u prvu kategoriju ovakvih pub-
likacija U prvom periodu izlaZzenja imao je izmedu 200 i 300 pretplatnika, od kojih je bilo vise od 100 stranih.
asopis je Stampan latini¢kim pismom. Lektor je'Branka Kosanovi¢, prevodilac rezimea na englesk1 jezik Vesna
Kordi¢, a graficko resenje korica dao je Milan Ristovié.
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mouth Polytechnic (G.B.), Linda Killen sa Redford University, Virginia, SAD, L.
J. Gibijanski - Institut za slovenska istraZivanja i balkanistiku — Akademija nauka
SSSR, Moskva i O. N. Resetnjikova — Istorijski institut SSSR-a.

Najve¢i broj ¢lanaka, rasprava i priloga napisali su domaci autori (82 rada od
ukupno 88, §to je 93,18%), dok je Sest nauénih radova (6,82%) delo stranih autora.
Pored prikaza knjiga domacih autora iz tekuée izdavadke produkcije, $tampani su i
prikazi knjiga autora iz inostranstva, zbornika istorijskih radova, zbornika doku-
menata i naucnih skupova.

Broj prikaza knjiga domacih i stranih autora, od br. 1/1983. do 1-2/1992.

B Bfoj prikaz’a. Brf)j prikaz.a BI‘O_]: prikaza i) pRiaza
Siopisa knjiga domacih knjiga stranih zt.>om1ka radova g skpoya
autora autora i dokumenata
1/1983 2 1 4 1
2/1983 1 2 1 -
1-2/1984 3 2 2 1
1/1985 3 1 3 -
2/1985 7 - - -
1-2/1986 6 - 2 -
1/1987 3 1 2 -
2/2987 4 1 - -
1-2/1988 4 - - 2
1-2/1989 7 - 2 -
[-2/1990 5 2 2 2
1-2/1991 8 - - ]
1-2/1992 - = - -
UKUPNO 53 10 18 7

Najveci je broj prikaza knjiga domacih autora (53), dok su od stranih najéesce
izlazili prikazi dela ruskih (6) i francuskih autora (2). Dakle, od ukupno 88 prikaza,
60,23% su prikazi knjiga domacih autora, 11,36% prikazi knjiga stranih autora,
20,45% prikazi zbornika radova i dokumenata i 7,95% prikazi nau¢nih skupova.

TeZnja istorijske nauke da u svojim istraZivanjima koristi rezultate i drugih nau-
¢nih disciplina (prava, socilogije, psihologije, geografije, medicine) nasla je svoj
izraz 1 na stranicama ,,Istorije 20. veka”. Stampani su radovi autora sa Instituta za
uporedno pravo, Instituta drustvenih nauka, Instituta za neuropsihijatriju za decu i
omladinu, Zavoda za proucavanje kulturnog razvitka, Prirodno-matematickog
fakulteta.’

Tematika

Casopis ,,Istorija 20. veka” uglavnom se ograni¢ava na ona deSavanja i procese
koji potresaju Jugoslaviju i Balkan. Predmet njegovog interesovanja je istorija

* Vojislav Kogtunica, Kosta Cavoiki, Opozicione politice stranke 1w Navodnom frontu Jugoslavije 1944-
1949, Istorija 20. veka”, 1/1983; Zarko Martinovié, Primena psilioanalize u istoriografiji, Istorija 20. veka”,
1-2/1984; Trivo Indié, Spanski socijalistichi pokret | gradanshi rat 1936-1939, Istorija 20. veka”, 1/1987; Jovan
Mili¢, Milena Spasovski, Politicko-geografske karakteristike, znaéaj i problemi Balkana s posebnim osvriom na
srpski etnicki prostor, Istorija 20. veka”, 1-2/1992.
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Jugoslavije, od njenog nastanka do devedesetih godina, ali i neki medunarodni
dogadaji, procesi, pojave koji su uticali na ceo svet, a bili uglavnom vezani, ili su
se odrazili 1 na zbivanja u Jugoslaviji.

MozZe se zapaziti nekoliko vremenskih perioda kojima su posveceni tekstovi
publikovani u asopisu:

» period od pocetka 20. veka do Prvog svetskog rata;

» period Prvog svetskog rata;

* period 1918-1941 (od stvaranja Jugoslavije do 1941);

» period Drugog svetskog rata;

» period posle Drugog svetskog rata.

Manji broj radova obraduje teme vezane za period od pocetka 20. veka do
Prvog svetskog rata (1 ¢&lanak i 2 prikaza). Vremenu Prvog svetskog rata pos-
veceno je 9 tekstova od ega 3 originalna nauéna rada i 6 prikaza (oko 4% od ukup-
nog broja objavljenih radova). Najveée interesovanje Casopisa je za period od
stvaranja Jugoslavije 1918. godine. Periodu izmedu dva svetska rata, u kome svoj
nastanak, razvoj i slom doZivljava Kraljevina Jugoslavija, posvecen je veliki broj
tekstova, oko 80 (33, 33% od ukupnog broja), od ega najveci broj ¢ine ¢lanci,
naucni prilozi i prikazi knjiga koje se bave ovim vremenskim razdobljem.

Pored tema vezanih za meduratni period, u ZiZi interesovanja su i dogadaji iz
Drugog svetskog rata, koji je tema 70 radova (20,17%) od ¢ega 20 ¢lanaka i
nau¢nih priloga i 8 prikaza. Vecina ovih radova govori o ratu na tlu Jugoslavije.

Periodu socijalisti¢ke Jugoslavije od 1945. do njenog raspada 1991. godine
posveceno je 30 tekstova (12,50%) — 20 se odnosi na spoljnopoliticka pitanja i
unutradnji razvoj zemlje, dok je manji broj posve¢en globalnim, medunarodnim
problemima. Najveéi broj priloga o ovom periodu odnosi se na prvih desetak
godina posle Drugog svetskog rata (1945-1955), dok mali broj radova obraduje
period posle 1955. godine.

Od ukupnog broja radova §tampanih u rubrici Rasprave i ¢lanci najveci proce-
nat, 49,21%, ¢ine tekstovi o meduratnom periodu, dok se Drugim svetskim ratom
bavi 25,40%, a periodom posle Drugog svetskog rata 22,22% naucnih radova.
Najveéi je procenat prikaza knjiga koje za temu imaju period Drugog svetskog rata
—32,34%, a 25,00% su prikazi knjiga koje obraduju meduratni period, dok se
10,29% prikaza bavi periodom od 1945. godine.

Autori se, ponekad, u razmatranju nekih pitanja iz proSlosti osvrnu i na savre-
mena zbivanja pisuéi o nekim znadajnim aktuelnim problemima. Ipak, moZe se za-
kljugiti da radovi publikovani u &asopisu najvie obraduju prvu polovinu 20. veka,
taénije period 1918-1953. Dakle, u centru njihovog interesovanja je Cetrdesetak
godina jugoslovenske istorije.

Prvi brojevi ¢asopisa najvise publikuju priloge iz meduratnog perioda, a domi-
nira i problematika iz vremena Drugog svetskog rata. Najve¢i broj radova posve-
¢enih meduratnom razdoblju je iza$ao u broju 1-2/1989 (9) od ukupno 20. Broj -2
za 1991, koji donosi niz osvrta vezanih za kontroverznu 1941. godinu, objavljuje
najveci broj radova za period Drugog svetskog rata (15) §to je viSe od polovine
ukupnog broja. Tokom vremena u ve¢em broju javljaju se i tekstovi o posleratnom
razdoblju, ali uglavnom je re¢ o periodu 1945 — 1955. Najve¢i broj priloga o ovom
periodu zastupljen je u broju 1 za 1985. godinu (5).

Pored teZnje da nauéni radovi i drugi prilozi budu §to kvalitetniji, primetno je i
nastojanje da se njima u svakom broju pokrije ceo period kojim se ¢asopis bavi.
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Teme o kojima se najéesce pisalo

Teme radova u ,,Istoriji 20. veka” uglavnom se poklapaju sa problematikom
koju proucava Institut za savremenu istoriju. To je prvenstveno istorija Jugoslavije
od stvaranja 1918. do na$ih dana, te je i najveci broj tekstova posvecéen njoj (52
originalna naucna rada i 66 prikaza $to je 67, 04% od ukupnog broja ¢lanaka,
priloga i prikaza objavljenih u €asopisu). Manji broj tekstova bavi se opStom istori-
jom i medunarodnim odnosima (10 ¢lanaka i nauénih priloga i 14 prikaza).

U svim brojevima se nastojalo da budu zastupljeni svi periodi i tematika kojima
se Casopis bavi, iako to nije bilo uvek moguce. Jedini broj koji je u celini posvecen
jednoj temi je dvobroj za 1992, ¢iji sadrZaj €ine radovi o granicama Jugoslavije od
1918. do 1992. godine (13 ¢lanaka, 1 rasprava, 6 priloga za istoriju istoriografije o
granicama). Broj 1-2 za 1991. u rubrici Osvrti doneo je skraéene verzije saopstenja
saradnika Instituta za savremenu istoriju sa nau¢nog skupa ,,Jugoslavija u Drugom
svetskom ratu 1941. godine”, odrZzanog 1-2. jula 1991. u Beogradu. Oni se uglav-
nom bave kontroverzama o 1941. godini. Ostali deo ovog broja ispunjavaju radovi
u stalnim rubrikama.

Predmet interesovanja manjeg broja tekstova u ¢asopisu je Srbija u Prvom svet-
skom ratu. Vojne operacije 1914. i 1915. godine (Kolubarska bitka), ratni ciljevi
Srbije 1917, proboj Solunskog fronta neke su od tema zastupljenih u ,,Istoriji 20.
veka” kroz c¢lanke, nauéne priloge, prikaze i dokumenta. Dva nauéna priloga
Ubavke Ostoji¢-Feji¢ prikazuju stav britanskih istori¢ara, eksperata za jugoistoénu
Evropu, prema problemu Makedonije i jadranskom pitanju 1914-1915. kao i zva-
ni¢nu politiku britanskih vladazluéih krugova i stav javnog mnenja prema Stbiji
pocetkom Prvog svetskog rata.

Kraljevina Jugoslavija od 1918. do 1941. u centru je interesovanja ¢asopisa.
Najveti broj tekstova odnosi se na unutrasnji zivot Kraljevine (oko 30), ali i na
njene odnose sa drugi drZavama, spoljnu politiku i medunarodnu problematiku (7).
PaZnja je posvecena druStvenim 1 politi¢kim prilikama u Kraljevini Jugoslaviji,
strukturi drZavne vlasti, drzavnom i drustvenom uredenju, politi¢kim partijama,
parlamentarizmu, politickim borbama, skup$tinskim izborima, gradanskoj opozi-
ciji itd. Zna¢ajno mesto zauzimaju radovi o delovanju KPJ i razvoju radni¢kog
pokreta, odnosu KPJ i Kominterne (oko 25 ¢lanaka, priloga, prikaza i drugih tek-
stova). Akcenat je na politi¢koj i diplomatskoj istoriji, ali se paZnja posvecuje i
privrednim temama, ekonomskim pitanjima, trgovinskoj politici, razvoju indus-
trije, kulturi.

Pored Kraljevine Jugoslavije glavna tema je Drugi svetski rat. Dominantno
mesto zauzimaju raznovrsni radovi posveceni NOR-u i revoluciji. To su pretezno
tekstovi o vojnim operacijama, vojnim formacijama (NOV i PO), narodnoj vlasti
(NOO), koncentracionim logorima, spoljnopolitickim pitanjima, odnosima sa
saveznicima, privredi i kulturi.

Najvedi broj radova za period posle Drugog svetskog rata ima za temu socijalis-
ticku Jugoslaviju, i to prvih desetak godina njenog postojanja. Uglavnom se
obraduje njena spoljna politika (11 radova), a u manjem broju sluéajeva, unutrasnji
razvoj (8). Glavne teme su jugoslovenska 1948, dakle odnosi Jugoslavije i SSSR-
a, stav Zapada prema ovom problemu (SAD i Velike Britanije), Jugoslavija u
OUN, bugarsko-jugoslovenski pregovori o federaciji i druge.

4 Ubavka Ostoji¢-Fejié, Britanski istoricari i makedonsko pitanje 194-1915, Istorija 20. veka”, 1/1983,
Beograd 1983, 117-125; Ubavka Ostojié-Feji¢, Britanski istoricari i jadransko pitanje 1914-19135; ,Istorija 20.
veka”, [-2/1984, Beograd 1984, 113-124.
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Broj radova sa temom Kraljevina Jugoslavija, KPJ, NOR i revolucija (razni aspekti),
Jugoslavija posle Drugog svetskog rata od broja 1/1983. do 1-2/1991.

Broj Kraljevina KPJ NOR (razni Jugoslavija posle Drugog
Casopisa Jugoslavija aspekti) svetskog rata (1945-1955)
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U prvim godinama izlaZenja ¢asopisa preovladavaju teme o KPJ i njenom delo-
vanju izmedu dva svetska rata, dok se kasnije (od 1987) njihov broj smanjuje, a
povetava broj radova koji za temu imaju Zivot Kraljevine Jugoslavije. Teme iz
Drugog svetskog rata (pogotovu NOR i revolucija) kostantno su zastupljene u
svim brojevima. Prilozi sa tematikom iz posleratnog perioda u prvim brojevima su
retki, dok se kasnije objavljuju u gotovo svakom broju.

Nekoliko tekstova posveéeno je Zivotu i delu istaknutih liénosti, politi¢ara, vi-
sokih crkvenih dostojanstvenika, partijskih rukovodilaca, komunisti¢kih voda i
aktivista Kominterne. Najznacajniji rad te vrste je ,,Prilog za biografiju Milana
Gorkica” iz pera Nadezde Jovanovi¢.® Clanak daje optu sliku 17-godignje rev-
olucionarne i publicisticke delatnosti poslednjeg generalnog sekretara KPJ pre
Josipa Broza Tita. Kroz njegov Zivot i rad prikazana je aktivnost KPJ i Kominter-
ne, kao i njihov stav prema nekim goruc¢im pitanjima toga vremena. Naucni pr ilog
Mom¢ila Ze&eviéa baca vise svetla na politidku delatnost dr Antona Korogca®, dok
Nikola Zuti¢ oslikava ideolo§ko-politi¢ku aktivnost hrvatskog mitropolita Antuna
Bauera.”

U prvim godinama postojanja ¢asopis objavljuje prikaze knjiga koje za temu
imaju Zivotne puteve poznatih ¢lanova KPJ izmedu dva svetska rata, a potom se taj
broj znatno smanjuje. Poslednja dva rada posveéena znacajnim li¢nostima KPJ u
meduratnom periodu su €lanaci Ubavke VujoSevié ,,Novi istorijski izvori za re-
volucionarnu delatnost J. B. Tita u meduratnom periodu”® i, Nepoznati Titovi spisi
1930-1941.” objavljeni u rubrici Dokumenti.’

5 Nadezda Jovanovié, Milan Gorlié (prilog za biografiju), ,Istorija 20. veka”, 1/1983, Beograd, 1983, 25-57.
Momcilo Zedevié, Neki pogledi na politicku delatnost dr Antona KoroSca 1918-1940, lstorija 20.
veka”, 1-2/1990, Beograd 1990, 117-138.
7 Nikola Zuti¢, Hrvatski mitropolit Antun Bauer - ideolosko-politicka aktivnost, , Istorija 20. veka”, 1-2/
1990, Beograd 1990, 175-188.
8 Istorija 20. veka, 2/1987, Beograd 1987, 7-52.
® Istorija 20. veka, 2/1987, Beograd 1987, 159-198.
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Tabu teme

Neke znacajnije teme iz naSe proslosti nisu zastupljene u,,Istoriji 20. veka”, dok
se o drugim piSe tek posle sedam-osam godina od pocetka izlazenja ¢asopisa.

U casopisu nije objavljen nijedan rad posvecen Milanu Nedi¢u i Dimitriju
Ljoti¢u, a u radovima o operacijama ,,Vajs I i ,,Vajs II” nema pomena o partizan-
skim pregovorima sa Nemcima na Neretvi marta 1943. Za period socijalisti¢ke
Jugoslavije izostale su mnoge znacajne teme. Uocljivo je da nema radova o Golom
otoku, prinudnom otkupu, kolonizaciji, petogodi$njem planu, industrijalizaciji kao
obliku u¢vrsc¢ivanja politicke dominacije KPJ. Teme kao $to su Brionski plenum
1966, studentske demonstracije 1968, maspok 1971, Ustav iz 1974. nisu nasle
mesto na stranicama ¢asopisa.

Cetni¢kom pokretu Draze Mihailoviéa od prvog broja za 1983. do dvobroja za
1990. nije posvecen nijedan prilog. Tek u dvobroju za 1991. u radu Koste Nikoli¢a
,»Prilog proutavanja karaktera ustanka u Srbiji 1941. godine”!, u glavnim crtama
je rekonstruisano izbijanje i tok ustanka u Srbiji 1941. godine, uloga &etnika i KPJ
u njemu, pocetak, razvoj i karakter gradanskog rata. Kako je sam autor istakao,
pretenzija njegovog rada nastalog kori§¢enjem nemackih dokumenata bila je da
saopsti podatke 1 ponudi obja$njenja bez namere da uspostavi konacnu istinu.
Radovi koji su objavljivani do tada (do broja 1-2/1991) sa temom NOR-a i revo-
lucije uglavnom idealizuju KPJ i njenu ulogu u vreme Drugog svetskog rata, dok
¢etnike obi¢no pominju u nekoliko redenica ocenjujuéi njihovu aktivnost kao
izdaju. U ve¢ini tih radova afirmativno se pisalo o KPJ i njenom rukovodenju
ustankom 1941. godine. Prilog Koste Nikoli¢a prvi je rad u ,,Istoriji 20. veka” koji
opSirnije, ali 1 drugacije piSe o Cetnicima. Analizirajuéi objavljenu izvornu gradu
(Zbornik dokumenata o NOR-u), u prvom redu nemackog porekla koja je do tada
uglavnom selektivno kori§¢ena, ali i poverljiva dokumenta KPJ, najviSe izvestaje
instruktora Pokrajinskog komiteta Srbije kao i uputstva Pokrajinskog komiteta
odredenim okruznim komitetima, osloboden ideoloskih predrasuda i crno-belih
predstava o proSlosti, autor piSe o ustanku i pocetku gradanskog rata 1941. poku-
Savajuci da sagleda sve strane oba pokreta (komunisti¢kog i ¢etnickog) ideologiju,
ciljeve, taktiku, sredstva.

Razlic¢ita gledista o kontroverznoj 1941. godini u Jugoslaviji donose i rezimei o
saopStenju saradnika Instituta za savremenu istoriju sa nau¢nog skupa odrZanog u
Beogradu 1991. u broju 1-2 za 1991. Da li je glavni cilj KPJ 1941. godine bio
borba za vlast kroz socijalnu revoluciju, ili oslobodila¢ki rat, koliko je kominter-
novsko naslede uticalo na jugoslovensku revoluciju, $ta su stvarni ciljevi KPJ, ko
je 1 kada zapoceo gradanski rat — neka su pitanja na koja poku$avaju da odgovore
autori ovih tekstova. U ovom broju, na stranicama ,,Istorija 20. veka”, drugacije se
pide o KPJ. Radovi Koste Nikoli¢a i Branislava Gligorijeviéa'l govore o nameri
KPJ da iskoristi NOB, otadzbinski rat za osvajanje vlasti, o komunisti¢kom teroru
u prvim mesecima ustanka, antikomunisti¢kom raspoloZenju stanovni$tva u
ustani¢kim krajevima, komunistiCkom ,,insistiranju” ili ,,provociranju” gradan-
skog rata i revolucionarnog raspleta. Nikola B. Popovi¢ u svom saopstenju ,,Soci-

19" [storija 20, veka, 1-2/1991, Beograd 1991, 91-125.

' Kosta Nikolié, Prilog proucavanju karaktera ustanka u Srbiji 1941, ,Istorija 20. veka”, 1-2/1991, Beo-
grad 1991, 91-125; Branislav Gligorijevi¢, Kominternovsko naslede u jugoslovenskoj revoluciji, ,Istorija 20.
veka”, 1-2/1991, 141-143
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jalna revolucija ili oslobodilacki rat”'“ isti¢e da je KPJ nametnula borbu za vlast i
klasni rat, te da to nije bilo nikakvo ,levo skretanje”, nego borba za ostvarenje pro-
grama KPJ. Ovoj temi autor je posvetio veéi prostor u knjizi ,,Jugoslovensko-sov-
jetski odnosi u Drugom svetskom ratu” koja je u izdanju Instituta za savremenu
istoriju izasla 1988. godine. '3

Koncentracioni logori na tlu Jugoslavije i genocid nad Srbima u NDH dugo je u
jugoslovenskoj istoriografiji bila zanemarena tema za slobodnu nau¢nu raspravu.
Tragovi zlo€ina su zataSkavani, a obelodanjivanje istine odlagano. Razlozi za to
bili su prvenstveno politi¢ke prirode. U ime mira i harmonije medu narodima Ju-
goslavije, da se ne bi ponovo razbuktale nacionalne strasti, nije se smelo zavirivati
u ovu mracnu stranicu pro§losti. Cesto je koris¢eno opravdanje da nije pravo
vreme za to.

Antropoloska istraZivanja obavljena 1964, 1965. 1 1967. godine donela su nove
podatke o Zrtvama, ali je na njih ubrzo stavljen embargo, a rezultati istrazivanja
proglaSeni netaCnim. NajCeS$¢e se manipulisalo podacima o Zrtvama fa$isti¢kog
terora na tlu Jugoslavije, a najvise falsifikovanja, iskljuéivosti i preterivanja bilo je
prilikom utvrdivanja broja umorenih u logoru Jasenovac.

,»Istorija 20. veka” od prvih brojeva ima za temu Zrtve rata, posebno postradale
u koncentracionim logorima u Jugoslaviji, ali i drugim krajevima porobljene
Evrope. Petnaest radova (¢lanaka, priloga, dokumenata i prikaza) posveceno je
ovom pitanju. U ¢asopisu je objavljen prikaz prvog celovitog rada o jednom kon-
centracionom logoru na tlu Jugoslavije. Re¢ je o monografiji Miroslava Milova-
novica ,,Nemacki koncentracioni logor na Crvenom krstu u Nisu i stradanja na
Bubnju” &iji je prikaz napisala Sonja Bozanovié'*. Broj radova o genocidu i stra-
danjima u koncentracionim logorima vremenom se pove¢avao. Od dvobroja za
1988. do broja 2 za 1992. §tampano je 11 tekstova o ovoj temi. NajzapaZeniji je
¢lanak DuSana Lukada o denacmnalmacm iseljavanju i genocidu na Balkanu u
toku Drugog svetskog rata!® i prikaz studije Branka Petranoviéa ,,Koncentracioni
logor Jasenovac s posebnim osvrtom na Donju Gradinu™ Radomira Bulatoviéa!'®,
Dusan Luka¢ pise o pojedinim li¢nostima iz Katoli¢ke crkve i nau¢nim radmc1ma
koji nastoje da zataskaju ustaske zlogine i §to vile umanje broj jasenovackih
Zrtava. Medu njima su bili Franjo Tudman, Ivan Supek, Stjepan Purekovi¢ i zagre-
backi nadbiskup Franjo Kuhari¢. Neki od njih, samo nekoliko godina kasnije, bice
predvodnici i naredbodavci novih masovnih progona Srba u Hrvatskoj.

Veliki broj dogadaja koji su se odigrali u kratkom vremenskom periodu uticali
su na Casopis utoliko §to je njegov sadrZaj bio donekle aktuelizovan ponekim osvr-
tom na savremena zbivanja. U uzavreloj atmosferi devedesetih godina, u pred-
veCerje krvavih nacionalnih sukoba i rata koji ¢e doneti velika stradanja naroda,
Branko Petranovi¢ na stranicama ,,Istorije 20. veka” opominje da nas dva veka
srpske istorije uce da reSavanje srpskog pitanja nije nikada moglo pro¢i bez inter-
vencije u medunaroni poredak. NaZalost, dana$nja zbivanja potvrduju tacnost
ovog suda.

2 Istorija 20. veka, 1-2/1991, Beograd 1991, 144-146,
Prikaz ove knjige u ,,Istoriji 20. veka™ napisao je Predrag Markovi¢ u broju 1-2/1988, 207-209.
4 Istorija 20. veka, 1-2/1984, Beograd 1984, 201-202.
B Dusan Lukag, Denacionalizacija, iseljavanje i genocid na Balkanu u toku Drugog svetskog rata, ,,Isto-
rija 20. veka”, 1-2/1988, Beograd 1988, 53-85.
6 Istorija 20. veka, 1-2/1990, Beograd 1990, 213-218.
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Sloboda izrazavanja

Jugoslovenska istoriografja bila je decenijama pod uticajem politike i
ideologije koja je ispunjavala sve sfere dru§tvenog Zivota. Svuda su ovladali jed-
nopartijski pogled i ideologizacija drustvene svesti. Potreba za racionalnim
saznanjem proslosti bila je potisnuta ideologkim i politi€kim interesima upravlja-
Ca. Istorija je pod uticajem ideologije morala glorifikovati KPJ i njeno istorijsko
delo, negovati ,bratstvo-jedinstvo”, slaviti socijalisti¢ku Jugoslaviju. Kori$¢enje
istorijske grade bilo je selektivno i dozirano prema interesima vladajucih krugova.
Posledica toga bila je parcijalna i poZeljna istorija koja je sluZila pragmatinim ci-
ljevima.

Ipak, postepeno i uprkos svim ograni¢enjima, istoriografija se pocela oslobadati
jednostranosti, crno-belih predstava, stereotipa i mistifikacija, straha i samocen-
zure, sagledavati celine dogadaja. Drustvena kretanja, procesi i dogadaji koji su
osamdesetih godma vodili oslobadanju od ideoloskih ,,okova”, ali i dalje prisutan
strah od revizije dotadaan ih partijskih stavova i pogleda na proslost uticali su na
slobodu pisanja i izraZavanja u ,,Istoriji 20. veka”.

Otvorene cenzure, ogranicenja i strogog nadzora u &asopisu nije bilo. [zdavagki
savet, druStveni organ koji je sa Uredivackim odborom odredivao program ¢aso-
pisa i nadgledao njegovo sprovodenje, vrsio je neku vrstu nadzora, ali mu to nije
bila osnovna funkcija i prevashodni zadatak. Izdavacki savet je odluéivao 1 spro-
vodio uredlvacku politiku. Njegova ovlaS¢enja nisu bila precizirana, ali su ipak
bila velika!®

Uredwackl savet ipak nije bitno uticao na ogranienja u vezi sa objavljivanjem
radova i njihovim sadrZajima. Veéina ¢lanova Jzdavatkog saveta nisu bili nauéni
radnici Instituta za savremenu istoriju. Saglasnost na njegov izbor davalo je Re-
public¢ko izvr§no vece Srbije a za svoj rad Savet je ,,moralno-politi¢ki odgovoran
predj Javnoscu i pred osnivacem” zapisano je u Poslovniku o radu ¢asopisa ,,Istorija
20. veka”!?

Pored Izdavackog saveta kao zvaniénog nadzornog organa, na slobodu pisanja i
izraZavanja bitno je uticala i autocenzura. Izbor tema i naéin njihove obrade uka-
zuje na to da je autocenzura postojala pogotovu u prvim godinama izlaZenja ¢aso-
pisa. U tom periodu dominiraju radovi koji se bave politickom istorijom, &ije se
istraZivanje svodi na jo§ uZi segment, politi¢ke partije i pokrete, a posebno istoriju
radni¢kog pokreta i KPJ. Partijski rukovodioci su glorifikovani, a njihove reéi i
misli citirane. Naj¢es$¢e se navode stavovi i izjave Josipa Broza Tita i Edvarda
Kardelja. Uprkos nadolaze¢im promenama i zaokretima koji su polako otvarali
prostor za drugaciju nau¢nu politiku, oslobodenu dogmatizma 1 voluntarizma,
strah da se ne izazove podozrenje i reakcija reZima ograniavao je stvaralacku slo-

bodu. Autocenzura, bila namerna, svesna ili spontana, podsvesna, imala je za pos-

7 Ljubodrag Dimié, Jugoslovenska drava i istoriografija, , Tokovi istorije”, 1-4/1999, INIS, Beograd
1999 (o razvoju istoriografije osamdesetih i devedesetih godina, str. 336).

18 Milan Vesovi¢, n.n., str. 215.

19 0d 1983. do 1984. &anovi Izdavackog saveta bili su: Rista Antunovié, Slavoljub Cvetkovié¢, Venceslav
Glisi¢, Toma Milenkovié, Petar Milosavljevi¢, Dragoljub Petrovi¢, Nikola B. Popovié, Savo Radovié, Cedomir
Strbac i Milan Vesovié. Drugi sastav Saveta od 1985. do 1993. &inili su: Porde KneZevi¢ (predsednik), Milan
Mati¢, Toma Milenkovié, Petar Milosavljevié, Nikola B. Popovi¢, Cedomir Strbac i Vuk Vunaver koji je prem-
inuo 1985, a umesto njega u Savet je uSao Slobodan Bosilj€i¢. Branislav Gligorijevi¢ postaje ¢lan Saveta od
dvobroja za 1988. umesto Nikole B. Popoviéa.
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ledicu izbegavanje osetljivih tema ili precutkivanje pojedinih ¢injenica, Sto se
direktno reflektovalo na kvalitet tekstova. No ,koliko god ideoloske metastaze
duboko prodrle, ipak nisu uspele da razore zdravo istoriografsko tkanje koje se
odrzavalo vrednim faktografskim prinosima, tematskom pohfurkacu om, drugaci-
jom leksikom, pojedinaénim iskazima iz ideologizovanih Sema” 0. Pojedini autori
ve¢ u prvim brojevima ¢asopisa skre¢u paZnju na potrebu nepristrasnog rasprav-
ljanja 1 sagledavanja dogadaja, pojava i procesa sa vi$e strana i iz razli¢itih pers-
pektiva, kritikuju deo jugoslovenske istoriografije koja se bavi istorijom KPJ i
revolucije, ili ukazuju na unutraane granice Jugoslovenskog kultumog Zivota gde
se ,interesi istine zamenJuJu istinom interesa”®!. Uprkos svim ograni¢avajuéim
okolnostima, &asopis ve¢ od prvog broja ostaje otvoren za razli¢ita miSljenja i
stavove o proslosti. To izaziva interesovanje i skre¢e paZnju, ne samo stru¢nih
krugova. Otvaraju se polemike, a kritike i reakcije su oStre.

Veéi zaokret u izboru i obradi tema nastaje od dvobroja za 1988. godinu. Vise
mesta dobijaju teme iz politiCke, privredne i kulturne istorije gradanske Jugo-
slavije. Deo radova posvecen KPJ i dalje je ideoloski obojen, ali ta boja postepeno
bledi i gotovo potpuno nestaje potetkom devedesetih godina kada autori rezultate
svojih istrazivanja slobodno iznose.

Casopis je okupljao mlade autore koji, oslobodeni stega proSlosti, poCinju da
istrazuju do tada zapostavljene teme i slabo rasvetljene pojave jugoslovenskog
meduratnog drustvenog, politickog i kulturnog Zivota i ratnog perioda. Kulturna
politika Kraljevine Jugoslavije, albansko pitanje, Srpski kulturm klub, odnosi KPJ
1 gradanskih polmcklh snaga, ustanak 1941. su neke od njih*2. To je nova gene-
racija koja pokazuje vise smelosti, osvetljava druge dimenzije, ispituje i poraZenu
stranu. ,,Stara garda” istoriara prvih godina objavljivanja ¢asopisa 1 dalje misti-
fikuje pobednicku klasu, uglavnom se zadrzava na ve¢ poznatim temama KPJ,
NOR i revolucija. No, objekt1v1zac1ja misljenja vremenom ¢e dovesti do zaokreta,
Sto ¢e se reflektovati i na stariju generaciju koja sv0Je veliko znanje o proslosti
poc&inje da slobodno iznosi prezentujuéi javnosti ¢injenice koje su ranije morale
biti precutkivane.

Burna deSavanja devedesetih neminovno su nametnula potrebu preispitivanja
dotadaSnjih rezultata istorijske nauke. Ovakav razvoj dogadaja uticao je i na
»Istoriju 20. veka” na &ijim se stranicama pisalo sve slobodnije 1 otvorenije.

Kritike i polemike

Casopis je od samo pocetka negovao kritiku, ali su neki radovi publikovani u
njemu izazvali paznju%(ntlcara oStra reagovanja i polemike.

U prvom broju ¢asopisa objavljen je ¢lanak Vojislava KoStunice i Koste Ca-
voskogZ »Opozicione politicke stranke u Narodnom frontu Jugoslavije 1944-
194923 Rad je predstavljao deo §ire studije ,,Drustveni pokreti i politicki sistem u
Jugoslaviji 1944-1949”. Glavne teme ¢lanka su medustranacki odnosi u Narod-
nom frontu Jugoslavije s ciljem da se ova organizacija ispita iz drugog ugla, stav-

20 Branko Petranovi¢, Istoriéar i savremena epoha, Beograd 1994, 140,
2l Bozidar Jaksi¢, Prikaz knjige Vjenceslava Cenéiéa ,,Enigma Kopini¢”, ,Istorija 20. veka”, 1/1983,
Beograd 1983, 133-137.

Nebojsa A. Popovi¢, Srpski kulturni klub, Istorija 20. veka”, 1-2/1989, 109-140; Mira Radojevi¢,
Udruzena opozicija i komunisti, ,Istorija 20. veka”, 1-2/1990, 39-58; Ljubodrag Dimi¢, Prosvetna politika Kra-
ljevine Jugoslavije na Kosovu i Metohiji 1918-1941. i istoriografija, ,JIstorija 20. veka”, 1-2/1990, 189-196;
Kosta Nikoli¢, Prilog prouc¢avanju karaktera ustanka u Srbiji 1941, ,Istorija 20. veka”, 1-2/1991, 91-125.

2 [Istorija 20. veka, 1/1983, Beograd 1983, 93-115.
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ljajuci akcenat na stavove opozicionih stranaka. Rasvetljeno je liberalno i bolj3e-
vi¢ko-komunisticko shvatanje demokratije u postrevolucionarnoj Jugoslaviji. Iz-
noSenje stavova pobedene strane, demistifikovanje KPJ, poetkom osamdesetih
godina nije bilo poZeljno. Reakcija kriti¢ara ideoloske provenijencije bila je brza, a
negativne kritike pored autora dobili su i ¢asopis, odnosno njegov glavni i odgvor-
ni urednik Nikola B. Popovi¢ i Uredivacki odbor. ,,Politika” je 26. oktobra 1983.
godine objavila kritiku Save Dautovica ,,NepromiSljenost ili ne$to drugo™ sa pod-
naslovom,,O jednom neshvatljivom uredivackom potezu Istorije 20. veka”. Ubrzo
Je na stranicama ,,Politike” usledila polemika izmedu Nikole B. Popovica i Save
Dautovi¢a. Casopis i glavnog urednika Nikolu B. Popovi¢a zbog objavljivanja
ovog ¢lanka osetljive, tabu teme, zestoko jekritikovao i M. Vuceli¢ u ,,Knjizevnoj
re¢i” od 25. decembra 1983. godine.?* Medutim, bez obzira na napade, niko iz
redakcije ¢asopisa nije smenjen ili kaZnjen, te je ona nastavila rad u istom sastavu.

Burne rasprave u Uredivackom odboru i [zdavackom savetu izazvao je osvrt
Save Skoka na knjigu Velimira Terzi¢a ,,Slom Kraljevme Jugoslavue 1941. god-
ine” (1-2) koja je izasla iz $tampe podetkom 1983. godine.?® Ova knjiga je kod dela
kritike negativno ocenjena, ali je kod drugog dela i Sire javnosti dobro prihvacena.

Za razliku od rasprostranjenog misljenja da je jugoslovenske rukovodstvo
(Milan Stojadinovi¢ 1 knez Pavle) teZilo fasizaciji zemlje, Terzi¢ smatra da je
orijentacija prema Osovini bila posledica teZnji da se ofuva integritet Jugoslavije
koji je bio ugroZen od Nemacke i Italije. Jugoslovensko rukovodstvo opredelilo se
za politiku laviranja izmedu dva vojnopoliticka bloka, ali ne zato $to je bilo pri-
vrZeno Osovini, ve¢ da bi zemlju odrzalo van rata. No, i pored toga §to je odu-
daralo od zvani¢nog stava, ovo misljenje nije bilo presudno za izricanje nega-
tivnog suda kritiCara. Reakciju je izazvalo poglavlje ,Uticaj pete kolone na
vodenje Aprilskog rata”. Terzicu je prebacivano da je optuZio Hrvate za aprilsku
katastrofu, a njegovi stavovi uporedivani su sa éetnikim.

Savo Skoko smatra da su ovakve tvrdnje apsurdne i nekorektne. Terzi¢evo delo
ocenjuje kao vredno nauéno ostvarenje koje predstavlja krupan prilog proucavanju
Aprilskog rata. Svestranim osvrtom i argumentovano Skoko osporava negativna
kriti¢ka miSljenja o ovom delu.

U ,Istoriji 20. veka” objavljeno je nekoliko zapaZenih kritika i polemika. U
broju 1 za 1983. iza$la je kritika Nikole B. Popovic¢a na zbornik dokumenata ,,Tito
- Churchill, strogo tajno”, koji je priredio Dusan Biber. U naredna dva broja razvila
se polemika, pri ¢emu su i autor knjige i kriti¢ar bogato argumentovali svoje stavove.

Ostra kritika Bramslava Gligorijevica povodom knjige dr Branka Horvata
,Kosovsko pitanje”?® pojavila se u rubrici Polemike u dvobroju za 1988. Pisac kri-
tike skrece paZnju na fatalnu jednostranost Horvatovog videnja poloZaja Albanaca
u Jugoslaviji izmedu dva svetska rata, nastoje¢i da odgovari na neka pitanja iz
proslosti koja su aktuelna i danas.

,.Istorija 20. veka” jedan je od na$ih najznacajnijih istorijskih ¢asopisa. SadrZa-
jem, tematikom i raznovrsnim radovima, od poletka izlaZenja privukao je paznju
naucne i stru¢ne javnosti, izazvao dobar prijem, ali i kritike.

% Milen Vesovi¢, n.n., 216-217.
25 Osvrt Save Skoka na knjigu Velimira Terziéa i izasao je u Istoriji 20. veka, 2/1983, 125-146.

¥ Branislav Gligorijevié, Fatalna jednostranost (povodom knjige dr Branka Horvata ., Kosovsko pita-
nje”) JIstorija 20. veka”, 1-2/1988, Beograd 1988, 179-193.
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Drustvena klima osamdesetih godina, kada ¢asopis poc¢inje da izlazi, uticala
je na njegov razvoj, sadrZaj, kvalitet, izbor tema i nacin njihove obrade. Mnoge
teme koje se geografskim i vremenskim okvirom uklapaju u problematiku kojom
se Casopis bavi nisu ni pomenute, iako to svojim zna¢ajem svakako zasluzuju. Po-
red neophodne istorijske distance, jo§ uvek prisutan snazan uticaj ideologije uslov-
ljavao je zaobilazenje osetljivih pitanja proslosti ¢emu je doprinosila i opreznost
autora. Ovo je bilo narocito prisutno prvih godina izlaZenja ¢asopisa. Vremenom
neke osetljive, zapostavljene teme nalaze svoje mesto na njegovim stranicama, no
o mnogima se i dalje ne piSe. Delimi¢no opravdanje za to moze se naci u nedo-
statku sredstava za finansiranje istrazivanja.

Uprkos ideoloskih primesa u mnogim prilozima, pogotovu u prvim godinama
izlaZenja, Casopis je bio otvoren za iznoSenje razli¢itih misljenja o proslosti, §to
pokazuje vec¢ njegov prvi broj. Otvaraju se polemike, pokre¢u problemi, postavlja
se osnova za dalja istraZivanja. Visokom nauénom nivou ¢asopisa pored brojnih
autora koje okuplja, doprinose i radovi razli¢itih vrsta i vrednosti, uglavnom nau-
¢no zasnovani, sa dobrom izvornom podlogom. Najveéi broj radova bavi se poli-
tickom, diplomatskom i vojnom istorijom, iako su zastupljeni i oni koji prouéavaju
pitanja ekonomske i kulturne istorije.

Pocetkom devedesetih, kada interesovanje javnog mnenja za pro$lost raste, sve
viSe mesta zauzima istorijsko-publicisticka produkcija, dok se mnogi nau¢ni ¢aso-
pisi gase. Jedna od retkih publikacija naucnog tipa koja opstaje i neguje naucnu
kritiku je ¢asopis ,,Istorija 20. veka”.

Njegov naucni nivo u to vreme raste, §to pokazuje izbor i nacin obrade tema. Na
njegovim stranicama svoje radove objavljuje sve veci broj mladih istoricara.

U vremenu kada se istorija oslobadala ideologije komunizma, ali i kada se nad
njom nadvijala druga ni$ta manje opasna i radikalna ideologija u vidu savremenog
nacionalizma, ,,Istorija 20. veka” uspela je ne samo da opstane, nego i da sauva
naucéni nivo, potrebnu kriti¢nost i racionalan pristup proslosti.

SVETLANA POPOVIC

"HISTORY OF THE 20TH CENTURY" 1983 - 1992
— ANALYSIS OF CONTENTS

Summary

The journal "History of the 20th Century" has been published since 1983, containing the works of
many Yugoslav and foreign historians, authors and thinkers from other fields of science. The journal
presents original works of science, but also other forms of professional writings.

The central subject matter the journal deals with is Yugoslav history from 1918 to the 90-ties. A
few of the essays published have referred to general history and international relations. The works
published from 1983 to 1992 primarily deal with the period from 1918 to 1953. In the first years of
publication the journal mostly referred to themes regarding the Communist Party of Yugoslavia and
its operation between the two world wars. Later this topic gave way to works dealing with the King-
dom of Yugoslavia. Works concerning World War Two are presented in every edition, particularly
those dealing with the various aspects of the War of National Liberation and the revolution. Where
topics concerning the period immediately following World War Two are concerned, most essays deal
with the socialist period of Yugoslavia, especially the first ten years.

The majority of the essays deal with political, diplomatic, and military history. A number of
important historical subjects were never treated in the "History of the 20th Century", while others
were first mentioned only seven or eight years after the beginning of the journal's publication. Ever
since its first edition was published the "History of the 20th Century" has attracted the attention of the
professional public, provoking interest, reactions, and discussion.
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IZBEGLICE I PRESELJENICI U SRBUJI 1941-2000
PREDLOG ZA ISTRAZIVANJE

Sve do 18. veka prilikom oruZanih akcija civilno stanovni§tvo je bilo
prepusteno milosti 1 nemilosti pobednika. Kako je od tada sve &e$ée bilo izloZeno
ratnim stradanjima pocelo se raditi na njegovoj pravnoj zastiti. Pogetkom 20. veka
pravna nauka dala je znacajne rezultate u toj oblasti, a napredak je najpotpunije
ostvaren na drugoj konferenciji u Hagu odrZanoj 1907. kada je doneta Konvencija
sa Pravilnikom o zakonima i obi¢ajima rata na suvu. lako je ovo bilo nedovoljno za
regulisanje medusobnih odnosa pobednika i poraZenih, nisu ga se pridrzavali na
okupiranoj jugoslovenskoj teritoriji za vreme Drugog svetskog rata.

Raseljavanjem stanovniStva na teritoriji okupirane Jugoslavije na principu
Jedan narod jedna drZava, okupatori su pogeli ostvarivati plan o stvaranju nove
Evrope i novog evropskog poretka. Sve njihove mere bile su podredene tom cilju
ali je njihovo realizovanje zavisilo i od mnogih drugih faktora. Nema¢ki vojni ne-
uspesi Cesto su presudno uticali na usporavanje ili odlaganje plana o stvaranju
nove Evrope.! Na Jugoslovenskom rati$tu oruzanim akcijama sa jedinicama Jugo-
slovenske armije reSavani su pakleni planovi okupatora o raseljavanju izbeglog i
nezbrinutog stanovnitva. Ipak, okupator je viSe akcija raseljavanja stanovnistva
zapoCetih u aprilu 1941, bio primoran da odloZi za oktobar iste godine, a neke ¢ak za
svrSetak rata. Takvi planovi nisu nikada ostvareni.

Prvobitni planovi o raseljavanju stanovnistva tokom vremena doZivljavali su
velike izmene. Planirano je bilo, na primer, da se 260.000 Slovenaca preseli na te-
ritoriju Srbije, ali za izvodenje tog poduhvata nisu bile sagledane sve okolnosti
tako da se kasnije odustalo od takvog plana. Pogetkom juna 1941, sa odobrenjem
Adolfa Hitlera, odluceno je da se slovenacko stanovnistvo iseljava u Srbiju i Neza-
visnu Drzavu Hrvatsku §to je i sprovedeno.

Raseljavanje jugoslovenskih naroda koje su po&eli nacisti prihvatili su i drugi
okupatori polazuéi ,,istorijsko pravo” na okupirane delove jugoslovenske terito-
rije. Na tim jugoslovenskim teritorijama su donosili svoje zakonske uredbe i ostala
akta $to je predstavljalo ,,produZenje” primene pravnih akata na tude teritorije.
Postojece pravne norme doZivele su zbog toga promene, a doslo je i do poremecéaja
odnosa izmedu stanovni§tva na doti¢nim teritorijama. Regulator tih odnosa bile su
uredbe pojedinih okupatora o iseljavanju stanovnistva naseljenog posle 1918, a
negde 1 onog posle 1914. U pitanju su bili kolon1st1 dobrovoljci i najzad starose-
deoci koji su rodeni na odredenoj teritoriji.?

! Slobodan D. Milosevié, Nemacko- italijanski odnosi na teritoriji okupirane Jugoslavije 1941-1943. go-
dine, Beograd 1991, 34-40.
2 Arhiv Vojnoistorijskog instituta, mikroteka, Bon-2, sn. 325-326.



144 Slobodan D. MiloSevi¢ ISTORIJA 20. VEKA 1/2000.

Drugi slucaJ je bio sa 1seljavanjem stanovnistva sa teritorije Nezavisne Dr-
zave Hrvatske.? Nemacki okupator je nametnuo svoju politiku drzavnoj tvorevini
koju je sam stvorio. Nemacki poslanik u Zagrebu Zigfrid Ka$e je insistirao kod
usta§kih vlasti da prethodno donesu odredene zakone koji ¢e regulisati opstanak
pojedinih kategorija stanovni$tva na teritoriji NDH.

Pod udar ustaskih zakona doslo je u prvom redu srpsko stanovni$tvo koje je
raznim merama, od neorganizovanog i organizovanog preseljavanja do fizi¢kog
istrebljenja, odstranjivano sa teritorije NDH. Pokretna i nepokretna imovina iselje-
nika presla je vlasnistvo ustaskih vlasti koje su je dodeljivali naseljavanim koloni-
stima ili delili izmedu sebe. Prisvajanje srpske imovine bio je znacajan ekonomski
momenat za ustaSku vlast. Raseljavanje stanovni$tva se porazno odrazilo na eko-
nomski i drustveni Zivot zemlje. Prema nepotpumm podacima, preko 500.000 ljudi
pokrenuto je sa svojih ognpsta od Cega je vecina pripadala seoskim domacin-
stvima. Njihovo iseljavanje u vreme prikupljanja letine umanjilo je prinose i nepo-
‘voljno delovalo na privredna kretanja. Okupatorske vlasti su nastojale da koloni-
zacijom ispraZnjenih imanja nadoknade $tetu prouzrokovanu raseljavanjem naro-
da, ali se na tome polju nije mnogo postiglo.

Znacajniji rezultati u smestaju izbeglica i preseljenika nisu ostvareni. Na teri-
toriji Srbije se ni ovo pitanje nije moglo resavati bez odobrenja nemackih okupa-
torskih vlasti koje su kvislinskim vlastima davale uputstva o razmestaju prese-
ljenika. Zbog obezbedivanja ishrane potrebne i za nemacku vojsku vlasti su nare-
divale da se preseljenici upuéuju u sela. Kako sela nisu bila u moguénosti da ih
prime oni su odvajani u dve grupe, jednu za smestaj u sela, a drugu u gradove. Sela
su ipak ponela glavni teret smes$taja i zbrinjavanja izbeglica, jer su u njima nash
utociste i izbeglice iz gradova. U gradovima su nemacke vlasti odlucivale i o zgra-
dama u koje treba smestiti preseljenike.

Prema medunarodnom pravu okupatori nisu smeli da na osvojenoj teritoriji
stvaraju posebne drZave niti raseljavaju stanovni§tvo kao §to je bio sluéaj u Jugo-
slaviji. S obzirom na mere koje je okupator primenio u Jugoslaviji moze se govoriti
o zlo¢inu u dva pravca: s jedne strane prema raseljenima a s druge prema stanov-
nitvu okupirane teritorije. Zlo¢in je utoliko ve¢i ako se ima u vidu i &injenica da
eksploatacija i naturalizacija moraju biti dobrovoljne. Medutim, nad pripadnicima
jugoslovenskih naroda i jedno i drugo je vreno silom: menjano im je drZavljanstvo
1 iseljavani su sa odredene teritorije. Svi ti postupci kvalifikuju se kao ratni zlo¢ini.

Broj izbeglica posle ,,Oluje” 1995.

Broj izbeglica koji se danas nalaze u Srbiji nije precizno utvrden. Svi podaci
nisu potpuno dostupni, a za one koji su dostupni postoji sumnja u njihovu vero-
dostojnost. Krajem 1997. i pocetkom 1998. prognoziralo se da ¢e u Srbiju i dalje
pristizati izbeglice Sto se i dogodilo. Pretpostavke govore da se u Srbiji danas
nalazi oko 600-700 hiljada izbeglica iz Bosne i Hrvatske. U taj broj nisu usle izbe-
glice sa Kosova koje se zvani¢no vode kao interno raseljena lica. No, bilo kako
bilo, danas se u Srbiji nalazi oko 800- 900 hiljada izbeglica. Pitanje 1zbeghca je
danas jedan od klju¢nih problema Srbije.*

3 Siobodan D. MiloSevic, Izbeglice i preseljenici na teritoriji okupirane Jugoslavije 1941-945. godine,
Beograd 1981, 374.
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Popis raseljenih lica sa Kosova

Evidentiranje raseljenih lica sa Kosova koje su sproveli UNHCR, Komesarijat
za izbeglice Srbije i Humanitarni biro Evropske unije pod kontrolom posma-
tratkog tima Svajcarske organizacije SDR dalo je Sudne rezultate. Nedavno su
pojedine organizacije posredstvom UNHCR dobile izvestaj o popisu stanovni$tva
koji postavlja niz pitanja i otvara mnogtvo dilema. On ukazuje da ,nedostaje”
nekoliko desetina hiljada gradana Kosova koji su po dosada$njim podacima
navodno usli u Srbiju. Gotovo svi izvori, bez obzira na to da li su vladini, crkveni,
opozicioni, da li poti¢u od Srba sa Kosova ili Srba iz Srbije, govore o najmanje
250.000 gaseljenih lica. Medutim, zaklju¢no sa 20. aprilom 2000. evidentirano je
182.628.

U produzenom roku taj broj ée porasti, ali ¢e i dalje ostati desetine hiljada
,.mrtvih duga”.

Problemi dvosmernog povratka

Hrvatska je za projekat povratka 16.500 izbeglica, mahom gradana srpske
nacionalnosti, dobila sva sredstva koja je traZila — 55 miliona dolara. To je jasan
znak da medunarodna zajednica podrZava novu hrvatsku vladu, ali i da Zeli da vidi
Hrvatsku kao multikulturnu i multietnicku drzavu koja ée predstavljati primer
celoj jugoistocnoj Evropi. S tim sredstvima moguée je obnoviti 6.500 stambenih
Jedinica razliCitog stepena oStetenja na celom podrugju Hrvatske odakle je
stanovnistvo u razli¢itim fazama rata bilo prinudeno da napusti svoja ognjista.
Time ¢e biti anulirana politika bivie hrvatske vlade, a obnova kuéa povratnicima
nije ni dolazila u obzir.

Paralelno s tim procesom u Bosnu i Hercegovinu trebalo bi da se vrati 7.500
izbeglih Hrvata koji danas Zive u Hrvatskoj, a Zele da se vrate kako na podrudje
Republike Srpske tako i u Muslimansko-hrvatsku federaciju. U oba pravca pov-
ratnici bi se vracali u aranZmanu UNHCR-a. Planovi, projekti i popisi ljudi koji ¢e
ucestvovati u organizovanom kolektivnom povratku privode se kraju tako da ¢e
realizacija projekta povratka uskoro zapo&eti. Hrvati su pozvali izbegle Srbe da se
vrate uz garancije ravnopravnosti i ukidanja svih zakona o diskriminaciji. Medu-
tim, ve¢ sada snaZan otpor povratku izbeglih gradana srpske nacionalnosti u Hr-
vatsku pruzaju lokalni organi vlasti.

* Velimir Cvetkovié, Odgovor, 11. maj 2000, 4. Regionalni nedeljnik za probleme izbeglica, politiku i
kulturu civilnog drustva.
5 Odgovor, 27. april 2000, 7.
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Volter Laker (Walter Laquer) ISTORIJAEVROPE
1945-1992, Klio, Beograd 1999, str. 721

Zahvaljujuci izdavackoj kuéi Klio (Clio)
nade Citaliste, posebno ljubitelji i korisnici isto-
riografske literature, imaju pred sobom prevod
vredne knjige poznatog istori¢ara Voltera Lakera
Istorija Evrope 1945-1992. Za istoriografsku
sintezu, posvecenu poluvekovnoj istoriji Evrope
posle Drugog svetskog rata, prakti¢no istoriji
Evrope u drugoj polovini 20. veka, autor je kao
vremenske medase uzeo kraj Drugog svetskog
rata i pad Berlinskog zida, to jest raspad komu-
nistickog poretka u istoénoj Evropi.

Pisac nastoji da izloZi glavne drustvene toko-
ve, kljuéne pojave i dogadaje koji su uticali na
sudbinu Evrope u ovom periodu. Autor na Evro-
pu gleda kao na jedinstvenu celinu, na prostor i
entitet koji ima zajednicku istorijsku sudbinu,
bez obzira na razlike i sukobe, pogotovu one koji
su proisticali iz politicke, ideologke i vojne kon-
frontacije tog vremena. To §to je Evropa bila ras-
polu¢ena, svrstana u dva neprijateljska tabora,
podeljena na Istok i Zapad, za njega nije logiéno
ni prirodno stanje, ve¢ vestadki iskonstruisano
reSenje nametnuto od strane sila — ratnih pobed-
nica. Evropa je sa strepnjom i bolom trpela takvo
stanje gotovo pola veka, ali se sa njim nije mir-
ila. Neprekidno su jaale integrativne snage, po-
vezujuéi prvo zapadnu Evropu, a potom, po padu
komunizma, i ostali deo kontinenta.

Studija je podeljena u Sest delova sa slede¢im
naslovima: Posle rata; Privredno Sudo; Evrop-
ska kultura : Posleratna scena; Period konsoli-
dacije 1955-1972; Kraj posleratnog doba — Za-
padna Evropa; Kraj posleratnog doba — Sov-
Jetski Savez i istoéna Evropa. U okviru ovih Sest
delova materija je izloZena u 63 glave posvecene
razli¢itim pitanjima dru§tvenog razvoja Evrope,
pri €emu glavni tretman imaju pitanja privred-
nog razvoja, potom socijalna i politi¢ka proble-
matika, dok je oblast kulture nesto manje zastu-
pljena. Izlaganja iz oblasti privredne i socijalne
problematike propraéena su, $to je za svaku poh-
valu, brojnim ali paZljivo odabranim, statisti¢-
kim podacima i tabelama kojima autor potkrep-
ljuje svoje navode. Mada su se uslovi drustvenog
razvoja bitno razlikovali u razli¢itim delovima i
zemljama Evrope, primetan je napor autora da
pronade zajednicke osnove i crte tog razvoja, u
¢emu je u izvesnoj meri i uspeo.

Najveca paZnja je posvecena najvecim i naj-
moc¢nijim drzavama: Francuskoj, Zapadnoj Ne-
mackoj, Engleskoj, Italiji i Sovjetskom Savezu
(Rusiji). Slede zemlje srednje Evrope koje su
pripadale Istoénom bloku: Poljska, Cehoslo-
vacka, Madarska i Istoéna Nemadka, dok su
zemlje s ,,periferije” , odnosno zemlje jugoistod-
ne, juZne (sem Italije) i severne Evrope dobile
manji prostor. Relativno zapostavljanje ovih re-
giona i drZava, ako izostavimo realne vrednosne
kriterijume, verovatno je posledica i slabijeg
uvida autora u literaturu i dokumentaciju o nji-
hovoj posleratnoj istoriji.

Uvodna razmatranja odnose se na stanje u
Eropi po zavrSetku Drugog svetskog rata. Autor
konstatuje da je Evropa posle dva svetska rata
koji su izbili zbog sukoba medu evropskim
silama i najve¢im delom vodeni na njenom tlu,
zbog Cega ih neki istori¢ari zovu ,.evropskim
gradanskim ratovima”, izgubila vodeéu ulogu u
svetu koja je vekovima trajala. Evropa je bila
materijalno i moralno razorena, politi¢ki ones-
posobljena, tako da je izgledalo da je njena smrt
sasvim izvesna. Nalazila se izmedu dve super-
sile SAD i Sovjetskog Saveza s potpuno neiz-
vesnom buduénodéu. Narodi starog kontinenta
»Skupo su placali svoje ubilacke svade” i posle
dva krvava rata doziveli ,,potpuno pomradéenje”.
Pred njima je stajalo mnogo vi§e pitanja nego $to
je bilo jasnih odgovora, a najvaznije je bilo
pitanje obnove i to ne samo materijalne, veé i ob-
nove nade i vere u sopstvene snage i vrednosti.

No, kako kaZe autor, Evropljani nisu imali
nameru da nestanu sa istorijske scene. Resili su,
bar kada je re¢ o zapadnoj Evropi, da zasuu
rukave, da se okrenu saradnji i povezivanju, da
zaborave sukobe iz proslosti. Mnoge okolnosti
su uticale da zapadna Evropa krene putem inte-
gracije, a jedna od najvaZnijih, mada nesvesna,
bio je strah od Staljina i Sovjetskog Saveza.
Inspirisane Zeljom da obnove materijalne i mo-
ralne vrednosti, da se oslobode tutorstva Vaging-
tona i Moskve, da vrate bar deo izgubljene poli-
ticke modi i uticaja, upravljatke nomenklature i
intelektualne elite ovih zemalja pove§ée svoje
drZave i narode u obnovu i razvoj koji ée u
decenijama druge polovine 20. veka dati najsjaj-
nije rezultate u celokupnoj istoriji Evrope.

U studiji su kao glavni fenomeni i procesi iz
prvih posleratnih godina istaknuti: proces dena-
cifikacije, prevashodno u Nema&koj a onda i
drugim bivsim fadisti¢kim zemljama; masovan
priliv Nemaca iz istoéne Evrope u Nemacku
(oko 10 miliona); sovjetizacija isto&ne Evrope;
raspad ratnog savezni§tva, pogetak hladnog rata
i podela Nemacke; ostanak SAD u Evropi, Tru-
manova doktrina i Mar3alov plan; postepena sta-
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bilizacija prilika u zapadnoj Evropi. Evropa je u
obnovu krenula duboko podeljena na dva suprot-
stavljena tabora. Granica izmedu Istoka i Zapa-
da, kako ju je Cer¢il nazvao ,,gvozdenom zave-
som”, i§la je posred Evrope. Ova vestacka pode-
la starog kontinenta, koja je u sluaju Nemacke
delila isti narod, decenijama ée biti glavno obe-
lezje i nepodnosljivo opterecenje za narode
Evrope. Jedna pored druge gotovo pola veka su
Zivele dve posebne Evrope — istogna s komunis-
tickim uredenjem i sovjetskom dominacijom i
zapadna s kapitalisti¢kim sistemom, predvodena
velikim zapadnoevropskim drZzavama i general-
nim liderstvom SAD. Odnose izmedu te dve
Evrope su karakterisali nepoverenje i neprijate-
ljstvo, dok su trenuci detanta i saradnje bili spo-
radiéni i kratkoveéni. Za to razdoblje, koje inace
ispunjava najveci deo studije, autor nije mogao
da pronade bitnije zajedni¢ke sadrZaje i obeleZja,
pa ih je morao posmatrati odvojeno. S druge
strane, u okviru ove generalne podele ima obilje
zajednickih imenitelja drustvenog razvoja pri-
padajuéih zemalja. Autor naglaSava upravo te
zajednicke karakteristike, ali ukazuje i na speci-
fiénosti i razlike, pogotovu ako su one imale Siri
znacaj.

U pogledu zapadne Evrope, kao najkrupniju
¢injenicu autor isti¢e spektakularni privredni
progres koji ¢e ovoj regiji ve¢ krajem pedesetih i
podetkom Sezdesetih vratiti status jednog od naj-
mo¢énijih ekonomskih é&inilaca u svetu. Taj pro-
gres, nazvan ,privrednim éudom”, zahvatio je
sve zapadnoevropske zemlje, neke vise neke ne-
§to manje. Najsnazniji ekonomski razvoj bele-
zile su zemlje koje su pocetkom pedesetih stu-
pile u privrednu saradnju i integraciju — Suma-
nov plan (Francuska, Zapadna Nemacka, Italija,
Holandija, Belgija i Luksemburg) iz koje ¢e doc-
nije nastati Zajedni¢ko evropsko trziste (1958), a
jo§ kasnije Evropska unija. Nezapamceni pri-
vredni napredak je zahvatio sve oblasti: industri-
ju, poljoprivredu, saobradaj, trgovinu, turizam.
Izraz ,privredno ¢udo” pogresno se vezuje samo
za Zapadnu Nemacku, jer su i ostale zemlje iz
ove inicijalne integracije (kao i neke izvan) ima-
le slidan ili &ak veéi rast (na primer, pocetkom
Sezdesetih Italija se razvijala brze od bilo koje
druge zemlje).

Medutim, nije samo potreba za privrednom
saradnjom pospesivala evropske integracione
tokove. Bili su svakako prisutni politicki i vojno-
odbrambeni motivi. Politi¢ki su imali korena u
idejama nekih drZavnika i mislilaca iz ranijih
perioda, a sad su bili aktuelizovani potrebom da
se Evropa izvude iz politike senke Moskve i
Vasingtona. Odbrambeni su proisticali iz straha

od sovjetske penetracije, pa i invazije zapadne"

Evrope. Rezultat toga bilo je formiranje Sever-
noatlantskog pakta (NATO) 1949 — kao osnov-
nog vojnopolitickog saveza zapadnih zemalja.
tati podsticali su jaanje integrativnih tendencija
koje su vremenom dobijale sve &vrice institucio-
nalne forme i nove drzave — Clanice.

Fenomen integracije zapadne Evrope, neza-
beleZen u istoriji, s pravom pleni paZnju autora
koji ga posmatra s vise aspekata i nastoji da pruzi
osnovnu argumentaciju za njegovo objasnjenje.
Pri tome, kao vrstan i objektivan istori¢ar, ne za-
pada u apologetiku ovog fenomena, ve¢ realno
posmatra njegove domete i probleme. Smatra-
juéi da su u razmatranom periodu jo$ uvek domi-
nantni nacionalni okviri, on ve¢i deo teksta pos-
vecuje pojedinim drZzavama. Najvi$e prostora su
dobile Francuska, Velika Britanija, Zapadna
Nemacka i Italija. Autor vrlo lepo izlaZe osnovne
tokove dru§tvenog razvoja pojedinih drZava, nji-
hove specifi¢nosti, posebne interese i probleme,
koji katkad odudaraju od opstih trendova ili su
im ¢ak suprotni.

Posebno treba istaé¢i autorov trud da pred-
stavi najznadajnije drZzavne lidere koji su svojom
politickom harizmom i radom obeleZili evrop-
sku posleratnu scenu. Pred o¢ima ¢italaca pro-
lazi galerija drzavnika kao 3to su Cergil, Mak-
milan, Margaret Taéer, De Gol, Pompidu, Mite-
ran, Adenauer, Vili Brant, De Gasperi, Fanfani
na Zapadu, a Staljin, Hruséov, Gorbacov, Tito,
Causesku, Gotvald, Dubg&ek, Havel, Ulbriht, Go-

“mulka, Valensa na Istoku.

Studija se ne zadrZava na pojedinacnim poli-
tickim dogadajima. Autor ne potcenjuje njihov
znadaj nego ih jednostavno smesta u kontekst
magistralnih istorijskih tokova koji ¢ine temeljni
koncept knjige. U zapadnoj Evropi u ovoj epohi
nije ni bilo mnogo krupnih politickih dogadaja
koji bi mogli biti oznaleni kao velike istorijske
prekretnice ili medas3i. Znatniji tretman su dobili
dogadaji oko podele Nemacke (Berlinska kriza
1948, Berlinski zid 1961), revolucionarni pokret
1968 (prvenstveno u Francuskoj), ruSenje Fran-
kovog rezima u Spaniji, ujedinjenje Nemacke.
Daleko dramatiénija deSavanja su se odigravala
u zemljama istoéne Evrope. Kao najvaZniji is-
taknuti su u Sovjetskom Savezu: Staljinova smrt
(1956), XX kongres sovjetske KP (1956), smena
Nikite Hrudova (1964), pojava Mihaila Gor-
bagova i perestrojke sredinom osamdesetih; u
Cehoslovagkoj: ,,Pragki udar” (1948), ,Prasko
proleée” (1968), zbacivanje komunistickog reZi-
ma (1989); u Poljskoj: politi¢ka previranja iz
1956, pojava ,,Solidarnost” i Leha Valense osam-
desetih godina i kraj komunisticke vlasti; u
Istoénoj Nemackoj: podizanje Berlinskog zida
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(1961) i njegovo rusenje (1989); u Rumuniji
pojava Nikole Caugeskua i dramatiGan kraj nje-
gove vladavine; u Jugoslaviji Titov raskid sa
Staljinom (1948) i proces raspada jugoslovenske
drzave krajem osamdesetih i pocetkom deve-
desetih godina.

Razmatrajuéi opste politicke procese, autor
istice da se u politickom Zivotu zapadnoevrop-
skih zemalja uévrSéeni principi parlamentarne
demaokratije, te da se izdvajaju i smenjuju na
vlasti dve glavne politicke opcije — hri§¢ansko-
demokratska i socijaldemokratska (odnosno so-
cijalistiCka). NajvaZnije spoljnopoliti¢ke aktiv-
nosti vodecih zapadnoevropskih drZava bile su
generalno usmerene na rehabilitaciju njihovog
znadaja i uticaja u svetu u okviru fega se mogu
markirati Cetiri procesa: aktivnost na daljem
jacanju evropske integracije; definisanje odnosa
sa SAD, s teZnjom ka emancipaciji i sticanju sta-
tusa ravnopravnog partnera; konstantno vodenje
racuna o stanju odnosa sa Sovjetskim Savezom i
zemljama istocne Evrope i na kraju kompleks ose-
tljivih i sloZenih veza sa zemljama ,,treéeg sveta”
koje su prolazile kroz proces dekolonizacije, iz-
gradnje vlastitog identiteta, ali i zadrZavanja speci-
fiénih veza sa biviim metropolama, a to su upra-
vo bile vodece zapadnoevropske drZzave.

Autor se ne bavi previ§e unutra§njom poli-
tickom situacijom u Sovjetskom Savezu i istog-
noevropskim zemljama. Posle konstatacije da je
krajem cetrdesetih sprovedena sovjetizacija dru-
Stva, ne upusta se u posebne analize tamo$njeg
politi¢kog sistema i Zivota. Toj problematici daje
vie prostora kada govori o dramati¢nim do-
gadajima koji su potresali komunisti¢ki lager.
Ukratko data njegova vertikala razvoja politicke
doktrine i prakse sovjetskog vodstva, koja se pri-
menjivala i u drugim zemljama lagera, izgleda
ovako: Staljinov politi¢ki sistem se zasnivao na
.mentalitetu opsadnog stanja”, to jest pravdanju
Zrtava naroda potrebom stalne odbrane od broj-
nih neprijatelja sovjetske drZave i to spoljnih u
vidu , kapitalistickih ajkula i vukova” kao 1 isto
tako opasnih unutradnjih ,klasnih” i ostalih ne-
prijatelja. Staljinovi naslednici i pored nekih na-
govestaja, pa i zvanicnih proklamacija o zapod&i-
njanju procesa destaljanizacije, nisu bitnije pro-
menili njegovu doktrinu i politicki sistem. Kraj
svakoj nadi u tom smislu oznacio je ulazak sov-
jetskih tenkova u Budimpestu u decembru 1956.
HrudCovljeva era se, pored svega toga, odlikova-
la izvesnim liberalizmom i smanjenjem politi¢-
kih progona i napetosti. Medutim, njegovi na-
slednici, predvodeni L. BreZnjevim, koji su ga i
uklonili s vlasti, rehabilitovali su neke od starih
metoda: partijsku rigidnost, politi¢ku stegu, re-
presiranje politickih neistomi§ljenika. Takvo

stanje ¢e potrajati sve do smrti L. BreZnjeva, ka-
da ¢e, posle kratkotrajnih li€nosti, kormilo par-
tije i drZzave preuzeti M. Gorbadov. On ¢e za-
poceti proces liberalnih drustvenih reformi &iji
¢e epilog biti ukidanje komunisti¢kog sistema u
SSSR-u i istoénoj Evropi.

Dobar deo knjige autor je posvetio pojavama
i oblastima dru§tvenog Zivota koji su bili nepo-
znati, ili malo izraZeni, u ranijim istorijskim epo-
hama. To se pre svega odnosi na fenomen tzv. so-
cijalne drzave, velikog dostignuca zapadnoevrop-
skog drustvenog razvoja u drugoj polo-vini 20.
veka. Opisujuéi karakteristike, funkcionisanje i
znadaj sistema socijalne drZave, autor ukazuje na
njene slabe strane, prvenstveno kad su u pitanju
budZetska preopterecenost i poreska politika.

Tretirane su i druge sfere dru§tvenog razvoja
koje su odslikavale Zivot ljudi u zapadnoevrop-
skim drZavama, simbolizovale ubrzani rast Zi-
votnog standarda i opsti prosperitet ovog dela
Evrope: unapredenje zdravstvene zastite, pobo-
ljSanje uslova stanovanja, porast Zivotnog stan-
darda, bolja opremljenost stanova (sli¢na kod
svih slojeva), bolja ishrana, bolje oblacenje lju-
di, turisti¢ki bum, deproletarizacija radnicke kla-
se, smanjenje radne nedelje, izmena strukture
zaposlenih, nova klasa menadzera.

Dva svetska rata i naro€ito progoni intelek-
tualaca od strane faistickih i komunistickih re-
Zima zadali su teske udarce evropskoj kulturi.
Nekad sjajna i slavna, evropska kultura je potam-
nela, a mraéni i pesimisticki tonovi su dominirali
nad retkim glasovima optimizma. Ovu ,,posle-
ratnu melanholiju”, kako je naziva autor, poste-
peno nadvladava opsti drustveni progres koji
posle 15 godina dovodi do sustinske promene —
privredni oporavak je vratio optimizam i pos-
pesio stvarala$tvo i kod nekih intelektualaca i
kod umetnika. Autor ukazuje i na fenomen tzv.
amerikanizacije. Ona je, medutim, zahvatila sa-
mo evropsku masovnu kulturu ali ne i viSe in-
telektualne krugove, izazivajuéi pojavu antiame-
rikanizma koja je bila izraZenija kod humanis-
ticke nego kod tehnicke inteligencije. U odeljku
o evropskoj kulturi nasli su svoje mesto i uticaj
ucenja marksista i levo orijentisanih intelektua-
laca (Sartr, Kami), ,,otkrivanje” psihoanalize Si-
gmunda Frojda, ,,revolucija znanja”, pop muzika
(Bitlsi), vrtoglavi uspon trgovine umetnickim
delima, ¢iji se centar prenosi iz Pariza u London,
televizija i njen uticaj.

Posebna pazZnja je posvecena pitanjima kul-
ture i stvarala$tva u Sovjetskom Savezu i drugim
istoénoevropskim zemljama. Akcenat je stavljen
na problem slobode stvaralastva, progon nepo-
dobnih intelektualaca i umetnika (Pasternak,
SolZenjicin), uz opstu konstataciju da su posle
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Staljinove smrti pritisak i progoni bili znatno
umanjeni, u svakom sludaju barem se glava nije
gubila kao §to se to ranije deSavalo.

U zavr$nim poglavljima razmatraju se pro-
cesi i dogadaji koji su oznaéili pad komunizma u
isto¢noj Evropi i ukidanje barijere napravljene
posred Evrope pre gotovo pola veka. Re€ je o
poznatim stvarima iz bliske proslosti — Gor-
baCovu i perestrojci, Jeljcinu i raspadu SSSR-a,
ruSenju Berlinskog zida i ujedinjenju Nemacke,
rufenju komunistickih vlada u Var$avi, Pragu,
Budimpesti, Bukurestu, Sofiji i Tirani, raspadu
Jugoslavije. U zapadnoj Evropi u ovo vreme se
nije desavalo ni§ta posebno novo — nastavljen je
viSedecenijski trend sveop$teg progresa i jadanja
integracionog procesa.

Epilog ovog razdoblja bio je, kako konstatuje
autor, brza, neoCekivana i spektakulama pro-
mena koja je oznadila kraj jedne i po&etak nove
epohe u istoriji starog kontinenta. Mra&ni izgledi
»ostarele i posustale Evrope” koji su stajali na
pocetku ovog perioda zamenjeni su na njegovom
kraju novim optimizmom i otvaranjem perspek-
tive za nastavak integracije na prostorima celog
kontinenta. Gvozdene zavese vide nije bilo: Ev-
ropa se kona¢no, posle gotovo stogodiinjeg pos-
rtanja i poluvekovne raspoluéenosti, vratila sebi,
vratila veru 1 nadu u bolju buduénost svojih
stanovnika, naroda i drzava. U opservaciji na
ovu temu pisac kaZe: ,Istorija posleratne Evro-
pe, za razliku od drugih istorijskih razdoblja
ovog kontinenta, li¢i na staromodni holivudski
film, sa raznim oblicima napetosti i sukoba i
veliGanstvenim hepiendom™.

Glavni uzrok ovakvog raspleta, odnosno
kolapsa komunisti¢kog sistema u isto¢noj Ev-
ropi autor vidi u izuzetno snaZznom privrednom
usponu i porastu Zivotnog standarda u zapadnoj
Evropi. Pored svih zabrana i propagande, za
ljude iza ,,gvozdene zavese” bio je to uzor koji
treba slediti.

Kao istori¢ar koji posmatra istorijske tokove u
krupnim kadrovima, V. Laker se ipak ne prepusta
oduSevljenju zbog ovakvog epiloga, napominjuéi
da istorijsko iskustvo pokazuje da stvari Cesto ne
idu Zeljenim i ofekivanim pravcima. Razvoj do-
gadaja mozZe krenuti ,,pogre$nim pravcem”, Ce-
mu glavni uzrok mogu biti ,,otrovni oblici nacio-
nalizma”, ta stara boljka Evrope. Osam godina
po zavrSetku rukopisa ove sinteze, moZemo kon-
statovati da se Evropa jo§ uvek drZi pravaca
zapocetih 1989, ali i primetiti da se kao ispravna
potvrduje opaska njenog autora da sadainja
Evropa pokazuje naizgled protivreénu nemoc
(koja je moZe skupo koStati u buduénosti).
Poseduje ogromnu ekonomsku pa i politicku
snagu za doba mira, ali kad nastanu krize, kad
treba pokazati vojnu i politicki snagu ona je
praktiéno nemoc¢na.

Ova izuzetno vredna istorijska studija bice
bez sumnje dragocen priruénik za sve koji se
profesionalno bave ovom problematikom, kao i
interesantno i pou¢no $tivo za §iru &italadku pub-
liku. Buduéi da je reg o sintezi, bi¢e dosta i onih,
posebno specijalista za odredene oblasti, koji ¢e
zamerati §to je malo (ili mnogo) prostora i
paZnje ukazano nekom pitanju, ili §to su pojedini
regioni i zemlje viSe ili manje zastupljeni. Takve
ocene mogu biti ispravne, ali svakako ne mogu
bitnije poremetiti opSte povoljno misljenje o
knjizi. Na kraju, uz pohvalu izdava&koj ku¢i Klio
Za ovaj publicisti¢ki poduhvat, skre¢emo paznju
i na vrlo lep pogovor dr Andreja Mitrovica.

Doko Tripkovié

Sladana Bojkovi¢, Miloje Pr§i¢, STRADANJE
SRPSKOG NARODA u SRBUJI 1914-1918 —
dokumenta, Istorijski muzej Srbije, Beograd
2000, str. 629

Tematska zbirka arhivske grade pod nazivom
Stradanje srpskog naroda u Srbiji 1914-1918 —
dokumenta, koju su priredili Sladana Bojkovi¢ i
Miloje Prsi¢, znagajan je doprinos proucavanju,
prikupljanju, struénom sredivanju i publikova-
nju podataka o ljudskim Zrtvama i stradanjima
stanovniStva, materijalnim i demografskim gu-
bicima Srbije u Prvom svjetskom ratu. Sakup-
ljanjem i izborom 217 dokumenata, nauénom i
struénom obradom grade iz zbirki i fondova
Vojske Kraljevine Srbije, Arhiva Vojnoistorij-
skog instituta, Ministarstva inostranih dela Kra-
ljevine Srbije, Ministarstva prosvete, Komisije
za izvidaj i zverstva i ratne §tete, Arhiva Srbije i
Arhiva Jugoslavije, autori su tematsko-hro-
noloskim cjelinama: I — Zlodini austrougarske
vojske 1914-1918 (49-203), II — Zlogini bugar-
ske vojske i Arnauta 1915-1918 (207-455) i III -
ZloCini Bugara i Austro-Madara za vrijeme To-
plickog ustanka 1917 (459-531), dali veoma pre-
glednu i sadrZzinom bogatu i korisnu knjigu. U
ovoj gradi razotkriva se ona uglavnom manje
poznata strana istorijskih zbivanja i dogadanja
rata, njegovo zlo sjeme koje se $irom Srbije raz-
vejavalo 1814-1918, za vrijeme povlaéenja srp-
ske vojske 1915. i u godinama okupacije 1915-
1918, ostavljajudi tragi¢no velike ljudske Zrtve.
Gubitkom 1.247.520 stanovnika, od kojih 54%
¢ini musko reproduktivno stanovnistvo od 18 do
55 godina, sa neprocjenjivim materijalnim raza-
ranjima, Srbija je tokom ratne kampanje 1914-
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1918, otporom, pobjedama i porazima izgubila
skoro tre¢inu stanovnistva, dok su 70% kao
vojnici i civili prosli pakao ratnih zbivanja i nes-
nosljive uslove okupacijskih rezima Austrougar-
ske i Bugarske. Patnje Zivih koji su u mnogim
situacijama zavidjeli mrtvima, pri¢aju sa stra-
nica ove knjige snagom &injenica koje i danas
peku kao Ziva rana i na savjesti su onih koji su ih
u ime zadatog cilja po¢inili.

Srpskoj istoriografiji potrebna su potpunija
saznanja o stradanju stanovnistva Srbije na sop-
stvenoj teritoriji i svuda gdje su se njeni vojnici i
civilna lica nasli noSeni sudbinom ratnih doga-
danja 1914-1918. Valja saznati, potpunije, koli-
ko je god moguce, kada, kako, u kakvim okol-
nostima, za i zbog &ega se stradalo masovno,
grupno i pojedinaéno, neselektivno i selektivno,
smiSljeno i nekontrolisano, sa koli¢inom mrZnje,
svireposti i genocidnosti iza kojih ostaje neshva-
tliiv zlodin beckih, pestanskih, berlinskih i so-
fijskih vojnopoliti¢kih doktrina i nedasnih na-
mjera ostvarivanih na radun Srbije.

Ubistva i masakriranja u Madvi i Podrinju,
uglavnom Zena, djece i starih i nemoénih lica,
odvodenja u logore, bombardovanje Beograda,
Sapca, Loznice, paljenje sela i varo$i zapadne
Srbije, skrnavljenje crkava i zatiranje osnovnih
ljudskih prava ubjedljivo svjedoe i optuzuju
arogantnu i nehumanu Vojnu komandu i njene
nalogodavce u Becu. Otpor i vapaj Srbije malo je
ko ¢uo i htio da &uje. Njena Vrhovna komanda
naredila je jedinicama da sakupljaju i biljeZe po-
datke o zlo&instvima. Medutim, podaci i foto-
grafije dopisnika pariskog ,,Zurnala” Arni Bar-
bia, Kraforda Prajsa u ,,Tajmsu” i podaci Medu-
narodne komisije o zlo&inima u rejonu Brezjak-
Zavlaka, nijesu nai§li na potreban odjek u jav-
nosti neutralnih i saveznitkih zemalja. Sli¢an
neuspjeh dozivjeli su i napori diplomatskih pred-
stavnika, Srbije i Glavnog istraZnog odbora
formiranog pocetkom 1915. za ispitivanje i utvr-
divanje zvjerstava i Steta udinjenih od austrou-
garske vojske.

Nemocna da upozori javno mijenje u svijetu
na zlodjela agresorskih trupa, srpska vlada anga-
Zovala je uglednog stru¢njaka za kriminalistiku
Artibalda Rajsa koji je obiao postradala po-
dru€ja i na osnovu terenskih istraZivanja u
Macvi, Podrinju, Beogradu, Sapcu, Lipolistu,
Petkovcu, Ribaru, Cokesini, Prnjavoru, Novom
Selu, Lesnici, Loznici, Brezjaku, Jarebici, Zav-
laku, Likadru, Krupnju, Beloj Crkvi, Jovanovcu,
Vidojeveu i Peckoj, formirao bogat dokazni
materijal o zlo¢inima austrougarske vojske.

Analizom raspoloZivih &injenica Rajs je
utvrdio da je samo na podruéju Maéve i Pocerine
od septembra do novembra 1914, ubijeno preko

2.300 lica, ranjeno 116 i nestalo 562. Objavlji-
vanjem ¢lanaka u tiraZnim evropskim listovima
publikovanim u Lozani, Parizu i Amsterdamu,
osnazio je optuzbe srpske vlade o namjerama
Austro-Ugarske u ratu protiv Srbije, nepostova-
nju medunarodnih konvencija i vojnopoliti¢kih
ciljeva iznjetih u ultimatumu od 26. jula 1914,

Izvestaji o stanju na ratistima i stradanju na-
roda koje su pod utiskom probudenog intereso-
vanja za Srbiju slali dopisnici, diplomatski pos-
lenici, publicisti, naunici, pisci i €lanovi sani-
tetskih sluzbi angaZovanih na frontu i pri bolni-
cama (kojih naZalost nema u potrebnoj mjeri u
ovom izboru) daju sumornu sliku rati§ta i poza-
dine u Srbiji 1914. i 1915. godine.

Bugarski zlodini u okupiranoj Srbiji i teror
nad civilnim stanovni§tvom na teritoriji izmedu
srpsko-bugarske granice do Velike Morave i sve
do Dunava, kao i do linije Ribarska banja — Jas-
trebac, do Ibra, na dijelu Kosova i u Makedoniji,
obiljezeni su zatiranjem srpske individualnosti,
nizom zakonskih mijera kojima se zabranjuje
upotreba srpskog jezika, vi$i pljacka privrednih
bogatstava i sprovodi planirani genocid repre-
salijama ¢€iji je povod bio svaki pokusaj samood-
brane i organizovanog olpora. Zatvaranje srps-
kih skola i otvaranje bugarskih, spaljivanje sud-
ske, crkvene i administrativne dokumentacije,
uz koriS¢enje maticnih knjiga za evidenciju
stanovniStva po polu i starosti radi stvaranja
spiskova Cinovnika, uéitelja, svestenika, advo-
kata i regrutovanja za vojsku, pokazuju organi-
zovanu kontrolu okupacionih vlasti i sistema-
tino zatiranje srpskog jezika, Skola, knjiga i
tradicije.

Trogodisnja bugarska okupacija, obiljeZzena
masovnom represijom i interniranjem civilnog
stanovni§tva u koncentracione logore $irom Bu-
garske, sa zlo¢inima na prostoru Surdulice, Vra-
nja, Leskovca, Cuprije, PoZarevca, RaZnja i
drugih mjesta, o emu svjedogi preko 100 doku-
menata ove zbirke, pokazuje kako su i po koju
cijenu car Ferdinand Koburg i bugarska vlada
sprovodili ,,Manifest bugarskom narodu” od 1.
(14) oktobra 1914. u kojem se napominje: ,,Mi
¢emo ratovati protiv Srba, jednovremeno sa
hrabrom vojskom centralnih sila”.

U dijelu pod nazivom Zlo¢ini Bugara i
Austro-Madara za vrijeme Toplickog ustanka
1917. priredivaéi su dali relevantan izbor grade
na osnovu kojeg se mogu sagledati prilike u
Srbiji poslije odstupanja vojske 1915, inte-
rniranje stanovni$tva u jesen iste godine i tokom
ljeta 1916, organizacija &etni¢ke akcije, ustanak
sredinom februara 1917, aktivnosti Koste Pe-
¢anca 1 Koste Vojinovica, veze sa Srpskom vr-
hovnom komandom i guenje ustanka. Podaci o
uCesnicima i izvestaj Anketnog odbora o uzro-
cima pobune u toplickom okrugu za Narodnu
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skupstinu, zatvaraju ovu sumornu hroniku zlod-
jela po¢injenih od strane okupacionih reZima na
teritoriji Srbije u Prvom svjetskom ratu.

Priredena prema struénim i nauénim kriteri-
jumima, sa registrom dokumenata, registrom
licnih imena i geografskih pojmova, autenti¢nim
fotografijama i rezimeima, ova zbirka sluZi¢e
kao izvorna potreba i pomo¢ istraZivaima i os-
talim korisnicima.

Dorde Borozan

Dragan S. Nenezi¢, JUGOSLOVENSKE OBLA-
STIPOD ITALIJOM 1941-1943, Vojnoistorijski
institut, Beograd 1999, str. 368

Vodeée evropske revizionisticke drzave,
Nemacka i Italija, teZile su temeljnoj i nasilnoj
promeni sistema stvorenog mirovnim ugovo-
rima posle Prvog svetskog rata. ,,Novi poredak”,
za koji su se borile &esto razligitih i suprotstav-
ljenih interesa, podrazumevao je podelu sveta na
velike imperije od kojih bi svaka bila podvrgnuta
dominaciji jedne od sila tvoraca nove slike sveta.
Iako je ova podela garantovala Italiji Sredozem-
lje i iako su nacisti uporno uveravali svog save-
znika da u zaledu Jadranskog mora nemaju poli-
ticke interese, Italija nikako nije uspevala da
potéini prostor Balkana i Jugoslavije, pri ¢emu
joj je zakulisna politika Treéeg rajha uz sopstve-
nu nemoc¢ Cinila velike smetnje. Balkansko polu-
ostrvo bilo je privlaéno za obe drZave iz vise
razloga, od kojih je Nenezi¢ istakao priliénu uda-
ljenost od kreatora meduratnog sistema, iz-
deljenost na male drzave sa brojnim nere§enim
medusobnim pitanjima, strateski vaZan poloZaj,
prisustvo iracionalizma i netrpeljivosti kojima je
bilo lako manipulisati, dragocenost prirodnih
bogatstava.

Italija je u stvaraniu Kraljevine Jugoslavije
videla prepreku za ostvarenje svojih interesa, s
obzirom na to da je dominacija na Jadranu bila
nacin da se ostvari imperija na Sredozemlju.
Razbijanje Jugoslavije ostao je trajan cilj itali-
janske spoljne politike, a svi planovi koji su vo-
dili tome zasnivali su se na planu generala Pjetra
Badolja koji je usvojila italijanska viada 1918.
godine i koji je predvidao kombinovanje podsti-
canja i pomaganja separatisti¢kih pokreta u Ju-
goslaviji sa spoljnim pritiskom.,

Knjiga Jugoslovenske oblasti pod Italijom
1941-1943 u sredistu paZnje ima poloZaj Italije u

rasparcanoj Jugoslaviji i mere koje je preduzi-
mala na okupiranim i anektiranim oblastima.
NaglaSeni su uzroci opreénosti interesa Italije i
Nemacke u Jugoslaviji i jugoistonoj Evropi, pri
¢emu olevidna ekonomska i vojna nadmoé
Nemadke ima izuzetan znadaj. Zeleéi da plani-
ranim operacijama na istoku obezbedi mirno
zalede u kome je videla dopunski privredni pros-
tor koji je trebalo diplomatskim sredstvima
ekonomski 1 politi€ki potéiniti, ne prenoseéi rat
na njega i ne dele¢i ve¢ oformljene privredne
celine, Nemacka je posegla za vojnim sred-
stvima i razbijanjem Jugoslavije tek kad su pro-
pali politi¢ki pritisci na Jugoslaviju. Italija koja
se, kako je uodio Nenezi¢, pretvarala od save-
znika u satelita Nemacke, dobila je tada odo-
brenje za oruZanu intervenciju i razbijanje Jugo-

'slavije, ali samo u okviru op§tih nemackih pla-

nova vojnih akcija i slike posleratne Jugoslavije.
Tako je 2. italijanskoj armiji koja je u Aprilskom
ratu trebalo da prodire ka Jajcu i Splitu i 9. armiji
koja je u pocetku imala defanzivne zadatke, da bi
kasnije svoju paznju usmerila ka Crnoj Gori,
Kosovu i Metohiji i Makedoniji, dodeljena tek
drugorazredna uloga. I u podeli plena Italija je
dobila mnogo manje od prizeljkivanog. Becki
pregovori Ribentropa i Cana, 21. i 22. aprila
1941, razdvojili su interesne sfere linijjom Pet-
rinja — Novi — Prijedor — Banja Luka — Jajce —
Donji Vakuf — Travnik — Sarajevo — Priboj —
Nova Varo§ — Sjenica — Novi Pazar — Kosovska
Mitrovica — Kosovo Polje — UroSevac — Prizren.
Odnos sa NDH Italija je morala da definise
direktnim pregovorima sa ustaskim vrhom, pa je
tako Rimskim sporazumom 18. maja 1941. do-
bila Suiak, Krk, Zadar, Sibenik, Trogir i Kotor,
ali nije uspela da nametne Hrvatskoj monetarnu i
carinsku uniju. Morala se pomiriti i sa tim da
Nemackoj prepusti koriS¢enje najvaznijih eko-
nomskih reursa poput rudnika Trepca, ruda broma
u Makedoniji 1 boksita u Dalmaciji, pa &ak i
kori§cenje onih potencijala koji su bili u italijan-
skoj zoni, samo ako su bili interesantni za Nem-
ce. Teritorije koje su joj pripale Italija je podelila
na Ljubljansku provinciju, Rijecku provinciju,
Guvernatorat Dalmacije, dok su delovi Make-
donije, Kosova i Metohije pripojeni ,,Velikoj Al-
baniji” kao italijanskom protektoratu.

Najveci prostor Nenezi¢ je posvetio vojnom
aspektu dvoipogodisnjeg prisustva Musolinijeve
Italije u Jugoslaviji istraZujuéi raspored, struk-
turu 1 sastav italijanskih snaga, njihovo sudelo-
vanje u ratnim operacijama, strukturu koman-
dovanja, liénosti komandanata, ostvarene i neo-
stvarene planove i zamisli, uée$¢e u borbi protiv
ustanika, odnos prema ustafama i Nemcima,
mesto i znadaj italijanskih snaga u Jugoslaviji u
okviru globalnog rasporeda, uloge i planova ita-
lijanske vojske u Drugom svetskom ratu. Zatim
se koncentrisao na plansko uplitanje civilnog
dela okupacione uprave u sve segmente Zivota sa
ciljem kontrolisanja i prilagodavanja potrebama
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Italije ekonomskih prilika, privrednog sistema,
upravnog aparata, prosvete, kulture, §tampe,
unose¢i u svoj rad ne mali broj karata i tabelarnih
prikaza. Politika fadisticke Italije u razliditim
oblastima javnog Zivota jasno govori o nameri
da se u€vrsti na ovom prostoru i trajno ga zadrZi.
Preduzete mere pokazuju Zelju da se anektirani
prostor i njegovo drutvo vremenom potpuno
uklope u sistem stvoren u Italiji. Taj cilj trebalo
je da ostvari centralizovan upravni aparat sa ko-
mesarima, odnosno guvernerom kao vrhovnim
naredbodavnim i kontrolnim organom. Oni obje-
dinjuju sve funkcije vlasti sem vojnih. Sredstva
Za ostvarenje cilja bila su italijanizacija stanov-
nistva, interniranje, primena italijanskog Ustava,
zakonodavstva i sudskog sistema sa §irokim spe-
ktrom oStrih kazni za potencijalne i stvarne pro-
tivnike reZima, stvaranje mreZe fasisti¢kih orga-
nizacija, eliminisanje svih tragova prethodne
drZave, propaganda itd.

Ipak, okupator je postavio cilj koji je daleko
premasivao njegove realne moguénosti 1 sposob-
nosti. Posle vojnog sloma, iza njega su ostali
samo efekti ratnih razaranja, pljagki, represija
nad stanovniStvom, jednom re&ju ostala je ratna
Steta, dok se svest ljudi i ¢itav drzavni sistem
nisu mogli tako lako izbrisati.

Slobodan Selinié

Dimitrije Pordevi¢, OZILJCI I OPOMENE,
knjiga treca, Srpska knjizevna zadruga, Beograd
2000, str. 316

Dimitrije Pordevi¢ (1922) jedan je od
najznacajnijih srpskih istoricara 20. veka. Autor
je 147 monografskih ostvarenja i oko 150
¢lanaka i rasprava. Najznacajnija dela su: Jzlazak
Srbije na Jadransko more 1912, Carinski rat
Austro-Ugarske i Srbije 1906-1911, Nacionalne
revolucije balkanskih naroda 1804-1914, Ogledi
iz novije balkanske istorije i Portreti iz novije
srpske istorije. Pored ovih istoriografskih ost-
varenja u ,uZem smislu”, D. Pordevi¢ je u pos-
lednjih pet godina objavio trilogiju o svom
Zivotu pod naslovom OfZiljci i opomene, &iji se
tre¢ci deo upravo pojavio pred srpskom déita-
la¢kom publikom.

Zivotna priéa ispisana u ovoj trilogiji ne pri-
pada, kako bi se to na prvi pogled moglo pomis-
liti, samo memoarskoj prozi. Naprotiv, ove knji-
ge imaju sve odlike istoriografskog Stiva. Po
tome se narocito istie prva knjiga koja je, kroz

Dordevicev ratni put, na nepristrastan i krajnje
objektivan nacin ispri¢ala dosta toga iz tragi¢ne
istorije Ravnogorskog pokreta i srpske rojalis-
ticke omladine. U prve dve knjige opisan je Zivot
Dordeviceve generacije za vreme i odmah posle
Drugog svetskog rata. To je pri¢a o uée$éu u rav-
nogorskoj omladini, boravku u nemackom kon-
centracionom logoru Mauthauzen 1 robija$ni-
cama u Zabeli i Mitrovici. To je pri¢a, kako sam
autor istice, izdanka predratne ,,burZoaske” po-
rodice, bivSeg rojalistickog omladinca, antifa-
Siste 1 antikomuniste. U trecoj knjizi opisani su
dozivljaji i iskustva iz ,,8etvrtog Zivota”, seCanja
na dogadaje i li¢nosti iz nau¢nog Zivota u Jugo-
slaviji i svetu: ,,U sutonu Zivota, ova su se¢anja
ponovo oZivela”,

I treca Pordeviceva knjiga ima dosta istori-
ografskih ,,pasaza”. Li¢na Zivotna prida preplice
se sa drustvenim i politi¢kim koloritom kakav je
zavladao u Srbiji po uspostavljanju komunis-
ticke diktature. Kroz stranice ove knjige prove-
java mnostvo slika iz svakodnevnog Zivota koje
verno docaravaju atmosferu vremena. Posebno
su vaZni podaci koji ukazuju na to da je za prvih
deset godina po okondanju rata Beograd dras-
tino izmenio svoju strukturu. Podetkom 1956.
godine u gradu je Zivelo 26% starosedelackog
stanovnistva: ,,Stari svet je nestao, novi je nagr-
nuo. Stari Beograd se tada mogao na¢i u komi-
sionim radnjama u Knez-Mihailovoj i Kralja Mi-
lana ulici. Stari Beograd Zivotario je odbacen i
zaplaen. Ziveo je isteran iz svojih stanova i
kuca ili ste$njen u njima, dele¢i ih sa novouse-
ljenim dosljacima”.

Posle izlaska sa robije, Pordevi¢ je izbacen
sa svih univerziteta u zemlji. Tek po odsluZenju
vojnog roka u kaznenoj jedinici (1950), mogao
Jje da nastavi studije u Beogradu. Ali ,,nisam se
usudio da posecujem predavanja. Bojao sam se
uperenog prsta koji ¢e me oglasiti neprijateljem.
Pojavljivao sam se na ispitima i odmah sam se
uzurbano udaljavao, kao da sam leprozni bole-
snik. Ziveo sam kao da se nalazim na kakvom
usamljenom ostrvu”. Mnogo lepih redi pisac je
ispisao o svojim profesorima koji nisu prihvatali
novi ,red stvari”, kao $to su bili Miroslav Mar-
kovi¢, Fanula Papazoglu ili Georgije Ostrogor-
ski, Mihailo Dini¢, Svetozar Radojéi¢, Jorjo
Tadic¢. Iako je bio student generacije, nije mogao
da zapocne univerzitetsku karijeru, jer je bio
osudivan kao ,,narodni neprijatelj”.

Kasnije je Dordevi¢ gradio karijeru uspesnog
istoriCara, ali je uz njega uvek i§la ocena da nije
»marksisticki pisac”. Kako sam istige, posto nije
mogao da piSe o svemu §to je Zeleo, nije Zeleo ni
da pise o onome o ¢emu bi se usprotivila savest.
Kompromis je naden u bavljanju nacionainom
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istorijom 19. veka, ¢ime je postigao da ne bude
pod prismotrom ,,&uvara revolucije” u istorio-
grafiji. Trebalo je prvo prebroditi probleme sa
zaposlenjem. Za pocetak, primljen je na rad u
Arhivu Srbije, sa skracenim radnim vremenom i
na mesto za koje je bila dovoljna srednja skola.
Ipak, posle samo dva meseca, uoi nove 1956. go-
dine, dobio je otkaz: ,Neznatni su bili izgledi biv-
Seg robijasa da se udene u tokove novog drustva”.

Prvu knjigu Izlazak Srbije na Jadransko
more i konferencija ambasadora u Londonu 1912.
objavio je tako §to je njegov otac prodao stan na
Terazijama koji je bio izuzet od nacionalizacije.
Ipak, rizik se isplatio. Stampana u 500 prime-
raka, knjiga je nai$la na povoljnu kritiku i bila je
,.ulaznica” u zvani¢ne nauéne krugove — u Nau-
¢ni Arhiv SANU. Trebalo je, naravno, savladati
partijsku organizaciju u Akademiji. Posle rada u
Arhivu usledio je, krajem 1957, prelazak u Isto-
rijski institut, gde je D. Pordevi¢, sa 35 godina
Zivota, konaéno mogao da se bavi nauénim ra-
dom: ,,Ulaskom u Institut pridruzio sam se isto-
ridarima moje generacije i zaplovio punim jed-
rima. Profesori se uglavnom viSe nisu ustezali da
me podrze.”

Dalje je njegova prica bila ,,obi¢na” — plodna
naucna karijera (doktorat 1962), uspinjanje na
istoriografskoj lestvici, mnoga struéna zaduZe-
nja, ucesc¢a na nauénim kongresima i skupovima
u zemlji i inostranstvu. Pordevi¢ dosta piSe o
svojim kolegama i razvoju jugoslovenske i srp-
ske istoriografije, bez predrasuda i ,naknadne
pameti”, tako da ¢e ove strarice korisno poslu-
Ziti svim buduéim istrazivaéima razvoja srpske
istorijske nauke. Vredni paznje su i delovi knjige
koji govore o pi§éevoj poseti Hilandaru (1964),
studijskim boravcima i nauénom radu u Grékoj,
prvim posetama Engleskoj (jedan semestar pre-
davanja srpske istorije na KembridZu i Oksfor-
du), Americi, putovanjima na svetske skupove
istori¢ara, predavanjima na nemackim univerzi-
tetima. Tri teme posebno su privladile D. Porde-
vi¢a: dejstvo istorijskog nasleda na razvoj bal-
kanskih drzava, migracije iz Habzburske monar-
hije u Srbiju i koreni jugoslovenskog pitanja.

Krajem 60-ih godina Pordevié je ve¢ svetski
priznat istoricar, §to mu je omoguéilo da 1970.
donese odluku o prelasku u SAD, iako bi u Jugo-
slaviji veoma brzo do$ao na vrh nauéne piramide
i u formalnom smislu: ,,Bio mi je dojadio Zivot u
rezimu totalitarne vlasti, lazi i farisejstva. Ose-
¢ao sam se loSe u jednom reZimu kome nisam
pripadao. Jednom kada sam uzleteo, sve viSe mi
je smetala ogranienost njegovog jednoumlja”.

Tako je Pordevi¢ od jeseni 1970. postao pro-
fesor na univerzitetu u Santa Barbari, gde je
narednih 20 godina predavao studije iz balkan-

ske istorije. Bio je jedan od osnivala Sever-
noameri¢kog drustva za srpske studije, &iji je
osnovni zadatak bilo istraZivanje srpske pros-
losti. Kako sam kaZe, nikada se nije smatrao
emigrantom i nije nameravao da prekida veze sa
otadZbinom, §to ¢e dovesti do plodne naucne sa-
radnje na razli¢itim nivoima.

Pordevi¢ progovara i o najnovijim zbiva-
njima (,,danas su Srbi opet poraZeni od neka-
dasnjih prijatelja i starih neprijatelja”) ukazujuéi
na sve zablude i greske zvaniéne politike koja je
izgubila saveznike i Srbiju pretvorila u usamlje-
no komunisti¢ko ostrvo u istoénoj Evropi. Na
kraju knjige, profesorski toplo, Dimitrije Porde-
vi¢ poruduje danasnjoj srpskoj omladini: ,,Ako
se Zivotni krug zatvorio za mene i moju gene-
raciju, to ne znaéi da e se zatvoriti za nove mla-
de generacije. Srpski narod je na krst bio raza-
pinjan i iznova vaskrsavao. Sagorevao je i dizao
se iz pepela. U njemu jo§ uvek ima snage da se
uzdigne iz poraza. Sada je vreme da nove gene-
racije otvaraju nove krugove, nadahnute njiho-
vom mlado§éu. To je ujedno krug preporoda
otadzbine”.

Kosta Nikolié

Jovan Mirkovi¢, OBJAVLIJENI IZVORI I LITE-
RATURA O JASENOVACKIM LOGORIMA,
Grafo-Mark, Besjeda, Muzej Zrtava genocida,
Banja Luka - Beograd 2000, str. 551

Knjiga J. Markovi¢a ima svoje prethodnike u
pokusajima da se sistematizuje bibliografija o
logoru unistenja (Vernichtungslager) Jasenovac,
kako autor ispravno karakteriSe ovaj logor.
MozZda je u naslovu, ipak, trebalo zadrZati jed-
ninu: logor, a ne logori jer je za sve velike lo-
gore, kakav je i Jasenovac, bilo karakteristi¢no
da su se sastojali od viSe logora sa jedinstvenom
komandom. Ova knjiga zasluZuje da se nazove
ne samo pionirskim poduhvatom, nego i radom
koji pruza kompletnu sliku objavljenih publi-
kacija ¢ija je tema logor u Jasenovcu. To su obja*
vljeni istorijski izvori, medu njima memoari 1
secanja, istoriografska produkcija, kako ona nau-
¢na, tako i velika grupa istoriografskih radova od
knjiga do ¢lanaka, veoma neujednacenog kvali-
teta, koji za osnovnu temu imaju logor Jaseno-
vac, zatim pitanja zlo¢ina i genocida, kao i rado-
vi gde se samo dodiruju ove teme, ponekad i
posredno. Pobrojana su i knjiZevna dela i doku-
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mentarni filmovi sa tematikom jasenovackog
logora i zlo¢ina, mada bi ovi filmovi mogli da se
svrstaju u grupu istorijskih izvora.

U skladu sa osnovnom metodolodkom pode-
lom knjiga J. Mirkovica se sastoji od predgovora,
Umesto predgovora (sistem Jasenovalkih kon-
centracionih logora) (7-18), Uvoda (19-31) i
Cetiri poglavlja: Objavijeni izvori (dokumenta)
(33-97), Memoarska literatura (99-131), Nauéni
radovi, istoriografska i druga publicistika (13-
274), Knjizevnost i film (275-281), Zakljucka na
srpskom (283-287) 1 engleskom jeziku (289-
293). Zatim slede izuzetno korisni i ilustrativni
Grafichki prikazi i analize objavijenih izvora i li-
terature (295-328), Bibliografija objavijenih
izvora i literature o jasenovackim logorima (329-
497), Imenski i geografski index, Index drugih
pojmova (499-544), Popis skracenica (545-549)
i BeleSka o autoru (551). U grupi objavljenih
izvora navedeno je 108 bibliografskih jedinica, u
grupi knjiga 1106, u grupi ¢lanaka 1482 i u grupi
koriS¢enih bibliografija, bibliografskih iskaza i
priloga o bibliografiji 66 bibliografskih jedinica.

Osnovna autorova ocena je da se, nasuprot
raSirenom misljenju, o jasenovagkim logorima
dosta pisalo, ali nedostaje ,kako sistematsko
istrazivanje pitanja, tako i kvalitetna sinteza
(monografska obrada)” (18). Polazeéi od prin-
cipa da knjigom obuhvati sve §to je objavljeno o
navedenoj temi, autor je obuhvatio bezmalo sve
objavljene istorijske izvore i literaturu ne samo o
logoru Jasenovac, nego i o celoj problematici
stradanja srpskog, jevrejskog i romskog naroda,
kao i svih protivnika Nezavisne Drzave Hrvat-
ske i ,,novog poretka” u Jugoslaviji. Autor je
obuhvatio i gotovo sva dela o stradanju srpskog
naroda tokom Prvog svetskog rata. U tome je,
ocigledno, poSao od ispravne premise da je re¢ o
jedinstvenom procesu u kojem je kratki mir iz-
medu 1918. i 1941. godine bio samo predah u
ostvarivanju dugoro¢nih imperijalnih ciljeva ko-
jima se srpski narod nafao na putu.

Prva i do sada jedina objavljena tematska do-
kumenta o jasenovackom logoru je zbirka u tri
toma koju je objavio Antun Mileti¢ 1986. 1 1987.
godine (Koncentracioni logor Jasenovac 1941-
1945. Dokumenta, knj. 1-3). Do tada, medu
objavljenim izvorima od velikog zna&aja bili su
oni Stampani u ,,Zborniku dokumenata i podataka
o narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih
naroda”, i pored ne malih propusta priredivaca
pojedinih tomova. Autor je propustio da pomene
X1V tom (u Cetiri knjige) ove viSetomne edicije
u kojem su $tampani dokumenti pokreta DraZe
Mihailoviéa. Iz njih se, na primer, vidi da su neki
Cetnitki komandanti iz Bosne pri zakljugivanju
ugovora sa vlastima NDH zahtevali oslobadanje

¢lanova Cetnickih porodica iz logora i da su kas-
nije trazili ukidanje hrvatskog zakona o logo-
rima od 20. jula 1942. Medu zbornicima doku-
menata svoje mesto mogli su da nadu i neki stra-
ni korpusi grade kao $to su, na primer, dokumen-
ti koje je objavio Vatikan.

Pocevsi od prikaza izdanja zbornika doku-
menata, preko prikaza istoriografske produkcije,
autor je nastojao da pruZi uverljivu sliku cele
problematike izuavanja zlogina. Kao i svaka
dobra istoriografska knjiga, 1 knjiga Jovana Mir-
kovic¢a je viSeslojna i pruZa iscrpne informacije
na nekoliko nivoa. U njoj ne nalazimo samo re-
zultate minucioznog rada na prikupljanju bib-
liografskih podataka o izvorima i literaturi, pri
¢emu se knjiga priblizava idealu svih biblio-
grafa: da obuhvate prakti¢no sve publikacije
kojima je posvetena. Zahvaljujuéi autorovom
kritiCkom i iznad svega odmerenom odnosu pre-
ma toj temi, pratimo i razvoj jugoslovenske (srp-
ske 1 hrvatske) istoriografije, kako one naucne,
tako i one kojoj nauéni i saznajni motivi nisu bili
primarni. Autor je predoéio i niz dragocenih za-
paZanja o pojedinim pitanjima teme same knjige
¢ime je dao i prilog njihovom razre$avanju.
Tako, na primer, saznajemo da je ve¢ 6. maja
141. kaznionica u Staroj Gradigki, doduge krace
vreme, sluZila i kao logor.

Sazeto ali iscrpno autor je predstavio prob-
lematiku utvrdivanja ljudskih gubitaka Jugo-
slavije u Drugom svetskom ratu, razne manipu-
lacije tim podacima, narogito rezultatima popisa
Zrtava rata iz novembra 1964. Jedno od pitanja
bilo je i ono da li je prostor logora u Jasenovcu i
posle ulaska snaga Jugoslovenske armije sluZio
kao logor, kako je bez pravih izvora tvrdio isto-
ri¢ar dr Franjo Tudman. Autor je izneo dokaze
protiv ovakve tvrdnje koju treba posmatrati u
svetlu izgradnje mita o hrvatskom stradalni§tvu
¢iji su sastavni delovi bili i Blajburg, ,.krizni
put”, jama Jazovka (ona doduse kratko).

Za dokumente nastale radom organa NDH
autor koristi termine ,,ustaski”, ,NDH proveni-
jencije”, ili oba uporedo, §to je veé poluvekovna
praksa. Nema razloga da se ne Kkoristi i termin
Hhrvatski”, kao $to se koriste i termini ,,ne-
macki”, , italijanski”, ,,madarski”. To je ve¢ davno
praksa i u stranoj istoriografiji. Cinjenica da je
medu Hrvatima postojao antifasisti¢ki pokret
predvoden komunistima, sve jagi kako se kraj
rata pribliZavao, ne moZe da ospori &injenicu da
je postojala hrvatska fasisticka (ustaska) drzava.
Prigovor da bi to znagilo izjednacavanje ustastva
1 hrvatskog naroda je neosnovan jer NDH i usta-
Se su deo hrvatske (na Zalost i srpske) istorije ko-
joj treba pri¢i na nauéni, znaéi i racionalan nagin.
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Najveci deo naslova koji se odnosi na jaseno-
vagki logor pripada grupi memoara i secanja.
Autor je istakao potrebu da se nastavi sa daljim
sistematskim prikupljanjem ovih dragocenih isto-
rijskih izvora (99). Dao je i druga zapaZanja o
daljim naporima na prikupljanju podataka o stra-
danjima i zlo¢inima, o njihovoj sistematizaciji i
dostupnosti (97). S tim u vezi, izneo je sud da bez
utvrdivanja imena i prezimena, dakle bez pune
identifikacije Zrtava, ,,sve ostalo se svodi na pro-
ste radunice, a &esto i manipulacije” (161). Ovaj
zahtev tesko je do kraja ispostovati s obzirom na
masovno uniStavanje celih porodica i naselja.
Stoga sa visokim stepenom verodostojnosti mo-
gu da se prihvate i provereni rezultati istraZi-
vanja iako nisu utvrdena imena Zrtava. Nave-
dimo primer da je od 6 miliona jevrejskih Zrtava
holokausta poimenice utvrden identitet tek za
nesto viSe od polovine, a da se konacan broj
Zrtava ipak ne dovodi u pitanje.

¢en je istoriografskim radovima, od onih nau-
¢nih, do onih koje je autor mogao da nazove i
istoriografskim pamfletima. I pored mnostva na-
slova, autor ocenjuje da nema nijedne nau¢no
utemeljene monografije ili studije o jasenova-
¢kom logoru ili nekom od logora iz jasenova-
¢kog sistema logora (155). U istraZivanje teme
Jasenovca prekretnicu je trebalo da predstavlja
jugoslovenski istoriografski projekat Jugoslo-
veni u fasistickim zatvorima, zarobljenickim i
koncentracionim logorima i pokretima otpora
drugih zemalja u Drugom svetskom ratu ¢&ije je
ostvarenje pocelo 1982. godine. SnaZan podsti-
caj radu na ovoj temi bilo je objavljivanje pome-
nute Mileticeve zbirke dokumenata.

O logorima u NDH, pa i logoru u Jasenovcu,
objavljen je veéi broj manjih nauénih radova, ali
su politicki dogadaji prekinuli ostvarenje ovog
projekta u novostvorenoj ,,demokratskoj” Hrvat-
skoj. Neki autori, koji su dali vredne priloge na
projektu, degradirali su i zloupotrebili svoju pro-
fesiju, dok su neki od najboljih specijalista za
temu NDH izgubili Zivot pod, blago receno,
¢udnim okolnostima (Fikreta Jeli¢-Buti¢ i njen
suprug Ivan Jeli¢) (197). U izgradivanju novog
nacionalistikog jednoumlja u Hrvatskoj vaznu
ulogu imala je upravo (kvazi) istoriografija sa
svojom revizijom dotada$njih saznanja. Nedo-
statak nauénih radova, u prvom redu monogra-
fija i sinteza, kao i dugogodisnje izbegavanje
pravog naucnog diskursa o temi masovnih zlo¢i-
na, otvaralo je polje za izgradnju instrumentali-
zovane istorijske svesti koju je bilo lako navesti
na Zeljeni politi¢ki cilj. Osnovni ton pri tome
davao je, kako autor isti¢e na viSe mesta, isto-
ridar i novi hrvatski voda Franjo Tudman. Iz au-

torovog prikaza jasno je da nije bilo pravog
odgovora srpske istoriografije. Relativno veliku
istoriografsku produkciju karakterisao je mali
broj radova nauéne istoriografije. Treba, ipak,
re¢i da je u srpskoj istorijskoj nauci sacuvan
nauéni nivo §to moZe da joj sluZi na Cast. O tome
svedoé&i i veéi broj nauénih skupova i publiko-
vanih saopStenja sa njih.

Obiéno se kaZe da knjige imaju svoju sud-
binu (Habeant sua fata libelli). O sudbini knjige
Jovana Mirkovica i samog njegovog autora, ve-
rovatno, mogla bi da se napi$e posebna knjiga. U
mnogome to je bila i tragi¢na sudbina srpskog
naroda na prostoru novostvorene drzave Hrva-
ta, sudbina koja je sa stotinama hiljada drugih
Srba pogodila i porodicu autora ove knjige. Ovaj
autobiografski nivo u knjizi samo je diskretno
naznalen, ali za paZljivog &itaoca je uoCljiv.
Zbog svega toga knjiga Jovana Mirkovica nije
samo izuzetan rad o temi kojom se bavi nego i
vazan svedok svog vremena, sudbine autora i
njegovog naroda.

Milan Koljanin

Radoica Luburi¢, POMIRENIJE JUGOSLAVIJE
[ SSSR-a 1953-1955, tematska zbirka dokume-
nata, Istorijski institut Cme Gore, Podgorica 1999,
str. 789

Za proudavanje jugoslovensko-sovjetskih
odnosa od podetka marta 1953 (smrti Josifa Vi-
sarionovida Staljina 5. III 1953), dolaska sov-
jetske drzavnopartijske delegacije u Jugoslaviju,
do potpisivanja Beogradske deklaracije 2. juna
1955, ova tematska zbirka dokumenata ima vise-
struku upotrebnu vrijednost 1 nesumnjiv nau¢ni
znadaj. Za istoriCare ona je, prije svega, izuzetno
korisna jer sadrZi izvornu gradu, sredenu heuris-
tickim postupkom i razvrstanu u cijeline koje,
svaka za sebe, nude obilje podataka za dalja nau-
¢na istrazivanja.

Tematsko-hronoloski razvrstana u devet os-
novnih poglavlja, zbirka obuhvata najvaznije
segmente vrlo sloZene problematike unutrasnjih
i spoljnopoliti¢kih dogadaja koji su kanalisali
proces jugoslovensko-sovjetskog pomirenja.

Odbirom 392 dokumenta iz mnostva arhi-
vskih fondova i zbirki jugoslovenskih i sovjet-
skih arhiva, R. Luburi¢ je izvorni znacaj ovog
djela obogatio dragocjenim sje¢anjima ucesnika
dogadaja, jugoslovenske, sovjetske, politemi-
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grantske i informbirovske Stampe, fotografija-
ma, faksimilima i karikaturama, koji dopunja-
vaju sliku dogadaja i odslikavaju drustvena zbi-
vanja u Jugoslaviji i SSSR-u u godinama norma-
lizacije odnosa.

U prvom poglavlju Staljinova smrt i borba za
previast u Kremlju (33 dokumenta) predstavljen
ljednika za prevlast u Kremlju, reagovanja u svi-
jetu i obnavljanje diplomatskih odnosa izmedu
Moskve i Beograda. Pored niza sluZbenih sao-
pStenja, izjava i telegrama, zanimljive Hru§éov-
ljeve verzije Staljinove smrti (56-67), za ¢itaoce
i struéne korisnike nalaze se korisni podaci o
reagovanju jugoslovenske informbirovske emi-
gracije povodom Staljinove smrti i dokumenta o
likvidaciji Lavrentija Berije, prvog pretendenta
za prevlast u Kremlju.

U drugom dijelu Prvi nagovestaji pomirenja
(46 dokumenata) prati se i diplomatski osluskuje
spremnost sovjetske strane na pomirenje i sve
vece interesovanje zapadnih politi¢kih krugova,
posebno Amerikanaca, u vezi sa oéekivanjima
buducih odnosa izmedu Jugoslavije i SSSR-a.

Normalizacija diplomatskih odnosa od po-
Cetka juna 1953. godine (93 dokumenta) &ini
sadrzaj tre¢eg dijela zbirke. Izvestaji, telegrami,
cirkularne note, instrukcije i saopitenja ambasa-
dora, drZavnih sekretara i visokih politickih funk-
cionera obeju strana, pored formalnopravne
tematike i uobi€ajene frazeologije, razotkrivaju
onovremena medunarodna hladnoratovska zbi-
vanja u kojima je za Jugoslaviju vladalo izuzetno
interesovanje na Zapadu i [stoku.

Smjenjivanje Milovana Dilasa, tema &etvrtog
dijela (12 dokumenata) i Sudbina jugoslovenskih
politemigranata (23 dokumenta) u petom dijelu
po tematici i strukturi odabrane grade &ine sus-
tinu dramatiénih zbivanja u partijskom vrhu Ju-
goslavije i sudbonosnih odluka jugoslovenskih
gradana koji su poslije Rezolucije Informbiroa
ostali u SSSR-u.

Tajna prepiska Hruscov-Tito, prezentirana u
Sestom dijelu kroz pisma i telegrame generalnih
sekretara CK KPSS i CK SKJ (46 dokumenata)
od 22. juna 1954. do 13. maja 1955, odraZava obo-
stranu spremnost za neposredne susrete i dogovo-
re, kao i interesovanja diplomatskih i informativ-
no-propagandnih krugova vecine zapadnih zemalja.

Dolazak ,,Rusa” u Beograd i rezultati ju-
goslovensko-sovjetskih razgovora u Beogradu i
na Brionima (27. maj — 3. jun 1955), &ini sedmi
dio ove zbirke (21 dokument), a Prva reago-
vanja na Zapadu v osmom poglaviju (15 doku-
menata) razotkrivaju mnoge nijanse nespora-
zuma, ostrih suceljavanja i idejnih razilaZenja u

zemljama socijalistiCkog lagera koje su, od 1948.
do 1955. godine, obiljeZile suprotnosti sovjet-
skog i jugoslovenskog partijskog i politickog
vodstva.

Jugoslovensko-sovjetsko primirje postskrip-
tum sa fragmentima iz zapisnika sa plenuma CK
KPSS u julu 1955. po povratku sovjetske dele-
gacije iz Beograda (4 dokumenta) i hronologija
jugoslovensko-sovjetskih odnosa 1953-1955.
zatvara ovu zanimljivu i za istraZivaga provoka-
tivnu hroniku odnosa izmedu partijsko-politic-
kih vodstava Jugoslavije i SSSR-a.

Na kraju, posebnu i originalnu stranu ove
zbirke predstavlja izvanredno komponovana fo-
toretrospektiva pomirenja (70 fotografija, fak-
simila i karikatura) &iji po8etak simbolizuje Sta-
ljinov mali prst (prijetnja Titu) a kraj Hrus&ov-
ljevo premoreno lice na XX kongresu KP SS.

Autentiénim prenoSenjem izvornog materi-
jala, na¢inom nau¢ne pripreme sa neophodnim
intervencijama i uputstvima ova zbirka pokazuje
struénu i nauénu zrelost priredivaéa i njegov ne-
sumnjiv dar za izbor i tematsko-hronolosko sre-
divanje heterogene i obimne teme. U svakom
slucaju ovako klasifikovana tematska struktura
ostaje otvorena za svaku arhivsku dopunu i po-
sluZice kao nezaobilazna osnova svakom novom
pokuSaju sabiranja relevantne arhivske grade o ju-
goslovensko-sovjetskim odnosima 1953-1955.

Dorde Borozan

Kosta Nikoli¢, ISTORIJA RAVNOGORSKOG
POKRETA 1-3, Srpska reé, Beograd 1999, str.
437+452+492

Na proslogodi$njem Sajmu knjiga u Beo-
gradu trotomna knjiga Koste Nikoli¢a, Istorija
Ravnogorskog pokreta, svakako je bila naj-
znacajnije istoriografsko delo objavljeno 1999.
godine. Svojim obimom i istoriografskim zahva-
tom, ova detaljna studija uvrstila se u nekoliko
kljuénih naslova koji su obeleZili kraj 20. veka u
srpskoj istoriografiji. Re¢ je o profirenom dok-
toratu Koste Nikoli¢a, odbranjenom odmah po-
sle NATO-srpskog rata 1999, na katedri za isto-
riju Jugoslavije Filozofskog fakulteta u Beogradu.

Gotovo da u skorije vreme nije bilo istori-
ografske studije koja je brze nala put do izda-
vada. ,,Srpska re¢” je tako dobila ekskluzivno
pravo da srpskoj javnosti podari ovo izvrsno
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istoriografsko delo. Iako ova izdavacka kuéa pri-
pada orbiti Srpskog pokreta obnove, delo nikako
ne treba posmatrati kao zvaniénu partijsku isto-
riografiju, niti autora treba posmatrati kao par-
tijskog istori¢ara. Ne treba praviti paralele sa
prethodnim generacijama ovda$njih istori¢ara,
koji su prvenstveno bili ,,partijski radnici”, pa
tek onda istoricari. Ne, ovakav sluéaj treba pos-
matrati kao Zelju za razreSenjem silom namet-
nutih kontroverzi istoriografije i prezentiranjem
naciji najverodostojnije slike dogadaja od pre
Sezdeset godina. Istorijska distanca je &vrsta,
istorijski procesi zaokruzeni, veéina aktera da-
leko od bilo kakvih mo¢i odlugivanja. Stoga, ne
postoje razlozi da se i dalje éeka na saznanje o
onom $5to se desilo u Drugom svetskom ratu na
ovom prostoru. Pogotovo kada znamo da su nam
se desile nove istorijske kontroverze, koje sva-
kodnevno okupiraju naSu paZnju.

Autor se u viSegodiSnjem radu na ovom pro-
jektu suodio sa mnogim izazovima: od teskoda
oko dobijanja i pregleda izvorne grade, sve do
grandioznog posla pisanja ove velike monogra-
fije. Kosta Nikoli¢ je uspeo da se izbori sa vise
tokova jednog istorijskog procesa i &itaocima
ponudi detaljnu istoriju Ravnogorskog pokreta,
Jugoslovenske vojske u otadzbini, ali i samog
srpskog naroda u vreme okupacije. Na taj nadin
se uzdigao iznad teme omedene naslovom i
stru¢noj i 8iroj javnosti ponudio opseZnu studiju
o jednom kontroverznom vremenu. Knjigu ¢e
sigurno napadati zagovornici ekstrema iz pros-
losti, prepoznajuéi u njoj i njenom autore ,,one
druge”. Neki od specijalista moZda ¢e zameriti
autoru na po kojoj sitnoj gresci, ne razumevajudi
da je ovako velika studija nastala u dahu i sa
takvom Sirinom opsega koja sluzi za primer.

Sva dobronamerna publika imaée nesum-
njive koristi u sticanju sopstvenih saznanja kada
zaklopi poslednje stranice knjige. Mnogi od ste-
reotipa nestaée, a realna tmurna slika rata uka-
zace se u punoj autenti¢nosti.

U istraZivac¢kom postupku zadivljuje koli-
¢ina pregledane izvorne grade i literature, ali i
nacin na koji je autor svo to mno$tvo podataka
slio u tecnu pridu na vi§e koloseka. Nikoli¢ se
nije ustru¢avao da o mnogim dogadajima i li¢no-
stima da svoj sud, sa kojim se &italac moZe i ne
mora sloZiti. Na taj nacin njegovo §tivo je anga-
Zovano i aktuelno, posebno u ovo vreme opsteg
preispitivanja i nestabilnosti. Izuzetnu aktuel-
nost svog dela mogao je da uodi i sam autor pro-
movisuéi knjigu na preko dvadeset tribina od
Trebinja do Novog Beograda i od Banja Luke do
Pirota. Na ovaj nacin Istorija Ravnogorskog
pokreta dobila je i svojevrsnu javnu verifikaciju,
u kojoj smo autor i mi koji smo je promovisali

mogli da osetimo $ta je zaista istorijsko saznanje
o ovoj, ali i mnogim drugim kljuénim temama
nacionalne istorije. Time je ova knjiga uspela da
prede barijeru koju najveci deo istoriografskih
dela nikad ne prede — da doZivi sud najsire jav-
nosti i da bude pristupagna &itaocima na najda-
ljim tatkama kruga ditalastva u srpstvu.

Sumirajuéi §ta je sve novo ova knjiga donela
svesrpskom saznanju, isti¢emo da je to utvrdi-
vanje nepobitnih ¢injenica o uzocima i naéinu
izbijanja gradanskog rata u srpstvu 1941, defini-
tivno potvrdivanje ravnogorske organizacije za
antifasisticku i detaljno rasplitanje odnosa za-
padnih saveznika prema deneralu DraZi Mihai-
lovicu, njegovoj vojsci i srpskom narodu uopste.
Knjiga ne nosi odgovore na dva najée$ca pitanja
koja smo ¢uli na mnogobrojnim promocijama:
da li je Nikola Kalabi¢ izdao svog denerala i gde
je posle egzekucije sahranjen deneral Mihai-
lovi¢. Ali ona nosi saznanje o tragiénoj srpskoj
nacionalnoj neslozi u kritiénom vremenu i raz-
vejava tradicionalne srpske magle o pojmu i
shvatanju savezni§tva. To ovu knjigu &ini bise-
rom srpske istoriografije.

Bojan B. Dimitrijevié

Branko Mamula, SLUCAJ JUGOSLAVIJA, CID,
Podgorica 2000, str. 341

Svojom polu{memoarskom) knjigom, admi-
ral u penziji Branko Mamula svrstao se u naras-
tajuci niz autora i njihovih autobiografskih sve-
docenja o raspadu Jugoslavije. Slucaj Jugosla-
vija moZe da se uporedi sa slinim ostvarenjima
Borisava Jovi¢a, Janeza Janse, Veljka Kadije-
vi¢a, Stipe Mesica, ali i da se pojedini dogadaji
tako osvetle sa vise svetla. Knjiga obuhvata pe-
riod desavanja u jugoslovenskom vojnom i poli-
ti€kom vrhu od nekoliko meseci pre smrti mar-
Sala Tita, pa do jugoslovenskog rata 1991-92.

Najinteresantniji delovi su oni u kojima Ma-
mula progovara kroz svoje seanje, a manje
interesantni gde iz njega progovara vojni teo-
reti€ar i vojnik-politi¢ar. Uglavnom, re¢ je o
prvoj polovini knjige. Admiral svog &itaoca vrlo
plasti¢no uvodi u knjigu opisom poslednjeg sus-
reta vojnog vrha sa marSalom Titom. Drama-
tiénost trenutka posle Titove smrti autor je iscrp-
no predstavio. Strah od inostrane intervencije,
pre svega Sovjeta 1 VarSavskog pakta, zaokup-
ljao je vojni vrh u prvim mesecima ,,posle Tita”.
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Druga bitna epizoda, arnautska pobuna u prolece
1981, opisana je na takav nacin da svako buduce
istrazivanje kosovskog pitanja ne¢e moéi da zao-
bide upedatljive opise admirala Mamule. Isto
vaZi i za sve potonje. Mamula je 1982. zamenio
Nikolu Ljubigi¢a, kako sam kaZe Titovog &ove-
ka broj 2, na mestu saveznog sekretara za odbra-
nu. Vreme njegove duZnosti bilo je bremenito
brojnim iskuSenjima za armiju. Sistem rotira-
jucéih predsednika predsednistava SFRJ, CK, SKJ,
narastajuée republi¢ke samostalnosti, zapodet
tok raspada Jugoslavije, pokusaji redefinicije voj-
ne strategije, sve se to smenjivalo tokom osam-
desetih godina. Mamula opisuje opste sumnje u
ishodiste puta kojim se kretala drZava i njena ar-
mija, kao i pokusaje da se u dijalogu sa nekim
politi¢arima preokrene tok dogadaja. U svetu
ugled SFRIJ se topio iz godine u godinu. Knjiga
jasno pokazuje da se vojno-politicki vrh Jugo-
slavije nije snalazio pred navalom problema i da
su mnoga tada formulisana reSenja za izlazak iz
krize bila nerealna. Kao éovek koji se vojni¢ki i
politi¢ki formirao u godinama socijalizma Ma-
mula ima vrlo malo razumevanja za nacionalne
projekte republi¢kih rukovodstava. On ovakve
projekte i njihove nosioce posebno fokusira kao
glavne rastakace druge jugoslovenske drZave.
Na jednoj strani je slovena¢ko rukovodstvo, a od
jeseni 1987. i srpsko partijsko rukovodstvo. Na
ilustrativan nacin saznajemo o tome da je vrh
JNA bio veoma rezervisan prema novom kursu
Srbije prvih meseci posle 8. sednice SKS. Upra-
vo u vremenu zakovitlavanja politickog vihora u
Jugoslaviji Mamula odlazi sa duZnosti saveznog
sekretara za odbranu, i tako ostajemo bez njego-
vog upecatljivog svedoCenja za neke od kljuénih
trenutaka jugoslovenske drame. Na sceni ostaje
general Kadijevi¢, koga Mamula predstavlja kao
kolebljivu liénost, a dogadaji koji su usledili slu-
Ze autoru samo da potkrepi svoje videnje. Kona-
¢no, naslednik ga ispraca re¢enicom: ,,Nista se
krupnoga u Armiji i s njom u drZavi neée uginiti
bezt tebe”. Dogadaji na politi¢koj sceni, me-
dutim, isli su svojim neumitnim tokom. Raspad
Jugoslavije odigrao se bez aktivnog Mamulinog
ucesca. Ipak, vrlo su interesantne epizode iz vre-
mena kada je rat veé trajao u kojima admiral
aktivno udestvuje. ,,Neposredno poslije neuspi-
jeha JNA u Sloveniji” Mamula se nasao u aktiv-
noj ulozi na sastanku najviseg vojnog vrha, koji
je rezimirao rat u Sloveniji. Admiralovi podaci
su od prvorazrednog znadaja. U drugoj situaciji,
pravom biseru politi¢ke intrige, vidimo kako dr
Mira Markovi¢ moli admirala Mamulu da primi
generala Ljubi¢i¢a. U susretu dvojice penzioni-
sanih saveznih sekretara otkriva se pravi povod:
inicijativa za smenu generala Kadijevica, koja

dolazi iz beogradskog vrha. I tre¢i momenat, u
kome autor daje presek ideja koje su zastupali on
1 njegovi istomisljenici iz Saveza komunista po-
kreta za Jugoslaviju i nekakvog Narodnog fronta
u toku kasne 1991.

Razumljivo je, kada se pogleda biografija ra-
nijih Mamulinih radova, za$to se njegova seca-
nja u drugom delu knjige pretvaraju u (teorijska)
razmi$ljanja: ,,Vojni problemi odbrane Krajine”,
,»Bilans strategija u hrvatsko-srpskom sukobu u
Hrvatskoj”, ,,UJ traZenju odgovora”. Da Zivimo u
mirnijem vremenu, mnoga od admiralovih raz-
misljanja bila bi predmet diskusija kompetentnih
struénjaka. (Na primer pitanje primene strategije
partizanskog rata u Krajini).

Ostaje da se zapitamo da li je admiral mogao
da nam viSe kaZe u svojim seéanjima. Da li je
moZda trebalo da pruZi iscrpniju sopstvenu pri¢u
o dogadajima u armiji pre 1980, u kojima je bio
visoko rangirani svedok? Da li je mogao da u
svom videnju postigne balans izmedu vojnog i
politickog u vremenu kada je bio naéelnik Gene-
ralStaba i savezni sekretar za odbranu? Koliko
ima istine u poluglasnom optuZivanju mornara
na ra¢un nekih njegovih koncepcija razvoja mor-
narice koje su imale negativne ishode? Pred
nama je uglavnom politi¢ka strana dogadaja,
koja svedodi o izuzetnoj politizaciji &elnih armij-
skih ljudi. Cinici bi rekli da su najveéi deo
vojnog vrha ¢inile podvojene liénosti, koje su se
lomile izmedu politike i vojske.

Kada u predgovoru sumira svoje ocene,
admiral nam svedog¢i: ,,U drugoj polovini osam-
desetih godina shvatili smo da Armija mora
preuzeti politiCku odgovornost i pokusati zemlju
spasiti od ruSenja i rata, za koji smo bili sigurni
da ¢e pratiti razbijanje zemlje. Nije nam bila
namjera uspostavljati vojni reZim, a jo§ manje
diktaturu”, da bi nas ve¢ na sledecoj strani doveo
u zabunu svojom kontradiktorno$cu: ,,Vojno
rukovodstvo JNA snosi odgovornost $to nije
izvrsilo drZavni udar”. Naravno, admiral misli
na gamituru koja je dogla posle njega na &elo
INA, ali nas njegovo razmi$ljanje udvricuje u
videnju u kom prepoznajemo oficire, duboko
nagrizene politikom, nesnalaZljive da prepoz-
naju aktuelni tok dogadaja, zarobljene dilemama
1 dugim mirnodopskim Zivotom, nesposobne da
istupe sa ¢vrstinom koju sugeriSe uniforma. U
takvoj realnosti istorija je krvavim dogadajima
verifitkovala razlidite ambicije i nesposobnosti.

Bojan B. Dimitrijevi¢



160 Prikazi

ISTORIJA 20. VEKA 1/2000.

Prof. dr Zoran Laki¢, ISTORIJA T ISTORIO-
GRAFIJA, Il izdanje, Bijelo Polje 1997, str. 320

U ovoj knjizi Zoran Laki¢ je objavio izvje-
stan broj odabranih tekstova iz mnostva svojih
radova o zna¢ajnim pitanjima na koje je malo ko
pokusavao da odgovori.

Knjiga Istorija i istoriografija sastoji se od tri
dijela.

U prvom dijelu objavljeni su tekstovi o aktuel-
nim temama, o kojima je malo ko pisao. Ovdje
se sa opravdano$éu moZemo zapitati da li se o
tim pitanjima nije smjelo pisati ili su mnogi
istoricari ¢utke prelazili preko tema koje nijesu
odgovarale vladaju¢im krugovima. Zoran Laki¢
nije podlegao tim slabostima i u prvom dijelu
knjige objavljuje tekstove takve sadrZine, kao
npr. Jugoslavija i pokret otpora na Balkanu i o
»lijevim greSkama” u Crnoj Gori 1941-1942.
godine, o kojima se malo ili uopéte nije pisalo.

Mnoge odluke donete tokom rata i sada uticu
na dogadaje u na$oj zemlji (o partizanskoj auto-
nomiji SandZaka, Kosovo i Metohija u koncep-
ciji jugoslovenskog ratnog federalizma i dr.). Par-
tizanska autonomija SandZaka nema nikakve ve-
Ze sa savremenim idejama nekih politi¢kih sub-
jekata o muslimanskoj autonomiji SandZaka. Par-
tizanska autonomija SandZaka podrazumijeva
teritorijalnu autonomiju ograniéenog trajanja,
dok je kod muslimanske autnomije rijeé o nacio-
nalnoj autonomiji dugog trajanja, §to je istorijski
gledano puka nerealnost. Pri tome imamo u vidu
da su se neki muslimani — vijeénici ZAVNO San-
dzaka, tada smatrali dijelom srpskog naroda.

U jednom dokumentu Centralnog komiteta
KPJ iz pocetka 1945. godine, u kome je graficki
prikazan jugoslovenski federalizam, pominju se
i Kosovo i Metohija situirani u sloZenu federalnu
jedinicu Srbiju, kao autonomna oblast.

U ovom dijelu knjige Lakié je objavio tekst
»PoloZaj jugoslovenskih manjina u Albaniji pos-
lije 1945” koji pokazuje da su vlast a posebno
ljudi na vlasti u Srbiji malo paZnje poklanjali svom
stanovni$tvu u Albaniji.

U tekstu ,,Stradanja kulturno-istorijskih spo-
menika u ratu 1991-1992” posebno je istaknut
nizak stepen kulturnog razvoja hrvatskog sta-
novnistva, koje je pod jakim uticajem Katolicke
crkve i njenog poziva da sprije¢i ,,nestanak Hr-
vata, njihovo zbliZavanje sa Srbima i stvaranje
Jugoslovenske nacije”.

U drugom dijelu autor pokreée znacajna
pitanja iz ne ba§ davne proslosti, koja su danas
vrlo aktuelna. Treba istaci tekst ,,Crnogorska is-
toriografija o ujedinjenju 1918. godine™. I ovim
pitanjem bavili su se mnogi kulturni, nauéni i
javni radnici.

Danas su, kao i u ranijim vremenima, naj-
brojniji oni koji su Elanovi neke politicke stranke
tako da, iako su im dostupna, dokumenta ne
objavljuju integralno, ve¢ samo ono §to je u nji-
hovom interesu, zanemarujuéi interes nauke.
Sli¢no je i sa mnogim drugim pitanjima, kao
npr., o 13-julskom ustanku, lijevim greskama
itd. pri ¢emu se pokusava rehabilitovati ¢etnicki
pokret, a partizani okriviti kao glavni krivci za
izbijanje gradanskog rata, koji je s pravom kva-
lifikovan kao bratoubilagki.

U ovom dijelu knjige pokrenuta su i pitanja:
Istoriografija o sukobu sa Inforbiroom 1948. go-
dine, Albanci u crnogorskoj istoriografiji, Isto-
riografija o doprinosu Jugoslavije pobjedi u Dru-
gom svjetskom ratu.

U tre¢em dijelu sadrZani su kriticki osvrti na
djela razli¢itog sadrZaja i Zanra. O mnogim doga-
dajima, iako postoje dokumenta, nije se pisalo.
Neka od tih pitanja su i danas aktuelna, kao npr.
kontinuitet ustaskog genocida i o Ivu Andriéu
kao diplomati i istorigaru.

Dok su dijela usta$a zapisana crnim slovima
u svjetskoj istoriji, dotle su djela nobelovca Ive
Andri¢a zapisana zlatnim slovima svjetske a
posebno poljske istoriografije.

U ovorm dijelu knjige autor je objavio i tekst
»Tudmanovo tumadenje istorije narodnooslobo-
dilackog rata”.

Kvalitet istoriografije, kako sam autor kaze,
uslovijen je i dostupno$¢u arhivske grade. O
nekim znadajnim dogadajima se raspravljalo i za
svec¢anim ruékom, velerom, zatim na aerodro-
mima, Zeljezni¢kim ili na autobuskim stanica-
ma, pa su zakljucci ostali nezabiljezeni. U tom
slucaju za istoriografiju su od velike vaZnosti i
memoari, odnosno grada znagajnih ljudi kao npr.
Tempovi memoari.

Prof. Laki¢ je istoricar koji se zalaZe da u
istoriografiji bude $to manje bijelih mrlja. Nije
samo bila vlast u pitanju, tj. ne postoji nigdje
zakonska odredba kojom se kaznjava i zabranju-
Jje objavljivanje i raspravljanje o pojedinim tema-
ma. Srbi su najviSe doprinijeli da se ne objav-
ljuju mnogi tekstovi. Srpski kulturni, nauéni i
javni radnici nisu zabiljeZili mnoge dogadaje.
Zasto su ih precutkivali?

Laki¢ navodi nekoliko primjera koji govore o
stradanjima Srba. Da nije bilo Gorana Kovaciéa —
genocid u jamama ostao bi do skora nijem, da
nije bilo Vladimira Nazora — ne bi se ¢uo bol
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majke pravoslavne, da nije bilo Skendera Kule-
novica —malo bi ko znao za majku KneZopoljku,
da nije bilo Isakoviéa, Komanina, Hofmana i
drugih — jo3 bi se ¢ekalo da progovore suznji sa
Golog otoka.

Knjiga Istorija i istoriografija, sadrZajna,
poucéna, podsticajna, $iroko je prihvacena od
Citalackog auditorijuma. Prikaz o ovoj knjizi nije
lako napisati, posebno danas, jer iskustvo nas ugi
da se istorija ne smije podeSavati stranackim
potrebama.

Z. Laki¢ je istoriar u pravom smislu rijedi,
jer bez mrZnje i pristrasnosti piSe o pitanjima koja
su dugo precutkivana.

Branislav I. Miéanovié

Miladin Milo3evi¢ — Bora Dimitrijevi¢, ODJECI
PASICEVOG ZIVOTA, Zajedar 2000, 184+16.

Dugi i dogadajima bogati Zivot Nikole Pasi-
¢a zavr$io se 10. decembra 1926. god. [ dok je
dusa ovog istaknutog politi¢ara traZila ,,nebesku
milost”, ,,ve¢ni mir” i zasluZeno ,,spokojstvo”,
prve misli i re¢i o PaSiéu, izreCene posle njego-
ve smrti, slile su se u ,,odjek™ koji je, za dugi niz
godina, formirao sliku o ovom sposobnom dr-
Zavniku sa Balkana. Trudom kolega Miladina
MiloSevic¢a i Bore Dimitrijevi¢a u prilici smo da
danas, gotovo sedamdeset pet godina kasnije,
¢itamo izreceno o Nikoli Pa3iéu, analiziramo na-
pisano, prepoznajemo obrise kulta koji je posto-
Jjao. Nije u pitanju samo svojevrsni ,,ulep$ani”
bilans jednog Zivota ili ,zavrini radun” koji
savremenici ¢ine kada nekog ispracaju sa ovog
sveta, Za struénu i ¢italacku publiku u pitanju je
bogati i malo koriS¢eni izorni materijal koji pru-
Z#a priliku da se iskoradi iz okvira radoznalostj o
Jjednoj temi i slobodno analiti¢ki razmiglja nad
jednim vremenom.

Knjiga MiloSevi¢a i Dimitrijevica Odjeci
Pasiéevog Zivota predstavlja, iz viSe razloga,
zanimljivo §tivo. Ovo delo ne ispunjava samo
potrebu istorijske nauke da istrazivacki traga i
kriticki sudi o jednoj znacajnoj temi i velikoj
nepoznanici zvanoj Nikola Pagi¢, veé i §iru kul-
turnu potrebu drustva da, saznajuéi o Pasicu,
racionalno objasni i sagleda sebe, razume kole-
ktivni mentalitet politi¢kih generacija koje su
iznedrile jugoslovensku drZavu, uoéi internacio-
nalne razmere ,,milenijumskog prevrata” uéin-

jenog 1918, shvati znaéaj javnog mnjenja u
»hovoj epohi” zadetoj u godinama ,,velikog
rata”, upusti se u analizu ,,tudih” kompetentnih
ili stereotipnih misljenja o ,,nama”, odredi mesto
koje je Srbija imala u evropskom poretku
drZava.

Kompozicioni reljef knjige otkriva oselaj
autora za komponovanje istraZene problematike.
Poglavlje ,,Dan uoéi...” objasnjava poslednje
dane Pafiéevog Zivota. Autori tu progovaraju o
krizi unutar Narodne radikalne stranke, vestini
sa kojom se do poslednjeg dana Pasi¢ bavio poli-
tikom, ulozi monarha u razre$avanju parlamen-
tarnih kriza, pritiscima kojima su zemlja ali i
sam PaSic¢ bili izloZeni, li¢noj zabrinutosti starog
politi¢ara za ,.kurs” kojim krece ,,jugoslovenska
lada”.

Celinu za sebe predstavlja poglavlje ,,Diplo-
mate o Pafiéu”. U pitanju su zvaniéna izjave
sauced¢a i prva reagovanja na vest o Paicevoj
smrti najistaknutijih diplomata akreditovanih u
Beogradu (engleski poslanik Kenard, francuski
poslanik Grenard, italijanski poslanik Bodrero,
poljski poslanik Okecki, austrijski poslanik
Hofinger, bugarski poslanik Vakarelski, &eho-
slovacki poslanik Seba, turski poslanik Hikmet-
bej). Njihove iskaze obelezavaju laskavi atributi
(,-najveca politicka figura u Kraljevini”, ,,velika
figura evropske politike”, ,,veliki rodoljub”, ,,naj-
ugledniji politiCar naeg vremena”, ,,dostojan-
stvena li¢nost jasnog uma”, ,,najveéi politicar i
drzavnik naSeg vremena”) koji, inale, imaju
znadajno mesto u kultu koji je jo§ za Zivota sat-
kan oko li¢nosti Nikole Pagica.

Zarazliku od reéi diplomata mnogo je inven-
tivnija, bogatija i sloZenija ,,slika” koju o Pagi¢u
formira strana javnost. Autori videnje Pagi¢evog
Zivota veoma smisleno prezentuju putem poseb-
nih poglavlja posveéenih pisanju §tampe sila
pobednica (Engleska, Francuska, SAD, Italija),
Centralnih sila i njihovih saveznika (Nemadka,
Austrija, Madarska, Bugarska, Turska), sloven-
skih zemalja (SSSR, Poljska, Cehoslovacka),
suseda jugoslovenske drzave (Gr&ka, Rumunija)
i ostalih zemalja (Belgija, Svajcarska). Autori
primecuju da o PaSiéu pi§u svi vaZniji listovi u
Evropi. Njihovoj paZnji nije promaklo da su
sudovi o Pa$icu razli¢iti od zemlje do zemlje,
veé u skladu sa ¢injenicom da li je smatran sa-
veznikom ili ,,nepomirljivim neprijateljem™. Iz
ponudenih opisa uolljivi postaju brojni vred-
nosni sudovi, simboli, stereotipi, paulalne
ocene, poluistine koje se odnose na Pasica ali i
na prostor sa koga dolazi i narod iz koga potice.
Odabrani pristup omogucava &itaocu da iz
znacaja koji je Stampa davala vesti o smrti Ni-
kole PaSica (prostor, tip teksa, uéestalost pisanja,
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nalin pisanja, 8irina sagledavanja PaSiceve
li¢nosti i politickog uginka) sagleda znacajnije
,hijanse” u politici evopskih sila i susednih
drzava. U engleskoj Stampi o njemu se govori
kao patrioti, vodi, tvorcu nacije i drZave, rodo-
ljubu, drzavniku. Uporedo sa tim javljaju se i
zajedljivi komentari i demonstrira ,kolonijalna”
nadmenost imperije prema malim balkanskim
narodima i drzavama. Francuski listovi skrecu
paZnju na autoritet i ugled koji je Pasi¢ uZivao u
krugovima evropskih politi¢ara. Smatrali su ga
mudrim, energiénim, oftroumnim, vestim poli-
ticarem. U americkoj §tampi Pa$i¢ je predstav-
lien kao ,,veliki drzavnik” jedne male balkanske
zemlje. Isticano je da je njegov Zivot slika srpske
istorije. U italijanskoj Stampi, uz pohvale, o
Pasicu se pisalo kao o drzavniku koji je stajao na
putu Sirenju italijanskih interesa na Balkan.
RaspoloZenja iskazana u nemackoj Stampi kre-
tala su se od onih koja su Pagi¢a smatrala jednim
od najznadajnijih li¢nosti svoje epohe, do onih
koja su minimizirala njegov uéinak i znacaj. U
austrijskoj 1 madarskoj §tampi uporedivan je sa
Bizmarkom, Kavurom i Macinijem ali nisu izo-
stajali ni jetki komentari i Zalopojke u kojima je
nazivan ,,grobarom” Austro-Ugarske monar-
hije. Ukazivano je da je Pai¢ ne samo deo
,.Srpske proglosti” veé i tvorac koSmarne ,jugo-
slovenske sada$njosti”. Skretana je paZnja Citao-
cima na njegovu ,,borbenu prirodu”, fanaticnost,
lukavost, ve§tinu, bezobzimost, konzervati-
vizam, ,drZavni¢ki talenat”, ,ukorenjenost u
narodu”. Napominjano je da je u pitanju ,,nepri-
jatelj” nemackog i madarskog naroda, ,,duSmanin
Austro-Ugarske monarhije”, proracunati i slavo-
ljubivi politidar, vegiti pregovaral opsednut
,»velikosrpskom idejom”, ,,osoba na kojoj po¢iva
krivica za svetski rat”, predstavnik ,brutalnih
metoda stare Srbije”, ,,najveti javni autoritet u
Jugoslaviji”. U zavisnosti od politickog profila
lista i drudtvenih krugova koji iza njega stoje i
&ije stavove saopStava, Pagi¢ je vrednovan kao
velikan ili ,,éovek malog stila”, drzavnik ili poli-
ticki provincijalac, humanista ili zastupnik bru-
talnih metoda, za$titinik svoga naroda ili ne-
prijatelj suseda, demokrata ili apsolutista, €o-
vek od redi ili demagog, ,,veliki starac” ili ,,ne-
mo¢ni starac”, tip zapadnoevropskog politicara i
Hipitan balkanski duh”. Natopljenost predu-
bedenjima zrati iz svakog uvodnika, osvrta, be-
leske. Analiza tih delova teksta razotkriva da je i
u vrednovanju PaSiéevog Zivota prisutan pre-
poznatljivi korpus stereotipa o Srbiji i srpskom
narodu iznedrenih u godinama pre 1 za vreme
Prvog svetskog rata. Insistiralo se na njegovoj
sposobnosti ali 1 na beskrupuloznosti, sumnji-
vom politiCkom moralu, spremnosti da za ideju o

,»Velikoj Srbiji” kockarski ,,zaloZi svoju zemlju i
svoj narod” i drugo. Bugarska $tampa je ukazi-
vala da je Pasi¢ prerastao balkanske okvire, pod-
secala &itaoce na tragi¢ne dogadaje iz bugarsko-
srpskih odnosa (1912, 1913, 1914-1918) u koji-
ma je Pasi¢ bio akter, govorila o njemu kao o
»pobunjeniku”, ,,drZzavniku prvog reda” ili osobi
odgovornoj za dva ,bratoubilacka rata” Srba i
Bugara i zagovorniku ,,politike osvajanja i asi-
milacije tudih zemalja”. Posebno je isticana nje-
gova politicka vestina, sklonost ka kompro-
misima, nesumnjivi autoritet u vodenju poli-
tickih poslova. U slovenskoj Stampi Padi¢ je
dobio mesto velikog drZavnika, graditelja Jugo-
slavije, ,,najveteg Goveka Balkana”.

Istrazivacki napor MiloSevica i Dimi-
trijevi¢a suoava ¢itaoca sa stotinama osvrta na
Zivot Nikole Pagi¢a. Bilo da su bili u pitanju
redakcijski uvodnici, analiti¢ki tekstovi, sinte-
ticki osvrti, beleske i sasvim §ture informacije za
sve je karakteristi¢no da se prema li¢nosti i delu
Nikole Pasi¢a odreduju. Nesumnjivo da on
nikoga nije mogao da ostavi ravnodudnim. Uvid
u sakupljene izvore namece zakljucak da se u
pripovedanju o Pasi¢u sagledava spoljna politika
evropskih drZava, frontovi unutar svake od drza-
va i njen znadaj, razaznaje krhkost i neodrzivost
proklamovanih politi¢kih ,,principa” za koje su
se u ratu borili milioni.

Odludujuéi se za primenu metode analize
sadrZaja Stampe autori su posebnu paZnju pos-
vetili simbolima koji oznadavaju ulogu, atribu-
tima koji iskazuju znadaj i poredenjiima koja
Pagi¢a uklapaju u galeriju istaknutih politickih
figura 19. i 20. veka. Iz odabranih citata uo¢ljive
su spontane reakcije javnog mnjenja na vest o
Pagi¢evoj smrti i dobro ,,odmereni” i ,,adapti-
rani” komentari koji imaju dublji i trajniji pro-
pagandni znacaj. Karakteristika dela §tampe je i
pokusaj tipologizacije karakternih osobina bal-
kanskog ¢oveka koji ima dublje politicko zna-
¢enje i prouzrokuje neregulisane posledice, u
politi¢kom ponasanju racionalno zamenjuju ira-
cionalnim (emocije). Podelu §tampe po zemlja-
ma nije pratila &vr§¢a unutradnja ,tipologija”
karaktera i politiCkog profila navedenih listova.
Taj nedostatak nadoknaden je prisustvom anali-
ti¢kih uvodnih delova svakog poglavlja ponao-
sob u kojima je istaknuta tipologija (model) pi-
sanja. Propustena je prilika da se prezentuje ube-
dljiva kvantitativna analiza u€estalosti pisanja o
Pagi¢u. Ekspozicija za koju su se autori odlucili
(tzv. ,,dokumentarna proza”) pomalo optereuje
deskripcijom, ali zadrzava vernost originalnog
teksta. Takav pristup omogucio je nalaZenje svo-
jevrsnog ,,zajednigkog imanitelja”, ,,crvene niti”
koja, kada je Pasi¢ u pitanju, decenijama opstaje
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u svesti italatke publike. U pitanju su istorijski
motivi, dogadaji, situacije, procesi, odluke koje
se u celokupnoj javnosti Evrope vezuju za
Nikolu PaSi¢a ai i posebne ,,vizure” i videnja
karakteristi¢na za svaku od navedenih zemalja.
Poredenje tog bogatog empiri¢kog materijala sa,
danas, ve¢ ste¢enim nauénim znanjima o mestu i
ulozi N. Pasi¢a u spskoj i evropskoj istoriji, ,,ot-
vara” ¢udesan prostor za ispitivanje ,naslaga”
koje su u istorijskoj svesti Paliéevih savre-
menika decenijama opstajale.

Ljubodrag Dimié

Aleksandar B. Marinkovié, ZENIDBA KRA-
LJA ALEKSANDRA, samostalno izdanje, Beo-
grad 1999, str. 82

Knjiga Aleksandra P. Marinkovi¢a predstav-
lja, za $tampu prireden i dopunjen, diplomski rad
odbranjen sa najviSom ocenom na katedri za is-
toriju Jugoslavije Filozofskog fakulteta u Beo-
gradu. Autor pripada najmladoj generaciji isto-
riCara, koji do sada nepravedno zanemarenim i
marginalizovanim temama prilaze na nov i mode-
ran nacin, neoptereeni idealizovanom pros-
lo3¢u i okrenuti buduénosti. Opredeljujuéi se za
bavljenje dinastitkom istorijom, ovaj mladi
istoriCar otvara nova poglavlja u domacéoj istori-
ografiji, imajuci kao prethodnike koji su pokusali
da delimi€no popune prazninu u ovoj oblasti,
Dragoljuba Zivojinoviéa i Branislava Gligorije-
vica.

Ovo delo sainjeno je na osnovu dokumenata
pohranjenih u Arhivu Jugoslavije (fond Dvora,
fond Poslanstva u Bukurestu, fond Ministarstva
prosvete i zbirka Vojislava Jovanoviéa Maram-
boa) i dnevnih novina koje su u to doba izlazile u
Beogradu (,,Politika, ,,Vreme”, ,,Samouprava” i
»SluZbene novine™). PriloZen je i izbor foto-
grafija ¢lanova kraljevskih porodica kralja Alek-
sandra Karadordevica i rumunske princeze Ma-
rije, njihov bracni ugovor, kao i kompozicija Sta-
nislava Bini¢kog ,,Pozdrav kraljevskoj verenici”,
izvedena pred Starim dvorom, 6. juna 1922, na
dan dolaska kraljeve neveste u Beograd.

Istrazivanje autora obuhvata krupan dogadaj
iz nacionalne istorije, kraljevsko vendanje kralja
Aleksandra i princeze Marije, koje je obavljeno
8. juna 1922. u Beogradu. U knjizi Zenidba kralja
Aleksandra Karadordeviéa autor je nastojao da
ispri¢a i objasni kako je i za$to doslo do uspo-

stavljanja dinasticke veze izmedu Kraljevine
Rumunije i Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i
kako je sam &in venéanja izgledao. Cin venéanja
kralja Aleksandra sa rumunskom princezom
Marijom bio je, pre svega, politi¢ki ¢in. Dina-
sti¢ki brakovi su i do dana$njih dana saduvali
politicku dimenziju, iako se tokom celog 20.
veka teoreti¢ari trude da objasne da je sklapanje
svakog braka, pa i dinastickog, pre svega poro-
diéni &in.

Autor je izdvojio Cetiri celine. U prvom pog-
lavlju ,,Medunarodni polozaj Kraljevine SHS od
1918. do 1922. godine” daje kratak pregled
kljuénih zbivanja u regionu vezanih za spoljnu
politiku Kraljevine SHS. Najvise prostora autor
posveduje stvaranju prvog posleratnog regional-
nog saveza triju drzava u Evropi-Male Antante,
u okviru koje se, kao njena ¢&lanica, Kraljevina
SHS borila, zajedno sa Rumunijom i Ceho-
slovackom, da oCuva mir i teritorijalni poredak u
Evropi stvoren posle Prvog svetskog rata, kao i
da spre€i eventualnu restauraciju Habzburske
monarhije.

U drugom poglavlju, ,Kraljevina SHS i
Rumunija ili Banat i Zenidba”, autor bliZze
objasnjava odnos Kraljevine SHS i Rumunije i
iznosi problem Banata kao ,,jabuke razdora” dve
drZave saveznice. Po§to su obe drZave polagale
pravo na Banat, sukob koji je oko toga postojao
mogao je ozbiljno da ugrozi Malu Antantu.
Vencanje kralja Aleksandra i rumunske princeze
bilo je redenje da se sukob koji je godinama
tinjao oko Banata do kraja izgladi. Prvi na-
govestaji dinastickog povezivanja Kraljevine
SHS i Kraljevine Rumunije mogu se pratiti od
Jjanuara 1919, ali je kona&no razgranienje usle-
dilo tek februara 1922. u vreme veridbe kralja
Aleksandra sa princezom Marijom u Bukurestu.
U ovom poglavlju naro&ito je zanimljiv i znada-
jan opis ,provodadZisanja” buduéeg kraljev-
skog para, koje je zapocelo u isto vreme kada je
u Parizu spor oko prava na Banat izmedu Kra-
ljevine SHS i Rumunije kulminirao. Od velike
vaZnosti je i tekst braénog ugovora, koji su uogi
vencanja sklopili rumunski kralj Ferdinand i
kralj Aleksandar. Ovim ugovorom bili su jasno
precizirani dan i nadin venanja, visina miraza,
prihodi buduée kraljice, buduénost zajedni¢kih
poklona, nadin uredenja dvora, regulisanje du-
gova, odredivanje ,,udovi¢kog uZivanja” u slu-
¢aju kraljeve smrti, sudbina kralji¢ine imovine u
slucaju njene smrti, prava i obaveze prilikom
sklapanja eventualnog drugog braka, kao i nadin
regulisanja pitanja obrazovanja i staranja o deci.

Treée i cetvrto poglavlje, ,,Visoki mladenci” i
,»Oko kraljeve svadbe”, pored vesto napisanih
portreta mladenaca, pruzaju detaljan opis pri-
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prema za svadbu, kao i samog &ina vencanja,
kome su prisustvovale desetine hiljada ljudi.
Vraéajuéi nas u Beograd u leto 1922, autor duho-
vito slika ondasnje prilike, paniku zbog kas-
njenja radova na uredenju grada, nervozu, ali i
preduzimljivost Branislava Nusi¢a jednog od
glavnih organizatora ove sveganosti, pi§e o nesta-
§ici benzina i njegovoj nabavei iz Rumunije,
pokazujuéi kako se u nekim dimenzijama malo
toga promenilo do danasnjih dana.

Knjigom Aleksandra . Marinkovi¢a isto-
rijska nauka dobila je vredno delo o vaZznom
dogadaju iz Zivota dinastije Karadordevica, a
¢italagka publika moderno i izvanrednim stilom
napisano §tivo o vrlo popularnoj temi. Ostaje nam
da od ovog mladog istori¢ara ogekujemo nova
ostvarenja i dalje osvetljavanje dela nase pros-
losti, koji je dugo i neopravdano bio u mraku.

Radina Vuéetié-Mladenovié

TPAXIAHCKOE OBIIECTBO MHPO-
BOW OITBIUT U ITPOBJIIEMbBIN POC-
CHUU (I'pabancko ApYyLITBO, CBETCKO HCKY-
crso ¥ npobnemu Pycuje), HCTUTYT Mu-
POBOH 3KOHOMMKHU M MEKIYHAPOJHUX OTHO-
HIEHHH POCCHHMCKOH akajeMmHuil Hayk, Moc-
kBa 1998, str. 309

IstraZivanje gradanskog druStva u socio-
loskoj i istoriografskoj literaturi istoéne Evrope
1945. bilo je zapostavljeno i skoro se nije pojav-
ljivalo kao istraZivacki problem. Tek deve-
desetih godina, sa slomom komunizma, pitanja
gradanskog dru§tva se polako otvaraju prvo
objavljivanjem &lanaka (K.C. I'axpues, 3. T.
T'onenkora, B. B. Butjyk, 10. B. I'pupgunn
itd.) da bi se 1998. pojavio i zbornik radova pos-
vecen problemima gradanskog dru$tva u Rusiji.
Medutim, i za njega se moZe re¢i da je nastao
kao nusprodukt istraZivanja problema moderni-
zacije elaboriranog na jednom naucnom semi-
naru. U toku rada seminara sakupljen je naucni
materijal za temu gradanskog drustva i publiko-
van u navedenom zborniku radova. U ruskoj li-
teraturi to je na neki nacin prvi pokusaj da se
ovaj problem naucno obradi. Zbornik se istovre-
meno javlja, kao §to je u njegovom uvodu i
regeno, i kao izraz aktuelnih potreba postsov-
jetske Rusije koja nastoji da sprovede reforme
radi formiranja neophodnih struktura gradan-
skog drustva. U Rusiji je bitno uzeti u obzir i

svetsko iskustvo u stvaranju gradanskog drustva,
jer po autoru uvoda B. I'. Xopocy, izgradivanje i
razvijanje gradanskog drustva u ovoj zemlji tek
pocinje. Stoga zbornik ima i prakti¢nu teznju da
pridonese trenutnom videnju problema gradan-
skog drustva u Rusiji, kao i putevima njegovog
daljeg izgradivanja imajuéi u vidokrugu ne toli-
ko zapadno gradansko drustvo koliko primere
drustava Azije i Latinske Amerike.

U nastanku zbornika u€estvovalo je oko 20
nauénika iz razliéitih nauénih disciplina i naué-
nih centara. Toliki broj autora je i razlog preve-
like usitnjenosti tematskih celina. Zbornik sadrzi
tri dela koji razmatraju teorijske aspekte ovog
pitanja, ali donose i konkretne istraZivacke rezul-
{ate.

Prvi deo Gradansko drustvo: teorija i istori-
Jja (8-61) predstavlja pogled na teorijske i isto-
rijske probleme gradanskog drustva, pocev od
prve upotrebe termina gradanskog druStva, do
njegovog shvatanja, gledano u istorijskoj per-
spektivi, obrazlaganja stanovni§tva savremenih
pogleda na opite probleme gradanskog drustva.
Autor B. I'. Xopoc izlaZe dva posebno prisutna
pogleda na razvoj gradanskog dru$tva u savre-
menoj zapadnoj literaturi, jedan pesimisticki i
jedan optimistiéki, imajuc¢i u vidu i dosadadnji
bilans u njegovoj evoluciji. Pri tome ne sagle-
dava samo tumacenja zapadnog gradanskog drus-
tva, nego daje i videnja razvoja u nezapadnim
drustvima, posebno u Rusiji. U razvoju ruskog
gradanskog drustva dominantnu ulogu imala je
drZava, koja se u najvecem delu javlja kao osnov-
ni inicijator stvaranja druStvenih institucija, 5to
je ostavilo dubok trag na sve vrste odnosa—
privredne, socijalne, kulturne, a da ne govorimo
o politi¢kim. Zbog toga je, za istori€are, posebno
zanimljiv deo koji je posvecen polecima ruskog
gradanskog drustva do izbijanja Oktobarske re-
volucije, njegovog razvoja u sovjetskoj epohi,
kao i savremenog postsovjetskog perioda.

Drugi deo zbornika Gradansko drustvo u
nezapadnom svetu: konkretni aspekti (62-256)
posveéen je konkretnim problemima gradanskog
drustva u Rusiji, Indiji, Latinskoj Americi, Japanu,
kao 1 nekim drugim zemljama istoka. Upored-
nim sagledavanjem u Rusiji i Indiji obraduju se
pitanja politickih partija pri Cemu se teZi uoca-
vanju puta koji su obe zemlje presle od jedno-
partijskog do uspostavljanja policentri¢nog politi-
&kog sistema. U tom smislu bila bi zanimljiva i
neka buduéa uporedna analiza gradanskog drustva
u Indiji 1 biv§oj Jugoslaviji. Jugoslavija nije
imala tako rigidan komunisti¢ki sistem pa se
srednja klasa uspela sacuvati dok je Indija imala
kapitalisti¢ki sistem sa snaznim uticajem drZave
na funkcionisanje drustva, te donekle postoji
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sli¢nost gradanskog drustva. Metodom poredenja
posmatrane su i razli¢ite preduzimacke grupe u
okviru krupnih privrednih struktura, kao i op3te-
nacionalni savezi preduzimada. Jedan ¢&lanak
obraduje interesantan problem odnosa biznisa i
parlamenta.

Sindikatima, kao asocijacijama radnika sa
prevashodnom socijalno-ekonomskom funkci-
jom i vaznom ulogom u gradanskom drutvu,
njihovom odnosu sa drZavom 1 trZiStem rada,
posveceno je dosta mesta u zborniku. Oni su bili
predmet istraZivanja na Sirem drustvenom i
geografskom prostoru kako Zapada, tako i Rusi-
je i Latinske Amerike. U Rusiji su do 90-ih go-
dina postojali pseudosindikati kao deo adminis-
frativnog sistema i imali su funkciju u okviru
socijalne za$tite radnika. Posle sloma komuniz-
ma sindikati su se organizovali u federaciju
nezavisnih sindikata Rusija koja je obuhvatala
izmedu 50 i 60 miliona ¢lanova, ali je to lanstvo
umnogome formalno, a autoritet organizacije je
potpuno opao poSto nije ispunjavala ono zbog
¢ega je i osnovana. Pogetkom 90-ih stvaraju se
alternativni, po prirodi nezavisni sindikati rudara,
pilota, Zelezniara i sl. koji su razjedinjeni unu-
tradnjim konfliktima. Zato u Rusiji danas ne pos-
toji potrebna radni€ka zastita, usled &ega je
moguée napraviti poredenje sa periodom ranog
kapitalizma kada je radnik bio gotovo potpuno
obespravljen.

Pored ekonomskih, politickih ili institucio-
nalnih aspekata gradansko drutvo sagledano je i
kao problem ljudskog duha odnosno kroz uza-
jamni odnos religije i drugtva, crkve i ostalih
religioznih organizacija i drustva. Uloga reli-
gioznog faktora prikazana je i u filozofsko-isto-
rijskoj retrospektivi, a i u konkretnim drustvenim
uslovima Latinske Amerike, Indije, Rusije 1 is-
lamskog sveta. Crkva je u pojedinim drZavama
nosila znatan deo otpora diktatorskom reZimu,
kao u Cileu, Salvadoru, Nikaragvi ili su pak reli-
giozne organizacije bile povezane sa razliitim
politickim partijama i igrale vaZnu ulogu u
izborima u sistemu lokalne samouprave, $to je
slu¢aj sa Indijom. U danas$njoj Rusiji otpoceo je
u drugoj polovini 80-ih godina proces ,reli-
gioznog preporoda”, da bi se devedesetih po-
vecao broj vernika, dok crkva dobija sve veéi
znacaj koji se delimi¢no vidi i u njenoj prisut-
nosti u mas medijima. Ovo je proces koji je
pratio sve zemlje u kojima je do$lo do propasti
komunisti¢kih reZima, pa i SR Jugoslaviju.

Znacaj jedne od najrasprostranjenijih formi u
strukturi gradanskog drustva — neformalnih or-
ganizacija koje su nastale i deluju nezavisno od
drZavnih organa pokazuje odeljak posveéen ovoj
problematici. Uporedo sa ovim postoji i termin

»nevladine organizacije”. Pod tim pojmom pod-
razumevaju se organizacije koje teZe zaStiti
interesa svojih ¢lanova (klubovi, §kolski stva-
ralacki komiteti, stvaralacka udruZenja i sl.) ili
one koje imaju vrlo Siroke drustvene ciljeve
(ekologisti i sl.). Njihov znadaj stalno raste.
Prema istraZivanjima u Indoneziji znagaj neko-
liko krupnih nevladinih organizacija je identi¢an
ulozi koju imaju politi¢ke partije. U Rusiji su do
sredine 80-ih godina gotovo sve bile formalnog
tipa, sa eventualnim izuzetkom zavoda za uza-
jamnu pomo¢, i sve su bile kontrolisane od stra-
ne drZave. Vecina tih organizacija od kojih su
neke velike i poznate, kao Savez pisaca, nalazi
se u dubokoj krizi u postsovjetskom periodu.
Tokom 90-ih godina podele su sa ni¢u brojne
neformalne organizacije §to, naravno, ima veze
sa raspadanjem komunisti¢kog sistema. Predmet
interesovanja autora zbornika bile su naucne
asocojacije, debatni klubovi i sl. kao organizacije
sa peCatom snaZne politizacije, zatim brojne or-
ganizacije za humanitarnu pomo¢, a vaZnost
stiu i organizacije obuhvacene mafijaskim struk-
turama.

Mafijaskim strukturama kao fenomenu mo-
dernog gradanskog drustva data je znatna paZnja
u nizu ¢lanaka. K. JI. Maiipanuka je pokusao da
ih sagleda kao moguéi surogat gradanskog
drustva. Dajuci globalan pogled na ovo pitanje
on nije zaobiSao Rusiju koja u odnosu na opéti
proces kriminalizacije poseduje znatne speci-
fiénosti. Ta specifiénost se, po autoru, ogleda u
trenutnoj istorijskoj situaciji koja je nastala kao
posledica raspada velike drZave i njenog socijal-
nog sistema, gde je uzak vladajuéi sloj imao
nekontrolisani pristup najbitnijim nacionalnim
resursima, prirodnim i ljudskim. U sovjetskom
periodu ti resusrsi su bili iskori§¢avani manje za
njih, a vie za vojne potrebe. Neke organizacije
ovog tipa legalizovale su delatnost i dobile vidnu
ulogu u drustvu, poput berzi komercijalnih ba-
naka, trgovackih komora i sl.

Institucija koja je posebno vezana za drzavu
svojom prirodom je armija, ali autor ovog ode-
ljka B. B. CyMmckuit povezuje to pitanje sa
potrebom da se armija nalazi pod gradanskom
kontrolom. To zna&i onemoguéavanje vojnog
faktora da zloupotrebljava materijalne resurse
koji su mu na raspolaganju, kako broj i tehnicka
snaga armije ne bi prevazilazli razumne potrebe
zemlje, Sto bi se odrazilo i na nacionalno bogat-
stvo i time na materijalno stanje drustva, ili pak
onemogucavanje da se nedemokratski principi
njegovog ustrojstva produkuju na politiku i §ire
na drustvo i sl.

Tre¢i i poslednji deo (257-309) predstavlja
Zakljucak, u kojem se prezentira sumarni pre-
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gled pitanja razmatranih u zborniku i daje kratak
osvrt na rezultate dosada$njih istraZivanja odno-
sa gradanskog drustva sa drZavom, sa srednjom
klasom, gradanskog drudtva kao ,,tre¢eg sekto-
ra” koji podrazumeva sferu gradanske nezavis-
nosti u njenim razli¢itim (prvenstveno nepoli-
tickim) pojavama. Dru§tveni Zivot se uslovno
deli na tri sfere: ekonomsku (finansijsku i nefi-
nansijsku) delatnost, drzavno funkcionisanje shva-
¢eno pre svega kao drZavni aparat i navedeni
tre¢i sektor”.

Problemi koje je otvorio ovaj zbornik sve-
doCe o tome koliko se ova oblast nalazila van

istraZivackog polja naucnika sa podrudja socio-
logije, politikologije, istorije. Delo pokazuje ne
samo pocetne rezultate u proucavanju gradan-
skog drustva ve¢ i osnovne puteve u sagleda-
vanju njegovog razvoja. Jedan od tih puteva
moze biti organizovano multidisciplinarno istra-
Zivanje i stvaranje timova ¢ime bi se postiglo
sveobuhvatno videnje gradanskog drustva kako
u sadanjosti, tako i u pro§losti. Ti nadini mogu
da budu i podsticaji proucavanju gradanskog
drustva u Jugoslaviji.

Natasa Miliéevié



HRONIKA

AKTIVNOSTI SARADNIKA INSTITUTA ZA SAVREMENU ISTORIJU
(januar—jul 2000)

Tribina

U okviru redovne tribine Instituta za savremenu istoriju, sredom u 12 &asova, odrZana
su sledeca predavanja:

1. dr Kosta Nikoli¢, Neobjavijeni rukopis Danila Gregovica - novi prilog proucéa-
vanju 27. marta 1941. godine, 26. januara 2000,

2. Velika Albanija - nekada i danas, uvodna saop$tenja podneli su dr Porde Borozan,
dr Ljubodrag Dimi¢, dr Nikola Zuti¢, dr Momé&ilo Pavlovié, dr Poko Tripkovié i dr Mile
Bjelajac, 23. februara 2000;

3. mr Bojan B. Dimitrijevi¢, Jedan pogled na NATO - srpski rat 1999, 5. aprila 2000;

4. prof. dr Nikola Popovi¢, Jugoslavija na raskr§éu — istorijsko iskustvo i perspektive,
26. aprila 2000,

5. prof. dr Darko Tanaskovié, Neoosmanizam u Turskoj, 31. maja 2000;

6. mr Milan Koljanin, Film i holokaust, 21. juna 2000.

Tribine su imale zapaZenu posetu. O predavanjima javnost je redovno obavestavana
tekstovima Radovana Kovadeviéa u , Politici”.

Naucni skupovi

1. ULjubljani je od 8. do 9. maja 2000. odrZan medunarodni nauéni skup Jugoslavija
u hladnom ratu. Na skupu su ucestvovali, pored istoriéara iz Srbije, istoriGari 1z Make-
donije, Hrvatske, Slovenije, Rusije, Austrije 1 Kanade. Podneto je tridesetak referata koji su
se odnosili na hladni rat i medunarodne prilike u Evropi, a posebno na zbivanja na prostoru
bivie Jugoslavije u periodu 1945-1955.

Na ovom nau¢nom skupu su uestvovali i saradnici Instituta za savremenu istoriju dr
Dragan Bogeti¢, sa temom Ekonomska i vojna pomoé Zapada Jugoslaviji, i dr Doko Trip-
kovi¢, sa temom Jugoslovenska spoljna politika 1953-1956.

"~ 2.U Banjaluci je od 8. do 10. maja 2000. odrzana druga medunarodna konferencija
pod nazivom Jasenovac-sistem hrvatskih ustaskih logora genocida. Prva medunarodna
konferencija odrZana je od 29. do 31. oktobra 1977. u Njujorku na Kingsborough Com-
munity College, City University of New York pod imenom Koncentracioni logori Jase-
novac-Dark Secret of the Holocaust 1941-1945. in former Yugoslavia. Saopstenja sa oba
skupa bice zajedno objavljena.

Skupu je prethodilo otvaranje izlozbe Bili su samo djeca grobnica 19.432 devojéice i
djecaka i promocija dveju knjiga: Objavijeni izvori i literatura o jasenovackim logorima
Jovana Markovi¢a i reprint sa prevodom na engleski jezik publikacije Zlocini u logoru Ja-
senovac — izvestaj Zemaljske komisije Hrvatske objavljene 1946. godine. Na skupu je
uCestvovao veci broj istori¢ara iz SR Jugoslavije, zatim iz SAD, Republike Srpske, Italije i
Hrvatske. Podneto je 37 saop&tenja. U radu konferencije svojim saopstenjima uéestvovali
su saradnici Instituta za savremenu istoriju dr Venceslav Glisié, dr Nikola Zutié¢ i mr Milan
Koljanin.

3. U Pecuju (Madarska) odrzan je 11-14. maja 2000. nauéni skup Dijalog srpskih i
hrvatskih istori¢ara. Ovo je treéi skup sa tim nazivom, a prethodni su odrZani u novembru
1998. i novembru 1999, U posebnim nau¢nim radionicama razmatrane su sledece teme:
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— Katolika i Pravoslavna crkva u totalitarnim reZimima u Hrvatskoj i Stbiji u 20.
veku;

— Ljudski gubici Hrvatske i Srbije u 20. veku;

- Procesi modernizacije u Srbiji 1 Hrvatskoj u 19. 1 20. veku;

- Demokratija, republikanizam, nacionalizam: uticaj modernih ideologija na Kralje-
vinu SHS, odnosno Kraljevinu Jugoslaviju;

— Manjine u Jugoslaviji tokom Drugog svetskog rata;

— Stvaranje etni¢kih i nacionalnih identiteta u juznoslovenskom prostoru iz istorijske
perspektive.

Na skupu je uéestvovalo 20 istoriara iz Srbije i 15 iz Hrvatske. Objavljivanje dva
zbornika radova sa prethodnih skupova propatilo je odrZavanje ovog naucnog skupa. Iz
Instituta za savremenu istoriju u radu skupa ucestvovali su i podneli saopStenje dr Dorde
Borozan, dr Nikola Zuti¢, mr Ranka Ga§ié¢, mr Bojan Dimitrijevié i Maja Miljkovi¢ - Du-
rovic.

4.U Beogradu je 15.116. maja povodom stogodisnjice Arhiva Srbije odrzan meduna-
rodni nauéni skup. U radu skupa ucestvovali su i podneli saopStenja saradnici ISI-a, prof. dr
Nikola Popovi¢ i dr Nikola Zuti¢.

5. U Beogradu je 24. i 25. maja, u organizaciji Instituta za medunarodnu politiku i
privredu, odrZzan nauéni skup Jugoslavija i svet. Na ovom skupu prof. dr Nikola Popovié
podneo je saopstenje Da li je hladni rat zavrSen 19897

Predavanja

1. Dr Predrag J. Markovi¢, Nacionalni identitet u ogledalu licnih imena, 22. januar
2000, Beg, Institut za jugoistoénu Evropu, u okviru skupa ,,Detinjstvo na Balkanu”

2. Dr Predrag J. Markovié, Teorijski stereotipovi u zapadnim naukama o raspadu
Jugoslavije 22 mart 2000 University of Derby, Velika Britanija

3. Prof. dr Nikola Popovi¢, Terminologija dokumenata i nastava istorije, 8. april
2000. PozZarevac, predavanje Aktivu istori¢ara Branievskog okruga

4. Dr D. Borozan, Albanci u Jugoslaviji 1945-1991, 20. april 2000. Beograd, preda-
Vanj]f odrZano na tribini Ministarstva za nauku i tehnologiju Republike Srbije Susreti sa
naukom

5. Dr Predrag J. Markovi¢, Jugoslovenstvo i istoriografija, 8. maj 2000, Firenca
Evropski univerzitet-Firenca, u okviru skupa ,Jdeologija i istoriografija”

6. Dr Momcéilo Pavlovi¢, Rotarijanci — drustvena elita, 10. maj 2000, Beograd

7. Dr Dorde Borozan, Albansko pitanje u 20. vijeku, 3. jul 2000. Podgorica, preda-
vanje odrzano u Crnogorskoj akademiji nauka i umjetnosti

8) Dr Predrag J. Markovié, Berlin - Beograd 1968. godine, poredenje studentskih
pokreta, 4. juli 2000, Lajpcig, Univerzitet Lajpcig, katedra za evropsku istoriju.

Promocije

1. Knjiga dr Koste Nikoli¢a Istorija ravnogorskog pokreta 1 - 1il, Beograd 1999, pro-
movisana u Jagodini 18. 1 2000, Novom Beogradu 15. 1I 2000, Bijeljini 29. Il 2000, Banja
Luci 1. 11T 2000 i Trebinju 1. IV 2000. Na promocijama su govorili: dr Predrag Markovi¢,
mr NebojSa Popovi¢ i mr Bojan Dimitrijevi¢.

2. U Arandeloveu 13. 111 19. V 2000. dr Milan Vesovi¢ govorio je na promoc1J1
knjiga: Bosko Simi¢, Aleksa i Dragan Todorovi¢, U ogledalu Stampe

3. U Beogradu 29. V i 22. VI 2000. prof. dr Nikola Popovi¢ u¢estvovao u promociji
knjiga: Dorde Radenkovié, Pasic¢ i Jugoslavija 1 Vladimir Stojandevié, Srpski ratni dobro-
voljci.

4. U Banja Luci 7. V 2000. mr Milan Koljanin promovisao knjigu Jovana Markovica
Objavijeni izvori i literatura o jasenovackim logorima.



IN MEMORIAM

PETAR KACAVENDA
(1932 - 2000)

Iznenadnom smréu Petra Kadavende, 2. maja 2000, Institut za savremenu
istoriju u Beogradu ostao je bez jo§ jednog svog istaknutog radnika i dugogodisn-
Jeg direktora, a jugoslovenska istoriografija i drustvo bez vrednog poslenika.

Petar Kacavenda je u Zivot zakoragio 9. avgusta 1932. u Kupiniku (Banat), u
radnicko-zemljoradni¢koj porodici kolonista iz Bosanske Krajine, iz koje je
poneo radinost i Cestitost. Gimnaziju je zavr§io u Vricu (1953), a Filozofski
fakultet na Beogradskom univerzitetu (1957), gde je magistrirao (1966) i doktori-
rao (1972).

Tako je u porodici bio vaspitavan u duhu negovanja nacionalne tradicije, on se
jo§ kao srednjoskolac opredelio za komunisticke ideje. Pripadao je generaciji pos-
leratnih mladih skojevaca koji su sve vere zamenili verom u &oveka i sreéno &o-
ve€anstvo, generaciji kojoj su revolucija i socijalizam bile osnovne vrednosti i
mera svih drugih vrednosti.

Po zavr§enom fakultetu, kao istaknuti omladinski i studentski aktivista,
mogao se zaposliti kao drustveno-politi¢ki radnik, $to je tada bilo profitabilno, ali
on je odabrao svoju struku i teZak posao nau¢noistraZivatkog radnika, povodeéi se
mozda za onim - ,,Pisati zna&i Ziveti” (Montenj) i ,,Re& ima mo¢” (Nice).

Citav svoj radni vek proveo je u Institutu za izucavanje radnickog pokreta,
kasnije Institutu za savremenu istoriju, gde je progao kroz sva nauéna zvanja od
asistenta do nau¢nog savetnika, a od 1982. do 2000. godine bio je direktor Insti-
tuta.

Njegovi prvi naunoistrazivadki radovi — Kriza Cetnitkog pokreta Draze
Mihailovica u drugoj polovini 1942 (1965); Saradnja éetnika i ustasa u Bosni
1942. (1966); Razvoj i aktivnost narodne viasti na velikoj slobodnoj teritoriji
Jugoslavije u drugoj polovini 1942 (1968) — pokazuju da se opredelio za izuca-
vanje Drugog svetskog rata i na jugoslovenskim prostorima i to kako njegove oslo-
bodilagke, revolucionarne, tako i kontrarevolucionarne komponente.

Napisao je oko 100 naugnih radova, od ega Sest knjiga. Mnogi njegovi
radovi, objavljeni u raznim &asopisima i publikacjama, predstavljaju vrsne priloge
spoznavanju ,,slozenog bica istorije™ i predstavljaju kamen¢iée u mozaiku istorije
nase nedavne proSlosti. Navodimo neke: /z aktivnosti jugoslovenske izbeglicke
vlade u Londonu u borbi protiv NOP-a u proleée 1942 (1970); KP.J organizator i
rukovodilac oruZanog ustanka naroda Jugoslavije 1941 (1981); Borba za pro-
diranje istine 0 NOP-u u svetu (1979); AVNOJ i razvoj revolucionarne narodne
viasti (1983); Sile antifasistiéke koalicije i Jugoslavija 1941-1945 (1983); Uloga
subjektivnih snaga u revolucionarnim promenama i razvoju socijalisticke demo-
kratije (1988).

Njegovi najvazniji radovi su monografije: SKOJ i omladina u narodnooslo-
bodilackoj vojsci i partizanskim odredima Jugoslavije 1941-1945 (1975); SKOJ i
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omladina u ratu i vevoluciji (1978); SKOJ 1941-1948 (1979); Ujedinjeni savez
antifasisticke omladine Jugoslavije 1941-1943 (1985); Nemci u Jugoslaviji 1918-
1945 (1991).

Godine 1998. zajedno sa dr Nikolom Zivkoviéem objavio je zbornik doku-
menata, sa studijskim predgovorom, pod nazivom Srbi u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj, izabrani dokumenti, koji predstavlja dragocen prilog boljem sazna-
vanju genocida nad srpskim narodom u NDH.

Analiza bibliografije radova P. Kacavende svedoci da je u tom ukupnom delu
sazet veliki istrazivacki rad i rezultat.

P. Kadavenda je bio odlu¢an pobornik shvatanja da Instiut svojim radovima,
svojim ¢asopisom ,,Istorija 20. veka” i edicijom monografija treba argumentovano
da suprotstavlja: politikanstvu - struénost, ideologiji - nauénost, neznanju-znanje, i
tome je i kao nauéni radnik i kao direktor pruzao doprinos.

Kao dugogodisnji direktor Instituta zalagao se za podmladivanje i nau¢no
osposobljavanje kadrova, radio na organizovanju i odrzavanju nauénih skupova i
tribina, bio urednik institutskih edicija, ¢lan mnogih redakcija, recenzent i pro-
moter mnogih knjiga, aktivno uéestvovao na mnogim nauénim skupovima, kako u
zemlji tako i u inostranstvu (SSSR, Poljska, SAD, Bugarska). Zalagao se za raz-
vijanje i1 unapredivanje medunarodne saradnje Instituta koja je ostvarena (pogo-
tovu do 1992) sa institutima iz Sovjetskog Saveza (Rusija), Velike Britanije, Ita-
lije, Poljske, Cehoslovacke, Madarske, Rumunije, Sjedinjenih Americkih Drzava i
drugih zemalja. Plod te saradnje je vise okruglih stolova i nau¢nih konferencija i
objavljivanje zbornika nau¢nih radova i istorijske grade, kako u Jugoslaviji takoiu
tim zemljama.

Bio je ¢ovek tolerancije, razumevanja, dijaloga, mudrosti i velikog znanja, ali
1 sumnyji, koji je stalno tragao za istinom o svetu u kome Zivimo, o0 nama samima.
Bio je optimista, smatrao je da je Zivot sam po sebi razlog za radovanje, i da oni
koji Zivotu daju sve smrti ne ostavljaju nidta. On nije znao za dualizam izmedu
ideala 1 Zivota, nikada nije priznavao bezizlaznost situacije, verovao je u svoje
saradnike, ali i u sebe i sveobuhvatni drudtveni napredak. Uvek je bio okrenut
buduénosti, koju je video u istinskoj simbiozi proslosti i sada$njosti. Rad je pois-
tovec¢ivao sa smislom ljudskog Zivota i postojanja, smatrao je da Zivot nema neo-
granienu cenu, ve¢ da je ona u dubokoj vezi sa dostojanstvom coveka i sveta u
kome Zivimo.

Petar Kacavenda je bolno dozZiveo razbijanje SFRJ, koje je bilo rezultat geo-
politickih i strateskih interesa Zapada, ali i civilizacijske nezrelosti njenih naroda.
Ostao je dosledan svojim mladalagkim, levi¢arskim idealima verujuéi da ée nada u
socijalizam ponovo dobiti moguénost novog uzleta.

Bio je duboko pogoden tragedijom koju je Srbiji naneo svojim varvarskim’
bombardovanjem NATO pakt u prolec¢e 1999. i zamiSljen i zabrinut za re$avanje
kosovske, jugoslovenske krize. Bio je pobornik shvatanja da kao drzava i kao
narod na pragu 21. veka moramo preispitati skoro sve — demografsko stanje, ekon-
omske potencijale, prirodne resurse, politi¢ki sistem, nacionalnu svest, navike,
moralne vrednosti, da moramo jo§ bolje spoznati ne samo pro§lost veé, pre svega,
sadasnjost i formirati novu samosvest o buduénosti. Do svog poslednjeg dana, a on
je bio neocekivan, iznenadan, bio je odan Institutu i svom Zivotnom opredeljenju —
istoriji, zagledan u prosSlost, a zabrinut za sadasnjost i buduc¢nost.

Miroljub Vasié¢
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