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RADOVAN RADONIIC UDC 329. 15(497. 1):327.323.32
Redovni profesor, Pravni fakultet UDC 327.323.32 »1948«
Podgorica, 13. juli 2

JUGOSLOVENSKA 1948. I DISOLUCIJA SISTEMA
REALNOG SOCIJALIZMA

ABSTRACT: Ideoloski aspekt sukoba Komunisticke partije Jugoslavije
i Informbiroa i njegove posledice na unutrasnju izgradnju socijalizma u
Jugoslaviji, kao prvog odstupanja od modela realnog socijalizma. Priro-
da tog sukoba bili su razliciti koncepti drustvenog razvoja, a jugosloven-
ski otpor krupan doprinos kako prevladavanju hladnog rata, tako i raza-
ranju jednog od najperfidnijih totalitarizama novijeg doba.

Pola vijeka poslije dramati¢nog sukoba KPJ sa Kominformom svijet izgleda pu-
no drugadije. Nestala je, ili se do neprepoznatljivosti izmijenila, druStvena stvarnost iz
koje je taj sukob proizasao. Medu zivima odavno nema njegovih glavnih aktera, a ne
postoje, u ranijem obliku i funkciji, ni zemlje, ni partije, koje su bile u njegovom epi-
centru. Nema ni nekad moénog istonog bloka, ni internacionalno ¢vrsto postrojenog
komunisti¢kog pokreta, ni »svjetskog sistema« socijalizma. Promijenio se, bitno, i
medunarodni politicki kontekst. Na djelu je nova rekonceptualizacija i rekonstrukcija
svijeta. Anahrone, autoritarne i konfliktne alternative neumitno uzmicu pred solucija-
ma utemeljenim na razmasovljenim, decentralizovanim i deregulisanim strukturama.
Prevaziden je hladan rat, zaustavijena trka u naoruzavanju, a medusobna konfrontaci-
ja velikih sila ustupa mjesto raznim oblicima partnerstva. Umjesto nuklearnih arsenala
na sceni su novi simboli i sadrzaji prestiza i uticaja.

Logicki obrazac post hoc ergo propter hoc sugeriSe da je i sukob iz 1948. go-
dine mogao da bude jedan od uzroka tih promjena. No, da li je stvarno, tako?
Jesu li pomenute promjene, makar jednim dijelom, indukovane karakterom,
sustinom i ishodiStima dramati¢nog jugoslovenskog — sovjetskog razlaza prije po-
la vijeka? I ako jesu, kako i na koji nacin?

Barem tri momenta Cine to pitanje ne samo interesantnim, nego i aktuel-
nim. Prvi momenat odnosi se na Cinjenicu da je veé na pocetku sukoba iz 1948.
godine bilo izvjesno: prvo, da »monolitno jedinstvo« komunistickog pokreta ne
funkcioniSe prema proklamovanim uzansama; drugo, da se u jednom segmentu
tog pokreta, i u jednoj »socijalistickoj zemlji«, ne misli i ne radi sve onako kako
je nalagala »klasna disciplina«, ¢iji je osnovni kriterijum bio bespogovorno sli-
jedenje »sovjetskog iskustvac; treée, da je ta »neposiusnost« uveliko izmakla
kontroli »rukovodedeg centra« (sovjetskog rukovodstva, sa Staljinom na Celu), te
da se nastali spor nece mo¢i apsolvirati »internim mjerama«. Sukob se, uz to,
iskazivao i kao zakonita etapa emanacija davno zapocete i istorijski joS nepreva-
zidene konfliktnosti. Radilo se o dubokim, unutrasnjim kontroverzama integrali-
sti¢kih solucija, §to su ih, od pocetka 18. vijeka, u nizu, uporno u uglavnom bezu-
spje$no, promovisali razni »zaStitnici slovenstva«. Svi ti projekti, nezavisno od
ideoloskih predznaka koje su nosili, patili su od iste boljke: medusobne duboke
suprotstavljenosti politickih i drzavnih interesa onih Cije je probleme trebalo da
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rjeSavaju. Rusija je, tako i u panslavizmu, i u »proleterskom internacionalizmuc,
vidjela efikasno sredstvo ostvarivanja svojih velikodrzavnih, imperijalnih ambici-
ja. Ponajprije na racun »slovenske braée«, a onda, ako se moze, i na racun dru-
gih. Juznoslovenski narodi su, pak, te ideje i pokrete prihvatili iz svog razloga.
Trazili su u njima moguénost vise da ostvare svoju iskonsku zelju: da budu sigur-
ni, slobodni i ravnopravni sa drugima. I jedna i druga strana je bila privrzena »zajed-
nickoj stvari« onoliko koliko se ova za nju iskazivala kao »isplativa«. Ta pragmatika
je najceSce bila zaogrnuta odgovarajuéim ideoloskim tezama i katehezama, sto joj je
davalo privid sporednosti u odnosu na razne »svete obaveze« i »vise cilieve«. No
nikad nije potisnuta u drugi plan i izgubila primordijalni znaéaj. U okviru te pragma-
tike odvijao se, formalno i fakticki, i jugoslovensko — sovjetski sukob iz 1948. go-
dine. Otuda se njegov ishod morao reperkutovati kako na konfliktnost koja ga je
izazvala, tako i na znatno Sira drudtvena kretanja i odnose.

Drugi momenat se odnosi na ¢injenicu da neki kasniji procesi u zemljama
ucesnicama sukoba iz 1948. godine, ne samo §to nijesu bili u rezonanciji sa glo-
balnim pozitivnim kretanjima u svijetu, nego su imali sasvim suprotan karakter.
Cak bi se moglo reci da gotovo sve ono §to je taj sukob éinilo neminovnim, uveli-
ko prozima neke od eksternih dimenzija njihovih aktuelnih »tranzicija«. Takav
utisak narocCito pojacavaju njihova »unutrasnja kretanja, koja su i dalje prozeta
ne bas laganim pulsacijama staljinizma. Ideologija i politika oznadena imenom
harizmatskog sovjetskog vode nadzivjela je i jugoslovensku 1948. godinu, i de-
staljinizaciju, i perestrojku, i slom realnog socijalizma. Ona ne samo sto ne poka-
zuje znake zamora u rvanju sa progresivinim snagama i tendencijama, veé ozbil-
ino prijeti da ove ponegdje i nadjaca. I da sve bude zanimljivije, duhovna klima i
drustvena praksa imanentna staljinizmu ne opstojava samo na pukom resantima-
nu onih koji i sada misle da je Staljin uvijek, pa i 1948. godine, bio u pravu. U
pitanju je uklon mnogo dubljeg smisla i tezih implikacija. Njegovi protagonisti su
finansijski i formacijski dobro situirani posjednici svekolike vlasti i moéi koji,
»umjesto ispraznih prica o socijalizmu i kapitalizmu«, preporucuju drustvu svoj
»nepatvoreni humanizam na djelu«. Usreéenje §to ga oni nude, medutim, nije
nita drugo do retoricki uljepsana i personalno obnovljena stara autoritarna
vlast, utemeljena na ekonomskom voluntarizmu, nesmiljenoj represiji drzavnih
organa i cini¢noj manipulaciji prestraSenim, pauperizovanim masama.

Tre¢i momenat odnosi se na ¢injenicu da je tzv. internacionalna dimenzija
sukoba iz 1948. godine manje bila predmet paznje od nekih drugih njegovih
aspekata. Saznanja o njoj, relativno oskudna i posredovana jakom dozom ideo-
loskog, uglavnom se grupiSu oko tri osnovna stanoviita. Za jedne (koji, inaée, o
socijalizmu »ne misle nista dobro«), sukob je bio »tipi¢na porodicna svada«, na-
stala zbog obijesnog medusobnog nadmetanja »dva staljinizma« (sovjetskog i ju-
goslovenskog). Ta svada, sustinski, nikada nije izasla iz boljSevickog dogmatsko —
doktrinarnog okvira, tako da o nekim njenim vaznijim (naroéito pozitivnim) im-
plikacijama ne moZe biti ni govora. Drugi u tom sukobu prepoznaju »kljuéni, ve-
liki trenutak« odbrane marksizma i socijalizma. Tim &inom su »zdrave snage«
komunistikog pokreta osujetile »zavjerenicki, revizionisticki udar jugosloven-
skih placenika, tako da je, uprkos Steti §to ju je donijelo izdvajanje Jugoslavije iz
zajednice socijalistickih zemalja, znacio novi korak u jacanju monolitnog jedin-
stva komunistickog pokreta. Treci smatraju da je sukob iz 1948. godine bio jedan
od prelomnih dogadaja u novijoj istoriji uopste. Rezultirao je krupnim pozitiv-
nim promjenama u socijalistickoj teoriji i praksi, u biéu, globalnoj strategiji i
medusobnim odnosima snaga komunisti¢kog pokreta, otvorivsi nove prostore i
mogucnosti za jacanje socijalizma kao svjetskog procesa.
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Ta tri momenta su bitno opredijelila cilj ovog priloga. On se ogleda u po-
kuSaju da se objasni §ta je sve sukob iz 1948. godine promijenio u odnosima nje-
govih aktera prema spornim pitanjima, te da li su te promjene, i koliko, bile u
funkciji razgradnje istocnoevropskog modela socijalizma, a time, objektivno, i
konfliktnosti koja je do njega dovela.

Pod istocnoevropskim modelom socijalizma podrazumijeva se projekat i
proces »izgradnje novog drustvac, ideoloski i teorijski izveden iz boljSevicke in-
terpretacije marksizma. Taj prOJekat je: zde]no utemeljen na filozofemi da se no-
vo dru§tvo ne moze razviti iz starog, ve¢ njemu nasuprot, kao njegova po sebi
data spoljna opozicija; eti¢ki legitimiran kao izraz i oblik autenti¢ne odbrane rad-
nicko — klasnog interesa; iskustveno provjeren u »prvoj zemlji socijalizmax, te
stoga »opstevazeli« i podloZzan neprikosnovenoj kontroli »rukovodeceg centrac;
funkcionalno ustrojen kao centralisticka jednopartijska vlast koja, posredstvom
drzavne svojine sredstava za proizvodnju 1 pretvaranjem drzavnog aparata u svoj
puki servis, arbitrarno upravlja svim vaznijim oblastima drustvenog zivota; stra-
teski postavljen prema »drugoj strani« (kapltahzmu) kao prema protivniku, u od-
nosu na koga se uvijek mora imati posvemasnja jasna distanca.

Kao indikatori uticaja sukoba iz 1948. godine na pomenuta kretanja po-
sluzie: a) promjene u ideoloskom i teorijskom poimanju sustine i smisla socija-
lizma; b) normativne i institucionalne promjene u »socijalistickim zemljamac; c)
promjene u medusobnim odnosima komunistickih partija i »socijalistickih zema-
ljac; d) promjene u odnosima komunistickih partija i »socijalistickih zemalja«
prema inim relevantnim politickim Ciniocima u svijetu.

Analiza ¢e biti ogranicena na period formalnog trajanja sukoba (1948-
1956), buduéi se u njemu desilo sve §to je od znacaja za ostvarivanje cilja ovog
priloga.

"

Sukob KPJ sa Kominformom je, u svim svojim fazama, najmanje bio ideo-
loski i teorijski. Ovo narodito u podetku, kada je sovjetska strana racunala da ée
veoma lako i brzo izaéi na kraj sa svima u komunistickom pokretu koji drugacije
misle i rade. Uvjerenost sovjetskog vrha, sa Staljinom na Celu, da u svom »tabo-
ru« sve moze da rijesi »pomjeranjem malog prsta« bila je evidentna i prije »jugo-
slovenskog slucaja«. Sovjeti i zbog toga, a ne samo iz taktic¢kih razloga i zbog rat-
nih uslova, nijesu ulazili u direktnu raspravu sa Toljatijem, kada je ovaj, u
proljece 1944, zastupao ideju da u Italiji treba uspostaviti »demokratsku republi-
ku sa ustavom koji ée garantovati svim Italijanima sve slobode: misli i govora,
Stampe, udruzivanja i sastanaka, religije i kulture i pravo malom i srednjem vla-
sniku na prosperitet«. Nije se otvoreno polemisalo ni sa Torezom kada je, neko-
liko godina kasnije, ponudio teze o tome da »napredak demokratije u svijetu,
uprkos nekim uzuzecima koji potvrduju pravilo, dopusta da se u razvoju socijaliz-
ma sagledaju i drugi putevi od onih koje su slijedili ruski komunisti«, odnosno da
je taj put »na svaki nacin...nuzno razlicit za svaku zemlju«. Na te i slicne izazove
sovjetsko rukovodstvo je reagovalo sasvim »prakticno«: formiranjem Kominfor-
ma. Zadatak tog tijela, Ciji je nastanak objaSnjen potrebom koordinacije rada
»bratskih partija«, takode | je bio veoma »prakti¢an«: uspostavljanje potpune kon-
trole SKP (b) nad svim vaznijim evropskim komunistickim partijama i proSiriva-
nje spoljnopolitickog uticaja sovjetske drzave na sve »zemlje narodne demokrati-
je«. Kritika talijanskih i francuskih komunista od strane jugoslovenskih delegata
na osnivackom sastanku Kominforma (jednako kao i obrazloZenje potrebe for-
miranja tog tijela, §to ga je dao sovjetski predstavnik), nije izlazila iz okvira uo-
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bi¢ajene politicke argumentacije. Sklonost ka »prakti¢nim rjeSenjima« sovjetska
strana je ispoljila i na pocetku sukoba sa Jugoslovenima. Ekonomski i politi¢ki
pritisak Sovjetskog Saveza na Jugoslaviju, krajem 1947. i pocetkom 1948, po-
vlacenje sovjetskih vojnih i civilnih strucnjaka iz Jugoslavije i druge »opipljive«
mjere trebalo je da, bez buke i daleko od ociju javnosti, sve dovedu na »svoje
mjesto«. Razmjena pisama izmedu rukovodstava dviju zemalja i partije, s pro-
lieca 1948, nije remetila takav sovjetski naum, buduci se radilo o strogo tajnoj
komunikaciji eminentno politickog karaktera. Tek je neuspjeh te strategije izveo
sovjetsko rukovodstvo na otvorenu scenu i primorao ga da, u procesu internacio-
nalizacije svog pritiska na KPJ i Jugoslaviju, poc¢ne vise da koristi odgovarajucu
ideolosku i teorijsku argumentaciju. Od tada pa do zavr$etka sukoba, ta argu-
mentacija je bila jedno od njegovih nezaobilaznih sredstava.

Za ideologe staljinizma nikada nije bilo dileme u pogledu uzroka i sustine
jugoslovensko — sovjetskog sukoba. »Jugoslovenski revizionizam« je, po njima,
bio glavni krivac za sve. E. Burdalov je na samom pocetku sukoba bio nedvosmi-
slen: »Ne moze se priznati pravilnom tvrdnja da svaka zemlja ide ka socijalizmu
sopstvenim putem, da koliko ima zemalja ima i puteva u socijalizam«. Naprotiv,
nastavlja on, »opite zakonitosti prelaza iz kapitalizma ka socijalizmu, koje su ot-
krili Marks i Engels, a koje su provjerene, konkretizovane i razvijene od strane
Lenjina 1 Staljina na osnovu iskustava Boljsevicke partije i sovjetske drzave, oba-
vezne su za sve zemlje«. D. Cesnikov je, nesto kasnije, bio jo§ rezolutniji i neu-
moljiviji. Njemu je sve bilo kristalno jasno, buduéi se »izdaja Titove klike, kada je
rije¢ i komunizmu i socijalistickom internacionalizmu, sastoji prije svega u tome
Sto Tito i njegova klika... ne priznaju rukovodeéu ulogu Sovjetskog Saveza«. 1.
Dudinski, iz istog rakurasa, i zbog istog grijeha, zigo$e V. Gomulku, jer i on »ne-
gira medunarodni znacaj sovjetskih iskustava stedenih socijalistickom izgrad-
njom« i zastupa »izdajnicku ideju i teoriju poljskog puta u socijalizam«. M. Mi-
tin, poslije serije sudskih procesa u istoénoevropskim zemljama (Rajku, Kostovu,
Dzodzeu, Slanskom), konstatuje kako su, najzad, »razobliceni agenti imperijaliz-
ma« koji su svoje »nacionalne zadatke« suprotstavljali »internacionalnim zadaci-
ma trudbenikax.

Isti ideolosko — teorijski logos provejava iz politickih dokumenata sovjet-
skog rukovodstva, nastalih s ciljem da se njihova sadrZina prezentira »8iroj javno-
sti«. Prvi i svakako najznacajniji od tih dokumenata — Rezolucija Kominforma, iz
juna 1948. — ima i najvece teorijske ambicije. U Rezoluciji se taksativno nabraja-
ju i »teorijski« analiziraju »glavna« pitanja »socijalisticke teorije i prakse«, povo-
dom kojih jugoslovensko rukovodstvo ispoljava »nedopustive«, »revizionisticke
stavove«. Najprije se problematizira »marksisti¢ka teorija klasa« i »klasne bor-
be« s ciljem da se dokaZe kako KPJ, svojom politikom prema selu (koja jos nije
preferirala ideju munjevite kolektivizacije poljoprovrednih gazdinstava), »revidi-
ra« Lenjinovo stanoviSte o tome da »sitno individualno gazdinstvo rada kapitali-
zam 1 burzoaziju stalno, svakodnevno, svakocasovno, stihijski i u masovnim razm-
jeramac. Svojim »revizionizmom« jugoslovenski komunisti prave jo§ jedan
grijeh: zanemaruju Staljinovu tezu da je socijalizmu imanentno stalno zaostra-
vanje klasne borbe »Citavog proletarijata protiv ditave burzoazije«, ¢iji ishod
moze biti »ili burzoazija s njenim kapitalizmom ili proletarijat s njegovim socija-
lizmome«. Zatim se KPJ kritikuje zbog »poricanja rukovodeée uloge radnicke kla-
se«. Velika greska KPJ je, prema autorima Rezolucije, §to priznaje seljastvo kao
cinioca zainteresovanog za stvaranje novog drustva. To moze da uéini samo neko
ko skrece »sa marksisticko — lenjinistickog puta na put narodnjacke kulacke par-
tije«. Dalje se jugoslovenskom rukovodstvu spocitava da »revidira marksisticko —
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lenjinisticko ucenje o partiji«. Umjesto da radi na jacanju neprikosnovene ruko-
vodede pozicije partije u odnosu na sve drustvene i politicke ¢inioce u zemlji, ono
olako dozvoljava njeno »fakti¢ko rastvaranje« u »bespartijnom Narodnom fron-
tu« i time »ponavlja gresku ruskih menjSevika«. Najzad se rukovodstvu KPJ
zamjera $to ne dozvoljava da »bratske partije« ocijene njegov rad i »pomo-
gnu« mu da »otkloni greske«. Takvo ponasanje, kaze se u Rezoluciji, nije
niSta drugo do srljanje u nacionalizam i sektastvo. Onaj ko tako postupa pravi
neoprostivu gresku: »otcjepljuje se od jedinstvenog socijalistickog fronta protiv
imperijalizmax.

Tokom narednih petnaest mjeseci jugoslovenski vrh se na sli¢an nacin, sa-
mo jos$ ostrije, kritikuje i u mnogim drugim dokumentima, nastalim u komuni-
stickom pokretu. Vrhunac takve kritike dostignut je u Rezoluciji Kominforma,
usvojenoj krajem novembra 1949. I ne samo to. Usvajanjem te Rezolucije naja-
vljen je izvjestan zaokret u strategiji borbe »zdravih snaga« protiv »jugosloven-
skog revizionizma«. U njoj je, naime, sa zastrasujuom sigurnoscu konstatovano
da je »klika Tito — Rankovi¢«, poslije objavljivanja prve Rezolucije, presla »od
burZoaskog nacionalizma na fasizam i otvoreno izdajstvo nacionalnih interesa
Jugoslavije« Taj »fakat« je, smatrali su ideolozi i stratezi Kominforma, korjenito
mijenjao »Citavu stvar«. Zemlju, u kojoj se »ucvrstio antikomunisticki, policijski
drzavni rezim fa51st1ckog tipa« i partiju, »koja je izgubila pravo da se naziva ko-
munistickom, viSe nije trebalo kritikovati. Tu zemlju i tu partiju je, »radi mira i
socijalizma, trebalo unistiti. Uvjerenje autora Rezolucije da ¢e ta »presuda isto-
rije« biti promptno izvrSena, dijelio je i predsjednik sovjetske vlade V. M. Molo-
tov. On je tih dana tvrdio da »nije daleko vrijeme kada ce izdajnicku Titovu kli-
ku, koja se pretvorila u bandu najmljenih Spijuna i ubica u sluzbi tudih
imperijalisti¢kih vlada i koja je razobliCena u svojim neprijateljskim planovima
prema Sovjetskom Savezu i svom narodu, sti¢i sramna sudbinax.

Mo¢ni, po pravilu, ne gube vrijeme govoredi sto bi valjalo raditi. Oni rade i
(ili) éute. Sovjetski Savez, zdusno podrzan od svih socijalistickih zemalja, bio je
na vrhuncu politicke i vojne moéi, uvjeren da ée probleme u odnosima sa relativ-
no malom zemljom rijesiti »efikasnijom« primjenom ve¢ isprobanih »praktic¢nih«
sredstava. Zestok politicki pritisak 1 potpuna ekonomska blokada zemalja »lage-
ra« prema Jugoslaviji oslobodeni su, tako, »balasta price«. Umjesto nje, pridoda-
ta im je prijetnja vojnom silom.

Situacija na jugoslovenskom ideoloskom 1i teorijskom frontu bila je bitno
drugadija.

Serija nesporazuma, nastalih u prvim poratnim godinama (oko mjeSovitih
drustava, jugoslovensko — sovjetske privredne banke, balkanske federacije), indi-
cirala je da glavni problemi u jugoslovensko — sovjetskim odnosima nijesu bili
eminentno ideoloske i teorijske prirode, nego da su imali posve drugi smisao i
pozadinu. Jugoslovenskom rukovodstvu je to bilo jasno od samog pocetka. Veé
na sjednici CK KPJ, od 1. marta 1948, Tito je upozorio da nastali spor nije ideo-
loski, da je problem u tome §to Rusi, kod kojih je »sazrela ideja zaokruzenja cen-
tralistickog«, »drugacije gledaju na svoju ulogu«, tako da se u ¢itavoj stvari za-
pravo »radi o nezavisnosti Jugoslavije«. Nepun mjesec i po kasnije, na sjednici
CK KPJ, 12 - 13. aprila 1948, Tito je bio jos precizniji: »Ovdje se ne radi ni o
kakvim teoretskim dlskusqama 0 toboznjem nasem ideoloskom zastranjivanju,
Ne smijemo dopustiti da budemo gurnuti na diskusiju o tome... Ovdje se radi,
prije svega, o odnosu drzave i drZave... Oni se sluze ideoloskim pitanjima da bi
opravdali svoj pritisak na nas, na nasu drzavu«. Takav stav o sustini sukoba jugo-
slovenska strana je zadrzala do njegovog kraja $to je, ipak, nije odvratilo od in-
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tenzivimog ideoloskog i teorijskog bavljenja pitanjima i problemima pokrenutim u
sukobu. Naprotiv.

Potreba jugoslovenske strane za veoma intenzivnom ideoloSkom i teorij-
skom djelatno$éu u sukobu, i povodom njega, bila je viSestruka.

»Socijalisti¢ki opredeljena« Jugoslavije je, u vrijeme izbijanja sukoba, kao 1
koju godinu ranije, ¢vrsto stajala uz Sovjetski Savez. Ta joj pozicija nije bila spo-
lja, silom, nametnuta, kao §to je to ucinjeno drugim zemljama »narodne demo-
kratije«, nego je predstavljala njen izbor. Ipak, Jugoslavija nije bas u svemu li¢ila
na svoj »uzor«. Razlikovala se od njega i po istorijskoj proslosti i po nacinu na
koji je, i uslovima pod kojima je, konstituisana njena nova drzavnost. Drugaciji
su joj bili putevi i sredstva »izgradnje socijalizmax, te nivo njegove »izgradeno-
sti«. Saobrazno tim posebnostima formirane su njene ideoloske i teorijske kon-
cepcije. U njoj se donekle drugacije gledalo kako na prava i obaveze u pogledu
izvrSavanja sopstvenog »internacionalistickog duga«, tako i na nespornu rukovo-
decu ulogu Sovjetskog Saveza u tom procesu. Jugoslovenski ideolozi i teoreticari
su ve¢ 1946. godine, indirektno polemisudi s idejom »opstevazeceg modela, ja-
sno upozoravali da u razvoju socijalizma »nema takvih organizacionih S§ema koje
su definitivne i najbolje za sva vremenax, te da se u Jugoslaviju, u tom pogledu,
»nesto novo zbiva«. Polemika je uskoro postala otvorenija i direktnija. Iste godi-
ne u Jugoslaviji se zastupaju teze o tome da put ostvarivanja naprednijeg
drustvenog poretka »ne mora, niti moze biti u svim zemljama isti onakav kakav
je bio u velikoj Oktobarskoj revoluciji« i da »specifi¢ni uslovi i karakter razvitka
u svakoj zemlji odreduju i specificnost puta za postignuce i ostvarivanje boljeg
drustvenog sistema. Takva i sli¢na razmi§ljanja formalno nijesu izlazila iz okvira
opsteprihva¢enog marksisticko — lenjinistickog koncepta niti su ga, na bilo koji
nacin, dovodila u pitanje. Ali jesu odudarala, i to bitno, od nekih njegovih aktuel-
nih interpretacija u »prvoj zemlji socijalizmac, tako da su i ona bila jedan od »ar-
gumenata« za formiranje suda o »jugoslovenskom revizionizmu«. Ta njihova
skonfliktnost« postace, naro€ito u uslovima opsteg zaostravanja jugoslovensko —
sovjetskog sukoba, motorna snaga intenzivnog ideoloskog i teorijskog rada.

Suocena su nauporedivo moc¢nijim protivnikom, Jugoslavija je 1948. godine
bila pinudena da se brani. Uprkos tome §to je njeno rukovodstvo znalo da ne
smije dozvoliti da nametnutim raspravama bude odvuceno od pravih problema,
ideoloske i teorijske rasprave se nijesu mogle izbjeéi. Najprije zbog toga Sto su
optuzbe bile na racun Jugoslavije iznoSene zvanicno, ideoloski i teorijski uo-
bliceno i u ime autoriteta, koji nije trpio prigovore. Ne reagovati na taj 1zazov
argumentovano ijavno, i makar malo uvijerljivije od druge strane, znadcilo bi'isto
Sto i priznati »greSku«, odnosno izgubiti bitku. Zatim, Jugoslavua je, u uslovima
gotovo potpune izolovanosti i blokade, mogla odoljeti iskuSenjima sovjetskog
pritiska samo pod uslovima da optimalno mobilise i ujedini sve svoje potencijale.
Trebalo je, kako je tada govorio Kardelj, objasniti da uzrok izuzetno teskog sta-
nja u kome se nasla Jugoslavija poslije sukoba »nije u nasem unutrasnjem poret-
ku, nego u tome kako se rukovodstvo SSSR odnosi prema volji naroda Jugoslavi-
je, prema njihovoj slobodi i nezavisnosti, prema suverenitetu nase zemlje i prema
miru u svijetu«. To se nije moglo posti¢i pukom propagandom. Objasnjenje zasto
je do sukoba doSlo, te ima li smisla istrajavati na odbrani sopstvenih principa i
pozicija, podrazumijevalo je ne samo valjane odgovore na pitanja koja je posta-
vljala druga strana, ve¢ i na nepoznanice i dileme koje do tada nijesu ozbiljnije
fokusirane. Najzad, ideologki i teorijski rad je bio jedno od rijetkih sredstava su-
protstavljanja drugoj strani, u kome se nije oskudijevalo, uprkos ozbiljnim limiti-
ma $to ih nametalo »bezgrani¢no« vierovanje u »jedinu pravu ideju.
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Izgledi Jugoslavije da istraje u nametnutom neravnopravnom sukobu zavi-
sili su i od toga hoée li uspjeti da zadrzi distancu u odnosu na drugu stranu. Jugo-
slavija se, 1948. godine, nasla na bespostednom udaru moénog birokratsko —
dogmatskog korpusa upravo zbog toga §to se, u neCemu, razlikovala od njega.
Izlaz za nju je bio ne u priblizavanju »lageru, ne u prihvatanju njegovih raciona-
lizacija, nego u udaljavanju od njih, u trazenju nekih novih, drugadijih teorijskih i
prakti¢nih uporiSta. Ako je, uz to, jos i Zeljela da ostane socijalistickom, a to se
nije dovodilo u pitanje, predstojao joj je krajnje tezak i rizican posao. Morala je
da sama kriticki prevrednuje gotovo aksiomatski definisanu oficijelnu »socijali-
sticku misao« i ponudi valjane dokaze o tome gdje ova, i u ¢emu, svojom
»opsteobavezujuéom« boljSevickom interpretacijom ne korespondira sa logikom
drustvenog razvoja. Ona je, kako je govorio Dilas, trebalo da dokaze neodrzivost
ideja i koncepcija onih koji misle »da je zivot stao tamo gde su oni zastali sa svo-
jim rezonovanjimax. I da pokaZe, razumije se, da Jugoslavija ne moze dozvoliti
da joj se namecu »forme razvitka i odnosa koje ne odgovaraju ni njenoj stvarno-
sti ni interesima njene radnicke klase i ostalih trudbenika, a ni brzini razvitka
socijalizma u njoj«. Postojec¢a drustvena praksa nije omogucavala realizaciju tako
krupnog, radikalnog zahtjeva. Do necega drugog i drugacijeg se nije moglo stici
ukoliko se ne napravi odlucujuéi prodor u ideoloskom i teorijskom objasnjenju
njegovog smisla i implikacija.

Jugoslovenski ideoloski i teorijski diskurs kulminirao je upravo u trenutku
kada je sovjetska strana, uvjerena u neuporedivo veéu efikasnost drugih sredsta-
va, pocela da ga zanemaruje. Na porast jugoslovenskog interesovanja za ovu dje-
latnost posebno je uticalo naglo zao§travanje sukoba krajem 1949. godine. Posli-
je objavljivanja druge Rezolucije Kominforma zaprijetila je opasnost da pritisak
istocnoevropskih zemalja na Jugoslaviju preraste u otvorenu oruzanu agresiju.
Suoceni s takvom moguénoscu, Jugoslovenski ideolozi i teoreticari su bili obavez-
ni da objasne konkretan polozaj svoje zemlje u eventualnom ratu koji bi oficijel-
no, i sa jedne i sa druge strane, bio voden u ime odbrane socijalizma. Nagovjestaj
njlhovog odgovora na taj izazov dao je M. Pljade u oktobru 1949. Po n]emu od-
nos Sovjetskog Saveza prema Jugoslaviji nije bio zastranjenje od inae pravilne
politike, nego »sastavni dio jedne nove politike, jedne nove ideoloske linije, koja
predstavlja odstupanje od same osnove marksizma — lenjinizma, djelo revizije ko-
ja je zahvatila sve oblasti teorije i prakse«. Korijeni revizionizma u sovjetskoj teo-
riji i praksi i hegemonizma sovjetske drzave na spoljopolitic¢kom planu nalazili u
se, pak, u drustveno — ekonomskoj realnosti te zemlje, koju je karakterisao »biro-
kratski despotizam«, Od tog trenutka, i sa tih pozicija, zapocelaje]ugosiovenska
ideoloska i teorijska ofanziva koja je, ‘relativno brzo i uspjesno, skinula koprenu
staljinistickih racionalizacija i mistifikacija sa nekih problema i protivrieénosti so-
cijalizma. Po Titovoj ocjeni iz juna 1950, jugoslovenska teorijska misao se veé ta-
da razlikovala od sovjetske po slijede¢im pitanjima: uloge drZave u prelaznom
periodu i njenog odumiranja, uloge partije i njenog odnosa prema drzavi, »nize
faze komunizma« »drzavne ili socijalisticke svojine«. Naro¢ito velik zna¢aj imalo
je saznan]e Juguslovensklh teoreticara o tome da stvarni problemi socijalizma
pDCanll tamo gdje njegovi promotori ne uspijevaju da odgovore na sudbonosno
pitanje: kako izbjeci opasnost da se naglasena uloga drzave u _pocetnoj fazi razvo-
ja novog druStva ne izrodi u novi oblik otudenja ekonomske i politicke moci? Od
ne manjeg znacaja je bilo i saznanje da birokratske tendencije nijesu specifi¢nost
samo jedne zemlje nego da se zakonito javljaju svuda gdje se drzavno — sopstve-
nicki monopol zadrzi duze nego to trazi »prvi korak revolucije«. Gdje god se to
desi, ima se posla s »porastom, jacanjem i privilegisanjem birokratije kao
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drustvenog parazita, guSenjem umjesto razvijanjem socijalisticke demokratije«.
Otuda, bili su izri¢iti jugoslovenski teoreticari, »stvarna socijalisticka izgradnja
kategoricki trazi razvijanje socijalistiCcke demokratije i smijelo pretvaranje drzav-
nog socijalizma u slobodnu asocijaciju neposrednih proizvodaca« (B. Kidric).

U tim i sliénim idejama i koncepcijama jugoslovenskih teoreticara, narav-
no, nije bilo ni primisli da bi svijet mogao biti bolji u bilo kojoj varijanti koja ne
bi bila socijalisticka. Njihovo poimanje »slobodne asocijacije neposrednih proiz-
vodada« nije, osim mozda u etnickom smislu, korespondiralo sa Brisovim zahtje-
vom »za oslobadanje gradanina od kontrole s obzirom na njegovu licnost i vla-
sniStvo«. Ipak su ta stanoviSta, po dubini spoznaja i karakteru kritike, znatno
nadilazila sva dotadas$nja problematiziranja »univerzalnog« isto¢noevropskog
»modela socijalizma. Insistirala su na potrebi i pravu da se o principima izgrad-
nje novog dru§tva autonomno raspravlja i odlucuje u svakoj zemlji koja krene
tim putem, jer to valjano mogu da rade samo oni »koji su izrasli iz njedara do-
titne zemlje, koji poznaju njenu historiju, njene obicaje, njene slabe i pozitivne
strane« (Tito). Bila su bliza idejama socijalizma shvac¢enog kao radnicka demo-
kratija (u smislu kako su ovu interpretirali R. Luksemburg, A. Gramsi, K. Kor$ i
Dj. Luka¢), nego poimanju novog drudtva kao etatisticko — birokratske strukture
koja ne podlijeze nicijoj demokratskoj kontroli. Radikalni otklon od Staljinovih
teza o drzavi koja jaca i partiji kao »usmjeravajucoj sili u sistemu diktature prole-
tarijata« imao je principijalan znacaj. Legitimacijom tog otklona definitivno je
srusen mit o nepogresivosti »rukovodeéeg centra«. Potpisivanjem Moskovske de-
klaracije predstavnika KPSS i SKJ, juna 1956. godine, to je i formalno
potvrdeno. Sovjetska partija je, barem u tom dokumentu, dijelila misljenje jugo-
slovenske o tome da su »putevi socijalistickog razvitka u raznim zemljama i uslo-
vima razli¢iti, da bogatstvo formi razvitka socijalizma doprinosi njegovom jaca-
nju«. I zajedno s njom se zvanicno zavjetovala da joj je »tuda svaka tendencija za
nametanje svog miSljenja u odredivanju puteva i formi socijalistickog razvitka«.
To je bilo potpuno suprotno od onoga §to je tvrdila, i na ¢emu je temeljila svoj
autoritet, 1948. godine. Potpisivanjem te Deklaracije oznacen je kraj sovjetske
ideologke i teorijske dominacije u komunistickom pokretu. Formula Moskva lo-
cuta causa finita viSe nije funkcionisala. Time zapoceto rusenje monolitnog jedin-
stva viSe nije moglo da bude zaustavljeno.

®

Jugoslovenska teorijska produkcija, u vrijeme i u kontekstu sukoba iz 1948.
godine, nije bila samo emanat potrebe da se uspjesno parira drugoj strani. Ona
nije mogla da se ograni¢i samo na ono §to je otkrivano kod drugih, niti da opstoji
kao neka po sebi data, samodovoljna djelatnost. Naprotiv, dijelom je izvirala i iz
jugoslovenske drustvene stvarnosti, koja se i formalno i fakticki primijetno mi-
jenjala. I to linjjom razgranifenja ne samo sa nekim postulatima, nego i sa dije-
lom premisa »univerzalnog« sovjetskog »uzora«. O dubini protivrjecnosti koje su
pratile taj proces i njegovoj unutrasnjoj dramatici, dovoljno govori ¢injenica da
je, u razmaku od samo pola godine, u Jugoslaviji izvrSena munjevita kolektiviza-
cija poljoprivrednih gazdinstava, ali i promovisana tzv. socijalisticka samouprav-
na demokratska alternativa.

Oba procesa, ma koliko medusobno inherentna, determinisali su isti ili
veoma sluéni momenti, nastali sukobom iz 1948. godine. Kolektivizacija
(izvrSena 1949) imala je dvostruku funkciju. S jedne strane, trebalo je da dokaze
neosnovanost sovjetske kritike jugoslovenskog rukovodstva zbog njegove politike
prema poljoprivredi i selu, te da u tom pogledu Jugoslavija nije manje socijali-
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sticka od njenih kriticara. S druge, kolektivizacija je, po ondasnjim uvjerenjima,
bila jedini nadin da se izvr$i neka vrsta prvobitne akumulacije kapitala i tako
nade kakav—takav izlaz iz teSkoca stvorenih ekonomskom blokadom zemlje sa
Istoka. Sli¢no je bilo i sa socijalistiCkom samoupravnom demokratskom alternati-
vom. »Uvodenje samoupravljanja«, kako se ovaj zaokret najcesce naziva, takode
je trebalo da predstavlja jednovremeno i jedinstveno rjesenje za viSe problema. I
ono je, najprije, trebalo da dokaze kako teza o razli€itim putevima socijalizma
nije izmi§ljena, nego da nju na najbolji nacin potvrduje jugoslovensko iskustvo,
koje se od ostalih razlikuje upravo po tome §to je antietatisticko i antibirokrat-
sko. Jer, kako je govorlo Tito, »predajom fabrika i preduzeca u ruke radnika
izvrSen je prvi i najvedi akt drzave koji u sebi sadrzi elemente njenog odumiranja,
to jest odumiranje njene funkcije u privredi i u isto vrijeme uspostavljanja prve
socijalisticke demokratije u proizvodnji, a time i u samom druStvu«. Samoupra-
vljanje je, istodobno trebalo da bude i sredstvo rjeSavanja problema sa kojima
postojeéi drustveni sistem nije mogao da izadc na kraj. Na sam dan njegove pro-
mocije, Tito je bio eksplicitan: »Sve vece ukljucivanje radnih ljudi u poslove
upravljanja drzavom i privredom najbolji je nacin borbe protiv teSkoca koje treba
da savladamo«. U Sirokoj paleti tih oceklvan]a nalazilo se i suzbijanje birokrat-
skih metoda u upravljanju, mnogo snaznije iniciranje pokreta udarnistva, racio-
nalizatorstva 1 novatorstva, bolje kori$¢enje radne snage, povecanje produktivno-
sti rada, povecanje radne discipline i podizanje zZivotnog standarda.
Jugoslovenska samoupravna demoktatska alternativa, ni u trenutku njene
promocije (sredinom 1950. godine), ni kasnije, nije predstavljala dovoljno radi-
kalan otklon od sistema administrativno — centralistickog upravljanja. Ona je i
teorijski i prakti¢no ostala na pola puta izmedu proklamovane borbe protiv ideo-
loskog monizma i drzavno-sopstvenickog ekskluzivizma, na jednoj strani, i pri-
liéno neselektivnog kori$éenja ovih u rjeSavanju najveceg dijela drustvenih pitan-
ja i problema, na drugoj. To je bitno ograniéilo njene domete i uéinke i uslovilo
da ona, ni svojim projektovanim moguénostima, ni realnim konsekvencijama, ne
izade sasvim iz globalnih okvira isto¢noevropskog modela socijalizma. Dakako,
njome ekstrapolirana druStvena drugost nije bila bez ikakvog znacaja i uticaja.
Institucionalna osnova drustva, utemeljena na veoma sloZenoj vezi i sprezi kla-
si¢nih drzavnih i samoupravnih organa i organizacija na svim nivoima, nije mogla
da ima sve one d€mokratske reference i potencijale koji emaniraju iz uistinu plu-
ralistickih struktura i odnosa. No, ona nije bila ni puka fasada iza koje se skriva i
apsolutno gospodari otudena vlast. Uz sve nedoreéenosti i ogranicenja koje je
nosila, predstavljala je barem u neemu uspio pokusaj. Ona je problem covjeko-
vih prava i sloboda, ipak, sasvim jasno fokusirala izvan okvira opskurnog kolekti-
visti¢kog logosa. U njoj viSe nije bilo mjesta za fikciju da se masovnim unesrece-
njem ljudi moze dospjeti do posve sreénog, »novog« Covjeka, a razorenim
drustvom do fantazmagori¢nog carstva nebeskog na zemlji. Njome je, najzad, za-
poceta erozija famozne boljSevicke inverzije, kojom je sistem nadreden covjeku,
drzava drustvu, partija drzavi, politika ekonomiji, ideologija nauci, svrsishodnost
proceduralnoj racionalnosti, nuznost slobodi, a monizam pluralizmu. Samoupra-
vljanje, komunalni sistem, viSedomna struktura parlamenta, zborovi biraca, sav-
jeti mjesnih zajednica, razni druStveni savjeti, nijesu bili samo Potemkinova sela.
Proces preispitivanja, odnosno »popravljanja« sistema »socijalizmac, ute-
meljenog na monopolu osamostaljene i apsolutizovane birokratske vlasti, nije
ostao zatomljen u jugoslovenskim okvirima. Poslije kritike koju je XX kongres
KPSS (u februaru 1956.) izrekao na rac¢un drustvene prakse u Sovjetskom Save-
zu i drugim socijalistickim zemljama u vrijeme Staljinove dominacije, taj proces
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je vise ili manje, zahvatio i ostale istocnoevropske zemlje. Destaljinizacija je u
svim tim zemljama, iako uz mnogo teskoca, pa i ozbiljnih incidenata, donijela
izvjesne pozitivne promjene u unutrasnjoj politici. Uglavnom je uklonjena poli-
cijska strahovlada i proSirena su neka gradanska i politicka prava ljudi. Osnazena
je uloga lokalnih organa vlasti, a u nekim slucajevima djelimino razgraniena
djelatnost partije i drzave. Preduzete su izvjesne mjere i na planu decentralizaci-
je i demokratizacije upravljanja privredom, kao i materijalnog stimulisanja upo-
slenih. Cak je donekle revidiran i kruti centralisticki sistem planiranja i priznata
nuznost postojanja robne proizvodnje i djelovanja trziSnih zakona.

Sve je to, u krajnjoj liniji, emaniralo iz potrebe tih drustava da otklone dio
nagomilanih protivrjecnosti koje su ozbljno dovodile u pitanje njihovo elemen-
tarno funkcionisanje. Jer staljinizam je, poput fasizma, bio znatno osjetljiviji na
unutrasnje teSkoée (samodestrukciju), nego na spoljne udare i pritiske. No, 1 »ju-
goslovenski uticaj« u tom procesu nije bio zanemarljiv, mada ne u smislu o ko-
me, na primjer, govori moskovska »Pravda«, od 19. novembra 1956, optuzujuci
Jugoslaviju da se »mijeSa u stvari drugih komunistickih partija« (konkretno Po-
liske i Madarske). Radilo se, naprotiv, o tome da su pojedine istocnoevropske
zemlje pocele da slijede primer Jugoslavije, pokuSavajuéi da izadu iz orbite »ru-
kovodeceg centra«. Ti su pokusSaji narocito bili intenzivni u zemljama duhovno
manje integrisanim u dati »sistem socijalizma«. Sam nacin jugoslovenskog uticaja
na njih veoma precizno opisuje »Ziée VarSavi, u broju od 28. novembra 1956.
Analizirajuéi dogadaje u svojoj zemlji tokom ljeta te godine, list saopStava: »Sa-
svim je ocigledno da na postojanje svih ovih napetosti, protivurjeénosti i potresa
Jugoslavija nije imala niti je mogla imati bilo kakvog uticaja. Istovremeno, pak,
izgleda da je u tom dramaticnom trenutku Siroka popularnost jugoslovenskog
iskustva, za koje se u to vrijeme nasa javnost posebno interesovala 1 naveliko ga
odobravala, odigrala na sceni poljskih dogadanja svoju odredenu ulogu. U ¢emu
se ogledala ta uloga? Prije svega, na konkretnom primjeru bilo je dokazano da se
staljinski sistem ne moze apsolutno identifikovati sa socijalizmom, jer je u Ju-
goslaviji, pored nespornog ¢uvanja socijalistickih principa - politickih i soci-
jalnih, ostvaren krajnje razlicit socijalno—privredni metod. To nije bio samo
odgovor onoma koji su gréevito branili svoje pozicije konzervativnih snaga.
Vijesti iz Jugoslavije predstavljale su istovremeno znacajan argument masama
koje su se ucile da razlikuju zrno od pljeve, velike pravedne principe socijaliz-
ma od kompromitovanog nacina njihovog ostvarivanja... Da li to znaci da mi
mehanicki kopiramo ’titoizam’? Apsolutno ne. Na nase poljsko tlo, u nas splet
protivrjecnosti i promjena pale su u vrlo znac¢ajnom trenutku izvjesne misli i ideje
bratskog jugoslovenskog radnickog pokreta, vrieéi stvarno i nesumnjivo poziti-
van uticaj na tok dogadaja«.

Vec i tim, gotovo rudimentarnim razlikama u »implementaciji« ideje novog
druStva, stvorena je jo$ jedna velika pukotina u isto¢noevropskoj monolitistickoj
strukturi. Do tada opsteobavezujuéi »model socijalizma« je, poslije ideoloske 1
teorijske, dobio i politicku, odnosno pravno — sistemsku alternativu. »Provjereno
iskustvo« viSe nije bilo stoZer oko koga se okupljalo »sve socijalistiCko«, veé rea-
gens njegove dezintegracije.

*

Jugoslovenski presedan je za sovjetsku stranu bio utoliko opasniji §to je
ideoloSkom neposlusnoséu i orijentacijom na sopstveni put drustvenog razvoja
dovodio u pitanje jos jednu vaznu komponentu monolitizma — »proleterski inter-
nacionalizame«. Taj »internacionalizame«, u interpretaciji sovjetskog vrha, nije
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znacio nista drugo do bezrezervu odanost, odnosno potpunu potéinjenost svet-
skog revolucionarnog pokreta »prvoj zemlji socijalizma«. Sovjetski Savez je, po
misljenju njegovih rukovodilaca, bio ne samo »socijalistiCka otadzbina svih trud-
benika, bedem mira i bezbjednosti naroda«, nego i »baza svjetskog revolucionar-
nog pokreta«. Stoga se internacionalistom mogao smatrati samo onaj »ko je bez
pogovora, bez kolebanja, bez uslova« bio spreman da se za njega Zrtvuje. Komu-
nisti¢ki pokret je, upravo radi izvrSavanja tako shvaéene internacionalistiCke oba-
veze, od svog nastanka funkcionisao kao kruto ustrojena hijerarhijska struktura,
pod neposrednom, veoma budnom paskom neprikosnovenog »rukovodeéeg cen-
tra«. Izvjesno labavljenje veza »nacionalnih sekcija« sa »centrom«, do kojeg je
doslo poslije raspustanja Kominterne, upozoravalo je da se »internacionalizmom
na djelu« nesto nije u redu, tacnije da ovaj nije mogué bez organizacione poveza-
nosti pokreta. Kominform je trebalo da bude institucionalna osnova za ostvare-
nje tog zahtjeva zbog Cega je i oznacen (u Rezoluciji, iz juna 1948.) kao »partijina
osnova jedinstvenog frontax, pred kojom »svaka partija treba da polaze ra¢una o
svom radu«. Odbijanje KPJ da se povinuje tom zhtjevu pruzilo je priliku »ruko-
vodelem centru« da, konksetno, provjeri jedinstvo pokreta, odnosno »udvrsti
njegove redove«.

Prvi rezultati tog testa bili su veoma ohrabrujuéi za »rukovodedi centar« i
njegovu strategiju. Jedino se komunisticke partije Islanda i Maroka nijesu oglasi-
le na poziv sovjetskog vrha sa se osudi KPJ. Partije ¢lanice Kominforma i Alban-
ska partija rada pridruzile su se sovjetskoj strani u nastalom sukobu prije nego je
i objelodanjen (28. juna 1948). Ostali su to ucinili tokom narednih nekoliko da-
na, zakljucno sa 10. julom 1948, kada je KP Belgije izrazila svoje »potpuno sla-
ganje« s Rezolucijom Kominforma, a KP Kine posebnom rezolucijom potpuno
podrzala »postupak SKP(b)« u »raskrinkavanju jugoslovenskih revizionista«.
Zahvaljujuci tako shvacenom i praktikovanom »internacionalizmu«, KPJ je pro-
tiv sebe imala ne jednu, ionako zastrasujuée moénu partiju, nego cjelokupan ko-
munisticki pokret. Bila je ekskomunicirana iz tog pokreta i prinudena da se za
svoja prava i principe bori sama protiv svih. Za partijama, koje su bile na vlasti,
posle su i njihove drzave.

KPJ u principu nikada, pa ni u vrijeme formiranja Kominforma, nije bila
protivnik povezivanja i internacionalne solidarnosti komunistickih i radnickih
partija. StaviSe, uvjerena da njihovo medusobno zblizavanje i zajednicko djelo-
vanje moze samo da koristi, podrzala je ideju da se pristupi formiranju ovog tije-
la. Prema Kardeljevim »Sjecanjima«, tom prilikom se (sa komunistickim partija-
ma Poljske, Cehoslovacke, Italije i Francuske), samo suprotstavila intenciji
sovjetskog vrha da to bude »stalni savjet komunistickih partija, koji bi se redovno
sastajao i dogovarao o zajednickim akcijama«. Smatrala je da to treba da bude
tjelo savjetodavnog karaktera, bez prava da donosi obavezujuée odluke. Komin-
form je ubrzo poslije formiranja postao sredstvo ostvarivanja hegemonije sovjet-
ske partije najprije nad partijama njegovim ¢lanicama, a potom, preko ovih, i nad
cjelokupnim komunistickim pokretom. Otuda se KPJ, onog momenta kada se
sukobila sa SKP(b), automatski nasla na o§trom udaru ¢ak i onih partija koje su
se zajedno, s njom, potivile svakoj neravnopravnosti i dirizizmu u pokretu. Ta po
sebi krajnje zabrinjavajuca Cinjenica, ipak, nije uticala na njeno opredeljenje. Za
nju nije bilo prihvatljivo nijedno zajednistvo koje, umjesto da hrabri, sputava one
Sto Zele da sami sobom upravljaju i da »uljepSavaju Zivot onako kako sami misle
da je najbolje«. Rukovodstvo KPJ je bilo izri¢ito: dozvoliti jednome, ma ko on
bio, da misli umjesto svih ostalih i da svima propisuje $to i kako treba da rade —
nije internacionalizam, nego kukavicluk. I obrnuto, internacionalistom se moze
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smatrati samo onaj koji se odupire svakom diktatu i mijeSanju sa strane i spre-
man je da samostalno i odgovorno rjeSava svoje probleme, ne Cineéi tetu drugi-
ma. Internacionalizam, isti¢e Tito u aprilu 1949, ne znaci pot¢injavanje malih na-
roda velikim, nego pravo svakog naroda sa sam slobodno odlucuje o svim za sebe
vaznim pitanjima, pa i o tome »hoée li se i kada udruziti sa nekim drugim naro-
dim, ili odcijepiti kad to ne bi bilo u njegovim interesu«. Bilo je izuzetno vazno,
smatra Tito, da oni kojima je stalo do socijalizma istraju na takvom poimanju
internacionalizma. Najpre zbog njih samih, jer socijalizam, u biti svojoj, »znaci
ravnopravnost ne samo izmedu 1]ud1 nego i izmedu drzava«. Onaj ko to ne shva-
ta i drugadije se ponasa najvise Steti upravo socijalizmu. Zatim, zbog »uticaja so-
cijalizma na druge«, jer odnosi izmedu socijalistickih zemalja treba da budu »ta-
ko uredeni da hrabre sve, a narocito male narode u borbi za njihovu nacionalnu i
socijalnu slobodu i ravnopravnost«. Najzad, »zbog opStih medunarodnih razlo-
gac, jer onaj ko se mijesa u unutra$nje poslove drugih zemalja i sklon je politici
ucjena i diktata odmaze rjeSavanje problema u medunarodnoj zajednici.
Odbrana autonomije i prava na ravnopravnost dala je rezultate. Nepunih
sedam godina poslije otpocinjanja zestokog pritiska na KPJ i Jugoslaviju, sovjet-
ski vrh (u nesto izmijenjenom personalnom sastavu) morao je da prizna krah te
svoje politike. N. S. Hrus¢ov, prvi sekretar CK KPSS, 27. maja 1955. u Beogradu
najprije se izvinio jugoslovenskom rukovodstvu zbog »pocinjenih gresaka, a za-
tim rekao i ovo: »DuZan sam da kazem... da ste se vi, i pored svih optuzbi i podo-
zrenja, drzali dostojno i umijeli da sacuvate svoju polltlku i nezavisnost, bez obzi-
ra na vas tezak ekonomski polozaj u kome se nalazite«. Uslijedilo je potpisivanje
Deklaracije vlada FNRJ i SSSR (2. juna 1955), u kojoj se dvije strane, izmedu
ostalog, zalazu za »poStovanje suverenosti, nezavisnosti, integriteta i ravnoprav-
nosti« u medusobnim odnosima i odnosima sa drugim drzavama. Dvije vlade su,
takode, u prvi plan istakle i potrebu »pridrzavanja nacela uzajamnog postovanja i
nemijesanja u unutrasnje stvari ma iz kakvih razloga — ekonomske, politicke ili
ideoloske prirode — poSto su pitanja unutrasnjeg uredenja, razliCitih drustvenih
sistema i razli¢itih formi razvitka socijalizma stvar isklju¢ivo naroda pojedinih ze-
malja«. Sovjetski kurs »normalizacije odnosa« sa Jugoslavijom slijedile su gotovo
sve komunisti¢ke partije i socijalisticke zemlje. Bezmalo istim redom i brzinom
kojom su, 1948. godine, prihvatale sovjetsku osudu »jugoslovenskih revizionista«
sada su »povlacile« svoje optuzbe. I opet su to, viSe-manje, radile po diktatu »ru-
kovodedeg centrax, koji se postarao da, kako je sam Hruscov rekao, po tom pi-
tanju, izmedu KPSS, isto¢noevropskih partija i KP Kine, ne bude »nikakvih razli-
ka i pukotina«. U ovom slucaju situacija je, medutim, bila kvalitativno drugacija.
Onda je »klasna disciplina« vodila te partije pod egidu neprikosnovene modi
»centra«, a sada ih je, objektivno, udaljavala od njega, i €inila ih makar korak
blizim slobodi i samostalnosti. »Bespogovorna odanost« je najprije u doktrinar-
nom smislu, a potom i realno, pocela da uzmice pred »jedinstvom u razlikama«.
Komunisti¢ka partija Spanije je, u ljeto 1956. godine, otvoreno priznala da je na-
pravila »veoma veliku gre§ku prihvatajuci takve rezolucije koje, kao §to su Cinje-
nice pokazale, nijesu bile ispravne ni po formi ni po sadrZini«. I Komunisticka
partija Francuske je, nekoliko mjeseci kasnije, izrazila zaljenje zbog svog »ne-
prihvatljivog mijeSanja u unutrasnja pitanja Komunisticke partije Jugoslavije«.
Komunistic¢ka partija Kine je odala priznanje jugoslovenskoj strani za drzanje u
sukobu iz 1948. godine, isticuéi da su »njena politika i stavovi bili ispravni«. Po-
ljaci su, krajem 1956, ocjenili dogadaje u svojoj zemlji, od prije nekoliko mjeseci,
kao »kilometarske korake na putu ka konac¢noj likvidaciji staljinizma« i istakli da
su Jugoslavija i Poljska »jedine socijalisticke zemlje u kojima je pobijedila anti-
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staljinisticka struja«. KP Italije je promovisala »italijanski put ka socijalizmuc, iz-
jasnila se za punu ravnopravnost u medusobnim odnosima komunistic¢kih partija
i konstatovala da »socijalisticaka zajednica« ima izglede da postoji samo kao »si-
stem nezavisnih drzava, u kome suverenitet manjih zemalja ne moze da bude
ogranicen i doveden u pitanje intervencijama i pritiskom jacih drzava«. Drugi su
svoj otklon od »rukovodeceg centra« i njegove »generalne linije« ¢inili drugacije.
Naravno, ne svi jednako poletno i na uvijek sa istim ciljem. U zemljama gdje je
sistem »nove vlasti« bio nametnut spolja i silom, gdje se gradansko drustvo jos§
nije bilo »uklopilo« u »novu stvarnost«, promjene su bile Zustrije i ociglednije.
Tamo gdje je i staljinizam predstavljao napredak u odnosu na ranije stanje, ino-
vativni proces, ako ga je uopste bilo, tekao je mnogo teze i sporije. Jedno je,
medutim, bilo evidentno: »rukovodeéi centar« viSe nije mogao da kontrolite po-
kret. Thimoticki gnjev »nacionalnih sekcija«, indukovan jugoslovenskim udarom,
nadilazio je njegove resorbcione moéi. Time je slomljen jos jedan beocug u lancu
monolitizma.

b

Komunisticki pokret, olicen u Kominformu, s razlogom je dozivljavao jugo-
slovenske disonancije iz 1948. godine kao nes§to mnogo teZe i opasnije od fla-
grantnog, grubog krienja njegovih programskih nacela i statutarnih normi,
utvrdenih na VI kongresu KI, 1928. godine. Te disonancije su, makar i mimo vo-
lje njihovih protagonista, dovodile u pitanje Staljinovu strategemu, prema kojoj
buducénost svijeta zavisi od neizbjeznog sukoba »dvaju blokovax, a ishod tog su-
koba od ekonomske, politicke i vojne moéi hegemona u tim blokovima. Otuda je
zadatak Kominforma bio ne samo da »smiri neposluSne« i iznutra disciplinuje
pokret, nego i da »poveze i ujedini« sve »snage socijalizma« i promptno ih
usmjeri ka »neizbjeznoj« iscrpljujuéoj konfrontaciji sa »drugom stranom«. U tom
smislu, A. A. Zdanov, sovjetski predstavnik na osnivackom sastanku Kominfor-
ma, krajem septembra 1947, istiCe da je »opsti odnos snaga izmedu svijeta kapi-
talizma i svueta socuahzrna odnos koji se usljed drugog quetskog rata izmije-
nio,... pojacao znacaj spoljne politike sovjetske drzave i prosirio razmjere njene
spoljnopolmcke djelatnosti«. Posto u tako izmijenjenom odnosu snaga Sovjet-
skom Savezu »pripada vodeéa uloga« u »odbrani demokratskih tekovina i obezb-
jedivanju svijetskog mira«, zadatak je svih komunisti¢kih partija i »narodnode-
mokratskih zemalja« da cjelokupnu svoju djelatnost prilagode potrebi njegovog
jacanja. Istonoevropske komunisticke partije su, tako, zaduzene »da predvode
otpor planovima imperijalistiCke ekspanzije i agresije po svim linijama — drzav-
noj, politickoj, ekonomskoj i ideoloskoj«. »Istorijska uloga« zapadnoevropskih
komunistickih partija sastojala se, pak, u tome »da stanu ne celo otpora ame-
rickom planu porobljavanja Evrope«. AngaZovanje na »prioritetnim poslovima«
nije mimoiSlo ni partiju u nedovoljno razvijenim zemljama, narocito u regionu
jugoisti¢ne Azije. Njihov zadatak je bio da se (ako treba i oruzano) suprotstave
novim vladama u svojim zemljama, formiranim poslije sloma kolonijalizma, koje
je »rukovode(i centar«, zbog njihove progresivnosti i teznji da budu samostalne,
smatrao »agenturama imperijalizma«. U skladu sa zahtjevima nove »generalne
linjje«, radikalno su »prestrojeni« (i pocijepani): Svjetska sindikalna federacija,
Medunarodna demokratska federacija Zzena, Svjetska federacija demokratske
omladine, razni mirovni pokreti. Ogromni demokratski potencijali, s kojima je
svijet izasao iz Drugog svijetskog rata, sabijeni su u Prokrustovu postelju pozicio-
ne igre »lagera« protiv »imperijalistickog tabora«.
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Jugoslaviji je, u datim okolnostima, najmanje odgovarala stroga, do kraja
izvedena blokovska podjele svijeta. Ekskomunikacija iz »bratske zajednice« pri-
siljavala ju je da se okrene negdje drugdje, ali ne i drugom bloku. Zapad, na-
rocito u pocetku, kada mu jos nije bilo jasno o kakvoj se »svadi na Istoku« radi,
nije imao mnogo razumijevanja za Jugoslaviju. Vodedéi politicki krugovi u SAD
su prilicno dugo bili skepti¢ni u pogledu »jugoslovenskog zaokreta«, vierujuéi da
su interesi Jugoslavije, kao socijalisticke zemlje, »istovjetni sa interesima istocnog
bloka« i da bi se Tito, u slucaju eventualnog rata, »borio na strani Staljina«. S
druge strane, pak, podrzati jednu takvu zemlju znaéilo bi isto §to i priznati da
socijalizam nije puka »ideoloska konstrukcija« iza koje se zakonito krije totalita-
rizam, nego da ovome mogu da inkliniraju i oni $to se zbiljski suprotstavljaju ne-
slobodama i represijama. Jugoslaviji, opet, niposto nije odgovaralo bilo kakvo
priklanjanje zapadnoj vojnopolitickoj grupaciji.

Cvriéi oslonac na »zapadne saveznike« vjerovatno bi ublaZio njene eko-
nomske teskoce, ali bi joj u svemu drugom znacio isto §to i utapanje u »lagers,
samo sa drugim ideoloSkim konotacijama. Ona je svoju samostalnost i nezavi-
snost mogla da saCuva samo antiblokovskom spoljnom politikom.

Opredeljenje da probleme nastale zbog sukoba sa jednim moénikom ne
rjeSava priklanjanjem drugom, primoralo je Jugoslaviju da se svom snagom i svu-
da zalaZe za uspostavljanje medunarodnog poretka u kome ée sve zemlje, nezavi-
sno od veliCine, broja stanovnika i ekomonske i vojne moéi, imati ista prava u
izboru puteva svog razvoja i oblika i karaktera partnerstva i saradnje sa drugima.
Na toj liniji, ona se ve¢ u septembru 1949. godine otvoreno suprotstavila tenden-
ciji da se svi vazniji medunarodni problemi rjeSavaju nagodbama velikih sila.
Smjernice Narodne skupstine FNRJ, od 27. aprila 1950, bile su jo$ eksplicitnije u
tom smislu. Njima se: prvo, izrazava odijum prema politici stvaranja blokova i
interesnih sfera, jer »takve podjele svijeta predstavljaju latentnu opasnost ratnih
sukoba i katastrofa za CovjeCanstvo«; drugo, istice potreba »ekonomske i svake
druge saradnje« Jugoslavije sa svim zemljama, »koje su spremne za takvu sarad-
nju na bazi punog postovanja ravnopravnosti i nezavisnosti«; treée, potencira
pravo »malih ili kolonijalnih naroda na slobodu i nezavisnost, tj. da sami
odlu¢uju o svojoj sudbini«; etvrto, ukazuje na potrebu rjeSavanja medunarodnih
sporova mirnim putem, politickim sredstvima i u okviru Ujedinjenih nacija. U
osnovni takve spoljnopoliticke orijentacije nalazilo se, s jedne strane, saznanje da
se drugacije ne moze izaci iz dubokog izolacionizma u koji je zamlja bila gurnuta
i, s druge, uvjerenje da unutar »oba sistema« ima onih kojima je takvo opredje-
ljenje onticki blisko i prihvatljivo. Na tim premisama, Jugoslavija je vrlo precizno
defnisala Cetiri svoja spoljnopoliticka prioriteta. To su bili: pravo svih naroda i
drzava da sami sobom upravljaju; ravnopravna, obostrano korisna saradnja ze-
malja sa razli¢itim uredenjem; zalaganje za pruzanje ekonomske pomoéi razvije-
nih nedovoljno razvijenim zemljama; kolektivna bezbjednost i opste razoruzanje.
Zahvaljujuéi tome, njena reagovanja na konkretne medunarodne probleme bila
su odvazna i originalna, Tako na primjer, Jugoslavija je, jednako se opredjelju-
juéi »protiv svake agresije«, medu prvima osudila uplitanje Kine u rjeSavanje ko-
rejskog pitanja, istovremeno se zalazuéi za prijem Kine u Ujedinjene nacije. Su-
protstavila se podjeli Vijetnama isti¢uéi »da velika odgovornost lezi na svima
onim politickim faktorima koji... zbog sebi¢nih interesa, onemoguéuju postizanje
organskog jedinstva jednog naroda«. Osudila je pokusaj Francuske i Engleske
da, u ime toboznje odbrane Egipta od izraelske agresije, ponovo zaposjednu
Suecki kanal, nazivajuéi to neokolonijalizmom. Javno je i jasno izrazila simpatije
za nastojanje Spanskog naroda da se oslobodi frankizma. Podrzala je napore za



Jugoslovenska 1948. i disolucija sistema ... 23

rjeSavanje austrijskog pitanja, isticu¢i da je taj »vrijedni narod zasluZio da mu se
omoguéi njegova puna nezavisnost« i da bi takav korak velikih sila probudio na-
du »da se i u Evropi Zeli po¢i novim putevima«. ZalozZila se, makar samo u jed-
nom trenutku, da se i njemackom narodu prizna pravo »na ujedinjenje, u suvere-
noj drzavi koja ¢e raspolagati potrebnim sredstvima za zastitu svoje
nezavisnosti«. Jugoslavija u Balkanskom paktu nije vidjela »prelazni oblik« za
ukljucivanje u Atlantski pakt, ve¢ »instrument mira«, koji pokazuje »kako se ko-
lektivna bezbjednost moze posti¢i putem ravnopravne i svestrane saradnje medu
drzavama koje imaju cak i razli¢ito druStveno uredenje«.

Zalaganje Jugoslavije da se, gdje god je to mogucée, koegzistencija pretpo-
stavi konfrontaciji, nije bilo samo deklarativno. Nije bilo samo deklarativno ni
njeno zalaganje za suzbijanje protekcionizma, uklanjanje carinskih barijera i re-
gionalnih, nacionalnih, ideoloskih i vjerskih zapreka nauéno — tehnickoj, eko-
nomskoj, kulturnoj i svakoj drugoj saradnji. Ona je tome stvarno tezila i tako se
ponasala. Januara 1951. godine ukinula je ratno stanje sa Austrijom, a nekoliko
mjeseci kasnije i sa Njemackom. Intenzivirala je redovno robnu razmjenu i drugu
saradnju sa skandinavskim zemljama i zemljama Beneluksa. Obnovila je veze sa Ka-
nadom, Hondurasom, Paragvajem, Venecuelom, Bolivijom, Panamom, Kostarikom,
Kubom, Cileom, Brazilom. Uspostavila je diplomatske odnose sa Egiptom, Etiopi-
jom, Izraelom, Jordanom, Libanom, Sirijom, Indijjom, Burmom, Iranom, Pakista-
nom, Japanom i Indonezijom. Jugoslavija je krajem 1953. godine imala diplomatske
odnose sa 49 zemalja (medu kojima su bile i sve evropske, izuzev Spam;e 1 Portuga-
lije). Imala je i 16 novih ekonomskih sporazuma, sa zemljama sa kojima do tada nije
saradivala. Strategijom §irokog otvaranja prema svijetu ostvaren je glavni cilj: osu-
jecen je plan sovjetskog rukovodstva da je ekonomskom i politi¢kom izolacijom pri-
nudi na kapitulaciju, i suzen manevarski prostor »zapadnih saveznika« za eventual-
no postizanje istog cilja. Jugoslavija ne samo $to nije dozvolila da je proguta neki od
»blokova« nego je postala posrednik u ublazavanju njihove konfrontacije, a time
i faktor izvjesnog popustanja medunarodne zategnutosti.

Takvu spoljnopoliticku orijentaciju drzavnih organa slijedile su i svojom lini-
jom realizovale politicke organizacije. Njihovo osnovno polazite u razvijanju djelat-
nosti na medunarodnom planu bilo je: prvo, da radnicka klasa, sa svolom avangar-
dom, nije jedini progresivni subjekt, nego da to mogu biti, i jesu, i razni
narodnooslobodilacki, antikolonijalni i drugi pokreti; drugo, da je fakticko ponasan-
je, a ne puko ideologko deklarisanje, ono §to odreduje prestiz i dignitet neke partije
ili pokreta; trece, da to $to se ideje i koncepcije nekih partija i pokreta naslanjaju na
religiju ili ﬂlozoﬁ}u inherentnu evropskim vizijama, nije ni mana, ni emanat njihove
duhovne inferiornosti, odnosno politicke nesposobnosti; ¢etvrto, da je proslo VI‘I_]C-
me voda i vodenih i da se dobri medusobni odnosi partije i pokreta mogu razvuau
samo na platformi pune ravnopravnosti, dobrovoljnosti, uzajamnog uvazavanja i to-
lerancije. Na tim osnovama su jugoslovenske pohtlcke organizacije, krajem 1953. go-
dine, imale uspostavljene veze sa socijalistickim i radnickim partijama Francuske,
Belgije, Zapadne Njemacke, Velike Britanije, Svedske, Danske, Holandije, Indije,
Burme, Indonezije, Japana, i Izraela. U narednih nekoliko godma uspostavile su ve-
zu i razvile saradnju i sa socijalistickim i radnickim partijama drugih evropskih ze-
malja, kao i sa odgovara]ucml partijama, narodnooslobodilackim i progreswmm po-
kretima Sirom svijeta. Takvom njihovom orijentacijom i akcijom sruSena su dva
glavna, programski utemeljena, stuba dogmatizma i sektaSiva u komunistickom i
radnickom pokretu: na djelu je osporena teza o socijaldemokratiji kao »sijamskom
blizancu faSizma¢; prakticno je potvrdena besmislenost rezerve prema narodnoo-
slobodilackim pokretlma kao toboznjoj sitnoburzoaskoj trabanteriji.
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Zahvaljujuci ovim prodorima Jugoslavija je »pomirenje sa Istokom«
docekala kao partner kome njegov medunarodni polozaj i prest1z jednako kao 1
moralni i politicki dignitet, daje pravo da postavlja uslove i trazi garancue Ivise
od toga: bila je Cinilac kome se »lager« obracao radi posredovanja u rjeSavanju
njegovih unutrasnjih problema, odnosno otvaranja prema svijetu. Saglasnost sov-
jetske strane, iskazana posredstvom Beogradske deklaracije, »da politika vojnih
blokova pojacava medunarodnu zategnutost, podriva povjerenje medu narodima
1 poveéava opasnot rata« i da je svijetu, umjesto takve politike, potrebna »miro-
ljubiva koegzistencija medu narodima, bez obzira na ideoloske razlike i razlike u
drustvenom uredenju«, znacila je viSe od priznanja da je u sukobu iz 1948. godi-
ne trijumfovala jugoslovenska, a ne njegova orijentacija. Bilo je to svojevrsno de-
finitivno priznanje da je tzv. versus strategema socijalizma izgubila Cak i svoje
glavno doktrinarno uporiste.

£

Jugoslovenski otpor sovjetskom pritisku iz 1948. godine predstavljao je
prvo relativno uspjesno suprotstavljanje teoriji i praksi drustvenog razvoja, ima-
nentnoj famoznom isto¢noevropskom modelu socijalizma. Prve kritike tog mo-
dela zbog nekih njegovih nezeljenih implikacija koje su, jo§ dok je bio u povoju,
stizale iz samog vrha SKP (b), nijesu imale ni priblizan smisao i domet. Zamjerke
Kolontajeve, u ime tzv. »radnicke opozicije«, da se politicko vodstvo revolucije u
Rusiji birokratizovalo, da upravlja »Cisto vojnim metodama i represijome«, da
»svaku novu misao koja nije prosla korz cenzuru partijskog centra tumaci kao
jeres, kao povredu prava centra koji je duzan da sve predvidi i sve propisSe«,
primljene su priliéno ravnodusno. Nije izazvalo uzbudenje ni Linjinovo priznan-
Je, iz oktobra 1921, da je ve¢ poCetkom 1918. godine znao (i pisao!), da bi »drzavni
kapitalizam bio korak naprijed prema danaSnjem stanju stvari u Sovjetskoj Republi-
ci«, odnoso da je ve¢ tada u izvjesnoj mjeri uvidao, »da bi bolje bilo« da je nova vlast
»prije dosla do drzavnog kapitalizma, pa tek posije do —socijalizma«. Zamjena »rat-
nog komunizma« u privredi NEP-om, koja je oznacena kao »prelaz na obnovu ka-
pitalizma u znatnoj meri«, smatrana je palijativnom. »Jezgro revolucije« je efikasno
presijecalo i paralisalo sve inicijative za mijenjanje datog, koje su makar i u primisli-
ma dovodile u pitanje njegovu poziciju i ulogu. Jugoslovenski se otklon od »univer-
zalnog modela«, medutim, nije dao tako »pripitomiti«, uprkos ¢injenici da se dio
prostora na kome je nastao i dalje Zestoko opirao svakoj demokratskoj reformi i
predstavljao jedno od posljednjih uporista staljinizma.

»Popustljivost« druge strane u sukobu prema jugoslovenskoj nije bila niti
dobrovoljna, ni utemeljena na uvjerenju da ova to zasluzuje. Naprotiv, sovjetsko
rukovodstvo je svoje »ustupke« (dolazak u Beograd na pomirenje, potpisivanje
Beogradske i Moskovske deklaracije i drugo) smatralo iznudenim, u trenutku
mozda takticki mudrim (Hruscovljeva formula za rjesenje »jugoslovenskog
slucaja« glasila je: »Zagrli neprijatelja i u zagrljaju ga udavi«) i — priviemenim.
Hruscov ni prilikom svog prvog boravka u Jugoslaviji (1955), uprili¢enog radi po-
mirenja, nije krio da i dalje preferira ideju jacanja sovjetske drzave buduéi da,
kako je tvrdio, »imperijalisti pripremaju novi rat«. To je, naravno, podrazumije-
valo ipunjavanje istih »internacionalistickih obaveza« svih »progresivnih snaga
svijeta« prema njoj, i na isti nac¢in. Samo mjesec dana po potpisivanju Moskovske
deklaracije, Bulganjin je u Varsavi (29. jula 1956.) aludirajuéi na »potpuno ne-
prihvatljiv« jugoslovenski pristup medunarodnim problemima, ostro upozorio da
bi bilo krajnje opasno »zanemariti pokusaje koji se ¢ine da bi se oslabile
medusobne veze u socijalistickom taboru, pokusaje koje se &ine pod parolom tzv.
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'nacionalnih osobenosti’, pokusaje koji imaju za cilj da se snage narodnodemo-
kratske drzave sputaju sumnjivim parolama o ’prosirenoj demokratiji’«. Oni koji
to ¢ine, bio je neumoljiv Bulganjin, »postupaju protiv interesa svojih naroda i na-
nose §tete velikoj stvari socijalizma i demokratije«. Nova ofanziva protiv »jugo-
slovenskog revizionizma« zahuktala se (kako objasnjava moskovska »Pravda,
od 9. maja 1958) poslije uzaludnog »strpljivog i§cekivanja« da rukovodioci SKJ
shvate §ta znadi pomirenje i »vrate se na pozicije marksizma — lenjinizma«. Kul-
minirala je na savjetovanju komunisti¢kih i radnickih partija, odrzanom 1960. go-
dine u Moskvi. Partije okupljene na tom skupu (njih 81) bile su jedinstvene u
ocjeni da su jugoslovenski rukovodioci odvojili svoju zemlju od socijalisti¢kog la-
gera, da su je doveli u »poloZaj zavisnosti od americkog kapitala«, da »podriva-
ju« socijalisticki lager i svijetski komunistiki pokret, te da »pod izgovorom van-
blokovske politike... razvijaju takvu aktivnost koja nanosi Stetu jedinstvu svih
miroljubivih snaga i drzava«. I ponovo su pozvale »zdrave snage« da se intenziv-
no angazuju u borbi protiv »jugoslovenske varijante medunarodnog oportuniz-
mac. Bio je to znak da je sukob izmedu dvije strane, kao takve, nepomirljiv. Niti
se Sovjetski Savez odricao ambicije da vrati Jugoslaviju u svoju orbitu, niti je
SFRJ pomisljala na taj povratak.

Sustina te konfliktnosti, a ne njena forma, ucinila je da i svi kasniji pokusaji
»saniranja problema« — a bilo ih je jako puno i raznih, ukljucujuci nove svade i
mirenja, osude »kulta licnosti« i reforme — ostanu bez rezultata. Pukotine u
isto¢noevropskom modelu socijalizma, stvorene naznacenim jugoslovenskim po-
nasanjem i uéinkom u sukobu iz 1948. godine, bile su sve dublje. Priroda tog su-
koba, u ¢ijem sredistu su bili razli¢iti koncepti drustvenog razvoja, i u kome je
jedna strana mogla da opstane samo na ra¢un druge, uéinila je »jugoslovenski
diskurs« ne samo jednim od vaznijih generatora disolucije istoénoevropskog mo-
dela socijalizma, nego, u mnogom pogledu, i svojevrsnom matricom tog procesa.
Jugoslovenski otpor politici »rukovodeéeg centra« bio je veoma krupan doprinos
kako prevladavanju hladnog rata i blokovske podijeljenosti svijeta uopste, tako i
razaranju ideoloske, svojinske, politicko — pravne, psiholoske i eticke strukture iz
koje je izrastao jedan od najperfidnijih totalitarizama novijeg doba. Bio je to
iskorak prema uslovima i veemenu u kojima ¢e ideja pravde, slobode i jednakosti
biti praktikovana bez hipoteke revolucionarnosti po svaku cijenu.
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RADOVAN RADONIIC

YUGOSLAVIA IN 1948 AND THE DISSOLUTION OF THE SYSTEM
OF »REAL SOCIALISM«

Summary

The conflict between the Yugoslav Communist Party (KPJ) and the Co-
minform passed through various phases but in the beginning, at least, it had
little to do with ideological or theoretical issues. The main problems troubling
Yugo-Soviet relations had a different significance and background. They re-
volved around the conduct of one state towards the other and the attempt at
breaking down Yugoslav independence. Yugoslavia’s unprecedented political
insubordination represented a dangerous example of opting for an autonomous
course in social development, and was considered highly detrimental to the mo-
nolithic structure of the imternational proletarian organization, which was based
on this organization’s absolute loyalty and submission to »the foremost socialist
country«.

Yugoslavia was the first country to offer this sort of resistance to Soviet
pressure, and the nature of the ensuing conflict made the » Yugoslav deviation«
an important generator of disintegration within the East-European model of so-
cialism. It was a step towards modern times and conditions, in which the con-
cepts of justice, freedom and equality would be practiced without the revolutio-
nary mortgage at all costs.



NIKOLA ZUTIC UDC: 342.518(497.1)»1918/1941«
Nauéni saradnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasi¢a 11

MINISTARSKI SAVET KRALJEVINE JUGOSLAVIJE
OBRAZOVANIJE, ORGANIZACITA I PRAVNI POLO*AJ U SISTEMU VRHOVNE
DRZAVNE UPRAVE

ABSTRACT: Istrazivanje istorije institucija jugoslovenske drzave i or-
gana drzavne uprave. Obrazovanje, pravni polozaj i nadleznosti Mini-
starskog saveta i ministara u Kraljevini SHS/Jugoslaviji. Funkcije i po-
lozaj PredsedniS§tva Ministarskog saveta. Rad je napisan na osnovu
istorijske grade i istrazivanja Slobodana Jovanovica i Lazara Kostica.

Obrazovanje viada i drfavnopravni provizorijum u Kraljevini SHS

Ukazom regenta Aleksandra Karadordeviéa, od 20. decembra (7. novembra po
starom kalendaru) 1918, obrazovana je prva vlada Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovena-
ca pod predsedni§tvom Stojana Protica.! Formiranju jedinstvene vlade Kraljevstva
SHS prethodio je kratak period drzavnopravnog dualizma, koji je bio posledica raspa-
da Austrougarske i nastalog revolucionarnog i nacionalnog previranja na juznosloven-
skim prostorima. Tokom novembra 1918. skupstina Vojvodine 1 Velika narodna
skupstina srpskog naroda u Crnoj Gori izglasale su prisajedinjenje Kraljevini Srbiji,
dok je 28. oktobra 1918. Narodnowijeée Slovenaca, Hrvata i Srba raskinulo sve drzav-
nopravne veze sa Austrougarskom. Narodno vijeée SHS, kao centralni rukovodeéi or-
gan pohtlckog pokreta jugoslovenskih zemalja bivSe Austrougarske i vrhovni zakono-
davni i izvr8ni organ Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba, u »zakl_]uccnna« od 28. oktobra
1918. istice da ¢e »do konacnog sastava vlade, kao vlada Narodnog vijea SHS delovati
njegovo Predsjedni$tvo«.? Narodno vijeée je 29. oktobra imenovalo vladu za Drzavu
SHS. Pored zajednicke vlade obrazovane su pokrajinske vlade za juznoslovenske zem-
lie bivie Austrougarske.?

Narodno vijeCe SHS proglasilo je 24. novembra 1918. ujedinjenje Drzave
SHS sa prosirenom Kraljevinom Srbijom i Crnom Gorom u jedinstvenu drzavu i
izabralo odbor od 28 ¢lanova s ovla§¢enjem da u sporazumu s vladom Kraljevine
Srbije sprovede organizaciju jedinstvene drzave.* U »Naputku« Sredi$njeg odbo-
ra Narodnog vijeca (tac. 7) stajalo je da ée »drzavna viada upravljati drZzavnim
poslovima, pa ¢e biti sastavljena od ministra predsjednika i ministara za sve
drzavne uprave, te od 7 drzavnih tajnika koji ¢e imati mjesto i glas u ministar-

! Prvuvladu Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca obrazovali su bivsi ministri, narodni poslanici
ipoliti¢ari Kraljevine Srbije, Kraljevine Crne Gore i DrZzave Slovenaca, Hrvata i Srba (Sluzbene novine,
12.11919, br. 1).

* F. Culinovié, Drzavnopravni razvital: Jugosiavije, Zagreb 1963, str. 136.
’ Isto, str. 128.
* F. Culinovié, Jugoslavija izmedu dva rata, knj. I, Zagreb 1959, str. 116.
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skom vije€u i to po jedan za Srbiju, Hrvatsku i Slavoniju, Bosnu i Hercegovinu,
Sloveniju, Dalmaciju, Crnu Goru, Banat, Backu i Baranju«.’

Prvodecembarskim aktom (regentova proklamacija i Adresa delegacije Na-
rodnog vijeca SHS) izrazeno je stvaranje nove drzave Kraljevstva SHS, prestanak
Drzave SHS i Kraljevine Srbije. Predsjedni$tvo Narodnog vije¢a SHS objavilo je
aktom od 3. decembra 1918. da ¢e »sa konstituisanjem ministarstava prestati i
administrativna funkcija Narodnog vijeéa koju ée dotle voditi Predsjednistvo Na-
rodnog vije¢a u sporazumu sa njihovom vladom.

Prvu vladu Kraljevstva SHS, sa Stojanom Proti¢em na ¢elu, obrazovao je
ukaznim neparlamentarnim putem regent Aleksandar »u sporazumu sa vodama
i punomoc¢nicima svih narodnih stranki od narodnih prvaka sve tri vere i sva tri
imena«.” Prema proklamaciji regenta Aleksandra, objavljenoj povodom formi-
ranja prve vlade, vlada je trebalo da reSava kljuéna drzavna pitanja: »da $to pre sa-
zove Priviemeno narodno predstavni§tvo od izaslanika jugoslovenskih zemalja i da
radi u potpunoj saglasnosti sa Priviemenim narodnim predstavniStvom kome je i od-
govorna; da upravlja zemljom i reSava pitanja spoljne i unutrasnje politike; da pre-
dlozi izborni red (izborni zakon) kojim ée se na osnovu opéteg prava glasa provesti
izbori za Ustavotvornu skupétinu i kojoj ¢e se podneti na resenje predlog ustava; da
primeni na celo Kraljevstvo SHS sva prava i slobode koje sada po Ustavu Kraljevine
Stbije uzivaju gradani Srbije u cilju potpune jednakosti gradana Kraljevine SHS
pred zakonom; da se ukinu sve staleSke povlastice i zajam¢i sloboda i ravnopravnost
veroispovesti«. Kao najvazniji zadatak vlade istice se da se »u ovom sudbonosnom
Casu treba starati da se pri sklapanju svetskog mira utvrde granice drzave tako da se
one verno podudaraju sa etnografskim granicama...«8

Pravni partikularizam i upravna decentralizacija karakterisali su dvadesete go-
dine drzavnopravnog zivota Kraljevine SHS. Medutim, kod dobrog dela jugosloven-
skih istoricara i pravnih pisaca preovladava miSljenje da posle drzavnopravnog pro-
vizorijuma (1918-1921) nastupa era vidovdanskog centralizma. Prema tim ocenama,
Vidovdanskim ustavom su sankcionisani i realizovani nacionalni unitarizam, drzavni
administrativni centralizam, monarhijski oblik vladavine i ograniéeni (»lazni«) parla-
mentarizam. Usvojena je »velikosrpska koncepcija« u nacionalnom pitanju po kojoj
su Srbi, Hrvati i Slovenci tri plemena jednog naroda.?

Vidovdanski ustav je, medutim, ostao daleko od svoje realizacije u
drzavnopravnoj a samim time i u politi¢koj praksi jer nije bio sankcionisan
adekvatnim zakonima. Nelogi¢an je sud da je vidovdanski centralizam ispunio
Kreljevinu SHS bez adekvatne ustavne realizacije preko sistemskih zakonskih
reSenja. TeoretiCari istorije drzave i prava Cesto ostaju na poziciji zakonski
propisanog normativnog stanja pri analizi odredene institucionalne i pravne
pojave, ne ulazeéi u razmatranje oZivotvorenja normative u stvarnom drzav-
nom zivotu. Iz normativnog (ustavnog) koncepta jednostavno se stvara isto-
vetna predstava realnog politickog i drzavnog stanja. Tipiéan primer takvog
normativnog teoretisanja, od strane istoriCara drzave i prava i teoreticara

> F. Sii¢, Dokumenti o postanku Kraljevine SHS, Zagreb 1920, str. 206.
¢ Isto, str. 284.

7 Proklamacija regenta Aleksandra povodom formiranja prve viade Kraljevstva SHS, »Sluzbene
novine«, 28. 11919, br. 2.

¢ Isto.

® Videti: Avdo Suceska, Istorija drzave i prava naroda SFRJ, Sarajevo 1987, str. 238; F. Culinovié,
Jugoslavija izmedu dva rata, knj. I, Zagreb 1961; L. Beuc, Istorija dr¥ave i prava, Zagreb 1979, itd.
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ustavnog prava, jeste nepotpuna ocena vidovdanskog ustava u drzavnopravnoj
praksi Kraljevine SHS.1

Treba istadi ¢injenicu da se drzavnopravni provizorijum prenosi i na razdo-
blje posle donosenja ustava Kraljevine SHS (1921-1929). Ustav je, istina, done-
sen ali njegove odredbe o drzavnim vlastima, sem retkih izuzetaka, ostale su ne-
razradene zakonskom regulativom. Pravni i ustavni sistemi iz prethodnih
drZavnih stanja ostali su u dobrom stepenu merodavni, §to je Kraljevini SHS nei-
zostavno davalo partikularistiCko drzavnopravno obelezje. Sest »istorijskih«
pravnih podrucja (hrvatsko-slavonsko, dalmatinsko-slovenacko, Vojvodina i
Medumurje, srbijansko, crnogorsko i bosansko-hercegovacko) i dalje su postojali
reguliSuéi pravni i drzavni global Kraljevine SHS. Propisi ustavnopravnog karak-
tera, propisi o organizaciji i administrativnoj podeli drzave, o funkcionisanju jav-
nih organa, nasledeni su iz prethodnih drZavnih stanja.!!

Na osnovu odredbi Vidovdanskog ustava zakonskim putem su sankcionisa-
ne samo neke drzavne funkcije, npr. ustrojstvo Drzavnog saveta i Glavne kontro-
le zakonima od 17. maja i 30. maja 1922. godine.?? Vidovdanskim ustavom san-
kcionisan je monarhisti¢ki oblik vladavine. Ustav je podrobno odredio
kompetencije i poziciju kralja, kraljevskog doma i namesniStva u drzavi.
Medutim, konkretizovanje odredbi ustava zakonom o kraljevskoj vlasti nije
izvrSeno sve do kraja parlamentarnog razdoblja, odnosno do donoSenja Zakona
o kraljevskoj vlasti i vchovnoj drzavnoj upravi od 6. januara 1929. godine.!?

Vidovdanski ustav je, nasuprot kraljevih poteza u realnom politickom Zivo-
tu Kraljevine SHS, koji su povremeno dobijali formu neogranic¢ene vlasti (1926—
1928), sputavao kraljevu vlast Narodnom skupstinom i Ministarskim savetom
(¢lanovi 51-54). Odredbe Vidovdanskog ustava o podeli zemlje na oblasti, koje
su predstavljale osnovu »vidovdanskog centralizma, pocele su se realizovati tek
1924~1925. godine konacnom likvidacijom pokrajinskih uprava.!4

Posle jugoslovenskog ujedinjenja bio je obrazovan narociti zakonodavni
odbor bivie srpske Narodne skupstine koji je imao zadatak da za »pet godina«
izjednaéi celokupno zakonodavstvo Kraljevine SHS. Medutim, na polju izjed-
nacavanja zakonodavstva i donoSenja novih zakona, uskladenih sa Vidovdanskim
ustavom, nije ucinjeno gotovo niSta. Diskusije ministara na sednicama vlade P.
Zivkovi¢a (u proleée 1929) to potvrduju jer otkrivaju pravu »normativiu pustos«
u svim drzavnim resorima.’ Parlament Kraljevine SHS nije funkcionisao u svojoj
osnovnoj nadleznosti tj. u donosenju zakona.

Pravni polozZaj i nadleznost Ministarskog saveta i ministarstava (ministra)
u Kraljevini SHS

U Kraljevini SHS nije verifikovan zakon koji bi pravno regulisao pitanje
uredenja egzekutivne vlasti, odnosno vrhovne drzavne uprave. Zbog navedene

1 N. Zutié, Kraljevina Jugoslavija i Vatikan — odnos jugoslovenske drtave i Rimske crkve 1918-1935,
Beograd 1994, str. 58.

W Isto, str. 58-59.

2 Slugbene novine, br. 111, 22. V 1922; br. 125, 10. VI 1922.
B Isto, br. 6, 6.11929.

¥ N. Zutié, n. d, str. 59.

B AT, 138-1-1.
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¢injenice teSko je davati precizne podatke o nadleznosti i uredenju Ministarskog
saveta (vlade) do zavodenja diktature 1929. godine. U nedostatku adekvatnog
zakona, nadleznost Ministarskog saveta (MS) Kraljevine SHS regulisana je Za-
konom o ustrojeniju centralne drzavne uprave Knjazevstva Srbije iz 1862. godi-
ne' i to sve do vremena donosenja Zakona o uredenju vrhovne drzavne uprave
od 31. marta 1929. godine.!” U to vreme u pravnoj nauci se smatralo da je posle
donoSenja ustava najvaznije donoSenje zakona o ustrojstvu centralne drzavne
uprave a potom donoSenje zakona o administrativnoj podeli zemlje. To su tri za-
kona na kojima je trebalo da pociva zakonodavstvo jedne zemlje.

Ustavom od 28. juna 1921. godine® nije bila preciznije propisana nadleznost i
organizacija Ministarskog saveta, sem §to je receno da Ministarski savet ima pred-
sednika (¢l. 90) i da »zakonske predloge podnose po ovlaséenju Kraljevom Ministar-
ski savet ili pojedini ministri (¢l. 78). U Vidovdanskom ustavu su detaljnije ra-
zradene odredbe o ministrima kao ¢lanovima Ministarskog saveta.!?

Dakle, prema Vidovdanskom ustavu funkcije ministara bile su dvojake
posto su oni upravljali svojim ministarstvom i udestvovali u svim kraljevim akti-
ma. Zato »nijedan akt kraljevske vlasti nema snage, niti se moze izvrsiti ako ga
nije premapotpisao nadlezni ministar« (¢l. 54 Ustava). Slobodan Jovanovié je
isticao Cinjenicu da ministri ucestvuju u svim a ne samo upravnim aktima kraljev-
ske vlade. Njihov se potpis trazi za akta zakonodavne vlasti (npr. za proglasava-
nje zakona), za akte sudske vlasti (postavljanje sudija, davanje pomilovanja), za
akta koja se ne mogu obeleZiti ni kao akti zakonodavne, upravne, ni sudske vlasti
(npr. davanje ordena). Za svaki kraljev akt padala je odgovornost na ministre
bez obzira na to da li su oni formalno u tome aktu uéestvovali. Da bi se oslobodi-
li odgovornosti ministri su imali samo jedan nadin - podnosenje ostavke.? Zbog
toga sto su uéestvovali u svima kraljevim aktima, a ne samo onima upravnog ka-
raktera, ministri nisu bili samo Sefovi pojedinih grana drZavne uprave, nego su
istovremeno bili savetnici Krune za sve njene nadleznosti koje nisu ogranicene
na opseg upravne vlasti.!

Vidovdanski ustav je priznavao Narodnoj skupstini pravo da iskljucivo do-
nosi godisnji budzet, da raspravlja i odlucuje o zavrSnom racunu (o utrosku
budzeta). Ministarski savet je jedino imao moguénost da uredbodavnim putem
produZi budzet tzv. budZetskim dvanaestinama.? Dakle, budZet je projektovala
vlada a refavala Narodna skupstina.

Ministarstva Kraljevine SHS obrazovana su uredbodavnim putem (pravni
osnov donosenja na temelju ¢l. 2. Zakona o ustrojeniju centralne drzavne uprave
KneZevine Srbije iz 1862). Broj ministarstva je varirao od 13 do 17 sve do 1929.

18 Srpske novine, 13. II1 1862, br. 31.
Y Sluzbene novine, 3. TV 1929, br. 78.
8 Sluzbene novine, 28. V11921, br. 142a.

*® »Svi ministri &ine Ministarski savet koji stoji neposredno pod Kraljem. Kralj imenuje predsed-
nika i ¢lanove Ministarskog saveta. Ministri se nalaze na &elu pojedinih grana dr¥avne uprave a mogu
biti i bez portfelja. Pri ministarstvima mogu se prema ukazanoj potrebi ustanoviti drzavni podsekreta-
rijatiza jedan odredeni deo poslova iz te grane drZavne uprave. Ministri imenuju niZe drzavne &inovnike
po odredbama zakona. Pre stupanja na duznost ministri polaZu zakletvu na Ustav i vernost Kralju (L.
90)«. »Ministri su odgovorni Kralju i Narodnoj skupitini. Kralj i Narodna skupitina mogu optuZiti mi-
nistre za povredu Ustava i zemaljskih zakona udinjenu u sluzbenoj du#nosti. Za §tete koje uéine ministri
nezakonitim vrienjem sluZbe odgovara drZava« (I5to).

* 8. Jovanovié, Ustavio pravo Kraljevine SHS, Beograd 1924, str. 358.
% Isto, str. 359.
ZE Culinovic’, DrZavnopravnirazvitak..., str. 186.
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godine. Prva vlada Kraljevstva SHS imala je 17 ministarstava i to: pravde, ino-
stranih dela, trgovine i industrije, prosvete, Zeleznica, gradevina, unutrasnjih de-
la, finansija, posta i telegrafa, vojske i mornarice, poljoprivrede, vera, ishrane i
obnove zemlje, socijalne politike, Sumarstva i rudarstva, priprema za Ustavotvor-
nu skupstinu i izjednacenje zakona, narodnog zdravlja.?

Pojedine vlade pored predsednika imale su i potpredsednika. Prvi potpred-
sednik bio je rimokatolicki svestenik Anton Koro$ec (SLS) u vladi Stojana Pro-
tiéa (20. decembar 1918 — 16. avgust 1919. Potpredsednik je bio i Juraj Biankini u
drugoj vladi Lj. Davidoviéa.?

U razdoblju od 1921. do 1926. Narodnoj skupétini su bila podneta Cetiri
predloga zakona o vrhovnoj drzavnoj upravi ali nisu verifikovana.? Prilikom pre-
tresa predloga zakona o uredenju centralne drzavne uprave, na sednicama Zako-
nodavnog odbora Narodne skupstine odrzanim 1922, razmatrane su i uredbe o
uredenju pojedinih ministarstava. Naime, te uredbe su pravljene jednostrano u
svakom ministarstvu, prema »posebnim pogledima« onoga koji ih je sacinjavao,
bez dovoljno proucavanja opsteg pitanja o potrebi reforme upravne oblasti. Pre-
vladavalo je miSljenje da bi predlog zakona ostao krnj ako se ne bi postigle izve-
sne reforme uredbi, odnosno zakona o uredenju pojedinih ministarstava,®

Nadleznost Ministarskog saveta jacala je u zavisnosti od ostvarenja parla-
mentarizma u Kraljevini SHS. U periodu drzavnopravnog provizorijuma, tj. za
vreme Privremenog narodnog predstavni§tva (od 1. marta 1919. do 28. novembra
1920), nadleZnost Ministarskog saveta se sastojala iskljuéivo u savetovanju i pre-
tresanju predloga i davanja miSljenja o njima. Prema zakonima donesenim kra-
jem 1920. Ministarski savet se pojavljuje kao reSavajuéi organ aktivne uprave.?’
Vlada skupstinske veéine nije bila izricito predvidena Vidovdanskim ustavom.
Zavisnost vlade prema Narodnoj skupstini proizlazila je iz odredbi o politickoj
odgovornosti vlade prema skupstini. S druge strane, fakticko stanje je pokazivalo
tendencije jacanja odgovornosti vlade prema kralju, a postepeno je, naroéito od
1926, slabila prema Narodnoj skupstini.® Tako su jacale pseudoparlamentarne
tendencije osamostaljivanja vlade u odnosu na vrhovno predstavnicko telo, ipak
se ne sme olako prelaziti preko ¢injenice da je vlada u odredenoj meri bila odgo-
vorna Narodnoj skupstini.

Pravni poloZaj i nadleZnost Ministarskog saveta
od proglaSenja diktature do 1941.

Tek sa »Sestim januarom« 1929. po€inje potpuno normativno izgradivanje
drzave poSto tada nastupa period intenzivne zakonodavne aktivnosti vlade.
Obrazovan je Vrhovni zakonodavni savet u koji su udli najistaknutiji pravni
stru¢njaci Kraljevine SHS. Ministar pravde M. Srskié je isticao da se u svom radu

B Sluzbene novine 1919-1928; F. éulinovié, Jugoslavija izmedu dva rata, knj. 2, Zagreb 1963,
M Sluzbene novine, 12. 1 1919, br. 1; Sluzbene novine, 19. X 1919, br. 117.

¥ Stenografske beleske Zakonodavnog odbora Narodne skupitine Kraljevine SHS, 1922, 1924,
1926/27.

% Stenografske beleske Zakonodavnog odbora Narodne skupstine, X1 sednica odrZana 30. I
1922, Beograd, 1922.

" L. Kosti¢, Administrativio pravo Kraljevine SHS, Beograd 1933, str. 128~129.
3 F. Culinovié, DrZavnopravnirazvitak..., str. 186.



32 Nikola Zutié

Zakonodavni savet pokazao kao vrlo korisna ustanova posto je u kratkom vre-
menu neprekidno i intenzivno saradivao na izradi osnovnih zakona: »U prvom
redu izjednacio je (Savet-N. Z.) formalno i materijalno kriviéno zakonodavstvo a
zatim i formalno gradansko zakonodavstvo. Doneseni su zakoni o izvr§enju kaz-
ni, o liSenju slobode i potrebne uredbe za uvodenje istih zakona u Zivot, zakon o
zloupotrebi u zvani¢noj duznosti od strane javnih sluzbenika, zakon o ministar-
skoj odgovornosti. Doneseno je zatim u celosti sudsko zakonodavstvo (Zakon o
advokatima itd.). Specijalnim zakonom ustanovljen je pri Kasacionom sudu u
Beogradu Drzavni sud za zastitu drzave za celu zemlju itd.«®

Na sednici vlade od 12. marta 1929, ministar prosvete je zahtevao da se u po-
gledu zakonodavnog rada $to pre sprovede unifikacija zakonodavstva u svim poslo-
vima koji su spadali u podrucje rada Ministarstva prosvete, posto su sva ta pitanja
jos uvek bila otvorena. Na sednici je bilo predvideno da se donese Citav niz prosvet-
nih zakona (o osnovnim, gradanskim i u¢iteljskim $kolama, vi§im pedago$kim skola-
ma, univerzitetima i o Visokoj komercijalnoj skoli u Zagrebu, uredenju Ministarstva
prosvete, Glavnom prosvetnom savetu, pozoristima, umetnickim skolama, muzejima
i Cuvanju starina, bibliotekama, zaduzbinama i zastiti autorskih prava.®

Zakon o kraljevskoj vlasti i vrhovnoj drzavnoj upravi, od 6. januara 1929.
godine®, pravno je sankcionisao stanje uspostavljeno 6-januarskom proklamaci-
jom kralja Aleksandra. Ukidanjem parlamentarizma, odnosno Narodne skupsti-
ne, vlada je ostala potpuno odgovorna i zavisna samo prema kralju. Suveren je
postao nosilac zakonodavne, izvr$ne i sudske vlasti. On je izdavao i proglasavao
zakone, postavljao drzavne ¢inovnike i davao vojna odlikovanja, bio zapovednik
vojne sile, davao ordene i druga odlikovanja (¢l. 2 Zakona). Sudska vlast u zemlji
vrsila se u kraljevo ime (¢l. 20). Kralj je imenovao predsednika i ¢lanove Mini-
starskog saveta koji su stajali neposredno pod kraljem i radili po njegovim
ovlaSéenjima u pojedinim granama drzavne uprave (¢l. 15). Kralj je izdavao i
proglaSavao zakone ukazom koji su potpisivali predsednik Ministarskog saveta,
resorni ministar i ministar pravde (¢l. 18).

Zakon o izmeni zakonskih odredaba kojima se propisuje saslusanje ili
odlucivanje Ministarskog saveta, odnosno Finansijskog odbora Narodne skupstine, od
27. januara 1929. godine®, sveo je Ministarski savet na nadle$tvo formalnog tipa bez
ikakve upravne funkcije. Cl. 1 propisivao je sledeée: »Izmenjuju se odredbe svih dosa-
dasnjih zakona kojima se propisuje da se neke odluke donose po saslusanju Ministar-
skog saveta a neke donosi sam Ministarski savet. Odluke koje su se donosile po sa-
sluSanju Ministarskog saveta, donosice se po sasluSanju predsednika Ministarskog
saveta, a odluke koje je donosio sam Ministarski savet donosice resorni ministar u sa-
glasnosti sa predsednikom Ministarskog saveta«. Dakle, predsednik Ministarskog sa-
veta nije se postavljao samo kao posrednik izmedu kralja i pojedinog ministra, nego je
bio ovlas¢en da daje saglasnost ministarskim aktima iz nadleZnosti pojedinih ministara.
Bez takve saglasnosti najveci deo akata nije mogao stedi pravnu snagu, tj. odobrenje
npr. kod postavljanja ¢inovnika, njihovog premestanja, otpustanja ili penzmmsan;a
imenovanja pocasnih funkcionera, dono$enja organizacionih uredbi itd. Time je Mini-
starski savet prestao da funkcioniSe kao kolektivno telo, jer je ostao bez upravne i
savetodavne nadleznosti.

® AJ,138-1-1, Zapisnik sa sednice Ministarskog saveta od 12. III 1929.
* Isto.

¥ Sluzbene novine, 11.11929, br. 9.

® Slusbene novine, 4. 11 1929, br. 28.
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DonoSenjem Zakona o uredenju vrhovne drzavne uprave, od 31. marta
1929. godine™, u potpunosti je pravno regulisano pitanje uredenja i nadleznosti
ministarstava. Tim zakonom vrhovna drzavna uprava je podeljena na 12 mini-
starstava i to: pravde, unutra$njih poslova, inostranih poslova, finansija, vojske i
mornarice, gradevina, poljoprivrede, trgovine i industrije, Suma i ruda, socijalne
politike i narodnog zdravlja. U nadleznost ministarstava dolazili su poslovi oko
organizovanja drzavnih vlasti, vchovno vodenje celokupne drZzavne administracije
i vrhovni nadzor nad upravnim vlastima i organima, pripremanje zakonskih pre-
dloga i poslovi koji su posebnim rokovima zadrzani za nadlezZnost pojedinog mi-
nistarstva (¢l. 2).

Zakonom o uredenju vrhovne drzavne uprave odredeno je da kao posebno
nadlestvo treba da postoji Predsedni§tvo Ministarskog saveta (PMS) (¢l. 1). Pro-
pisano je da na éelu vrhovne drzavne uprave treba da stoji predsednik Ministar-
skog saveta koji u isto vreme treba da upravlja poslovima PredsedniStva Mini-
starskog saveta. Dalje je odredeno da kralj imenuje predsednika Ministarskog
saveta i ostale ministre. Sve ukaze o 1menovanju predsedmka Ministarskog save-
ta, ministara i njihovih zastupnika, kao i usvajanje ostavki, »primapotpisuje«
predsedmk Ministarskog saveta, Sednice Ministarskog saveta drzale su se pod
predsednistvom kralja (Krunr;kl savet) ili predsednika Ministarskog saveta (cl. 8)
Clan 15. Zakona propisivao je da su ministri odgovorni kralju i da ih on moze
optuziti za povrede zemaljskih zakona ucinjene u sluzbenoj duznosti.

Tim zakonom ponovo je uspostavljen Ministarski savet kao savetodavno
telo ali bez upravne nadleznosti posto nije mogao izdavati nikakve administrativ-
ne akte. U njemu su se jedino mogli pretresati predmeti koje su za pretres odre-
dili kralj ili predsednik Ministarskog saveta (¢l. 9). »Odrzavanje jedinstva ili jed-
noobraznosti vlade i uprave«, kao najvazniji zadatak Ministarskog saveta,
preuzeo je predsednik Ministarskog saveta (premijer vlade). On je davao pre-
thodni predlog za kraljeve ili pristanak za ministarske akte gde god je to zako-
nom bilo pripisano. Premijer je potpisivao sve kraljeve akte Cije izvrSenje nije
spadalo u nadleznost »nijednog od drugih ministara ili ¢ije je izvrSenje naroCitim
zakonom stavljeno u njegovu duznost«. Zakoni su morali da budu potpisani od
predsednika Ministarskog saveta i od ministara kojima je njihovo izvrSenje bilo
stavljeno u duznost, a pored toga i od ministra pravde koji je na njih stavljao
drzavni pecat (cl. 10).

Ustav od 3. septembra 1931. godine* uglavnom je koristio odredbe o
upravnoj vlasti iz prethodnih pozitivnih zakona — Vidovdanskog ustava i Zakona
o uredenju vrhovne drzavne uprave od-31. marta 1929. Za razliku od Vidovdan-
skog ustava, sudbina vlade po ustavu iz 1931. nije zavisila od parlamenta nego je
o njengj sudbini brigu vodio »drugi ustavni faktor« tj. kralj (¢1. 77).

Sestojanuarsko zakonodavstvo iz domena drzavne uprave posebno je
ojacalo polozaj predsednika Ministarskog saveta u periodu otvorene diktature
kralja Aleksandra (1929-1931). U tom razdoblju ministri viSe nisu bili direktno
potéinjeni kralju kao Sefu upravne vlasti. Zvani¢ni kontakti izmedu ministara i
kralja uvek su se odvjjali preko predsednika Ministarskog saveta. Pre Sestog ja-
nuara 1929. ministri su kralju direktno podnosili ukaze na potpis, dok su ih u
periodu otvorene diktature podnosili tek posto bi se sa njihovim sadrzajem sagla-
sio predsednik Ministarskog saveta. On je bio ovlaséen da daje saglasnost mini-

3 Sluzbene novine, 3. IV 1929, br. 78.
¥ Sluzbene novine, 9. IX 1931, br. 207.
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starskim aktima iz njihove nadleznosti. Bez te saglasnosti najveéi broj akata nije
mogao steéi pravnu snagu. Bilo je slucajeva da je predsednik Ministarskog saveta
stavljao van snage uredbe i reSenja iz iskljuive nadleznosti pojedinih ministara.
S druge strane, preko svojih inspektora (paragraf 2. Zakona o uredenju PMS)
vriio je nadzor i nad onim poslovima resornih ministara koji nisu bili vezani za
njegovu saglasnost.* Dakle, predsednik diktatorskih vlada Petar Zivkovi¢ (1929~
1932) imao je daleko najveca ovlaséenja u odnosu na sve prethodne i potonje
predsednike Ministarskog saveta Kraljevine SHS (Jugoslavije).

Zakonom o ukidanju, izmeni i dopuni zakonskih propisa koji se odnose na
vrhovnu drzavnu upravu, od 3. decembra 1931. godine3, uspostavljena je uprav-
na nadleznost Ministarskog saveta u odnosu na ministre. Prema Zakonu, Mini-
starski savet je imao zadatak da odrzava jedinstvo i jednoobraznost u poslovima
svih ministarstava. Zakonski predlozi i predlog budzeta morali su se prethodno
pretresati u Ministarskom savetu. Zakonom je dalje bilo odredeno da ée se u Mi-
nistarskom savetu pretresati i predmeti za koje »specijalni zakoni to predvidaju
ili za koje kralj ili predsednik Ministarskog saveta to nade za shodno«. Ministar-
ski savet je mogao predmete, koji su se po specijalnim zakonima mogli pretresati
u Ministarskom savetu, preneti na resorne ministre da o njima bez saglasnosti
odlucuju (¢l. 9). Na svakom kraljevom ili ministarskom aktu, kome je prethodio
pretres u Ministarskom savetu, moralo je biti naznaceno da je Ministarski savet
sasluSan, odnosno da je dao svoje odobrenje (¢l. 10).

Ovim zakonom ukinut je Zakon o izmeni zakonskih odredaba kojima se
propisuje sasluSavanje ili odlucivanje Ministarskog saveta, odnosno, saglasnost
Finansijskog odbora Narodne skupstine od 27. januara 1929. Clan 2, stilski u do-
broj meri nedoraden, izbrisao je neograniCene ingerencije u odlucivanju pred-
sednika Ministarskog saveta u korist Ministarskog saveta: »Ukoliko je zakonima
donesenim po stupanju na snagu pomenutog zakona od 27. januara 1929. pred-
videno donoSenje odluka po saslusanju predsednika Ministarskog saveta ili po
njegovoj saglasnosti ili po njegovom odobrenju, ili donosenje odluke od strane
predsednika Ministarskog saveta po predlogu ministra, takve odluke donosice se,
po stupanju na snagu ovog zakona, po prethodnom saslusanju, odnosno, odo-
brenju Ministarskog saveta, a ukoliko je tim zakonima predvideno ovlaséenje za
predsednika Ministarskog saveta da izdaje uredbe od dana stupanja na snagu
ovog zakona, ovo ovladéenje vazi za Ministarski savet«. Zakon je propisao osni-
vanje novog Ministarstva fiziCkog vaspitanja naroda (¢l. 1).

Dakle, Zakonom od 3. decembra 1931. oduzet je najveéi deo nadleZnosti
predsedniku MS i prenet na Ministarski savet ili vraen resornim ministrima.
Medutim, njemu su i dalje ostale »vanredne atribucije« koje su ga stavljale iznad
ostalih ministara. On je i dalje davao saglasnost za ukaze ¢inovnika prve tri po-
lozajne grupe; niko nije mogao biti poslat u inostranstvo po zvaniénom poslu bez
njegove prethodne saglasnosti i dalje je pri PMS postojao Vrhovni inspektorat sa
pravno neokrnjenom nadlezno$éu; predsednik MS je i dalje davao opste odo-
brenje za odsustvo Cinovnika raznih resora (prilikom kongresa, raznih svecano-
sti); odredivao je radno vreme u svim drzavnim nadlestvima itd. Predsedniku MS
je ostala daleko ve¢a moc¢ i Sira nadleZnost prema osoblju Drzavnog saveta i

¥ ovi inspektori »vre vrhovnu inspekciju nad svim granama celokupne drZavne uprave«. Oni
primaju i ispituju »sve predstavke, molbe i Zalbe upuéene od naroda bilo neposredno bilo preko resornih
ministarstava ili mesnih vlasti«, Najstariji vchovni inspektor donosio je po tim pitanjima i potrebne odlu-
ke (L. Kosti¢, n. d., 143-144).

* Shusbene novine, 5. X1I 1931, br. 285.
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Glavne kontrole nego ranije. Iako nije imao disciplinsku vlast nad tim osobljem,
imao je vlast postavljenja i otpustanja. Kada predsednik Ministarskog saveta da
ostavku tada pada ceo Kabinet.” Zakoni i uredbe o vrhovnoj drzavnoj upravi,
usvojeni u razdoblju 1929-1931, ostace jedini verifikovani pravni akti, iz te obla-
sti, koji su doneti do izbijanja rata u Kraljevini Jugoslaviji. Bilo je viSe predloga i
nacrta zakona i uredbi koji su, medutim, ostali nedovrseni i neverifikovani od
strane Narodnog predstavnistva,

Sporazumom Cvetkoviéc~-Macek iz avgusta 1939. na Banovinu Hrvatsku su
prenesene brojne drzavne nadleznosti. Banovina Hrvatska je postala svojevrstan
»corpus separatum« Kraljevine Jugoslavije po$to su u njenu nadleznost preneti
poslovi poljoprivrede, trgovine i industrije, Suma i rudnika, gradevina, socijalne
politike i narodnog zdravlja, fizickog vaspitanja, pravde, prosvete i unutradnje
uprave.* Centralnoj drzavnoj vlasti u Beogradu ostali su zajednicki resori za po-
slove spoljne politike, vojske, zeleznica, posta i delimi¢no finansija. Time je i Mi-
nistarski savet Kraljevine Jugoslavije u potpunosti izgubio nadleznost na teritoriji
Banovine Hrvatske.

Banovina Hrvatska je dobila zakonodavnu, izvrénu i sudsku autonomiju.
Zakonodavna vlast za njenu teritoriju presla je u nadleznost Sabora, bez uticaja
Narodnog predstavniStva u Beogradu. Kraljevim ukazom od 26. avgusta 1939. ra-
spustena je Narodna skupstina izabrana 11. decembra 1938. Ukazom kralja od
26. avgusta 1939. ponisteni su i mandati svih senatora, $to znaci da je fakticki bio
raspusten i Senat.’® Upravna vlast Banovine Hrvatske bila je potpuno nezavisna
u odnosu na centralnu vlast u navedenim poslovima iz njene nadleznosti. Nezavi-
snost upravne vlasti proisticala je iz neprikosnovenog polozaja bana, narocito
ako se uporedi njegov polozaj s polozajem banova drugih banovina.

Uredbom o Banovini Hrvatskoj ureden je njen status potpuno drugacije
nego §to je to bio polozaj ostalih banovina u sastavu Kraljevine Jugoslavije koje
su bile neposredno podredene Ministarskom savetu i Narodnom predstavnistvu.
Banovina Hrvatska je u vrSenju svojih poslova bila toliko autonomna da je bila
nezavisna od Ministarskog saveta. Zaklju¢ke Sabora Banovine Hrvatske nisu
mogli ponistiti ni Narodno predstavnistvo a najmanje Ministarski savet.* Ban
Banovine Hrvatske bio je odgovoran kralju i Saboru a nikako Ministarskom sa-
vetu (vladi). Po Uredbi on je imao vi§i polozaj nego resorni ministar jer je »pre-
mapotpisivao« Cak i ukaz o svom postavljenju (¢l. 8 Uredbe). Banska vlast je bila
iskljuciva i centralna drzavna vlast u Beogradu mogla je samo da je poveta, ali ne
i da je ogranici (stav 5, cl. 2).

Sporazumom Cvetkovic-Macek i aktima banske vlasti izvirena je drzavno-
pravna promena. Stvaranje Banovine Hrvatske bio je jednostran akt vlade Cvet-
kovié-Macek kojim je izvrSena revizija septembarskog Ustava iz 1931. godine.
Vojnim udarom od 27. marta 1941. nije se izmenio drzavnopravni polozaj Bano-
vine Hrvatske u odnosu na centralnu vlast (Ministarski savet, Narodno predstav-
nistvo, kralj)." Vlatko Macek je i dalje obavljao funkciju potpredsednika Mini-
starskog saveta u vladi Du$ana Simovi¢a. Vlada Kraljevine Jugoslavije 15. aprila
1941. napusta Jugoslaviju i sa radom nastavlja u inostranstvu.

L. Kostié, n. d, str. 144.
* Videti Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije, br. 194, 26. VIII 1939.
* Lj. Boban, Viatko Macek i politika HSS, knj. IT; Zagreb 1974.
“ F. Culinovié, Jugoslavija izmedu dva svetska rata, knj. I1..., str. 152.
41

Isto, str, 201.
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Predsednistvo Ministarskog saveta u Kraljevini Jugoslaviji

Ustanova predsednika Ministarskog saveta nastala je u Engleskoj odakle se
prosirila u skoro sve zemlje sveta. Predsednik MS u Nemackoj je dobio naziv
kancelar Carstva (Reichskanzler), u Austriji kancelar Saveza (Bundeskanzler).
Sve do Prvog svetskog rata predsednik Ministarskog saveta nije imao narocito
uzdignut polozaj. Naime, on je medu svojim ministarskim kolegama smatran sa-
mo kao primus inter pares (prvi medu jednakima). Otuda i poti¢e naziv prvi,
prvak, premijer. Njegova premoé se jedino osecala u parlamentu. Kako istice L.
Kosti¢, »stvarna njegova mo¢ nala je u mnogim zemljama i svog formalnog
izrazaja u zasebnom imenovanju premijera pa tek onda ostalih ¢lanova kabine-
ta«.#> Raniji posrednik izmedu kralja i parlamenta postaje organ koji sam donosi
vecinu odluka i u dobroj meri sam upravlja.

U Srbiji je ustanova predsednika Ministarskog saveta (predsedatelj Mini-
starskog soveta), u danasnjem smislu, uvedena tek 1862. Zakonom o ustrojeniju
centralne drzavne uprave u KnjaZevstvu Srbije. Predsednik je obi¢no »naimeno-
van« biranjem izmedu resornih ministara. U to vreme nije bilo ministara bez
portfelja, niti predsedni§tva MS kao posebnog nadleStva. Zakon o ustrojeniju
centralne drzavne uprave Knjazevine Srbije formalno je, uz odredne modifikaci-
je, ostao na snazi sve do 1929. godine. Ustav iz 1888. predvidao je moguénost da
predsednik MS moze biti bez portfelja. Drugih iskljucivih ministara bez portfelja
nije moglo da bude sve do donoSenja Vidovdanskog ustava 1921. godine. Ustavi
iz 1888. i 1903. omogudili su postojanje ministara bez administrativne kompeten-
cije, ali sa dosta precizno obelezenom politickom i drzavnopravnom kompetenci-
jom. U praksi ni posle 1888. nije bilo mnogo predsednika MS koji nisu istovre-
meno bili i Sefovi nekog drugog resora. Kod potpisivanja na zvanic¢nim aktima
neki su od njih ispod titule predsednika MS dodavali i »ministar bez portfelja«.®

Posle rata, kako slikovito istice L. Kosti¢, praksa dobija drugi pravac: »Pred-
sednici Ministarskog saveta nisu viSe i Sefovi nekog resora. Ali zato oni nisu viSe ni
ministri bez portfelja. Oni dobijaju, pre svega, jedan osoben pravni polozaj koji ih
izdize mnogo iznad ostalih ministara. A zatim se oni okruzuju posebnim Cinov-
niStvom, stvaraju jednu kancelariju, jedno nadlestvo, koje sve vise dobija formu za-
sebnog ministarstva. Oni postaju ministri i upravni Sefovi PredsedniStva Ministar-
skog saveta, a uz to i nadministri, neka vrsta Sefova ostalih ministara«.*

U Kraljevini SHS PredsedniStvo Ministarskog saveta postalo je posebno
nadlestvo, u stvari jedno ministarstvo. Do obrazovanja tog nadlestva doslo je po-
stepeno. Do 1914. PMS nije imalo nijednog ¢inovnika niti stalni administrativni
aparat. Pod njim su, istina, bili Drzavni savet i Glavna kontrola, ali su to bila sa-
mostalna tela sa posebnim racunovodstvom i samostalnom upravnom organizaci-
jom. Tek u budzetu za 1914. predvidena su dva posebna ¢inovnika PMS (jedan
sekretar i jedan pisar). Iz godine u godinu rastao je broj osoblja, da bi 1924. u
PMS bili zaposleni Sef kancelarije, dva sekretara, knjigovoda, arhivar, pisar, pro-
tokolisti i sluzitelji.+

U Kraljevini SHS nije donesen poseban zakon koji bi u potpunosti regulisao
polozaj, nadleznost i ureden]e PMS, pa samim time ni njegova unutrasnja organiza-

2L Kostié, n. d., 141.
“ Isto, str. 143.

“ Isto.

“ Isto, str. 145.
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cija nije bila ¢vrS¢e postavljena. DonoSenjem uredaba o obrazovanju kabineta
predsednika Ministarskog saveta, 31. januara 1919, Odeljenja za izvrSenje meduna-
rodnih ugovora, 30. septembra 1919. godine i Uredbe o Presbirou, 30. oktobra 1920,
stvorena je osnovna organizaciona struktura PMS u Kraljevini SHS.

U uredbi o obrazovanju kabineta predsednika Ministarskog saveta stajalo
je da se na predlog predsednika MS Kraljevine SHS, u »cilju otklanjanja zastoja
poslova a da bi se osigurao pravilan rad na poslowma koji spadaju u nadleznost
predsednika MS«, osniva novo drzavno nadlestvo pod nazivom Kabinet predsed-
nika Ministarskog saveta. Uredbom je odreden potreban broj sluzbenika Kabi-
neta (Sef, dva sekretara, pisar, arhivar, potreban broj praktikanata i sluZitelja).*
U poslove Kabineta »spada sve ono §to predsednik Ministarskog saveta obavlja
bilo kao Sef Ministarskog saveta, koji se stara o odrzavanju jedinstva i jednoo-
braznosti u delima svih ministara, bilo kao nadlezan za reSavanje pojedinih pi-
tanja po posebnim zakonima i uredbama«.4’

Kabinet se organizaciono delio na Politicku 1 Administrativnu sekciju. Poli-
ticka sekcija je vrsila otpravljanje spoljnopolitickih i unutrasnjopolitickih poslova ko-
ji su spadali u nadleznost predsednika Ministarskog saveta kao Sefa Vlade, zatim,
otpravljanje poslova koji su bili u vezi s parlamentarnim obavezama predsednika
Ministarskog saveta. Politicka sekcija je razmatrala i zakonske projekte, s primedba-
ma Drzavnog saveta i ocenom Ministarskog saveta, pre nego §to su se oni iznosili
pred Narodnu skupstinu; davala je mislienje o onim predmetima resornih ministara
koji su po svojoj sadrZini i znacaju uopste a narocito po svojoj politickoj, privrednoj
ili finansijskoj prirodi, zadirali u opste drzavne interese a spadali u nadleznost PMS
na osnovu zakona ili prema inicijativi samog predsednika; vrSila otpravljanje svih
kancelarijskih poslova Ministarskog saveta (pripremanje materijala, vodila brigu o
stavljanju tema na dnevni red za sednice Ministarskog saveta i o izvrSenju savetskih
odluka, vodila i ¢uvala zapisnike Ministarskog saveta).

Administrativna sekcija Kabineta vrsila je otpravljanje akata koji su se
upucivali predsedniku Ministarskog saveta ili Ministarskom savetu; vr$ila nadzor
nad pitanjima koja su se ticala svih nadlestava koja su bila pod upravom ili nadzo-
rom predsednika Ministarskog saveta; vodila brigu o pitanjima pokrajinskih vlada
ukoliko su spadala u delokrug rada predsednika Ministarskog saveta; reSavala sva
pitanja liénih i materijalnih izdataka (blagajna, arhiva i personalije).*8

Prema uredbi o osnivanju Odeljenja za izvrSenje medunarodnih ugovora u
nadleZnost odeljenja je spadalo da se brine o ispunjenju svih obaveza i ostvarenju
svih prava koja su proizlazila iz medunarodnih ugovora, da sluzi Ministarstvu
inostranih poslova kao savetodavni organ za pitanja medunarodnog prava. Ode-
lienje je, kao glavnu, imalo Politicku sekciju u ¢iju su nadleznost spadali Liga na-
roda, razgraniCenje, drzavljanstvo, sankcijt, odredbe opsteg karaktera, ogra-
nicenje brojnog stanja vojnika, razoruzanje neprijateljskih zemalja, sva pitanja
medunarodnog karaktera koja su se ticala suvozemne i pomorske vojne sile i
vazduhoplovstva. Pored Politi¢ke u odeljenju su bile i Sekcija za naknadu Stete,
Ekonomsko-finansijska i Saobracajna sekcija.*

Uredbom o organizaciji Presbiroa, od 30. oktobra 1920, Presbiro prelazi iz
nadleznosti Ministarstva inostranih dela u nadleznost Predsedniitva Ministar-

% AJ, 138-1-1, Uredba o obrazovanju Kabineta.

7 Almanah Kraljevine SHS za 1921/22, Beograd, 1922, 53-54.
* Isto.

* Sluzbene novine, br. 161, 13. XII 1919.
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skog saveta. Presbiro je, kako je istaknuto u uredbi, »ustanovljen samo za zva-
ni¢na saopStenja«.®® Prema Almanahu, koji ga naziva Odeljenje za §tampu, zada-
tak Presbiroa je bio da snabdeva Ministarski savet informacijama iz domade i
inostrane Stampe; pomaze Stampu u zastupanju bitnih interesa spoljne politike
Kraljevine SHS i konsolidovanju politickih, ekonomskih i kulturnih prilika u
drZavi; Stampom 1 ostalim propagandnim sredstvima propagira misao drzavnog
unitarizma; vrsi novinarsku sluzbu. Pod kontrolom Odeljenja za Stampu stajale
su sve novinske agencije i sve ustanove u Kraljevini.’! Tokom 1921. godine Pre-
sbiro (Odeljenje za Stampu) i Odeljenje za izviSenje medunarodnih ugovora
presli su iz nadleznosti PMS u nadleznost MID-a.

U granicama zakonske nadleznosti pod PMS su bili Drzavni savet, Glavna
kontrola, Direkcija plana, Kancelarija kralja, Uprava Dvora, Kancelarija kraljev-
skih ordena.’? Drzavni savet i Glavna kontrola su bili pod nadzorom Predsed-
niStva Ministarskog saveta, ali sa samostalnim racunovodstvom i samostalnom
upravnom organizacijom. Predsednik Ministarskog saveta nije imao disciplinsku
vlast nad osobljem Glavne kontrole i Drzavnog saveta, ali je vrSio postavljanje i
otpustanje Cinovnika.®® Kancelarija nj. v. kralja i Uprava Dvora Zakonom o
ustrojstvu Civilne kuée nj. v. kralja, od 1. decembra 1931, iz nadleznosti PMS
prelazi u nadleznost Civilne kude kralja.

Pravno uredenje PredsedniStva Ministarskog saveta u celini je regulisano
zakonima koji su doneseni tek 1929. godine. Zakonom o uredenju vrhovne
drZavne uprave, od 31. marta 1929. PMS egzistira kao posebno nadlestvo u sasta-
vu Ministarskog saveta. U nadleznost PMS, prema ovom zakonu, spadalo je ot-
pravljanje poslova Kancelarije kraljevskog Dvora, Kancelarije kraljevih ordena,
DrZavnog saveta, Glavne kontrole, Opste drzavne obavestajne sluzbe, Opéte sta-
tistike.%

Uredbom o podeli odeljenja PMS i ministarstava, od 16. aprila 1929, sveo-
buhvatnije su regulisani nadleZnost i unutra$nja organizacija Predsedni$tva Mini-
starskog saveta. Prema ovoj uredbi PMS je bilo podeljeno na sledeéa odeljenja:
Kancelarija PredsedniStva, Centralni Presbiro, OpS$ta drzavna statistika.’ U na-
dleznost Kancelarije Predsedni$tva Ministarskog saveta spadali su slede¢i poslo-
vi: opSta administracija PredsedniStva; personalni poslovi Predsedni§tva, Drzav-
nog saveta, Glavne kontrole, Kancelarije kraljevog dvora; otpravljanje poslova
vezanih za donoSenje zakona; Vrhovni zakonodavni savet; arhiva i raéunski po-
slovi. Opsta drzavna statistika prikupljala je, sredivala i objavljivala opSte stati-
sticke podatke.

Zakonom o uredenju PMS, od 1. maja 1929, Predsednitvo MS se delilo na
Opste odeljenje, Centralni presbiro, Opstu drzavnu statistiku. Sva odeljenja
salinjavala su Kancelariju Predsedni§tva ¢iji je $ef bio nadlezan da, kao nepo-
sredni referat predsednika Ministarskog saveta, vodi sve poslove Predsedni$tva i
da se brine o koordinaciji rada svih ministarstava. Predsednik Ministarskog save-

® Sluzbene novine, br. 249, 9. X1 1920.

% dlmanah Kraljevine SHS za 1921/22, Beograd, 54.

32 Isto, str. 53.

B L. Kostié, n d., str. 145-146.

¥ Sluzbene novine Kraljevine SHS, br. 281, 1. XII 1931.
* Isto, br. 78, 3. TV 1920.

* Isto, br. 94, 22. TV 1929.
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ta mogao je da ovlasti Sefa Kancelarije da umesto njega potpisuje sva akta izuzev
onih za koje se zakonom trazio potpis predsednika Ministarskog saveta.

Opste odeljenje PMS delilo se na Administrativni, Zakonodavni i Ra¢uno-
vodstveni odsek. U nadleZnost Administrativnog odseka spadalo je: otpravljanje
administrativnih poslova, rad po pitanjima koja su se ticala Kancelarije kraljevog
dvora, Kancelarije kraljevih ordena, Glavne kontrole, DrZavnog saveta; evidenci-
ja svih resenja i ukaza o postavljenju, premestaju, prevodenju na drugu druznost
ili struku, stavljanje na raspolaganje, penzionisanje i otpustanje drzavnih sluzbe-
nika za koje je bila propisana saglasnost predsednika Ministarskog saveta, kao i
ukaza o odlikovanjima po predlozima ministara; registrovanje svih odluka po Za-
konu o izmeni zakonskih propisa kojima se propisuje saslusavanje ili odlucivanje
MS, odnosno saglasnost Finansijskog odbora Narodne skupstine od 27. januara
1929; svi poslovi na sprovodenju i odrzavanju jednoobrazne uprave u drzavnoj
administraciji, davanje miljenja po onim predmetima ministarstava za koje je
zakonom bila predvidena saglasnost predsednika Ministarskog saveta; svi poslovi
na koordinaciji rada u pogledu jedinstva drzavne uprave, resavanje personalnih
pitanja za sva nadlestva koja su potpadala pod PMS; Sekretarijat Zemaljske od-
brane i arhiva.

U nadleznost Zakonodavnog odseka spadali su: zakonodavna inicijativa,
svi poslovi oko donosenja zakona, uredaba, pravilnika, Vrhovni zakonodavni sa-
vet 1 nadzor nad sprovodenjem zakona u Zivot. U nadleznost Odseka ra¢unovod-
stva dolazili su racunski poslovi. U sastav Opsteg odeljenja ulazio je Kabinet
predsednika Ministarskog saveta. Poslove Kabineta je vodio $ef Kabineta, uz po-
treban broj osoblja, a po neposrednim naredenjima predsednika MS.

Obrazovanjem Centralnog presbiroa pri PMS teZilo se objedinjavanju i
koncentraciji celokupne obavestajne sluzbe, do tada razbijene i razdeljene u vise
nadleStava, Medutim, pri Ministarstvu inostranih poslova i dalje je ostala spoljna
obavestajna sluzba za inostranstvo. Centralni presbiro bio je podeljen na tri od-
seka: administrativni, informativni i publicisti¢ki. Kod informativnog odseka bila
je usredsredena izvestajna sluzba, preko publicistickog se vrsila obavestajna
sluzba.’

Odeljenje opste drzavne statistike, sa Administrativnim, Odsekom za stati-
stiku stanovnistva i javnu higijenu, Odsekom za statistiku nastave, pravosuda, ad-
ministracije, finansija, vojske i mornarice, prikupljalo je, sredivalo i objavljivalo
opste statisticke podatke iz svih grana drzavne uprave i narodnog Zivota. Prema
¢l. 1 Zakona o ukidanju, izmeni i dopuni zakonskih propisa koji se odnose na
vrhovnu drzavnu upravu, od 3. decembra 1931, Odeljenje opste drzavne statisti-
ke preneto je u delokrug Ministarstva unutrasnjih poslova.’®

Pri PMS delovao je i Vrhovni inspektorat, koji je radio u ime predsednika
MS po njegovim neposrednim uputstvima. On je vrsio vrhovnu inspekciju nad
svim granama celokupne drzavne uprave.

Zakonom o izmenama i dopunama Zakona o uredenju PMS od 1. maja
1929, odredeno je da »Kraljevim ukazom moze biti imenovan ministar pri PMS
da za predsednika MS vodi sve poslove iz ¢l. 1 i 2. ovog Zakona, sem onih koje
predsednik MS za sebe zadrzi kako i za sve ostale poslove koje mu predsednik
MS dodeli«. Ministar pri PMS potpisivao je umesto predsednika MS sva akta
sem zakonskih predloga i ukaza i onih akata koje je predsednik zadrzavao za svoj

37 Isto, br. 285, 5. X1I 1931.
3 Isto, br, 35, 16. 11 1931.
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potpis. On je bio stalni predsedavajuéi ¢lan svih odobra (komiteta) MS.® Ovaj
zakon se ukidao Zakonom o ukidanju, izmeni i dopuni zakonskih propisa koji se
odnosi na vrhovnu drzavnu upravu, od 3. decembra 1931. godine.

Sledeée organizacione podele u PMS vriile su se Zakonom o uredenju
PMS od 29. jula 1936. godine.®® Ovim Zakonom PMS se delilo na Politicko ode-
ljenje, Administrativno odeljenje i Centralni presbiro. U PMS su i dalje postojali
Kabinet i Vrhovni inspektorat.

Wredbom o poslovnom redu u odeljenjima PMS, od 29. jula 1936, precizni-
je su odredeni unutrasnja organizacija i nadleznost PMS i delokrug rada odelje-
nja odredenih Zakonom o uredenju PMS. Prema ovoj uredbi Politicko odeljenje
se delilo na Politicki i Obavestajni odsek. U delokrug rada Politickog odseka spa-
dali su: politicki poslovi sa Senatom i Narodnom skupS$tinom i politicki poslovi
koji su se pretresali na sednicama Ministarskog saveta; prijem senatora, narod-
nih poslanika, delegacija, deputacija i drugih lica kao i svi poslovi s tim povezani,
spremanje materijala i podataka za deklaracije i druge sluzbene izjave, kao i za
odgovore na interpelacije, pitanja i tome sli¢no, sve u delokrugu PMS. U delo-
krugu Obavestajnog odseka ulazili su: sva informativna sluzba u vezi sa poli-
tickim i drustvenim Zivotom i prilikama u zemlji; prikupljanje, sredivanje 1
proucavanje informativnih podataka i drugih materijala koji su se odnosili na po-
liticki i drusStveni Zivot u zemlji.&!

Administrativno odeljenje se delilo na: Administrativno-pravni odsek, Za-
konodavni odsek, Odsek racunovodstva. U delokrug rada Administrativno-prav-
nog odseka spadalo je: otpravljanje administrativno-pravnih poslova; svi poslovi
koji su koordinisali rad celokupne drzavne uprave i sprovodili jednoobraznost
drzavne administracije; registrovanje odluka MS; razmatranje i spremanje refe-
rata po predmetima ministarstava za koje je zakonima bila propisana saglasnost,
odnosno odobrenje MS ili predsednika MS; pripremanje ukaza i reSenja o
sluzbenim odnosima i odlikovanjima osoblja PMS, Civilne kuée nj. v. Kralja,
Kancelarije kraljevih ordena, Drzavnog saveta i Glavne kontrole; evidencija ce-
lokupnog osoblja PMS i nadlestava i ustanova koje su bile neposredno pod PMS.

U delokrug rada Zakonodavnog odseka spadalo je: pripremanje projekata
zakona, uredaba, pravilnika i ostalih propisa iz delokruga PMS; razmatranje pro-
jekata zakona, uredaba i pravilnika ministarstava koji su bili predmet pretresa u
MS; svi poslovi oko obnarodovanja zakona, uredaba, pravilnika i ostalih propisa
koji su se odnosili na PMS. U delokrug rada Odseka raéunovodstva spadali su
poslovi oko izrade i izvr§enja budzeta rashoda PMS; poslovi koji su se odnosili na
racunovodstvenu sluzbu PMS.

Na osnovu ¢l. 15 Uredbe o Banovini Hrvatskoj, od 26. avgusta 1939, Mini-
starski savet je propisao Uredbu o potpredsedni§tvu Ministarskog saveta.2 U ¢l.
2 Uredbe stajalo je da »poslove Potpredsednistva vodi Sef Kabineta potpredsed-
nMika MS s potrebnim osobljem, a po neposrednim naredenjima potpredsednika

S.«

Pri PMS ustanovljen je Uredbom od 18. maja 1940. Drzavni odbor za od-
brambenu privredu. Zeleéi. da spreéi nekontrolisan rast cena u ratnom okruze-
nju, Ministarski savet je doneo Uredbu o suzbijanju skupode i nesavesne $peku-

% Isto, br. br. 192, 21. VIII 1936.
® Isto, br. 192, 21. VIII 1936.

¢ Isto, br. br. 199, 2. IX 1939.

% Isto, br. 113, 18. V 1940.
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lacije, 20. septembra 1939, i Uredbu o kontroli cena 3. februara 1940. godine.
Drzavni odbor je imao zadatak da donosi odluke i propisuje jednoobrazna uput-
stva po kojima su nadleZna ministarstva i banska vlast Banovine Hrvatske bili
duzni da preduzimaju potrebne mere u oblasti proizvodnje, prometa, potrosnje,
izvoza, uvoza, cena, raspodele dobara itd., radi zadovoljenja civilnih i vojnih po-
treba zemaljske odbrane. Odbor je imao stalni Sekretarijat u PMS na celu sa ge-
neralnim sekretarom koga je, kao i ostalo osoblje, imenovao predsednik MS na
predlog Odbora. Odbor se sastojao od stalnih ¢lanova koje su imenovali pred-
sednik i potpredsednik MS iz redova struénjaka za pojedina presudna pitanja.
Sednicama Drzavnog odbora predsedavao je predsednik odnosno potpredsednik
MS ili njihov zamenik koga su oni odredivali izmedu ¢lanova MS.%

NIKOLA ZUTIC

THE COUNCIL OF MINISTERS IN THE KINGDOM OF YUGOSLAVIA
Summary

The legal status of the Council of Ministers in the governmental system of
the Kingdom of Yugoslavia was only provisionally defined, hampered like the
Kingdom itself, by the remnants of the united countries’ former legal systems.
The fact that the legal position of the Council of Ministers during the Vidovdan
period (1921-1929) was regulated by the Serbian Law on Central Government
Administration from 1862 stands to illustrate this situation. The Vidovdan Con-
stitution was never fully realized in the administrative and legal practice of the
Yugoslav Kingdom, because it was neither elaborated nor sanctioned by appro-
priate laws. The new Law on Central Government Administration of the Kin-
gdom of Serbs, Croats and Slovenes (Yugoslavia) was not enacted before March
1929. The introduction of the dictatorship on 6* January marked the actual be-
ginning of thorough normative organization of government. The mentioned law
determined the legal status, jurisdiction and organization of the various mini-
stries and the Council of Ministers Presidency as a separate institution in the go-
vernment. The legislature of the Kingdom of Yugoslavia established the Council
of Ministers Presidency as a separate institution whose status equaled that of a
ministry.

2 Isto,.
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JUGOSLOVENSKA RAVNOGORSKA OMLADINA U
DRUGOM SVETSKOM RATU
ORGANIZACIA 1 IDEOLOGIJA

ABSTRACT: Srpska nacionalna (rojalisticka) omladina u Drugom
svetskom ratu. Organizacione forme i ideoloSke osnove. Borba za
moralni preporod srpskog drustva i izgradnju nove drzave. O jednoj
mladosti u jednom ratu.

Po prirodi svog temperamenta i veri koju nosi mladost, omladina je Cesto glav-
ni oslonac za velike prevrate. ViSe srcem i emocijama a manje razumom, ona uvek
stremi visokim ciljevima i masta o novom svetu. Ko u ratu iskoristi tu energiju i upo-
trebi je u sopstvene svrhe, moze ra¢unati na pobedu. Srpska nacionalna omladina
presla je u Kraljevini Jugoslaviji dug i mucan put od herojstva svojih ofeva u balkan-
skim i Prvom svetskom ratu, do sopstvenih razocarenja i izgubljenih ideala.

Ono §to se i povrsnim posmatranjem moze uociti, jeste lutanje i nesna-
lazenje srpske nacionalne omladine u burnim godinama uodi i na pocetku Dru-
gog svetskog rata. Bez jasne vizije, prepuStena sama sebi, lako je postajala
»plen« ideoloskih fanatika koji su obeéavali »raj na zemlji«, prividno niSta ne
traze¢i za uzvrat. Srpska politicka elita zavaravala se verom u snagu ideala iz
Prvog svetskog rata, ne uvidajuéi njihovu istroSenost i ne nudedi alternativu za
nove generacije. Osim Srpskog kulturnog kluba i Demokratske stranke, nije po-
stojala ¢vrsta organizaciona forma koja bi okupila nacionalnu omladinu, kao sto
je to bio slucaj sa skojeveima i omladinom »Zbora«. Srpski kulturni klub imao je
1 svoju omladinsku sekeiju u kojoj se okupljala demokratski orijentisana nacio-
nalna omladina; sekciju su vodili Vojin Andrié¢ i Milorad Draskovi¢. Izdavala je
casopis »Mlada Srbadija« u kome je ispovedala svoja demokratska, antifasisticka
i antikomunisticka nacionalna uverenja.! Ali, to je bilo premalo — intelektualizam
nije mogaoc da se suprotstavi organizacionoj energiji ekstremne levice i ekstrem-
ne desnice, §to je posebno bilo karakteristicno za komunisticku omladinu koja je
uoci rata predstavljala ideoloski proéiséen i militantan savez. Na udaru skojevaca
posebno je bio Univerzitet, kao i sva druga omladinska udruzenja i klubovi. Tako
ce skojevci postati udarna pesnica KPJ u prvim ratnim danima, kako po borbe-
nosti, tako 1 po snazi svoje ideologije.

Poceci

Omladina nije znacajnije uCestvovala u stvaranju Ravnogorskog pokreta,
osim istaknutih pojedinaca. Ve¢ 12. juna 1941. godine, Vojin Andri¢ i Miodrag

! Dimitrije Dordevié, OZiljci i opomene, 1, Beograd 1995, str. 37.
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Matic bili su na Ravnoj gori kod Draze Mihailoviéa. Dogovoreno je da student
Branislav Duki€ ostane na Gori kao predstavnik omladine, dok bi ostali omladin-
ci iz SKK-a organizovali pokret u Beogradu.? U leto iste godine pravljeni su pla-
novi da se veci broj omladinaca uputi na teren ali je, posle pocetka ustanka i
gradanskog rata, D. Mihailovi¢ vratio sve omladince u Beograd, uz obrazloZenje
da ne Zeli da Zrtvuje cvet srpske omladine u ratu i pocini gresku sliénu onoj iz
Prvog svetskog rata.’

Posle bure u 1941. godini, nastalo je zati§je u celom pokretu, pa tako i u
aktivnostima oko stvaranja posebne omladinske organizacije. Na inicijativu ka-
petana Aleksandra Mihailovica, komandanta beogradskog staba pokreta, uz po-
mo¢ Mladena Zujovica, V. Andri¢a i M. Draskovica, organizovan je, marta 1942,
godine, prvi dacki odred »Vojvoda Vuk« u Sopotu. U odredu su bili omladinci iz
SKK-a i Demokratske stranke, pod neposrednom komandom kapetana Serafima
Negotinca. Odred je bio legalizovan kod Srpske drzavne straze; od oficira, bili su
jo$ porucnici Dragan Peji¢, Jovan Pupovac (aktivni) i Lazar Jovanovié (rezer-
vni).* Glavna aktivnost odreda bilo je vodenje propagande na Kosmaju, a po-
kusavalo se i da se lokalna omladina osposobi za rat; bilo je oko 30 naoruzanih
omladinaca. Kako je zapisao jedan ¢lan odreda, to su bili »gradski mladiéi koji su
svojim oduSevljenjem pokusavali da nadvladaju strah«. Posle dva meseca, ceo
poduhvat je prekinut jer su Nemci saznali za postojanje odreda.

*

Ideju o institucionalnom organizovanju omladine u Ravnogorskom pokre-
tu zvani¢no je pokrenuo Dragi$a Vasié, sredinom 1942. godine. Po njegovim in-
strukcijama, V. Andri¢ je formirao prvu omladinsku organizaciju o ¢emu je,
pocetkom septembra, obavestio D. Mihailovi¢a: »1) Izvestan broj (oko 20) omla-
dinaca - studenata upuéeno je do sada u razne brigade i u tom smislu radice se i
dalje; 2) u Beogradu je omladinska organizacija sprovedena na najefikasniji
nacin. Srednjoskolci su organizovani u trojke na éisto zaverenickoj bazi (oko
250-300)«.* Andri¢ je izvestio Drazu Mihailoviéa i o odrzavanju veéeg broja
»ideoloskih kurseva« u Beogradu kako bi se stvorilo »ravnogorsko javno mnje-
nje« medu omladinom.

Andri¢ je ocenio da je predratni rezim najvi§e »haosa i pometnje« izazvao
u omladinskom Zivotu, §to je u ratnim uslovima proizvelo brojne negativne po-
sledice. Pre svega je mislio na »destruktivnu inostranu propagandu« koja je uspe-
la da veliki deo srpske omladine odvoji od sopstvenog naroda »srpske istorije i
srpske stvarnosti i slepo ih stavi kao oruzje raznim inostranim silama«. U prvom
redu to se odnosilo na komuniste i ljotiéevce koji su omladinski idealizam iskori-
stili za svoje ciljeve. Ostali deo omladine bio je umrtvljen: »Ni izgubljena drzava i
sloboda, ni stotine hiljada pobijene brace, nisu mogli da prenu i obodre te omla-
dince ve¢ site Zivota i zadojene rusilackim ciniznom trulog zapada«.

Poseban problem bila je neorganizovanost nacionalne omladine dok su
skojevci i ljotievci imali strogo centralizovani sistem rada, sa fanatizovanim i di-

* Pukidasuu jesen 1942. uhvatili »dobrovoljci« u Valjevu i predali ga Nemcima, koji su ga de-
cembra iste godine streljali u Beogradu (D. Pordevi, n.d., str. 50/51)

’ D. Pordevié, n.d,, str. 51.

* Isto, str. 54.

’ Isto, str. 56.

® Arhiv Vojnoistorijskog instituta, Cetni¢ka arhiva (Dalje: AVIL, CA); 130-1-6.
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sciplinovanim ¢lanovima, nacionalni omladinci organizovali su se bez idejnog i
organizacionog centra: »Ta neorganizovanost ispoljava se najjasnije u srednjim
S§kolama i Cetama radne sluzbe, gde je veéina omladine ili nasa ili neopredeljena,
ali neorganizovana i gde je teroriSe manjina komunista ili ljotiéevaca«. Andric je
posebno bio razoaran gradskom omladinom koja se »bavi sportom, puni bio-
skope i pozorista i sve nesrece, sva ponizenja i sve uvrede ostavljaju je ravno-
dusnom. Duh pomirljivosti prema nasim krvnim neprijateljima u mnogome osva-
ja« (»Nemci nisu tako rdavi«; »Hrvatima, radi zajednicke buduénosti, treba
oprostiti«).

Zbog toga je Andri¢ zahtevao da se $to pre izvrsi organizovanje omladine i
trazio je od D. Mihailoviéa ovlaséenje za obrazovanje jednog »omladinskog sre-
diSta«. Prvi zadatak bilo je vodenje sistematske propagande, izdavanjem »Biltena
Ravne Gore« kako bi se ostvarilo »ideolosko vaspitanje omladine«, a i ceo narod
»prozZeo istinom o danasnjici, verom u nasu pobedu i poverenjem u vodstvo
JVUO, a da ne govorimo sto bi na taj nacin paralisali kobni uticaj komunista i
ljoti€evaca«. Andri¢ je predlozio da se omladinci — intelektualci §alju u pojedine
jedinice kako bi svojom disciplinom bili primer »vojnicima — seljacima« i stvarali
zaverenicke omladinske centre koji bi vaspitavali omladinu u »duhu Ravne Gore
i usadili u njihove duse ljubav prema Srbiji, svetlim vojnickim tradicijama i nepo-
kolebljivu vernost svojim komandantima Kralju Petru II i generalu DraZi Mihai-
lovicu.

Posle primljenog izvestaja, Draza Mihailovi¢ je simbolicno, na rodendan
kralja Petra II, 6. septembra 1942. godine izdao prvu naredbu o organizovanju
Jugoslovenske ravnogorske omladine. U njen sastav trebalo je da udu deca od 8
do 15 godina (»uzdanice Otadzbine«) i mladiéi od 15 do 20 godina (»zatolnici
Otadzbine«) koji su ostali »nacionalno ispravni«.” Omladina ne bi ulazila u bor-
bene redove JVUO, a jedinice JURAO formirale bi se po srezovima i nadzor
nad njima imao bi komandant odgovarajuée brigade.

D. Mihailovié je ocenio da je »naSa omladina u ovome ratu podbacila u
svom nacionalnom stremljenju«, nije bila svesna »ni danasnjice, ni sutrasnjice, ni
zadataka koji joj predstoje u novoj drzavi«. Zato se omladina morala u naj-
kradem vremenu okupiti 1 vaspitati u duhu Ravne gore, kako bi bila na visini na
kojoj je bila omladina 1918. godine: »Ona mora steci poverenje i ljubav svoga
naroda; ona mora dati sve od sebe kako bi sa pravom nasila ime zatoenika i
uzdanice Otadzbine«.’

Mihailovi¢ je naglaSavao da omladinu treba vaspitavati u duhu stvaranja
»novog coveka, produbljivanja nacionalne svesti i uzdizanja nacionalnog ponosa,
produbljivanja osecanja gradanske duZnosti; discipline duha, istrajnosti u radu,
teznje za redom i poretkom; osecanja Casti, poStenja i skromnosti, druStvene
pravde, jugoslovenskog bratstva i solidarnosti«.® Takode, kod omladine je trebalo
probuditi verska osecanja, oseéanja o tome $§ta je sveto i uzviSeno, lepo i dobro;
osecanja o Skoli, porodici, narodnoj poeziji i tradiciji, etici, slavi i veli¢ini; vladari-
ma, herojima i naucnicima.

Nesto kasnije, o ovim pitanjima razmisljao je i major Radoslav Puri¢, ko-
mandant Juzne Srbije (Gorski §tab 110). On je isticao da ¢e omladina traziti »ra-
dikalan socijalno-ekonomski program za buduénost i iskrenu i ostru kritiku nase

7 AVIL CA, 130-1-4.
8 Isto.

[F
* Isto.
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drzavne proslosti, a poverovaée onome ko ih bude pripremio politicki i duhovno
za nova vremena«.'® Posto je omladina tezila novom socijalno-politickom siste-
mu, DPuri€ je upozoravao da se samo »oStrom kritikom proslosti i isticanjem
nacela socijalne pravde omladina moZe privoleti da uéestvuje u nacionalnom po-
kretu; trebalo je isticati i da »koren svega naSeg zla leZi u politici bivsih jugoslo-
venskih rezima i objaviti borbu protiv starih politi¢ara«.!t

Ubrzo su pocele da se stvaraju omladinske organizacije po vojni¢kom uzo-
ru: desetine, vodovi, ¢ete i bataljoni, ali preciznog plana i promisljene organizaci-
je nije bilo. Pojedini komandanti JVUO stvarali su samoinicijativno omladinske
Cete, Zeleti da ih drze pod svojom kontrolom; dosta omladinaca samostalno je
odlazilo na teren, izlazuéi se riziku da budu uhapseni; najveée probleme stvaralo
je nepostojanje centralnog omladinskog rukovodstva. Da bi prekinuo organiza-
cionu zbrku i improvizaciju, general D. Mihailovié je 17. novembra 1942. doneo
Uputstvo za organizaciju i rad Jugoslovenske ravnogorske omladine.!? Radi »va-
spitavanja omladine u ravnogorskom duhu i jednoobraznog sprovodenja ravno-
gorske ideje«, D. Mihailovi¢ je naredio obrazovanje Odseka za organizaciju i rad
JURAO pri Stabu Vrhovne komande JVUO; za rad organizacije na teritoriji
Srbije, osnovana su tri §taba: 501, 601 i 1001 (»ovi §tabovi sprovode rad u grado-
vima po sistemu trojki, a po selima preko komandanata brigada«).

Najvazniji zadaci omladinskih $tabova bili su: propaganda, odrzavanje si-
stema veze (»kurirskom sluzbom i odrzavanjem duhovne veze izmedu pojedinih
delova u gradovima i izmedu grada i sela, kao i izmedu pojedinih pokrajina, kako
bi celom zemljom strujao isti ravnogorski duh«) i rad u obavestajnoj sluzbi (»pri-
kupljanje podataka o radu i kretanju nasih spoljnih i unutrasnjih neprijatelja«).
Mihailovi¢ je ukinuo i dotadanji »vrhovni omladinski §tab« koga je samoinicija-
tivno osnovao potpukovnik Dragoslav Pavlovié.!?

Takode, tada su osnovani i posebni §tabovi za Crnu Goru — 701 i 808.
Vodstvo Staba 701, na ¢elu sa Dimitrijem Radoviéem, izginulo je u sukobu sa
partizanima kod Glavati¢eva, marta 1943; tada je §tab i prestao da postoji.'* Sta-
bu 1001 dodeljena je teritorija Juzne Srbije, ali je njegove rukovodioce 1943. go-
dine pohapsio Gestapo — Bogdan Milutinovié i 13 ¢lanova streljani su na Banji-
ci.’¥ Prestao je da postoji maja 1944. godine, prelaskom p.puk. R. Puri¢a u
partizane. Stab 601 trebalo je da dejstvuje u isto¢noj Srbiji, ali njegova aktivnost
nije dosla do posebnog izrazaja. .

Najvazniji i najaktivniji ogranak bio je Stab 501 - obuhvatao je Beograd i
centralnu Srbiju. Osnovna delatnost bio je rad na okupljanju i organizovanju
»nacionalno nekompromitovane« omladine, njeno vaspitavanje u patriotskom
duhu i pripremanje za izvrSavanje svih zadataka »u interesu srpskog naroda«.
Postojale su posebne sekcije za gimnazijalce, studente, za ljude u Nediéevoj om-
ladinskoj radnoj sluzbi i za omladince u industriji i rudarstvu. Clanovi su bili po-
dlozni mobilizaciji na poziv komandanta brigade ili korpusa.!6

1 AVI, CA, 15-2-39.

1 Isto.

 AVII, CA, 96-2-6.

" Isto.

“ D. Dordevi¢, n.d, str. 283.

B Isto.

** Jozo Tomasevié, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, Zagreb 1979, str. 173.
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Ve krajem 1942. godine, Stab 501 imao je svoju ¢etu oko 40 slabo naoruzanih
mladica. Ceta je bila smeStena u Gledi¢kim planinama i odatle je Sirila svoje ogran-
ke u korpusima JVUO. Na celu $tabne cete bili su poruénik L. Jovanovié i M.
Draskovi¢, V. Andri¢ i Lazar Maksimovi¢, kao najistaknutije figure, bili su kod Mi-
hailovica u Crnoj Gori. Ceta je bila skup razli¢itih ljudi — idealista, nacionalnih ro-
manticara i avanturista: »Veéinom su to bili gimnazjjalci ili studenti koji su tek bili
zapoceli univerzitetske studije u Beogradu. Poticali su iz srednjeg gradanskog sta-
leza ¢inovnika, oficira, sveStenika, kao i seljaka, a manje iz radnickih porodica«.?

Stab 501 nastojao je da zadrzi autonomiju u okviru Ravnogorskog pokreta,
tako §to bi bio neposredno potéinjen Drazi Mihailoviéu. Time se Zelela saduvati
nezavisna pozicija u odnosu na pojedine komandante (»odobravali smo rad
ukupne organizacije, §to ne znaci da smo odobravali i rad pojedinih njenih pred-
stavnika«).!® Mihailovi¢ je takav stav prihvatio.

Stab je stvorio veoma razgranatu mrezu u Beogradu koja je presecana juna
1943. godine. Gestapo je poceo hapsSenja 19. juna; 21. jula uhapsen je 21 ¢lan
Staba i odveden u Banjicki logor.” Uhapsen je i komandant Staba Todor Tadié
koji je 1944. godine ubijen u Mauthauzenu.?? Posebno je bila teska jesen iste go-
dine, kada su poginuli mnogi istaknuti omladinci: sedamnaestogodisnjeg Ziku
Rakusa streljali su Bugari; septembra meseca »dobrovoljci« su ubili Lazara Mak-
simovi¢a; u novembru su partizani u jednoj zasedi na Jastrepcu ubili Aleksandra
Stanojeviéa i Svetislava Borisavljevi¢a.?? U drugoj polovini novembra u Jagodini
Nemci su streljali studenta prava Bogoljuba Dicica, predratnog sekretara omla-
dine SKK-a: »Dici¢evo drzanje, odanost i ljubav prema drugovima, jer nije izdao
ni jednog druga iz brojne omladinske organizacije, pa ¢ak ni iz svoje trojke, upi-
sali su jos jedno svetlo ime u listu nasih palih omladinaca, koji su zrtvovali svoje
zivote za jedno bolje sutra«.?

U jesen 1943, Stab 501 je reorganizovan. Pored postojeeg centra 501/1 u
Beogradu, aktivnost je prosirena na jos tri centra: centar A dobio je u delokrug
okolinu Beograda; centar B — zapadnu Srbiju, a centar C je bio rasporeden u
Rudni¢kom, Kolubarskom korpusu i pri Sumadijskoj grupi korpusa JVUO.2

Detaljno uputstvo za rad na terenu, u jedinicama JVUO, Stab 501 doneo je
na pocetku 1943. godine. Uputstvo je predvidalo obaveznost svih uredbi i propisa
za omladince koji su vazili i za sve druge pripadnike JVUO, a od trenutka stu-
panja u brigadu »svaki omladinac duzan je svoj Zivot podvrgnuti najostrijoj sa-
modisciplini i prilagoditi se svim uslovima koje iziskuje rad u redovima Jugoslo-
venske vojske u Otadzbini, bez obzira na nacin Zivota koji je do tada provodio«.*

Omladinci su upozoravani da moraju da uloze »maksimum napora« kako
bi se prilagodili Zivotu u ratnim uslovima; odnos prema stare§inama mora se za-
snivati na »vojnickom duhu, uz duzno postovanje i zahvalnost prema onima koji
»stalno sa puSkom u ruci stoje na braniku svoje Otadzbine«; omladinci u briga-
dama moraju obavljati sve duznosti kao i ostali vojnici a »pri tome ée se starati

' D. Dordevié, n.d, str. 287.

18 Isto, str. 283.

¥ Venceslav Glisi¢, Teror i zlocini nacisticke Nemacke u Srbiji 1941-1944, Beograd 1970, str. 194.
* D. Dordevié, n.d, str. 288.

2 Isto, 289,

2 zvestaj Staba 501 od 28. novembra 1943; AVIL, CA, 130-1-40.

® D. Pordevi¢, n.d., str. 289.

* AVIL, CA, 130-1-49.
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da svojom disciplinom, poStenjem i vrednoom budu primer svim ostalim i vesnik
novih generacija koje se vaspitavaju u ravnogorskom duhu«; neposredna odgo-
vornost bila je prema Stabu 501: »Mi smo svesni teZine zadatka koji smo na sebe
primili, pa najodluénije zahtevamo od svakog pojedinog omladinca maksimum
pregalaStva i upornosti u borbi za ostvarenje ideala za koje je srpski narod kroz
vekove prinosio nebrojene zrtve svojih najboljih sinova«.?

Vrhovno omladinsko telo bio je Odsek za organizaciju i rad Jugoslovenske
ravnogorske omladine pri §tabu VK JVUO koji ée davati osnovne direktive orga-
nizacionog karaktera. Stab 501 trebalo je da organizuje omladinu, sistematski ra-
di na propagandi, uspostavlja stalne i sigurne veze sa omladincima na terenu;
omladinci u jedinicama JVUO trebalo je prvo da se upoznaju sa terenom na ko-
me se nalaze, a zatim i sa svim stareS§inama; najvazniji zadatak bilo je redovno
obilazenje terena, odrzavanje sastanaka sa omladinom, priprema i distribucija
propagandnog materijala, prikupljanje obavestajnih podataka, kontrola rada svih
omladinaca na teritoriji brigade (ili korpusa), odrzavanje veze sa omladinom JU-
RAO iz gradova i sastavljanje spiskova svih organizovanih omladinaca.

Omladinci su trebalo da idu od sela do sela i da »iduéi na prela, slave i
svadbe, a isto tako pomazudi seljacima pri radu, svojim stavom i drzanjem, vrate
poverenje sela u varosku omladinu«. U tom kontekstu, veoma vazan je bio rad sa
seoskom omladinom: »Taj kontakt treba da bude $to ¢es¢i i tesnji i kad se budu
dobro upoznali sa prilikama u selu, izabrace u svakom selu jednog od najtrezve-
nijih omladinaca koji ¢e dalje vrSiti sve poslove oko Sirenja propagande, oba-
vestajne sluzbe i sluzbe veze«. Forme rada bile su li¢éni kontakt, pisana rec, Sire-
nje ravnogorskih pesama i svi drugi oblici primereni situaciji.

Gradsku omladinu trebalo je organizovati po sistemu trojki koja ce biti od-
govorna omladincu u korpusu i dalje visiti povezivanje omladine u gradu (»na
¢isto konspirativnoj osnovi«). Najvazniji zadatak bio je, osim §irenja ravnogorske
ideologije, prikupljanje obavestajnih podataka. Obavestajni rad bio je jedan od
najznacajnijih za sve omladince — u svakom selu ili gradu trebalo je da postoji
najmanje po jedan »obavestajni organ« koji bi slao izvestaje o svim »li¢nostima i
dogadajima koji imaju vaznost«; to se posebno odnosilo na prikupljanje podata-
ka o »svim petokoloncima i domaéim izdajnicima«, kao i o »radu, kretanju i
zlo¢inima okupatora«. Svi podacj dostavljali bi se odgovornom ¢lanu JURAO pri
korpusu, a on ée to prosledivati Stabu 501.%

Propaganda

Prva uputstva za omladinsku propagandu dao je D. Mihailovi¢ u svom veé
pominjanom naredenju od 17. novembra 1942. godine — zahtevao je pokretanje
Omladinskog biltena Ravne Gore, kao i izdavanje drugih omladinskih listova radi
sprovodenja »ravnogorske ideje«; osim toga, trebalo je odrzavati tajne ideoloske
kurseve, sastanke i predavanja; u selima bi se propaganda vodila primernim po-
naSanjem kako bi se povratilo »izgubljeno poverenje naroda u svoju omladinu« i
seoska omladina vaspitala u nacionalnom duhu i vratila na svetle tradicije nacio-
nalne istorije.?’

% Isto.

Isto.
7 AVIL CA, 96-2-6.

26



Jugoslovenska ravnogorska omladina u Drugom svetskom ratu 49

Stab 501 planirao je pokretanje veceg broja biltena, broSura, letaka i dru-
gog propagandnog materijala »kako bi se idejno uévrstile pristalice i odluéno pri-
blizili simpatizeri«. Mnogo zastupljeniji oblik propagande trebalo je da bude Ziva
re¢ — tajni sastanci po selima i gradovima: »Na tim sastancima Citace se propa-
gandna literatura, objasnjavati pojedini delovi ravnogorske ideologije i diskuto-
vati 0 svim omladinskim i nacionalnim problemima (...) Na taj naéin, zajed-
ni¢kom izmenom misli, posti¢i ée se potpuna saglasnost nase omladine, tako da
se viSe neée deSavati da ideoloski izgradeni komunisti i ljoti¢evci zavode nase
neupucene omladince«.?

Propagandnom akcijom najviSe su se bavili omladinski ravnogorski odbori
— &irili su vesti, biltene, listove, letke, brosure i drugi materijal kako bi pridobili
$to vise omladine za pokret; odrzavali su kurirsku vezu, organizovali predavanja i
zborove.® Prvi centralni omladinski organ bio je Omladinski bilten Ravne Gore,
pokrenut pocetkom februara 1943. Bilten je trebalo da izlazi desetodnevno; pla-
nirano je njegovo distribuiranje svim komandantima vojnih jedinica, kao i »pouz-
danim ljudimae; predvidene su sledece rubrike: vesti sa frontova iz zemlje i ino-
stranstva, vesti iz Beograda i unutradnjosti, vesti iz ostalih srpskih zemalja,
ideologija Ravne gore, galerija izdajnika, citati iz nacionalnih knjiga i rodoljubi-
vog pesnistva, tekstovi iz srpske istorije i istorije Ravnogorskog pokreta.®

Bilten je izlazio najéeiée na 12 strana (29x20) i to uglavnom petnaestodnev-
no; ne zna se koliko je ukupno brojeva izaslo; dosta je pisao o ravnogorskoj ideo-
logiji, odnosu prema okupatorima, komunistima i kvislinzima; objavljeni su mno-
gi tekstovi o omladini uopste i njenom uce$¢éu u nacionalnoj borbi srpskog
naroda. UmnoZavan je u Stabu 501, a prvi tri broja izasla su do 21. februara
1943. godine.

Ubrzo posle Biltena pokrenut je i prvi centralni list: Glas ravnogorske omla-
dine. Stampan je na velikom novinskom formatu (40x29) na 4 strane i izlazio je
dva puta mesecno.

Ideologija

Ideologija Jugoslovenske ravnogorske omladine bila je utemeljena u osnov-
nim idejama Srpskog kulturnog kluba, §to je bilo razumljivo zbog velikog prisustva
¢lanova predratne omladinske sekcije Kluba u Stabovima JURAO. Osnovna parola
bila je ista kao i u Klubu: »Jako srpstvo — jaka Jugoslavijac, ali je genocid nad
srpskim narodom u mnogome umanjio privizenost ravnogorske omladine zajed-
nic¢koj drzavi Jugoslaviji. Ona se mogla prihvatiti samo pod uslovom da Srbi u njoj
omede svoje Zivotno podruéje. Smatralo se da krivei za genocid moraju biti kaznjeni
zbog zlo¢ina koje su izvrSili. ReSenje za srpski narod bilo je moguce jedino u savezu
sa zapadnim demokratijama; taj savez je imao dve prednosti: demokratsko uredenje
i pobeda u ratu. Bio je to nastavak tradicionalne srpske politike iz proslih ratova. Da
bi se to ostvarilo, trebalo se boriti protiv ekstremizma 1 sa leva i sa desna: prve su
bile pretnja za vreme rata a druge posle rata.

% AVIL CA, 130-1-49.
* Milan Mati¢, Ravnogorska ideja u Stampi i propagandi, Beograd 1995, str. 117.
* Isto.
31
Isto, 118.
= Isto.
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Omladinci su smatrali da Srbiji nije bilo mesto u »hiljadugodi$njem Rajhu«
kao §to joj nije bilo mesto ni u sovjetskom bloku. Otuda je nastao Zestoki sukob
sa ljoti¢evcima i komunistima. Omladinski antifasizam potekao je od privrzenosti
demokratskim nacelima i suprotstavljanja, kako se pisalo, istorijskom protivniku
srpskog naroda.® U unutrasnjoj politici, JURAO se zalagala za parlamentarnu
demokratiju; Cesto je osudivano predratno stanje; u mladalackom Zaru trazen je
moralni preporod drustva i obracun sa korupcijom; tako je ravnogorska omladi-
na napadana od ljoti¢evaca kao »plaéenik Zapada« a od komunista kao »veliko-
srpski Sovinisti«.3

Cesto je pisano da ravnogorski omladinci mogu biti samo oni koji su »na-
cionalno Eisti« i koji su pokazali [jubav prema narodu, otadzbini i kralju; oni su
morali da budu spremni na Zrtvu »radi stvaranja nove Jugoslavije oslobodene od
neprijatelja spolja i zelenasa i korupcije iznutra«.® Takve uslove najvide je
»ispunjavala« seoska omladina, vaspitana u postenim i domaéinskim kuéama, ko-
ja je imala usadeno postovanje prema »narodnim svetinjama i velikanima.

Dve su osnovne ideoloske postavke razradivane u rukovodstvu JURAO:
stav prema srpskim neprijateljima u ratu i prema problemima koji ée se otvoriti
posle oslobodenja. U analizi tih odrednica, ideja vodilja bila je da ne sme biti
romantizma i popustanja jer bi to bio zlogin prema »narodu kome pripadamo i
za slobodu, ¢ast i veli¢inu borimo«.36

Najvazniji zadatak svih omladinaca bila je borba za ujedinjenje srpskih ze-
malja i njihovo »¢iS¢enje od nasih istorijskih neprijatelja — moramo biti svesni da
je danas za to poslednija istorijska prilika«, Takvo tumacenje proizlazilo je iz
shvatanja da se srpski narod, nacionalno umrtvljen i ekonomski iscrpljen, nalazio
pred »bioloskim uniStenjem«. Posebno je ogoréenje vladalo zbog dogadaja iz
Aprilskog rata 1941. godine - on je doZivljen kao »samo jedna odlu¢na prekret-
nica u nizu tajnih i zakulisnih planova uperenih protiv Srba, koje su nasi narodni
neprijatelji poceli da pletu jo§ odmah posle 1918. godine. Srpske pobede i trijum-
fi u€inili su da smo se smrtno zamerili svima koji su Zeleli da sa Balkana nestane
Srba, da bi se na taj naéin doéepali ovog izvanredno vaznog geopolitickog mesta
na kome smo vekovima Ziveli, carevali, robovali, ali uvek bili svoji. Besprimerne
ljudske Zrtve koje smo u tim ratovima dali da bi oslobodili porobljenu braéu i
ostvarili Jugoslaviju i koje su Stvorile ogromnu prazninu ba$ u onim generacija-
ma koje su trebale da stvaraju u miru i redu novu zemlju; kratkovidost i ne-
postenje jugoslovenskih politicara i opsta trule naseg drustvenog Zivota, bili su
idealan teren za rad svim tim vampirima proslosti. U svim delovima Jugoslavije,
sve 23 godine, otrov je nekaznjeno nagrizao na§ narodni organizam. Na$ ideali-
zam, naSu Sirokogrudost, naSe narodno postenje iskoristili su svi oni koji su bas u
zajednici sa nama imali najvise prava i povlastica. Do 6. aprila vredali su nas i
pljuvali nam u lice, a 6. aprila, kao na znak trube, krenuli su u krstaski rat protiv
srpskog naroda«.?? .

Posebno su osudeni Hrvati zbog svoje izdaje u ratu (»oni koje smo mi oslo-
bodili od crno-zute nemani, kojima smo kao braéa dali da kao ravnopravni par-
tneri upravljaju drzavom, koji su viSe i od koga videli koristi od Jugoslavije, naj-

* D. Pordevié, n.d, str. 281.

* Isto, 282.

= Ravnogorski omladinac, br. 3, 1. februar 1943.
* AVIL, CA, 130-1-49.

7 Isto.
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stra$nije su nas izdali«); njima su se pridruzili muslimani (»poslusnici i korisnici
svih jugoslovenskih rezima, rak rana naSeg nacionalnog organizmac), Arnauti,
Bugari, folksdojceri, Madari i Rusi izbeglice: »Sve te uzasne i krvave pojave, sve
te stotine hiljada ljudi, Zena i dece koji su umoreni najstraSnijom smréu i to ne
zbog neke krivice, ve¢ jedino i iskljucivo zato $to su Srbi, sve to nosi na sebi
nedeg najstrasnijeg $to jedan narod moZze doZiveti, a to je plansko i sistematsko
'Lstrebljenje«.

Omladinci su smatrali da je najbolji deo srpske nacije bio okuplien oko
Ravne gore (»ona je za nas ne samo istorijski simbol da nismo izdali istoriju i
pretke, veé i jedini putokaz da ¢ée buduénost biti drugacija i od jugoslovenske tru-
lezi i od dana$nje bede srpskog 'patriotizma’ pod nemackom kontrolom«). Rav-
nogorska omladina morala je pre svega da suzbije spoljnu propagandu suprotnu
srpskom duhu; degeneracija gradanskog drustva dovela je do toga da je omladi-
na izgubila nacionalne ideale Sto su iskoristili partizani i »Ljoti¢evi izme€ari« koji
su na »poletu i odusevljenju mladosti« temeljili svoje pokrete.

Srpska nacionalna politika, smatrali su ravnogorski omladinci, trebalo je da
bude utemeljena na tri presudna faktora: 1) nacionalnoj proslosti, njenim tekovi-
nama i zave§tanjima; 2) aktuelnoj stvarnosti; 3) potrebama buduénosti koja zah-
teva da se odbace mnoge mrtve forme, kako bi se krenulo putem moralnog pre-
poroda i materijalnog napretka.® Srpski narod morao je da bude svestan svoje
»istorijske misije« i dovoljno snazan da ima volje i snage da je ostvari, kako ne bi
izgubio svoje pravo na opstanak (»mi moramo biti svesni da je nasa istorijska mi-
sija da povedemo Balkan, da ga organizujemo i ujedinimo i jedino na taj nacin
uéinimo svojim, slobodnim i dovoljno snaZnim da se odupre svim imperijali-
stickim teznjamac).

- U ratnim uslovima trebalo je uraditi ono §to nije uradeno posle Prvog svet-
skog rata — ujediniti srpske zemlje i stvoriti jedinstvenu srpsku naciju kako bi se
iskorenili pokrajinski separatizmi. Tada ¢e biti stvoreni preduslovi i za stvaranje
nacionalne kulture koja ¢e biti proizvod individualnih napora i kolektivne psihe:
»Ta kultura koju ne¢emo da kao prosjaci primamo sa Zapada ili sa Istoka, mora
da ima nase zasade, da se bazira na naSem narodnom geniju i naSoj marljivosti,
oslanjajuéi se uvek na bogate naslage evropske kulture ¢ije osnovne humani-
sticke ideje ne smemo da izdamo, ali ¢ije spoljne oblike — dekadentne i bezivotne
— moramo da uni$timo, da bi ih zamenili svojim zdravim i stvaralackim sposobno-
stima slovenskog optimizma«.¥

Nova drzava morala je da bude organizovana i snazna da bi istovremeno
sluzila i gradanima ali i pojedincu kako se ne bi mesala u Zivote ljudi (»taj spoj
autoriteta i slobode, koji mora da odgovara specijalnim uslovima razvitka i po-
loZaja pojedinih zemalja, koji ée onemoguéiti anarhiju i socijalne potrese a obez-
bediti punu slobodu duhovnog stvaranja, to danas, u doba preteranog individual-
nog egoizma, neobuzdanih 1 nekulturnih klasnih teznji i totalitarnih ludila mraka
i ropske poslusnosti, predstavlja najnaprednije i najhumanije resenje«.®

Ideolozi JURAO smatrali su da je osnovna pretpostavka za stvaranje no-
vog drustvenog poretka totalna revizija moralnih nacela i materijalnih uslova
Zivota »jer nacionalna sloboda bez korenitih socijalnih promena gubi svoj puni i
pravi smisao (...) Te promene moraju da obuhvate ceo tok drustvenog zbivanja i

* Isto.
* Isto.
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da kao glavno nacelo i princip u ime koga ée da se vrse, postave moralnu obnovu
(.-) Bez moralne renesanse svakog pojedinca, a naro€ito onih koji se po svojim
funkcijama nalaze u vrhu druStvene hijerarhije, nema ni boljeg ni pravednijeg
poretka«.#! Osnovni socijalni princip treba da bude drustvena pravda, a Zivot za-
jednice utemeljen na porodici koja e razvijati duh postovanja starijeg, oseéanja
mere reda i individualnih dozivljaja; neophodna je bila i revizija bogatstva, kao i
osuda svih izdajnika kako bi se »ocistila truleZ« i ostvario druStveni preobrazaj.
Na odgovorne drzavne funkcije moraju da dodu najbolji ljudi koji ée svojom ne-
salomljivom voljom, nepotkupljivim postenjem i ¢elinom energijom sprovesti
sve reforme; zakoni i spoljni oblici drustvenog Zivota, isticali su omladinci, vrede
onoliko koliko vredi snaga ljudi koji se nalaze iza njih: »Izabrani pojedinci ili
sluSaju glas svoga naroda i svoje istorije i narod vode putevima mira i napretka,
ili se povode za demagoskim lazima, izbegavaju odgovornost, laskaju najnizim in-
stinktima i dovode narod na rub propasti«. Trebalo je unistiti »mrak proslosti« a
to su mogli samo ¢asni i posteni ljudi.

Ostar stav zauzet je prema narodima koji su se »ogresili« o Srbe — Madari
su bili »vekovni neprijatelji« i trebalo je da dozive osvetu; prema »Arnautimac
trebalo je nemilosrdno postupiti: »istrebiti ih, a ukoliko se to ne postigne, depor-
tovati ih u gudure Albanije«; drzavna zajednica sa Bugarima nije dolazila u obzir
jer su oni uvek bili na strani srpskih neprijatelja (»istorija balkanskih naroda ne
poznaje tako perfidnu politiku kao 5to je bugarska«); i nemacka manjina trebalo
Je da bude iseljena zbog svojih zlo¢ina prema Srbima, Nacionalni odijum bio je
usmeren i na Hrvate zbog njihovog izneveravanja zajednickih ideala i genocida u
toku rata: »Osveta prema njima mora biti stroga da bi se srpskom narodu dalo
ne samo zadovoljenje za njegov upropaséen moralni kapital, za pretrpljene sra-
mote i za besprimerne Zrtve, ve¢ i jemstvo da se sliéni dogadaji viSe ne ponovex.
Trebalo je preseliti Hrvate sa srpske zemlje i izvrsiti razgraniéenje. Sli¢no su tre-
tirani i muslimani. Zbog verskog fanatizma i izdaje Srba, trebalo ih je ukloniti: »I
ne postavlja se viSe pitanje jesu li svi muslimani krivi ili ne; oni moraju da se
uklone i kad ne bi bili krivi; svi muslimani, koji ne budu osudeni zbog zloéina,
moraju se iseliti ili u Tursku ili u Hrvatsku«.

Beskompromisan stav zauzet je i prema komunistima i ljotiéevcima. Komu-
nisti su optuzeni za stvaranje antisrpske zavere i podizanje ustanka koji je bio
uperen protiv srpskog naroda: »Latili su se jos podlijih sredstava. Svesni da ih je
srpski narod odbacio, za svoju prljavu i nesrpsku ideologiju denunciraju Nemci-
ma i nasim izdajnicima Drazine ljude«, pa je protiv njih trebalo voditi odluénu
borbu. Sto se tice ljotiéevaca, ocenjeno je da su oni »¢isti fasisti« i nacionalni iz-
dajnici jer su se iz sopstvenih uverenja stavili u sluzbu okupatoru: »Da bi do kra-
ja odigrao svoju bednu ulogu koja mu je namenjena, Ljoti¢ se gréevito trudi da
ugusi 1 unisti sve ono §to je jos zdravo i snazno u srpskom narodu i time pripremi
Sto bolje uslove za ve€ito ropstvo i sramotu«.# Sliéno je ocenjen i M. Nedié; nje-

“ Isto.

“ Tako je Neboj¥a u tekstu: »Stani, Stanistave fon Krakove, 1. decembra 1943. pisao: »Sine po-
liskog Jevrejina, miljeniku nacistickih antijuda, sestriéu ’spasitelja’ Srbije, jos jednom si govorio preko
radija da se opravda3. Ali glas ti je bio Supalj i oseéalo se da te steZe re¢ u grhu pri svakoj drugoj redi.
Evo otkuda: daleko u podsvesti probudilo se seéanje da si kao mlad deéak igrao ulogu heroja i da jebila
jedna svetla stranica — pripadnost slavnoj 46. klasi - §to ti je otvorilo put knjizevnoj slavi. A ti si na to
zaboravio, pljunuo na svoju proslost, pljunuo nasvoja knjizevna dela. Svestan si koliko su tvoje re&i praz-
ne ineistinite i zato te steze gré u griu (...) Odvratna je niskost, Stanislave fon Krakove, sa kojom sluzi§
okupatoru«.
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gov patriotizam bio je laZni, predstavljao je izdajstvo i »nacionalni kriminal«; nje-
govo srpstvo bilo je ropstvo i »providan trik« da se ubije narodna dusa kako bi se
on slomio i poslusno sluzio »germanske varvare«.

Radikalan kurs zauzet je i prema jugoslovenstvu; jugoslovenska ideja
dozivela je »potpunu izdaju« od Hrvata jer su je oni shvatili kao »velikosrpsku
obmanux i uspeli da uguse srpsku nacionalnu ideju. Staro jugoslovenstvo trebalo
je napustiti i osloboditi se svih »obmana i iluzija« — prvo stvoriti srpsku homoge-
nu drzavnu jedinicu, pa tek onda razmisljati o novoj Jugoslaviji: »Za sada ostaje
Jugoslavija kao spoljno-politicki pojam jer ne smemo da dozvolimo da nova
drzava bude i za stopu manja od bive Jugoslavije, dok se u zajednici nauke,
knjizevnosti i publicistike ne formiraju ona jedinstvena duhovna strujanja koja ée
premostiti sve jazove i dovesti do stvarnog jugoslovenskog jedinstva«.4

#

Omladinac — ravnogorac morao je da ima ¢vrstu volju za ostvarenje svetih
ciljeva — slobode srpskog naroda koji nikada u svojoj istoriji nije bio ugrozen kao
u Drugom svetskom ratu. Svaki omladinac morao je da ima uvek na umu zadat-
ke koji ga Cekaju, a najvazniji je bio »sutrasnji obracun sa krvnicima Otadzbine
medu kojima partizansko-hrvatski dzelati, sa nacistickim ubicama, zauzimaju
prvo mesto i da neprekidno nosi u dusi amanet u borbama palih drugova, $to
zajedno sa sefanjem na sve one srpske sinove koji trunu po raznim kazamatima i
logorima, stvara kod njega nepokolebljivu fanati¢nost, jaku kao smrt, da se pat-
njama i stradanjima srpskog naroda ucini kraj«.*

Ravnogorska omladina je svoju misiju shvatala kao donoSenje nove vere i na-
de u buduénost; morala je da bude spremna da prihvati borbu i ispuni »narodna
ocekivanja«. Cesto se, medutim, kao problem javljalo pitanje da li je intelektualna
omladina bila svesna svog »istorijskog zadatkac, tj. da li je dovoljno samo izvesno
razumevanje za »probleme danasnjice« i simpatije za Ravnogorski pokret, ili treba
»priloZiti nesto viSe za slobodu i bolju buduénost? Da nije veliki deo omladine obuh-
vaden strahom, egoizmom, pasivno$¢u i oportunizmom svoje udobnosti«. Ruko-
vodstvo JURAO smatralo je da je intelektualna omladina »podbacila« u svojoj
odluénosti da borbom brani svoje stavove; stoga je trazena odlucnost i naustrasivost,
pozrtvovanje i odlu¢na borba za uJedm]en]e »konstruktivnih snaga nase inteligenci-
je« kako bi se pobedili »fasisticki okupatori i totalitarni ideolozi«.

Da bi se to ostvarilo, trebalo je raditi postojano, »bez buke i vike« 1 okupiti sve
»postene nacionalne snage« pod parolom: »Za slobodu, pravdu i napredak«; osnov-
ni pokretacki duh treba da bude duh »ravnogorske ideje«, a to je znacilo borbu za
oslobodenje zemlje, ujedinjenje Juznih Slovena i posleratnu obnovu drzave i
drustva: »Jugoslovenska Ravnogorska omladina stoji na braniku intelektualne i seo-
ske omladine, ona je predstavnik narodne borbe i novog doba koje dolazi. Ona ¢e se
boriti protiv svih onih koji misle da iskoriste omladinu u svoje samovlasne protivna-
rodne ciljeve i stvori¢e za omladinu jedan veliki forum koji ¢e svojim primerom i
Zrtvama da dokaze sposobnost, vitalnost i istorijsku ulogu Jugoslovena«.#

Antikomunizam ravnogorske omladine bio je nepomirljiv. Tako je Nebojsa
u broju od 1. decembra 1943. pisao da se borba protiv komunista vodi jer oni

“ AVIL, CA, 130-1-49.
“ AVIL, CA, 130-1-42.
¥ Glas ravnogorske omladine, br. 1, 1 mart 1943
b
Isto.
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sprecavaju ostvarenje osnovnih nacionalnih ciljeva, a svojom »odvratnom dema-
gogijom« onemogucavaju ozdravljenje »teSko bolesne socijalne sredine«. Osim
toga, napustili su sve tradicije narodne proslosti i slepo su privrZeni interesima
Sovjetskog Saveza: »Sve to zajedno i jo§ mnogo drugih idejnih i prakticnih nedo-
stataka, Cini da je sa njima nemoguce pregovaranje i pomirenje i da samo borba
stalna i nepostedna moZze da donese konacno reSenje — mi ili oni, ideologija na-
cionalnih revolucionara koji se bore za svoj narod i dobro svoje Otadzbine, ili
oni, nekulturni Zreci jednog poretka koji bi dovrsio uni§tenje preostalog okupa-
tora i priugotovio nas na mrak iz koga nikad, ili ko zna kad, ne bi sinula zora«.

Mladom ravnogorcu snagu je trebalo da daje svest o misiji koju obavlja —
stvaranje slobodne nacionalne drzave, sa pravednim socijalnim uredenjem,
teznja za stvaranjem novog ¢oveka u novom drustvu: »Mi moramo da budemo
svesni sudbonosnog vremena u kome Zivimo. Mi moramo da postanemo genera-
cija spremna da izvr$i istorijsku misiju koja leZi na nama. Mi zato moramo da u
sebi nosimo nesalomljivu energiju, produbljeno znanje i ogromno odusevljenje.
Mi moramo da oduZimo dug prema palim drugovima, izvr$avajuéi do kraja ono
za §ta su oni ginuli«.?

#

Iako nije postojala direktna organizaciona veza centara JURAO u Srbiji sa
jedinom omladinskom organizacijom u zapadnim srpskim zemljama — novembra
1942. godine osnovan je Komitet Ravnogorske omladine za istoénu Bosnu — po-
stojao je zajednicki duh borbe za nacionalni preporod srpskog naroda. Srodnost
ili istovetnost ideja dozvoljavaju zakljucak o jedinstvenom omladinskom srpskom
frontu, jedinom takve vrste kod srpskog naroda u Drugom svetskom ratu, §to svaka-
ko mnogo govori o karakteru srpskog politickog bi¢a. U ovom delu srpske omladine
jos je naglasenija bila osuda »unutrasnjih neprijatelja« koji su srpskom narodu done-
li mnogo veéa stradanja nego okupatori: »Na$a nebraca Hrvati i muslimani u prvom
redu, a kasnije nasi srpski izrodi i izdajnici, sluge i plaéenici: partizani — nas su narod
izlozili tolikim stradanjima i nanijeli ne hiljadite, ve¢ milionske Zrtve. Oni i niko dru-
gl napunili su jame srpskim najboljim sinovima i dokazali celom svetu da su presli
sva divljastva iz srednjeg veka, kao i u istoriji ovjecanstva«.®

Od omladine je trazeno da sloZno, jedinstveno i predano radi »pod jedin-
stvenom komandom Ravne Gore, kako bi srpski narod doéekao svoju slobodu:
»Omladinci! Dokazite da ste dostojni naslednici vasih neumrlih predaka, &ija de-
la govore da su Zivi i da ée vecno Ziveti. Ne dozvolite da vas njihove kosti prokli-
nju. Ne nasedajte laZima probisveta i izdajica srpstva, budite &rsti i odlu¢ni. Siri-
te medu sobom bratsku ljubav i uzajamno pomaganje. Nas je put tezak ali zato
slavan. Nada djela su velika i celi svet nam se divi. Od nas se puno trazi a mnogo
se mora stvoriti«.* Omladina je morala da iz svog bi¢a izbaci mentalitet sebi¢no-
sti i lagodnosti, duh lakomislenosti i licnog zadovoljstva: »Taj duh i§¢upati i zami-
jeniti ga duhom Zrtve radosnog pregalaStva u ostvarenju opéteg interesa, to je
drugi i nuzniji zadatak srpske revolucije«.5 Za to su bili neophodni »duboki izvo-
ri oduevljenja« i »bujice poleta i vjere, a to je mogla da donese samo nova om-

“ Nebojsa, br. 1, 1. decembar 1943.

* Poruka srpskoj nacionalnoj omladini kroz srpska sela i gradove istoéne Bosne i Hercegovine,
novembar 1942, AVII, CA, 235-9-19.

“ Isto.
* Omladina srpske revolucije, AVII, CA, 180-4-35.
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Jadina — omladina srpske revolaucije koja ée oistiti »zakuzeni vazduh javnog
zivota jednom olujom idealizma i poZrtvovanja«.

Ni u ovoj srpskoj pokrajini omladina nije bila imuna na one iste stvari kao i
»varoska« omladina u Srbiji. Ovde je nacionalna svest najviSe bila »uspavana«
kod sarajevskih omladinaca (»izgleda nam da su svi dosadasnji nasi apeli i svi
nasi pozivi, koje smo mi Ravnogorska omladina uputili vama — sarajevskoj omla-
dini — ostali samo pusta slova na papiru i glas vapijuéeg u pustinji«) koji su bili
naklonjeniji komunisti¢koj ideologiji, i§¢ekujuéi kraj rata uz $to manje licnih
odricanja. Mnogo je gorkih reéi upuéeno na racun takvog ponasanja: »Mi vam
priznajemo — zaista je tezak va$ rad i mi vam Ravnogorska omladina skidamo
kapu, jer je zaista tesko Setati se po sarajevskom korzou i u drudtvu svoje klinke
pri¢ati o novom mesiji Titu kao spasitelju Covecanstva«.!

Omladini je porudivano da ne slusa »internacionalne rusioce narodnog mo-
rala, nacionalnih svetinja, nasih pradedovskih obiaja i svega onoga Sto je sacuva-
lo srpski narod«; komunistima nije bilo vazno da li ¢e i jedan Srbin docekati
ostvarenje njihovih planova — borbe nikada nisu vodene u blizini »ustaskih« ili
sturskih« sela — pa je od omladinaca zahtevano da se vrate srpskim korenima i
ukljuce u nacionalnu borbu svoga naroda.® Antikomunisticka propaganda nasto-
jala je da ubedi srpsku omladinu da su joj partizani najve¢i neprijatelji, jer ne
samo §to su »svojim revolucionarnim zabludama, ne Stededi nista, briSuci i obara-
juéi sve pred sobom, izazvali nezapaméenu _pusto$ u jednom naroduc, vec Ce i
buduénost sa njima biti porazna po Srbe: »Cetnitka omladino Isto¢ne Bosne: ti
koja si se toliko napatila i stradala, organizuj se i stupaj u redove Ravnogorske
omladine i pridonesi u izgradivanju nove drzave koja e se zasnivati na tebi kao
na temelju (...) Podigni svoje vedro &elo, a svoje miSiée napregni do poslednjeg
atoma snage, kako bi §to bolje mogli dizati mac sa kojim ¢emo razbiti okove rop-
stva«.’3

%

Nacionalna agresivnost ravnogorske omladine bila je uslovljena emotivnim
pristupom tom problemu — stradanje srpskog naroda za omladince je bio jedini
kriterijum na osnovu koga su gradili svoju nacionalnu politiku. Smatrali su da je
neophodno, osim osvete, obezbediti uslove da se zlo¢ini viSe nikad ne ponove.
To se moglo postiéi samo stvaranjem srpske etnicke jedinice u buducoj Jugosla-
viji. Takode, ravnogorska omladina se veoma brzo i gotovo do kraja oslobodila
jugoslovenskih iluzija i sentimenata o »troimenom narodu, vracajuéi se izvor-
nom nacionalizmu od pre Prvog svetskog rata.

Takav pristup doveo je do razmimoilazenja sa omladinom Demokratske
stranke iz predratnog Studentskog kluba, koja je od sredine 1943. godine imala
svoj vojni odred stacioniran na teritoriji Prvog ravnogorskog korpusa, pod ko-
mandom kapetana Zvonimira Vuckovica. Demokratska omladina bila je nacio-
nalno pomirljivija u odnosima prema buduéoj Jugoslaviji i sledila je ideologiju
Demokratske stranke koja je bila na gradanskoj levici. U IzvrSnom odboru de-
mokratske omladine nije bilo dileme oko podrske Ravnogorskom pokretu; razli-

St AV, CA, 235-9-20.
* Srpskoj nacionalnoj omladini, AVIL, CA, 235-14-20.
» AV, CA, 236-1-51.
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ka nije bilo ni u pogledu antifadizma i antikomunizma. Jednostavno, JURAO je
na prvom mestu trazila resenje srpskog nacionalnog pitanja, a politicka su bila
ostavljena u pozadinu.®

Omladinski kongres

Organizaciono delovanje nacionalne omladine bilo je u velikoj meri one-
moguceno njenim razbijanjem po svim jedinicama JVUO. Neorganizovanost u
borbenim jedinicama i ogranicenja u radu §tabova na propagandu i kulturnu de-
latnost, udaljili su pomalo ravnogorsku omladinu od sustinskih pitanja pokrenu-
tih ratnim vihorom, tako da je njena energija uglavnom ostajala neiskoriséena.
Drugi problem, slicno kao i u samom pokretu, bilo je objedinjavanje rada svih
omladinskih organizacija. Da su i tu postojale sliéne podele, ukazuje kapetan Z.
Vuckovi¢, komandant I ravnogorskog korpusa kome je prebacivano da je »zastit-
nik« Demokratske omladine. On pise da je stav te omladinske grupe odudarao
od »lako objasnjivih i vrlo rasprostranjenih mi§ljenja koja su se stvarala u muénoj
atmosferi okupacije«.” Ogledao se, pre svega, u odbacivanju romanticarskih za-
nosa karakteristiénih za JURAO koja je zadrzavala pravo da govori u ime cele
srpske nacionalne omladine, sli¢no kao i omladina SKK-a pre rata. Demokratska
omladina je svoje uporiSte trazila izvan ekstremnih reSenja, izjasnjavajuéi se za
odrzavanje zajednicke drZave, odbacujuéi ekstremni nacionalizam i revolucionar-
ni totalitarizam.,

Resenje je videno u odrzavanju omladinskog kongresa; inicijativu je pokre-
nula upravo Demokratska omladina; kongres je zamisljen kao uvod u Svetosav-
ski skup, uprkos mnogim otporima u Ravnogorskom pokretu. Kako pise Vuéko-
vi¢, prevagnula je Mihailoviceva podrika nasuprot »protestnim mrmljanjima
nekih njegovih saradnika da smo veé dosta vremena utrosili na mlaéenje prazne
slame«.* Sam general Mihailovié je dosta ofekivao od omladinskog sastanka:
»Kongres omladine ima da bude izraz svih nasih Zelja, ne samo u sadasnjosti, veé
1 u buduénosti. Njegovi zakljucci treba da budu Siroki i daleki, kao §to su uvek
bile Siroke grudi i kao $to su uvek bili daleki vidici naseg naroda. Nasa omladina
nece i ne sme da zaostane za svojim velikim precima. Ona ima da se na njih ugle-
da, ali daleko dalje nego §to su oni i§li«.5

Omladinski kongres je odrzan od 13. do 15. januara 1944. u Pranjanima,
kao Kongres ujedinjene demokratske omladine Jugoslavije.®® Mesto odrzavanja
skupa trebalo je da simbolizuje mit o Ravnoj gori kao mestu gde je otpoceo na-
rodni i druStveni preporod i gde je razvijena zastava otpora (»danas se zaista go-
vori Sirom Jugoslavije o Ravnogorskoj misli, 0 Ravnogorskim idejama, o Ravno-
gorskom pokretu«). :

Na kongresu je bilo 226 delegata (od toga je 155 direktno doslo iz svojih
vojnih jedinica); prema jednom od dva sacuvana izveitaja sa kongresa, ucestvo-
vala je omladina iz cele Jugoslavije: »Ovom kongresu borbene i demokratski ori-

*D. Dordevié, n.d., str. 285.
¥ Zvonimir Vuckovi¢, Od otpora do gradanskog rata, Beograd 1990, str. 71.
= Isto, str, 95.

* Pismo D. Mihailoviéa kapetanu A. Mihailovicu od 2. januara 1944; navedeno prema: Nikola
Milovanovi¢, Kontrarevolucionarni pokret Draze Mihailovida, Beograd 1983, knjiga IIT, str. 184.

% AVIL, CA, 130-2-9.
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jentisane omladine, prisustvovali su predstavnici omladine iz svih pokrajina Ju-
goslavije. Bile su zastupljene bez malo sve politicke partije: iz Slovenacke — Kle-
rikalci 1 Liberali, iz Hrvatske i Dalmacije — Jugoslovenski revolucionarni pokret,
iz Srpskih zemalja, Radikalna, Demokratska, Zemljoradnicka i Socijalisticka
stranka i Srpski kulturni klub. Na kongresu su uzeli ucesca i predstavnici Sokol-
ske i Skautske organizacije i HriS¢anske zajednice mladih ljudi (...) Jednom reci,
sve §to demokratski misli i ose¢a u omladini Jugoslavije bilo je zastupljeno na
kongresu«.*® .

Za predsednika kongresa izabran je Lazar Jovanovié, komandant Staba
501, §to je bio mali ustupak ravnogorskoj omladini; posle trodnevnog rada, done-
ta je odluka o osnivanju Ujedinjene demokratske omladine Jugoslavije (UDOJ)
sa centralnim odborom od 17 omladinaca; tri vodeéa delegata — Milorad Drasko-
vi¢, Branislav Stranjakovié i Miloje Vasi¢ — prikljucena su VK JVUO radi koordi-
nacije ukupnog omladinskog rada.s

Kongres je doneo i rezoluciju u kojoj je primetan umereniji stav prema na-
cionalnom pitanju i obnovi Jugoslavije nego §to je to bio sluc¢aj kod JURAO; po-
sleratna Jugoslavija trebalo je da bude organizovana »u duhu pune demokratije
na federativnoj osnovi, tako da svaki od tri jugoslovenska naroda obrazuje po-
sebnu jedinicu. Usvaja se parola: u slobodnoj i demokratski organizovanoj Jugo-
slaviji, slobodna i demokratski organizovana Srbija, slobodna i demokratski orga-
nizovana Hrvatska, slobodna i demokratski organizovana Slovenacka«.®® U
buducoj Jugoslaviji morale su se sprovesti temeljne socijalne reforme kako bi se
uspostavila efektivna saradnja izmedu svih drustvenih slojeva i postigla puna so-
cijalna pravda; Jugoslavija ¢e i dalje biti monarhisti¢ka drzava (»kongres je kon-
statovao duboka monarhisticka ose¢anja koja postoje u Sirokim narodnim masa-
ma i izrazava vernost i odanost borbene demokratske omladine Jugoslavije
Kralju Petru Il«).%2 Iskazana je privrzenost Ravnogorskom pokretu i generalu
Mihailoviéu kao nosiocima narodnog i vojnickog otpora i upuéen poziv svim om-
ladincima »i s leva i s desna« da se ukljuce u redove JVUO i bore za oslobodenje
Jugoslavije. Kongres je »najenergicnije osudio« sve »narodne izdajnike« — posle
oslobodenja oni moraju biti izvedeni pred narodni sud, a »sramni pokusaj naj-
velih zlikovaca ovoga rata, hrvatskih ustaSa, da masovnim ubijanjem srpskog
zivlja razbiju Jugoslaviju, nije uspeo niti ¢e uspeti, posto je Jugoslavija istorijska
nuznost srpsko-hrvatsko-slovenackog Zivota i nesumnjiva evropska potreba; na-
jelementarnija pravda, ¢ast Hrvatskog naroda i interes Jugoslavije zahtevaju da
ustaski pokret bude nemilosrdno uniSten a sve njegove pristalice najstrozije
kaznjene«.®* Osuden je i rad komunisticke omladine (SKOJ-a) zbog razbijanja
jedinstva omladinskog antifasistickog fronta i nametanja omladini komunisticke
ideologije; izrazena je i »duboka vera« da ¢e, u skladu sa Atlantskom poveljom;
Jugoslaviji posle rata pripasti i oni krajevi koji su bili pod italijanskom okupaci-
jom — Istra i Gorica. Trazeno je kaznjavanje svih ratnih zloZinaca »posto je omla-
dina u Jugoslaviji osetila viSe nego ijedna omladina u Evropi sve strahote naci-
stickog varvarizmac; iskazana je potreba za saradnjom izmedu balkanskih

* Prvi kongres ujedinjene demokratske omladine Jugoslavije, AVIL, CA, 130-4-22.

“D. Dordevié, n.d., str. 290. N. Milovanovié, pored Draskoviéa, navodi drugu dvojicu delegata
~ Nikolu Pa$ié¢a i Pavla Pegica (kao u nap. 65).

St AVIL, CA, 130-4-22.
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naroda kako bi se stvorila »Balkanska zajednica« i sproveo princip »Balkan bal-
kanskim narodima« i tako osigurao trajni mir u ovom delu Evrope: »Za ova
nacela borbena omladina Jugoslavije gotova je da i svoje Zivote polozi«.

Sli¢no kao i kasniji Svetosavski kongres, omladinski skup je trebalo da JU-
RAO prosiri omladinom predratnih politickih organizacija kako bi se stvorio $iri
front politicke borbe. To nije iSlo lako iz najmanje dva razloga: time se ogra-
ni¢avala radikalnost ravnogorske omladine, pre svega u nacionalnoj politici, a
morala se prihvatiti i saradnja sa omladinom politi¢kih stranaka koje su bile na
udaru Zestoke kritike i oznacene kao glavni krivci za duhovni slom srpske omla-
dine; JURAO nije sebe dozivljavala kao politicki subjekt nego kao pokret nacio-
nalne srpske omladine koji nije ograni¢en interesima dnevne politike. Ali, kao
Sto je i Svetosavski kongres samo oznacio kraj Ravnogorskog pokreta, tako je i
omladinski predstavljao kraj jedne uzaludne borbe.

%

Posle kongresa, formirana su tri omladinska gorska Staba koja bi pokrivala
celu teritoriju Jugoslavije (po jedan za Srbiju, Hrvatsku i Sloveniju) a pri svakom
korpusu JVUO trebalo je da se obrazuju omladinski centri. Stab za Srbiju, koji
je bio prosireni Stab 501, doneo je odluku o osnivanju omladinskih borbenih
odreda, Sto je potvrdila i Vrhovna komanda JVUO, ali je prva omladinska briga-
da stvorena tek 2. juna 1944. godine.® U zavrénoj fazi gradanskog rata u Srbiji,
dobrovoljci iz te brigade formirali su Jurisni odred koji je kao Prva Ceta u$ao u
sastav Trece juriSne brigade u sastavu Prvog juri$nog korpusa.?” Ceta je tokom
leta u€estvovala u svim borbama sa partizanima; njen komandant Mihailo Nau-
movi¢ poginuo je 19. jula. Krajem avgusta, formirana je i Druga omladinska
ceta, b8

Poslednji sastanak rukovodstvo Staba 501 odrzalo je 21. avgusta u selu
Brancicima, kod Ljiga.®” Od Vrhovne komande je trazeno da se krene u borbu
protiv Nemaca. Posle Mihailoviéeve odluke da se krene put Bosne, omladinsko
rukovodstvo je 27. septembra odlucilo da raspusti svoju Cetu i razresi njene pri-
padnike obaveze postovanja naredbi Vrhovne komande, §to je Mihailoviéa po-
sebno tesko pogodilo.” Svaki omladinac imao je slobodu donofenja odluke o
svojim daljim postupcima; simboli¢an kraj omladinskog pokreta oznacio je i pre-
stanak izlazenja NebojSe, organa beogradske ravnogorske omladine — poslednji
broj izasao je 17. septembra.”

#*

Omladinci su krenuli svako za sebe, Zivotnim putevima koje im je sudbina
dodelila. Glavni rukovodioci Jugoslovenske ravnogorske omladine napustili su
Beograd 4. oktobra u jednom od poslednjih vozova koji je iSao na sever i otisli u
emigraciju.

# Isto.

S AVII, CA, 130-2-28.

% Knjiga 0 Dra, Vindzor 1956, 11, str. 80.
& Isto, str. 82.

% Isto.

® D. Pordevié, n.d, str. 275.

 Isto, str. 278.

" AVIL, CA, 130-4-8.
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Glavni ideolog i najupecatljivija figura ravnogorske omladine bio je mladi
doktor prava Vojin Andri¢. O njemu je D. Pordevié napisao: »Vojin je bio neko-
liko godina stariji od nas i odigrao je vodeéu ulogu u omladinskoj sekciji Srpskog
kulturnog kluba. Medu prvima je pristupio Ravnogorskom pokretu, bio jedan od
glavnih organizatora nase omladinske grupe i ujedno ¢lan Centralnog nacional-
nog komiteta u Beogradu. Njegova uloga bila je dvostruka: u Stabu 501 i u
Vrhovnoj komandi. .

Vojin je bio licnost kao stvorena za roman i nije ¢udo Sto je kasnije privu-
kao paznju i Dobrice Cosi¢a. Cosié ga je uvrstio u svoje »Deobe, posle razgovo-
ra koje je sa njim vodio u mitrovackoj robijasnici. Osrednjeg rasta, crnomanjast,
sa pravilnim i gotovo vajarski isklesanim crtama lica, Vojin je posedovao neku
vrstu magnetizma, koji je ujedno privlacio i plasio. Na trenutke me je ocaravao,
na trenutke treznio; potom opet odusevljavao, da bi me zatim razocarao; roman-
tik i sanjalica, uleteo je u revoluciju udruZivéi snove idealiste sa ogromnom
licnom ambicijom. U njegovom svetu postojao je samo jedan glavni junak: on
sam. Mozda je to oznaka izuzetnih licnosti, ali je u svojoj ambiciji Vojin lebdeo
izmedu snivanja i stvarnosti. Ipak, mora mu se priznati da je Zrtvovao Zivot za
svoja nacela.

U sustini, Vojin je bio oseéajan i umeo da bude nezan, ali mu je smeh, po
kome sam obicno cenio ljude, bio krt, iskidan i §krt. Bilo je u njemu neke stidlji-
vosti potiskivane nagonom da svoju izuzetnu li¢nost nametne. Izvrstan govornik,
imao je smisla za poeziju, knjizevnost i slikarstvo. (...) Pri kraju rata, uhvatili su
ga ranjenog u Bosni, sudeno mu je i osuden je na smrt, zatim pomilovan na 20
godina robije od kojih je 16 izdrzao. Po izlasku, pokusao je da prede u Gréku:
prema jednoj prici, ubijen je na granici, po drugoj, bio je obesen u Bitolju«.”

Stara je istina da u ratu, voljno ili nevoljno, uéestvuju najhrabriji, kao i ona
da je rat negativna selekcija u kojoj stradaju najzwotm_]e snage jednog naroda.
Ali, kako istice D. Pordevié, svaka mlada generacqa nosi pecat obaveze da po-
kuSa da promeni svet u kome Zivi: »To smo mi, mladi srpski nacionalisti, po-
kuSali, doziveli smo poraz i za to platili cenu. Mislim da je ova cena ipak bila
manja od one koju bismo platili svojoj savesti da smo ostali van sukoba. Uspeh ili
neuspeh nisu bitni. Vazne su pobude koje navode jednu generaciju da se podeli,
sukobi izmedu sebe i zrtvuje. Ova generacija pokusala je da promeni svet. To ne
znaci da je svako od njih uvek bio u pravu (...) Ali, ono $to se izdize iznad svega
jeste pobuda: ona je i opravdanje i objasnjenje«.”

Pobude ravnogorske omladine bile su patriotske, a glavni pokreta¢ emoci-
j&; ako je i bilo nacionalnog ekstremizma, on nije proizasao iz mrznje prema dru-
gima, nego iz duboke ljubavi prema sopstvenom narodu.

2 D. Pordevié, n.d., str. 234-235.
B Isto, str. 319-320.



60 Kosta Nikoli¢

KOSTA NIKOLIC

THE YUGOSLAV RAVNA GORA YOUTH ORGANIZATION IN WW I
(ORGANIZATION AND IDEOLOGY)

Summary

The Yugoslav Ravna Gora Youth Organization (JURAO) was part of the
Ravna Gora Movement and represented an attempt at gathering young royalists
and nationalists into a single organization aimed at the spiritual revival of the
Serbian people and the formation of a new state. The organization was meant to
be an alternative to the temptations offered by leftist (SKOJ?) and rightist youth
organizations during WW IL.

The young gathered in the nationalistic organization were expected to take
part in the general propaganda of the Ravna Gora Movement in defense of the
monarchy. Beginning with 1943, JURAO had their own military headquarters
stationed in the brigades and corps of the Yugoslav Army in the Fatherland
(JVUO), the army made up of members and followers of the Ravna Gora Move-
ment. There were even several so-called schoolboy battalions and companies,
and many youngsters actually took part in combat actions against Partizan and
»volunteer« outfits. The most important of these military divisions was Head-
quarters 501, situated in Belgrade and consisting of the elite of young nationa-
lists, former members of the prewar youth organization called the Serbian Cultu-
re Club.

™ SKOJ, Savez komunisticke omladine Jugoslavije - Communist Youth Ieague of Yugoslavia.
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JUGOSLOVENSKO PRIBLIZAVANJE ZAPADU U VREME
SUKOBA SA KOMINFORMOM

ABSTRACT: U radu je obradena sadrzina i pozadina saradnje Jugo-
slavije sa Zapadom u periodu 1948-1955. godine. U to vreme Jugo-
slavija je od zapadnih sila primala obimnu pomo¢ koja joj je omo-
guftila ja¢anje odbrambene moéi i obezbedila privredni oporavak.
Medutim, politicke i ideoloSke suprotnosti predstavljale su izvoriSte
stalnog razmimoilaZzenja i ozbiljnih nesuglasica dve strane. Rad je pi-
san na osnovu arhivske grade Diplomatskog arhiva SMIP-a.

U sklopu napora Jugoslavije da probije medunarodnu blokadu u kojoj se
nasla posle sukoba sa Kominformom, klju¢nu ulogu imalo je uspostavljanje tesne
ekonomske i vojne saradnje sa zapadnim silama. Ta saradnja predstavljala je ra-
dikalan jugoslovenski spoljnopoliti¢ki zaokret, po mnogo ¢emu neuobicajen, pa i
apsurdan u vreme opste bipolarizacije sveta i eskalacije hladnog rata. Po prvi put
u istoriji medunarodnih odnosa jedna komunisticka drzava pocinje da saraduje
isklju¢ivo sa drzavama suprotne, (»zapadne«), ideolosko-politicke orijentacije.
Protivrecnost unutradnjeg sistema i spoljnopoliticke strategije oteZavala je delo-
vanje Jugoslavije u medunarodnim odnosima i dovodila do stalnih uspona i pa-
dova u njenoj saradnji sa Zapadom. Ipak, svest o obostranom interesu za una-
predenjem uzajamne saradnje omogudavala je prevladavanje Cestih spornih
situacija i postizanje adekvatnih kompromisa.

Bez obzira na stalni uzlazni trend saradnje, razvoj odnosa Jugoslavije sa
Zapadom bitno su ogranicavala dva faktora. Prvi je bio vezan za konstantno pri-
sutan strah jugoslovenskog rukovodstva od moguénosti da naglaSeno povezivanje
sa burzoaskim drzavama ne ugrozi temelje unutradnjeg reZima i protumaci se
kao napustanje komunistickih ideala. S druge strane, zapadne sile su sa stalnim
podozrenjem pratile naglu promenu jugoslovenske spoljnopolmcke strategije,
sumnjajuci u njenu dugorocnost, a strahujuéi od mogucnosti da se Jugoslavqa
ponovo vrati u orbitu Sovjetskog Saveza i zloupotrebi dobijenu pomo¢.

Navedena organicenja, kao i niz drugih antagonizama, liSavali su odnose
dvaju strana bilo kakve postojanosti, a jo§ manje stabilnosti i zakonomernosti.
Stoga se o njihovoj prirodi ne moze donositi nikakav odredeni opStevazeci sud.
Na osnovu analize zapisnika o razgovorima kljucnih aktera dogadaja i dostupne
arhivske dokumentacije mogu se pratiti, uz navedena ogranicenja, aktuelni obrti
i tok burnih previranja vezanih za ovo istorijsko razdoblje. Pri tome, bez obzira
na sva ogranicenja koja sobom nose periodizacije drustvenog razvoja, radi bolje
preglednosti problematike, odnose Jugoslavije sa Zapadom treba posmatrati u
tri medusobno povezane, ali ipak specificne i razliCite faze. Prva faza obuhvata
period kada je Jugoslaviji pretila direktna opasnost od vojne agresije zemalja In-
formbiroa, zbog Cega je ona bila upuéena na tesnu vojnu saradnju sa zapadnim
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silama. Druga faza obuhvata period posle Staljinove smrti, kada je opasnost
prosla i kada dolazi do prvih inicijativa za normalizacijom jugoslovensko-sovjet-
skih odnosa. U to vreme Jugoslavija je i dalje ekonomski i vojno iskljucivo veza-
na za zapadne drzave. Poslednja faza obuhvata period u kojem se postepeno
oblikuje jugoslovenska vanblokovska politika.

Proces povezivanja Jugoslavije sa Zapadom u vreme sukoba sa Informbiro-
om dostigao je kulminaciju, u prvoj fazi, krajem 1950. i tokom 1951. i 1952. godi-
ne. U to vreme postoji najvedi stepen kooperativnosti na obe strane. Ipak i u
ovom intervalu ta tendencija nije se odvijala pravolinijski, li§ena krupnijih nespo-
razuma. Iskusenja na tom putu su se javljala konstantno, u kra¢im vremenskim
razmacima i stalno nametala potrebu iznalazenja kompromisnih, obostrano prih-
vatljivih formula.

Ekonomski odnosi Jugoslavije i Zapada odvijali su se u ovo vreme pod uti-
cajem americko-sovjetskog rivalstva, dominacije SSSR-a u Isto¢noj Evropi i stra-
ha do vojne intervencije ove sile u Zapadnoj Evropi. Stoga je zapadna podrska
Jugoslaviji bila motivisana strateskim interesima za suZavanjem prostora pod
sovjetskim uticajem i odhrabrivanjem drzava pod sovjetskom kontrolom za rede-
finisanjem spoljnopoliti¢kih orijentacija. Ona se odvijala u sklopu aranzmana u
kome su s jedne strane zajednicki i koordinisano nastupale Sjedinjene Drzave,
Velika Britanija i Francuska, a s druge, Jugoslavija. Ovaj aranzman iniciran je
preporukom Konferencije strunjaka za ekonomska pitanja triju drzava, koja je
odrzana u Londonu aprila 1951. Na konferenciji je dogovoreno da ove sile nasta-
ve sa pruzanjem pomo¢i Jugoslaviji, ali ne individualno, nego na tripartitnoj
osnovi. U duhu takvog stava dalja pomo¢ regulisana je izmenom Bledskih ed-
memoara izmedu triju vlada sredinom jula 1951. Taj dokument izrazavao je nji-
hovu spremnost da pomognu napore u pravcu ublazavanja i otklanjanja ekonom-
skih teskoca i jacanja odbrambene sposobnosti Jugoslavije. Udeo Sjedinjenih
Drzava u pomodi bio je 65%, Velike Britanije 23%, a Francuske 12%.

Tri zapadne sile nameravale su da kori$¢enje svoje ekonomske pomoci
usmere u pravcu izgradnje takve investicione politike Jugoslavije koja ¢e voditi
racuna o ekonomskoj opravdanosti i efikasnosti ulaganja, a ne zadovoljavanju
vojnostrateskih, socijalnih, prestiznih ili drugih neekonomskih potreba i ciljeva.
Pri tome su se rukovodile imperativom restrukturisanja jugoslovenske privrede
od teske i vojne industrije ka lakoj industriji, odnosno proizvodnji potrosnih do-
bara i hrane. To je bio put da se Jugoslavija kanaliSe na izgradnju izvozno orijen-
tisane privrede, sposobne za samostalno otplaéivanje stranih dugova, ali, istovre-
meno, otvorene za penetraciju strane robe i kapitala.

Za Jugoslaviju je takva koncepcija razvoja znacila odustajanje od ambicioz-
nog investicionog programa, Ciji je cilj bio stvaranje samodovoljne privrede, sa
naglaskom na te$ku i vojnu industriju, nezavisne od kretanja na svetskom trzistu.
Jugoslovensko rukovodstvo sprovodilo je program autarhi¢nog ekonomskog raz-
voja i izgradivalo zatvorenu privredu, koja mora sve proizvesti sama, a izvozi sa-
mo slucajne viskove roba i to po direktivi partijskog vrha. Takva koncepcija po-
drazumevala je i ubrzanu industrijalizaciju, koja se, opet, morala oslanjati na
uvoz opreme sa Zapada — na zapadne kredite (ali i na bespovratnu pomo¢ u hra-
ni i isporuke oruzja). Stoga se Jugoslavija nasla u poziciji da je, ipak, morala izvo-
ziti sa Zapad, jer je to bio jedini nacin da dode do deviznih sredstava za otplatu
dugova i nabavku sirovina. Tako je jugoslovenska ekonomska politika stalno za-
padala u svojevrsnu protivrecnost manifestovanu u raskoraku revolucionarnih
ideala i pragmati¢nih razvojnih imperativa. Unutrasnji jugoslovenski raskorak iz-
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medu Zeljenog i ostvarljivog znatno je otezavao saradnju sa zapadnim drZavama i
sklapanje adekvatnih ekonomskih aranZmana.

Iako je ekonomska pomo¢ zapadnih sila ¢inila vaznu pretpostavku jacanja
odbrambene sposobnosti Jugoslavije tokom sukoba sa Sovjetskim Savezom, nista
manji znacaj u ovom kontekstu nije imala podrska koju joj je Zapad pruzio na
planu vojnopoliticke saradnje.

U sklopu strategije taktickog priblizavanja Zapadu, jugoslovensko ruko-
vodstvo veliki znacaj pridavalo je upravo ovom pitanju. Stoga je veé¢ oktobra
1950. preduzelo znacajne korake za stvaranje pretpostavki za dobijanje vojne po-
modi.

Zapadne drzave su, posle prevladavanja prvobitne sumnji¢avosti u vezi sa
pravim namerama jugoslovenskog rukovodstva, pokazale spremnost da pruZe
vojnu podrsku Jugoslaviji. U tome su videle moguénost jadanja jugoistoénog krila
NATO pakta i realizacije »strategije periferne odbrane«. Taj koncept se svodio
na sliku Evrope kao »izduZenog grli¢a boce«. Siroki deo boce je Sovjetski Savez,
Zapadna Evropa je grli¢ koji se zavrSava Spanijom. Sa obe strane su mora koji-
ma dominiraju saveznicke snage. U sluéaju sovjetskoga prodora kroz Evropu, sa-
veznici bi imali idealnu poziciju da udare na njega sa oba boka. U tom sklopu
izuzetnu ulogu imali su istocno Sredozemlje i Balkan, a samim tim i Jugoslavija.

Medutim, iako je postojala obostrana zainteresovanost za razvijanje i una-
predenje vojne saradnje, njenu realizaciju permanentno su pratile znadajne nesugla-
sice koje su dovodile u pitanje konacan ishod.

Osnovni problem se sastojao u razli€itim polazi$tima u ovom procesu kojim
su se rukovodile dve strane. Jugoslovensko rukovodstvo je pravce saradnje
pokusalo da kanali§e ka obezbedivanju pretpostavki za ostvarivanje §to Sireg
programa vojne pomoc¢i i dobijanja garancija zapadnih drzava da ée mu u
slucaju eventuralne agresije Sovjetskog Saveza na Jugoslaviji priteéi u pomoé.
Sjedinjene Drzave i njeni saveznici su, pak, smisao vojne saradnje videli
iskljucivo u tesnom vezivanju Jugoslavije za odbrambenu strategiju NATO
pakta i njenom aktivnom ukljucivanju u operativne planove ove zapadnoevrop-
ske grupacije. Stoga su veliki znacaj pridavali otpoéinjanju vojno-strateskih raz-
govora na kojima bi se postigao dogovor sa Jugoslavijom o njenom ukljudivanju
u odbrambene pripreme Zapada.

Suprotnosti izmedu dvaju strana su dolazile do izrazaja na pocetku sarad-
nje tokom 1949. i 1950. Medutim, one se ozbiljno ispoljavaju tokom narednih
godina, kada u Jugoslaviju po¢inju da pristizu znacajne koli¢ine vojnog materija-
la i kada ona od SAD dobija impozantna finansijska sredstva u ovom kontekstu.

Za ostvarivanje svojih nastojanja da obezbedi dalju podrsku zapadnih sila
kroz nove isporuke vojnog materijala, a da pri tom izbegne obavezu ukljuéivanja
u operativne planove NATO pakta, jugoslovensko rukovodstvo je optimalno
resenje videlo u stvaranju vojnog saveza sa dve balkanske drzave — Grékom i
Turskom, koje su u to vreme imale znadaj vaznih karika zapadnog odbrambenog
sistema. To je bio kompromis, koji bi bar donekle pokazao kooperativnost Jugo-
slavije sa vojno-strateskim opredeljenjima zemalja &iju je pomoé u oruzju oéeki-
vala. Do realizacije trojne saradnje, Cije su osnove bile postavljene bilateralnim
kontaktima visokih vojnih i politi¢kih li¢nosti, dolo je tek pocetkom naredne,
1953. godine.

Na samom pocetku te godine odigravaju se zna¢ajni dogadaji na meduna-
rodnom planu koji su stimulativno delovali na unapredenje saradnje Jugoslavije
sa Zapadom. Tu spada u prvom redu potpisivanje Sporazuma o prijateljstu i sa-
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radnji izmedu Grcke, Turske i Jugoslavije 28. februara 1953. ali i Titovo putova-
nje u Veliku Britaniju marta 1953.

Sklapanjem sporazuma sa Grékom i Turskom, Jugoslavija je ojacala prego-
varacku poziciju u ukupnim politickim, ekonomskim i vojnim odnosima sa Zapa-
dom. Stvaranje Balkanskog saveza bio je put indirektnog ukljucivanja Jugoslavije
u zapadni odbrambeni sistem, $to je vodilo novoj konstelaciji snaga u juznoj
Evropi uz dominaciju NATO pakta. Locirana na strateski kriticnoj geografskoj
poziciji, a vojnicki snazna, Jugoslavija je mogla da odigra ulogu jednog od stubo-
va odbrane Zapada i njegove dalje penetracije u Evropi. U takvoj situaciji bilo je
raalno oéekivati obimniju ekonomsku i vojnu pomo¢ Zapada Jugoslaviji na du-
gorocnoj osnovi. U tom smislu, veé u vreme kad je postalo jasno da je sporazum
Gréke, Turske i Jugoslavije na pomolu, americka viada u Zelji da ovaj proces
ohrabri istupa 7. januara sa saopStenjem o odobravanju nove pomo¢i Jugoslaviji
od 20 miliona dolara, namenjenih ublazavanju katastrofalnih posledica suSe.

Mesec dana kasnije Medunarodna banka objavljuje nameru da Jugoslaviji do-
deli novi, izuzetno povoljni zajam od 30 miliona dolara za nabavku teske industrijske
opreme, a norveski Parlament pridruzujuéi se akciji Zapada odobrava Jugoslaviji za-
jam od 2 miliona kruna za kupovinu neophodnih prehrambenih proizvoda.

Kooperativnost Zapada na samom pocetku 1953. godine znacajno je utica-
la na unutra$nju politiku Jugoslavije. Naime, upravo u ovo vreme dolazi do defi-
nitivnog napustanja koncepta kolektivizacije sela i novog tretmana individualnog
seoskog gazdinstva, koje ponovo postaje okosnica poljoprivredne proizvodnje.

Uzlazna linija odnosa Jugoslavije sa Zapadom dostigla je maksimum Tito-
vom posetom Londonu 16-21. marta 1953, koja je u svakom pogledu predstavlja-
la jugoslovenski spoljnopoliticki trijumf. Po prvi put u posleratnoj istoriji diplo-
matskih odnosa u Veliku Britaniju je stigao lider jedne socijalistike drzave i pri
tome mu bile ukazane najvise pocasti i respektivan politicki tretman. Tita je u
Londonu primila britanska kraljica i za njega priredila ru¢ak u Bakingamskoj pa-
lati. U politickim razgovorima su uéestvovale najvise politicke licnosti na ¢elu sa
premijerom Vinstonom Cercilom.

Nepostojanje zakonomernosti u odnosima Jugoslavije sa Zapadom i stalna
isku$enja u ovom kontekstu, dosli su do izrazaja ve¢ nedelju dana po povratku
Tita iz Velike Britanije. Naime, ve¢ tada razgovor Kardelja sa britanskim amba-
sadorom Maletom nagoveStavao je ozbiljne komplikacije u vezi sa razreSenjem
trianske krize. Jugoslaviji je predoéeno da Zapad od nje ofekuje znacajne
ustupke u vezi sa prevazilazenjem krize i normalizovanjem njenih odnosa sa Ita-
lijom. Zapadne sile su kao argument za takvu orijentaciju navodile potrebu da se
obezbedi zadovoljavajuéi ishod predstojeéih izbora u Italiji i otkloni opasnost da
zbog neresenog tr$¢anskog pitanja oslabi pozicija aktuelnog premijera De Ga-
sperija, a italijanskoj javnosti se nametne »profasisticko-iredentisticka koalicija
Neni-Toljati.«

Jugoslovensko rukovodstvo je tokom ¢itavog niza razgovora sa predstavni-
cima zapadnih sila odbijalo navedene zahteve ne zeleéi da odstupi od formule za
reSavanje trSéanskog pitanja koju je u ranijim pregovorima sa ambasadorima SAD,
Velike Britanije i Francuske izborilo. Naime, radilo se o zonalnoj podeli Slobodne
teritorije Trsta, odnosno prihvatanju postojece linije razgrani¢enja izmedu dve zem-
lie kao konaénog resenja. To je ujedno bilo najrealnije resenje, kako sa stanovista
etni¢kog resenja. To je ujedno bilo najrealnije reSenje, kako sa stanoviSta etnickog
nacela, tako i sa stanoviSta postojeéeg paralelograma sila na regionalnom i global-
nom planu. Iako je kasniji razvoj dogadaja potvrdio ovaj zakljucak, proteklo je dosta
vremena dok su se njegove premise u celini realizovale.
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Odbijanje jugoslovenskog rukovodstva da odstupi od svog stava prema
trS¢anskom pitanju u predstojeéem periodu dovesée do novih zaoStravanja, kako
na relaciji Jugoslavija — SAD i Velika Britanija, tako i u kontekstu jugosloven-
sko-italijanskih odnosa. Tokom 1953. godine antagonizmi proizasli iz nereSenog
trS¢anskog pitanja prerasli su u ozbiljnu krizu, koja je sve viSe pretila da dovede
do ratnog sukoba. Takvu atmosferu »podgrevale« su i Italija i Jugoslavija obilno
se koristeéi metodom »uli¢nog pritiska«, §to je neminovno vodilo masovnim ne-
redima koje je u pojedinim momentima bilo nemoguce kontrolisati od strane
njenih inicijatora. S druge strane, i Italija i Jugoslavija u to vreme ispoljavale su
visoku dozu nezadovoljstva politikom zapadnih sila po pitanju razresavanja na-
stale krize i pri tome podsticale buru nezadovoljstva kod svog javnog mnjenja.

NereSeno trS¢ansko pitanje tokom 1953, nije samo komplikovalo odnose
Jugoslavije sa zapadnim silama, nego je blokiralo i prepreme za prerastanje Ugo-
vora o prijateljstvu i saradnji Grcke, Turske i Jugoslavije u vojni savez balkanskih
drzava, koji je takoredi bio na pomolu. Glavni problem je bio u tome §to Gréka i
Turska kao ¢lanice NATO pakta nisu mogle da zakljuce savez sa Jugoslavijom
bez konsultacija sa Italijom i njenog, makar, nacelnog pristanka. Hipoteticka mo-
gucnost izbijanja rata izmedu Italije i Jugoslavije pokretala je pitanje uskladivan-
ja obaveza Grcke i Turske prema Italiji kao ¢lanici NATO-a i Jugoslaviji kao ¢la-
nici Balkanskog saveza. Radi prevazilazenja takvog stanja Jugoslavija je
preduzela nove diplomatske inicijative. U tom smislu se moze i objasniti intenci-
ja Titovog putovanja u Tursku od 12. do 16. aprila 1954. i cilj njegove posete
Atini od 2. do 5. juna 1954. Rezultat ovih pregovora bilo je potpisivanje Sporazu-
ma o vojnom savezu triju balkanskih drzava, na svecanoj ceremoniji na Bledu, 9.
avgusta 1954.

Krajem 1954. i tokom 1955. godine Jugoslavija je ekonomski i vojno i dalje
bila striktno vezana za zapadne sile, koje su ostale njen kljuéni ekonomski par-
tner i od kojih je i dalje dobijala znatnu finansijsku i vojnu pomoé. Medutim, ovo
vreme je istovremeno obelezeno i postepenim sazrevanjem doktrine »miroljubi-
ve koegzistencije« iz koje ¢e kasnije proizaci novo jugoslovensko opredeljenje u
medunarodnim odnosima — politika nesvrstanosti. To opredeljenje proizaslo je iz
negativnih iskustava vezanih za hegemonizam Sovjetskog Saveza u medunarod-
nom komunistiCkom pokretu i politicke pritiske i ultimatume Zapada. I jedno i
drugo dovodilo je u pitanje opstanak politickog sistema i neprikosnovenost vlasti
jugoslovenskog rukovodstva. Stoga se nametala potreba uobli¢avanja nove dugo-
rocne spoljnopoliticke linije koja ée sprediti ponovnu pojavu iskusenja kao $to je
bila Rezolucija Informbiroa iz 1948. i anglo-americka odluka od 8. oktobra 1954.
o Trstu. Kao idealno reSenje pokazalo se zauzimanje ekvidistance prema oba
bloka i uspostavljanje izbalansiranih odnosa sa njima kako bi se izbegla »Steta«
prouzrokovana favorizovanjem jedne ili druge strane.

Takva politika nosila je sobom niz prednosti. Na unutarpolitickom planu
ona je odgovarala odnosu politickih snaga u SKJ, pa i viSenacionalnoj strukturi
zemlje, Cija bi kohezija bila dovedena u pitanje radikalnim pomakom meduna-
rodne orijentacije bilo ka jednoj, ili ka drugoj strani. Istovremeno vanblokovska
politika davala je priliku obema vojnopolitickim grupacijama da se nadmecu za
prestiz i uticaj u Jugoslaviji, Sto je donosilo zna¢ajnu ekonomsku i vojnu korist
ovoj zemlji. Stalna upozorenja na opasnosti koje je sobom nosila blokovska kon-
frontacija u medunarodnoj zajednici i stvaranje psihoze u zemlji »opsadnog sta-
nja«, pak, dodatno su uévrséivali unutrasnje jedinstvo i legitimnost komunisticke
partije kao vodeée druStvene snage, nosioca odbrane suvereniteta i nacionaine
nezavisnosti Jugoslavije.
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Dalje zadrzavanje tesnih odnosa saradnje sa zapadnim silama u uslovima
normalizacije odnosa sa SSSR-om nije vise bilo nuzno, niti pozeljno. Jugosloven-
sko rukovodstvo, koje je i inace sve teze podnosilo mucne i dugotrajne pregovore
sa Zapadom i stalne pritiske sa te strane, sve negativnije je ocenjivalo svoj ukup-
ni status u ovom sklopu. Ideolosko-politicki posmatrano u tom »druStvu« se
osecalo kao »strano telo«, a na ekonomskom planu bila je prisutna izrazita i ne-
premostiva inferiornost. O€igledno je bilo da jugoslovenska privreda ni kolicin-
ski, ni po kvalitetu, ne moze zapadnom trziStu ponuditi konkurentnu robu i tako
vracati dobijene zajmove. Jugoslavija je u ovo vreme zapala u velike ekonomske
teSkoce Ciji je najbolji pokazatelj bio ogroman deficit u platnom bilansu od preko
400 miliona dolara. Nezavidan poloZaj privrede nametao je Jugoslaviji zauzima-
nje nove pozicije u medunarodnim ekonomskim odnosima i okretanje novim
trziStima. Tu se radilo o potrebi uspostavljanja Sire saradnje sa istoénoevropskim
drZavama, ali, mozda i u veéoj meri, §irokom i manje zahtevnom trZi§tu novoo-
slobodenih afro-azijskih zemalja.

Oblikovanje nove medunarodne orijentacije Jugoslavije u ovom periodu
mozZe se pratiti u okviru zbivanja vezanih za tri pravca njenog spoljnopoli-
tickog delovanja: »suzavanja« savezni§tva sa Zapadom, normalizacije odnosa
sa Sovjetskim Savezom i sve veéeg priblizavanja novooslobodenim afro-azij-
skim drzavama.

Slabljenje savezniCkih odnosa sa zapadnim silama proiza$lo je iz nove
medunarodne situacije u kojoj se Jugoslavija nasla posle sovjetskih inicijativa
za normalizaciju medusobnih odnosa. Naime, ona se vie nije osecala
ugrozenom od agresije isto¢noevropske vojne grupacije i smatrala je §tetnim
svaki politicki akt koji bi takvo stanje poremetio ili na neki nadin mogao biti
tumacen kao provokacija u tom kontekstu. Stoga se napusta praksa organizo-
vanja vojnih pregovora, a sastanci koji sa tim imaju veze se svode na razgovo-
re o tehnickim pitanjima. Jugoslovensko rukovodstvo odbija sve ostrije ulti-
matume Zapada o tome da je dalja vojna saradnja nemoguéa bez zajednicke
koordinacije planova odbrane i bez kontrole NATO-a nad koris¢enjem vojne
pomoci zapadnih sila Jugoslaviji. Ovakvi stavovi se tumacde kao mesanje u unu-
traSnje poslove zemlje i dovodenje u pitanje njene nezavisnosti. Isto tako, odbija
se svaki pokusaj Grcke i Turske za vezivanjem Balkanskog saveza za NATO-pakt
i deluje se u praveu eliminisanja njegove vojne komponente, a forsiranja poli-
ticke, ekonomske i kulturne saradnje ¢lanica.

Razgovori najvisih sovjetskih i jugoslovenskih rukovodilaca juna 1955. u
Beogradu probudili su sumnje zapadnih drzava da se Jugoslavija vraca u tabor
komunistickih drzava. U takvoj situaciji odbijanje jugoslovenskog rukovodstva da
dalje vodi sa Zapadom vojne pregovore shvaéeno je kao ofigledan znak neprija-
teljstva prema zapadnoj vojnoj alijansi i njenoj politici, prouzrokovan ideoloskim
zblizavanjem sa SSSR-om. Iako su sa jugoslovenke strane bila vidna nastojanja
da dokaze da ona ne menja svoj spoljnopoliti¢ki kurs, da se radi o potezima
opredeljenim principima aktivne miroljubive koegzistencije i da Jugoslavija ni-
kad ne »okrece leda« onima koji su joj pruzali pomoé u kritiénim vremenima,
zapadne sile su sve viSe razmisljale o revidiranju svoje politike u ovom sklopu.

Jugoslovensko rukovodstvo, sa svoje strane, nije imalo razumevanja za si-
tuaciju u kojoj su se nasli protagonisti vojne i ekonomske pomoéi Zapada Jugo-
slaviji pred svojim javnim mnjenjem. S ogoréenjem su primali objasnjenja od za-
padne sile, bez obzira na nacelnu podrsku normalizaciji sovjetsko-jugoslovenskih
odnosa, ne mogu biti sigurne koliki ée biti njen krajnji domet. Kao Sto je za za-
padne politicare bilo beznacajno obecanje da Jugoslavija ostaje na istim
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medunarodnim pozicijama, tako je i za jugoslovenske politicare bilo beznacajno
tumacenje funkcionisanja zapadnih politickih sistema kroz ¢ije institucije je ne-
mogude izboriti podrsku zemlji koja se tretira kao saveznik SSSR-a. Za Zapadu
se tesna saradnja sa Jugoslavijom sve viSe tumacila kao »brak sa davolom«, a u
Jugoslaviji vezivanje za blok burZoaskih drzava postaje teZak balast i »strano te-
lo« opasno po dalji opstanak socijalistickog sistema. I za jednu i za drugu stranu
jugoslovenska pozicija ekvidistance postaje idealni kompromis i optimalno
resenje u postojecoj situaciji.

Krajnosti posleratnog spoljnopolitickog lutanja Jugoslavije konacno su, ta-
ko, pomirene po isteku desetogodiSnjeg perioda traganja za najefikasnijom stra-
tegijom ocCuvanja nacionalne nezavisnosti i drustveno politickog sistema. Muko-
trpan put, od savezniStva sa isto¢noevropskim drzavama do tesnog vezivanja za
Zapad, zavr§io se zauzimanjem srediSnje pozicije i otvaranjem prema svetskom
Jugu. Time je jedna faza jugoslovenske spoljne politike bila definitivno zavrSena.

DRAGAN BOGETIC

YUGOSLAVIA’S TURN TOWARD THE WEST DURING THE
CONFLICT WITH THE COMINFORM

Summary

Following the conflict with the Soviet Union in 1948, Yugoslavia was faced
with heavy political, economic and military pressure, which forced the country’s
leaders to make radical changes in foreign policy and begin a »tactical turning
toward the West«. This turnabout, very unusual in that period of the world’s bi-
polarization, could be successfully carried out due to the mutual interest both
Yugoslavia and the Western powers had for finding a compromise that would
enable common actions in the international community. The extent of its suc-
cess, however, depended on a large number of internal and external factors de-
termining the foreign policies of the two sides.

The reasons for the frequent ups and downs in the cooperation between
the West and Yugoslavia are best shown by a classification of the specific factors
present, and their varying degrees, int he three major phases of Yugoslavia’s
conflict with the Cominform, from 1948. to 1955. The association between the
West and Yugoslavia was most pronounced at the time when the tension be-
tween the Cominform countries and Yugoslavia verged on war. After Stalin’s de-
ath, when the danger of armed conflict decreased, the former close economic
and military cooperation between Yugoslavia and the West also began to dege-
nerate. Yugoslavia’s decision to keep an equidistant position in regard to both
blocs became a definite choice toward the end of 1954 and in the course of 1955,
when relations with the Soviet Union were gradually normalized. In time this
course of action became the basis of the country’s new foreign policy, that of no-
nalignment.
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JUGOSLOVENSKA NARODNA ARMIJA
U TRSCANSKOJ KRIZI 1953. GODINE

ABSTRACT: Vojni angazman Jugoslovenske narodne armije u kul-
minaciji tr§éanske krize u jesen 1953. godine spada u nedovoljno poz-
nate dogadaje jugoslovenske istorije. Tekst je pokusaj da se rekon-
struiSe uces$ée jedinica JNA u ovom dramatiCnom dogadaju, na
osnovu raspolozivih izvora i literature.

Kulminacija krize oko suvereniteta Slobodne teritorije Trsta u periodu sep-
tembar — decembar 1953, u kojoj su i Italija i Jugoslavija posegle za oruZjem u
najsiroj meri, jos uvek nije dovoljno istrazena. Diplomatski deo tog disputa je
poznat zainteresovanoj javnosti, ali je vojni aspekat krize ostao po strani poseb-
no kada je re¢ o uceséu jedinica JNA u izazovu krize oktobra 1953. Mnoge sinte-
ze domacdih i stranih autora (pa ni voluminozno delo Darka Bekica o spoljnoj
politici Jugoslavije u periodu 1949-1955.) nijednu recenicu nisu posvetile drama-
tici jugoslovenskog vojnog angazmana u pomenutim danima. Rec je o interesan-
tnom segmentu, bez koga nije moguée svestrano sagledati posleratnu istoriju Ju-
goslavije i njene armije, kojoj je ovo bio jedan od najozbiljnijih izazova.

Angazman Jugoslovenske armije oko Trsta imao je duzu predistoriju — od
borbi za taj grad (do 3. maja 1945), preko povlacenja njenih snaga u okolinu i okvire
Odreda u Zoni B (od 12. juna 1945) i kriza sa prisustvom poljskih emigrantskih sna-
ga (1946), ili povlacenja dela saveznic¢kih okupacionih snaga (septembra 1947), koje
je teklo paralelno sa stvaranjem slobodne teritorije Trsta. Konacno, Trst je imao
specifinu ulogu u informbirovskom okruzenju Jugoslavije, posebno u planovima
NATO pakta za slucaj agresije SSSR-a i njegovih satelita na Jugoslaviju.!

Dana 29. avgusta 1953. novi predsednik italijanske vlade Puzepe Pela akti-
virao je, u saglasnosti sa ministrom odbrane i nacelnikom Generalstaba, deo
kopnenih i pomorskih snaga Italije. Navodno, povod za takvu akciju bio je oStar
napad poluzvani¢ne, jugoslovenske novinske agencije »Jugopres«. Pokret itali-
janskih pomorskih snaga iz maticne luke Taranto potvrdio je i jugoslovenski po-
morski atase, koji je samo sat vremena po svom dolasku na Jadransku obalu vi-
deo italijansku flotu kako uz obalu plovi na sever, ka Jugoslaviji. Dan kasnije

! Zbomik NOR-a, tom XJ, knj. 4, str. 841, 856-893, 965-966, 1038, 1069, 1100-1101; Dokumenti
o spoljnoj politici SFRJ, 1945, Beograd 1984/6. str. 81, 82, 98, 100-102, 112; isto, 1946, knj. I, str. 37, 84,
85, 89, 177-8, 278-280; isto, 1946, knj. I, str. 127; isto, 1947, knj. I, str. 13-15, 122-4; isto, 1947, knj. Ii,
str. 165; isto, 1948, str. 25-26, 82-84, 107~108, 143, 149-150. Franklin Lindsay, Beacons in the nightwith
the OSS and Tito’s partisans in wartime Yugoslavia, Stanford Univ. Press, Ca. USA 1993, str. 291, 313~
3181 330-331; Geoffrey Cox, The road for Trieste, Ed. William Heineman, UK first publ. 1947. passim;
Enciklopedija Jugoslavije, knj. VIII, Zagreb 1968; str. 377, Darko Bekié, Jugoslavija u hladnom ratu, Za-
greb 1988, str. 52, 332, 366-378.
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»Tanjug« je optuzio Italiju za stvaranje ratne psihoze oceniv§i da je pokret njenih
trupa u kontekstu italijanskih teznji da zauzme ne samo Zonu A nego i Zonu B.2
»Narodna armija« je 3. septembra izvestila da su prema pisanju italijanske §tam-
pe (»Tempoc) izvesne italijanske jedinice kopnene vojske i mornarice primaknu-
te istoCnoj granici. Kretanje italijanskih oklopnih divizija »Narodna armija« je
sarkasti¢no prokomentarisala re¢ima »oslobodi nas boze te grdne sile«. Sliéno su
prokomentarisane i italijanske tvrdnje o najviSem stepenu stanja nacionalnog du-
ha njihove vojske i teze o0 »napredovanju ka Ljubljani«. »Poznajemo Italijane a i
oni nas poznaju da bi se zanosili iluzijama da smo se mi Jugosloveni prepali po-
kreta njihove mornarice, *oklopnih divizija’, *tenkova i vojnih automobila’«. Kon-
statovano je da »talijanska kampanja ucjena ni koga ne uznemirava i ne plai«.3
Jugoslovensko vojno rukovodstvo se nije previse zabrinulo zbog italijanskog voj-
nog pokreta, pa je tek 5. septembra izdalo naredbu da se formira MeSoviti
zdruZeni odred, od snaga Eskadre Jugoslovenske ratne mornarice (JRM). U ovaj
plovni sastav trebalo je da udu sledeée snage JRM: 6. divizion razaraca, 11. i 76.
divizion torpednih ¢amaca, 38. divizion patrolnih brodova i Odred pomoénih
brodova. Mesovitom zdruzenom odredu, koji je obuhvatio udarne snage JRM,
stavljeno je u zadatak da u sadejstvu sa 1. proleterskom pesadijskom divizijom iz
Postojne, Odredom JNA u Zoni B (motorizovani puk) i avijacijom »sprijeci ula-
zak stranih trupa u Zonu B i njihovo dalje napredovanje prema Istri, da sprijedi
povredu teritorijalnih voda Zone B i Istre i energi¢no djeluje protiv povrede vaz-
dusnog prostora nad Zonom B i Jugoslavije od talijanske avijacije.«*

Najvedi deo snaga JNA koncentrisanih u zapadnoj polovini Jugoslavije, 5.
vojna oblast i 3. vazduhoplovni korpus, bile su ve¢ od sredine avgusta 1953. an-
gazovane u pripremi za izvodenje manevra. Sticajem okolnosti veliki manevar
odrzan septembra 1953 (najveéi do manevra odrzanog 1971 — »Sloboda 71«) odi-
grao se u vreme kada je vojnopoliticka situacija oko Slobodne teritorije Trsta
pocela da se komplikuje. Naredbu za izvodenje manevra potpisao je vrhovni ko-
mandant oruzanih snaga FNRJ 14. avgusta 1953. i u njoj je naznaceno da ée se
veliki manevar na teritoriji 5. vojne oblasti izvrsiti u septembru 1953. godine.’

Odmah po objavljivanju naredbe, 15. avgusta, jedinice odredene da
ucestvuju u manevru otpocele su vezbe. Prva polovina septembra je ove sastave u
celini zatekla van maticnih garnizova na $irokoj manevarskoj prostoriji severoi-
stocno od Zagreba. Najve¢i deo kopnenih i vazduhoplovnih snaga JNA, koje bi
uCestvovale u odbrani slovenackog primorja ili eventualnoj akciji na Trst, nasao
se daleko od bilo kakve angazovanosti u ovoj fazi krize. Izuzetak su bile snage
koje su se ve¢ nalazile u Siroj tr§¢anskoj okolini: Odred JNA u Zoni B, 1. prole-
terska divizija, MeSoviti zdruzeni odred, kao i snage 21. vazduhoplovne divizije
na aerodromima Pula i Zadar, odnosno 5. pomorske zone u Puli i okolini.6

U meduvremenu novi govori Tita u Puzepe Pele nisu nagovestavali smi-
renje situacije. U Okroglici 6. septembra, Tito je izjavio da su italijanski vojni
pokreti akt agresije, bez obzira na to $to nije bio sukoba, dodavsi: »Mi uvijek

2

© D. Bekié, n. d., str. 535-536.
* Prasina Duzepa Pele, »Narodna armija«, br. 737,3.9. 1953, str. 1i 5.

* Razvoj oruzanih snaga SFRJ 1945-1985 (dalje: Razvoj OS SFRI), knj. 5, Ratna mornarica,
Beograd 1988, str. 48-49.

* Narodna armija, br. 735, 20. 8. 1953, str. 1; Za domovinu (list 5. vojne oblasti — Zagreb), 22.
8.1953.

§ Operacijski dnevnik 32.bad/14.mad, za period avgust-novembar 1953, Muzej Jugoslovenskog
ratnog vazduhoplovstva u Zemunu; Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 48-9.
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imamo vremena da posaljemo divizije i da protivnika onemogucimo da sprovede
svoju nameru«.” »Narodna armija« je italijansku akciju nazivala »deplasiranom
vojnodiplomatskom komedijom Rima« ili »don kihotovskim pohodom Puzepe
Pele«, uz pregrit optuzbi za italijanski faSizam, teror nad Slovencima ali i kuka-
vi€luka Italijana u proslom ratu: »Mi smo v1d_]e11 njihove divizije! I ne jednu-dvi-
je... naoruzane i razoruzane«.t

Tek 12. septembra brodovi MeSovitog zdruzenog odreda JRM dovedeni su u
punu borbenu gotovost, po naredenju Komande JRM. Tog dana registrovan je po-
kret dva razaraca iz Sibenske luke za Rijeku, odatle 14. septembra za Pulu, gde su se
skoncentrisali glavni sastavi Eskadre JRM u oéekivanju daljih naredenja. Stab Eska-
dre nalazio se ve¢ u Puli na Stabnim brodovima »Istranka« i »Mornar«. Posle prije-
ma naredenja za formiranje MeSovitog odreda, komandant Eskadre admiral Josip
Cerni izdao je organizacijsko naredenje i sledeeg dana borbeno uputstvo za
izvrSenje zadatka i prebaziranje plovnih objekata i sastava u rejon Zone B. Cernije-
vo borbeno uputstvo je odredilo marSevski poredak i postupak jedinica odreda u
toku prebaziranja u lukama Zone B, zatim stepen pripravnosti u lukama, nacin
osmatranja mora i vazduha, postupak u slucaju provokacija i povreda carinskog po-
granicnog pojasa, prava upotrebe oruzja i nain rada posada. Obucenost posada u
Eskadri / odredu bila je zadovoljavajuca. Borbena obuka posada je bila zavrSena,
kao i godiSnji program artiljerijskih 1 torpednih gadanja. Grupe, odredi i divizioni
savladali su zdruzeno plovljenje i osnovna takticka dejstva. Plovni sastavi nisu bili
obuceni u zdruzenim dejstvima raznorodnih sastava u sadejstvu sa avijacijom.®

Paralelno sa dolaskom snaga JRM u Pulu, odvijale su se prve aktivnosti na
velikom manevru u hrvatskom Zagorju. Snage »plavog« prodrle su 14. septem-
bra iz pravca Madarske ka Zagrebu oko 20 km i time je zvani¢no otpoceo veliki
manevar.!’ Ovoj »smotri snage i ubojne moci INA« prisustvovali su 1 visoki strani
gosti kao posmatraci. Britanci su prednjadili sa veteranima Drugog svetskog rata,
feldmarSalom Montgomerijem i generalom DZonom Hardingom. Tu su bili i za-
menik nacelnika grékog generalstaba, zatim generali americke, francuske i tur-
ske armije i Sef americke misije za dotur pomo¢i Jugoslaviji u okviru sistema voj-
ne pomodi, general Harmoni.!! U dva navrata na manevrima se pojavio i marsal
Tito u pratnji generala Gosnjaka i Zezelja (21. 1 23. septembra). U drugom obila-
sku manevarske prostorije Tita su pratili i Kardelj, Rankovié, Pijade i republicki
prvaci Stambolié, Bakari¢, Pucar, KoliSevski i Jovanovié.?2 U manevru, kojim je
rukovodio komandant 5. vojne oblasti general-pukovnik Kosta Nad, bilo je an-
gazovano oko 50.000 pripadnika kopnene vojske i ratnog vazduhoplovstva. Tu su
bile jedinice 11. korpusa, 14. proleterske divizije, 20. tenkovske divizije, 7, 10. i
11. proleterske brigade, 101. gardijskog pesadijskog puka, 79, 153. peSadijskog
puka, konji¢kog puka iz Cakovca itd. AngaZovan je i znacajan deo vazduhoplov-
nih snaga: snage 32. 1 37. divizije, 184. i 185. avio-puka, 322. puka veze, 151. vaz-
duhoplovne baze i druge.®

7 D. Bekié, n. d., str. 535.

8 Odlucan odgovor »Narodna armijax, br. 738, 10. 9. 1953,
® Razvoj OS SRFJ, knj. 5, str. 49-50.

' Narodna armija, br. 740, (20.9.1953.) str.1.

" Narodna armija, br. 739, (17. 9. 1953) str 1-2.

2 Narodna armija, br. 741, (24.9. 1953.) str. 1.

¥ Razvoj Oruzanih snaga SFRJ, knj. 3-1, Kopnena vojska, Beograd 1988. str. 87-88; Predrag
Peji¢, Celi¢na krila, Beograd 1985, str. 86; Operaczjskt dnevnik 32. lbad/14. mad; Narodna armija, br.
742,27.9. 1953, str. 2.



72 Bojan B. Dimitrijevié

Manevar je imao dve faze. U prvoj fazi inicijativa je data agresoru fj. »pla-
vom« koji je napadao pravcima Koprivnica—Krizevei-Vrbovec i Bjelovar-Zagreb
sa tendencijom obuhvata Zagreba. Branilac, »crvenik, od 14. do 20. septembra
nalazio se u povlacenju, konsolidovanju pozadine i pripremama za protivudar.
Dana 23. septembra usledio je preokret: juri§ snaga »crvenih«, odbacivanje agre-
sora i likvidacije njegovih izolovanih snaga. Na glavno uporiste agresora, kod
mesta Sv. Ivan Zelina, bacen je padobranski desant koji je oznacio definitivan
slom »napadaca«.*

Strani vojno-diplomatski predstavnici i §tampa pozitivno su ocenili mane-
vre. Saveznicki generali su isticali pozitivne karakteristike jedinica JNA koje su
ispoljene na manevru. Posebno je nagla§ena velika pokretljivost jedinica, visok
moral ljudstva, uspesno savladavanje tehnike dobijene u okviru programa vojne
pomoci tokom 1951-1953. Bilo je i preterivanja, kao kod turskog predstavnika,
koji je izjavio »kada sve to vidimo prsa nam se Sire od radosti«. Americki pred-
stavnici su se posebno interesovali za partizanski odred »crvenoge, jednu od »re-
gularnih jedinica« ostavljenu u pozadini iza linija »plavog«.!s Italijanska §tampa
nije skrivala negativni odnos prema manevru u Jugoslaviji, isti¢uéi da novinari
nisu imali slobodu pracenja manevra pa time ni uslove za objektivnost informi-
sanja. Dva osnovna pitanja bila su prisutna u italijanskoj $tampi: zasto su se ma-
nevri odrzavali u to vreme i na tom mestu, i to su dovodili u vezu sa problemom
oko Trsta, i zaSto u manevar nisu bile ukljuene i italijanske jedinice? Uz komen-
tar da odbrana ovog »delikatnog pravca« od agresije sa istoka ne moze da se za-
misli bez ucesca italijanskih snaga.'s

Posle svefanog defilea 27. septembra 1953, snage JNA uputile su se u ma-
ti¢ne garnizone. Dobar deo jedinica koje su uestvovale na manevru za manje od
desetak dana bio je ponovo aktiviran, ali ovaj put u ratnim okolnostima.

Odluka saveznika da svoja mandatna prava i upravu u Zoni A prenesu na
italijanske vlasti oznacila je pocetak zategnutosti oko Trsta i nastanak tr§canske
krize. Osmi oktobar bio je njen pocetni dan. Americki izvori opisuju turoban iz-
gled jugoslovenskih oficira na prijemu u americkoj ambasadi te veceri, priprem-
lienom u Cast jugoslovenskog generala Vuckoviéa koji se vratio sa pregovora u
Sjedinjenim Drzavama.' U isto vreme snage 1. proleterske divizije, rasporedene
u garnizonima Postojna, Pivka, Vipava, Ilirska Bistrica i dr. dobile su naredenje
da udu u Zonu B radi pojacavanja tamo$njeg odreda JNA.* Jo§ tokom prethod-
ne no¢i organizovane su ekipe vojnika iz 155. artiljerijskog puka u Postojni, koje
su krenule ka Gorici, a odatle na jug ka Sezani i nazad ka Postojni, ispisujuéi
parole crvenom farbom »Tukaj smo Slovenci!« Nastala je gotovo komicna situa-
cija kada je u pretpostavljenu komandu stigao izvestaj da su parole ispisivane i
éirilicom, Sto je odavalo nacionalnu pripadnost onoga ko je pisao parole.?

Dana 8. oktobra u 21.50 h telefonom je naredeno komandantu Eskadre
JRM da sutradan ujutro sa svojim odredom bude u Zoni B radi zastite njene

“ Razvoj OS SFRI, knj. 3-1, str. 87-88; Stojan Jovi¢, Pod kupolom padobrana, Beograd 1980,
str. 12.

B Narodna armija, br. 742, 27.9. 1953, str. 2.
* Kako prenosi »Narodna armija« u br. 742 i 743.
" D. Bekié, . d. str. 547.

¥ Razvej OS SFRJ, knj. 5, str. 50. Raspored jedinica 1. proleterske peSadijske divizije (VP 1101)
po navedenim garnizonima autor je ustanovio pregledajuéi tehni¢ke knjiZice mitraljeza Browning M-2
u 253, oklopnom bataljonu, Vipava 1988.

® Dusko Trifunovié, Tukaj smo Slovenci! »Komunist«, 22. 7. 1988, str. 24.
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obale. Posle upuéivanja signala plovnim sastavima za stupanje na snagu narede-
nja za prebaziranje i borbenog uputstva sa prilozima o nacinu dejstva, operativni
deo $taba ukrcao se na komandni brod 6. diviziona razarac »Triglav«. U 02.00 h
9. oktobra plovni sastav Eskadre otplovio je u Zonu B. U akciju je krenulo 4 ra-
zarata, 8 patrolnih brodova i 38 torpednih camaca iz 6, 11, 38. i 76. diviziona. Jo$
Cetiri torpedna ¢amca 25. gardijskog mornari¢kog odreda ostala su u pripravnosti
kao rezerva u Puli.?

Vazduhoplovne snage 3. avio-korpusa stavljene su u stanje pripravnosti
u toku nodéi 8/9. oktobra 1953. U 32. bombarderskoj diviziji ovog korpusa uz-
buna je data telefonom u 00.10 h. Kuriri su odmah krenuli u grad da probude
oficire. Prvi kamion sa vazduhoplovcima stigao je na zagrebacki vojni aero-
drom u 2.15 h. Te noéi mladi i neobuceni Soferi prouzrokovali su dosta pro-
blema u sakupljanju stare§ina. Divizija je stavljena u pripravnost br. 3, a svaki
od pukova izdvojio je par aviona u pripravnost br. 2. Vojnici su odmah poceli
da guraju avione na ratne stajanke 1 da Ciste rulne staze i pistu. Uspostavljena
je i veza sa drugim jedinicama. Uzbunu je dobila i komanda 34. vazduhoplov-
ne zone koja je stavila u pripravnost svoja skladista, radionice, inZinjerijski
bataljon i protivavionski divizion.?!

Sli¢na situacija bila je u Cerklju kod Brezica u pukovima 37. divizije. To-
kom noéi u garnizon su stigli vazduhoplovci i poceli pripreme svojih lovaca-bom-
bardera F-47D Tanderbolt i juriSnika I1-2 Sturomovik. Ovi poslednji veé su bili
davno dotrajali i predvideni za rashod. Ipak, ljudstvo 96. i 138. puka osposobilo
je vedinu svojih jurisnika, kao i jedan broj povucenih Sturmovika koji su stajali sa
strane simboli¢no nazvani 139. puk.? Ubrzo je iz sastava 21. divizije u Puli u Cer-
klje doleteo i 83. puk naoruzan ameri¢kim F-47D i prepotéinio se 37. diviziji
¢ime je jedinica postala glavna udarna snaga na pravcu dejstava prema Trstu.
Preostale snage 21. divizije nalazile su se u Zemuniku kod Zadra, naoruzane
dvomotorcima Moskito (97. puk) i lovcima-bombarderima F-47D (172. puk).
Ovaj potonji uputio je odmah jednu eskadrilu u Pulu, kao zamenu za 83. puk.?

U svanuce 9. oktobra plovni sastavi Eskadre nalazili su se u borbenoj goto-
vosti na samoj granici Jugoslavije. Raspored pomorskih snaga bio je sledeci: 6.
divizion razaraca na sidriStu u Koparskom zalivu (kasnije na sidritu u Piran-
skom zalivu), 38. divizion patrolnih brodova u lukama Kopar i Izola, 11. divizion
torpednih ¢amaca u Umagu i Novigradu, 76. divizion torpednih ¢amaca u Porecu
i Stabni brodovi u Piranu. U toku dana komandanti Eskadre, Vojne oblasti, 1.
proleterske divizije i Odreda JNA u Zoni B sastali su se na gradini Socerb, iznad

* Razvoj OS SFRI, knj. 5, str. 501 prilog 7. Razaraéi 6. diviziona bili su: 51 »Triglav«, 52 »Bio-
kovo, 53 »Durmitor« i 54 »Ugka«. Patrolni brodovi bili su jugoslovenske konstrukcije tip PBR-5011
to: 501 do 508. Torpedni ¢amei bili su tipa »Higins«, originalne americke izrade samo jedan, a ostali
proizvedeni u vremenu 1949/52. u brodogradilidtima na Korculi. Kod 76. diviziona bilo je 15 torpednih
¢amaca, brojevi 120, 136,137, 139, 141, 142,143,146, 147, 124, 125, 127, 128,1291131. Kod 11. diviziona
bili su: 106, 108-118, 132, 133, 150153, 159, dva torpedna Eamca bivie mornarice Kraljevine Jugosla-
vije, (TC-391 1 TC 392), kao i TC-301, za koga nemamo identifikaciju o tipu. 25. gardijski mornari¢ki
odred imao je »Higinse« sa br. 127-130.

. Operacijski dnevnik 32. Ibad/14. mad, od 9. oktobra nadalje.

= Aeroplan, jul-avgust 1989, br. 4, »Tanderbolt« (B. Dimitrijevi¢ i O. Petrovi¢), str. 6. Izjava
penz. ppuk. Ijubomira Krsti¢a autoru decembra 1989, Noyi Beograd, Izjava biv. vodnika Ilije Kra¢uno-
va autoru, avgust 1986, Beograd.

¥ Referat za istorijat 21. me3ovite avio-divizije (1949-1956), K. 6-1, Muzej JRV; Istorijat 172.
Ibap, (1953.) spomen-soba ove jedinice (vp 5607), aerodrom Golubovci. Autor je napravio prepis 5. 12.
1989.
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Miljskog zaliva, radi upoznavanja sa situacijom i utvrdivanja sadejstva u
izvrSavanju zajednicke akcije.?

Snage 5. vojne oblasti (23. korpus u Ljubljani, 20. tenkovska divizija u Sisku
i delovi 11. korpusa u Zagrebu) stavljene su u stanje pokreta: »Truba je svirala
uzbunu a deZurni garnizona stajao je mirno pored njega. Pocinjao je 9. oktobar
1953. Uskakali smo u kamione...« Ovo je bila slika kakva se mogla videti u veéini
garnizona u Sloveniji i Hrvatskoj.” Poceo je veliki pokret. Sve oklopne i motori-
zovane jedinice sa tog podrucja hitno su pripremane i prebacivane u Istru, Slove-
nacko primorje ili u druge krajeve Slovenije. Snage 20. tenkovske divizije (232.
tenkovska brigada-Jastrebarsko, 268. tenkovska brigada—Vrhnika i druge u Pe-
trinji i Sisku) krenule su ka granici. Pored toga, iz Kragujevca je u Sloveniju vo-
zovima prebacena 252. tenkovska brigada kao rezerva Vrhovne komande.? Ovo
prebacivanje sa istoka zemlje treba mozda posmatrati u kontekstu naredenja ko-
je je Tito izdao komandantu 5. vojne oblasti generalu Nadu o tome da ne salje
americke tenkove, jer to nije »zgodno« zbog americkih snaga koje su se nalazile
u Trstu, ali i posmatraca, ve¢ da se $alju sovjetski tenkovi (T—34), kakve su imale
jedinice na istoku, do kojih je nesto kasnije pocela da stize americka oklopna
tehnika iz sistema vojne pomoéi.’ U ostalim tenkovskim sastavima i Upravi
oklopnih jedinica, kao i u celom Generalstabu, obustavljena su odsustva 1 po-
jacano je deZurstvo.®

Vec prvog dana pojave jedincia JNA u Zoni B poceo je talas prijavljivanja
dobrovoljaca sa ove teritorije. Upis je vodila organizacija Saveza boraca. U ko-
parskom srezu se 9. oktobra prijavilo 1200 dobrovoljaca, a njihov broj je do 13.
oktobra narastao na 4000. Do 16. oktobra srez Buje dao je 3000 dobrovoljaca.
»Narodna armija« je izveStavala da ée se »ovih dana pristupiti obrazovanju po-
sebnih dobrovoljackih brigada«. Specijalni izvesta¢ ovog lista javljao je i sledece:
»Veliki je broj Italijana koji se javljaju kao dobrovoljci« m.»

Snage JNA koje su se uputile ka Trstu i okolini narod je pozdravljao kli-
canjem i parolama (»Napred tovarisi, mi grejemo za vamil«, kako svedoce dopi-
snici »Narodne armije«). Bilo je i mestana koji su se peli na tenkove i vozila u
zelji da krenu sa vojskom. Visok moral vojske osvedoden je slicnim ponasanjem.
Znak za uzbunu i naredenja da se kreée na Trst propraceni su (u »jedinici pu-
kovnika Novakovi¢a«) »klicanjeme« i »pesmom« sa kojom se kretalo na zapad.3

Aktivnosti snaga koje su pokrenute ili stavljene u pripravnost ukljucivale su
pozivanje rezervista (neki su od njih bili veé pozivani za septembarski manevar), po-
sedanje poloZaja, ukopavanje artiljerije, izradu vatrenih polozaja za tenkove ili trup-
nu  protivvazduSnu odbranu, maskiranje sredstava, rekognisciranje terena,
proucavanje terena buduéeg dejstva, kao i sastava i lokacije neprijateljskih snaga i
cilieva za unitavanje (narocito u avijaciji). U jedinicama koje su ostale u drugom
eSalonu vriena je dekonzervacija sredstava koja su ¢uvana u ratnim stokovima, kao i
popuna municijom. Ove aktivnosti registrovane su u periodu 9-13. oktobra 3

* Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 50.

» Isto, knj. 3-1, formacije prema prilogu ovoj knjizi, Lj. Trifunovié, ». n.

* Razvoj OS SFRJ, knj. 3-2, Beograd 1988, str. 173.

* Isto; Milovan Bilas, Druzenje sa Titom, Beograd 1990, st. 77.

* Razvoj OS SFRJ, knj. 3-2, str. 173.

® Narodna armija, br. 745, 15. 10. 1953, str. 2; Isto, br. 746, (22.10. 1953) str. 2.
% Isto, br. 745, 15. 10. 1953, str. 2.

* Za domovinu, oktobar 1953; Operacijski dnevnik 32. Ibad/14. mad. za period 9-13. ok-
tobar 1953.
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U govoru na leskovackom aerodromu 10. oktobra marsal Tito je pred de-
setinama hiljada okupljenih rekao da je »naredeno da naSe trupe udu u Zonu B,
kao pojacanje odredu koji je tamo«. Sutradan, na govoru u Skoplju, Tito je iz-
medu ostalog izjavio »Ja kazem da ¢emo mi uvijek paziti na to da li ¢e talijanski
vojnik stupiti u Zonu A. Onog momenta kad on tamo ude — mi éemo u¢i u tu
zonu«.® Te burno odobrene re¢i nasle su put i do boraca na samoj liniji fronta.
Na éelne polozaje ka Zoni A postavljeni su zvucnici koji su emitovali magneto-
fonske trake sa Titovim govorima. U jedinicama, posebno onim koje su bile dalje
od granice, odrzavani su »protestni mitinzi po pitanju Trsta, upuceni telegrami
marsalu u kojima se obec¢ava da ¢e se boriti za Trst i svaki pedalj zemlje«. Orga-
nizovano je i sluSanje govora preko radio-aparata. Vojnicima je Citana Stampa sa
govorima i tekstovima Tita, Kardelja, Rankovica, Dilasa i Pijade, »te davana po-
trebna objasnjenja« u skladu sa njihovom sadrzinom i situacijom. Sastanci osnov-
nih organizacija SK bili su takode u funkciji tr§éanske krize. (Na primer u auto-
bataljonu, bataljonu veze i protivavionskom divizionu na aerodromu Pleso 26.
oktobra razradivan je ¢lanak Edvarda Kardelja o jugoslovensko-italijanskim od-
nosima.) I moral rezervista bio je na visini.® U 32. vazduhoplovnoj diviziji od 167
pozvanih do 15. oktobra javilo se 160. Na manevru su neki rezervisti gundali
zbog takvih poziva, dok sada to nije bio slucaj. Uopste uzev, disciplina je bila
mnogo bolja nego u redovnim prilikama. U ovoj jedinici 12. oktobra je konstato-
vano: »U jedinici je silno raspoloZenje, moral je na velikoj visini, svi bi se tukli sa
Italijanima...«*

Borbeni moral posada brodova Eskadre JRM bio je takode na zavidnoj vi-
sini i raspoloZenje mornara veoma ofanzivno, tako da je Vrhovni komandant
smatrao za potrebno da uputi opomenu »da se radi oprezno i da se ne prave
gluposti«. Plovne sastave u lukama severne Istre i Slovenackog primorja i zaleda
narod je prihvatio sa ogromnim odusevljenjem. Komande jedinice JRM usposta-
vile su vezu sa politickim i dru§tvenim organizacijama tog kraja sa kojima su se
odvijali »veoma prisni odnosi«.> Seljaci iz Zone B pomagali su vojsku, koja se
razmestila po njihovom kraju. Bili su to Slovenci, mada armijska §tampa sugeriSe
da su i Italijani pomagali Titove vojnike, grdeci svoje sunarodnike sa druge stra-
ne granice. Vojsci je davano svako slobodno mesto pod krovom za smestaj. Lo-
kalne opstinske vlasti poklonile su u viSe navrata jedinicama JNA radio-aparata,
kino projektore, cigare, kolace, preobuku. Organizovane su i kulturno-umet-
nicke priredbe. Iz Zone A takode su se Cule ili videle parole: »Zivela JNA«,
»Dodite ¢ekamo vas!« Sve je govorilo da je moral angazovanih snaga JNA bio
vrlo visok, kako su sugerisali specijalni novinski izvestaji, koji su naglasavali tezu
»dve vojske — dva morala«, ukazujuéi na nizak moral italijanskih snaga.’

Visok moral ogledao se i u pesmama kgje je tih dana pevala vojska. Parole
— »Zona A, Zona B, biée naSe obadve«, »Zivot damo Trst ne damo«, »Pela-
Dzukela«, dopunjavane su poznatim partizanskim melodijama sa prilagodenim
tekstom:

— Druze Tito, $alji nam bacace, pa da vidi§ kao Pela skace!
— Druze Tito, de si, de si, nasred Trsta top iznesi!

2 D. Bekié, 1. d., str. 549.

3 Narodna armija, br. 745, 15. 10. 1953, str. 1; Operacijski dnevnik 32lbad/14. mad. passim.
* Operacijski dnevnik 32. Ibad/14. mad, za navedene datume.

% Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 50.

* Narodna armija, br. 745, 15. 10. 1953; Isto, br. 746, 22. 10 1953; isto, br. 747, 29. 10. 1953.
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— Druze Tito, samo reci, zborno mesto je na Rijeci!
- Oj devojke, devojéice, ne dam Trsta i Gorice!

— Mi neéemo Trsta dati, makar bilo ratovati!

- Neka znade Amerika da smo évr§éi od Eelika

i Velika Britanija da nijesmo kolonija!?

Mnogi tenkovi i samohodni topovi bili su ispisani parolama, a sli¢no je
bilo 1 u nekim avijacijskim pukovima. Na »§turmovicima« 96. i 138. puka bile
su ispisane parole: »Napred u pobedu za oslobodenje Trsta, »(Ne damo)
Trst 1 svoj narod«, »Gromovnik-Pela Dzukela« i sli¢ne, kako svedode sacuva-
ne fotografije.

Snage Jugoslovenskog ratnog vazduhoplovstva (JRV) na zapadu Jugoslavi-
je bile su organizovane u 3. avio-korpus, kojim je komandovao general-major
Vlado Mateti¢. Njegove tri divizije bile su resprektivne, kako po moralu, borbe-
noj gotovosti, tako i delom rasplozivom tehnikom. Ova jedinica imala je oko 240
aviona, a na njenoj teritoriji nalazila se Visa vazduhoplovna $kola u Ljubljani sa
preko 40 klipnih lovaca S-49C i Jak 185 $kolskog puka. Ipak, ceo korpus nije
imao nijedan mlazni avion.* Nasuprot 3. korpusu JRV, bile su italijanske snage,
organizovane u 56. vazduhoplovne takticke snage NATO-a, ¢ija su oStrica bile tri
avio-brigade (ekvivalent po brojnosti diviziji JRV) kompletno naoruzane mlaz-
nim F-84G TanderdZet.** Jugoslavija je takode posedovala 54 aviona tog tipa, do-
bijena u okviru vojne pomoci. U trenutku izbijanja tr8éanske krize avioni su se
nalazili u Batajnici u sastavu 44. divizije koja se od juna postepeno preoruzavala
na ovaj tip, ili u Centru za preobuku pilota na mlazne avione.* Nedostatak mlaz-
ne avijacije, na zapadu zemlje, u kljucnom trenutku po JNA, refen je tako §to je
jedini nekompletno obuceni mlazni puk: 117. sa 14 mlaznjaka doleteo u Zagreb
veC 14. oktobra, stavljajuci se direktno pod komandu 3. avio-korpusa. Puk je za-
poceo letenje dva dana kasnije. ViSe svedoka iz 37. divizije na aerodromu Cer-
klje seca se prvog naleta mlaznjaka iz Batajnice nad ovim slovenackim aerodro-
mom i panike nastale medu vazduhoplovcima, koji su pomislili da je to nalet
italijanske avijacije! Istog dana (16. oktobra), ljudstvo 379. inZinjerijskog bataljo-
na pocelo je da §iri pistu zagrebackog aerodroma za po 200 metara sa svake stra-
ne radi stvaranja adekvatnijih uslova za dejstva TanderdZeta. Dana 25. oktobra
specijalna ekipa JRV vrSila je pregled deonice autoputa, sa koje je bilo pred-
videno dejstvo mlaznjaka. Ovaj puk ubrzo je dobio zadatak zastite Zagreba uz
lokalne snage protivvazdusne odbrane.®

Glavni oslonac snaga JRV u tr§éanskoj krizi bili su tri avio-puka naoruzana
jednomotornim klipnim lovcima-bombarderima F-47D Tanderbolt. Oni su vrsili
zadatke patroliranja, zastite vazdu$nog prostora i izvidanja, a u jednoj situaciji
172. puk (Pula-Zadar) izv$io je vezbu sadejstva sa konvojem JRM, u sektoru

¥ Prvi navedeni stih spevao je jedan mornar sa broda koji je bio u »luci N« (Narodna armija,
br. 746, 22. 10. 1953).

* Foto dokumentacija Tanjuga kao i privatna foto kolekcija Milana Micevskog, Novi Beograd.

¥ Prema brojnom stanju 3. avio-korpusa za dan 1. 1. 1954. Toga dana u okviru korpusa bilo je
272 aviona, od toga 58 neispravnih u okviru tri divizije sa 10 pukova, 1 trenaznom eskadrilom, 1 hidro-
eskadrilom i tri $tabna avio-odeljenja. Neregistrovano, Muzej JRV.

® Italian air force, 1945-1978, Military Air Arms series, Midland Co. publ. 1983. str. 56/61.

“ Bojan Dimitrijevi¢ i Milan Micevski, JETS avioni zapadnog porekla u jugoslovenskom nao-
ruZanju 1953-1974, Beograd 1991, str. 6-7.

® Operacijski dnevnik 32. Ibad/14. mad; B. Dimitrijevi¢ i M. Micevski, 7. d., str. 6-7; Seéanja Lj.
Krstiéa i I. Kracunova.
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Piran-Koper.* Sledeéi osnovni tip bio je dvomotorni bombarder/izvida¢ Moskito.
Taj tip imala su Cetiri puka i oni su predstavljali bombardersku okosnicu, a po-
sebno su se istakli u izvidackim misijama. Ipak, 32. divizija koja je bila opremlje-
na ovim tipom nije posedovala znatan broj sposobruh Moskitosa. Obicno se taj
broj kretao izmedu 3 i 38 aviona. Ovaj sastav je imao veliki broj avio-poletanja,
ponekad od 79 do 115 u jednom danu. U kasmjem periodu tr§éanske krize, broj
upotrebnih aviona i nacin koriScenja sveden je tako da se jedan broj aktivno kori-
stio, a drugi deo Cuvao radi resursa koji su iz dana u dan smanjivani zbog inten-
zivne upotrebe. Dana 21. oktobra izvrSena je provera startovanja za akciju iz pri-
pravnosti br. 3 i to sa jednim parom iz 88. puka i odeljenjem iz 109. puka.
Potrebno vreme od pripreme do poletanja u akciju, iznosilo je 57 minuta.*

Vazduhoplovne snage 3. avio-korpusa imale su 10. novembra takticku
vezbu. Tema vezbe je bio udar po aerodromu Ajdovs€ina, koji je fingirao nepri-
jateljski aerodrom. Istakli su se pukovi iz 37. divizije, dok su letaci 32. divizije
prosli izuzetno slabo. Prva grupa iz 88. puka nije ¢ak ni uspela da pronade ciljeve
koji su bili dobro maskirani, pa se vratila neobavljenog posla.*

Vazduhoplovstvo je odigralo prvorazrednu ulogu u trd¢anskoj krizi, najvise
zbog toga §to su jedine ofanzivne akcije vrdili vazduhoplovci obeju drzava iz-
vidajuéi u protivnickoj teritoriji. Izvidacki pukovi JRV, naoruzani tipom Moskito
MK-38, bili su o¢i svih snaga JNA usmerenih ka Italiji. Kako je 184. puk koji je
bio pod komandom 3. avio-korpusa (13. oktobra presao sa aerodroma Cerklje na
Pleso) bio osposobljen za takticke i dnevne zadatke, iz Beograda je 22. oktobra u
Zagreb stigla jedna eskadrila od deset. MK-38 iz sastava 103. izvidackog puka.
Eskadrila je ostavljena kao samostalna za potrebe viseg komandovanja, a njene
aktivnosti koordinisalo je II obaveslajno odeijen]e Komande JRV. Ta jedinica,
kO_]a je prva primila tehniku iz vojne pomodi u prethodnom periodu, uvezbala j je
niz elemenata izvidacke obuke i osposobila se 1 za noéno dejstvo. Stoga su njeni
piloti ubrzo otpodeli dejstva unutar italijanskog vazdu$nog prostora. Ponekad se
letelo ¢ak do Venecije ili reke Po. Pravac ulaska u Italiju bio je kroz austrijske
planine, prethodno sledeéi tok Save. Veéina savremenika najcesée se seca iz-
vidackog leta koji je izveo Beogradanin, kapetan Marko Flajs, koji je sa svojim
izvida¢em kapetanom Asketom Dimkovskim izvr$io jedan od najatraktivnijih za-
dataka dnevnog snimanja. Naime, bilo je postavljeno pitanje postojanja novog
italijanskog aerodroma kod Udina, i dva pokusaja da se taj cilj fotografiSe nisu
uspela. Ova posada iz 184. puka izvriila je dva puta snimanje sa visine od oko
10.000 metara.*

Italijansko vazduhoplovstvo visilo je sliéne zadatke. Njihove akcije bile su
prva iskuSenja za jo§ uvek krhku sluzbu vazdu$nog osmatranja i javljanja. 105.
bataljon VOJ organizovao je osmatracku sluzbu smao za dva dana i ve¢ je pre-
podne 11. oktobra zadejstvovan radarski sistem, koji se sastojao od radarskog

 Istorijat 172. Ibap (1953.)

“ Operacijski dnevnik 32. Ibad-14.mad, passim; Milan Micevski and Bojan Dimitrijevié, Balkan
Mosquitos, Flypast, November 1989, str. 30--32.

* Istoi Istorijat 172.Ibap (1953.). Se¢anje puk. Mitra Mitrovi¢a dato autoru jula 1990, Novi Beo-
grad. Po seéanju puk. Mitrovica tada je u 88. puku jedna grupa aviona iz ove jedinice uletela u vaz-
dusni prostor Italije, pa se ostatak puka §alio sa ovom grupom da su »poili u nabavku Zenskih svi-
lenih ¢ carapa«

“ Istorijat 32, Ibad/14.mad; Secanja pripadnika 103. i 184. izvidackog puka: gen. puk. Nikole
Zutiéa i pukovmka Milosa Smobada Ivana Kati¢a, Bogdana Kolni¢ara i Marka Flajsa, data autoru u
Beogradu i Novom Beogradu septembra 1993.



78 Bojan B. Dimitrijevié

centra i radarskih osmatrackih stanica. Ova sluzba je 17. oktobra registrovala (u
11.46 h) nalet neprijateljskih aviona u rejonu Pula-Poreé. Registovane su 22. i
23. oktobra dve grupe neprijateljskih aviona, a istih dana naredena je i ti$ina na
radio-talasima vazduhoplovnih jedinica JRV, radi aktivnog prisluskivanja sa itali-
janske strane. Zbog pojave italijanskih aviona, 29. oktobra izdata je naredba da
se ne nadle¢u luke Pula, Pore¢ i druge. Isto naredenje vazilo je za sve vojne aero-
drome na teritoriji 3. avio-korpusa. Ovo je uéinjeno iz bezbednosnih razloga, da
jugoslovenska poritvvazdusna odbrana ne bi dobila priliku da se isproba po svo-
jim avionima. Dana 26. novembra registrovana je jo$ jedna pojava italijanskih
aviona u jugoslovenskom vazdu$nom prostoru. Tada su za 9 minuta u vazduh di-
gnuta dva mlazna Tanderdzeta sa zagrebackog aerodroma. Ipak, jos od 18. okto-
bra postojala je naredba se ne otvara vatra na italijanske avione u vazduhu, sve
dok oni prvi to ne ucine.” Iskustva sa obaranjem americkih transportnih aviona
u istoj zoni 1946. bila su dobar nauk za Jugoslovene o tome koliko takav ishitreni
dogadaj moze da iskomplikuje medunarodne odnose.*

Glavni cilj svih ovih izvida¢kih akcija bilo je utvrdivanje snage i koncentra-
cije neprijatelja, koje u svim situacijama nije moglo da bude dostupno najvisim
komandnim nivoima. Tada bi na scenu stupali vazdusni izvida&i. Jugoslovenski
podaci, objavljeni u toku same krize, dopustaju nam da utvrdimo glavne snage
italijanske armije koje su bile rasporedene ka Jugoslaviji. Na pravcu ka Trstu bila
je rasporedena divizija »Flogore«. U Gorici i oko nje nalazila se divizija »Manto-
va« (u kojoj identifikujemo: 76 i 114. puk). Iza obe ove pesadijske divizije nalazi-
la se oklopna divizija » Arijete, a severno od Gorice do austrijske granice alpska
brigada »Julija«. Ove snage predstavljale su, otprilike, ¢etvrtinu svih raspolozivih
italijanskih kopnenih snaga. Naime, prema izjavi italijanskog ministra odbrane iz
marta 1953, Italija je imala 10 peSadijskih, 3 oklopne divizije i 4 alpske brigade.
Deo snage koje su tokom septembra bile rasporedene oko Trsta bilo je stalno u
pokretu, radi stvaranja psihoze medu domaéim stanovniStvom, i uticaja na pro-
tivnika. Kako pokazuje operativni dnevnik 32. vazduhoplovne divizije, Jugoslove-
ni su imali redovan dotok obavestajnih podataka, u kojima je registrovano pome-
ranje italijanskih snaga tokom oktobra i novembra. U drugoj polovini oktobra
Italijani su iz Lombardije prebacili delove divizije »Centauri« i »Legnano« ka ju-
goslovenskoj granici.*

Tehnoloska prednost italijanskih vazdu$nih snaga bila je znatna. Njihove
tri mlazne avio-brigade (5, 6, 51) bazirane su bile na aerodromima Verona-Vil-
lafranca, Gedi i Trevizo-San Puzepes Italijanska nadmoé bila je ofigledna i u
mornarici. Jugosloveni su imali ukupno 63.000 tona brodovlja, a Italijani 380.000.

7 Mirko Roganovi¢, 30 godina jednice VOJIN, »Glasnik RV i PVOg, 3/83, Beograd 1983, str.
8. Operdcijski dnevnik 32.lbad/14.mad.

N Dobrivoj Dumitrov, Kako je oboren ameriéki avion, NIN, 16. jun 1986; Dokumenti o spoljnoj
politici SFRJ, 1946, knj. I, str. 14.

* Narodna armija, br. 745-748, (15, 22, 29. 101 5. 10 1953.) Operacijski dnevnik 32.Ibad/14.mad
registruje pod datumom 29. 10. 1953, pojavu bataljona tenkova kod sela Kopriva, ili smenu snaga di-
vizije »Mantova« delovima divizije »Cremona« kod Gorice 19. novembra 1953,

* Italian air force,n. d., str. 55, 561 61. U vezi sa dejstvima italijanskog ratnog vazduhoplovstva
u tri¢anskoj krizi, autor se 1993. obratio italijanskom istorijskom centru za vazduhoplovstvo pri Mini-
starstvu odbrane. Dana 30. septembra 1993, odgovoreno mu je sledeée; »In merito a quanto richiesto
con lettera del 9. settembre . s., si é spiacenti di comunicare che presso il dipendente Archivio Storico
non risulta conservata documentazione, da cui trarre gli elementi d’informazione utili alla Sua ricerca.«
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Pored toga italijanska ratna mornarica je imala razvijenu radarsku sluzbu sa ko-
jom je mogla da prati pokrete jugoslovenskih brodova. Jugoslovenska mornarica
mogla je samo da konstatuje: »Mi nismo imali sredstva za ometanje njihovog ra-
darskog osmatranja«.5! I pored uvida u to, u JNA je vladala specificna klima u
kojoj niko nije sumnjao u pozitivan ishod sukoba sa Italijanima. Visok moral u
sopstvenim snagama za to je bio dobar osnov, a nasuprot tome jugoslovenska ar-
mijska Stampa stvorila je o protivnicima nipodastavajucu specificnu sliku §to je
takode bilo u funkciji podizanja sopstvenog morala. »Italijansko vojnicko niStavi-
lo« stajalo je nasuprot »zemlji prvorazrene vojne vrednosti«.5? Komentator »Na-
rodne armije« 9. oktobra pisao je: »Polako Sakali, junaci parada i kukavice boj-
nog polja, polako strvinari«. Kasnije je preovladao polusaljiv ton, kada je pisano
o tome kako su vojnici isturenih italijanskih divizija »na vijesti da su na granicu
navodno stigle bosanske i crnogorske proleterske jedinice poceli intenzivno
snabdjevati djecijim fotografijama: »Partizano, ja imala djeca«. Pocetkom no-
vembra izveStavano je o atmosferi straha od rata kod Italijana i o teSkim uslo-
vima u kojima su Ziveli njihovi vojnici. Sve je to, naravno uz prisustvo snaga
JNA sa druge strane, unosilo paniku medu Italijane. Lo$ moral njihovih vojni-
ka, navodno, nisu mogli da podignu ni oficiri, ni vojni sveStenici koji su u svojim
obracanjima vojsci govorili o ciljevima u predstojeéem sukobu. Uz sve to i lose
sledovanje hrane, neredovna preobuka i kupanje, teski uslovi na krasu, hlad-
noca ali i italijanski »afinitet« ka vojevanju, ucinili su da »Narodna armija«
pocne da izveStava o tome kako se mrznja italijanskih vojnika preusmerila na
njihove oficire. Prema ovom listu, vojnici 76. puka divizije »Mantova« govorili
su da ce svoje oficire da pobiju i da se odmah predaju ¢im jugoslovenske trupe
krenu.® Takve navode potvrdivao je i Antonio Korda, vojnik 5. ¢ete 114. puka
divizije »Mantova«, koji je prebegao na jugoslovensku stranu. O sasluSanju
jednog prebeglog italijanskog vojnika govori se i u operativnom dnevniku 32.
divizije, o kome je primljen izvestaj 29. oktobra i §to je datumski u skladu sa
prethodnim novinskim podatkom.5

Cinjenica da se odmah iz pokreta nije preslo u napad na obe strane, diplo-
matska akcija saveznika, ali i postepeno hladenje pregrejane atmosfere od
bucnih govora, tutnja tenkovskih i avionskih motora, uéinilo je da se veé krajem
oktobra na obe strane Cuju prve izjave o moguéem povladenju snaga iz rejona
Trsta i mirnijem reSenju krize. Slicno je zazvulala i Cestitka marSala Tita
upucena 5. novembra 1953. pripadnicima Prve proleterske pesadijske divizije ko-
ja se nalazila na samom S$picu jugoslovenskih snaga ka Trstu. Posle vatrenih
reCenica »Vi se nalazite na mjestu gdje su ugroZeni ne samo nasi interesi i nasa
krvlju natopljena zemlja. Vi stojite na braniku nasih prava...«, sledio je trezveniji na-
stavak: »ali je Zarka Zelja svih nas da vi budete tamo... samo kao branioci mi-
ra...(sic!)«.5 Darko Beki¢ takode sugeriSe isti ton u Titovoj izjavi od 15. novembra,
»koji nije uvrSten u zbornik njegovih govora«, gde se navodi da »Jugoslavija neée
ratovati zbog Trsta niti ¢e Trst zauzeti silom«. Smirivanje situacije potvrduje i
dnevnik rada 32. divizije, u kojem je ve¢ pod 1. novembrom evidentiran povratak na

> Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 55 (f. 42) 1 60 (£. 44).

% Narodna armija, br. 745, (15. 10) i br. 747 (29. 10), str. 2.

* Isto i br. 748 (5. 11. 1953).

% Narodna armija, br. 748 (5. 11. 1953) str. 1; Operacijski dnevnik 32.1bad/14.mad za navedeni datum.

* Narodna armija, br. 748, 5. 11. 1953, str. 1; Titova reé u publikacijama JNA 1941--1980, Beo-
grad 1982, str. 421.

% D. Bekié, 7. d., str. 560-561.
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mirnodopski sistem radnog vremena i slobodnog popodneva, a pod sledeéim da-
nom i liberalniji rezim za odlazak ku¢ama u posetu za rezerviste.s” U vreme prvih,
mirnijih tonova medu ljutim protivnicima, u Trstu su od 4. do 6. besneli neza-
paméeni nemiri. Saveznicki vojnopolicijski kontingenti stavljeni su u iskuSenje
obratuna sa masama italijanskih demonstranata, koji su manifestovali u korist pri-
pajanja matici. Ti neredi sa Sest mrtvih i desetinama povredenih na obe strane,
smirili su se posto su saveznicke snage posele vitalne tacke u gradu.s®

Iako je jugoslovenskom drzavnom vodstvu bilo jasno da za pripajanje Trsta
ne postoje nikakve Sanse, ipak je jugoslovenska odlucnost uticala da Savet mini-
stara spoljnih poslova SAD, Velike Britanije i Francuske odustane od odluke da
ustupi Zonu A Italiji. Posle tog ¢ina, izmedu Italije i Jugoslavije zakljucen je spo-
razum o obostranom povlacenju trupa sa granice Slobodne teritorije Trsta.®® Tri
dana kasnije u 20.00 casova stigla je naredba za prekid pripravnosti. Veé 9. de-
cembra otpoceo je normalan mirnodopski rad jugoslovenskih jedinica.® Snage
JNA krenule su ka svojim mirnodopskim garnizonima ali su bile van njih, ili su
produzili sa redovnim aktivnostima kao pre 8. oktobra. Brodovi Eskadre povukli
su se 12. decembra iz Zone B u redovne baze.® Ipak neke jedinice ostale su u
svojim »novim« garnizonima dok nije prosla zima 1953/54, kao 83. avio-puk, koji
se iz Cerklja vratio u svoju matiénu diviziju tek februara 1954.5

Tokom trScanske krize stecena su mnoga dragocena iskustva. Bilo ih je i
pozitivnih i negativnih, svakako. Jedno od glavnih iskustava bilo je iznenadnost
sukoba sa protivnikom iza koga su stajale iste (zapadne) sile i koji je bio vezan za
iste saveznike kao i Jugoslavija. Jugoslaviju je sukob sa Italijom, na ¢as odelio od
saveznika iz Balkanskog pakta — Grcke 1 Turske, koje su jo§ krajem septembra
ukazale na prekid protoka jugoslovenskih vojnih informacija u ove dve zemlje.®
Jugosloveni su bili s pravom oprezni smatrajuéi da bi vojne tajne od znacaja za
njihovu odbranu nasle puteve iz ovih zemalja u protivnicku Italiju. Sli¢no je vero-
vatno bilo i sa Amerikancima, §to posredno zakljuéujemo iz ¢injenice da je u pe-
riodu oktobar 1953 — februar 1954. prestao priliv zapadne vojne pomoéi JNA.%

Teskoca i problema bilo je mnogo, naroéito u prvim danima aktiviranja
snaga JNA. U oklopnim i drugim jedinicama koje su imale borbena vozila bilo je
teSko ispuniti predvidene rokove mobilizacije. Rok mobilisanja jedne oklopne
brigade od 36 casova bilo je tesko postiéi, jer su usko grlo predstavljale akumula-
torske stanice, dekonzervacija borbenih vozila i municije i prijem neborbenih vo-
zila iz popisa.®® Prelaz jedinice JRV i JRM iz redovnog u stanje mobilizacije bio
je brz, jer je mirnodopska formacija uglavnom bila jednaka ratnoj. Popunjenost

%" Operacijski dnevnik 32.1bad/14.mad.

* D. Bekié, n. d., str. 558.

* Isto, str. 562—4; Narodna armija, br. 753, 10. 12. 1953.
@ Operacijski dnevnik 32.1bad/14. mad.

S Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 50.

 Referat za istoriju 21. mad (1949-1956). Motorizovani puk, jadine jednog oklopnog i jednog
motorizovanog bataljona koji je bio u Zoni B od ranije, takode je povucen i rasformiran (Razvoj OS
SFRJ, knj. 3-2, str. 153 1 174.). Vojna uprava INA Slobodne teritorije Trsta sa sediitem u Koperu po
slojala je i tokom 1954. Komandant je bio pukovnik Milos Stamatovié. Likvidacija ove jedinice zapoceta
u decembru 1954. dovriena je u 1955. godini (Arhiv Tugoslavije, fond 187-Sav, uprava za investicije i
izgradnju, 2-10.)

® D. Beki€, n. d., str. 543.

“ Bojan Dimitrijevié, Zapadna vojna pomoé Jugoslaviji, »Istorija 20. veka«, 1/1996, Beograd
1996, str. 104.

 Razvoj OS SFRJ, knj. 3-2, str. 173.
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brodova bila je potpuna, dok je kod vazduhoplovstva bilo odstupanja od ukup-
nog broja raspolozivih aviona zbog kvarova i obaveznih pregleda i odrzavanja re-
sursa. Novi vojnici ili mornari (ovi drugi u Eskadri €inili su 50 % sastava) bili su
prili¢an izvor teskoéa koje su u hodu morale da budu prevazidene. Svaki od vido-
va imao je opste ali i specificne probleme vezane za njihov profil. Eskadra je bila
bez informacija o0 nainu popune municijom i torpedima na licu mesta. Kada je
taj problem resen, ocenjeno je kao sporo, ispod propisanih normi, uglavnom
zbog neodgovarajuleg stanja u skladiStima.% Sli¢no je bilo i u vazduhoplovstvu
gde je, na primer, skladiste 34. zone u Kurilovcu izdalo neodgovarajuéu municiju
za protivavionsku artiljeriju na aecrodromu Pleso, pa je snabdevanje izvrseno iz
skladista 5. vojne oblasti ¢ak u Delnicama. Upaljaci na avio-bombama su takode
bili problem zbog svoje neispravnosti.”” U Eskadri se osetio nedostatak jace plov-
ne radionice za pratnju, a u vazduhoplovstvu je dolazilo do zagusenja u radioni-
cama u slu¢ajevima kada se striktno postovala procedura. U Eskadri je postojao i
problem snabdevanja gorivom, »zbog malog kapaciteta dviju raspolozivih pe-
niSa«, i sa hranom koji je kasnije resen tako §to su snabdevanje brodova preuzeli
1. proleterska brigada u Kopru i artiljerijski puk u Umagu.® Organizacija ishrane
i smestaja bez sumnje je bila jedan od glavnih problema. Zbog velike koncentra-
cije jedinica kopnene vojske izmesten je deo snaga JNA koji nije bio neophodan
u tom podrudju da bi se napravio prostor za borbene sastave. Tako je Vojna mu-
zicka $kola iz kasarni u Trsatu kod Reke pomerena u Suboticu.® Moguce je da je
sli¢an razlog postojao prilikom izmestanja Skole rezervnih oficira peSadije iz Vi-
pave u Novo Mesto novembra 1953.7 U istom mesecu iz Ljubljane u Pulu je pre-
seljena Visa vazduhoplovna oficirska $kola sa svojim jedinicama: 465. bazom II
reda i 185. skolskim lovackim pukom, koji su se nasli u rasporedu snaga JRV na
najisturenijem aerodromu - Ljubljana-Polje.” Kod vazduhoplovaca registrovani
su nedostaci u poznavanju situacije i rasporeda kod neprijatelja, nesredena ratna
dokumentacija (109. puk), nepostojanje »tajnog komandovanja trupama« do 14.
oktobra, ali i nepravilne ocene situacije u stareSinskom kadru ili »nezdrave di-
skusije« kod rezervista »o nasem naoruzanju«.” Mada je to bila ocena izreena u
jeku krize, viSe nego evidentan je bio tehnolosko-kvalitativan problem u nekim
jedinicama opremljenim zastarelom tehnikom. U mornarici to su buli torpedni
Camci tipa »115«, u avijaciji avioni tipa I1-2, Moskito MK-6, Jak, S-49C, nedosta-
tak veeg broja radara itd. Organizacija osmatranja i javljanja za potrebe JRM
»patila« je od neuvezbanosti osmatraca, nedovoljne obuke vezista (u JRV bilo je
i slusanje stranih ili »koncertnih« radio stanica), sporog stizanja izvestaja o pojavi
sopstvene avijacije ili nepoznatih objekata na moru. Takvi izveStaji stizali su u
komandu Eskadre »sa zaka$njenjem od nekoliko sati«.”

Ipak, opsta je ocena da su snage JNA angazovane u tr$¢anskoj krizi ispuni-
le postavljene zadatke i opravdale ocekivanja drzavnog i partijskog rukovodstva i

% Isto, knj. 5, str. 51. Operacijski dnevnik 32.Ibad/14.mad.

S Operacijski dnevnik 32.Ibad/14.mad.

% Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 51.

® Razvoj OS SFRJ, knj. 23, Muzitka sluzba, Beograd 1987, str. 110.

™ Razvoj OS SFRJ, knj. 3-2, str. 50. Pitomci klase koja je trebalo da zavrsi Skolovanje podetkom
septembra 1953. ostali su u ovoj §koli do 1. oktobra 1953.

™ Cuvari naseg neba, Beograd 1977 (Puk. Sreten Santi¢, Vida vazduhoplovna oficirska $kola),
str. 300-302.

™ Operacijski dnevnik 32.lbad/14.mad.
? Razvoj OS SFRJ, knj. 5, str. 51.
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naroda na prostoru oko Trsta i Sire u zemlji. Odlu¢nost jedinica JNA da ne doz-
vole Italijanima nikakvo iznenadenje bila je verovatno presudna u daljim prego-
vorima dve zemlje. Razliita iskustva iz ovih dogadaja ugradena su u praksu u
sledeéem periodu, a nastavak isporuka tehnike i naoruzanja u okviru zapadne
vojne pomoéi omogucio je osavremenjivanje vitalnih jedinica u skladu sa isku-
stvima tr§¢anske krize. '

Tri¢anska kriza je vazna i zbog Cinjenice da je to bio najveéi spoljnopoli-
ticki izazov za Jugoslovensku narodnu armiju posle razolucije Informbiroa 1948.
i da slicnog dogadaja nije bilo u istoriji JNA do najnovijeg ratnog sukoba 1991.
Opéte stanje duha i poleta za vojnu akciju na susednu zemlju u socijalistickoj Ju-
goslaviji dostigli su kulminaciju 1 svoj zenit u trs¢anskoj krizi. Iza nje on se urusio
u medunacionalnim protivrecnostima. Cini se da je ta kriza bila i poslednji €in u
pokusaju stvaranja $to veée Jugoslavije, uklju¢ivanjem juznoslovenskih stanovni-
ka susednih zemalja.

BOJAN B. DIMITRIJEVIC

THE YUGOSLAYV PEOPLE’S ARMY IN THE TRIESTE CRISIS 1953
Summary

The text provides a survey of Yugoslav military actions on the border with
Italy, between September and December 1953, the time when the crisis arising
around the Free Territory of Trieste had reached its peak. The Yugoslav Army’s
extensive maneuver, which incidentally took place during the first phase of the
Yugoslav-Italian dispute, put the Yugoslav forces stationed in the west of the
country to a great test. Particular emphasis is placed on the deployment of Yugo-
slav forces into combat positions beginning with 8 October 1953, and the specific
role and numerous operations accomplished by the Yugoslav Air Force and Na-
vy. A detailed description is also given of the various problems facing the Yugo-
slav Army in these dramatic events. The Trieste crisis in the autumn of 1953 pre-
sented the most serious trial the Yugoslav People’s Army had experienced after
1948 and before the recent war in the 1990’s.
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»DOMACICA« - ORGAN BEOGRADSKOG ZENSKOG
DRUSTVA I NJEGOVIH PODRUZNICA (1921-1941)

ABSTRACT: Clanak predstavlja pokusaj rekonstrukcije programa i
nacina delovanja najstarijeg zenskog udruzenja u Srbiji, na osnovu pi-
sanja njegovog organa — casopisa »Domacica«.

Neposredno pred bosansko-hercegovacki ustanak (1875) i srpsko-turski rat
(1876), Katarina Milovuk!, Danica Hristié, Jelena Gruji¢, Elodija Mijatovi¢, Ma-
rija Sretenovié, Hristina Jovanovié, Emilija Le§janin, Draga Popovi¢, Varvara
Gatkovié, Katarina G. Bodi, Varvara Masin i Jelena Mihajlovi¢ osnovale su 17.
maja 1875, Beogradsko zensko dru§tvo, pod pokroviteljstvom kneginje Natalije.
Pravila DruStva bila su odStampana u 124. broju »Srpskih novina« od 6. juna.?
Cilj drustva, prema clanu 1 Pravilnika, bio je rad na nacionalnom, privrednom,
prosvetnom i humanom polju. U istom cilju, prema mesnim prilikama, osnivane
su u unutrasnjosti zemlje podruznice Beogradskog Zenskog drustva. Drustvo je
osnovalo svoju Skolu 5. decembra 1879. »starajui se da sirote devojke vaspita i
da im da struénu spremu, kako bi mogle sebe i svoju porodicu na Castan nacin
izdrzavati«, zatim Pazar 15. maja 1880, ¢iji je cilj bio da neguje i iri domacu in-
dustriju, Narodnu sirotinjsku kuhinju (1888) koja je kasnije nazvana Packa trpe-
za i Dom starica (1900).3 Odluka o poletku izdavanja Casopisa »Domacica« do-
neta je na redovnoj sednici Upravnog odbora 17. marta 1879, a prvi broj je
izagao ve¢ 1. jula te godine. Kao zvanicni organ Zenskog drustva i njegovih po-
druznica, Casopis je donosio zapisnike sa sednica Drustva, izvestaje o radu njego-
vih podruzmca i druge clanke, koji su bili »saglasni sa c11Jem i pravcem drustve-
nime«, Prvi urednik »Domaéice« bio | je profesor Stevan Bajalovi¢ dok je Sara D.
Karamarkovié, kao upravna clanica Zenskog drustva, vrsila duznost administra-
tora. Casopxs je izlazio jedanput meseéno, u tirazu od 1000 primeraka. Clanice
Drustva i njegovih podruznica dobijale su »Domacdicu« besplatno. Pretplata za

' Katarina Milovuk je rodena u oficirskoj porod1c1 1844. godine, u Novom Sadu. Skolovala se
u Rusiji, tacnije u Odesi gde je zavisila N, ikolajevsku gimnaziju i poloZila pedagoski drzavniispit (1861).
Vladala je ruskim, francuskim, engleskim i nemackim jezikom. Po zavrSetku skolovanja vratila se u
Srbiju, u kojoj je tako obrazovana Zena bila vrlo retka pojava. Kada je 1863. bila otvorena Visa Zenska
Skola postala je njena upravnica i predavac francuskog jezika. Oprobala se i kao pisac udzbenika — iz
pedagogije i metodike, le kratkog pregleda istorije sveta. Bavila se [ prevodenjem. Bila je inspirator
osnivanja Beogradskog 7enskog drustva, njegovih podruZnica, Pazara, enskog muzikalnog drustva,
Acnskog narodnog saveza, pokretanja » Domacice«. Feministkinja po uverenju, tra%ila je pravo glasa
za Zene. Umirla je 1913. (Domaézca br. 4, oktobar 1940, str. 19-21).

? Prema élanku »Postanak i rad Beogradskog Zenskog drustva« od Danice R. Agatonovié¢ (Isto.,
br. 1, januar—mart 1934, str. 2).

® Isto, br. 4-5, april-maj 1928., str. 41-47.
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neclanove do kraja 1879. iznosila je tri dinara. Ministarstvo prosvete je bilo odo-
brilo da se €asopis nekoliko godina besplatno §tampa u Drzavnoj §tampariji.

U razdoblju od 1884. do 1914. godine »Domacicu« su uredivali: Branko
PetroviC (1884), izvesni Acimovi¢ (1885), Milorad Sapéanin (1885), Mihailo
Durovi¢ (1885), sekretar Ministarstva narodne odbrane Zivko Sokorac (1886
1889. i 1890, 1902-1903), prof. Borisav Todorovié (1889), advokat Aron Ninéié
(1891-1895), direktor gimnazije Dimitrije Dovijanié (1895-1896), sudija Trgo-
vackog suda DuSan Doki¢ (1896-1902. i 1904-1908) i Vlad. T. Spasojevi¢ (1909—
1914). Duznost administratora asopisa, u istom razdoblju, vrsile su: Jelena Sto-
ki¢ (1883), Mileva Krsti¢ (1884-1892), Jelisaveta Radojici¢ (1892-1893),
Katarina Popovi¢ (1894-1896) i Katica Belimarkovié (1896-1914). »Domaéica«
je od osnivanja do pocetka Prvog svetskog rata izlazila, uglavnom, jednom me-
se¢no — jedino je 1882. | 1884, bila Stampana dva puta mesecno. Tiraz éasopisa je
od pocetnih 1000 primeraka, 1896, narastao na 1200, a 1897. na 1500 primeraka.
Od 1900. do 1902. »Domaéica« je Stampana u tirazu od 1600, a 1903. godine u
tirazu od 1700 primeraka. U razdoblju od 1904. do 1908. godine tiraZ je iznosio
240012600 primeraka. Uprava Beogradskog Zenskog drustva je 1888. godine for-
mirala i Literarni odbor za uredivanje »Domacice«, ¢iji je prvi predsednik bila
Persida Pinterovié, nastavnica Vise Zenske zanatske $kole.*

Posle Prvog svetskog rata, tokom kojeg »Domadica« nije izlazila, Beograd-
sko zensko drustvo je obnovilo izdavacku delatnost. Septembra 1921. pojavio se
prvi broj posleratne »Domaéice«. U uvodniku drugog broja €asopisa uzroci nei-
zlazenja bili su obrazloZeni slede¢im re¢ima: »Citav je niz godina prohujao kako
je 'Domacica’ prestala izlaziti i odrzavati lepu duhovnu vezu izmedu Uprava Zen-
skog drustva i njenih Podruzina. Za to vreme odigrali su se strahoviti dogadaji,
svima nama dobro poznati, i posle nove slobode koju nam je stvorila nasa nepo-
bediva vojska, evo i "Domacica’ ponovo ulazi u Zivot da mirno i tiho, kao i pre,
kroz svoje stupce pruza pouke nasim majkama i domacicama u svima onim pi-
tanjima o kojima se mora pozabaviti svaka mati, svaka domaéica. Mozda je *Do-
macica’ trebala jo§ mnogo ranije da se pojavi, ali tu joj se ne moze &initi pogovo-
ra sa razloga §to su izdaci oko izdavanja lista orgomni, a Zensko drustvo ne
raspolaze nikakvim materijalnim sredstvima. No sad su delimiéno savladana i ta
pitanja i ’Domacica’ ¢e redovno izlaziti«.s Casopis je Stampan na irilici. Prvi po-
sleratni urednik lista bio je Vlad. T. Spasojevié. Od maja 1922. do 1924, duznost
urednika Casopisa vr§io je Dragomir Markovi¢, inspektor Ministarstva za socijal-
nu politiku. Godine 1924, Vlad. T. Spasojevi¢ se ponovo nasao u ulozi urednika,
koju je uspesno vrsio sve do 1937. godine, kada je urednica ¢asopisa postala Vera
P. Nikolié-Bogdanovié¢, profesor u penziji. »Domaéicu« je od oktobra 1939.
uredivala Jel. P. Pordevic. Poslednji broj je izaSao 1941. godine. Uprava Beo-
gradskog Zenskog drustva birala je, osim toga, Odbor gospoda za uredivanje
»Domacice«, koji je prema ¢lanu 47 pravilnika Drudtva mogao da ima najvise 10
clanica.6

! Prema &lanku »Domacica organ Zenskog drugtva i njegovih podruznica, pocela je da izlazi u
Beogradu 1. jula 1879.«
(Isto, br. 11-12, decembar 1929, str. 30-35).

’ Isto, br. 2, septembar 1921, str. 1.

® Odbor su u jednom trenutku ¢inile: Draga Puri¢, Danica Agatonovié, Anda Nesié¢, Canka
Velikovi¢, Divna Pavlovi¢, Kaja Joksimovié, Katarina Holecova, Zora Aéimovi¢, Slavka Glavinié, Na-
talija Ku€ancanin (Isto, br. 2, mart~april 1935, str. 11).
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U periodu izmedu dva svetska rata tiraz casopisa kretao se izmedu 2000 i
4000 primeraka.” Odlukom Uprave Beogradskog Zenskog drustva ¢asopis je od
1924. Stampan na dva tabaka, to jest, na trideset i dve stranice — do tada je »Do-
macica« bila Stampana na jednom tabaku, to jest, na Sesnaest stranica.® »Do-
macdica« je, u zavisnosti od materijalnih mogucnosti Drustva, izlazila kao me-
secnik, dvomesecnik i tromesecnik. Redovne ¢lanice Drustva dobijale su asopis
besplatno; svaki pojedini broj je inace stajao 2,5 dinara, dok je godisnja pretplata
iznosila 10 dinara.? Format Casopisa je u posleratnom periodu menjan tri puta.
»Domacica« je stizala u sva mesta u kojima je Beogradsko Zensko drustvo imalo
podruznice. Casopis je bio ¢itan na teritoriji Drinske, Dunavske, Moravske, Var-
darske, Vrbaske i Zetske banovine kao i na teritoriji Uprave Grada Beograda. !

Na stranicama »Domacice« potpisana su brojna ugledna imena kao $to su:
Isidora Sekulié, prof. Ivan Daja, dr Milivoje Sarvan, dr Stevan Z. Ivanié, dr U.
RuziCi¢, dr M. Dragi¢, dr Zika B. Markovi¢, dr Kosta M. Jovanovié¢, dr Maja
Vajs-Bivolarevi¢, dr Milan Jovanovié-Batut, Fedor Nikié, prof Zivojin M. Peric,
Mir-Jam itd. Neki od njih su bili saradnici ¢asopisa, dok je radove drugih »Do-
macica« preuzela iz drugih novina. Casopis je objavljivao i predavanja odrzana
na Narodnom univerzitetu, koji je kao posebna univerzitetka ekstenza nastao
1922, Kolaréevom narodnom univerzitetu (od 1932)" ili u prostorijama zenskih
drutava. Uprava Beogradskog Zenskog drustva je Cesto upuéivala molbe svojim
podruznicama da postanu dobrovoljni saradnici Casopisa, iz éega bismo mogli za-
kljuciti da autori nisu dobijali honorare za svoje ¢lanke.

Prema ¢lanu 1 Pravila, Beogradsko Zensko drudtvo izdavalo je » Domadéicu«
»radi teSnje veze sa svojim podruznicama i upoznavanjem ¢lanica sa drustvenim
radom«. Osnovni sadrzaj casopisa otuda su ¢inili zapisnici sa godiSnjih skupstina
Zenskog druStva, redovnih sednica Uprave Beogradskog Zenskog drustva i iz-
vestaji o radu podruznica. Casoplis je, osim toga, belezio dogadanja vezana za di-
nastiju Karadordevi¢, kao $to su na primer bili veridba i vencanje kralja Aleksan-
dra sa rumunskom princezom Marijom. U ¢ast kraljevog vencanja, Zensko

7 Isto, br. 11-12. decembar 1929., str. 35.

® Odluka je obrazloZena sledeéim redima: »Da bi Domacica, organ Zenskog drutva i njegovih
podruznica mogla odgovoriti svom pozivu i zadacima, koji se sastoje u vaspilanju i prosveéivanju naseg
Zenskog podmlatka, odluéila je Uprava Zenskog drustva u Beogradu, da Domacica izlazi u poveéanom
obimu« (Isto, br. 9-10, septembar-oktobar 1924, str. 32).

9 . o .
Ta cena navedena je na brojevima iz 1937.

" Beogradsko 7ensko drustvo je imalo svoje podruznice u sledeéim gradovima: Aleksandrovac,
Aleksinac, Andrijevei (Kraljevo Selo), Arandelovae, Arilje, Azanja, Bajina Baita, Banatsko
Arandelovo, Batoéina, Banja Luka, Belanovica, Bela Palanka, Boljevac, Beograd — Predgrade Kral-
jice Marije, Berovo, Bitolj, Boljevac, Bosilj-Grad, Brza Palanka, Brus, Caribrod, DuSanovac— VoZdo-
vac, Donji Milanovae, Caéak, Cicevac, Cukarica ~ Banovo Brdo, Curpija, Gnjilane, Gornji Milano-
vae, Grocka, Guéa, Ivanjica, Jajee, Jagodina, Jovae, Kladove, KnjaZzevac, Kosovska Mitrovica, Kral-
jevo, Kratovo, KruSevac, Kruevo, Kuéevo, KurSumlija, Lajkovac, Lapovo, Lazarevac, Leskovac,
Loznica, Ljig, Mionica, Mladenovac, Natalinei, Negotin, Ni§, Nova Kanjiza, Nova Varo, Novi
KneZevac — Obiliéevo, Novi Pazar, Obrenovac, Obiliéevo Arandelovo, Ohrid, Paraéin, Petrovac (na
Miavi), Pirot, Pljevije, Podujevo, PoZarevac, Prijepolje, Pristina, Prokuplje, Raca (Kragujevacka),
Ragka, Ravna Reka, Razanj, Rekovac, Resan, Selevac, Senjski Rudnik, Smederevska Palanka, Soko
Banja, Sopot, Srpski Krstur, Svilajnac, Strumica, Tetovo, Trstenik, Topola, Uzicka Pozega, UzZice,
Ub, Valjevo, Varvarin, Veliko Gradiste, Velika Plana, Vlasotinei, Veliko Oragje, Vranje, Vranjska
Banja, Vugitrn, Zajeéar, Zagubica. Spisak je raden na osnovu izveStaja o radu, koje su podruZnice
podnosile Upravi, a bili su objavljeni u Domaéici.

Y Ljubodrag Dimié, Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941, 111, Beograd
1997, str. 356.
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drustvo je Stampalo sveani broj »Domaéice«.!2 Na stranicama Casopisa su obe-
lezavani rodendani kralja, kraljice i njihove dece. »Domacica« je podrzala pro-
glasenje diktature 1929. godine, objavivsi izjave podrike koje su dale — Darinka
Ili¢ u svojstvu predsednice drustva »Srpska majka« i potpredsednice Beograd-
skog 7enskog drudtva, Milka Vulovié u svajstvu predsednice drustva »Kneginja
Ljubica«, Natalija Smiljani¢ u svojstvu potpredsednice Narodne Zenske zajedni-
ce, Mila Simi¢ u svojstvu potpredsednice Narodnog Zenskog saveza i izvesna Jo-
vanovié u svojstvu predsednice drustva »Kneginja Zorka«. Vezanost Beograd-
skog zenskog drustva za dinastiju Karadordevi¢ o€igledna je u citavom
meduratnom periodu izlazenja »Domacéice«. Osim toga, duznost pokrovitelja
drustva vrsila je od 1903. kneginja Jelena, koja se 1922. povukla u korist kraljice
Marije,

Casopis »Domaéica« je, takode, obelezavao znacajne datume, poput 10-go-
disnjice proboja Solunskog fronta, 15-godisnjice odbrane Beograda, godisnjice
Ujedinjenja, 550-godisnjice Kosovske bitke i slicno. U »Danima engleske kultu-
re«, Beogradsko zensko drustvo dalo je svoj doprinos posebnim izdanjem »Do-
maéice« pod naslovom »Engleskinje u srpskom narodu«.” Tako je patriotizam
Zenskog drustva neosporan, iz sadrzaja Casopisa nejasno je koliko je ono
podrzavalo zvani¢nu ideologiju o troimenom narodu, a potom ideologiju inte-
gralnog jugoslovenstva. »Domacdica« je sporadi¢no pisala o radu slovenackih i
hrvatskih Zenskih udruzenja, na primer, u tekstovima pod naslovima: »Sa prosla-
ve dvadesetogodisnjice Splosnog zenskog drustva u Ljubljani«, »Slucaj Zlate Ko-
vacevié-Lopasié«, »Proslava 70-godisnjice Olge Krnic-PeleS« itd. Nekoliko puta
pisano je o ciljevima i zadacima dru$tva »Jugoslovenska narodna nosnja«, o J. J.
Strosmajeru kao istaknutom Jugoslovenu i sl., a uo€i rata apelovano je na slogu i
jedinstvo Jugoslovena, na primer, tekstovima »Zene Jugoslavije, snazimo srcal« i
»Majka kao vaspitadica po uzoru Jevrosime Majke, iz kog citiramo: »Dodite se-
stre drage, sa sve Cetiri sirane naSe velike Jugoslavije. Dodite da se sestrinski za-
grlimo pod okriljem neznih mirisa vaskrsle prirode (...) Dodite da se sporazume-
mo i konaéno utvrdimo Zelje naSoj uzvisenoj zadaéi u sadasnjici«."

lako Beogradsko zensko dru$tvo u svojim Pravilima nije imalo kao jedan
od zadataka emancipaciju zene u politickom i zakonodavnom pogledu, iz
sadrzaja »Domacice« moze se zakljuciti da je podrzavalo tu borbu. Ve¢ u tre¢em
broju iz 1921. godine, u tekstu »O buduéoj emancipaciji Zena, istican je »rodo-
ljubivi rad« srpskih Zena koji je pomogao »sreénom zavrSetku velikih oslobdi-
lackih ratova«. Izmedu ostalog, u ovom ¢lanku bilo je receno: »Zena mora nasto-
jati, da se za nju donesu pravedniji i savremeniji zakoni, gde ona nece biti
zapostavljena. Nagi nakaradni gradanski zakoni u kojima se Zena tretira kao
dusevno i fizicki inferiorna, moraju biti zamenjeni drugima — novijim, koji viSe
odgovaraju istini«.” Autor je polazio sa stanovista da je »prirodno opredeljenje«
zene radanje i vaspitanje dece, ali je smatrao da je ona od »prirode odredena, (i)
da se umno razvija i napred koraca«. Dominantna ideja teksta bila je obrazovana
i emancipovana zena kao preduslov za vaspitanje dece - buduéih gradana, kao 1
za ulogu bradnog druga. Casopis je u celini objavio predavanje dr Dragoljuba
Arandeloviéa »O izjednadenju muskih i Zenskih osoba pri zakonskom na-

* Domacéica, 8. juni 1922.

P Isto, br. 7-10, juli-oktobar 1929.

Y Isto, br. 1, januar—mart 1939, str. 3-5.
v Isto, br. 3, novembar 1921, str. 4.
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sledivanju«,'® kao i predavanje Svetozara Pribievi€a o »Ulozi Zene u politickom
Zivotu, odrzano u prostorijama Zenskog pokreta, u kojem se on izjasnio za poli-
ticka prava zena.l” »Domacica« je pratila i kongres pravnika, odrzan u Sarajevu
1927. godine, obraca]ucx posebnu paznju na reformu bracnog prava itd.

Bilo bi netacno reci da su koncepcija i naziv casoplsa odrzavali stav Zen-
skog drustva o osnovnoj ulozi Zene u drustvu kao domacdice i majke. Rubrike po-
put »Kujne«, »Prakticnih saveta«, »O izradi poslastica i kuvanju jela«, »Beleski,
»Sitnica«, medicinskih saveta o nezi i vaspitanju dece itd. nisu bile dokaz toga.
Clanci ovog sadrzaja imali su, prevashodno, edukativnu funkciju — itateljke su
tim putem poducavane o §tetnosti masne i teSke hrane, na¢inu ishrane u periodu
dojenja, porodajnoj i Zenskoj higijeni, vaznosti ¢istoce kuée, zastiti dece od bole-
sti, duZnostima majke pre, tokom i posle trudnoce, znacaju voéa u svakodnevnoj
ishrani, znacaju sunca, vode i vazduha za deciji organizam, upotrebi toplomera,
vestini pranja vesa i slicno. U upornom insistiranju nekih tekstopisaca na mate-
rinstvu kao prvom i glavnom pozivu Zenskog pola dominirao je rezon o zanema-
rivanju bioloske funkcije od strane Zena kao posledici emancipacije. Izvesni R.
Toma je, na primer, tvrdio da Zena koja izbegava materinstvo prestaje da bude
istinska Zena i da Zene treba pripremiti za vrSenje njihove socijalne duznosti —
ulogu supruge i majke.’® Dr K. M. Jovanovi¢ je u ¢lanku »Zena kao majka« izneo
identicni strah, ali i zakljuéio sledeée: »No, kako danasnje prilike danasnji zivot
zahteva, a i Zena sve vie preuzima posao ko_|1 rade ljudi, onda je potrebno da bi
se otuvala jaka i zdrava porodlca da se zaStite majka i dete«.?® Njegov program
zastite ukljucivao je zaStitu Zene pre i posle stupanja u brak, zastitu porodilje,
zaStitu majke za vreme dojenja dece itd. Stav »Domadice«, odnosno, Beograd-
skog zenskog drustva o ovom pitanju najjasnije je bio izreCen prilikom predava-
nja, koje je islo u eter: »Zena je sposobna za sve poslove u javnom Zivotu, sa
uspehom ih obavlja i time je dala dokaza, da je dorasla coveku, ali oveCanstvo
trazi od nje prvo materinstvo. Njen je prirodan i Bogom dani, najsvetiji zadatak
odrzavanje porodice i postavljanje n]eno na zdravu osnovu«.?

Sadrzaj »Domadice« Cinile su i sledeée rubrike: »Citula«, »Narodne poslo-
vice«, »Zrnca« (mudrosti — prim. aut.), »Secanja«, »Izreke o decik, »Poucne stva-
ri«, »Razlicnosti«, »Knjizevni oglas«, »Zabava« i prica. U nizu brojeva, na pri-
mer, iSla je pri¢a u nastavcima pod naslovom »Iz vremena okupacije, BeleSke
jednog opstinskog ¢inovnika« kao i odlomci iz knjige Ivone Sarkej (Yvonne Sar-
cey) »Da sreéno zivis«. »Domacica« je Cesto preuzimala ¢lanke iz drugih novina.
Iz »Trgovackog glasnika« preuzela je tekst svestenika i ¢lana Duh, suda u Cacku
Ziv. Gl. Aleksia, »Zena i religija, iz »Novosti« tekst Mir-Jam »Zene novinari i
Zenska Citalacka publika, iz ¢asopisa Lige Drustva Crvenog krsta »Vers la San-
te« tekst »Lekarski pregled pre zenidbe«? itd. Prevodi, veéinom iz oblasti medi-
cine, psihoanalize i knjizevnosti, sa nemackog, francuskog i drugih jezika, nisu
bili retka pojava na stranicama »Domacdice«. Reklamiranje proizvoda nije bila
praksa asopisa; u celom meduratnom periodu »Domacéica« je objavila nekoliko

16 Isto, br. 3-4, mart-april 1925, str. 32.

17 Isto, br. 3-4, mart-april 1926, str. 16.

8 Isto, br. 8, avgust 1927, str. 10-15.

' Isto, br. 6, juni 1928, str. 19-23.

® Isto, br. 1, januar-mart 1934, str. 23.

 Isto, br. 3-4, mart-april 1925; br. 9-10, septembar—oktobar 1925; i br. 3-4, mart—april 1926.
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reklama — za stovariste tkanina i platna?, posude i Stofove, Drzavnu klasnu lutri-
juiDom gospoda »Sv. Ana«. Poslasti¢ar i kuvar Aleksandar Petrovi¢ potpisao
je u »Domacdici« niz tekstova iz oblasti kulinarstva, koji su ujedno predstavljali
reklamu za njegovu delatnost. Fotorgrafije i ilustracije bile su veoma retke — ako
se uz tekst i nalazila neka fotografija, uglavnom je to bila slika nekog dobrotvora
ili znacajne ¢lanice Drustva.
Beogradsko zensko drustvo je, osim preko ¢asopisa »Domacica«, delovalo
na polju emancipacije putem svojih ustanova — Zenskih zanatskih skola, Pazara i
Radionice (osnovane 1930), kao i putem kurseva. Kao $to je redeno u uvodu,
Drustvo je prvu skolu osnovalo 1879. godine, tezeéi da siromasnim devojkama pruzi
ekonomsku nezavisnost sticanjem stru¢ne spreme, to jest, mogucnost pronalazenja
posla. Prva Zenska radenicka Skola u Srbiji je zazivela zahvaljujuéi zalaganju Katari-
ne Milovuk, upravnice Vise Zenske Skole u Beogradu i predsednice Beogradskog
zenskog drustva. Prema primeru i Pravilima Radenicke Skole Beogradskog Zzenskog
drustva, takve $kole su otvarale i njegove podruznice u unutrasnjosti zemlje. U prvoj
Radenickoj $koli bilo je odeljenje za izradu rublja i odeljenje za izradu Zenske odece.
Kurs ucenja je najpre trajao samo dve godine, da bi 1896. skolovanje bilo produzeno
na Cetiri (1910. éak na 7 godma) Pored krojenja i Sivenja rublja i odela, u program
rada je 1885. bio uveden beli, $areni, nacionalni vez i klepovanje Cipke, a 1886. godl-
ne i vez sa zlatom. Odeljenje tkanja domaceg platna i ostalih tkanina otvoreno je
1890, a 1899. godine i odeljenje vestackih radova, za izradu briselskih i ostalih ¢ipki i
drugih umetnickih radova. Te godine u program rada uvedeno je i kuvanje, koje su
ucenice ucile u Packoj trpezi. Osim iz strucnih predmeta, ucenice su bile poducava-
ne iz srpskog jezika, racunanja, krasopisa, zemljopisa, istorije Srba, knjigovodstva,
veronauke, crtanja, domaceg gazdinstva, higijene, pevanja i poznavanja robe. Rade-
nicka Skola je pre Prvog svetskog rata imala i biblioteku sa viSe od 200 odabranih
knjiga kao i zbirku najlepsih nacionalnih vezova iz svih krajeva Srbije i Makedonije.
Na pocetku rada, skola je imala samo 14 ucenica; do 1890. godine u dva odeljenja
je, zbog nedostatka prostora, bilo upisano samo 70 do 80 ucenica. Prodirenjem
Skolske zgrade 1896. godine, broj ucenica se popeo do 150. Od 1907/8. godine
upisivalo se preko 200 ucenica.
Posle Prvog svetskog rata rad skole bio je obnovljen. Ministarstvo trgovine
i industrije promenilo je 1919. godine naziv §kole — Radenicka $kola se od tada
zvala Zenska zanatska $kola. Uenje je bilo smanjeno sa sedam na pet godina, prva
tri razreda Cinili su Nizu $kolu, a dalja dva su dobila naziv Visa zenska zanatska Sko-
la. ReSenjem ministra trgovine i industrije u Beogradu je 1929. bila otvorena Visa
Zenska zanatska Skola sa uciteljskim tecajem. Cilj je bila obuka nastavnica za rad u
zenskim i drugim Skolama. U Nizoj zenskoj zanatskoj $koli postojala su sledeca
odeljenja: odeljenje rublja, odela i vestackog rada. Jedno vreme je postojalo i odel-
jenje za izradu $esira, ali je zbog materijalnih teskoda bilo ukinuto. Odeljenje tkanja
je premesteno u Pirot. U ViSoj zenskoj zanatskoj $koli sa uciteljskim tecajem posto-
jalo je odeljenje rublja i Zenskog odela, koje je bilo podeljeno opet na dva: u prvom
su Sivene dnevne, veCernje i kuéne haljine i decija odeéa, dok su u drugom Siveni
proletnji i zimski kaputi, baloneri i kostimi za decu i odrasle. Ucenice Vise §kole sa
uciteljskim tecajem bile su poducavane iz srpskog jezika, raCunanja i zanatske kalku-
lacije, pedagogije, didaktike, $kolske administracije, knjigovodstva i korespondenci-
‘je, higijene, poznavanja robe, narodne ekonomije i dekorativnog crtanja. Ucenice

2 Jsto, br. 7-8, juli-avgust 1922, druga korica.
B Isto, br. 1, april 1937, str. 39.
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koje su zavrsile ugiteljski te¢aj i pri ViSoj Zenskoj zanatskoj Skoli polozile ucitel-
jski ispit dobijale su kvalifikacije za nastavnice zenskog rada i mogle su da budu
postavljene za nastavnice u Zenskim zanatskim $kolama. Kéerkama bogatih rodi-
telja bilo je omoguéeno pohadanje Zenskih zanatskih skola uz placanje skolarine,
u statusu vanrednih ucenica.?

Do Prvog svetskog rata Zensko drudtvo i njegove podruznice samo je
izdrzavalo svoje Skole. Po obnovi rada, Ministarstvo trgovine i industrije preuze-
lo je postavljanje nastavnica, kao i njihovo placanje, i time skinulo deo finansij-
skog tereta sa Drustva. Preuzelo je, medutim, i obavezu propisivanja programa i
pravila kao i sastavljanja projekta zakona o Zenskim Skolama, Sto DruStvu nije
odgovaralo. Godine 1928. nize zenske zanatske Skole presle su u nadleznost sa-
moupravnih oblasti, kasnije banovina. Visa Zenska zanatska Skola pretvorena je
1934. godine u Drzavnu Zensku uditeljsku stru¢nu $kolu.? Povodom njene likvi-
dacije, direktor Jelena Dordevié je na Godisnjoj skupstini Zenskog drustva pod-
nela izvestaj o celokupnom radu $kole tokom 14 godina. Na osnovu podataka
koji su bili objavljeni u »Domaéici«, napravili smo tablicu i grafikon dinamike
broja uéenica zavrine godine Vise zanatske skole. Uzeli smo u obzir broj upisa-
nih i svrienih ucenica u periodu od 1920/21. do 1932/3. Na kraju smo dobili sumu
od 942 u&enice koje su tokom 13 godina zavrsile ovu §kolu Beogradskog Zenskog
drustva.® Tabela (1) i grafikon (1) ilustracija su efikasnosti Beogradskog zenskog
drustva na prosvetnom polju, odnosno pokazatelji broja ucenica kojima je u ovoj
Skoli bila pruZena Sansa da steknu kvalifikacije, toliko neophodne u potrazi za
poslom.

Godina Upisano Zavrsilo
1920/21 16 16
1921/22 29 29
1922/23 83 75
1923/24 27 25
1924/25 40 38
1925/26 65 64
1926/27 75 75
1927/28 86 82 .
1928/29 155 135 E
1929/30 98 93 3
1930/31 119 111 H
1931/32 115 99
1932/33 111 100

Suma 1019 942

Tabela 1 Grafikon 1

24 Isto, br. 11-12, novembar—decembar 1929, str. 1-19.

* Zakon o Zenskim zanatskim $kolama i Zenskim struénim uditeljskim $kolama stupio je na sna-
gu 1932, Prema &lanu 4: »Zenske zanatske §kole sa zavr$nim ispitom imaju za struku rang nepotpune
srednje $kole sa niZzim tecajnim ispitom, ako apsolventice ostanu u svojoj struci. Zenske struéne udite-
ljske 3kole sa diplomskim uciteljskim ispitom imaju za struku rang potpune srednje §kole sa vi§im tecaj-
nim ispitom« (Isto, br. 3—4, mart-april 1932, str. 2).

* Isto, br. 3, maj—juni 1934, str. 7-13.
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Znadajno je spomenuti da je Beogradsko Zensko dru$tvo 1926. godine
osnovalo internat kako bi ucenice iz unutrasnjosti, koje su dolazile zbog pro-
duzetka Skolovanja, imale smestaj i hranu po umerenoj ceni, kao i stalni nadzor.
Godine 1930. Drustvo je osnovalo Radionicu Zanatske $kole Beogradskog zen-
skog drustva, kako bi svojim uéenicama pruzilo praktiéno obrazovanje.?’ Zensko
drustvo je 1936. godine jo§ jednom prosirilo svoju delatnost, organizujuéi prvi
domacicki tecaj. Cilj je bila edukacija devojaka iz oblasti domaéinstva, to jest,
Sivenja i krojenja, vezenja, kuvanja, peglanja, ¢iséenja i spremanja kuce, ekono-
misanja. Motiv ove akcije, prema Spaseniji Markovi¢, piscu clanka »O do-
macickim tecajevima Beogradskog zenskog drustvac, bilo je usmeravanje situira-
ne zenske omladine prema kuénom ognjistu, starim obicajima i tradiciji. Drustvo
je kao sledeci korak planiralo osnivanje Doma¢icke skole u Beogradu.?

. PrvoZensko udruzenje je od osnivanja delovalo i kao dobrotvorno drustvo.
Clanice su svoj doprinos dale veé¢ za vreme bosansko-hercegovackog ustanka,
prikupljanjem priloga u noveu i stvarima za ustanike. Po ulasku Srbije u rat sa
Turskom, Drustvo je organizovalo prvi kurs za bolni¢arke. Njegove polaznice
uspesno su negovale ranjenike iz borbi tokom 1876-77. godine. Beogradsko zen-
sko drustvo je otvorilo i bolnicu koja je radila u periodu od 11. jula 1876. do 1.
aprila 1877. Takode, u tom razdoblju otvorilo je i radionicu za Sivenje bolnickog i
vojnickog rublja, u kojoj su dobrovoljno radile ¢lanice udruzenja. U skladu sa
mogucnostima davalo je i novéane priloge. U dogovoru sa Crvenim krstom, Zen-
sko drustvo je izradilo pravila Nudiljske $kole, koja je bila otvorena 1893. Iste
godine osnovan je Fond siromasnih uenica Zanatske $kole Beogradskog Zen-
skog udruzenja. Zensko drustvo i Ministarstvo prosvete osnovali su i Dacku trpe-
zu sa namerom da se u njoj po niskim cenama hrane udenici svih §kola, a siro-
masni daci potpuno besplatno. U spomen na svoje 25-godiSnje postojanje,
Drustvo je osnovalo Dom ubogih starica, koji je 1910. bio prenaimenovan u Dom
starica, a 1927. godine transformisan u Dom gospoda »Sv. Ana«, sa namerom da
se olaksa Zivot udovicama ¢inovnika i trgovaca. Za vreme balkanskih ratova, kao
i Prvog svetskog rata clanice su se ponovo stavile na raspolaganje Crvenom krstu
1vojsci. Drustvo je svoje Skole pretvorilo u radionice za izradu rublja za narodnu
odbranu. UdruZenje je pomagalo vojsku novéanim prilozima, a otvorilo je 1 svoju
bolnicu. Posle rata, organizovalo je radionicu za izradu tepiha u Kaznenom zavo-
du u Pozarevcu.

Osnivaci ostalih Zenskih, dobrotvornih i patriotskih drugtava bile su ¢lanice
Beogradskog Zenskog drustva. Tako su osnivacice Kola srpskih sestara (1903), uz
Nadezdu Petrovié, bile i Delfa Ivanié i Ljubica Lukovié, upravne ¢lanice Beo-
gradskog Zenskog drustva. Drustvo »Kneginja Ljubica« (1899) osnovale su Milka
Vulovi¢, Jelena Mutavdzi¢ i Anka Purovié, takode &lanice prvog zenskog
udruzenja. U Materinskom udruzenju (1904) bile su Zorka Vlajié¢ i Sida Jovano-
vi¢, au Domu ucenika (1905) Leposava Radojkovié-Jovanovié, Mila Nikolié, Jela
Bajloni, Draga Puri¢ i Stana Nikoli¢, ujedno upravne &lanice Beogradskog Zen-
skog drustva. Udruzenje »Srpska majka« (1911) i brojne decije vrtiée, takode,
osnovale su clanice ovog Drustva. Beogradsko Zensko drustvo bilo je 1 pokretac
osnivanja Srpskog narodnog Zenskog saveza 1906. godine, Ciji je prvi predsednik
bila Katarina Milovuk. Posle rata, Zensko drustvo bilo je ¢lan Narodnog zen-

* Isto, br. 2-3, juli 1933, str. 20-21.
* Isto, br. 4, oktobar-decembar 1936, str. 5-7.
= Isto, br. 1, januar—mart 1934, str. 2-10.
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skog saveza Kraljevine SHS/J ugoslavije. Kratko vreme, zbog nesuglasica sa Save-
zom, Drustvo se izdvojilo u Narodnu Zensku zajednicu (1927-1930). Predsednica
Beogradskog Zenskog drustva posle rata bila je Danica Solarevi¢ (1921-1924),
zatim Stanka Lozani¢ (1924-25) i Leposava Biba (1925-1928), a posle njene
ostavke do podetka Drugog svetskog rata ponovo Stanka Lozani¢.

Iako je Beogradsko zensko drustvo sinonim za prvi organizovani nastup
sena u Srbiji®*, odnosno rodonacelnik Zenskog pokreta, njegova delatnost posle
Prvog svetskog rata nije izasla iz okvira koje je ono sebi postavilo u drugoj polo-
vini 19. veka. Zensko drustvo je u razdoblju od 1919. do 1941. godine nastavilo
nacionalni, prosvetni i humani rad, ne ukljuéivii se aktivno u borbu za politicka
prava zena. Na osnovu sadrzaja »Domacice« zakljucili smo da je podrzavalo ak-
cije ostalih Zenskih udruzenja; medu njima i zenskog pokreta, ali je ostalo pasiv-
no, zaguseno vlastitim, pre svega, tradicionalistickim i konzervativnim shvata-
njem uloge i polozaja zene u drustvu. Beogradsko Zensko drustvo jeste stajalo na
stanovitu da je »Zena jednaka muskarcu, to jest da »Hristos zna samo za ljud-
sko biée i Covecanstvo«, kako je to lepo formulisao prof. Zivojin Peri¢ u ¢lanku
»Covek i 7ena. Jedan pokusaj iz Zenskog pitanja«.! Isto tako, razloge zbog kojih
je 7ena istupila iz okvira kucnog ognjista smatralo je za opravdane: »Ona nije
napustila svoje ognjiste zato $to je htela, nego zato §to je morala, §to je drustveni
i ekonomski Zivot prisilio da stupi u javni Zivot i ekonomsku borbu«. Ali, vero-
vatno zbog straha od onog §to emancipacija i feminizam nose sa sobom, straha
za opstanak vrste, Drustvo je do kraja postojanja propagiralo sledece: »Kuca mo-
ra opet biti ono §to je nekada bila, i Zensko drudtvo apeluje na sve majke koje
imaju zensku decu, da ih jo§ odmalena vaspitaju samo u tom pravcu. Kuca mora
biti glavni vaspitac, a oCigledan primer sivota ukuéana i svih obi¢aja koji su za
kuéu vezani ostace duboko urezani u duse dece, te ¢e tako odmalena nauciti vo-
leti svoj dom, i preneti u njega ono, §to danas traze daleko od svoje kuée i poro-
dice«.® Svakako, u meduratnom periodu postojala je potreba za delovanjem
ovakvog zenskog udruzenja, ali — sa stanovita ¢isto Zenskog pitanja, njihov agil-
niji angazman bio je neophodan. Znacajno je spomenuti da je vecina ¢lanstva
Beogradskog Zenskog drustva pripadala generaciji koja se svojim radom dokaza-
la davno pre Ujedinjenja, ¢ak i balkanskih ratova. Katarina Holecova je, na pri-
mer, Getrdeset godina uspesno vrsila duznost sekretara ovog zenskog udruzenja,
sve do smrti 1935, godine. Kada je Leposava Biba dala ostavku na mesto pred-
sednice Drustva, za sobom je imala 25-godiSnji staz kao upravna ¢lanica. Stanka
Lozanié je 1927. godine proslavila zlatnu svadbu sa muzem Simom Lozani¢em o
emu je pisano na stranicama »Domacice« itd. Bez obzira na &injenicu da ¢lanice
Zenskog drustva nisu iSle u korak sa promenama do kojih je doslo posle Prvog
svetskog rata, njihov rad je bio koristan za emancipaciju zena Jugoslavije.

% Nataga Miskovi¢, »... mit dem Patriotismus der serbischen Dame hat die Welt noch zu re-
chnen!« (Godisnjak za drustvenu istoriju, br. 1. god. 11, 1995, str. 64-74).

% Domacica, br. 7-8, juli-avgust 1924, str. 7.
% Citirano prema tekstu Fedora Nikica Kriza porodice (Isto, br. 3, novembar 1921, str. 5).
B Isto, br. 4, oktobar—decembar 1936, str. 5.
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SVETLANA STEFANOVIC

»DOMACICA«* AN ORGAN OF THE BELGRADE
WOMEN’S SOCIETY (1921-1942)

Summary

The Belgrade Women’s Society was founded in 1875 under the patronage
of Princess Natalija and with the aim of organizing or taking part in national,
economic, educational and humanitarian activities in the country. Throughout
the county the society had branch organizations and its own institutions, such as
women’s schools for various trades, the Schoolechildren Cafeteria, the Market,
Boarding School and the »St. Ana« Ladies’ Home. Beginning with 1879, the
members of this society published their own magazine, called »Domaéicac.

* Domaéica ~ housewife.
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IZBEGLICA U KRALJEVINI SHS 1920-1924.

ABSTRACT: Otvaranje Kancelarije glavnog opunomoéenog Viade
Juga Rusije za organizaciju ruskih izbeglica u Beogradu, moze se
smatrati temeljem za organizovanu evakuaciju izbeglica iz Rusije i
prijem ruskih izbeglica u Kraljevinu SHS. Druga karakteristika ru-
skog izbeglistva tokom prvih nekoliko godina boravka u Jugoslaviji —
izvestan stepen samouprave, nalazi isto tako osnove u toj instituciji
koja je bila ne samo spona sa vlastima nego se, blagodareéi toleranciji
i saradnji vlasti Kraljevine SHS, razvila u odredeni vid samouprave
ruskog izbegliStva, jedinstven u Evropi. Rad je pisan na osnovu pri-
marnih izvora iz arhivskih zbirki Huverovog instituta u SAD.

Rusko izbegliStvo u Kraljevini SHS (ili — kako su je svi Rusi tada zvali: Srbi-
ji) unekoliko se razlikovalo od onog u drugim evropskim zemljama. Ta razlika se
ogledala uglavnom u sastavu izbeglistva (prisustvo organizovanih vojnih eleme-
nata je bilo veoma izrazito), a i po polozaju koje je narocito tokom prvih nekoli-
ko godina zauzimalo u odnosu na vlasti zemlje — domaéina. U ovom tekstu éemo
se ogranicCiti na polozaj ruskih izbeglica — civila, jer je polozaj ruskog organizova-
nog vojnog izbegliStva imao svoje posebnosti.

Polozaj ruskih civilnih izbeglica se u periodu 1920-1924. odlikovao izve-
snim elementima unutra$nje samouprave, §to je za individualnog izbeglicu imalo
pozitivnih i negativnih strana. U prvim, duboko traumatiénim godinama izbe-
gliStva pozitivno je bilo to da su izbeglice na svom jeziku, preko svojih zvaniénika
ili izabranih predstavnika opstile sa srpskim vlastima i dobijale pomoé od njih.

Za razliku od Kraljevine SHS, vlade drugih zemalja nisu priznavale, ili su
kao Francuska vrlo brzo (nekoliko nedelja) posle evakuacije Krima ukinule po-
stojece svojevrsno de facto priznanje Vlade Juga Rusije.!

Ta okolnost stavljala je ruskog izbeglicu u tim zemljama u polozaj indivi-
due koja je morala sama ili uz eventualnu pomoé privatnih dobrotvornih organi-
zacija da se snalazi u novoj sredini. To snalaZenje u prvim godinama izbegli§tva
nije bilo nimalo lako. Negativno po izbeglicu — pojedinca u Srbiji je bilo to §to je
postojao niz instanci (ruskih i srpsko/ruskih) izmedu njega i lokalnih vlasti — in-
stanci koje su mu bile naklonjene, ali koje nije mogao lako da zaobide u indivi-
dualnom traganju za novom egzistencijom.

Sa ruske strane, pored ruskog Poslanstva i vojnog predstavnika, postojala je svo-
jevrsna i — koliko je poznato — u Evropi jedinstvena administrativna ruska drzavna
ustanova formirana iskljucivo radi obezbedivanja smestaja i pomoéi izbeglicama.

! Decision du Conseil des Ministres de la Republique, en date du 30 November 1920. Hoover’s
Institute on War, Revolution and Peace, Stanford, Calif, USA., (u daljim referencama: Huver), - fond
Girsa 46/2. ’
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Osnov za njeno formiranje i kasnije delovanje nalazi se u pismu (koncept
pisan rukom prve nedelje januara 1920. godine: datiranje v. dalje), generala
Denjikina (Denikin) regentu Aleksandru Karadordevi¢u.? U njemu se moli po-
mo¢ za organizovanu evakuaciju i privremeni prijem ruskih izbeglica.

U to vreme na frontu koji je drzala Dobrovoljacka armija Juga Rusije si-
tuacija je bila beznadezna. Denjikinov Generalni §tab je poceo da se raspituje’® o
moguénostima prihvatanja i smestaja vefeg broja izbeglica u Kraljevinu SHS
»ako stvari krenu u nezeljenom smeru«. Ta strahovanja su se vrlo brzo obistinila.

Ovo Denjikinovo pismo predstavlja temelj za pocetak organizovane eva-
kuacije ruskih izbeglica u jednu stranu zemlju. Po tome se rusko izbegliStvo u
Jugoslaviji izdvaja od onih u drugim evropskim zemljama.

Interesantna je Denjikinova formulacija:

#LIe0 caodCUGUIaaYS CTlpatleiuteciasn obeiarosa mpebyei ape-
MEHHOI s8aicyayuil wex, Ko HA 60eHHOM UAU Ha IpadcoaHckom Hodpuie
yuaciieosan 6 seeauroil bopsbe 3a oceoboacdeHue Poccuu. B ux auye Heo-
6x00UMO COXpaHUill OcHO8bt Pyccicoti T0cY0apCilieeHHOCTAU U 1ICY.ABIHY Pbl.
A obpawarocs «n Bawemy Koponescikomy Bvicoueciiay cv fipocsboil He
omica’aiis 6 6eAUKOOYUHOM ZOCTHeH PUUMCERGe U3BECTIHOMY HUCAY pyC-
cicux 6eowertyjes. MHoaum u3 Hux Obufib MOJCeill YOACIACS CHAAIlh HONC3HbI-
mu paboriruicamu u 0as Cepbuu 80 epems c80ezo ipebvisanus wam..”

U prvom pasusu se vidi da se radi o istaknutijim li¢nostima, za koje se
predvida »priviemena« evakuacija. Medutim, veé u sledeéem pasusu provejava
slutnja da e ta »privremenost« biti duZeg trajanja, jer se govori o mogucénosti da
¢e mnogi od njih svojim radom biti od koristi i Srbiji za vreme boravka u njoj.

Ovo Denjikinovo oc¢ekivanje se obistinilo.

Drugi vazni aspekt, jedinstvena karakteristika ruskog izbegliStva u Jugosla-
viji — izvestan stepen samouprave ruskih izbeglica nalazi isto tako osnove u pismu.

Denjikin izveStava regenta da je za glavnoopunomocenog svoje vlade za
odnose sa vlastima u Srbiji... 9B xayecTBe I'AaBHOYIIOAHOMOYEHHArO 110 Op-
raHM3alHH pycckHX GexkeHlUeB B CepbHH..,, postavio... Tu se u konceptu na-
lazi praznina koja je drugim rukopisom naknadno popunjena imenom kneza G.
N. Trubeckog (xusass I. H Tpybeyoit), ranijeg ruskog poslanika u Srbiji. Prvi
zvanitni naziv kancelarije je bio: YripaBaenue I'AaBHOYIOAHOMOY€EHHATO 110
YCTPOHCTBY PYCCKHUXb GesxeHleBh Bh FOro—Caasum — Direction du Com-
misaire Général pour 'organisation des refugiés russes en Jugo—Slavie.*

Do formiranja ove ustanove i imenovanja Trubeckog doslo je na sugestiju
predstavnika srpske vlade pri Denjikinovoj komandi.?

»Ipedciiasuitieny Cepbeicazo Ilpasuiieavciiéa HpPOCUTE 6 CPOHOM
Hopsoice womaHOuposailiv b beaZpad Heboavuori Komuiieidl KOTHO pbili CO8-
mecifino ¢ Cepbexum ITpasuifieabciliom U MeCtaHbiMU H6.AaZ0MI60 pUTHENbHDI-

* Denjikin, A. L (gen,) — rukopisni koncept pisma regentu Aleksandru Karadordeviéu (vero-
vatno ~ decembar 1919/januar 1920). Datirano kasnije za arhiv pod. br.: »Vh No. 111 7 marta 1920« i
rukopisom razli¢itim od koncepta dopisano: »mmHcemo red. AeHnkuHa. Kb OCHOBHOM AeAy«, fond
Paleologa, 015/30.

* Decembar 1919: Telegram gen. Lukomskog nacelniku Uprave inostranih dela (ruskom). Hu-
ver-Pal. 01/1; takode i: Arhiv Srbije, Beograd. Fond: Rusko-Srpski Klub (Rusko—Jugoslovenski Od-
bor). Ministarstvo inostranih dela Kraljevine SHS 30. 01. 1920. Pov. Br. 984 Odboru za Ruse, Beograd.

* Pismo kneza Trubeckog Drzavnom odboru (za pomo¢ ruskim izbeglicama) od 18. 03. 1920.
Huver - Pal. 001.

* Gen. Lukomskij (AykoMckuir) gen. Denjikinu, 4.01. 1920. Huver-Pal. 01/1.
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mu u ObujecitiseHHbIMU O pZaHu3ayusmu paspaboian bst u HOOIOMOBUN
apuen.. Bo 2aase siioio Komutiedia on dpocuilly docilasutiiv k. I puz.
Tpybeywazo komopwiti 8 Cepbuu foab3Yetlics 6ONBUUM BAUSHUEM....,”

Denjikin se veé sutradan (5. januara 1920) saglasio sa ovim imenovanjem, s
tim da »..putuje samo Trubeckoj. Tamo se ve¢ nalaze na$i predstavnici koje ée
on objediniti«.t

To je izazvalo protivljenje Vlade Juga Rusije,” koja je zbog slozenosti posla
traZila da se sa Trubeckim posalje i nekoliko pomoénika, tako da je konaéna
odluka Denjikina doneta 11. januara 1920. bila da se s njim posalju jedan finan-
sijski ekspert i jedan administrativni pomoénik, a da predstavnici Ruskog crve-
nog krsta putuju o svom trosku.®

Situacija na frontu je bila tako teska da je Trubeckoj sa saradnicima, zajed-
no sa 350 izbeglica, parobrodom »Irti§« veé 20. januara 1920. morao da otplovi
za Solun, bez moguénosti da sam obavi pripreme za pocetak rada svoje kancela-
rije u Beogradu.®

Kancelarija Trubeckog u Beogradu je podela sa radom 20. februara 1920. godine. 10

Koliko nam je poznato, bila je to jedinstvena ruska drzavna institucija u istoriji
ruskog izbegli§tva ~ jer je Kancelarija glavnog opunomoéenog (KGO) godinama
igrala ulogu ne samo spone sa vlastima zemlje domaéina nego se, blagodareéi tole-
ranciji i saradnji vlasti Kraljevine SHS, razvila u jedinstven vid samouprave ruskog
izbegliStva u svetu. Takvo stanje je, istina, zvani¢no trajalo svega dve godine.

Za razliku od Kraljevine SHS, ruske izbeglice u drugim evropskim zemlja-
ma nisu imale sliénu organizaciju (ipak nekakav rudiment ruske drzavnosti) koja
bi, u saradnji sa vlastima zemlje domaéina, upravljala njima, zastupala i $titila nji-
hove potrebe i interese.!! Aktivnost kneza Trubeckog je trajala do maja 1920, ka-
da je u vezi sa promenom na cCelu vlasti Juga Rusije (ostavka gen. Denjikina i
preuzimanje Vrhovne Komande od strane gen. Vrangela) bio opozvan na Krim,
na novu duznost. Privremeno ga je zamenio predstavnik Ruskog crvenog krsta
Vladimir F. Romanov, a od 19. avgusta 1920. na tu funkciju Vlada Juga Rusije
imenovala je Sergeja Nikolajevia Paleologa.?? Paleolog je bio veoma iskusan vi-
soki drzavni ¢inovnik (biv8i savetnik ministra unutra$njih dela Rusije). Pod nje-
govom upravom Kancelarija je razvila neobitno Zivu upravno-administrativiu
aktivnost na prijemu, smestaju, zbrinjavanju, unutrasnjoj organizaciji izbeglickih
kolonija, obrazovanju, zaposljavanju, overi i izdavanju novih dokumenata, itd. —
u saradnji sa Drzavnom komisijom za ruske izbeglice Kraljevine SHS. Vlada
Kraljevine SHS prihvatila je rusku vladinu instituciju kao partnera u organizaciji
prihvata ruskih izbeglica i dala joj neku vrstu preéutne punomoéi da saraduje na
prijemu i planskom naseljavanju izbeglica u za to odredenim mestima, da sa-

¢ Gen. Romanovskij (PomanoBckuit) gen. Lukomskom 5. 01. 1920. Huver—Pal. 01/1
7 Gen. Lukomskij gen. Denjikinu, 6. 01. 1920. Huver-Pal. 01/1

¥ Gen. Romanovskij gen. Lukomskom, 11. 01. 1920. Huver-Pal. 01/1

° Gen. Lukomskij ger. Denjikinu, 6. 01. 1920. Huver-Pol. 01/1

¥ Paleolog, S. N. regentu Aleksandru Karadordeviéu: »Kpatkust oTueTs [IpaBHTEABCTBEH-
Haro YIOAHOMOUEHHATO MO YCTPOICTBY PYCCKHXDh Gexenuess 8L Kopoaencrpe CepGoBs,
XopBaToBb u CAoBeHLERs 00 OpraHU3aliuH pycckaro Aeaa 8b Kopoaescrse b 20-T0 de-
Bpaas 1920 r. mo 20 denpaasn 1921 r.« Huver — Pal. 002/5,

! Stoupnitzky, A.: Statut juridique des refugies Russes en France en rapport avec les Conven-
tions de Geneve. Refugee Survey, 1937-1938.. Royal Institute of International Affairs (Archive), Spe-
cial Reports (»Lord Simpson’s Commilttee«), London.

2 T. 9. BoxxuHckuii—Bosxxko: ITaMsTHas 3amucka (anpua 1933?). XyBep—ITaa. 34/50
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raduje u odredivanju prava i raspodeli finansijske pomod¢i izbeglicama, da organi-
zuje unutrasnje uredenje u »kolonijama« izbeglica; bilo je tolerisano Cak i orga-
nizovanje arbitraznih sudova i sudova ¢asti.t?

Pri tome se aktivnost Kancelarije dobrim delom preklapala (i sukobljavala)
sa aktivnoS§éu ruskog poslanstva i poslanika V. H. Strandtmana. Sukobljavanju je
doprinosila i licna netrpeljivost dvojice ¢elnika ovih ruskih institucija. _

Zvanicni prestanak rada KGO usledio je 6. aprila 1922, notom Strandtma-
nu u kojoj ga ministar inostranih dela Kraljevine SHS, dr Moméilo Nin¢i€ iz-
veStava da kompetentni organi Kraljevine »od sada« preuzimaju upravu nad
svim ruskim izbeglicama u Kraljevini i da time prestaje potreba za postojanjem
svih dotadasnjih (ruskih) instanci — kao upravnih organa za ruske izbeglice." Od
tada je Drzavna komisija Kraljevine za ruske izbeglice bila jedini kompetentni
organ. PoloZaj Ruske misije ostao je nepromenjen.

S. N. Paleolog, buduci i sam ¢lan Drzavne komisije, i dalje je nastavio da
posluje na svoju ruku — kako »na nize« — prema izbeglickim kolonijama, odakle
je redovno primao izvestaje, tako i »lateralno« — prema inostranim predstav-
niStvima preostalih ruskih izbeglickih organizacija. Smestio je svoju KGO pod
okrivlje Ruske misije (protiv volje Strandtmana, koji ipak to ne odbija).

Nepune dve godine kasnije, 29. februara 1924, Ruska misija u Beogradu pre-
staje da postoji. To je saopsteno Strandtmanu u obliku usmene note u Ministarstvu
inostranih dela.’> Umesto Misije uspostavljena je AeAeranrs 3aBeAyronias HHTe-
pecamu pycckodr smurpanrn (cuu!) s Kopoaescrse CXC. — Délégation char-
gée des intérets de I’ émigration Russe dans le Royaume des Serbes, Croates et Slovenes
(Delegacija za zastitu interesa ruske emigracije...). Delegacija biva ukljuena u Diplo-
matsku listu, sa Strandtmanom kao delegatom i njegovim pomoénikom Peljehinom.
U okviru stalnih terminoloskih diskusija o »izbeglicama« — odnosno »emigrantimax,
zanimljivo je podvuéi da je ovo prvi slucaj zvanicne upotrebe termina »emigranti« za
ruske izbeglice u Jugoslaviji. Strandtman je prihvatio ovaj termin, dok su Paleolog i
KGO do kraja ostali verni terminu »izbeglica«.

Paleolog je i posle promene statusa Ruske misije, koja je tad preuzela nove
aktivnosti, nastavio rad izvan delegacije. Za taj rad uspevao je tokom sledeéih
devet godina da izdejstvuje stalnu malu materijalnu pomo¢ od DrZavne komisije.
Rad je nastavio sve do svoje smrti, 3. aprila 1933.

Kao trag dvanaestogodisnjeg delovanja, iza njega je ostala velika arhiva
KGO, koju su njegovi bivsi sluzbenici podelili na dva dela.!¢

Svi licni kartoni ruskih izbeglica (133 povezane knjige — protokoli) predati
su Delegaciji za zastitu interesa ruske emigracije. Osim ovoga, u podrumu Dele-
gacije veé se nalazio i deo »manje vazne« arhive KGO. '

Celokupna arhiva je trebalo da bude sredena:

».HO 00cycilieuie 6 dome 6.bi6ur) Poccutickoi Muccuu cootligeii-
ciieyroujazo HomeujeHus, obesileuusaroujelo apxuest oWl HOpUU U

13
Bpemennoe IToao)keHHe O MECTHBIX'h, KOMUTETAXh, CTAPOCTAXE M OBIHXE cOGpa-
HUSAXD Besxennies. Huver—Pal. 1/2

“ Nota (No. 3806 od 6. 04. 1922) Ministarstva inostr. dela Kraljevine SHS ministru Rusije - Hu-
ver—Pal. 002/5

v IMrpanarMan — T'upcy: OcBeAoMHTeABHOE coobLieHye (BeArpaab 2 marta 1924 g)
Huver-Girs 48/1

16 ITpoTokoa copelanus 6. Y4HHOBDL YrpaBAeHus I1paBHTeACTBEHHArO YIIOAHOMOYEH-

Haro Mo YCTPOHCTBY PYCCKHMXB OexeHleBb Bb HOrocAasuM 8-To ampeas 1933 roaa BB mmo-
MEIIEHHU KaHLeAApUH YnpaBaeHus. Huver-Pal. 34/50
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YHUHFIOCEHUS, a tHaxice Hell POYHOCTHL CYUecliB08aHUsl 8CeX PYCCKUX
yupeacden Uil 3a Zparuyeri, He OArOM Y6e PEHHOCTHU 8 HAOeICHOCITU COX Pa-
HeH uq apxuea dyiiem FHaxo depedayu..”

Ovaj zakljucak ih je navodio na traganje za drugim, pouzdanijim mestom
za pohranjivanje arhiva KGO.

Pod uticajem ranijeg dogovora udovice gen. Vrangela sa Huverovim insti-
tutom u Americi i pohranjivanju arhive pokojnog generala, sazrela je ideja da se
tako postupi i sa arhivom KGO. Takvu misao iznosi i poslednji delovoda KGO
Bozinski-Bozko, izlazuéi konacni cilj akcije i ocenu vrednosti ovog arhiva.l’

wee @ APXUB VA PABACHUS APUBECTHU 8 HOPSO00K U APUHSTL MePbl K
€20 coxparenuro 048 HocaedVioujeii flepedadu eio HayuoHarsHomy Poc-
curickomy Hpasutliensciisy... (0H) Apedciiassiedii cOb0r0 UCKAFOUUITIENb-
HOUl YeHHOCHU UCTHOpUHecKULl MaitHepuan: 8 Hem Hawiau cebe
omipancerue 6ce ycaoeus HApubbIUS, pa3censeHUs U YCIApoUcIsa
6eozceHL;ee 6 IOiocnasuu, ux Owiill, OmMHOUIEHUEe K HUM MECIAHbIX 84a-
cilieri u HaceneHUs, Aoauliuveckas U obujeciieeHHas wcUsHs beiceHyes,
UX HACTAPOEHUS, HYIcObt U Tl. 100 (06HOE)...,,”

To je konacno rezultiralo ugovorom sa Huverovim institutom o predaji ar-
hiva KGO na 30-godisnje cuvanje. Posle tog roka ceo arhiv je, po ugovoru,
presao u vlasniStvo ovog instituta.’® Do izbijanja Drugog svetskog rata, skoro ceo
arhiv je bio prebacen u Ameriku. U Beogradu je ostala samo jedna kutija doku-
menata, koju je Bozinski 1947. godine predao americkoj ambasadi, preko koje je
dospela u Huverov institut.?

Li¢ni kartoni ruskih izbeglica su ¢uvani i koriséeni u Beogradu u Delegaciji za
zastitu interesa ruske emigracije sve do povla¢enja Nemaca oktobra 1944. Posto su
jedinice Crvene armije odmah preuzele kontrolu na tom zgradom, gubi im se trag.
Pretpostavke o njihovoj sudbini, kao i o sudbini (sigurno veoma velikog) arhiva ju-
goslovenske Drzavne komisije za ruske izbeglice su objavljene.? Tek nedavno je
potvrdeno da se arhiv Drzavne komisije Kraljevine Jugoslavije za pomo¢ ruskim iz-
beglicama, kao i arhiv Ruske misije u Beogradu nalaze u Moskvi.!

U Sjedinjenim Americkim Drzavama nalazi se nekoliko ruskih izbeglickih
arhivskih zbirki, koje su donedavno jedine bile poznate i pristupacne za
istrazivanje. Pored arhiva Bahmetjeva (poslednjeg ruskog poslanika u SAD), koji
se ¢uva u Arhivu Kolumbijskog univerziteta, nekoliko arhivskih zbirki iz Huvero-
vog instituta su od narocitog znacaja za istrazivanje istorije ruskih izbeglica u Ju-
goslaviji.z2

17 Pismo Bozinskog-Bozko generalu N. N. Golovinu (Pariz) 1.09. 1933. Huver-Pal. 34/50

' Aorosops mesxay I. . BoxuHckuMb-Boskko 1 XyBepoBcKo OUOAHOTEKON BOFHBI
Crandopackuit YuusepcurerTs [laro Aato, Kaaudopnus, Cesepo-AMepukanckue CoeAMH-
Henbie IlTaTsl, 3akatovenst 14 mas 1934 1. Xypep—Ilaa. 34/50

¥ R. L. Clifford, Second Secretary American Embassy, Belgrade to Hoover War Library, March
18, 1948. Hoover - Pal. 34/50.

* Miroslav Jovanovié, Doseljavanje ruskih izbeglica u Kraljevinu SHS 1919-1924, Beograd, 1996.

* Top6yHoB, U, FO.: AokyMeHTsI [OCYAapCTBEHHOTO apxuBa Poccurickoit peaepaiiu
TI0 MICTOPHH PYCCKOHM MHTPAllMH B CAaBAHCKHMX cTpaHaX. Referat na Medunarodnom simpozi-
jumu: »Ruska emigracija u srpskoj i drugim slovenskim kulturamac. Filoloski fakultet, Beograd, 20-22.
novembar 1997, kao i: PetruSeva, L. 1: CocTosiHHe apXHBOB PYCCKOI MUTpalliu B [ocyAapcTBeH-
HOM apxHBe Poccurickoit deaepanny; KoMIAeKTHpOBaHHE, HAYYHO-CTIPABOYHEIN aIIapar,
HCIIOAB30OBaHHUeE, referat na istom Simpozijumu.

2 Arhiviod velikog znaCaja za izu€avanje istorije ruskog izbegli$tva u Jugoslaviji, koji se nalaze
uHuverovom institutu Stenfordskog univerziteta:
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SELF - GOVERNMENT AMONG RUSSIAN CIVIL EMIGRANTS IN THE
KINGDOM OF SERBS, CROATS AND SLOVENES 1920-1924

Summary

Russian refugees differed from other emigrants who came to the Kingdom
og Serbs, Croats and Slovenes (SHS) in terms of both structure (a considerable
number of them were army personnel) and in the manner in which they arrived
to the host country (the majority came in organized groups). The greatest diffe-
rence, however, lay in the fact that, in the initial phase of their arrival, Russian
refugees in the Kingdom of SHS had at their disposal, besides the full fledged
diplomatic representation of the Russian Mission in Belgrade, another Russian
government institution, YpaBaeHue I'AaBHOYIIOAHOMOYEHHATO T10 YCTPOH-
CTBY DYCCKHMXAb GexxeHUeBAb BAb FOro—Caasuu (Office of the High Com-
missioner for the Organization of Russian Refugees in Yugoslavia).

This organization cooperated with the government authorities of the Kin-
gdom of SHS, accepted by them as some sort of internal administrative organ of
the Russian refugees. The main tasks of the Office of the High Commissioner
were to organize and follow up the general conditions under which the refugees
arrived and were received, finding accommodation for the newcomers in the co-
lonies and distributing the financial aid granted by the Kingdom of SHS. The
Office had a deciding influence on the internal organization and life of the refu-
gees in colonies throughout the country, and played an important part in the or-
ganization and work of arbitration tribunals and courts of honor.

The details of Russian refugees’ self-government and their relations with
the host country have not been thoroughly examined yet, primarily because the
relevant and very rich archival sources are not in Yugoslavia (but in the US) but
also because in some cases the exact location of the archives was not known (for
instance, the State Committee Archive of the Kingdom of SHS ~ Yugoslavia for
Aid to Russian Refugees was located in Russia). A closer study of these sources
will undoubtedly reveal many new facts and aspects of Russian refugees’ self-go-
vernment in Yugoslavia.

—Arhiv V. I. Bazareviéa (pukovnik, ruski vojni atae u Beogradu). Ovi papiri se ti¢u vojnih ak-
tivnostina frontu Dobrovoljacke armije Juga Rusije, odjeka u Jugoslaviji, evakuacije u Galipoli, Zivota
tamo i kasnijeg razme8taja trupa po Bugarskoj i Jugoslaviji;

— Arhiv P. N. Vrangela (general, poslednji vchovni komandant Armije Juga Rusije, baron):
Vrlo obiman, ali ipak - verovaino nepotpun arhiv General§taba Dobrovoljacke armije Juga Rusije. Ima
se utisak da su to uglavnom indirektni dokumenti koji potiéu iz kancelarije Vrangelovih predstavnika
iz Konstantinopolja, Berlina, i najvise iz Pariza. Ipak, ovaj arhiv sadrZi veoma mnogo dokumenata o
Zivatu (narotito ruskog vojnog izbegliStva) u Jugoslaviji. Drugi deo — liéni arhiv gen. Vrangela, sadrzi
niz ukoricenih svezaka dokumenata koji datiraju od Denjikinovog perioda do poslednjih dana Vran-
gelovog Zivota, a geografski pokrivaju podruéje od juga Rusije, preko Konstantinopolja, Beograda i
Sremskih Karlovaca do Brisela.

—Arhiv M. N. Girsa (Glavni diplomatski predstavnik Vlade gen. Vrangela kod vlada Antante,
sa sediStem u Parizu). Za Zivot ruskih izbeglica u Jugoslaviji su od velike vaznosti obimni izve§taji Stran-
dtmana Girsu. NaZalost, ovi papiri seZu samo do kraja 1926. godine.

— Arhiv S. N. Paleologa (drugi - i poslednji glavni opunomoéeni Vlade Juga Rusije za smeitaj
ruskih izbeglica u Srbiji). O njemu je veé opéirno ovde bilo redi. NaZalost — iako obiman, i od nepro-
cenjive vrednosti za proucavanje Zivota ruskih izbeglica u Jugoslaviji, potpun kao arhiv, on ne pokriva
period dalji od aprila 1933 (smrti 8. N. Paleologa).
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JUGOSLOVENSKO-NEMACKO DRUSTVO
U BEOGRADU 1931-1941.

ABSTRACT: Prilog istoriji kulturnih veza sa Nemackom: osnivanje,
ustrojstvo i delovanje Jugoslovensko-nemackog drustva u Beogradu,
kao udruZenja za negovanje kulturnih veza izmedu dve zemlje.

Odnosi izmedu Srba i Nemaca bili su oduvek vi§estruki i slozeni. Dok je na
politickom planu preovladivao sukob interesa, dotle su ekonomske i kulturne ve-
ze bile veoma jake, narocito od 18. veka, kada Srbi, kako oni u Austriji, tako i oni
u Srbiji, dospevaju pod dominantni uticaj zapadne kulture, upravo posredstvom
Nemacke. Geografski polozaj oba naroda upuéivao ih je na medusobne veze
kroz istoriju. Prvi svetski rat, nestanak srpske drzave i njena obnova u vidu Kra-
lievine SHS, odnosno iskustvo sa Nemackom (i Austrougarskom) u tim sudbono-
snim dogadajima, znacilo je ozbiljan prelom u srpsko-nemackim odnosima. U
novom poretku drzava, stvorenom Versajskim mirovnim ugovorom, mlada Kra-
lievina SHS (od 1929 — Jugoslavija) bila je potpuno okrenuta zapadnim savezni-
cima. V. Britaniji, Francuskoj i zemljama Male antante, koje su preko Drustva
naroda garantovale njen spoljnopoliticki polozaj, dok su kontakti sa Nemackom
bili svedeni na minimum. Posle teskog ratnog iskustva i posleratnog revolucio-
narnog previranja u Nemackoj, o intenzivnim politickim kontaktima nije moglo
biti govora, a kulturne i ekonomske veze tesko su uspostavljane.

Nemacko poslanstvo u Beogradu trudilo se 20-tih godina da popuni ovaj
vakuum i stvori drustvo za negovanje kulturnih i privrednih veza Jugoslavije sa
Nemackom. Prve vesti o nastojanjima poslanika Kestera (Koestera) u tom prav-
cu nalazimo tek juna 1929. u nemackim izvorima. Iznenadna smrt spreéila ga je
da taj posao dovrsi, a njegov naslednik Urlih fon Hasel (Urlich von Hassel), doziveo
je ostvarenje te ideje tek dve godine kasnije, pocetkom 1931. Istina, kako saznajemo
iz nemackih izvora, inicijativa za stvaranje jugoslovensko-nemackog kluba poticala
je i od Jugoslovena. Kester je u pismu Ministarstvu inostranih poslova pomenuo ne-
koliko eminentnih Jugoslovena koji su bili spremni da u tome udestvuju — tadasnji
ministar pravde Milan Srski¢, ministar saobraéaja Anton Korosec, bivsi ministri
Mom¢ilo Nin¢i¢ i Milan Stojadinovié, kao i jedan od tadasnjih vlasnika lista Vre-
me, i njegov glavni finansijer, Milutin Stevanovié,! Nemacko Ministarstvo ino-
stranih poslova odobrilo je u svrhu osnivanja kluba 5000 maraka, i stavilo u iz-
gled isporuku listova, Casopisa i knjiga za biblioteku kluba.?

! Od ovih li¢nosti, jedino je Moméilo Nin&ié kasnije bio u upravi Jugoslovensko-nemackog
drustva.

* Izvestaj Kestera od 3. 6. 1929 Politishes Archivdes, Auswirtigen Amtes (dalje:PA-AA), Bonn,
Kult-Pol VIW. R 65796 ’
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O motivima stvaranja jugoslovensko-nemackog drustva i uslovima u kojima je na-
stalo, saznajemo iskljuéivo iz izvestaja poslanika Hasela? Za Nemacku je postojanje
ovakvog drustva bilo zna¢ajno radi uklanjanja sumnje sa nemackog poslanstva da, ra-
deéi na kulturnim vezama, sprovodi politicku propagandu, zatim radi obezbedenja kul-
turnog razvoja nemackoj manjini u Jugoslaviji i odgovora na »stalnu francusku, cehoslo-
vacku i poljsku propagandu«. Prepreke za stvaranje drustva bile su, prema fon Haselu,
razli¢ite — od propagande Nemackoj neprijateljskih drzava, do napada »jugoslovenskih
prijatelja« (kao §to su Hermann Wendel 1 Seaton Watson) na diktatorski rezim kralja
Aleksandra, §to je izazvalo nepoverenje drzave prema takvim udruzenjima. U uslovima
diktature, koja je izazvala unutrasnji ofpor, trebalo je pazljivo odabrati licnosti koje bi
bile opste prihvatljive, kako se delatnost dru$tva ne bi nikako mogla povezati sa poli-
tickim ciljevima.?

S obzirom na nedostatak vesti o ovom dru$tvu u domacim izvorima i litera-
turi, 0 njegovom nastanku i karakteru moZemo suditi samo na osnovu li¢nosti
koje su ga predstavljale i na osnovu njegove delatnosti, koja nam je poznata ta-
kode uglavnom iz nemackih izvora, a znatno manje iz domace Stampe.* Prema
sastavu Upravnog i Nadzornog odbora vidljivo je da nije postojala odredena po-
liticka konotacija, posto su licnosti iz sveta politike predstavljale tazliCite struje
(Mom¢ilo Ninéié — Radikalna stranka, Sefkija Behmen — Jugoslovenska musli-
manska organizacija, Jovan M. Jovanovié — Zemljoradnicka stranka, BoZidar
Vlajié ~ Demokratska stranka Lj. Davidovi¢a) i bili su opoziciono raspolozeni
prema aktuelnom rezimu, Ciji je predstavnik, Voja Marinkovié, podrzao stvaran-
je drustva. S druge strane, mnogo je viSe linosti u upravi drustva bilo iz sveta
nauke, kulture i privrede, nego iz politike (iz nauke i prosvete: Vladimir Mitro-
vi¢, dr Dorde Jovanovi¢, dr Rihard Burijan, dr Milo§ Trivunac, dr Stanoje Stano-
jevié, Nikola Polovina, M. Marjanovié, Alojz Smaus, dr Jovan Bogicevi¢; iz kultu-
re: Gustav Krklec, Geca Kon, Velmar Jankovi¢; iz privrede: dr Milan
Radosavljevié, Slavko Siriscevié¢, Janko Suman, dr Vladimir Dordevi¢; iz vojske:
dr Mihajlo Petrovi¢). Ubedljivo najveéi broj ljudi koji su se bavili naukom i kultu-
rom jasno govori o orijentaciji druStva i o karakteru veza tadasnje beogradske
elite sa Nemackom. Osrednja zastupljenost privrednika ukazuje na postojanje
potrebe za privrednom saradnjom, ali i na ¢injenicu da u vreme stvaranja drustva

* Domaéi izvori o ovom drustvu iznenadujuée su retki i svode se na povremene vesti u dnevnoj
$tampi. U gradi koja se odnosi na li¢nosti iz ovog drustva nema nikakvih vesti o ovoj strani njihovog
delovanja. Tako, npr. prepiska Stanoja Stanojeviéa (u Arhivu SANU) i njegova zaostavstina (u Arhivu
istorijskog instituta SANU) ne pruZa apsolutno nikakve podatke o njemu koji je bio prvi predsednik
drustva, i to viSe godina.

¢ Izvestaj von Hassela od 14. 3. 1931. PA-AA, Bonn, Kent I, S. A. 9, Politik 2, Bd 3

> Clanovi Upravnog i Nadzornog odbora bili su: bivéi ministri dr Momgilo Ninéi¢, Jovan M. Jova-
novié, dr Velizar Jankovi¢, Sefkija Behmen, profesori univerziteta dr Vladimir Mitrovi¢ (rektor), dr Sta-
noje Stanojevié (predsednik drugtva do smrti, 1937), dr Milo§ Trivunac (Stanojeviéev naslednik na fun-
keiji predsednika i $ef odeljenja za germanistiku na Filoloskom fakultetu), dr Rihard Burjlan (osnivac
Fizioloskog instituta u Beogradu), dr Porde Jovanovié, dr Miloje Milojevi¢ (docent na Muzickoj aka-
demiji, kompozitor), Alojz Smaus (lektor na Univerzitetu), drzavni &inovnici Milan Marjanovi¢ (Sef
Presbiroa u Ministarstvu unutrasnjih poslova), dr Milan Glavini¢, (Sef odeljenja u Ministarstvu prosve-
te), Osman Nuri HadZi¢ (drZavni savetnik), Janko Suman (visoki funkcioner Ministarstva trgovine), Ni-
kola Polovina (direktor III Zenske gimnazije i nastavnik sinova kneza Pavla); ljudi iz poslovnog sveta,
kao dr Vladimir Pordevié (industrijalac), Slavko Siri§¢evié (direktor »Putnika«), dr Milan Radosavlje-
vi€ (sekretar Berze), i [judi slobodnih profesija, kao Gustav Krklec (knjizevnik), Geca Kon (izdavag),
Velmar Jankovié (knjiZzevnik), BoZidar Vlaji¢ (advokat), dr Bukié Pijade (lekar) i izvesni V. Risti¢
(inZenjer). Samo je jedna li¢nost bila iz vojnih krugova (dr Mihajlo Petrovié, brigadni general i vojni lekar
u penziji). (Mitglider der Verwaltungs und Aufsichtsausschusses, izves§taj von Herena od 6. 5. 1931. PA-
AA, Bonn, Kult-Pol VI W R 65796; Jugoslovensko-nemacko drustvo, Politika, 22. 2. 1931, 7).
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(1931) ta saradnja nije bila tako intenzivna kao kasnije (1935-1941). Sasvim je
logi¢no da je, s obzirom na nedavnu ratnu proslost, u ovom drudtvu bilo najman-
je vojnih lica (samo jedan — dr Mihajlo Petrovic).

Predsednik drustva bio je dr Stanoje Stanojevié, jedan od najvecih srpskih isto-
ricara — medievista. Kao i veéina srpskih intelektualaca iz Austrougarske (roden 1874, u
Novom Sadu), studirao je u Becu, a usavi$avao se kod svetski poznatog vizantologa
Karla Krumbahera u Minhenu. Posle doktorata proveo je neko vreme u Sankt Peter-
sburgu i Moskvi, ali je kao naucnik formiran u nemackom kulturnom krugu. Odrzavao
je licne, prijateljske veze sa Hermanom Vendelom (Hermann Wendel), koji je bio osni-
vac nemacko-jugoslovenskog drustva u Frankfurtu na Majni, jo§ 1921. godine. Kao po-
bornik tesnih kulturnih veza izmedu Jugoslavije i Nemacke uspe$no je vodio drustvo sve
do smrti 30. jula 1937. Politicki nije bio angazovan i trudio se da rad drustva nikada ne
pode u tom smeru.” Neki tekstovi iz njegove zaostavstine pokazuju da je verovao u neo-
phodnost privredne i kulturne saradnje sa Nemcima.® Bio je veoma cenjen medu Nem-
cima. Povodom njegove smrti, ministar von Neurath uputio je telegrame sauce$éa nje-
govoj udovici i Jugoslovensko-nemackom drudtvu.®

Stanojevicev naslednik na funkciji predsednika drustva bio je dr Milo$ Tri-
vunac (1876-1944), germanist.” U nemackom poslanstvu nisu bili zadovoljni nje-
govim izborom, posto je pokazivao rezervisan stav prema Nemcima, ali su se po-
mirili s time, u nedostatku drugih kandidata.

Nemamo podataka o tome kada je Trivunac zavr$io svoj predsedni¢ki man-
dat, ali iz nemackih izvora saznajemo da je po svoj prilici, poslednji predsednik
drustva bio izvesni Branko Nedeljkovi¢, odbornik grada Beograda 1940. godine,
potpredsednik, a zatim i predsednik drustva u poslednjim danima pred rat.”2

¢ Obimna prepiska izmedu ova dva nau¢nika &uva se u Arhiva SANU.

7 Dr Jovan Bogiéevic, Stanoje Stanojevié kao osnivac i predsednik Jugoslovensko-nemadckog
drustva u Beogradu, Glasnik istorijskog drustva u Novom Sadu, knj. 11, sv. 33-34, Novi Sad 1938. str.
136-140.

* Stanojevi¢ je isticao pozitivnu ulogu koju je Nemadka odigrala za Srbiju u vreme ekonomske
blokade od strane Austrougarske (1905-1911). Smatrao je da je materijalna kultura koja je u svetu
preovladala Srbima preneta posredstvom Nemacke i Austrije, a marta 1935, napisao je tekst (koji iz-
gleda, nije nikada objavljen) u kojem iskazuje nadu da ée se politicki odnosi izmedu Nemacke i Balkana
pozitivno razvijati, pokazavsi pri tom i ne malu dozu odobravanja novom reZimu u Nemackoj. (Ve-
macka mi, bez datuma, Arhiv istorijskog instituta SANU, fond Stanoja Stanojevi¢a, 86-X-10/56; Ne-
macki uticaj na sipsko-hrvatski narod, Petrograd 1916, isto, 86-X-10/41; Das politische Kapital des Deut-
schen Volkes am Balkan, mart 1935, isto, 86-X-10/27).

® PA-AA, Bonn, Kent ITI, Politische Abtetlung IV, R 103371, 041.

"Trivunac je po primarnom obrazovanju bio romanist, néenik Bogdana Popovi€a, a doktorirac
je u Minhenu 1902, godine, na temi iz francuske renesanse. Preuzeo je katedru za germanistiku 1905.
godine, posto se za tim ukazala potreba. Njegov odnos prema Nemcima bio je u velikoj meri kriticki,
kako se moze videti iz njegove knjige »O Nemcima« (1912)).(Miljan Mojasevié, Razvitak germanistike
kod Jugoslovena, u: »Nemacko-jugoslovenske kulturne veze.« Beograd 1974, str. 249-291.

"zvestaj von Herena od 3. 12. 1937, PA-AA, Bonn, Kent I1J, Politische Abtetlung IV, R
103367, 011. U izvestaju » Deutsche Studentenschaft«—a o Jugoslovensko-nemackom dru$tvu, bez da-
tuma (verovatno iz 1930), piSe da je Trivunac €lan Lige za ofuvanje mirovnih ugovora, daistupa protiv
Nemacke, otkad je Hitler dodao na vlast, i da ne daje preporuke srpskim studentima za studije u Ne-
macku, jer »...ne Zeli hitlerovski seminar.« (PA-AA, Bonn, Kult-Pol, VIW R 65798.)

Nedeljkovié je bio u kontaktu sa Drustvom za jugoistoénu Evropu u Minhenu (Suedosteuropa
Gesellschalft), odnosno sa predstavnikom njegove filijale u Be#u, Heinrichsbauerom. U njihovoj pre-
pisci iz septembra 1940. re¢ je o ugovaranju posla u vezi sa trgovinom sirom. Tada je Nedeljkovié bio
odbornik grada Beograda, mada nije jasno u kom svojstvu je vodio ove pregovore. Veé decembra 1940,
nalazimo ga u funkciji potpredsednika drudtva, a 3. aprila 1941. javlja se kao predsednik. (prepiska
Heinrichsbauera i Nedeljkoviéa, Bundesarchiv (dalje: BA-Berlin), R 63/248, 6-9
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Izvori finansiranja drustva bili su dvojaki: Clanarina i godiSnje subvencije od ne-
macke i jugoslovenske vlade u jednakim iznosima. Redovna clanarina iznosila je 10
dinara mesecno, a upis je kostao 20 din. Osnivadi su, prema statutu, bili duzni da pri-
loze jednokratno 1 000 din., a dobrotvori 5 000 din. 2 Biblioteka je stvorena i njen fond
popunjavan putem poklona.* Za osnivanje drustva, nemacko Ministarstvo inostranih
poslova odobrilo je jos 1929. sumu od 5 000 maraka, koja je u tu svrhu bila upotreblje-
na. 1% Drustvo je dotirano godi$njom sumom od nemackog poslanstva u visini od 5 000
din, a jednaku sumu davala je i jugoslovenska vlada. Ulog jugoslovenske vlade direkt-
no je zavisio od uloga nemacke vlade 16

U statutu drustva bio je naglasen njegov jugoslovenski karakter — pre svega
u imenu (jugoslovensko-nemacko, a ne nemacko-jugoslovensko), a zatim i u ¢la-
nu 6, prema kojem su redovni ¢lanovi drustva, osnivaci i dobrotvori, mogli da
budu samo jugoslovenski podanici, dok su nemacki gradani mogli dobiti
iskljucivo status vanrednih clanova. Prema ¢lanu 8. jedino vanredni ¢lanovi, tj.
gradani Rajha, nisu imali pravo ufeséa u radu Skupstine, kao ni aktivno ni pasiv-
no biracko pravo.!” Hasel je usvajanje ovih ¢lanova pripisao uticaju Milosa Tri-
vunca, koga je okarakterisao kao neraspoloZzenog prema Nemcima. Trivunac je,
prema njegovim recima, doprineo da predstavnik nemacke manjine ne bude za-
stupljen u upravi. 2 Dru$tvo je bilo podeljeno na dve sekcije — privrednu, koju je
vodio ugledni industrijalac dr Vladimir Pordevi¢,” i kulturnu, pod rukovodstvom
dr Sefkije Behmena.?

Statut, koji je imao 24 ¢lana, bio je veoma precizan i predvidao stroga pra-
vila za funkcionisanje drustva. Prijem clanova vrsio se tajnim glasanjem. Precizno
je odredeno u kojim slucajevima i na koji nacin prestaje clanstvo u drustvu.

“Satzungen des Jugoslawisch-Deutchen veretnes, Belgrad 1931, izvestaj Hasela od 6. 5. 1931,
PA-AA, Bonn, Kult-Pol, VIW R 65796.

“Biblioteka je 1938. godine imala fond od 1100 dela u 1400 tomova, dok je u &itaonici bilo ukup-
no 46 dnevnih listova, ¢asopisa, magazina, modnih Zurnala i struénih ¢asopisa, na nemackom, srpskom
i francuskom jeziku. (Jahresbericht... 1937/38).

YPismo nemadkog Ministarstva inostranih poslova poslanika Kesteru u Beogradu, 11. 7. 1929.
PA-AA, Bonn Kult-PolVI W R 65796; izvestaj Hasela od 14. 3. 1931, PA-AA, Bonn, Kent I, S. A. 9,
Politic 2, Bd 3.

Heren je trazio od svoje viade 8. 11. 1935. 4 500 RM u ovu svrhu, i Zalio se §to mu je dodeljeno
svega 3 000 RM. Izrazio je strah da ce to loSe uticati na rad dru$tva u trenutku kada krugovi oko njega
sve vide dobijaju na politickom uticaju (»Das waere aber gerade in dem jetzigen Augenblick, in dem
die hinter der Jugoslawisch Deutschen Geselischaft stehenden Kreise immer mehr an politischen Ein-
fluss gewinnen, in hohem Masse unerwuenscht«). Tim pre, §to se suma kojy prilaZe ovda$nja vlada
odreduje prema visini sume koju uplacuje nemacka vlada. (»...da die Hoehe des Zuschusses der hie-
sigen Regierung nach der Hoehe des deutschen Zuchusses bemessen worden ist«) Njegovoj molbi je
nemadcka vlada iza$la u susret i povecéala sumu na 3 500 RM. (PA-AA, Bonn, Kult-Pol, VIW R 65799).

Y]sto.

®Der Germanist, professor Trivunac und einige andere sind wohl in diesem Punkte weniger zu-
verlaessig odr minderstens sehr aengstlich, welch letztere Eigenschaft bet Trivunac bereits bet der Re-
digierung der Statuten hervortrat, so dass dann Artikel 6 und 8, die nicht gerade reichsdeutschfreun-
dliche Fassung erhalten haben. Auch das vorlaeufige Fehlen etnes Vertreters der deutschen Minder-
heit an den Fuehrenden Stellen des Vereins ist offenbar auf seinen Einfluss zurueckzufuehren.« Isto.

¥Dr Vladimir Pordevié bio je jedan od najbogatijih i najuglednijih poslovnih ljudi meduratnog
Beograda. Bio je predsednik UdruZzenja industrijalaca i predsednik privredne sekcije Srpskog kultur-
nog kluba. Doktorirao je 1907. u Berlinu sa tezom o reformi nemackog bankarstva, kod ¢uvenog
stru¢njaka Riharda Vagnera. Nastavio je delatnost u svojoj porodiénoj firmi koja se bavila ciglarskom
industrijom. Pisao je ekonomske rasprave za ¢asopis Ekonomist. (Dimitrije Dordevié, OZiljci i opomene,
Beograd 1994, 15-16, 21, 31)

®Izveitaj Hasela od 14. 3. 1931. PA-AA, Bonn, Kent I S. A 9, Politik 2, Bd 3.
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Uprava drustva je sloZena i sastoji se od upravnog i nadzornog odbora, sa jasno
utvrdenim i razgranienim kompetencijama i komplikovanim pravilima za izbor i
opoziv njihovih ¢lanova. Postoji potpuna odgovornost uprave pred Skupstinom
drustva i zagarantovana je kontrola njenog rada. U slucaju raspustanja drustva,
njegovu imovinu treba da preuzme Drzavna hipotekarna banka.? Stroge odred-
be statuta ostavljaju utisak da je re¢ vise o nekoj vrsti akcionarskog a ne kultur-
nog drustva. Taj utisak namece se jos viSe ako se ovaj statut uporedi sa statutom
nemacko-jugoslovenskog drustva u Frankfurtu na Majni, kojim je rukovodio
poznati slavista Herman Vendel. On sadrzi 12 ¢lanova, predvida samo predsed-
nistvo i skupstmu kao organe drustva, svako pravno i fizicko lice moze biti ¢lan,
dok je nacin izbora organa drutva znatno jednostavniji.? Verovatno je razlog
tome predostroznost i strah da ne dode do politicke zloupotrebe drustva (s obzi-
rom na spoljnu politiku Kraljevine Jugoslavije u to vreme). Nije slucajno da je
osnivanje drustva propraceno kratkim tekstom u beogradskoj Politici, sa komen-
tarom: »Osnivanje ovog drustva ne tangira naSe veze sa starim prijateljima, niti
nas ta prijateljstva sprecavaju da postujemo nemacku nauku i kulturu.?

NajviSe podataka o delovanju drustva nalazimo u periodu od 1931. do
1935. godine, i to uglavnom u nemackim izvorima. Politika je povremeno pra-
tila njegove aktivnosti, mada neredovno, a posle 1935. vesti su veoma retke.
Nije poznat datum njegovog raspustanja. Postoji podatak da je pofetkom
aprila 1941. jo§ uvek postojalo, kao i da 1942. vise nije, pa mozemo pretposta-
viti da nije nikada zvani¢no raspusteno, veé da je zbog okupacije prestalo sa
radom.? U prvoj godini delovanja, drustvo je imalo 260 ¢lanova, a 1938. ¢lan-
stvo je naraslo na 523 ljudi.”

Prema informacijama kojima raspolazemo, delovanje drustva obuhvatalo
je organizovanje kurseva jezika, predavanja, muzicke i pozorisne priredbe, ¢ajan-
ke, igranke i proslave, kao i prisustvo delegacija drustva u poledmlm prigodnim
prxhkama Treba primetiti, medutim, da drustvo nije imalo svoj ¢asopis, niti bilo
kakav stalni organ preko kojeg bi obavestavalo javnost o svom delovanju, za ra-
zliku od sli¢nih drustava u Beogradu (kao §to su bili Udruzenje prijatelja Velike
Britanije i Amerike ili Drustvo prijatelja Francuske.)

Kursevi jezika predstavljali su najintenzivniju i najvazniju aktivnost.
Odrzavani su od zimskog semestra 1932/33. redovno u zgradi Druge muske gim-
nazije (Ciji je direktor, Bosko Boskovié, redovno besplatno ustupao drustvu gim-
nazijske prostorije za ostale aktivnosti, najéesée predavanja). U pocetku su bila
organizovana Cetiri kursa nemackog jezika i dva kursa srpskog, dok je broj polaz-
nika varirao izmedu 110 i 180. U zimskom semestru 1937/38. bilo je ¢ak devet
kurseva sa 250 polaznika. Cena je bila povoljna — izmedu 120 i 150 dinara za se-
mestar. Zbog velikog broja zainteresovanih bila su uvedena po dva odeljenja za

*'Satzungen der Jugoslawisch-Deutschen Veretnes, ...

ZSatzungen der Deutsch-Suedslawischen Gesellschaft zu Frankfurt am Main. Gegruendet 27.
Mai1921. PA-AA, Bonn Kult-Pol VI'W, R 65793.

By ugoslovensko-nemacko drustvo, Politika, 22. 2. 1931, 7.

N Poslednji podatak o drustvu kojim raspolaZemo je pismo Heinrichsbauera Branku Nedeljko-
vicu, predsedniku drustva, od 3. 4. 1941 (BA-Berlin, R 63/248, 6). Nikola Polovina pise 8. 3. 1942. da
je bio dlan uprave J ugoslovensko -nemackog drustva, »...dok j je ono postojalo«. (AJ 100-18-57, 128).

*Jahresbericht des Vorstandes der J ugoslavisch-Deutschen Gesellchaft ueber die Taetigkeit
im abgelaufenen Gescheftsjahr 1932/33, prilog izve$taja nemackog poslanstva od 6. 5. 1932. PA-AA,
Bonn, Kult-Pol VIW R 65797; Jahresbericht des Verwaltungsausschusses der Jugoslavisch-Deutschen
Gesellschaft fuer die VII ordentliche Jahreshauptversammlung am 12. April 1938, PA-AA, Bonn; Kent
111, 103373, 007-008.
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svaki kurs.?® Od 1934. godine uvedeni su kursevi nemackog jezika za pitomce
»Privrednika«,?” kao i kursevi nemacke trgovacke korespondencije i stenografi-
je,®® a od 1935. i kursevi nemacke stilistike i knjizevnosti za Jugoslovene i jugoslo-
venske knjizevnosti za Nemce.?? U vreme vlade Milana Stojadinovica i tesnih pri-
vrednih i politickih veza sa Nemackom, odrzan je prvi put u zimskom semestru
1937/38. kurs nemackog jezika za oficire beogradskog garnizona, u Oficirskom
domu u Beogradu.*

Predavanja su takode bila brojna, bar do 1934. do kad imamo podataka.
Preovladivale su teme iz oblasti kilture i aktuelnih drustvenih zbivanja, dok je
naucnih predavanja bilo najmanje, Sto govori o tome da je cilj bio privuéi §to Siri
auditorijum. Izlaganja je bilo na nemackom i na srpskom jeziku, a brojni su bili
gosti iz Nemacke.

Predavanja iz kulture bila su raznolika i zanimljiva. Bilo je reci o velikim
ljudima nemacke kulture, kao Sto su Vagner, Nice, Gete, Fridrih Veliki, Luter i
Siler, zatim o nemackom savremenom pesniStvu, dramaturgiji i jeziku. Ova pre-
davanja drzala su gosti iz Nemacke, kao i beogradski kulturni poslenici.3! Poznati
nemacki slavista, dr Gerhart Gesemann iz Praga, drzao je oktobra 1932. i okto-
bra 1938. predavanja na teme iz jugoslovenske knjizevnosti i narodne muzike:
»Stevan Sremac i karakterologija Balkana«, »Nova istrazivanja o juznosloven-
skom narodnom epu, i »Snimanje narodnih pesama u Sarajevu i okolini«. Godi-
nu dana kasnije drustvo je organizovalo predavanje na temu »Portreti iz jugoslo-
venske knjizevnosti«, kao i NjegoSevo vece, sa predavanjem dr Alojza Smausa,
¢itanjem odlomaka iz Njegosevih dela i projekcijom filmova. Predavanja sa pro-
jekcijom filmova bila su veoma Cesta, §to je u to vreme bio najmoderniji vid kul-
turne, ali i politicke propagande. Tako su u organizaciji ovog drustva prikazani i
putopisni filmovi uz predavanja (»Romanti¢na Rajna« 1933, i »Lepote ne-
mackog grada« sa projekcijama filmova o pet nemackih gradova).?

Predavanja o aktuelnim druStvenim, pa posredno i politickim temama bila
su takode zastupljena. Jovan M. Jovanovié, ugledni srpski i jugoslovenski poli-
tiCar, odrzao je predavanja na sledeée teme: »Osnovni pravci nemacke spoljne
politike« (novembra 1932), »Razmena u Nemackoj« (oktobra 1933), i »Nemacka

* Jahresbericht... 1932/33; Jahresbericht...1933/34, prilog izveitaja nemaékog poslanstvaod 11.
5.1934, PA-AA; Bonn, Kult-Pol, VIW R 65798; JTahresbericht... 1938.

7 Jahresbericht... 1933/34, isto.

*Kurs nemacke trgovacke korespondencije i stenografije, Politika, 1. 3. 1934, 12. Uvodenje
ovog kursa sigurno je u vezi sa jatanjem privrednih veza, §to je potvrdeno trgovackim ugovorom izmedu
Jugoslavije i Nemacke od 17. 5. 1934.

®Kursevi jugoslovensko-nemackog drustva, Politika, 1. 10. 1935, 17.
* Jahresbericht,... 1938.

*'Miloje Milojevi¢, »Zivot Riharda Vagnera« (2. 4. 1933) i »Rihard Vagner o muzici buduéno-
sti« (9. 4. 1933); Isidora Sekuli¢, »Vagner i Nice« (9. 4. 1933); dr Walter Linden, »NiCe« (3. 4. 1937);
Dr Max Dessoir, »Gete kao psiholog« (4. 4. 1932); G. von Nostitz, atale nemadkog poslanstva, »Fridrih
Veliki i umetnost« (26. 4. 1933); B. Barnikoel, »Luter i njegovo delo« (22. 11. 1933); Dr Dirlmeier,
»Friedrich Schiller« (17. 1. 1934); dr Walter Linden, »Nemacko savremeno pesni§tvo« (26. 9. 1932), i
»Jezik u ogledalu humanistiékih nauka« (27, 9. 1932); Robert Weege, »Epilog iz ciklusa Nemanjica«
(12. 1. 1938); Wilhelm Ruoff, »Nemacka lirika od Gelea do danasg, (2. 2. 1938); dr Alfred Kuzmany,
»Novije nemadko-austrijsko pesni§tvo« (9. 3. 1938); Dr Karl Wollf, »Gerhart Hauptmann i nemacki
narod« (28. 2. 1933). (Jahresbericht... 1932/33, 1933/34, 1938).

*Isto; Ciklus predavanja o Nema&koj sa projekcijama, Politika, 14. 3. 1933, 13; Njegosevo vede

na nemackom jeziku, Politika,21. 1. 1934; KnjiZzevno i filmsko vede Jugoslovensko-nemackog drustva,
Politika, 20. 10. 1939, 17; Jahresbericht... 1937/38.
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i Srbija u Prvom svetskom ratu 1914-1915« (marta 1934).% Neki predavaci dota-
kli su se izvesnih dru$tvenih pitanja, kao §to su problemi omladine, studenata,
polozaj zene, ili uloga §tampe, kao i aktuelne politicke situacije u Nemackoj (Hi-
tlerov rezim). Nazalost sadrzaj ovih predavanja nije nam poznat, tako da ostaje-
mo uskracéeni za moguénost analize stavova predavaca.

Predavanja o nau¢nim temama bila su retka — odrzana su tri predavanja iz obla-
sti geografije, po jedno iz arheologije i arhitekture, kao i jedno iz drustvene istorije.**

Pored prosvetnih i naucnih aktivnosti, drustvo je organizovalo zabavni
zivot, koji je bio dobra prilika za susrete i upoznavanje Nemaca i Jugoslovena.
Cajanke, svecane veéere i prijemi priredivani su u Cast pojedinih eminentnih
liénosti, kao $to su bili gospoda Keti Koster-Mar, supruga Alfreda Kostera, ne-
maékog poslanika u Beogradu do 1929, inade poznata nemacka slikarka, koja je
juna 1932, boravila u Beogradu,® zatim nemacki poslanici u Beogradu, Urlich
fon Hasel i Dufour-Feronce, kao i atase pri nemackoj ambasadi, fon Nostic (von
Nostitz), kojima je prireden ispraaj sa njihovih duznosti u Jugoslaviji, oktobra
1932, avgusta i novembra 1933.5 Cajanke su priredene i berlinskom orijentalisti
Franzu Babingeru, prilikom njegovog boravka u Beogradu, jugoslovenskom poslani-
ku u Berlinu, Zivojinu Balugdziéu, i nemackoj trgovackoj delegaciji (od februara do
aprila 1934).* Svecani prijem prireden je 8. juna 1938. nemackom ministru spoljnih
poslova, Konstantinu fon Nouratu, predsedniku viade Milanu Stojadinovicu, ne-
mackom poslaniku fon Herenu i jugoslovenskom poslaniku u Berlinu, Cincar-Mar-
koviéu, kao i grupi od 18 geopoliticara iz Nemacke (20. jun) koji su bili u poseti
Jugoslaviji.** Redovne su bile proslave Nove godine, igranke, a povremeno su orga-
nizovani kencerti i pozori$ne predstave. Poseban kuriozitet predstavlja pozorisni ko-
mad »Till Eulenspiegel« u izvodenju pitomaca »Privrednikac, koji su ucili nemacki
jezik na kursevima Jugoslovensko-nemackog drustva $to, kako nam izgleda, po-
kazuje visok kvalitet ovih kurseva.® Jula 1932. organizovan je i izlet brodom do
Smedereva za ¢lanove drustva i njihove goste, a kasnije je uvedena i praksa raz-
mene studenata i letnjih boravaka srpskih ucenika u Nemackoj."

3 Jahresbericht... 1932/33 i 1933/34.

¥Dr Franz Dirlmeter, »Nemadki student u proglosti i sadadnjosti« (22. 3. 1933); Dr Hans Har-
tmann, »Dolazi si stoleée Zene?«, 23. 10. 1933); Maksim Mrzljak, »Moderna §tampa« (4. 11. 1933);
Guenter Schuetze, »O nemaékoj omladini« (26. 2. 1938); Egon Heymann, »Situacija u Nemackoj« (3.
5.1933); W. C, Gomoll, »Nova Nema&ka« (8. 9. 1933); ((Jahresberichte... 1932/33 i 1933/34; Konver-
zaciono vece Jugoslovensko-nemackog drustva, Polifika, 25. 2. 1938, 18.)

*Dr Hermann Ruediger, »Smisao, cilj i metoda polarnog istraZivanja« (29. 5. 1932) i »Privredno
otkri¢e Arktikax (30. 5, 1932); B. Z. Milojevié, »Nematko selo kao prostor za naseljavanje« (31. 1.
1934): »Nova arheoloska nalaziSta u Jugoslaviji« (14. 12. 1933); K. Schaeffer, »Moderna arhitektura«
(27.3.1934); dr Schicking, »O ulozi puritanizma u Engleskoje, (Jahresberichte... 1932/33 i 1933/34; 0
ulozj puritanizma u Engleskoj, Politika, 26. 5. 1931, 10; Predavanje G. Dr Ridigera, Politika, 24.5.1932,
12: Clanovima Geografskog drustva i Jugoslovensko-nemackog drutva, Politika, 27. 5. 1932, 13; Pre-
davanje o modernoj arhitekturi sa projekcijama, Politika, 25.3.1934, 18.

% Gda Keti Kester doputovala u Beograd, Politika, 29. 5. 1932, 8; Cajanka u Zast gde Kete Ke-
ster-Mar, Politika, 1. 6. 1932, 13; &aj u &ast gde Kester, Politika, 2. 6. 1932, 9; Jahresbericht... 1932/33.

% Jahresbericht... 1933/34.
3 Jahresbericht,... 1933/34.
* yahresbericht,... 1938.

®Opersko vede Mile Agatonovié-Boskovic I g-dice G. Ferka, 18. 3. 1933; Vagnerovo vece 9. 4.
1933, (Jahresberich... 1932/33); Till Eulenspiegel, 10 1. 1934; Konzert des Verbandes der Deutschen
Gesangvereines aus Novi Sad, 1. 5. 1933, (Jahresberich,... 1933/34); Vece nemacke pesme, 1. 4. 1938.
(Jahresbericht,... 1938).

“1zlet Jugoslovensko-nemackog drustva, Politika, 8.7.1932,9; 1 ahresbéricht,...1938.
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U javnom Zivotu Beograda drustvo se pojavilo u nekoliko prilika, koliko
mozemo videti iz oskudnih obavestenja kojima raspolaZemo. Tako su delegacije
drustva polagale venac na spomenik poginulim nemackim vojnicima na Bano-
vom Brdu svake godine na praznik Svih Svetih, prisustvovale otvaranju nemacko-
srpske skole u Beogradu, 23. aprila 1933, proslavi 10-godisnjice Drustva prijatelja
umetnosti »Cvijeta Zuzorié«. Redovni kontakti odrZavani su sa Nemackom aka-
demijom u Minhenu (Deutsche Akademie in Muenchen), drustvom prijatelja
Nemacke u Zagrebu, a potpomognuto je stvaranje Jugoslovensko-nemackog
druStva u Sarajevu, Zajecaru i Petrovgradu. Beogradsko Jugoslovensko-ne-
macko drustvo smatrano je za centralu svim ovim ograncima.® Dese togodisnjica
njegovog delovanja sve¢ano je obelezena februara 1941, godine.®

Pred kraj svog postojanja, koje se poklapa sa slomom Kraljevine Jugoslavi-
je, drustvo je fakticki izgubilo slobodu i samostalnost delovanja, kao §to jeicela
drzava dospela u stanje gotovo apsolutne ekonomske, a time i politicke zavisno-
sti od Nemacke. Delegacija nemadkog Ministarstva inostranih poslova posetila je
sva jugoslovensko-nemacka drudtva u Jugoslaviji (decembra 1939) i najavila osni-
vanje Nemackog instituta za kulturu. Bilo je predvideno da ovaj institut vodi rad
drustva, i iznutra ga aktivira, po§to Nemci nisu bili zadovoljni njegovim ta-
dasnjim delovanjem. Spolja, medutim, sve je trebalo da izgleda potpuno suprot-
no, pa je Cak preporuceno »da Jugosloveni treba da imaju osecaj da su oni nasi
ravnopravni partneri«. Iza ovakvih planova stajalo je nemacko poslanstvo u Beo-
gradu i generalni konzul Najhauzen (Neuhausen). Oni su zeleli da u potpunosti
kontrolisu program drustva i ojacaju oslabljene veze izmedu njega i konzulata

Delovanje Jugoslovensko-nemackog drustva predstavlja zanimljivu epizodu
iz drustvenog i kulturnog Zivota meduratnog Beograda. Istovremeno, ono done-
kle pokazuje i razvoj jugoslovensko-nemackih odnosa u dekadi pred Drugi svet-
ski rat. Najvecu vrednost za razvoj kulturnih odnosa imalo je u periodu od 1931.
do 1935. kada je, vesto vodeno rukom Stanoja Stanojevica, bilo postedeno poli-
tickih pritisaka i zloupotreba. U vreme vlade Milana Stojadinoviéa i sve do kraja
delovanja, bilo je u senci sve ja¢ih ekonomskih, a zatim i politickih odnosa iz-
medu dve vlade, da bi na kraju, prakti¢no, sasvim izgubilo samostalnost. Dinami-
ka nemackih izvora jasno govori o tome. Do 1934. godine, obavestenja o drustvu
su najce$ca, kada je nemacka vlada, u nedostatku jacih veza sa J ugoslavijom, pri-
davala vaznost jednom kulturnom druitvu. Kako su druge veze postajale sve
jace, znacaj Jugoslovensko-nemackog druitva za nemadke vlasti bivao je sve
manji tako da su i vesti postajale sve rede.

“Jahresbericht,... 1932/33; Jahresbericht,... 1933/34; Jahresbericht,... 1938.
“Pismo Nikole Polovine izvanrednom komesaru Tanasiju Dinicu, 6. 11. 1941, AT 100-18-57, 125.

“Jugoslawien-Reise des Praesidiums vom 7. bis 19. Dezember 1939.
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THE YUGOSLAV-GERMAN SOCIETY IN BELGRADE 1931-1941

Summary

The Yugoslav-German Society was founded on 21 February 1931 in Bel-
grade and remained active until the beginning of WWII, with the purpose of
strengthening cultural and economic relations betwen the two countries. Reports
of this association’s activity could be found almost axclusively in German sour-
ces, while the Yugoslav press followed its work only sporadically. Founded du-
ring the 6% January Dictatorship, at a time when Yugoslavia had loose political
relations with Germany, the society found itself in a delicate position from the
beginning. In the desire to prevent any connection with politics, the statute of
the society was carefully conceived so as to determine with great precision the
scope and manner of its operation.

The first president and one of the founders of the society was Stanoje Sta-
nojevié, a notable historian and professor of the Belgrade University. Members
of the Board and of the Advisory Committee were respectable citizens belonging
to the Belgrade clite of the time, and usually stemmed from cultural or academic
circles, although businessmen and politicians were also among the members. The
Board’s annual reports and newspaper articles point to the society’s varied activi-
ties, which included the organization of language courses, lectures, concerts, tea-
parties, receptions, perfomances and even a student and pupil exchange pro-
gram.

The role and importance of the society went through various phases during
the decade of its existence. In the beginning practically a pioneer in reviving cul-
tural and economic ties betwen Serbia and Germany, the society gradually beca-
me an instrument of daily politics when Yugoslavia’s political inclinations chan-
ged. Towards the end of its existence, this association entirely lost its
independence as a result of the predominant German influence on Yugoslavia’s
national and foreign policy.
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BALKANSKI SAVEZ 1953-1954. 5
I JUGOSLOVENSKA MEDIJSKA SLIKA POLITICKOG
I GEOGRAFSKOG OKRUZENJA

ABSTRACT: Rad predstavlja pokusaj da se sagleda zvani¢na slika
drzava i naroda na Balkanskom poluostrvu stvarana u jugoslovenskoj
javnosti tokom postojanja Balkanskog saveza 1953-1954. Zvanicni
medijski dozivljaj svog geografskog i politickog okruzenja, prenet iz
beogradske §tampe, bio je uslovljen trenutnim spoljnopolitickim po-
trebama i ideoloSkim predubedenjima.

Medunarodni polozaj Jugoslavije posle Drugog svetskog rata odredivala je
¢injenica da je KPJ osvojila vlast i postala stub novog politickog sistema. Kao je-
dina rukovodeéa snaga u dru$tvu ona je utvrdivala pravac spoljne politike zasno-
van na »veénom savezu« sa Sovjetskim Savezom, institucionalizovan potpisiva-
njem Ugovora o prijateljstvu, uzajamnoj pomo¢i i posleratnoj saradnji. Za
zapadne saveznike zakljucenje tog ugovora bilo je znak da je Jugoslavija napusti-
la politiku ravnoteZe prema svim zemljama pa je shodno tome tretirana kao deo
njihovih primarnih odnosa sa Sovjetskim Savezom a ne kao samostalan meduna-
rodni ¢inilac. Nastanak i delovanje hladnog rata samo su pojacali takav stav Za-
pada prema Jugoslaviji.!

Rezolucija Informbiroa i blokada koja je potom usledila od strane Sovjet-
skog Saveza i njegovih saveznika u Isto¢noj Evropi dovele su Jugoslaviju u pot-
punu izolaciju. U prethodnom razdoblju privredni, kulturni i svaki drugi vid zivo-
ta i saradnje bio je vezan za komunisticke zemlje. Posle raskida sa Istokom
pojavio se problem kako naéi oslonac u svetu za ostvarenje svojih interesa i
oCuvanje nezavisnosti. Izlazak iz takve situacije potrazen je u ekonomskoj i poli-
ti¢koj podrici Zapada koji je, sa svoje strane, u novonastalom razvoju dogadaja
trazio svoj interes jer se prvi put u istoriji dogodilo da jedna komunisticka zemlja
osnovana na principima sovjetske drzave postaje nezavisna od Moskve. Jo§
znacajnija i dalekoseznija posledica ovog ¢ina ogledala se u uniStenju oreola mi-
sti¢ne svemodi i1 nepogresivosti Kremlja ¢ime se u velikoj meri povecavala mo-
guénost da se i druge komunisticke partije odvoje od SSSR-a.?

Izlaz iz medunarodne izolacije Jugoslavija je u to vreme pokusava da obez-
bedi ja¢anjem regionalne saradnje sa Turskom i Gr¢kom. Ona se odvijala u klimi
opste blokovske podele sveta §to je suzavalo prostor za samostalno odlu¢ivanje
neangazovanih zemalja. Jugoslovensko rukovodstvo je nameravalo da zemlju pri-
blizi Zapadu, ali je u isto vreme Zelelo da sacuva svoju vanblokovsku poziciju.

! Dragica MugoZa, Sjedinjene Americke Drave i Jugoslovenska 1948, »Istorija 20. veka«, 2, Beo-
grad 1983, str. 59.

? Isto, str. 64-65.
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Saradnja izmedu Turske, Grcke i Jugoslavije predstavljala je kako po formi tako
i po sadrzini plod takvih nastojanja.?

Saradnja je zapoceta brojnim kontaktima diplomatskih predstavnika kao i
vojnih delegacija na visokom nivou. Njihovi razgovori vodeni su u drugoj polovi-
ni 1952. Cilj takti¢kog pribliZzavanja Zapadu, pored stabilizacije polozaja u odno-
su na Istocnu Evropu, bio je trazenje adekvatnog resenja za tricansko pitanje.
Stvaranje regionalnog odbrambenog saveza sa Turskom i Grékom, koje su u to
vreme imale znacaj vaznih karika zapadnog odbrambenog sistema, posto su
obezbedivale juzno krilo NATO saveza, podsticale su i zemlje Zapada jer bi se
pristupanjem Jugoslavije bitno osnazile pozicije saveza u odnosu na SSSR. Plan
Je predvidao postepeno ukljuéivanje Jugoslavije u vojne i politicke obaveze pre-
ma NATO savezu. Posledice takvog razvoja dogadaja bile su negativne reakcije
Sovjetskog Saveza koji je u ovom poduhvatu video deo §ireg plana za stvaranje
»sanitarnog kordona« oko SSSR-a i zemalja pod njegovom dominacijom. Pri-
blizavanje Jugoslavije zapadnim drzavama nije se dopadalo ni Italiji koja je sa
nepoverenjem gledala na takve poteze svojih saveznika, prevashodno imajuéi na
umu svoje interese u pogledu sudbine Trsta o ¢ijem definitivnom statusu u to
vreme jos nije bila doneta konaéna odluka,

Jugoslovensko rukovodstvo ocenilo je da bi uspostavljanjem takvog saveza
obezbedilo veéu vojnopoliti¢ku sigurnost na istoénim granicama gde je situacija
jos bila neizvesna. U isto vreme sklapanjem takvog regionalnog saveza izbegava-
na je obaveza direktnog ukljuéivanja u zapadni odbrambeni sistem. Postojali su
pored vojne komponente, ozbiljni ekonomski razlozi za zakljucenje sporazuma.
Poljoprivredna proizvodnja nije belezila rast koji bi zadovoljio potrebe zemlje.
Njeno poveéanje od 1945. do 1952. iznosilo je svega 2% tako da nije dostignuta
predratna proizvodnja. ReSenje je trebalo traziti u uvozu, §to je i uradeno skla-
panjem ugovora sa Turskom. Znacajna je bila i prilika da se trzista Turske i
Grcke otvore za industrijske proizvode iz Jugoslavije.!

Medutim, ¢évriée vezivanje Jugoslavije za Zapad pretilo je da posle izve-
snog vremena dovede u pitanje vladajuéi politicki sistem odnosno neprikosnove-
nu vlast KPJ. Zato su jugoslovenski rukovodioci, u zavisnosti od trenutnih unu-
trasnjih i medunarodnih zbivanja, morali da balansiraju u pogledu mere svog
priblizavanja Zapadu i prihvatanja njegovih zahteva,

Ozbiljni razgovori oko sklapanja saveza poceli su pocetkom 1953. U januaru
te godine Beograd je posetio ministar inostranih poslova Turske Fuad Keprili. Tur-
ska strana je zastupala stav da predstojeéi trojni sporazum treba da predstavlja samo
etapu koja bi dovela do krajnjeg cilja — ukljucivanja Jugoslavije u Atlantski pakt.
Takvo videnje nije odgovaralo Jugoslaviji koja je smatrala da saradnja treba da bude
regionalna. Na povratku iz Jugoslavije Keprili je posetio Gréku i sa kolegom Stefa-
nopulasom usaglasio stavove u vezi sa buduéim oblikom saradnje koji ocigledno nije
mogao da bude vojnog karaktera usled stava jugoslovenske strane.’

Posle Keprilija u zvani¢nu posetu Jugoslaviji dosao je i gréki ministar ino-
stranih poslova Stefanopulas. Tom prilikom utvrdena je osnova sporazuma na
principima prijateljstva i nenapadanja. Odstupanje od prethodnih teznji sklapa-
nja prevashodno vojnog sporazuma bilo je uslovljeno stavom SAD koje su insisti-
rale na politickom priblizavanju tri zemlje u prvoj fazi. Naime, Turska i Gréka

’ Dragan Bogeti¢, Clanstvo Jugoslavije u Balkanskom savezu i NATO pakt, »Istorija 20. vekax,
1-2, Beograd 1991, str. 65.

! Darko Bekié, Jugoslavija u hladnom ratu, Zagreb 1988, str. 489,

’ Dragan Bogeti¢, . d., str. 68; D. Bekié, n. d,, str. 495.
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kao ¢lanice Atlantskog saveza nisu mogle da zakljuce nijedan sporazum bez pri-
stanka organizacije kojoj su pripadale. U njegov sastav ulazila je i Italija koja je
nastojala da obezbedi povoljno resenje trcanskog pitanja. Zato je trebalo obez-
bediti njen makar nacelni pristanak kao neposredno zainteresovane strane. Ta-
kav razvoj dogadaja doveo je do toga da su se sve tri strane saglasile kako iz bu-
duéeg ugovora treba izbaciti sve vojne odredbe osim onih nacelnog karaktera.

Trojica ministra inostranih poslova potpisala su u Ankari 28. februara
1953. Sporazum o prijateljstvu i saradnji izmedu Turske, Grcke i Jugoslavije koji
je predvidao saradnju u duhu aktivne i miroljubive koegzistencije i nacela OUN.
Pored konsultacija od zajednickog interesa bilo je predvideno da se odrzavaju
redovne konferencije ministara inostranih poslova, da se ostvaruje saradnja na
nivou generalStaba kao i saradnja u oblasti ekonomije, tehnike i kulture.’

»Mirovna inicijativa« Moskve ubrzo posle Staljinove smrti budila je nade u
stiSavanje hladnoratovskih tendencija. Medutim, to je predstavljalo ozbiljnu opa-
snost po jedinstvo organizacije zapadnoevropskih zemalja jer su neke od njih sa
velikim olakSanjem primile vest o takvom razvoju dogadaja i pocele da razmislja-
ju o smanjenju svog vojnog potencijala i uée§éa u zajednickim odbrambenim na-
porima. Na Balkanu se takode sve viSe ispoljavala sovjetska »mirovna inicijativa«
koja se najvie ogledala u javnom odricanju od teritorijalnih pretenzija prema
Turskoj, ponudi razmene ambasadora sa Jugoslavijom i diplomatskom ostvara-
nju prema Grckoj. Popustanje zategnutosti u medunarodnim odnosima odrazilo
se i na stavove tri saveznika. Oni su se znatno razlikovali §to se videlo prilikom
ratifikacije Ankarskog ugovora. Tekst Deklaracije koji je tom prilikom donet
izazvao je sukobe. Jugoslavija je insistirala da se izbace formulacije koje bi se u
javnosti mogle tumaciti kao njen korak ka pristupanju Atlanskom paktu. Bilo je
to vreme kada su se jugoslovenski komunisti nadali da ée Sovjetski Savez prome-
niti svoju politiku i priznati greske.? Za razliku od Jugoslavije, novu sovjetsku
strategiju Turska i Grcka su primile sa velikim nepoverenjem.

Razliciti stavovi tokom priprema za potpisivanje zajednicke Deklaracije nisu
sprecili da se ona potpiSe i objavi 24. juna 1953. Sadrzina oslobodena bilo kakvih
blokovskih formulacija odgovarala je Jugoslaviji. Takav razvoj dogadaja, u vezi sa
ocekivanjima jugoslovenskog rukovodstva u pogledu obnove saradnje sa SSSR-om
kao i problema oko naseljavanja grckih kolonista u podrudja koja su ranije naselja-
vali Egejski Makedonci, doveo je do zamiranja saradnje medu saveznicima.’

Velike nade polagane u normalizaciju odnosa sa SSSR-om i ostalim
istoCnoevropskim zemljama izneverene su. Sovjetskom Savezu nije odgovaralo
uspostavljanje saveza na Balkanu kojeg je dozivljavao kao sredstvo upereno pro-
tiv sebe, pa usled toga nije menjao politiku prema Jugoslaviji §to je splasnulo
ocekivanja jugoslovenskog rukovodstva.l® Zbog takve situacije Jugoslavija je po-
sle krace stagnacije intenzivirala aktivnosti na polju trojne saradnje. Preduzeta je
inicijativa za prerastanje Ankarskog ugovora u trojni savez. U svom odgovoru

& Dragan Bogetié, n. d., str. 70.
7 Leo Mates, Medunarodni odnosi socijalisti¢ke Jugoslavije, Beograd 1976, str. 74.

¥ »Nas bi to radovalo. Mi éemo &ekati mi éemo videti — govorio je Tito veé krajem marta nakon
svog povratka iz Londona komentariuéi odnose Jugoslavije sa Sovjetskim Savezomg, J. B. Tito, Govori
i ¢lanci, VIII, Zagreb 1957, str. 49.

® Dragan Bogetié, n. d, str. 75.

10 . o . . .
»Pokazalo se naime da su navedene procene Jugoslavije bile vi§e rezultat apstraktne marksi-
sticke analize nego konkretnih informacija o najnovijim dogadajima i procesima u Sovjetskom Savezu
i Isto¢noj Evropi«, Dragan Bogetié, n. 4., str. 76.
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Turska i Grcka su se pozivale na svoje ¢lanstvo u Atlanskom paktu i konsultacije
koje bi tom prilikom morale da uslede."

Poseta J. B. Tita Turskoj od 12. do 16. aprila 1954. potisnula je distanciranje
Turske u pogledu stvaranja trojnog saveza. Tito je uspeo da ubedi Turke da se takva
saradnja nece kositi sa njthovom pripadnos$éu Atlantskom savezu. Bez obzira na sve
pritiske prilikom posete J. B. Tita Atini koja je usledila od 2. do 5. juna 1954.
potvrdena je resenost dve zemlje da se stvori vojno-odbrambeni savez. U vezi sa tim
odluceno je da Turska, Gréka i Jugoslavija imenuju svoje predstavnike koji ée pri-
premiti tekst ugovora o buduéem savezu. Rad eksperata pokazao je da postoje razli-
ke u pristupu izmedu Turske i Grcke sa jedne i Jugoslavije sa druge strane. Radilo
se suprotnim stavovima u vezi sa oblikom buduceg saveza, njegovom ulogom u
slucaju agresije na neku od clanica i odnosom prema Atlantskom paktu.!?

Nepomirljivo drzanje jugoslovenskih predstavnika koji nisu Zeleli da udu u
tesnju saradnju sa Atlantskim paktom bilo je uslovljeno novim krupnim prome-
nama u spoljnopoliti¢koj orijentaciji Sovjetskog Saveza. Naime, u drugoj polovini
juna neposredno uoci sastanka eksperta u Atini doslo je do inicijative SSSR-a
naglom poboljSanju odnosa sa Jugoslavijom. Kljucni deo predstavljalo je pismo
koje je Hrus¢ov uputio J. B. Titu preko svog ambasadora, koje je jugoslovenskim
rukovodiocima davalo nade u poboljSanje odnosa sa SSSR-om.*

Posle viSe odlaganja konacno je odluéeno da se konferencija tri ministra
inostranih poslova odrzi od 6. do 9. avgusta na Bledu. Na konferenciji Jugoslavija
je uspela u svojoj nameri da Balkanski savez ostane iskljuéivo odbrambena orga-
nizacija bez ideoloskih premisa i nezavisna od Atlantskog pakta. Problem oko
automatskog ukljucivanja u sukob ako neka zemlja bude napadnuta s obzirom
na clanstvo Turske i Grcke u Atlantskom savezu re$en je tako §to bi se predvide-
la posebna procedura. Medutim, ostale su krupne razlike posebno u gledi§tu na
tada$nju medunarodnu situaciju. Jugoslavija je smatrala da treba pozdraviti novi
kurs SSSR-a, dok su Turska i Grcka i dalje imale rezerve o tom pitanju.*

Posle Bledske konferencije razmimoilazenje triju partnera jos se viSe pro-
dubilo izazivajuéi sve veci raskorak u njihovim spoljnopolitickim orijentacijama.’s
PogorSani odnosi izmedu Turske i Gréke oko pitanja Kipra, kao i izmenjene
medunarodne okolnosti, doprineli su zamiranju saradnje koja se svela samo na
komunikacije strucnih tela. Balkanski savez je ostao da »Zivi samo na papiru«.

#

Vladajuéa struktura u Jugoslaviji posle Drugog svetskog rata posedovala je
aparat agitacije i propagande ¢iji je cilj bio koncentrisanje €itavog politickog, kul-
turnog, prosvetnog zivota u ruke komunisticke partije i njenih ustanova. Od agi-
tacije i propagande trazeno je da usmeri spontane teznje masa za kulturnim i
politickim zivotom tako da one postanu »kanalisane«.* Usled snaznog uticaja

" Darko Bekié, n. d., str. 491.

2 »DoksuTitoi Papagos vodili razgovor u Atini, Amerikanci su hitno pozvali turskog premijera
Mendersa u'Vasington i koristeéi nagomilane turske ekonomske probleme izvréili na njega jak pritisak
da uspori pretvaranje pakta u savez«, Dragan Bogetié, n. d., str. 81.

B Dragan Bogetié, n. d,, str. 83; Darko Bekié, n. d., str. 610.

" Darko Bekié, n. d,, str. 648.

B »Doksu napori Jugoslavije bili upereni u pravcu smirivanja medunarodne situacije i aktivne
koegzistencije, Turska se u potpunosti angaZovala na povezivanju zemalja Srednjeg Istoka u angloa-
mericki vojni blok«, Dragan Bogetié, n. d., str. 88.

' Branko Petranovic, Istorija Jugoslavije 1918-1988, 111, Beograd 1988, str. 120.
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Stampa je dosla pod potpunu kontrolu agitpropa koji se brinuo o njenom poli-
tickom i idejnom sadrZaju. Urednici listova pozivani su na savetovanja na kojima
su upozoravani na dobre i loSe primere u radu. Ovakav sistem rada kombinovan
je sa drugim tako da je umesto direktnog meSanja u rad redakcija od urednika i
Stampe trazeno da »udu u duh partijske linjje«.)” Tako usmerena $tampa
odredivala je, preko novinskih izvestaja o balkanskim drzavama i narodima,
osecanja, raspolozenja, odbojne ili privlacne stavove i gledista u zavisnosti od tre-
nutnog politickog cilja. Zbog tih razloga za proucavanje medijske slike koja je
postojala u Jugoslaviji o balkanskom okruzenju §tampa predstavlja najbolji izvor.

Struktura medijske slike Balkana prelamala se kroz nekoliko tema neprekid-
no prisutnih u Stampi. Pored uobicajenih novinskih ¢lanaka o trenutnoj politickoj
situaciji, posebno su bili sadrzajni izvestaji povodom potpisivanja Ankarskog pakta 1
Bledskog sporazuma kao i prilikom poseta Josipa Broza Turskoj i Grckoj. U pocet-
ku su davana objaSnjenja i opravdanja pregovora i sklapanja saveza sa Turskom i
Grckom 28. februara 1953, u Ankari, da bi se preslo na opise saveznika i potenciran-
je zajednickih osobina i interesa sa precutkivanjem razlika i sukoba, uz osvrt na Al-
baniju i Bugarsku koje su u suprotnom taboru da bi se zavrSilo zatamnjenom slikom
efekata 1 buduénosti sporazuma potpisanog 9. avgusta 1954. na Bledu.

Ankarski pakt

Posledice raskida sa zemljama Informbiroa bile su mnogobrojne. Jedna od
njih bila je promenjena medijska slika sveta i neposrednog geografskog okruze-
nja. Pre 1948. Jugoslavija je posmatrana kao nerazdvojni deo bratske socijali-
sticke zajednice, a javnost je pripremana za stvaranje balkanske federacije.!® Iz-
vesno vreme Jugoslavija je posle 1948. prikazivana kao usamljeno ostrvo
socijalizma okruzeno neprljateljlma sa svih strana.?®

Promena spoljne politike i otvaranje prema zapadnim zemljama od kojih je
sada dolazila pomo¢ uslovili su novu medijsku sliku.

Pregovori Turske, Greke i Jugoslavije zavrSeni su potpisivanjem sporazuma
u Ankari, koji je obrazlozen ¢injenicom da svakoj zemlji potpisnici sporazuma
preti opasnost od SSSR-a i njegovih saveznika. Taj uslov za sklapanje sporazuma
neprekidno je ponavljan u Stampi prilikom priprema ovog poduhvata®, kao i u
govorima J051pa Broza na velikim javnim skupovima.?!

Tako uoen motiv za povezivanje tri zemlje trazio je dalju razradu. Na pi-
tanje zaSto prostor Balkana interesuje SSSR davan je odgovor kako je to po-
drucje oduvek privlaéilo mlercs mocnih drzava buduéi da je od neprocenjivog
znacaja za njihovu politiku.?* Takva tendencija je imala istorijsku podlogu. Po-
sebno se insistiralo na ulozi carske Rusije u proslosti i ocenjeno je da je za nju:
»osvajanje ovog podrudja predstavljalo vekovni san.«® Medutim, nije samo sa

" Ljubodrag Dimié, Agitprop kultura, Beograd 1988, str. 149-150.
¥ Predrag Markovié, Beograd izmedu Istoka i Zapada 1948-1965, Beograd 1996, str. 73.
¢ Predrag Markovié, n. d., str. 74, D. Bekié, n. d., str. 30.

20

»Prijateljstvo poiva ne samo na uzajamnim simpatijama ve¢ i na zajedni¢kim interesima, na
zajednitkom sudbinom pred velikom opasnod¢u od agresije«. Keprili u Beogradu, »Borba«, 21. 01.1953.
* 1. B. Tito, n. d., str. 136.
 Saradnja u ime mira i nezavisnosti, »Medunarodna politika«, 1. 1. 1953.
23
Isto.



114 Milo$ Timotijevié

istoka dolazila opasnost za balkanske narode. Uocen je jo§ jedan neprijatelj —
Italija, &ija je osnova spoljnopoliticke koncepcije bila prodor na Balkan i dalje u
Malu Aziju. Potvrda takvih namera bile su vojne akcije Italije u Prvom i Drugom
svetskom ratu.?? Podrudje Balkana prikazano je kao bitno i u neprestanom vido-
krugu velikih sila. Danas, na njega pretenduju SSSR sa jedne i Italija sa druge
strane, a tako je bilo i u proslosti. Takve analize su pokazivale da je potrebno
udruzivanje drzava kojima preti takva opasnost. Taj stav potvrdivali su i istupi
diplomatskih predstavnika jugoslovenskih saveznika,? kao i govori Josipa Broza.?

Prednosti udruZivanja u jedan savez potkrepljivane su suprotnim primeri-
ma iz proslosti i gorkim iskustvima sa stranim intervencijama. To iskustvo pred-
stavlja lekciju o tome da su balkanski narodi trijumfovali kad su bili ujedinjeni a
da su skupo platili nedovoljan otpor prema stranom uticaju.?’ Da bi ostvarili svo-
je ciljeve tim narodima neophodni su saradnja i udruzivanje. To je bila poruka
koja je trebalo da se izvue iz sklapanja Ankarskog pakta. U suprotnom, balkan-
ski narodi mogu se nadati da ée se ponoviti ono §to se veé dogadalo u proslosti.

Vojni potencijali ovakvog saveza oznaceni su kao »krupna snaga« s obzi-
rom na to da tri zemlje imaju dobre i snazne armije.? Insistiralo se na tome da je
to savez koji se bori za slobodu, nezavisnost malih drzava, nacionalno dostojan-
stvo a pre svega mir, ali i da predstavlja »upozorenje agresoru protiv eventualnih
avantura«.?? Zbog odbrambenog karaktera i odricanja od bilo kakvih pretenzija
ocenjeno je da Ankarski pakt odiSe visokim moralnim ciljevima za koje se bori
citav slobodoljubivi svet.®

Medusobni odnosi tri saveznika prikazivani su kao puni poverenja, posto-
vanja i ravnopravnosti.}! Naglasavano je da izmedu tri zemlje nema nesporazuma
i pojedinacnog nametanja svoje volje. Akcenat stavljan na »ravnopravnost« i
»medusobno uvazavanje« ima koren u €injenici da je to savez jedne komuni-
sticke i dve nekomunisti¢ke drzave. Razli¢iti drustveni sistemi nisu precutkivani
ali nisu ni prikazivani kao prepreka za saradnju.’ Ipak, ta saradnja se istie upra-
vo zbog toga: »Zemlje koje teZze miru mogu saradivati bez obzira na unutrasnje
uredenje«,® »Postojanje razlika u drustvenom uredenju tri zemlje ne samo Sto ne
ometa tu saradnju nego ¢ak podvlaci njen veéi i dublji znacaj«.3

Ocekivanja od sporazuma nisu se samo ogranicila na tri zemlje potpisnice.
Isticanje saveza »kao primera koga treba slediti« odnosilo se pre svih na Albani-
ju i Bugarsku. Privla¢nu snagu jugoslovenskog primera uocio je i Stab za plani-
ranje SAD procenivsi da bi moglo doéi do jos nekog takvog slucaja.’> Ovakve
ocene iznosene su i u turskoj Stampi koja je prenosila vesti da je posle zakljuce-
nja Ankarskog pakta poraslo uzbudenje u Bugarskoj i da u njoj postoji Zelja za

* Isto.

® Keprili u Beogradu, »Borbac, 21. 1. 1953.
% J. B. Tito, n. d., str. 81.1136.

¥ Izjava Ko¢e Popoviéa, »Politikac, 6. 6. 1954.
% J. B. Tito, n. d., str. 81.1 136.

® Zajedniéki kominike, »Borbac, 26. 1. 1953,
* Isto.

3 Nova era na Balkanu, NIN, 25. 1. 1953,

# J.B. Tito, n. d., str. 17.131.

3 Zajednicki kominike, »Borbac, 26. 1. 1953.
¥ Branik mira, »Borbac, 18. 2. 1953.

» Dragica Mugoga, n. d., str. 64.
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sporazumom.’ Sli¢ne stavove i oCekivanja prenosila je i grcka Stampa, s tim da je
pored Bugarske prikljucivala i Albaniju.”’

Medijska slika Turske

U medijskoj slici Turske krenulo se od utvrdenih elemenata prisutne opa-
snosti, za koju je procenjeno da se moze eliminisati samo udruzivanjem.* Ovak-
vo saznanje delila je i Turska, a §to je najvaznije, to nije stav samo zvanic¢ne poli-
tike veé je to i osecanje kojim je prozet Citav narod, svaki covek.* To se odmah
uocava: »Da osetimo raspolozZenje turskog coveka za novo delo mira na Balkanu
nije nam trebalo mnogo vremena«.® I Turci kao i Jugosloveni Zele pre svega ne-
zavisnost, nesmetan razvoj, slobodu i mir. Posle preduslova saradnje navodi se da
Jugoslaviju od Turske trenutno razdvajaju »forme zivota«, ali da suprotna
drustvena uredenja gube znacaj pred zadatkom odbrane nezavisnosti §to pred-
stavlja zajednicki interes.* Polazedi od toga uocene su mnogobrojne »sli¢nosti« i
»zajedniéke tacke« izmedu dva naroda i to na nekoliko nivoa. Krenulo se od
trazenja sli¢nosti u novijoj istoriji, zatim su prikazani »51mpat1]a« i »ljubav« tur-
skog naroda prema Jugoslaviji i njenim ljudima a ponajviSe prema vodi, da bi se
nastavilo predo¢avanjem snage turske armije i privlacnosti kulturnih vrednosti i
svakodnevnog nacina Zivota na Orijentu.

Potraga za zajednickim tackama u neposrednoj pro§losti dve drZave

Geografski odvojene, Jugoslavija i Turska sredinom 20. veka nisu imale
one veze karakteristiCne za drzave koje poseduju zajednicku granicu. Fizicka
udaljenost, kao i proslost prepuna krvavih sukoba, dugotrajnih neprijateljstava i
suprotstavljenih nacionalnih interesa, nije predstavljala dobru podlogu za uspo-
stavljanje prijateljstva izmedu dve zemlje. Isticanjem borbe koju je Turska vodila
po zavrsetku Prvog svetskog rata zatamnjivana su takva secanja, da bi se stvorilo
oseéanje prisnosti dva naroda. Slicnost medunarodne situacije, prethodnog
drzavnog uredenja, nacina borbe i njenog konacnog ishoda bili su elementi me-
dijskog prikaza Turske i njene »sudbinske« povezanosti sa Jugoslavijom.

Pocetni elemenat predstavlja ¢injenica da se kao i jugoslovenski narodi i
turski narod izborio za slobodu oruZanom borbom.”2 Rasparcanu teritoriju od
stranih sila turski narod je oslobodio snagom svog oruzja: »U cetvorogodiSnjoj
nacionalnooslobodilackoj borbi koja je jo§ 1918. pocela iz dubine Anadola malim

% AJ, Fond 112, Tanjugovi »crveni bilteni« — dnevni izvestaji stranih agencija, fasc. 76, 25. 2.
1953; Turska §tampa o Balkanskom sporazumu, izvestaj lista Vatan.

7 ATF-112,76; 2. 3. 1953, pisanje gréke Stampe, izvestaj lista Efnos.
® Ocigledni uspesi, »Politikac, 18. 4. 1954,

® Na putu iz Ankare, »Politikac, 7. 03 1953,

® Isto.

! Put u Ankaru, »Borbac, 11. 4. 1954.

 Turska na putu progresa, »Medunarodna politikas, 1. 11. 1953. »Primirjem u Mudrosu 1918.
iugovorom u Sevru 1920. g. racunalo se da je zauvek skinuto sa dnevnog rada vekovno pitanje bolesnika
na Bosforu i da su time okoncane neprestane bune podjarmljenih naroda pod vla§¢u Velike Porote.
Nacionalna turska teritorija bila je raskomadana i podjarmljena na podrucja pod stranom okupacijom
iinteresne zone.«
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partizanskim akcijama u pozadini mandatorskih trupa a zatim je buknula u sve-
opsti oruzani ustanak, turski narod je sam ponistio presudu koja mu je nametnu-
ta u Sevru i resio pitanje svoje nacionalne slobode i nezavisnosti«.#* Nemirenje sa
sudbinom, borba, hrabrost, odupiranje velikim silama koje nameéu svoju volju,
sve su to bile osobine koje su mediji isticali kod turskog naroda. Rat koji su vodili
Turci zavrSen je pobedonosno, pod komandom snaznog vode: »Brojno nad-
mo¢nijeg protivnika, jaCeg u oruzju, savladao je svojom moralnom snagom i voj-
nickim talentom koji se tako snazno ispoljio u liku njegovog legendarnog vojsko-
vode i drzavnika Kemala Ataturka«.* U odluéujuéim trenucima poveo je borbu i
istrajao do kraja bez bilo kakvog kompromisa sa neprijateljem.* Snaga turskog
naroda proizlazila je i iz pravednosti tog ¢ina. Ataturk nije bio samo vojskovoda.
On je oslobodio turski narod od vekovnog mracnjastva, fanatizma i misticizma.
Bio je odlucan borac protiv »verske reakcije« koju je surovo slamao. Sli¢nost
izmedu njega i J. B. Tita uslovljena je stereotipom prikazivanja istorijskih liénosti
u to vreme, a on je odreden elementima vezanim za stvaranje kulta vode.*” Borba
za nezavisnost, proglasenje republike, borba protiv rakcije sve je to navodilo na
zakljucak: »Za vas je Tito ono $to je za nas Ataturk. Takvi ljudi stvaraju istoriju i
pronalaze puteve na kojima se narodi susrecu«.®® Ove redi iz usta turskog naroda
povezuju dva naroda i dve zemlje. »Narod saveznicke Turske iduéi putem koji
mu je utrla tako smela liénost kao $to je bio Kemal Ataturk uspeo je da iz temel-
ja preobrazi svoju zemlju i svoj Zivot, ume da ceni borbu i plemenite narode ju-
goslovenskih naroda. Njemu nije teSko da uporedujuéi savremenu istoriju dvaju
naroda pronade veoma mnogo sli¢nih ako ne i istovetnih podviga«.®

Pored borbe za nezavisnost i »velikog vode« dva naroda poseduju jo$ neke
zajednicke osobine. Jedna od njih je borba za izgradnju zemlje. Opustosena po-
sle strane intervencije Turska se morala obnoviti i izgraditi. Zahvaljujuéi oslo-
bodenju drustvenih snaga pokrenutih delatno$éu K. Ataturka zemlja je krenula
putem prosperiteta. Borba za obnovu i izgradnju, kult fizickog rada, herojstvo
obicnog Coveka koji se Zrtvuje za svoju zajednicu i bolju buduénost — kategorije
koje su preuzete iz bolj$evicke tradicije i sprovodene u Jugoslaviji posle rata.?
Sve te osobine pronalazene su i kod turskog naroda. Simbol svih pregnuéa jeste
podizanje nove turske prestonice Ankare: »Ankara je grad koji sam po sebi i svo-
jim spoljasnjim izgledom predstavlja simbol pobede koju je turski narod izvoje-
vao na putu preporoda pod zastavom K. Ataturka. To je grad koji je podignut na

S Isto.
“ Isto.

® Rat za nezavisnost, »Politika«, 2. 4. 1954. »Veliki patriota pun poverenja u skrivene snage svo-
ga naroda Ciji istorijski put dobro razumeo i osetio najbolje teZnje. Oajanju je pretpostavio borbu sve-
stan da ne moZe biti nikakvih kompromisa niti odstupanja u teskim iskuSenjima i natéovecanskim na-
porima kojima je trebalo iskupiti slobodu. Dva puta brojnijem neprijatelju suprotstavio je moralnu sna-
gu koju je crpio iz pravednosti borbe.«

% Kemalova postignuca u opasnosti, »Medunarodna politika«, 16. 9. 1953.

“ On proisti¢e iz komunisticke tradicije prenete od Lenjina preko Staljina do ostalih lidera ko-
munistickih zemalja i pokreta. Miroslav Jovanovié, Staljinizam, »Istorijski glasnik«, 1-2, Beograd 1993,
str. 116.

® Trajno prijateljstvo, »Politikax, 10. 4. 1954.
* Isto.
% Miroslav Jovanovié, n. d., str. 116-117.
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jednom suvom i skoro pustom predelu Centralne Anadolije. U ovakvim gradi-
liStima i gradovima koji sli¢ni postoje kod nas u Jugoslaviji kao Zivi izraz poleta i
energije jednog naroda i kao rezultat savladivanja najveéih istorijskih teskoda
covek mora biti optimista«.’! Teske uslove, pre svega klimatske, bezvodni pre-
deo, veliku nadmorsku visinu, odsustvo vegetacije, savladuje volja turskog naro-
da kojom odlucno rukovodi njen voda. Grad koji niée iz ledine, gde se nedosta-
tak vode reSava premestanjem tokova reka, gde se poroznost tla osigurava
tonama betona koji zaustavljaju vodu da ne iscuri i zemlju, to je grad Sirokih bu-
levara gradenih po utvrdenom planu, grad biblioteka i pozorista. Nekada je po-
jam Anadolije bio pojam zaostalosti ali danas to nije tako. Turski narod je stvo-
rio modernu dravu, a prestonica Ankara u svemu li¢i na moderne gradove
Evrope.® Vodi se borba za duhovni preporod — pre svega za opismenjavanje.
Turska je usla u red modernih evropskih drZava i usvajanjem latini¢nog pisma,
kao i njegovim Sirenjem medu narodom naroéito na selw.’3 Ti napori ilustruju se
na ovaj nacin: »Razvitak moderne Turske, izrasle iz oslobodilackog rata to je uz-
budljiva borba jednog naroda koji je prosao teZak i trnovit put pun iskusenja i
patnji i bezbroj Zrtava kojima je iskupio svoju nacionalnu slobodu i nezavi-
snost«.> Sva veliCanstvena postignuéa izazivaju divljenje, a sliénosti dva naroda
predstavljaju jo$ jedan razlog za saradnju.

Takvi €lanci navodili su na pomisao da su turska i jugoslovenska revolucija
istovetne po nacinu i rezultatima borbe, $to je izazivalo negodovanja u redovima
SKJ. Na treem partijskom kongresu Srbije, odrzanom u proleée 1954, diskutant
na ideoloskoj komisiji, Rade Radovi¢, istakao je da i pored razvijanja prijatel-
jstva sa Turskom, ima preuveli¢avanja: neupuéeni ¢italac bi mogao da stekne uti-
sak da su Ataturkove reforme socijalisti¢ke po svom karakteru.ss

Uspehe u borbi za »napredak« i »prosperitet« turskog naroda ugrozavali
su problemi sa »verskom reakcijom«.% Iako dugo godina proganjana, zbog neo-
brazovanosti stanovni§tva ova reakcija ponovo »podize glavu«. Akcenat stavljan
na ovaj problem nije bio slu¢ajan jer je Jugoslavija u to vreme takode imala pro-
blema sa svojom »verskom reakcijom«.”” Opasnost koja je Turskoj pretila od ver-
skih ustanova uocio je jo§ Ataturk, koji ih je nemilosrdno uni§tavao.®® Odluénost
K. Ataturka u obra¢unu sa verskom reakcijom isti¢e se kao primer modernizacije
zemlje i suzbijanja onih koji su koristili religiju u politicke svrhe: »Karakteri-
stican je slu¢aj hodze koji se zatvorio u svoju dzamiju i odande prkosio Kemalu.
Posto ubedivanja nisu pomogla, Kemal je naredio da se dzamija opkoli i zapali
zajedno sa hodzom.*

' Ankara, »Borbac, 1. 3. 1953.

% Grad u stepi, »Politikac, 11. 1. 1953.

% Kemalova revolucija slova, »Borbac, 4. 2. 1953,
* Na putu progresa, »Politikac, 3. 4. 1954

% Predrag Markovi¢, n. d., str 138.

* Savremena politi¢ka zbivanja u Truskoj, »Borba, 10. 2. 1953. »Jedan od vaZznih problema u
politickom Zivotu Turske jeste oZivljavanje verske reakeije. Lai¢ki principi unutrasnjeg uredenja Tur-
ske pobedili su ali jos uvek veliki broj nepismenih i liberalniji rezim danadnje vlade omoguéuju verskoj
reakciji ako proganjanoj tri decenije da podigne glavu.«

* Branko Petranovid, Istorija Jugoslavije 1918-1988, 111, Beograd 1988, str. 254.

* Na putu progresa, »Politikac, 3. 4. 1954.

* Kemalova postignuéa u opasnosti, »Medunarodna politika«, 16. 9. 1953.
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Kako nas Turci vide

Na temeljima dogadaja u neposrednoj proslosti gradila se medijska slika
bliskosti u sada$njosti. Povezanost dva naroda traZena je i u izlivu »spontanih
osecan]a« turskog naroda prilikom poseta jugoslovenskih delegacija toj zemlji,
pri éemu je isticano da su izlivi ljubavi svih starosnih i socijalnih grupa duz puta
kojim je prolazila nasa delegacija u Turskoj isto onakvi kao u Jugoslaviji.®’ Pisano
je o ozarenim licima Turaka koji sa odusevljenjem govore o prijateljstvu dva na-
roda, lako¢i snalazenja i sporazumevanja u sredini koja je tako sliéna nasoj,
istom temperamentu i radosti zbog zajednicke akcije dve drzave. Susret sa tur-
skim narodom bio je prilika da se prenese slika koju su Turci imali o nama pri
gemu je birano ono $ta nam je u tom trenutku odgovaralo. »Turski narod gaji
velike simpatije i ose¢anja velikog prijateljstva prema jugoslovenskim narodima.
Ova oseéanja zasnivaju se kako na vrednostima i moralnim osobinama jugoslo-
venskih naroda tako i na specificnom geografskom polozaju zemlje«. Prostor na
kome Zivimo i akcija za éuvanje mira dovoljan je razlog da nas Turci postuju, da
nas doZivljavaju na isti nacin kao i mi njih — kao najsrdacnije iskrene prijatelje.
Ta oseéanja izvirala su iz dubina duse turskog naroda.s? Turci najviSe poStuju he-
rojstvo jugoslovenskih naroda: »Turskom narodu imponuje herojstvo i borba za
nezavisnost a za ovo dvoje vezano Je ime nove Jugoslavue i li¢no ime predsedni-
ka Tita. Turci dosta znaju o nama i imponuje im §to su prijatelji jednog takvog
naroda.« Turci su takode bili zadivljeni licno$éu predsednika Tita, Sto se na-
rocito ispoljilo prilikom njegove posete Turskoj. Turski narod je spontano poz-
dravljao vodu Jugoslavije, hiljade anadolskih seljaka ostavljali su poljoprivredne
radove i odlazili na zeleznicke stanice da pozdrave predsednika Tita koji se na
svim stanicama pojavljivao na prozoru vagona zajedno sa turskim predsednikom
Bajarom.® Jednostavni ljudi, zaokupljeni svakodnevnim brigama i okrenuti svo-
jim poslovima, pokazali su izuzetnu zainteresovanost za posetu drzavnika prija-
teljske i saveznicke zemlje.

»Spontanost« i »zadivljenost« turskog naroda prilikom posete Josipa Broza
sasvim je drugadije izgledala u izveStajima novinskih agencija zemalja Zapadne
Evrope. Ogromne mere obezbedenja iskljucivale su moguénost bilo kakvog pri-
blizavanja »spontanih« i »radoznalih« gradana Turske. Niko nije mogao da se
priblizi mestu doceka ako nije unapred odreden za taj ¢in. Svi policajci povuceni
su sa godi$njih odmora, a bio je prisutan i veliki broj vojnika. Prisustvo novinara
je bilo ograni¢eno. Samo odabrani fotoreporteri bili su u prilici da fotografisu
dogadaj sa razdaljine od najmanje 20 metara. Opsti utisak ¢itavog dogadaja bio
je da je sve hermeticki zatvoreno.® Iz Jugoslavije su dovezena specijalna blindi-
rana kola za predsednika Tita. Turski policajci na motociklima bili su naoruzani

“ Govor J. B. Tita u Beogradu, »Politikac, 23. 4. 1954. »Mi smo sada na putu od Splita do Beo-
grada docekivani i ispracivani od nepreglednih masa nagih gradana koji su nas radosno pozdravili. Mo-
ram da kaZzem da smo isto tako bili docekivani i duZ pruge od Istambula do Ankere i od seljaka i do
radnika i od gradana. Isti takav temperament isto tako odusevljenje, ista takva radost.«

! Izjava Fuada Keprilija, »Borbac, 21. 1. 1953.
® Izjava Dzelala Bajara, »Politikac, 7. 4. 1954,
® Moderna Turska, »Politika, 16. 4. 1954,
 J. B. Tito u Turskoj, »Politika«, 17. 4. 1954.

© AJ,F-112, 118, 12. 4. 1954. »Mond javlja da je predsednik Tito stigao u Turskuc, 13. 4. 1954.
Pisanje zapadnonemacke Stampe.



Balkanski savez 1953-1954. ... 119

masinkama, a oni na ulici stajali su sa pistoljima izvuéenim iz futrola. Takve iz-
veStaje o boravku jugoslovenske delegacije, pored zapadnoevropske, prenela je
grcka i turska opoziciona $tampa.5’

Turske delegacije su takode poseéivale Jugoslaviju. Turski doZivljaj naseg na-
roda i atmosfere koju su osetili svodi se na izjave o velikoj srda¢nosti i gostoljubivo-
sti, sa kojima su docekivani. Pored divljenja prema li¢nosti predsednika Tita 1 gosto-
ljubivosti, Turci su bili impresionirani preobrazajem zemlje. Savez koji je ostvaren
imao )e za cilj da eventualnom agresoru poka?f: spremnost saveznika da se odupru i
saCuvaju nezavisnost. Sredstvo kojim bi taj cilj bio postignut jeste armija. Pored po-
stignuca u izgradnji zemlje, Turci su isticali kvalitete jugoslovenske armije. »Bili su
neobi¢no impresionirani drzanjem vojnika i omladine. Njihovi koraci bili su tako
cvrsti da je izgledalo kao da gaze po neprijtelju«.® Takvo videnje naSeg naroda i
zemlje potvrdivalo je odlucnost u ocuvanju i izgradnji saveznistva. To je pokazala i
proslost oba naroda: »Jugosloveni su u svojoj herojskoj istoriji dokazali da su nacija
kojoj se moze verovati. Isto tako su i Turci u svojoj morl_u kroz dvadeset vekova
pokazali slicne odlike«.* Odabrani tekstovi iz turske Stampe kao i izjave njihovih
zvanicnika koriSéeni su za otklanjanje svake sumnje u domete saveza.

Snaga turske armije

Povezivanje sa Turskom nametalo je i potrebu da se prikazu njene oruzane
snage. Savez sa hrabrim i slobodoljubivim turskim narodom jeste udruzivanje
snaga i sa njegovom armijom. Narod koji ima visoke moralne osobine mora imati
istu takvu armiju. Njeni vojnici su odluéni, uporni i neobicno hrabri. Poslednja
odlika, hrabrost, jeste Cinjenica koja je jos od ranije poznata.” Sve karakteristike
turske armije lako je uociti prilikom susreta sa njom i njenim institucijama.™
Mo¢ i snaga turske vojske vidi se po spremnosti onih koji je vode. O svecanoj
paradi prilikom posete J. B. Tita Turskoj Stampa je pisala: »Svako ko je prisu-
stvovao ovoj paradi morao je da oseti snagu turske vojske koja se sastoji u
odlucnoj resenosti Turaka da brane svoju nezavisnost«.” Turci su u svojoj Stampi
saradnju i snagu dve armije potrazili u podseéanju na bitku kod Angore i uéesée
»srpskih divizija« u osmanlijskoj armiji.”

Egzotika Istambula

Postoji jos jedna komponenta koja je Tursku ¢inila zanimljivom za Jugosla—
viju i njen narod. Bio je to Istambul — neobican, tajnovit grad. Sve Sto se susrece
u njemu je uzbudljivo i radosno. Naslage hegate istorije, u ostacima arhitekture

% AJ,F-112, 118, 13. 4. 1954, izvestaj agencije »AP«.

" AJ, F-112, 118, 13. 4. 1954, pisanje atinske Stampe, izvetaj lista »Etnos«.
14.4.1954. Turska Stampa o poseti marsala Tita, pisanje lista »Jeni Ulsa«

® Izjava generala Tunabojlua povodom vojne parade, »Politika« 4. 5. 1954.
® Tekst iz»Dfumhurijeta«, »Politikac, 12. 4. 1954

" Snana armija, »Borbac, 17. 4. 1954, »Turski vojnik je odlu&an, uporan i neobicno hrabar...
hrabrost turskog vojnika jos je od ranije poznata... turski narod je u cellm hrabar i slobodoljubiv.«

™ Isto.
™ Vojna parada u ¢ast J. B. Tita, »Borbac, 15. 4. 1954.
B AT F-112,118, 14. 4. 1954, »Hakimijet« o poseti mar3ala Tita.
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raznih imperija ¢ija je prestonica bio, jo§ postoje i podseéaju na nekada$nju mo¢
Istambula. U izvestajima taj grad se Cesto naziva ne zvanicnim turskim nazivom
Istambul, ve¢ imenom Carigrad, ili pak iskrivljenom varijantom — Stambol.” Su-
sret sa proSlo$éu nije jedini utisak koji se nosi iz ovog grada u kome se susrecu
Orijent i zapadna kultura. Tu je je i njegova modernost koja se odmah oseti.”
Instambul poseduje jos neke specifi¢nosti kakvih nema nijedan drugi grad, poput
Bezistana: »Takve CarSije nema nigde na evropskom tlu«.’ Zivot, ljudi koji stal-
no cirkuliSu, prodavci, roba koja je izlozena na sve strane, sve to privlaci paznju u
ovom gradu. Tu je i sjaj, bogatstvo, moc¢ i uticaj takve zemlje: »Ej — pusto tursko
zlato! Siroka i strma ulica zlatara. Leze u vitrinama zlatne grivne, naslagane go-
mile poput devreka. ViSe zlata nego u trezorima jedne banke.«”? Nekadas$nja im-
perijalna prestonica privlacila je magi¢nom snagom, zbog svoje nekadasnje moéi
ali i materijalnog bogatstva sadasnjosti, posetioca iz socijalisticke zemlje »u iz-
gradnji« u kojoj je svakodnevica bila prepuna odricanja i nadanja u ostvarenje
materijalnog blagostanja u dalekoj buduénosti.

Medijska slika Grcke

Pored Turske, na Balkanu Jugoslavija je imala jos jednog saveznika —
Gréku. Dozivljaj te drzave i naroda nije bio prozet srdaénoséu i toplinom kao $to
je to bio slucaj sa Turskom. Razlog tome treba traziti u dogadajima koji su nepo-
sredno prethodili stvaranju saveza na Balkanu. Bio je to gradanski rat u Grékoj u
koji je posredno bila upletena i Jugoslavija.” Ipak medijska slika Gréke istice iz-
vesne slinosti dva naroda. To je pre svega uobifajena formulacija da su obe
zemlje u opasnosti od agresije i da se zajedno bore za mir i nezavisnost. Izjave
zvanicnika delegacija koje su posecivale Gréku govore o idealu za koji se bore
obe zemlje. Nesporazumi u bliskoj proslosti nisu pominjani, ili se preko njih pre-
lazilo. Ocenjeno je da »makedonsko« pitanje ne predstavlja prepreku u jugoslo-
vensko-grékim odnosima.” Ti odli¢ni odnosi imali su dugu tradiciju u borbi koju
su vodila oba naroda: »Izmene parlamentarnih i vojnih delegacija izmedu Gréke
1 Jugoslavije ponovo su potvrdile staro gréko jugoslovensko prijateljstvo, prijatel-
jstvo dva naroda koji nikada nisu dizali oruzje jedan na drugog.«®

Istorijske veze kao osnova za saradnju

Veze sezu u daleku proslost, one su bile svakovrsne i mnogostruke. Ta-
dasnja saradnja koja je trebalo da ispuni sve vidove Zivota dobijala je veéi legiti-
mitet navodenjem primera kulturne povezanosti Srbije i Vizantije u srednjem ve-

" U Stambolu na Bosforu, »Politika«, 4. 1. 1953.
" Carigradske iskre, NIN, 28. 6. 1953.

 Isto.

7 Isto.

™ Milan Ristovi¢, Jugoslavija i gradanski rat u Grékoj (1945-1950), Balkan posle Drugog svet-
skog rata, zbornik radova sa nauénog skupa, Beograd 1996, str. 71-80.

® Ejava Kode Popoviéa, »Borba« 6. 6. 1954,
B Saradnja u ime mira i nezavisnosti, »Medunarodna politika«, 1. 1. 1953.
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ku.8! Takve veze trebalo je nastaviti i prosiriti kako bi i politicka saradnja bila
sadrzajnija i uspesnija. Takvo shvatanje odnosa izmedu dve zemlje delili su ne
samo oni ljudi koji su vodili drzavu ve¢ i svaki Covek: »Prosecan Grk bez obzi-
ra na politi¢ku pripadnost kada se povedu razgovori o odnosima izmedu nasih
zemalja uvek e zapoceti sa primerom iz istorije. On o prijateljstvu sa jugoslo-
venskim narodima govori o neem tako tradicionalnom i normalnom a sa-
dasnje odnose shvata kao pokusaj nastavka veza zapocetih jos pre jednog i po
veka sa Rigom od Fere.«® Podseéanje na njega i ideje o nezavisnosti Balkana
uévrééuju uverenje o veli¢ini poduhvata tri balkanske zemlje. Osnovu Citavog
sporazuma moraju &initi ideali jugoslovenskih i grékog naroda iz proslosti, a
to su ¢ast, sloboda i nacionalna nezavisnost. Te tri odrednice inile su osnovu
za zajednicke borbe u kojima su oba naroda stajala rame uz rame. Ta sjedin-
jenost proizilazi iz ¢injenice da smo susedi i da kao takvi imamo iste intere-
se.8 Teski ¢asovi istorije kada su se dva naroda nasla sjedinjena ratnim napo-
rima nadeni su u borbama za vreme balkanskih i Prvog svetskog rata.
Prihvatanje ostataka srpske vojske koja se povlacila preko Albanije predsta-
vlja upetatljiv primer prijateljstva i ljubavi izmedu dva naroda: »Namuceni
ratnim naporima i gladu obreli su se srpski vojnici pred ostrvom Krfom. A,
ljudi na obali, nasmejani, vedri i maSu rukama uz povike: Zito (Ziveo) Ser-
bo.® Prijatelji su se odmah prepoznali i pomogli jedan drugom. Takvi tre-
nuci prepuni stradanja u kojima se stvara prisnost, predstavljaju osnovu
koja treba da podstakne savremena de§avanja: »Prijateljske veze nasih na-
roda sa Grékom traju veé odavno. Veoma éesto a naro€ito u novijoj istoriji
nasi narodi i Grei imali su prilike da se bore za iste ciljeve i ideale. U bal-
kanskim ratovima u Prvom i Drugom svetskom ratu. Nasi narodi stajali su
rame uz rame sa saveznickim i prijateljskim grékim narodom. Razumljivo
je §to su takve veze dragocena zaloga za nase buduce odnose.«* Stradanja,
patnje i herojstva koje su Grei podneli u novijoj istoriji ilustruju primeri iz
Drugog svetskog rata. O moralnim osobinama Grka najbolje svedoci izjava
Hitlera o tome da se gréki vojnik bori sa krajnjim preziranjem smrti.®
Istrajnost u odbrani ideala bila je znacajnija i od Zivota, sloboda se cenila
viie od svega.¥ Kvalitet tih boraca govori i o dana$njoj snazi grcke armije
koja je jo§ moénija: »A armija Grékog naroda danas je jaca i snaznija nego
ikad ranije. Ona je danas moderno i dobro naoruzana. Ona danas ima velike
i oprobane saveznike JNA i Armiju Turske republike koje je nikada nece iz-
neveriti«.® Saradnja sa takvom armijom, koja bastini slavne tradicije proslosti
svoga naroda, trebalo je da istakne znacaj savezni§tva sa ljudima visokih mo-
ralnih i borackih kvaliteta, §to predstavlja veliku zalogu za buduénost.

8 Da se $to bolje upoznamo. Savremena umetnost, »Politikac, 2. 6. 1954,
8
- Isto.

® Izjava marsala Papagosa, »Borba, 27. 1. 1953, »Gréka i Jugoslavija sjedinjene samim tim Sto
se nalaze u susedstvu bile su sjedinjene takode u proslosti kroz zajednitke borbe u kojima su nasi narodi
ponosno sudelovali rame uz rame da bi branili svoju Cast, slobodu i nacionalnu nezavisnost. To su tri
ideala koja moraju ¢initi solidnu osnovu naleg sporazuma.«

# Prirodan tok, »Politikac, 2. 6. 1954,
& Isto.
% Isto.
8 Isto.
& Isto.
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Grcko videnje nas

Prijateljstvo utemeljeno u proslosti potvrdivali su savremeni dogadaiji.
Odusevljenje koje je J. B. Tito doziveo u Turskoj ponovilo se prilikom posete
Grckoj juna 1954. Grei su njegovu liénost dozivljavali kao i Jugosloveni u to vre-
me. Po njima, marsal Tito je izuzetna liénost, koja karakterie nesalomljivu volju
i gordost hrabrog jugoslovenskog naroda.® Toplina sa kojom je primljen govorila
je Sta Grei osecaju prema svom savezniku. Hiljade ljudi su izasle na ulicu i izrazi-
le odusevljenje delu mira koje se stvaralo. Sam doéek bio je izuzetan. Srdaénost
ispoljena tom prilikom nije samo trenutno osecanje prema licnosti jugoslove-
snkog predsednika: »Predusretljivost i paznja prema strancu, to je po svoj prilici
urodena osobina Grka.«*! Gostoljubivost grékog naroda naroéito se ispoljava pri
saznanju da je njihov sagovornik Jugosloven. Ime Tita, na svakog Jugoslovena
koji se nade u Grckoj, prenosi svo ushiéenje koje izazivaju osobine tog ¢oveka.”

Izvestaji novinskih agencija zapadnoevropskih zemalja, kao i gréke Stampe,
donosili su sasvim drugu sliku dogadaja. Da bi se isklju¢ile bilo kakve neprijatno-
sti, pred posetu jugoslovenske delegacije izvriena su preventivna hap$enja u
Grckoj. Oko 500 lica liseno je slobode, uglavnom komunista, i oni su sprovedeni
u tri sabirna centra.” Pored toga, ograniéen je broj fotorepotrera koji su mogli
prisustvovati doCeku i pratiti posetu jugoslovenske delegacije. Oni koji su dobili
dozvolu morali su prethodno odneti u policiju fotoaparate na pregled, i obaveza-
ti se da Ce isto to uraditi sa snimcima. Vlast je upozorila da se fotoreporteri ne
smeju pomerati sa odredenog mesta, jer ée u suprotnom policija bez opomene
pucati.* Izdata je i naredba da se zatvori veéina prozora od Pireje do Atine duz
obe strane puta kojim je trebalo da prode jugoslovenska delegacija. Oko 3000
policajaca bilo je rasporedeno u Atini, §to je broj koji nije viden u tom gradu do
tada.” Siroke mere obezbedenja izazivale su i negativne reakcije u Grékoj. Pored
pohvala li¢nosti Josipa Broza, §tampa je protestovala zbog hapsenja slobodnih
ljudi ocenjujuéi da taj ¢in predstavlja gaZenje ustava.% Pored mera obezbedenija,
no¢ pred dolazak jugoslovenske delagacije, gréki komunisti su uspeli da rasture
po atinskim ulicama letke protiv posete.?””

¥ Izjava marsala Papagosa, »Borbac, 30. 5. 1954.

® Tito u Atini, »Politika«, 3. 6. 1954, »Atinjani su priredili veli¢anstven dodek predsedniku re-
publike. Deset hiljada atinskih gradana toplo i neposredno pokazali su predsedniku Titu koliko prija-
teljstva oseaju prema njemu i njegovoj zemlji. Nije to bio uobicajeni dodek stranih visokih drzavnika.
To je bio doéek kakav se ne pamti.«

! Isto. ’

% Oni ée prvi pozdraviti Tita, »Politika«, 30. 5. 1954. »A u Atini je danas dovoljno da Atinjani
¢uju da ste Jugosloven pa da vas sa puno postovanja i radoznalosti docekaju spontanim pitanjem: Ju-
gosloven? Tito erleta (dolazi)?, sliéno je i u restoranima: »Englez ili Italijan. Ne Jugosloven. Jugoslo-
veni? Dajte mi ruku prijatelji. Meni se Jugosloveni dopadaju. I Tito. On je realista, pametan i hrabar.
Veliki Govek.«

2 AJ, F-112,123, 1.6.1954. »General Ancajger« prenosi izvestaj agencije AP, AFP — Mere pre-
dostroznosti u Grékoj pred dolazak marsala Tita, londonska Stampa o poseti predsednika Tita.

* AJ,F-112,123,2. 6. 1954. »Momento sera« o poseti marsala Tita Grckoj, pisanje francuskih
listova »Fran tirer« i »Kombay, pisanje »Di Veltac.

% Al F-112, 123, 2. 6. 1954, Rojter o poseti predsednika Tita Grékoj.

% AJ,F-112,123,2.6. 1954, pisanje grcke §tampe.

" AJ, F-112, 2. 6. 1954, Rojter — Komunisti bacali letke pred Titov dolazak.
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Istrajnost na putu mira, hrabrost, srda¢nost prema Titu i celom naSem na-
rodu isticani su kao osobine Gréke i njenog naroda. Suprotni stavovi grékih kru-
gova komunisti¢ke ili nacionalne orijetnacije nisu uzimani u obzir.

Podsecanje na slavnu proslost

Posezanje za istorijom otkrivalo je posedovanje jos jedne crte grékog naro-
da — slavne proslosti. »Ima ne$to u vazduhu, nesto nevidljivo i nepoznato, neki
naroéiti dah mora, neko naroéito svetlo, po kome se poznaje da Grcka nije dale-
ko. To je ¢udna zemlja znana i dok se ne vidi, prijateljska 1 dok se ne upozna.«*
Uzbudenje koje ¢ovek dozivljava prilikom dolaska u takvu zemlju izazvano je
podnebljem i visokom civilizacijom koja je vekovima inspirisala Covecanstvo.'
Danasnji Grci se sa ponosom pozivaju na svoje bogato naslede.” Medutim, ve-
li¢inu te kulture turista ¢esto previdi usled bleStavila moderne Atine koja Zivi u
dinami¢nom 20. veku.1%?

Medijska slika Albanije i Bugarske

Prostor Balkana ukljuéuje jo§ dve zemlje, Albaniju i Bugarsku, koje su u to
yreme bile u sferi uticaja SSSR-a. Ime saveza izmedu Turske, Gréke i Jugoslavije
ukljuuje i ove dve drzave putem geografske pripadnosti. Medutim, nije samo
ime saveza ono $to upuéuje paznju na Albaniju i Bugarsku. Jedan od ciljeva pak-
ta bio je i destabilizacija unutra$njih prilika u ove dve zemlje.

Privla¢na snaga Balkanskog pakta

Ocekivanja Turske, Gréke i Jugoslavije od politicke saradnje bila su velika.
Pakt je trebalo da pokaze da je saradnja izmedu balkanskih naroda moguca i da
oni mogu Ziveti u miru postujuéi jedan drugog. Uloga Jugoslavije trebalo je da
bude presudna: »U komentarima sadasnjeg grupisanja na Balkanu bilo je ve¢ po-
menuto da je medu njegovim prvim dejstvima umesno ocekivati pojacavanje mo-
ralno-politicke krize u satelitskim zemljama prvenstveno u Albaniji i Bugarskoj
koji bi u svom daljem trajanju neizbezno morali dovesti do izvesne demobilizaci-
je tih podrucja.«1% Kriza koja bi nastala u tim zemljama trebalo je da dovede do
njihovog odvijanja od SSSR-a. Jugoslavija je u tom poduhvatu trebalo da bude
primer socijalisticke zemlje koja saraduje sa drzavama suprotne ideoloske orijen-
tacije a Guva svoju nezavisnost.™ Istrajavanje na samostalnom odlucivanju u do-
menu unutra$njeg uredenja nije samo podstaknuto potrebom da se osigura viast
komunisticke partije u Jugoslaviji. Njeno opstajanje imalo je za cilj da pokaze

% AJ, F-112,123, 2. 6. 1954, pisanje gréke §tampe, Izvestaj lista »Elefteretija«

¥ Atina, NIN, 16. 8. 1954.

W Sediste triju osnova: ideje, tifine, lepote, »Politika, 2. 6. 1954,

YL Atinjani sa razumljivim ponosom rado govore o bogatim nasledima svoje kulture i istorije, isto.
21) kamenom gradu, »Politikac, 11. 6. 1954.

1% posie posete J. Keprilija, »Medunarodna politika, 16. 2. 1953.

st
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kako je socijalizam mogué i bez pokroviteljstva SSSR-a. Ovaj pakt je trebalo da
privuce ugnjetene balkanske narode i da im bude izlaz iz nezavidnog polozaja.!os
Jugoslavija je trebalo da postane putokaz ne samo zemljama pod sovjetskom do-
minacijom nego daleko Sire.!% Naj bolja potvrda tome jeste reakcija viasti u Alba-
niji i Bugarskoj na saznanje o stvaranju pakta izmedu tri balkanske zemlje.

Patnje naroda u Albaniji i Bugarskoj

Strah izazvan Einjenicom da su oéekivanja Turske, Gréke i Jugoslavije od poli-
ticke saradnje bila velika uslovio je ponasanje vlastodrzaca u Albaniji u Bugarskoj.
Ono se manifestuje kroz represalije prema sopstvenom narodu koji se budi i nego-
duje: »S druge strane kako se moglo i pretpostaviti bugarski gaulajteri osetili su se
pre svih ostalih pogodeni ovakvim razvojem na Balkanu. Svakako 7ato &to bugarski
narod ne moZe ostati indiferentan posmatrajuéi kako tri njegova suseda slobodna,
stvaraju sporazume u ravnopravnosti, dok on bacen u polozaj da bude orude u rukama
sovjetskih avanturista ima sve razloge da svoju buduénost ne vidi u ba§ naroéito
rucicastim bojama«.!"” Nase videnje potreba bugarskog naroda neminovno vodi za-
kljucku da ée on zbaciti svoje okove i prikljuciti se Jugoslaviji koja je tako zarazan
primer. Patnje tih naroda velike su, jer rezim nema obzira prema svojim protivnici-
ma. Mere koje se uvode protiv onih koji Zele da se izbave bekstvom u Jugoslaviju
drakonske su. Smrtnim kaznama, represijom i internacijom porodica bugarske vlasti
pokuSavaju da smanje ucestala prebegavanja.'® Bugari beze usled teskog stanja u
svojoj zemlji koje je vestacki izazvano neodgovornoséu rukovodstva koje tlaci svoj
narod na Cijim ledima Zivi i kome je oduzelo sva prava.” Takva situacija je i u Alba-
niji, gde je pritisak reZima isto tako tezak. U toj zemlji nema slobode, ni minimalnih
politickih prava, o ¢emu svedode izvestaji o izborima u toj zemlji.""® Nasilju su na-
roCito izlozeni ljudi koji zive u mestima blizu granice sa Jugoslavijom.!" Stanje u ko-
me se albanski narod nalazio odrzavano je prikrivanjem istine. Ljudi koji su pokusali
da je otkriju strogo su kaZnjavani, §to se posebno odnosilo na one koji su slusali i
prepricavali vesti stranih radio stanica.!2

Zaklju¢ak je da se u obe zemlje njeni narodi nalaze pod torturom rezima i
da pokazuju volju za promenom stanja. Jugoslavija je trebalo da im pomogne da
se oslobode tih patnji. O tome svedoce izjave stanovnika obe zemlje: »Blago Ju-

Akt uévrséenja mira, »Medunarodna politikac, 1. 3. 1953

®Mir i put ka miru, »Medunarodna politika, 16. 3. 1953. »Time je olak3ano Jugoslaviji da po-
stane privlacna tacka i putokaz kako narodima pod sovjetskim jarmom tako i milionima ljudi Sirom sve-
ta koji bez Jugoslavije kakva je danas ne bi u teskim idejno-politickim iskusenjima kroz koja prolaze
imali onu toliko potrebnu alternativu I ugoslavije kakva je jedino u stanju da privuée njihovu paZnju,
da pokrene njihovu svezu i stvori potrebnu veru u buduénost kroz otpor u danasnjici.«

YPutem nove politike na Balkanu, »Medunarodna politika«, 1. 2. 1953,

"®Bugarsko sabranje uvelo drakonske mere da bi sprecilo beZanje preko granice, »Politika«, 17, 2.
1953.

®Isto.
" Frontovski izbori, »Politika«, 26. 1. 1953.
M rsto.

" Enverova demokratija na delu, »Politika«, 28. 1. 1953, »Ko slusa strane radio stanice kaZnjava
se sa pet do dvadesel godina strogog zatvora i konfiskacijom imovine... jo§ ojtrije mere su predvidene
za lica koja prepricavaju vesti stranih radio stanica... to je samo dokaz da je albanski narod eljan istine
vrlo brzo prenosi kroz zemlju svaku vest koja mu daje nade da ée se kad tad izbaviti iz imformbirovskog
ropstva, «
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goslovenima oni su se spasili ovih muka. Kako je hrabar vas Tito koji je vas izba-
vio do ruske nemani.«* Ovakvo razmisljaju obicni ljudi u Bugarskoj a oni u svo-
joj orgomnoj vedini pozdravljaju saradnju tri balkanske zemlje.! I oni koji su bili
ubaceni u Jugoslaviju, kao dva albanska oficira, shvataju lazi sopstvenih rezima i
govore o teSkom stanju u zemlji, u kojoj se celokupni civilni i vojni aparat nalazi
pod kontrolom sovjetske obavestajne sluzbe.!s I njihov je zakljucak da se ljubav
albanskog naroda prema Jugoslaviji nikada nece ugasiti.!16

Incidenti

U izvestajima o incidentima na granici o§tro su se odvajale vlade dve zem-
lie od njihovih naroda. Za povrede grani¢nog prostora, ili ubistava jugosloven-
skih granicara, uvek su okrivljivani oni koji vladaju. Predocavano je da su to me-
re onih kojima ne odgovara mir i koji odbijaju saradnju.!” Pored granic¢nih
incidenata javljali su se i pritisci na jugoslovenske diplomatske predstavnike u
tim zemljama. Probleme je imala jugoslovenska ambasada u Sofiji."8 Ti dogadaji
posluzili su kao dokaz ispravnosti politike Jugoslavije jer je reakcija onih koje je
ona trebalo da pogodi bila ofevidna.1®

Na osnovu simpatija koje je stekla izlaskom iz sovjetskog bloka Jugoslavija
je otvarala vrata za povezivanje sa Albanijom i Bugarskom sa kojima je pre 1948.
pripremana neka vrsta federacije.’ U funkciji takvih politickih intencija starana
je 1 medijska slika dve zemlje u kojima njihovi narodi pate pritisnuti represivnim
rezimima. Vapaje za pomo¢ upuéuju Jugoslaviji koja predstavlja primer koji tre-
ba slediti. Internacionalisticko ponasanje jugoslovenskih komunista polazilo je iz
njihovog partijskog vaspitanja s tim da je »izvoz revolucije« i sopstvene ideologi-
je, kao spasilacke ideje, za razliku od perioda pre 1948, bio usmeren ne na kapi-
talisticke zemlje, ve¢ na komunisticke Albaniju i Bugarsku, dok je Citava akcija
politi¢ki podsticana i pomagana od strane SAD i zemalja Zapadne Evrope. Eu-
forija prilikom dolaska Josipa Broza u Cehoslovatku, Rumuniju, Madarsku, Bu-
garsku do 1948. nije zaboravljena.!?! Jugoslovensko rukovodstvo radunalo j je na
takva raspolozZenja.

Bledski sporazum i zamiranje dalje saradnje

Srdacnost i toplina kojima su bili prozete posete Josipa Broza Turskoj i
Grckoj, usled obrta u medunarodnim odnosima, nije ponovljeno tokom konfe-
rencije na Bledu.

YW Godinu dana u bugarskim zatvorima, »Politikac, 27. 2. 1953.

" Bugarska polititka emigracija o saradnji balkanskih zemalja, »Politikac, 21. 2. 1953.
"SDva albanska oficira govore o teskom stanju u Albaniji, »Politika, 14. 3. 1953

Ysto.

Y Albanski pograniéni organi ubili iz zasede jugoslovenskog vojnika, »Politika«, 1. 8. 1954.

Y8 Bugarska viada potpuno onemoguéava rad i sam opstanak Jugoslovenske misije u Softji, »Poli-
tika«, 13. 2. 1953.

Y Posle posete g. Kerpilija, »Medunarodna politika, 1. 2. 1953.
Branko Petranovié, Balkanska federacija 1943-1948, Beograd 1991, str. 140.
2D, Bekié, 7. d., str. 23.
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Potpisivanje Bledskog sporazuma obrazlozeno je istim argumentima kao u
slu¢aju Ankarskog sporazuma: borba za mir, nezavisnost, slobodu. Savezni§tvo
utemeljeno na istovetnosti ciljeva, utvrdeno 50-milionskom voljom, trebalo je da
bude branjeno 50-milionskom armijom koja je veé pokazala borbenu mo¢ i do-
kazala svoju hrabrost.!?2 Snaga te armije, Cuvara mira, ogromna je i oprobana.
Nema sumnje da je kvaliteti, kao §to su hrabrost i borbena mo¢, neée izneveriti u
odsudnom trenutku. Sve to trebalo je da predstavlja nerazrusivi bedem u
ocuvanju mira.!2

Posle sastanka u Bledu, prozetog verom u buduénost saveza, doslo je do
laganog udaljavanja tri zemlje. Opasnost od priblizavanja Atlantskom paktu
uslovila je distanciranje jugoslovenske strane od sporazuma u Bledu. Saradnja je
moguca, ali ideoloSka obojenost Atlantskog pakta smeta: »Mi smo obojeni soci-
jalistickom bojom a u jednom bloku koji ima antisocijalisticke tendencije nema
mijesta za nas.«' Istrajavanje na regionalnoj saradnji bez ideologije — bio je po-
liticki cilj Jugoslavije i saradnja je bila moguéa samo u tim okvirima. Antikomu-
nisticka orijentacija Atlantskog pakta i njegova borba protiv komunizma u SSSR-
u i kod njegovih saveznika dozivljavana je kao borba protiv komunizma u
Jugoslaviji.’ Da bi se to izbeglo Jugoslavija je polazila od platforme da je u sve-
tu potrebno stvoriti sistem medunarodnih odnosa koji ée omoguéiti saradnju
medu drzavama suprotne ideoloske orijentacije, odnosno neme$anja u unu-
trasnje uredenje.' Saradnja je bila nuzna i sa onima koji su do juce bili protivni-
ci. Sukob je postojao sa rukovodstvima ali ne i sa narodom. Ne moZe se ziveti bez
saradnje sa onima koji se sa nama granice.’?’” »Moze li neko danas bilo s koje
strane i ima li neko pravo da nam prigovori da nama sada ne bi bila potrebna ta
normalizacija i da bi, mjesto toga, trebalo i dalje da se svadamo sa njima? Nema
niko pravo«.!* Popustanje zategnutih odnosa izmedu blokova uslovilo je poste-
peno zamiranje saradnje sa Turskom i Grékom, koje su do juce bile jedini prija-
telji na Balkanu,

Predstavljan kao vecan savez Truske, Gréke i Jugoslavije poceo je polaga-
no da nestaje krajem 1954. Regionalna saradnja Jugoslavije ustupala je mesto
Sirem povezivanju sa svetom i nesvrstanoj politici koja nije dovodila u pitanje
unutrasnje uredenje zemlje.” Mir u celom svetu i saradnja sa svim zemljama
sveta — to je bila nova spoljnopoliticka platforma koja je posluzila i kao izgovor
za odustajanje od daljeg povezivanja sa Turskom i Grékom. Takvim stavom
reSene su nedoumice i obezbedena »Cista savest«, odnosno pokriée za politicke
odluke suprotne ranijim stavovima. Borba za mir i nezavisnost, koja je neprekid-

2 Tvrdava mira, »Politikac, 15. 8. 1954,

'*Bledski sporazum, »Borbac, 14. 8. 1954. »Balkanske zemlje sa svojih pedeset miliona stanov-
nika raspolaZu veoma brojnom vojnom snagom i imaju neverovatno veliku borbenu moé. Odluka koju
su donele balkanske zemlje da zajednicki istupe protiv agresije predstavlja nesalomljivi, nerazrusivi i
nesalomljivi bedem na ofuvanju puta mira.« :

" Balkanski pakt - pocetak nove ere na Balkanu, izjava J. B. Tita, »Medunarodna politikac, 16.
8.1954.

Hutervju . B. Tita, »Medunarodna politika«, 16. 9. 1954. » Ako se govori protiv komunizma on-
da to znagi da moraju biti protiv komunizma kao ideje Marksa, Engelsai Lenjina jedne nove stvaralatke
ideje koja treba da pokrene drustvo naprijed.«

Tsto.

. YIMi nismo zlopamtila mi smatramo da je apsolutno nemogude da duZ granica Zive ti narodi sa ko-
Jjima nismo imali sukobe nego sa njihovim rukovodecim ljudima, »Medunarodna politikac, 16. 9. 1954.

Bsto.
Branko Petranovic, Istorija Jugoslavije 1918-1988, 111, Beograd 1988, str. 370-379.
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no isticana tokom saradnje sa Turskom i Grckom, povezana sa medijskom sli-
kom naroda u Albaniji i Bugarskoj koji je uvek bio za saradnju sa Jugoslavijom a
§to je bilo omoguéeno promenom politike SSSR-a, predstavljala je osnovu kojom
je objasnjena politika ponovnog pribliZzavanja Istocnom bloku i susedima koji se
nalaze u njegovom okviru.

*

Citava struktura jugoslovenske medijske slike saveznika Turske i Grcke,
kao i Albanije i Bugarske, bila je uslovljena trenutnim politickim potrebama. To
se uocava ve¢ od dogadaja vezanih za pripreme i potpisivanje Ankarskog pakta.
Insistiranje na neprekidnoj opasnosti za nezavisnost malih balkanskih drzava, sa
posebnim osvrtom na ulogu Rusije i Italije u tom procesu, trebalo je da potkrepi
Citavu akciju. Ideali mira i slobode predstavljaju polaznu osnovu tog projekta.
Ideoloska razlicitost je gubila znacaj pred opstom opasnoscu, ali se unutrasnje
uredenje svake zemlje moralo postovati. Time bi bio ocuvan KPJ/SKJ. Jugoslavi-
ja bi postala privlacan primer i putokaz za druge komunisticke zemlje.

Pored kolektivne ugrozenosti svih balkanskih naroda, kao faktora
zblizavanja, potegnuti su i drugi argumenti za zakljuCenje saveza.

Cilj otkrivanja zajednickih osobina i slicnosti izmedu naroda tri saveznika
bio je nova potvrda »sudbinske povezanosti« drzava i naroda Balkana. Insistira-
nje na srdacnoj atmosferi izmedu clanova delegacija, prilikom pregovora i potpi-
sivanja Ankarskog pakta, prelazilo je u eufori¢ne izvestaje o odusevljenju naroda
Turske i Grcke prilikom boravka Josipa Broza u njima. To je bila idealna prilika
da se uocene slicnosti istaknu.

Slicnost sa Turskom nalazila se u ¢injenici da je ova drzava imala teSku
borbu za nezavisnost, koja se zavrsila uspostavljanjem republike i radikalnim ra-
skidom sa prosloscu. I Turke je, poput Jugoslovena, vodila snazna stvaralacka
linost. Obe zemlje iSle su putem progresa, borile su se protiv zaostalosti i reakei-
je koja se oslanjala na nju. Mentalitet dva naroda je slican, a u oduSevljenju pre-
ma zajednickom delu istovetan. Turci cene one osobine Jugoslovena koje mi ce-
nimo kod njih: herojstvo, izgradnju zemlje, postojanje izuzetnog vode, snaznu
armiju. Turska je posebna zemlja i po tome §to se u njoj nalazi Istambul, grad
jedinstvene lepote i privlacnosti, §to Jugoslaviji moze samo da godi jer je savezni-
ca sa takvom drzavom.

Medijska slika Grcke pocivala je na istom principu kao i u slucaju Turske, s
tim da se uocljivo izbegava pommjanje prlhka koje su prethodile sporazumu. Pri-
jateljstvo koje se stvaralo nije ni¢éim pomuceno. Pri tome se pozivalo na dogadaje
iz istorije koji povezuju dva naroda. Takode se istice ljubav prema predsedniku
Titu, kao i u slucaju Turske. Bogata kulturna tradicija naseg saveznika Grcke im-
ponovala nam je.

Sa druge strane stvarala se vizija Albanije i Bugarske, koja se svela na sliku
dva naroda koji strasno pate, pritisnuti represivnim rezimima kontrolisanim od
SSSR-a. Vapaji za pomodu bili su upuéeni Jugoslaviji, koja predstavlja primer
koji treba slediti. Opis tih dogadaja polazi od politickog proracuna da je Jugosla-
vija stekla simpatije izlaskom iz sovjetskog bloka.

Slika saradnje saveznika na Balkanu menja se posle potpisivanja Bled-
skog sporazuma. Opasnost koja bi po rezim nastala ukljuéivanjem Jugoslavije
u NATO-pakt, uslovila je predocavanje nove opasnosti po naSu zemlju. Sa izjava
o trajnoj saradnji izmedu drzava Balkanskog saveza preslo se na izjave o potrebi
saradnje sa svim zemljama bez obzira na sukobe u proslosti.
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U sustini postojala je suZena slika balkanskih drzava koje nas zapravo nisu
preterano ni interesovale. U njihovom medijskom predstavljanju trazili smo ele-
mente za unapred postavljene teze. Manipulacije poluistinama, a ponekad i pot-
puno prikrivanje istine, trebalo je da uti¢u na kolektivnu svest, kako bi se obez-
bedila podrsSka vrhu vlasti. Zvani¢na slika je zavisila od politi¢kih potreba, koje
su bile uslovljene medunarodnom situacijom. Promenom odnosa snaga i ciljeva
velikih sila menjao se i polozaj Jugoslavije, a time i zvani¢na slika naseg balkan-
skog okruzenja.

MILOS TIMOTIEVIC

THE BALKAN ALLIANCE 1953-1954 AND YUGOSLAV MEDIA
DEPICTION OF THE POLITICAL AND GEOGRAPHICAL CONDITIONS

Summary

After the break with countries of the East European bloc, Yugoslavia tur-
ned to the West for political support of its independence. Yugoslavia’s political
turnabout, plainly manifested by the establishment of a defense alliance with
Greece and Turkey 1953-1954 and the country’s approach to entering NATO,
was followed by official propaganda. The purpose of the media coverage was not
only to inform but also to channel public opinion towards supporting the politi-
cal goals of the ruling elite.

The picture presented to the Yugoslav public of the Balkan geographical
and political environment passed through several phases. Initially media reports
focused on the dangers hovering over the independence of the three members of
the alliance, and on past events that were supposed to prove the historical need
for cooperation. Next the common traits shared by Yugoslavia, Turkey and
Greece were emphasized, while ignoring at the same time past differences and
conflicts. The belief that Yugoslavia’s divergence could have a disruptive effect
on the stability of Albania and Bulgaria resulted in media projections of these
two countries as suffering under repressive pro-Soviet regimes and seeking aid
from Yugoslavia. This alluring picture of the members’ cooperation was gradual-
ly replaced by less optimistic and rather vague forecasts concerning the effects
and future of the alliance, soon after the agreement on Bled had been signed on
9 August 1954. The new turn in foreign policy was prompted by renewed rela-
tions with the USSR and was immediately corresponded by the attitude of the
media.

The sole purpose of media reporting on general conditions in the Balkans
at that time boiled down to a uniform justification of Yugoslavia’s foreign policy
of the day. Each change in the global balance of power produced a shift in the
position and political inclination of Yugoslavia and with it in the presentation of
its geographical and political environment cast by the media.
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DUSAN SIMOVIC
PRILOZI ZA BIOGRAFIJU DO 1941.

ABSTRACT: Tema ovoga rada je kratka biografija generala DuSana
Simovi¢a do 1941. Simovié je bio jedan od najpoznatijih i najskolova-
nijih oficira Vojske Kraljevine J ugoslavije i zauzimao je najodgovor-
nija mesta u vojnickoj, a posle 1941. godine i politickoj hijerarhiji.
Rad je raden na osnovu neobjavljene ali i objavljene arhivske grade iz
fondova Arhiva V(JJDlel()l'l_]SkOg instituta, Arhiva Srbije i Arhiva Ju-
goslavije, kao i postojece literature.

Jugoslovenska istoriografija_posle Drugog svetskog rata nije poklanjala
veéu paznju proucavanju delovanja vojnog faktora u periodu izmedu dva rata.
Tek su se u poslednjih nekoliko godma pojavili radovi, pre svega dr M. Bjelajca,
ali i drugih autora, koji su bacili viSe svetla na ovaj nezaobilazni segment drustve-
ne i politiCke istorije Kraljevine Jugoslavije.

Ovaj rad predstavlja jos jedan pokusaj osvetljivanja ove praznine i vezan je
za ime i vojnicku delatnost denerala Dusana Simovica, koji predstavlja jednu od
najmarkantnijih vojnickih licnosti Kraljevine Jugoslavije. Na ovome mestu bice
reci o njegovoj, naucnoj i 8iroj javnosti manje poznatoj, vojnickoj karijeri do 27.
marta 1941. kada je on, kao jedan od idejnih voda, organizatora i izvrsilaca puca,
postao predsednik Jugos}(wench vlade. Toga trenutka j je on, fakticki, prestao da
vr§i svoju vojnicku obavezu i uplowo u vode politike u kojima se nije bas najbolje
snalazio. Zbog toga, kao i zbog Cinjenice da se o vojnom pucu, jugoslovenskim
vladama u izbeglistvu i vojnim i politickim borbama koje su se u i oko Jugoslavije
vodile nekoliko narednih godina, jugoslovenska istoriografija bavila u vecoj meri,
autor ovoga rada se odlucio da na ovome mestu prikaze zivotni i profesionalni
put Dusana Simovic¢a samo do 1941. godine.

Dusan Simovi¢ je roden 16./29. oktobra 1882. u Kragujeveu. Njegov otac
Todor bio je sudija, a kasnije i advokat. Porodica mu je poreklom iz Hercegovi-
ne, a u Srbiju se doselila krajem 18. veka, prvo u selo Vrbe kod Kraljeva, a zatim
u selo Grabovac, odn. Gruzu. Todorov najstariji sin, Svetislav, takode je, kao i
Dusan, izabrao vojnicku karijeru i istakao se u borbama u Prvom svetskom ratu
(pet puta ranjavan), a umro je kao peSadijski brigadni deneral u oktobru 1941. u
Beogradu. Dusan je imao jos jednog brata, Milosa, koji je bio poznati lekar i re-
zervni pukovnik.

Dusan je detinjstvo proveo u NiSu, u kome je zavr§io osnovnu Skolu i dva
razreda gimnazije, i Kragujevcu, gde je zavrsio jos Cetiri razreda gimnazije.

Nizu skolu Vojne Akademije upisao je 1898. godine sa 31. klasom i zavrSio
1900. godine, kao Cetvrti u rangu od 112 pitomaca. Proizveden je u €in artjljerij-
skog potporuénika avgusta 1900. godine i odreden za vodnika 8. baterije Suma-
dijskog artiljerijskog puka »Tanasko Raji¢« u Kragujevcu, na ¢ijem se ¢elu nala-
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zio artiljerijski potpukovnik Andra Milosavljevié. Na sluzbi u trupi proveo je tri
godine, do oktobra 1903, stanujuéi kod roditelja. Od strane pretpostavljenog sta-
resine ocenjivan je kao »bistar, karakteran, prili¢an jaha¢, dobre opite spreme,
vrlo dobrog vladanja u sluzbi i van nje«, odnosno kao oficir koji mnogo obeéava
»jer pokazuje revnost i volju za rad«. Za vreme sluzbe u kragujevackom garnizo-
nu, Simovié je preboleo tesku bolest, usled koje je doslo do komplikacija na srcu
i srCane mane, zbog koje je i narednih godina dosta &esto bio na bolovanjima.

Posle sluzbovanja u Kragujeveu upisao se, kao jedan od perspektivnijih ofi-
cira, na Visu §kolu Vojne akademije, koju je zavrSio u oktobru 1905. sa 13. kla-
som i to kao Sesti u rangu od 48 slusalaca (medu njima su bili i Bogoljub Ili¢,
Bozin Simi¢, Radoje Lazi¢, Ljubomir Marié, Milan Uskokovié, Jevrem Damjano-
vi€ i dr.). Upravnik Vojne akademije ga je ocenjivao kao éoveka »otvorena ka-
raktera, tihe naravi i inteligencije jace... primernog vladanja u sluzbi i van nje«, a
kao oficira »dobre opste spreme«, koji ozbiljno radi na svome usavriavanju i koji
se najviSe istiCe »iz reSavanja taktickih zadataka.

Posle toga Simovi¢ je, kao porucnik, ponovo oti$ao na sluzbu u trupu. Prvo
je postavljen za vodnika 7. baterije Timockog artiljerijskog puka (od oktobra
1905. do marta 1906.), zatim, za vodnika Artiljerijske podoficirske $kole (od mar-
ta 1906. do juna 1907.) i vodnika 7. baterije Sumadijskog artiljerijskog puka (od
juna do novembra 1907.).

Te, 1907. godine, tadasnji ministar vojni, deneral (kasniji vojvoda) Rado-
mir Putnik odlucio je da Srbija pogalje u inostranstvo, a pre svega u Francusku i
Nemacku, veci broj mladih oficira na jednogodisnji boravak radi izuéavanja jezi-
ka. Medu njima nasao se i poruénik Dusan Simovié, a, osim njega, u Nemackoj
su boravili Josif Kosti¢, Petar Kosi¢, Bogoljub Ilié¢, Cedomir Dunjié i drugi, kasni-
je visoki oficiri srpske i jugoslovenske vojske. Simovié je boravio u Berlinu od
novembra 1907. do jula 1908, a zatim je u julu i avgustu putovao po severnoj
Nemackoj i Danskoj. Deo avgusta i poéetak septembra proveo je u Diseldorfu i
Rajnskoj oblasti, dok je u septembru i oktobru bio na putu, koji ga je vodio pre-
ko Haga, Pariza i Milana do Praga, odakle se vratio u Beograd, gde ga je saceka-
lo unapredenje u ¢in kapetana II klase. Pored toga §to je usavrSio znanje ne-
mackog i francuskog jezika, Simovi¢ je na ovim putovanjima »upoznao zivotne
prilike«, $to mu je bilo od »velike koristi u docnijem sluzbovanju.

Od novembra 1908. do novembra 1909. komandovao je 9. baterijom Drin-
skog artiljerijskog puka u Valjevu. Interesantno je da je komandir 8. baterije bio
Bogoljub Ili¢, tako da su se i tada, kao i mnogo puta kasnije, Zivotni i profesio-
nalni putevi ove dvojice oficira, kasnijih pucista, ukrstili, 3to je dovelo do toga da
postanu ne samo saradnici, vec i veliki prijatelji. Jedno vreme sluZbovanja (maj—
septembar 1909.) Simovi€ je proveo u artiljerijskoj $koli gadanja u Nisu, gde je
izvodena obuka na novim, brzometnim, topovima i koju je zavrsio sa vrlo dobrim
uspehom. Po povratku iz NiSa postao je nastavnik u pukovskoj oficirskoj skoli u
Valjevu za pripremu i nastavu gadanja. Za uspesan rad u nastavi i komandovanju
baterijom odlikovan je Medaljom za vojni¢ke vrline, a u maju 1909. godine obja-
vio je svoju prvu knjigu »Brzometna artiljerija s taktickog gledita«. Pretposta-
vljeni oficir ga je ocenio kao oficira vrlo dobre spreme koji »radi u dovoljnoj meri
na svome usayriavanju u vojnim znanjima i koji, kao komandir, »u sluzbi nalazi
zadovoljstvo«.

Od novembra 1910. do pocetka Balkanskog rata u oktobru 1912. godine,
bio je u Glavnom deneralstabu na pripremi za deneral§tabnu struku, zajedno sa
Milanom Uskokoviéem, Bogoljubom Iliéem, Petrom Kosiéem, Milutinom Ne-
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diem i dr. U ¢in kapetana I klase unapreden je u maju 1911, dok je u dene-
ralStabnog oficira proveden, posle polozenog ispita, u maju 1914. godine.

Pocetak Drugog balkanskog rata zatekao ga je na duznosti u saobracajnom
odeljenju Glavnog deneralStaba na izradi planova marsrute jedinica Timocke di-
vizije 1 poziva. Prvi ratni zadatak koji je dobio bio je da uspostavi red na beo-
gradskoj Zeleznickoj stanici zakréenoj mnostvom obveznika koji su hitali na svoja
mobilizacijska mesta. Kapetan Simovi¢ je uspeo da za tri dana neprekidnog rada
izvr§i taj zadatak i sve obveznike prebaci u mobilizacijska mesta. Po njegovim
recima, ta tri dana (od 18. do 21. septembra 1912.) ostali su mu u secanju kao
najtezi u toku celoga rata. Posle ukazane pomoc¢i jedinicama Drinske divizije 1 i
II poziva da se ukrcaju na voz u Mladenovcu, Simovi¢ je otiSao u Vranjsku Banju
u §tab I armije. S njom je pre$ao tadasnju sprsku granicu da bi ga nacelnik Staba
I armije, deneral$tabni pukovnik (kasnije vojvoda) Petar Bojovi¢, uputio u Ko-
njicku diviziju koja je zauzela Veles i stigla sve do Florine (Lerina) u Grckoj,
odakle je povudena u Bitolj. Posle toga, Simovi¢ je ponovo vracen u tab I armije.
Na noé Nove, 1913. godine, upucen je, po naredenju Vrhovne komande, u Krivo-
lak, gde je rukovodio ukrcavanjem trupa Drinske divizije I poziva u voz. Posle
uspesno obavljenog posla, ponovo je vracen u Stab I Armije.

U martu 1913. upuéen je, po zapovesti Vrhovne komande, iz Saobracajnog
odeljenja Deneralstaba za komandanta zZeleznicke stanice u NiSu. Posle iznenad-
nog napada Bugara na trupe srpske Trece armije, Simovi¢ je zatrazio od nacelni-
ka saobracdajnog odeljenja Vrhovne komande deneral§tabnog pukovnika Krste
Smiljani¢a da ga razresi duznosti i uputi na front. Zahtev majora Simovi¢a da mu
se, iako artiljerijskom oficiru, dodeli, kao pripravniku za deneralStabnu struku,
komanda u peSadiji, uvazen je. Postavljen je za komandanta 3. bataljona 19.
pesadijskog puka I poziva koji je bio u sastavu Sumadijske divizije I poziva. Sa
svojim bataljonom Simovié je uCestvovao u napadu na bugarske polozaje kod Sti-
pa 1 karaule Kopriva, posle ¢ega je bataljon povucen u rezervu gde je ostao do
zakljuenja primirja sa Bugarskom 18./31. jula 1913. Za uspesno komandovanje
bataljonom major Simovic je odlikovan Zlatnom medaljom za hrabrost.

Odmah po primirju, a po naredenju Vrhovne komande, upuéen je u Sko-
plie gde je primio duznost komandanta Vojno-zeleznicke inspekcije od dene-
ralStabnog pukovnika Milana Nedi¢a. Tu je rukovodio transportovanjem nasih
trupa iz Makedonije do Ristovca (bivSe srpsko-turske granice), odakle su pre-
vozene dalje, u njihova mirnodopska mesta radi izvrSenja demobilizacije. Sredi-
nom septembra major Simovi¢ se vratio u Beograd, da bi potom bio postavljen
na sluzbu u Glavnom deneralStabu, na kojoj je ostao do prevoda u deneralStabnu
struku wmaju 1914. godine.

Majorski ispit, iako je ¢in majora nosio od januara 1913, Simovi¢ je polozio
u aprilu 1914. godine i tada zvani¢no preveden u ¢in majora zajedno sa jos 6 ka-
petana: Milanom Uskokovi¢em, Bogoljubom Ilicem i Petrom Kosicem iz 31. kla-
se Nize skole Vojne akademije, kao i Milutinom Nedi¢em, Milanom Zavadilom i
Svetislavom Milosavljeviéem iz 32. klase. Sa vedinom od njih ée ¢itav Simoviev
vojnicki i politicki Zivot biti usko povezan i isprepletan.

Pocetak Prvog svetskog rata zatekao ga je na mestu pomoénika nacelnika
Staba Dunavske divizijske oblasti u Beogradu, ali je zbog bolesti pretpostavljenog
stareSine primio duzZnost zastupnika nacelnika Staba, koju je obavljao sve do
zavrSene mobilizacije Dunavske divizije I poziva u julu 1914. Uspesno je obavio
poslove vezane za pripremu mobilizacijskog materijala i sprovodenja mera za
zaStitu granice i sistema veze. Zanimljivo je da je on bio taj koji je, po naredenju
vlade, zadrzao pesadijskog majora Vojislava Tankosi¢a, umeSanog u atentat na
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prestolonaslednika Franca Ferdinanda, u pritvoru i sa njim, »drugom i dobrim
prijateljeme, proveo no¢ 28./29. juna u razgovoru o pripremi atentata. Interesan-
tno je da se na celu Staba Dunavske divizije I poziva nalazio pukovnik Radoje
Lazi¢, sekretar organizacije »Ujedinjenje ili smrt«, tako da se postavlja pitanje da
li od tada, ili mozda jos od ranije potiu Simoviéeve veze sa »Crnom rukom,
koje ¢e doéi do najveceg izrazaja u pripremama vojnog puca 27. marta 1941.

Situaciju u Srbiji nastalu posle atentata i prvog uzbudenja koje je veoma
brzo zamenila uverenost vlade i vojnih vrhova da Austrougarska ne moze da iz-
vede iznenadnu akciju, koja je i§la ¢ak i do te mere da su bila zastupljena i
miSljenja da do rata i nece doci, Simovié¢ veoma negativno ocenjuje. Osudivao je,
u svojim memoarima, postupke ministara koji su se otisnuli u predizborne turne-
je po Srbiji, odlazak nacelnika Glavnog deneralStaba vojvode Putnika na le¢enje
u Ausfriju u banju Glajhenberg kao i put nacelnika operativnog odeljenja pukov-
nika Zivka Pavlovi¢a na odmor u Abaciju, a posebno neozbiljnost sa kojom se
najvisi vojni vrh odnosio prema situaciji u kojoj se Srbija nalazila.

Majora Simoviéa je pocetak Prvog svetskog rata zatekao na polozaju po-
mocnika nacelnika Staba Dunavske divizije I poziva. Ugestvovao je u odbrani
Beograda i nedovoljno pripremljenoj i neuspeloj ofanzivi Prve armije u Sremu u
avgustu-septembru 1914, operacijama na Drini i borbama oko Mackovog kame-
na. U tim borbama je jedno vreme bio komandir 4. prekobrojnog pesadijskog
puka, a sa Stabom divizije bio je na odbrani pravca Pecka-Valjevo-Gornji Mila-
novac, zatim, velikoj i pobedonosnoj protivofanzivi Prve armije, odn. Kolubar-
skoj bici (oktobar—decembar). Posle zavrSenih ratnih operacija njegova divizija je
od januara do marta 1915. drzala graniéni odsek od Golubca, preko Velikog
Gradi$ta, Kostolca i Smedereva do Grocke.

U teskim vremenima po srpsku vojsku, kada se ona povlaéila pred naletima
broj¢ano nadmocnije i tehnicki opremljenije neprijateljske vojske na prostor oko
Takova i Gornjeg Milanovca, major DuSan Simovié je 18. novembra 1914. poslao
pismo komandantu Prve armije, deneralu Zivojinu Misiéu, u kome je izneo
misljenje da je jedini put ka pobedi odluéna i iznenadna ofanziva na neprijatelja,
kojom bi se probio njen, tada ve¢ naruseni, borbeni poredak. Sa ovakvim raz-
misljanjima Simovi¢ je upoznao i komandanta divizije pukovnika Andelkoviéa i
nacelnika Staba pukovnika Lazi¢a, koji su se sa time slozili. Razmisljanja prosla-
vljenog vojskovode Zivojina Misica i mladog majora Dusana Simovica, koja su i
dovela do pobedonosne srpske protivofanzive, pokazuju nam kakav je nesalom-
ljivi, pobednicki duh i u najtezim trenucima vladao medu srpskim oficirima i voj-
nicima. Istovremeno, to je bio i dokaz, kako je pravilan i dugogodiSnji rad na
stvaranju hrabre, jake i dobro obucene vojske i, pre svega, staresinskog kadra
dao rezultate u trenucima kada su i bili najpotrebniji.

Za rad i zalaganje u borbama vodenim 1914. godine, major Simovié odliko-
van je ordenom »Belog orla sa madevima IV reda.

Krajem marta 1915. Duan Simovié premesten je iz $taba Dunavske divizije
I poziva i postavljen za nacelnika §taba Sumadijske divizije II poziva, koja je ima-
la zadatak da brani prelaz preko Drine na odseku V. Stolac—Panos-Suha Gora i
da zatvara pravac ViSegrad-Uzice—Caak. Posto je do septembra vladalo zatisje
na frontovima, osnovni zadatak svih komandanata bio je da oporave trupe, po-
pune odmornim ljudstvom i izvezbaju ih za borbenu upotrebu, kao i da se suzbije
epidemija tifusa koja je tih meseci harala i nanela velike gubitke srpskoj vojsci.

U septembru Sumadijska divizija II poziva je upuéena na isto¢ni front kako
bi ojacala nase snage koje su bile u sastavu Timocke vojske. Dobila je zadatak da
drZi odsek Midzor-prevoj Sveti Nikola-prevoj Kadibogaz—Kitka i da brani pra-
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vac Kalna—-Svrljig-Ni$ i Knjazevac—-Sokobanja—-Aleksinac. Posle napada Bugara
na ovaj deo fronta, divizija je ucestvovala u borbama (na Tresibabi, kod Svrljiga,
na prevoju Grmada, na Pustoj reci, odbrani pravca Bojnik—Pristina), posle kojih
se povukla na Kosovo. Simovi¢ je u svojim memoarima kritikovao tadasnji raspo-
red srpskih trupa koje su, prema njemu, bile nepotrebno kordonski rasporedene
sa izrazitom tendencijom pasivne odbrane i bez ikakve namere za ofanzivnim
dejstvima. Naredba Vrhovne komande od 25. novembra 1915. da se odmah pre-
duzme povlacenje celokupne vojske ka Jadranskom moru Simoviéevu diviziju je
zatekla na poloZajima na levoj obali Sitnice. Odluka Vrhovne komande nije
nai$la na odobravanje majora Simoviéa, koji je bio miSljenja da postoje svi uslovi
za ponavljanje Kolubarske bitke, odnosno da je dosao trenutak za protivofanzi-
vu. U tom smislu Simovi€ j je komandantu Druge armije, vojvodi Stepi Stepano-
viu, uputio 27. novembra plsmo sa predlogom da srpska vojska prede u protiv-
napad. Sli¢an predlog dao je i komandant Prve armije, vojvoda Zivojin Misi¢. ali,
ovog puta su Vrhovna komanda i vojvoda Stepanovi¢ bili drugacdijeg miéljenja.
Posle konacne gdluke Vrhovne komande da se srpska vojska povuce prema Ja-
dranskoj obali, Sumadijska divizija II poziva preduzela je mars od Peci 1 povlacila
se dalje pravcem Rugovska klisura—Cakor-Andrijevica-Lijeva rijeka—Veternik—
Bioc¢e-Podgorica-Tuzi-Kastrati-Skadar-Lje§—-Drac-Valona, da bi se, sa najma-
njim gubicima u odnosu na druge srpske jedinice, prebacila na Krf poc¢etkom fe-
bruara 1916. godine.

5 Pocetkom marta 1916. obrazovana je Sumaduska divizija od jedinica
Sumadijske divizije I i Sumadijske divizije II poziva, a Dusan Simovié¢ postavljen
je za nacelnika Staba divizije. Istovremeno, Simovié je ucestvovao i u Siroj akciji
reorganizacije nafih trupa, odnosno njihovoj pripremi za akciju. U aprilu, posto
je uveden novi raspored jedinica koje su se prebacile u Solun, postavljen je za
nacelnika Staba Dunavske divizije, koja je bila u sastavu Trece armije pod ko-
mandom denerala Pavla Juri§i¢a — Sturma. Za rad i zalaganje u borbama 1915.
godine, Simovi¢a je komandant Sumadijske divizije II poziva pukovnik Matic
predlozio za odlikovanje ordenom Karadordeve zvezde sa macevima, ali je Simo-
vi€ taj predlog »otklonio«, smatrajuéi da za period »opSteg neuspeha« ne moze
da primi nikakvu nagradu ili odiikovanje.

Sa Dunavskom divizijom Simovi¢ je ucestvovao u boju kod Gorni¢eva u av-
gustu 1916. godine, gde je Dunavska divizija bila porazena i morala da se povuce.
Zbog toga su smenjeni komandant i nacelnik Staba Trefe armije, Pavle JuriSi¢ i
pukovnik Nikola Stevanovié, kao i komandant Dunavske divizije, Milivoje
Andelkovi¢ — Kajafa. Komandu nad Treéom armijom preuzeo je deneral Milo§
Vasi¢, a nad Dunavskom divizijom artiljerijski pukovnik Svetomir Matié. Simovi¢
nije ove smene povezivao sa stanjem na frontu, ve¢ sa time da je deneral Jurisic,
kao Nemac, bio u nemilosti kod francuskih komandanata, dok su Stevanovié i
Kajafa bili ¢lanovi organizacije »Ujedinjenje ili smrt«, odnosno »Crne ruke, ta-
ko da njihovo smenjivanje naziva predigrom Solunskog procesa.

Sredinom septembra usledio je protivnapad saveznickih snaga na Kaj-
makcalanu u kome je ucestvovala i Dunavska divizija i prva stupila na tlo Kralje-
vine Srbije. Potom je doslo do borbi na Crnoj reci u oktobru i novembru 1916.,
posle Cega je, zbog nastupanja zimskog vremena, front potpuno stabilizovan. Du-
navska divizija je upucena u Sorovié radi odmora, oporavka i popune. Posle nove
reorganizacije srpske vojske, ucinjene zbog velikih gubitaka i nemoguénosti da se
izvr§i popuna, Dunavska divizija je usla u sastav Prve armije vojvode MiSic¢a i za-
jedno sa Drinskom, Moravskom i Konjickom divizijom drzala centralni deo fron-
ta od Sokola do Crne reke. DusSan Simovié, sada ve¢ potpukovnik, odlikovan je
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za rad i zalaganje u borbama Dunavske divizije tokom 1916. i 1917. godine orde-
nom Karadordeve zvezde s macevima IV reda.

Na svoj izriciti zahtev, upucen direktno vojvodi Misiéu, potpukovnik Simo-
vi¢ je postavljen, krajem juna 1918. godine, za komandanta 7. peadijskog puka
»Kralj Petar I«, sa kojim je ucestvovao u drzanju centralnog odseka Dunavske
divizije i proboju Solunskog fronta, odnosno velikoj ofanzivi i oslobodenju Srbi-
je. Njegov puk je, izmedu ostalog, zauzeo Bujanovac, staru srpsko—tursku grani-
cu, Vranje, Vladi¢in Han, DZep, Predejane, Grdelicu, Leskovac, uéestvovao u
oslobadanju Nisa, oslobodio Racu, Natalince, Topolu, Mladenovac, Ralju, da bi
1. novembra glavnina puka usla u Beograd. Svoj pobedonosni pohod 7. peadij-
ski puk je okoncao u isto¢nom Sremu 1 Backoj. Za uspe$no komandovanje pu-
kom potpukovnik Simovié ponovo je odlikovan ordenom Karadordeve zvezde s
macevima IV reda.

Pored navedenih odlikovanja, Simovié je, tokom Prvog svetskog rata, odli-
kovan i oredenom »Belog orla« IV i V stepena (bez madeva), a dobio je i niz
saveznickih odlikovanja — engleski D. S. O., francusku »Legion d’Honneur« III
stepena i »Croix de guerre« sa palmom.

Posle zavrSenih vojnih akcija Simoviéa je, 11. novembra 1918, regent Alek-
sandar uputio kao delegata Kraljevske vlade i Vrhovne komande kod Vlade Na-
rodnog vijeca Slovenaca, Hrvata i Srba, koja je potetkom novembra zatrazila po-
mo¢ srpske vojske. On je u misiju poSao sa »specijalnim uputstvima u pogledu
uspostavljanja odnosa, davanja obavestenja i pruzanja potrebne diplomatske,
vojne i finansijske pomoci«. Imao je vise razgovora sa predstavnicima Vlade Na-
rodnog vijeca u kojima je ispoljavao odluénost u negiranju teZnji pojedinih hrvat-
skih politicara koji su nastojali da drzava SHS bude sastavljena od teritorije koje
su nekada ulazile u sastav Austrougarske (do Drine, Save i Dunava), a da pri
tome sacuva i nezavisnost od Srbije. Pored uzgrednih politickih aktivnosti, Simo-
vicu je prevashodni zadatak bio da od oficira, koji su u ratu bili zarobljeni, a sada
se vracali i prolazili kroz Ljubljanu i Zagreb, oformi snage koje bi mogle da budu
upotrebljene u slucaju, pre svega, italijanskog napada. Na taj nacin {ispeo je da
formira dva odreda, koja je naoruzao oruzjem pronadenim u austrougarskim
vojnim magacinima i, zatim, uputio da brane granicu prema Italiji. Medutim,
greSkom komandanta 2. bataljona 5. pesadijskog puka, ove jedinice nisu uspele
da odbrane Rijeku. Simoviéa je u ovom delu zemlje zadesio i &in ujedinjenja 1.
decembra 1918., koji je, opet, prouzrokovao pobunu vojnika 57. hrvatskog
pesadijskog puka i 25. domobranskog puka u Zagrebu. Zahvaljujuéi Simoviéevoj
agilnosti i pravovremenoj reakciji pobuna je veoma brzo ugu$ena, a hrvatski pu-
kovi rasformirani.

U prvoj polovini decembra obrazovana je Vojna misija u Zagrebu u &iji sa-
stav je usao i potpukovnik Simovi¢, dok je za Sefa odreden pesadijski pukovnik
Milan Pribicevi¢. Simovi¢ je bio miSljenja da je neophodno da se trupe, sastavlje-
ne od hrvatskih i slovenackih oficira i vojnika, objedine sa srpskim trupama, ali je
naisao na neodobravanje pukovnika Pribifeviéa. Da bi nadlezne upoznao sa svo-
jim glediStem Simovi¢ je otiSao u Beograd, gde su ga primili regent Aleksandar
Karadordevi¢, vojvoda Misi¢ i ministar vojni deneral Mihajlo Rasié, koji su se
slozili sa njegovim stavom. Vojvoda Mi§ié mu je u razgovoru izneo nameru
Vrhovne komande da obrazuje nove armijske oblasti sa sediitima u Zagrebu,
Novom Sadu i Sarajevu, kao i divizijsku oblast u Crnoj Gori. Na taj nacin bi sve
trupe bile objedinjene u pogledu komandovanja, uprave i snabdevanja. Odluka o
novoj vojno-teritorijainoj podeli stupila je na snagu u prvoj polovini januara
1919, da bi ve¢ 27. januara poceli da dejstvuju novoformirani visi §tabovi Cetvrte
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armijske oblasti u Zagrebu, Dravske divizijske oblasti u Ljubljani, Savske divizij-
ske oblasti u Zagrebu i Osjecke divizijske oblasti u Osjeku. DuSan Simovi€ je po-
stavljen za pomo¢nika nacelnika Staba Cetvrte armijske oblasti i u tom svojstvu
zastupao nadelnika §taba deneral$tabnog pukovnika Milana Nediéa do njegovog
dolaska.

Na ovom polozaju Simovié je odmah pristupio izradi planova za formiranje
novih pukova i ustanova od delova hrvatske i slovenacke vojske, a prema propisi-
ma srpske vojske koji su bili na vaznosti. Ovaj plan je komandant Cetvrte armij-
ske oblasti deneral BoZidar Jankovié usvojio 1, bez prethodne saglasnosti Vrhov-
ne komande, naredio izvrSenje. Pored toga, Simovi¢ je uestvovao u smirivanju
Strajka radnika u Zagrebu i uvodenju priviemene demarkacione linije izmedu ju-
goslovenskih i madarskih trupa u Prekomurju.

Pocetkom aprila 1919. Simovic je postavljen za adutanta regenta Aleksan-
dra Karadordeviéa. Na dvoru je zatekao atmosferu »punu nepoverenja i neizve-
snosti«, za $ta su, po njegovom misljenju, najzasluznije bile uspomene na Solun-
ski proces, kao i ogromni uticaji »Bele ruke«, Petra Zivkovi¢a, komandanta
Kraljeve garde, i Josifa Kosti¢a, komandanta PeSadijske podoficirske Skole. Po
recima Simovica, on je regentu viSe puta ukazivao na stetan uticaj, pre svih, Petra
Zivkovi€a, na celokupni zivot Kraljevine. Pratio je regenta i prilikom njegovih
obilazaka pojedinih delova drzave, kada je Aleksandar posetio Valjevo, Pecku,
Krupanj, Loznicu, Sabac, Banju Koviljacu, Kikindu, Novi Sad, Becej, Suboticu,
Sombor, Srbobran, Sremske Karlovce, Irig, manastir Jazak i druga mesta.

Adutantsko mesto napustio je krajem avgusta 1919, kada je postavljen za
nacelnika $taba novoformirane komande Banatskih trupa u Velikom Beckereku.
Izbegavanjem moguénosti da rumunske trupe upadnu u Banat, komanda je ra-
sformirana krajem oktobra 1919. godine, a Simovi¢ upuéen na duznost pomo¢ni-
ka nacelnika Staba Trece armijske oblasti u Skoplju.

Na tom polozaju se Simovi¢ nalazio do oktobra 1920, provodeci najvedi
deo kao zastupnik nacelnika staba. Susretao se sa nizom problema, vezanih, pre
svega, za lo§ smestaj trupa, slabu higijenu, snabdevanje i nastavu. Njihovo
reSavanje narocito je otezavala neprekidna opasnost od upada Arnauta na jugo-
slovensku teritoriju. Sa druge strane, usled nepovoljnih klimatskih uslova, potpu-
kovnik Simovi¢ je Cesto bolovao i na bolovanjima je proveo vise meseci.

Zbog narusenog zdravlja Simovié je, ukazom ministra vojnog denerala
Branka Jovanovica, premesten na mesto nacelnika $taba Savske divizijske oblasti
u Zagrebu. U novembru 1920. unapreden je u éin pukovnika. Na polozaju nacel-
nika staba Savske divizijske oblasti zadrzao se do decembra 1921, kada je posta-
vljen za pomoénika nacelnika Staba Cetvrte armijske oblasti. Tu funkciju oba-
vljao je do februara 1922, kada je postao nacelnik istoga §taba i na tom mestu se
zadrzao do kraja godine.

Od pocetka januara do sredine jula 1923, nalazio se na stazu u francuskoj
vojsci, gde je pohadao »Kurs za veze i transmisije« u Versaju, bio na sluzbi u 119.
pesadijskom puku u Parizu, zatim u »Centru za takticke studije artiljerije« u Me-
cu, »Artiljerijskom kursu za gadanja« u logoru Majn i na »Kursu za usavr§avanje
pukovnika za unapredenje u Cin denerala« u Versaju. Tamo se upoznao sa orga-
nizacijom i doktrinom koju je francuska vojska usvojila kao rezultat dugogo-
disnjeg ratnog iskustva. .

Po povratku iz Francuske ponovo je postavljen za nacelnika Staba Cetvrte
armijske oblasti kojom je, u to vreme, komandovao armijski deneral Milan Tuca-
kovi¢. Na ovome polozaju Simovié¢ ostao sve do kraja marta 1925, iako je ukaz o
njegovom smenjivanju izaSao u decembru 1924. godine.
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Od aprila 1925. do kraja januara 1926. godine bio je pomoénik nacelnika
odeljenja za vazduhoplovstvo Ministarstva vojske i mornarice i u to vreme (1. 12.
1925.) unapreden je u ¢in brigadnog denerala. To odeljenje je potom pretvoreno
u Komandu vazduhoplovstva, a Simovié¢ postavljen na mesto nacelnika $taba na
kome je ostao sve do marta 1929. godine. Od tada pa do oktobra 1929. bio je
pomocnik komandanta vazduhoplovstva, divizijskog denerala Radisava Stanojlo-
vica. U martu 1928. polozio je ispit za vazduhoplovnog izvidaca. Obavljanje
duZnosti u vazduhoplovstvu Simovi€ je veoma ozbiljno shvatao, kao i sve dota-
daSnje profesionalne obaveze. Izmedu ostalog, izradio je i niz propisa koji su
nasli primenu u vojnom zakonodavstvu i dugo vremena bili u upotrebi. Od sep-
tembra 1927. bio je honorarni nastavnik na ViSoj $koli Vojne akademije gde je
predavao »Vojno vazduhoplovstvo« i trudio se da unapredi struénu obudenost
mladih vazduhoplovnih oficira.

U oktobru 1929. smenjen je sa poloZaja pomoénika komandanta, pre-
mesten iz vazduhoplovstva i postavljen za komandanta Bosanske divizijske obla-
sti. U &in divizijskog denerala unapreden je 6. septembra 1930. godine. Kao ko-
mandant divizijske oblasti »posebnu brigu« posvetio je nastavi, vaspitanju i
poboljsanju zdravstvenih prilika. Na velikim armijskim manevrima, odrzanim u
septembru 1930. na pravcu Kalinovik-Ulog-Nevesinje, komandovao je Bosan-
skom divizijom.

U oktobru 1930. postavljen je za drugog pomoénika naéelnika Glavnog
deneralStaba. Na tom poloZaju zadrzao se sve do kraja juna 1933. Pored redovne
duznosti rukovodenja nastavom i spremanja pripravnika za deneral$tabnu stru-
ku, deneral Simovi¢ je izradio i prvi projekat nove »Ratne sluzbe«, koji je kasnije
usvojen kao zvanicni propis. Aktivan je bio i u saradnji sa oficirima francuske
armije koji su tih godina posecivali Jugoslaviju i uéestvovali u pokusajima mod-
ernizacije njene vojske. Kao razlog smenjivanja sa ovog polozaja Simovi¢ navodi
da se, posvecujuci u svome radu narogitu paznju poboljsanju vladanja i karakter-
nih osobina oficira i insistiraju¢i da se oni koji te uslove ne ispunjuju eliminiu,
zamerio mnogim deneralStabnim oficirima i pripravnicima koji su uzivali veliku
protekciju odredenih vojnih krugova, odnosno Petra Zivkoviéa.

Sa polozaja drugog pomoénika nadelnika deneral§taba, Simovi¢ je pre-
bacen na mesto komandanta Pesadijske i artiljerijske $kole za oficire u Sarajevu,
na kome se zadrZao od 1. jula 1933. do polovine septembra 1936.

Mesto komandanta vazduhoplovstva Simovié je zauzeo u septembru 1936.
umesto denerala Milutina Nedica, koji je postao nacelnik Glavnog deneralitaba.
Na ovom polozaju je ostao sve do septembra 1938. godine. U ovom periodu (6.
septembra 1937.) unapreden je u ¢in armijskog denerala, istovremeno kada i Bo-
goljub Ili¢, Petar Kosi¢, Milutin Nedi¢ i Milan Jeémenié. Simovié je jugosloven-
sko vazduhoplovstvo zatekao u veoma slabom stanju, poito nikakav vidan napre-
dak nije bio zabelezen poslednjih godina, te se, prema britanskim izvestajima,
nije moglo smatrati »efikasnim orudem za vodenje rata«. Zbog toga je, pored
poslova organizacije, komandovanja, nastave i vaspitanja vazduhoplovnog o0so-
blja, za koje je, inace, vladalo miSljenje da je hrabro, efikasno, oftroumno, viso-
kog morala i disciplinovano, imao pred sobom i zadatak da nase vazduhoplov-
stvo reformise i modernizuje, i to, pre svega, nabavkom novih modela aviona i
drugih potrebnih materijala. Smatrao je da je nasa avijacija opremljena zastare-
lim tipovima aviona koje je vreme pregazilo, i da je potrebno da se izvre nove
nabavke u inostranstvu, te je zbog toga putovao u Prag i London. Ali, u svom
poslu susretao se sa nizom problema — visinom vojnih kredita, ubrzanim
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usavr$avanjem i poboljavanjem aerodinamitkih osobina aparata, zatvorenoséu
drugih zemalja i njihovih trZista i dr.

Postavljanje Simovi¢a na mesto komandanta avijacije dovelo je do izvesnog
ja¢anja vazduhoplovstva pri ¢emu je njegov licni uticaj, kao i uticaj staresina koje
je on postavio na pojedina komandna mesta, odigrao presudnu ulogu. Zapoceo
je i pregovore sa britanskom vazduhoplovnom industrijom radi nabavke novih
aparata i motora. Izabrao je tip engleskog lakog bombardera »Bristol-Blen-
heim« i engleskog lovackog aviona »Hawker-Hurricane«, dok novi engleski lo-
vac »Spitfire« nije uspeo da nabavi posto su jo§ uvek bile u toku probe. Simovié
je, posle tih nabavki, nastojao da organizuje izradu izabranih tipova u nasoj zem-
lji. U tom praveu organizovao je nabavku potrebnog materijala u inostranstvu,
poslao tehnicko osoblje, do tada malobrojno i slabo obuceno, u inostranstvo ka-
ko bi se upoznalo sa nacinom proizvodnje, a izvrSio je i raspored izrade aparata
po fabrikama — bombarderi »Dornier Do 17« trebalo je da se izraduju u Vazdu-
hoplovno-tehni¢kom zavodu u Kraljevu u drzavnoj reziji, lovci »Hurricane« u
»Ikarusu«, bombarderi »Blenheim« u fabrici »RogoZarski« u Beogradu (posle
ponovljenog konkursa, fabrika »lkarus« je ponudila daleko bolje finansijske
uslove i rokove isporuka, tako da je ona dobila pravo da proizvodi ove avione), a
fabrika »Zmaj« u Zemunu trebalo je da radi skolske i izvidacke aparate, avione
za saradnju sa trupama na zemlji, kao i delove za lovacke avione. Njegove ideje,
rad i angazovanje na mestu komandanta vazduhoplovstva strani diplomatski
predstavnici u Kraljevini Jugoslaviji su visoko ocenjivali.

Simovi¢ je, kao komandant vazduhoplovstva, finansirao i izradu prototipo-
va aviona u zemlji, a nabavio je i 600 poluteretnih automobila, proizvedenih u
Rakovici, i to pod uslovom da rakovicka fabrika pocne sa proizvodnjom automo-
bila, §to je ona i uéinila. Tako je, na izvestan nacin, postavljen i temelj automobil-
ske industrije u nasoj zemlji.

Izvrsio je preformiranje mirnodopskog razvoja vazduhoplovstva i pripre-
mio ga za prelaz na ratno stanje. ReSio je i pitanje poloZaja vazduhoplovnoteh-
ni¢kog osoblja, kome je obezbedio odgovarajuce nagrade i moguénosti brzeg na-
predovanja u vazduhoplovstvu. Pored redovne nastave, Simovi€ je organizovao i
rukovodio tzv. »vazdusnom ratnom igrome, u kojoj su sa ucesnicima pretresani
problemi strategijske i takticke upotrebe operativnog vazduhoplovstva. Modern-
izovao je 1 metode obuke letackog osoblja, pri ¢emu je prvi korak bila centraliza-
cija svih 8kolskih centara, kome je sledila izgradnja $kola za pitomee, kasarni i
hangara za smeStaj letaca, kao i uvodenje obaveznih desetodnevnih vezbi eska-
drila sa bojevim gadanjem. Izdejstvovao je i novu Uredbu o vazduhoplovnoj
odeéi, kojom je za pripadnike vazduhoplovstva uvedena svetloplava uniforma i
na taj nacin, barem spoljnim izgledom, odvojio vazduhoplovstvo od kopnene voj-
ske, mada to organizacijom nije sprovedeno. Posebnu paznju posvetio je Sirem
razvoju civilnog vazduhoplovstva, obrazovanju civilnih pilotskih Skola i jedrilicar-
skih kurseva.

Sa mesta komandanta vazduhoplovstva deneral Simovi¢ je, u septembru
1938, presao na polozaj nacelnika Glavnog deneralStaba. I na ovo mesto je doSao
posle denerala Milutina Nediéa, koji je postao ministar vojske i mornarice i sa
kojim je imao najbolje licne, ¢ak kumovske veze, kao i profesionalne odnose. Na
ovome polozaju Simovié ¢e ostati do 15. januara 1940. godine. Odmah po dola-
sku u zgradu DeneralStaba pristupio je intenzivnom radu na prouavanju naj-
vaznijih problema — studiji ratnog plana, preduzimanju mera za ubrzanje mobili-
zacije i prelaz na novu ratnu formaciju, utvrdivanju tacnog stanja naoruZanja i
spreme vojske i preduzimanju mera za otklanjanje nedostataka i popunu, po-
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pravku saobracajnih sredstava i nacina transportovanja u cilju ubrzanja koncen-
tracije trupa.

Shodno »pripravnom stanju«, koje su jugoslovenske vojne i civilne vlasti
zavele posle nemacke okupacije Cehoslovacke i italijanske okupacije Albanije u
martu i aprilu 1939, a koje je na snazi ostalo sve do pocetka aprilskog rata, Glav-
ni deneralStab je sprovodio povremena »aktiviranja« (popunu jedinica do ratnog
sastava pozivima obveznika na vezbe) pojedinih ratnih jedinica. Dok se Simovié
nalazio na ¢elu PeneralStaba, aktiviranja su izvriena u aprilu, avgustu, septem-
bru i oktobru 1939, ali su ona pokazala niz slabosti jugoslovenske vojske ~ spor
postupak izvrSenja mobilizacijskih priprema, nedostatak ratne i materijalne
opreme, kao i stoke i prevoznih sredstava, moguénost oslobadanja obveznika $to
je, uz Cesta pozivanja na vezbe, prouzrokovalo sve slabiji odziv — koje su vojne
vlasti morale da reSavaju.

Deo ratnih priprema koje su sprovodile vojne vlasti predstavljalo je i
izradivanje ratnih planova, pri éemu je osnovnu ideju ratnog i podetnog operacij-
skog plana davao nacelnik Glavnog denaralitaba i snosio odgovornost za njego-
vu izradu. Kao oficir koji je zauzimao tako vazno mesto u vojnickoj hijerarhiji,
Simovi¢ je potpisnik viSe jugoslovenskih ratnih planova. Prvo je u septembru
1938. godine potpisao tekst ratnog plana »N Mg Io Arz Bo« (»Dg«), koji je bio
ofanzivnog karaktera. Medutim, posle sagledavanja spoljnopoliticke situacije u
kojoj se Kraljevina Jugoslavija nalazila u tom trenutku, kao i stanja jugosloven-
ske vojske, vojni vrh se, na Simoviéev predlog, odlucio da izradi nove ratne pla-
nove, kojima bi se izrazila »nasa defanziva, u kojoj bismo imali za duznost da
oCuvamo naSu teritoriju, pomazuéi se $to potpunije fortifikacijskom organizaci-
jom na ugrozenim frontovima«. Takode, prihvaéen je i Simoviéev predlog da se
da prednost pri utvrdivanju granica da severnom frontu. Na osnovu ovakve odlu-
ke, izraden je, krajem 1938, godine, novi ratni plan »I N M Ar B, koji je nosio
Sifru »Ox, i uz koji je iSla varijanta koja je dobila oznaku »I; Ny Mj Ari Bi« i
Sifru »O1«. Oba ratna plana su pretrpela izmene u skladu sa promenom situacije
u Evropi, a kada su italijanske trupe u aprilu 1939. umarsirale u Albaniju, pristu-
pilo se izradivanju novih ratnih kombinacija. U junu 1939. zavrien je ratni plan
»I2 N2 M2 B2, koji je nosio $ifru »P« i koji je pretpostavljao rat Kraljevine Jugo-
slavije protiv Italije, Nemacke, Madarske i Bugarske istovremeno. Kao i ranije, i
ovoga puta radeno je viSe varijanti osnovnog plana »P«, koje su nosile oznake
»Pi«i»Pa«. Ali, najvise nada Simovié je polagao u ratni plan »S«, za koji se sma-
tra da je celokupno Simoviéevo delo, i koji je nosio oznaku »NM«. Definitivni
tekst Simovi€ je potpisao u maju 1940. Plan je bio defanzivnog karaktera i pred-
vidao je napad Nemacke i Madarske na Jugdslaviju, uz pretpostavku da ée Nem-
ci iskoristiti i teritoriju Madarske za prodiranje na jugoslovensku teritoriju.
Racunajuéi na eventualnu podrsku i pomoé Francuske i Engleske, naroéita
paznja bila je posveéena tome da ne dode do presecanja odstupnog pravca ka
Solunu. Simovi¢ je ovim ratnim planom »uveo u Zivot« novu ratnu (trojnu ume-
sto Cetvorne) formaciju vojske, skratio vreme mobilizacije i koncentracije vojske,
zadrzao vrlo jake rezerve u II liniji, a istovremeno, predvideo i rat gerilskih odre-
da u pozadini neprijateljskih armija. Jedna od najvaznijih pretpostavki ratnog
plana »S« bila je ona koja je planirala duboki odstupni manevar u pravcu juga,
rafunajuéi na pomo¢ i prihvat francuskih i britanskih snaga. Po tome se ovaj plan
razlikovao od svih drugih kako prethodnih, tako i onih nastalih tokom 1940, i
1941. godine. Ali, ni on nije predvidao moguénost napada sa istocnog fronta.
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Medutim, ubrzo posle toga Simoviéa je na mestu nacelnika Glavnog deneralSta-
ba zamenio deneral Petar Kosié, koji nije hteo da usvoji ve¢ razradeni ratni plan
»S«, veé je pristupio izradi novoga koji, po ocenama vojnih strucnjaka, nije po
kvalitetu bio ni blizu Simoviéevog plana, a nije odgovarao ni, tokom 1940. godi-
ne, nastaloj situaciji u Evropi.

Posebnim referatom upucenim ministru vojske i mornarice u oktobru 1938.
Simovié je izneo sve nedostatke u materijalnoj i tehniékoj opremi nase vojske i
zahtevao brzu I neodloznu popunu, istovremeno iznosedi i proracun potrebnih
kredita. Istog meseca izneo je i miSljenje o nepotrebnosti veoma skupog
utvrdivanja zapadnog jugoslovenskog fronta naglasavajuéi da se, kao nacelnik
Glavnog deneral$taba, ne slaze »ni sa frontom koji se utvrduje, ni sa odbranbe-
nom linijom koja se utvrduje, ni sa nac¢inom na koji se utvrduje« i zahtevao je da
se novCana sredstva upotrebe prvenstveno za opremu vojske, avijacije, oklopnih
jedinica, sredstava za vazdus$nu i protivoklopnu odbranu, motorna vozila, a da se
utvrdivanje prenese na najugrozZenije delove severnog i istocnog fronta. Na osno-
vu njegovog misljenja, ministar Milutin Nedi¢ je naredio da se teziSte rada na
utvrdivanju prenese na severni front, mada je utvrdivanje zapadnog fronta nasta-
vljeno i dalje. U proleée 1939. otpoceli su radovi na severnom frontu, a kako bi
se radovi ubrzali odluéeno je, na predlog Simoviéa da se na rad upuéuju regrut-
Backoj, bilo zavrseno ve¢ u septembru 1939. godine. Istovremeno vrseni su i
manji radovi na isto¢nom frontu prema Bugarskoj i juznom prema Albaniji.

U januaru 1939. zahtevao je da se izvrSi nabavka potrebnog broja aviona,
kako bi vazduhoplovstvo brojalo barem 1000 aviona i na taj nacin pospesilo odbra-
nu jugoslovenskog neba. Predlagao je da se za nabavku iskoriste dobri trgovinski
odnosi sa Nemackom i tamo zakljuéi povoljan zajam. Ministar vojni Milutin Nedié,
poznat kao ¢ovek koji se tesko odlucivao da utrosi prevelika sredstva za modern-
izaciju vojske, bio je u nacelu protiv ovakvog predloga, ali je na insistiranje kneza
Pavla pristao da se nabavi 150 bombardera i 100 lovaca. Pored predstavki ministru
vojske i mornarice, Simovic je istovetne podatke i zahteve redovno podnosio i knezu
Pavlu, koji mu je do avgusta 1939. godine ukazivao puno poverenje.

Pod uticajem DusSana Simoviéa, krajem 1939. godine obrazovana je Vrhov-
na mspekcqa u cqu je nadleznost presla celokupna nastava u oruzanoj sili. Isto-
vremeno, izvrSena je i reorganizacija Glavnog deneralStaba sa podelom na tri di-
rekcije.

Simovic je u maju 1939. godine, neposredno posle italijanske okupacije Al-
banije, predlozio grékone generalStabu da zajednicki pocnu da ispituju pretpo-
stavku o italijanskom napadu na obe drZave i prouce mere koje bi trebalo predu-
zeti za odbranu. Pri tome, njegov predlog je bio »tehnicke prirode«, odnosno
nije imao politicki karakter i nije predvidao sklapanje bilo kakve vojne konvenci-
je sa uzajamnim obavezama. Grcki general$tab je odgovorio Simovicu da ée im
biti drago ako se uspostavi bliza saradnja izmedu dva generalStaba, ali da takvoj
odluci treba da prethodi sporazum izmedu dve vlade. Posto do takvog sporazu-
ma nije nikada doSlo, predlog jugoslovenskog nacelnika deneral§taba ostao je
mrtvo slovo na papiru. Ovo je predstavljao samo jedan od Simoviéevih pokusaja
da se na Balkanu stvori §to §iri front protiv sila Osovine, pri emu je ideja o stva-
ranju Balkanskog (Solunskog) fronta bila primarna. Javila se 1939. i aktuelizova-
la u proleée 1940., u jeku tekih borbi na zapadnom frontu, kao pokuSaj da se
Nemackoj podide sa juga, slicno kao u Prvom svetskom ratu. U tom pravcu Si-
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movi¢ se u oktobru, novembru i decembru 1939. sastao u Beogradu sa izaslanici-
ma francuske Vrhovne komande, britanskog Imperijalnog generalstaba i koman-
danta francuskih trupa u Siriji, generala Vegana. Medutim, ideja, koja je budila
seCanja na uspeh Solunskog fronta i koja je bila uneta u ratni plan »S«, nije bila
ostvarljiva u uslovima koji su vladali u Evropi u tom trenutku.

Kao nacelnik Peneralstaba preduzimao je mere protiv aktivnosti KPJ i
unoSenja komunisti¢kih ideja u redove vojske. Sredinom 1939. podneo je mini-
stru vojnom predloge o tome kako bi se suzbila komunisticka propaganda, a zah-
tevao je i izvodenje preventivnih koraka protiv komunista dok ne prode ratna
opasnost, po ugledu na ostale velike drzave, Francusku, Nemacku, Italiju, izola-
cijom ¢lanova CK KPJ i njegovih odbora i pododbora iz drustvene sredine. Simo-
vi€ je za logore predlagao mala i slabo naseljena dalmatinska ostrva (Zirje, Mo-
lat, Kaprije). Sa druge strane, deneral je bio poznat kao jedan od oficira koji je
jo$ pocetkom 30-tih godina smatrao da se mora naéi modalitet ponovnog uspo-
stavljanja diplomatskih i saveznickih odnosa sa SSSR-om, pri ¢emu bi se SSSR
morao obavezati da e prestati da se upliée u unutra$nje stvari drugih drzava
preko komunistickih partija. Govorio je, kao pomoénik naéelnika Glavnog dene-
raltaba 1933, godine, da »danas-sutra, a mozda uskoro, biéemo primorani da se
priblizimo Rusiji i da stvaramo savez svih Slovena«.

Kraljevinu Jugoslaviju je naseljavao i veliki broj pripadnika nacionalnih
manjina koji su, uglavnom, bili neprijateljski raspolozeni prema zemlji &iji su bili
drzavljani. Suoceni sa takvim odnosom, a, istovremeno, i sa pogorsavanjem Spo-
linopoliticke situacije, Glavni deneralitab je poéeo da razmatra i pitanje politike
prema pripadnicima nacionalnih manjina koji su, uglavnom, bili nastanjeni u za-
ledu najosetljivijih grani¢nih frontova, a, uz to, prema postojeéim zakonskim pro-
pisima, ulazili ravnopravno sa ostalim drzavljanima Kraljevine u sastave ratnih
jedinica. Predlozi Deneral$taba kada je na njegovom elu bio deneral Simovié
bili su veoma ostri i restriktivni. Predlagano je da se pripadnici »opasnih« nacio-
nalnih manjina (Nemci, Madari, Arnauti) ne koriste za popunu borackih jedini-
ca, vec da se upotrebe samo za radove u dubokoj unutrasnjosti zemlje, pa se islo
Cak i dotle da se, na primer, predlagalo oduzimanje ili ograni¢avanje birackog
prava i zabranjivanje delovanja manjinskih drustava, pre svega »Kulturbunda«.
Medutim, na sva upozorenja vojnih krugova na antidrzavno delovanije pripadni-
ka pojedinih nacionalnih manjina civilne vlasti, ni tada, a ni kasnije, nisu reago-
vale, tako da su predlozi DeneralStaba ostajali samo mrtvo slovo na papiru kao
dokazi brige jugoslovenski orijentisanih oficira za buduénost svoje zemlje.

Simovi¢ je uZivao puno poverenje i novog ministra vojske i mornarice,
denarala Milana Nedica, koji je na to mesto postavljen 26. avgusta 1939. i koji ga
je, prema recima samog Simoviéa, tri puta krajem 1939. zatitio od namera kneza
Pavla da ga smeni sa mesta naCelnika Glavnog deneralitaba. Medutim, u januaru
1940. Simoviéa je zamenio deneral Petar Kosié, a kao glavni razlog za svoju sme-
nu Simovi¢ navodi pritisak i zahteve Nemaca, koji su mu zamerali $to se nije
odazvao ni na jedan od tri poziva rajhsmarsala Geringa da poseti Nema&ku i §to
je vodio pregovore sa francuskim i britanskim vojnim izaslanicima. Posle smene,
odnos Milana Nedic¢a prema Simovi¢u se iz korena promenio i i§ao je dak dotle
da je od bivSeg nacelnika deneralitaba traZio pismene odgovore na predstavke
pojedinih oficira koji su zbog korupcije bili izbadeni iz vazduhoplovstva dok je
njime komandovao Simovié.

Strani diplomatski predstavnici su imali veoma visoko misljenje o deneralu
Simovicu. Pored ve¢ iznetih utisaka britanskog poslanika, i nemacki vojni atase u
Beogradu smatrao je da se »komandantska liénost koja bi dala peéat oruzanim
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snagama nije pojavila« pre nacelnika Peneral§taba Simoviéa, kao i da on pred-
stavlja jednu od vodecih srpskih liCnosti koja nije Sahovska figura kneza Pavla,
ve¢ »snazan Evropejac, hladan i patriota«.

Do marta 1940. Simovi¢ je bio nerasporeden, da bi tada bio postavljen na
mesto komandanta Druge armijske oblasti u Sarajevu, gde je ostao do novembra
1940. godine. Vriedi ovu duznost, Simovi¢ je bio veoma aktivan — obisao je teri-
torije i trupe potcinjenih divizijskih oblasti, upoznao se sa tamosnjim prilikama i
prisustvovao vezbama i manevrima. NarocCitu brigu poklonio je pripremama za
prelaz na ratno stanje i nastojao da se uoceni nedostaci otklone.

Peneral Simovié prisustvovao je konferenciji ratnih komandanata grupa
armija i armija koja je odrZana u maju 1940. godine, kada mu je saopsteno da je
ratnim rasporedom odreden za komandanta Prve grupe armija, koja je imala za-
datak da brani deo severnog grani¢nog fronta prema Madarskoj, zatim, severo-
zapadni granicni front prema Austriji, tj. Nemackoj i zapadni granicni front pre-
ma Italiji, odnosno granicu od Virovitice do Susaka.

Po odlasku Milana Nedica sa polozaja ministra vojske i mornarice u no-
vembru 1940. godine, novi ministar, Petar PeSi¢ vratio je denerala Simovi¢a u
Beograd i postavio ga za komandanta vazduhoplovstva umesto smenjenog dene-
rala Milojka Jankovic¢a. Na tom poloZaju Simovié je ostao sve do 27. marta 1941.

Dusan Simovi¢ bio je i veoma plodan pisac. Radovi koje je objavljivao iz-
medu dva svetska rata bili su strucnog karaktera, a neki su uzimani i za udzbeni-
ke vojnih skola. Najznacajnije delo mu je »Taktika vazduhoplovstva«, napisano
1928. godine. Knjiga je dozivela Cetiri izdanja, od kojih je drugo, §tampano u Pra-
gu, usvojeno kao zvanicni udzbenik ¢eskog vazduhoplovstva, a éetvrto kao zva-
ni¢ni udzbenik za jugoslovenske $kole. Pored toga, on je bio autor i sledeéih knji-
ga: »Brzometna artiljerija s taktickog glediSta« (1909), »Srpsko-turski rat u
1912-1913. godini, Iz autenticnih izvora« (pod pseudonimom Mars — Beograd,
I-II, 1913, 1914), »Sluzba veze« (Sarajevo, 1934), »Operacije oko reka« (Beo-
grad, 1939), »Savremene ratne doktrine« (Beograd, 1939), »Problem motorizaci-
je i mehanizacije« (Sarajevo, 1936), »Upotreba i naéin komandovanja armijskim
vazduhoplovstvom — u nastupanju i napadu« (Novi Sad, 1934). Objavljivao je i
mnogobrojne ¢lanke u vojnim casopisima »Ratnik«, »Vazduhoplovni glasnike,
»Vazdusni almanah«, »Vazduhoplovni godi$njak«, »Pesadijsko-artiljerijski gla-
snik« i dr. Autor je i mnogih vojnih propisa (Vazduhoplovna pravila, Ratna for-
macija vazduhoplovstva, Propis o vazduhoplovnoj ratnoj spremi, Pravilnik za
medunarodni vazdusni saobracaj, Zakon o vazdu$noj plovidbi), koji su postajali
zvanicni dokumenti vojnog zakonodavstva.

Posle vojnog udara u noéi izmedu 26. i 27. marta 1941, ¢iji je jedan od idej-
nih voda, organizatora i izvrsioca i sam bio, deneral Dusan Simoyié postao je
predsednik jugoslovenske vlade. U aprilskom ratu bio je i nadelnik Staba Vrhov-
ne komande. Posle poraza jugoslovenske vojske i bekstva vlade i kralja iz zemlje,
Dusan Simovié se nasao u Londonu i na &elu vlade ostao do 12. januara 1942. U
januaru 1943. godine je penzionisan, a 15. maja 1945. vratio se u Beograd, u kuéu
u kojoj je Ziveo do 1941. godine. Umro je 1962. godine.
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DRAGAN TESIC

DUSAN SIMOVIC
(Supplements to his biography prior to 1941)

Summary

Army general DuSan Simovi¢ was one of the most noted and best educated
officers of the Serbian and Yugoslav army yet little was known of his brilliant
military career prior to 1941. Already a promising young officer in the years pre-
ceding the Balkan wars and WW I, he held important commanding positions in
these wars and received several of the highest national and foreign military ho-
nors. When armed hostlities ceased in 1918 and the new Yugoslav state was es-
tablished, Dusan Simovi¢ was appointed to the most elevated positions, including
that of delegate of the Royal Government and Supreme Command in the Gover-
nment of the National Assembly of the Slovenes, Croats and Serbs, member of
the Military Mission in Zagreb, participant in the forming of the 4th army region
and adjutant to Regent Aleksandar Karadordevié. In the 1920’s, Simovié¢ was
chief or assistant chief of staff in numerous army and division headquarters, trai-
ned in the French army, became second in command of the Air Force etc. Later
he became second assistant to the general staff commander and commander of
the Air Force. The highest point in Simovié’s career was from September 1938 to
January 1940, when he became commander of general staff. Prior to becoming
president of the government following the coup d’etat on 27 March 1941, he was
commander of the Air Force. Simovi¢ was one of the architects, organizers and
main participants of the coup d’etat and Yugoslav Prime Minister until the mid-
dle of January 1942. He retired in January 1943 and returned to Belgrade in May
1945. He died in Belgrade in 1962.
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KONSTANTIN FOTIC - DIPLOMATA OD KARIJERE

ABSTRACT: U radu je obradena diplomatska delatnost Konstantina
Foti¢a do 1941. godine. Narocita paznja posveéena je njegovoj delat-
nosti dok je bio poslanik Kraljevine Jugoslavije u Vasingtonu od
1935. do 1941. Analizirana je organizacija diplomatske sluzbe u tom
periodu, kao i sadrzaj izvestaja K. Foti¢a o americkoj spoljnoj i unu-
tradnjoj politici, o jugoslovenskim iseljenicima, kao i o pogledima
Amerike na Evropu i Jugoslaviju.

U »vremenu netrpeljivih« izmedu dva svetska rata diplomatska sluzba i di-
plomatija imale su veliku ulogu u Zivotu svake zemlje. To je vazilo i za Kraljevinu
Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Kraljevinu Jugoslaviju koja se za sve vreme
svog postojanja nalazila u vrtlogu svetske politike i borbe interesa velikih sila.
Medutim, diplomatska istorija meduratne Jugoslavije nije dovoljno obradena u
jugoslovenskoj istariografiji. Usled toga ostala je nedovoljno proucena delatnost
diplomatskih predstavnistava, a nije dovoljno proucena ni aktivnost pojedinih di-
plomata. Doduse, nesto je bolje proucen rad pojedinih diplomata zbog toga sto
je izvestan broj znacajnih intelektualaca Kraljevine SHS (Jugoslavije) bio
ukljucen u diplomatsku sluzbu (Milo§ Crnjanski, Milan Rakié, Jovan Dug¢ié, Ivo
Andrié, Rastko Petrovi¢). Za razliku od ovih pisaca — diplomata, Konstantin Fo-
ti¢ proveo celu karijeru u diplomatskoj sluzbi. On je bio jedan od retkih profesio-
nalnih diplomata Kraljevine Jugoslavije. U tom smislu njegova diplomatska ak-
tivnost ne samo da nije proucena, nego su istorijska nauka i diplomatska istorija
ostale uskracene za prikaz Zivota i rada jednog »diplomate od karijere, a i bez
mogucnosti da se da prilog proucavanju drustvene i politicke elite Kraljevine Ju-
goslavije kojoj su pripadali i diplomate. Time su istovremeno istorijska nauka i
diplomatska istorija ostale i bez prikaza organizacije i nacina funkcionisanja di-
plomatskog predstavni§tva Kraljevine Jugoslavije u Americi na ¢ijem na éelu kao
poslanik nalazio Konstantin Foti¢.

Tokom sluzbovanja Konstantina Fotiéa diplomatsko predstavniStvo
Kraljevine Jugoslavije u Americi menjalo je svoj znacaj, $to je bilo u skladu sa
promenom uloge koji je Amerika imala u politici Jugoslavije. Zapravo,
vaznost pojedinih diplomatskih predstavnistava Kraljevine Jugoslavije zavisila
je od znacaja koji je odredena zemlja imala za njen politic¢ki Zivot. Tokom po-
stojanja Kraljevine Jugoslavije najvaznija su bila najpre diplomatska predstav-
niStva u Parizu i Londonu, a potom su zbog izmena politi¢kih prilika postajala
sve' znacajnija diplomatska predstavni§tva u Berlinu i Rimu. Diplomatsko
predstavnistvo Kraljevine Jugoslavije u Americi imalo je u trenutku kada je
Konstantin Foti¢ postavljen za poslanika Kraljevine Jugoslavije, krajem 1935.
godine, neznatnu ulogu. Medutim, neposredno pred izbijanje Drugog svet-
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skog rata povecala se uloga jugoslovenskog diplomatskog predstavniStva u Ame-
rici Sto je bio rezultat povecanog uticaja Amerike u spoljnoj politici Kraljevine
Jugoslavije. Istovremeno je povec¢an znacaj Konstantina Foti¢a kao diplomatskog
predstavnika.!

U posleratnom periodu, Konstantin Foti¢ je postao »osetljiva tema« o ko-
joj se nije uopste pisalo. Tako je bilo i sa mnogim drugim licnostima, na primer
sa Slobodanom Jovanoviéem, sa kojim je optuzen na istom procesu koji su orga-
nizovale nove vlasti FNRJ.

Tako je bilo sve do devedesetih godina, kada lagano pocinje da se
iskazuje otvorenije interesovanje za licnost i delatnost Konstantina Fotica,
pre svega u ratnom periodu, ali i ostalih licnosti koje su dotle bile »osetlji-
va tema«. To interesovanje se iskazalo najpre u feljtonistici. Cetiri godine
kasnije, 1995. godine, a skoro pedeset godina posle prvog njujorskog izdan-
ja konacno su se u Jugoslaviji pojavili memoari K. Foti¢a pod naslovom
»Rat koji smo izgubili«.2 Ovi radovi na prvom mestu rasvetljavaju delatnost
K. Foti¢a u ratnom periodu. Medutim, za pravu naucnu obradu Fotiéeve
diplomatske delatnosti pre rata bila je nuzna grada Ministarstva inostranih
poslova, a posebno fonda Poslanstva Kraljevine Jugoslavije u VaSingtonu.
Tek je koriééenjem ove grade mogude rekonstruisati njegov Zi¥ot i rad do
1935. (za sta najvxse podataka daju personalna dosijea MIP-a) i njegovu
delatnost kao najviseg jugoslovenskog predstavnika u Vasmgtonu od te
godine, sve do ulaska Jugoslavije u Drugi svetski rat. Druga moguénost ko-
ju otvara ova zanimljiva grada jeste da se zaviri u nacin rada i organizaciju
jugoslovenske diplomatske sluzbe na primeru vasingtonskog poslanstva.

Zivot i rad Konstantina Fotica do 1935. godine

Konstantin Fotié pripadao je sloju diplomata, obrazovanih na univerziteti-
ma u inostranstvu, s odlicnim znanjem stranih jezika i odli¢nim poznavanjem
medunarodnih problema. Pripadao je diplomatama koji su karijeru gradili sporo
i mukotrpno, i koji su u nju usli na »mala vrata« i koji su poceli od pisara, kao
sluzbenika Ministarstva najniZzeg ranga, preko savetnika i konzula stigli do posla-
nika i ambasadora.

Kao primer takvog diplomate K. Foti¢ je idui iz sluzbe u sluzbu nagomila-
vao iskustvo koje mu je jednog trenutka omoguéilo samostalan istup.

Konstantin Foti¢ je prema navodima D. Pordevica »poticao iz srpske poro-
dice sa porodi¢nim prezimenom Radosavljevié. Njegov deda je bio nasledio rad-
nju kao i njeno ime od Sabackog trgovca Fotije, svoga ortaka, pa je tako doSlo do

' Inace, retko koje diplomatsko predstavnistvo Kraljevine Jugoslavije je naslo potpuniji prikaz
u strucénoj literaturi (sem Ankare u radu M. Ristovi¢a). Miladin MiloSevi¢ je uz bogate predgovore iz-
dao diplomatske spise slavnih li¢nosti jugoslovenske diplomatije koji su pre svega bili pisci, kao I. An-
drié, M. Rakié, J. Duéi¢, R. Petrovié. Milan Ristovié, Politi¢ki odnosi na Balkanu (u svetlosti izvestaja
poslanstva u Ankari 1941-1944, (magistarska teza), Beograd 1982; Miladin Milo3evi¢, Diplomatski spi-
si-Rastko Petrovié¢, Beograd 1994; isti, Diplomatski spisi — Ivo Andri¢, Beograd 1992.

* DuganJ. Pordevié, Poverljivi dokumenti iz Arhiva K. Fotic¢a, »Politika«, 16-28. 09. 1991; Spa-
soje Jefremovié, Konstantin Fotié i saveznicki poljubac smrti Kraljevini Jugoslavii, »Dugac, br. 459-460,
1991; Konstantin Fotié, Rat koji smo izgubili-Tragedija Jugoslavije i pogreska zapada, Beograd 1995.
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promene prezimena, Radosayljevi¢ je preslo u Foti¢.«* Njegov otac Aleksa, po-
red bavljenja advokaturom u Sapcu,* angazovao se i politicki. Na polozaju narod-
nog poslanika nalazio se tridesetak godina, kao predsednik finansijskog odbora
Narodne skupstine.’

U zimu 4. februara 1891.6 u porodici Fotié roden je sin Konstantin, buduéi
diplomata. Srednju Skolu zavrsio je poloZzenim maturskim ispitom u II beograd-
skoj gimnaziji 1909. godine. Dalje obrazovanje K. Foti¢ je nastavio kao i veéina
dece iz gradanskih porodica u inostranstvu. Zavrsio je Pravni fakultet u Francu-
skoj, na Univerzitetu u Bordou 1912. godine.’

Ceo taj period, do kraja studija, ispunjen je krupnim dogadajima iz srpske
istorije, smenom dinastija, ubistvom jednog kralja 1903. godine i dolaskom dru-
gog, carinskim ratom i aneksijom Bosne i Hercegovine, a na pragu su bili novi,
jos krupniji i razorniji. Ratni vihor koji je zapoceo Prvim i Drugim balkanskim
ratom, a nastavio se Prvim svetskim ratom, uvukao je u svoj tok i Fotica.

Konstantin Fotic je 1. avgusta 1912. stupio na odsluzenje obaveznog vojnog roka
u dackom eskadronu, a ratne nevolje Drugog balkanskog rata proveo je na duznosti u
Drugom konjickom puku cara Dusana, do 15. avgusta 1913. Hrabrost koju je pokazao
donela mu je prvo od nekoliko odlikovanja, srebrnu medalju za hrabrost.8

Objavom ratnog stanja izmedu Austrougarske i Srbije, K. Foti¢ je ponovo
obukao ratnu uniformu. Od mobilizacije 13. jula 1914. do 1. septembra 1915. ra-
tovao je kao rezervni oficir, a potom do 31. decembra 1916. kao oficir za vezu
kod francuskih trupa na Solunskom frontu. Za novi ratni napor sledilo je i novo
odlikovanje; najpre 1914. zlatna medalja za hrabrost, a 1916. godine i francuski
orden.® Na svoje ucesée u ratovima bio je celog veka neobi¢no ponosan. On ¢e
na medunarodnom polju uporno braniti te velike doprinose svoje generacije
srpstvu, postignute nebrojenim Zrtvama koje su pred njegovim o¢ima padale.«®

U teskim prilikama svetskog rata, zapocela je i diplomatska karijera Kon-
stantina Foti¢a. Ukazom od 1. septembera 1915. bio je primljen za pisara II klase
u Ministarstvu inostranih dela, ali je poceo da radi tek u oktobru 1917. kao pisar
u poslanstvu Kraljevine Srbije u Bernu.!

Resenjem od avgusta 1918. premesten je u poslanstvo Kraljevine Srbije u
Parizu, a oktobra iste godine u Ministarstvo inostranih dela.’?

Povratak iz Pariza u Beograd omogucéio mu je da kod kuée prati zavrsni €in
ujedinjenja i stvaranje Kraljevine SHS, nove drZave kojoj je imao da sluzi. Posle
nekoliko meseci novim reSenjem od 1. februara 1919. upuéen je na rad u delega-
ciju Kraljevine SHS na Konferenciju mira u Parizu. Marta iste godine, ukazom

> Dusan J. Pordevié, n. n.

4 AJ, 334, MIP KJ, personalni odsek, personalni dosije K. K. Foti¢a, 1920-1944, 1929, f. XII;
u izveStaju pov. br. 2506 od 2. 7. 1929. Ministarstvo finansija obavestava drzavno pravobranilastvo da
¢e Konstantin K. Foti¢ isplatiti dug od 2.275 franaka, bez spora, pokojnog oca Alekse K. Foti¢a—ad-
vokata iz Sapca na ime stalne mesecne pozajmice iz Cega se vidi da mu je otac umro te godine ili nesto
ranije.

> D. Pordevié, n. n.

¢ AJ, 334, MIP KJ, pers. odeljenje, pers. dos. K. K. Fotiéa: 1920-1944/1926. . XV.
7 Isto, f. XIV; 1923, fasc. XV.

® Isto, 1941, f. 7.

® Isto.

08, Jefremovié, n. n.

" AT, 334, MIP KJ, per. odsek. pers. dos. K. Foti¢a, 1920-1944, 1941, f. 7.

 Isto.
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kralja Petra I unapreden je za sekretara V klase u Kraljevskom poslanstvu u Sto-
kholmu, ali je i dalje zadrzan na radu u Delegaciji.’®

O danima kada se krojila karta Evrope K. Foti¢ je zapisao: »Za vreme Pa-
riske mirovne konferencije 1919., vlada novoosnovane kraljevine (1929. godine
preimenovane u Jugoslaviju), naiSla je kod vlada' Francuske, Velike Britanije i
SAD na nesebi¢nu podrSku u ostvarivanju svojih legitimnih nacionalnih teznji.
Jugoslavija je shvatala da njen napredak zavisi od saradnje sa zapadnim demo-
kratijama. Novoosnovana drzava je bezrezervno saradivala s Drustvom naroda, u
nadi da ¢e ona postati delotvoran ¢inilac koji ée Covedanstvo sacuvati od novog
sukoba.«!

Odmah po zavrSetku Prvog svetskog rata padaju i poéetni uspesi u diplo-
matskoj karijeri Konstantina Foti¢a. U to vreme video ga je i Spasoje Jefremovié,
njegov prvi sekretar i saradnik, za vreme njegove sluzbe ambasadora u nemirnim
godinama Drugog svetskog rata. Evo §ta on kaze: »Brodovi su bili puni demobili-
sanih Solunaca-pozvanih regruta i zarobljenih interniraca koji su se vracali
ku¢ama. U ladi se nadosmo sa g. K. Foti¢em. Bio je da obide rodake koje nije
video od pre rata. Zurio se u Beograd, jer sutra putuje sa delegacijom na Konfe-
renciju mira u Parizu. On ée se tako celog veka zuriti.«

Posle Konferencije K. Foti¢ je premesten u Poslanstvo Kraljevine SHS u
Becu. Promena radnog mesta nosila je i novo unapredenje. Dekretom kralja Pe-
tra I je 22. marta 1920. unapreden u sekretara II klase poslanstva u Be¢u. Na
ovom poloZaju ostao je do pocetka februara 1921, Iste godine u septembru jo§
jednom je unapreden, sada, za sekretara I klase, a reSenjem od 1. novembra
1921. upucen je na rad u Poslanstvo Kraljevine SHS u Londonu.!6

Krajem 1921. godine, K. Fotic je trebalo da resenjem Ministarstva inostra-
nih poslova bude upuéen na rad u Generalni sekretarijat Drustva naroda u
Zenevu, s prinadleznostima sekretara Kraljevskog poslanstva u Bernu. Resenje
je potpisao predsednik Ministarskog saveta i ministar inostranih dela Nikola
Pasi¢. Medutim, reSenje je ubrzo povuéeno, iako je K. Foti¢ bio otputovao za
Svajcarsku na novu duznost. K. Fotié je telegramom iz Pariza 29. decembra 1921.
trazio od Ministarstva inostranih poslova (MIP) Kraljevine SHS objasnjenje i
istovremeno molio da se prvobitno reSenje ne menja."”

Kao sekretar I klase K. Foti¢ je ostao na radu u Londonu do oktobra 1924.
Istovremeno je bio i sluzbenik u poslanstvu u Becu kao sekretar II klase. Profesio-
nalno je obavljao poverene mu duznosti, $to se vidi iz ocena koje je o njemu dao
poslanik Kraljevskog poslanstva u Londonu, Milan Gavrilovié. On je u kvalifikacio-
nom listu od 28. decembra 1922. za Konstantina Fotiéa, sekretara I klase od 1. no-
vembra 1921, zapisao »da je vrlo tacan, da ima inicijative u radu i sposobnosti za
samostalan rad.« U pogledu kolegijalnih i meduljudskih odnosa, M. Gavrilovi¢ je
naveo korektnost u ophodenju prema drugovima, javnosti i prema starijima. Kao
njegovu znacajnu osobinu istice da je vrlo diskretan. Kada se sve ovo uzme u obzir,
Gavrilovi¢ zakljucuje da K. Foti¢ »zasluZuje unapredenje u najveéoj meri.«18

B AT , 334, MIP K1, pers. odsek, pers. dos. K. K. Fotiéa, 1920-1944, 1941, f. 7.

" K. Foti¢, n. d.., str. 9.

g, Jefremovié, n. n.

' AJ, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Foti¢a, 1920-1944, 1941, f. 7, 1921, . 13.

" Isto, £. 13; Pagi¢ je 20. 12. 1921. doneo redenje, da bi ga posie nekoliko dana povukao (AJ, 334,
MIP KJ, 1921, £. 1.).

8 AT, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Fotiéa 1920-1944, 1941. f. 7. Kvalifikacioni list
popunjavali su za svoje ¢inovnike, za svakog ponaosob, direktori odeljenja.
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Prema seéanju savremenice Leposave Bele Pavlovi¢, K. Fotic je »vazio kao
vrlo inteligentan i vrlo sposoban diplomata.«®

Treba napomenuti da je K. Foti¢ odli¢no znao engleski i francuski jezik, a
po potrebi sluzio se i nemackim.

U ovom periodu Foti¢ donosi odluku o Zenidbi.U tom smislu upucuje 2.
oktobra 1922. MIP-u molbu da mu se odobre dve nedelje odsustva. Supruga mu
postaje Tatjana Zurusi¢, rodom iz Sarajeva, iz ugledne porodice, hrvatske nacio-
nalnosti.20

Profesionalno napredovanje nastavilo se novim ukazom kralja Aleksandra
od 9. oktobra 1924. Postavljen je za generalnog konzula u Becu, u IV grupi prve
kategorije, IV stepena osnovne plate, a kao sekretar Kraljevskog poslanstva u
Londonu u V grupi, prve kategorije. Ubrzo je 28. novembra 1924. naimenovan
za generalnog konzula u Carigradu, takode u IV grupi, I kategorije sa IV stepe-
nom osnovne plate. Istovremeno je zadrzan na radu u Ministarstvu inostranih
dela u II politickom odeljenju (MID PO) kao $ef odseka za Ligu naroda.2

Donosenjem novog zakona o ¢inovnicima i ostalim drzavnim sluzbenicima
od 31. jula 1923, Konstantin Foti¢ je uputio 24. maja 1924. zalbu MID-PO da se
dostavi Drzavnom savetu na reenje. U njoj stoji da mu je dekretom o razvrsta-
vanju drzavnih sluzbenika priznato samo 8 godina sluzbe koliko je imao ukazom
sluzbe u MID na dan 1. septembra 1923. K. Foti¢ moli da mu se u godine sluzbe
prizna i vreme provedeno na vojnoj duznosti, od 13. jula 1914. do 1. septembra
1915. kada je primljen u Ministarstvo. Naknadno su uzete u obzir i te godine, a
priznato mu je vreme provedeno u ratu.?

Ukazom od 3. januara 1925, na predlog predsednika Ministarskog saveta i
ministra inostranih poslova Ninéi¢a, K. Foti¢ je postavljen za Sefa sekcije za
izvrSavanje medunarodnih ugovora u IV grupi, I kategorije sa IV stepenom
osnovne plate, a na radu kao generalni konzul u Carigradu.

K. Foti¢ je 15. decembra 1926. postavljen za savetnika u Rimu I kategorije,
IIT grupe sa V stepenom osnovne plate i istovremeno je zadrzan na radu u Mini-
starstvu. Pocetkom februara 1927. dobio je novu funkciju, mesto generalnog
konzula u Pragu, a 17. februara dekretom kralja Aleksandra, a na predlog mini-
stra inostranih poslova Ninka Perica, postavljen je za stalnog vladinog delegata
pri Drustvu naroda u Zenevi.?

Na funkciji vladinog delegata pri DruStvu naroda proveo je vreme pred
uvodenje diktature kralja Aleksandra, kojom su politicke stranke stavljene van
zakona, ukinut Ustav iz 1921. godine i imenovana vlada generala Petra Zivko-
via. Medutim, ve¢ 14. februara 1929. naimenovan je za direktora PolitiCkog

® 1 eposava Bela Pavlovié je sestra Konstantina St. Pavioviéa i kéerka Stevana Pavloviéa koji je
bio pomoénik MIP KJ. U razgovoru sa autorom, 92-godi$nja gospoda Pavlovié je pokazala odlicno
secanje o dogadajima 20-tih i 30-tih godina 20. veka. Sa Konstantinom K. Foti¢em susrela se dva puta
izato daje malo podataka. Ali, zato daje pravu riznicu podataka i utisaka o drugim diplomatima: Ve-
sniéu, Rakiéu, Dudi¢u, Andriéu i dr.

* AJ, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Foti¢a 1920-1944, 1922, f. 1, 1941, fasc. 7. (Pre-
zime njegove buduce supruge nije napisano ¢&itko, moZda Zurusié ili Zdrusic.)

* Isto, 1941, £. 7.

Z Isto., f. XV — Zakon o &inovnicima i ostalim drzavnim sluZbenicima gradanskog reda od

1.9.1923. - Uredba o razvrstavanju i rasporedivanju ¢inovnika i ostalih drZavnih sluZbenika gradan-
skog reda.

B Isto, 1925, £. 17.
¥ Isto, 1941. £.7.
® Isto, 1941. £.7; 1927. £. 9.
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odeljenja u MID, a na osnovu Zakona od 26. januara 1929. godine. Na ovoj
duznosti provesée period od 15. aprila 1929. kada ju je preuzeo do 26. decembra
1929. kada je unapreden za izvanrednog poslanika i opunomocéenog ministra u II
grupi I kategorije u Kraljevskom poslanstvu u Moskvi.?6 Istovremeno, bio je
predsednik Komiteta za_trgovinu drogom (opijumom) 1929. i 1930. godine i u
Komitetu za izbeglice u Zenevi.??

Za pomo¢nika ministra inostranih poslova unapreden je 29. oktobra 1930.
Ministar inostranih poslova je reéenjem od 4. januara 1931. ovlastio Konstantina
Fotia, kraljevskog poslanika i vr§ioca duznosti prvog pomocnlka ministra ino-
stranih poslova, da potpisuje resenja kod postavljanja i premestanja drzavnih
sluzbenika, koji dolaze u I, II, III ¢inovnicku kategoriju, odnosno, pravo potpisi-
vanja odluka ministra inostranih poslova preslo je na Konstantina Fotica kao v.
d. pomo¢nika ministra inostranih poslova.?

Godinu dana kasnije, dekretom od 3. Januara 1932. ponovo je postavljen, u
rangu izvanrednog poslanika i opunomocenog ministra, za stalnog delegata pri
Drudtvu naroda u Zenevi. K. Foti¢u je ovu novu duznost predao 16. januara
1932. sekretar Andri¢.®

»Kao predstavnik Jugoslavije u Drustvu naroda, K. Fotié je postao brzo je-
dan od glavnih faktora u radu ove ustanove. Svojim smi§ljenim intervencijama,
konstruktivnim predlozima i jasnim pogledima po svim medunarodnim pitanji-
ma, koje je poznavao u prste, on je mnogo doprineo afirmaciji svoje zemlje u
naporima DruStva naroda za organizovanje saradnje i mira u svetu.«

Usled toga cesto je pozivan da saraduje sa delegatima velikih sila u
reSavanju najbitnijih medunarodnih pitanja. To mu je donelo i prisno prijate-
listvo sa brojnim uglednim savremenicima u kojima su bili Luj Bartu, Bonkur,
Spak, Strezeman, Sforca, Brijan.?

Francuske novine su svaku posetu K. Fotia Parizu propratile brojnim
¢lancima sa njegovim komentarima, izjavama i fotografijama. O njegovom veli-
kom ugledu kod novinara u svetu svedoce reci kasnijeg direktora Junajted Presa
koji je svojevremeno bio dopisnik te agencije iz Zeneve. One se odnose na nacin
na koji K. Foti¢, za razliku od ostalih delegata u Drustvu naroda, izlagao kratko,
jasno i saZeto pitanja od znacaja koja su bila raspravljana na sednicama Drustva
naroda. »Delovalo je da su ponekad njegova izlaganja bila jednostavno pretvore-
na u sadrzaj izveStaja dopisnika svetskih novinskih agencija. U nekad ¢uvenoj

* Isto, 1929, f. 12; 1941, f. 7. Kraljevina Srbija je sa Sovjetskom Rusijom prekinula sve diplo-
matske odnose posle zakljuenja separatnog mira izmedu Sovjetske Rusije i Nemacke. Obnovice ih tek
1940. Medutim, Kraljevina SHS je aprila 1919. de jure priznala antiboljevicku vladu u Omsku na éelu
sa Kol€akom. Diplomatski odnosi Rusije (antibolj) i Kraljevine SHS trajali su i posle zavrietka gradan-
skog rata. Jako je funkcija ruskog poslanstva ukinuta marta 1924, ona formalno nije tada ugasena, jer
ruskom poslaniku Strandtmanu nisu vraéeni poslanicki akreditivi, a poslanstvo je preimenovano u De-
legaciju za zastitu ruskih izbeglica. U Kraljevini SHS krajem 1921. posao oko izbeglica je vodilo MID
koje je imenovalo posebnog ¢inovnika koji je vodio pregovore sa vladam Velike Britanije i Francuske
o prihvatu izbeglica. Tako su diplomatski odnosi nastavljeni u drugim vidovima (Miroslav Jovanovié,
Doseljavanje ruskih izbeglica u Kraljevinu SHS 1919-1914, Beograd 1996. str. 63-63, 66-67, 71).

*" AT, 38 Centralni Presbiro (CPB) Jugoslovenski diplomati na strani, f. 892, u ¢lanku New York
Herold Tribune od 15. 10. 1935. povodom postavljanja K. Foti¢a za poslanika u Vasmgtonu pominju
se i prethodno navedene duZnosti.

N AlJ, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Foti¢a 1920-1944, 1930. fascikla 10; 1941. fa-
scikla 7. MIP doneo resenje.

¥ AJ, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Fotica 1920-1944, 1933, fascikla 10.
* Spasoje Jefremovié, n. 1.
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Zenevskoj kafani Bavarija stajala je na zidu i karikatura K. Foti¢a uz mnoge dru-
ge karikature poznatih licnosti Evrope i sveta.«!

K. Fotié se, pre nego $to je postao li¢nost od koje se trazi misljenje, ne sa-
mo u regionalnim veé i u svetskim okvirima, kao direktor Politickog odeljenja i
potom pomoénik Ministarstva inostranih poslova, pominjao u novinama u vezi sa
sastancima Male antante.*

Kao pomoénik ministra inostranih poslova K. Foti¢ je komentarisao jugo-
slovensko protivljenje stvaranju carinske unije Austrije i Nemacke zakljucene 20.
marta 1931. godine. Vojislav Marinkovi¢ je, kao jugoslovenski ministar inostra-
nih poslova, imao vodeéu ulogu u raspravama o tom pitanju pred savetom
Drustva naroda, 1931. godine. K. Foti¢ isti¢e: »Drustvo je u to vreme bilo dovo-
lino jako da privoli Nemacku da odustane od nameravanog anslusa kao i da pri-
voli Austriju na postovanje odredaba mirovnog ugovora iz Sen-Zermena (Clan
88.) koji je zabranjivao otudenje njene nezavisnosti.«*

U junu 1932. K. Fotié, tada stalni delegat Kraljevine Jugoslavije u Drustvu na-
roda, uéestvovao je kao pomoénik MIP u radu jugoslovenske delegacije na konfe-
renciji u Lozani. Na ¢elu delegacije MIP-a bio je ministar Vdjislav Marinkovi¢. Kon-
ferencija je razmatrala veoma vazno pitanje ratnih dugova i reparacija.*

U Nemackoj 1933. godine pobedu je odneo Hitler i nacionalsocijalisti i ti-
me je dozivela uspeh druga totalitarna ideologija 20. veka. Smer njenog kretanja
pokazuje i njeno povlacenje sa konferencije o razoruzanju i iz Drustva naroda. *

Neposredno uéestvujuéi u radu Drustva naroda, organizacije koja je traba-
lo da bude garant mira, K. Foti¢ je sve vie prime¢ivao njenu nemoc¢ da se su-
protstavi sve jacem naletu agresivnih totalitarnih poredaka koji su Zeleli da pro-
mene versajski sistem medunarodnih odnosa. U to ¢e ga uveriti i razoCarati
drzanje Drustva naroda prema ubistvu kralja Aleksandra u Marseju. Tragedija
se odigrala za vreme zvaniéne posete Francuskoj, tokom koje je trebalo da kralj
sa predstavnicima francuske vlade razgovara o merama kojim bi se moglo
sprediti Sirenje nacisticke opasnosti. Sa njim je poginuo i Luj Bartu, francuski mi-
nistar spoljnih poslova, inace intimni prijatelj K. Foti¢a.

Jugoslavija je ubrzo u Savetu Drustva naroda ulozila zalbu na marseljski do-
gadaj i trazila da se utvrdi odgovornost Italije i Madarske. Pre nego §to je iznela
zalbu pred Drustvo naroda, jugoslovenska vlada je odlucila da o svojim namerama
obavesti vlade Velike Britanije i Francuske. O toj aktivnosti K. Fotic je pribelezio:
»S tim ciljem sam kao predstavnik jugoslovenske vlade posetio Pjera Lavala u no-
vembru 1934. godine. Medutim, zakljuc¢io sam da je Laval sasvim drugaciji od ovog
ubijenog prethodnika, Luja Bartua. U slinom slucaju kad se Jugoslavija u maju
1934. godine 7alila Savetu Drutva naroda zbog logora za hrvatske teroriste u Janka
Pusti, blizu jugosiovensko-madarske granice, Bartu je pruzio bezrezervnu podrsku
jugoslovenskom zahtevu. Ovoga puta je Pjer Laval, uprkos tome $to je njegov pre-
thodnik, ugledni francuski drzavnik takode bio Zrtva Musolinijevih placenika, po-
kusao je jugoslovensku vladu da odgovori od iznoSenja tog slucaja pred Savet
Drustva. Kad sam mu saopitio da je odluka jugoslovenske vlade neopoziva, La-

3t . .2
Spasoje Jefremovié, n. n.
D. Dordevié¢, n. n.

2 Spasoje Jefremovié, n. n.
% K. Fotié, n. d., str. 9-10.

* 7. Avramovski, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji-godisnji izvestaji britanskog poslanstva u Beo-
gradu, 11 tom (1931-1938), Beograd 1987.

% Isto, str. 168.
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val mi je otvoreno rekao da ne moZemo radunati na francusku diplomatsku
podrsku, ukoliko se u nafoj predstavci makar i posredno okrivljuju Italija i Mu-
solini. Stoga je zahtevao da se optuzba ograniéi samo na Madarsku. «36

Novi stav francuske diplomatije razodarao je K. Fotiéa. Ali i stav engleske
diplomatije je bio slian francuskom: »Govoreéi u ime Britanije, ministar va-
njskih poslova DZon Sajmon rekao je jugoslovenskom ambasadoru Puriéu u
Londonu da Engleska nece pomoéi Jugoslovene, ako zbog zahteva Jugoslavije,
da se optuzi Italija, Musolini odluéi da zarati. U Zenevi je Entoni Idn, tada$nji
ministar za poslove Drustva naroda, isto to rekao Konstantinu Fotiéu, jugoslo-
venskom delegatu u Drutvu.«¥

Francuska nije Zelela da dovede sebe u nezgodan polozaj i osudi Italiju, jer
je pregovarala sa njom o zajednitkoj spoljnoj politici. Januara 1935. doslo je 1 do
njihovog sporazuma koji ée zadati nov udarac Druitvu naroda, odobravajuéi u
ime Francuske Musolinijevu agresiju na Abisiniju.

Jugoslovenska Zalba Drustvu naroda nije imala, bezmalo, nikakvog uspeha,
ali je kona¢no dokazalg nesposobnost Drustva naroda da oduva mir.?

Temelje Drustva naroda potresli su martovski dogadaji 1935. godine kada
je Nemacka prekrsila vojne odredbe Versajskog ugovora, a zatim i agresija Italije
na Etiopiju. I ovi dogadaji su jasno pokazali kako je Drustvo naroda nemoéno da
zastiti male drzave i odbrani status quo. Drzanje velikih sila upozorilo je Jugoslo-
vene da moraju potraZiti nova sredstva kojima ée se osigurati od agresora.®

Ubijenog kralja Aleksandra nasledio je maloletni sin Petar II, ali je do njegovog
punoletstva drzavom trebalo da upravlja Namesni§tvo na éelu sa kraljevim rodakom
knezom Pavlom Karadordevicem. Za njega je K. Foti¢ kasnije zapisao: »Nedostajalo
mu je znanje o sopstvenom narodu kao i bliskost s njim, §to je za donosenje krupnih
odluka, od kojih zavisi zivol nacije, mnogo vaznije od apstraktinih politickih pro-
misljanja.« Za predsednika vlade i ministra inostranih poslova je postavljen Bogoljub
Jevti¢, ali je posle nekoliko meseci, u maju 1935. godine, na izborima pretrpeo neu-
speh. Mandat za sastav nove viade knez Pavle poverio je Milanu Stojadinovicu za koga
je K. Foti¢ zapisao: »Bio (je) snazna li¢nost s neobuzdanom ambicijom da odigra ulogu
Jugoslovenskog firera. On je zapoceo s politikom tesnje saradnje sa Nemackom, isto-
vremeno slabeci veze sa Francuskom i ostalim jugoslovenskim saveznicima u Maloj i
Balkanskoj antanti. On se na re¢ima i dalje slagao s tim saveznicima, ali je osnovni
smer njegove politike bio nepovratno utvrden.«1

K. Fotic je za ovu promenu politike rekao, doduse, u napomeni: (ona je)
»okoncala je moje desetogodi§nje uéestvovanje u poslovima Drustva naroda, gde
sam u nekoliko navrata predstavljao Jugoslaviju, u Savetu Drustva i na mnogim
drugim konferencijama i odborima. Ponudeno mi je da izaberem sluzbu u ino-
stranstvu, a ja sam drage volje odabrao Vasington, koji u to vreme nije smatran
narocito znacajnim za jugoslovensku spoljnu politiku. «*!

O Foticevom izboru Vaington za buduéu sluzbu podatke daje i Spasoje
Jefremovié. On kaze da mu je bivii rumunski ambasador, Rauh Bosi, izneo raz-
govor kome je liéno prisustvovao izmedu ministra Tituleskua i K. Fotiéa, a povo-

* K. Fotié, n. d., str. 12.

%7 J. Hoptner, Jugoslavija u krizi 1934-1941, Rijeka 1973, str. 71.
3K Fotié, n. d., str. 12.

®7J Hoptner, n. d., str. 74.

KK Fotié, n. d., str. 13-15.

! Isto, str. 15.
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dom izbora sluzbe i dolaska za Vasington. Titulesku je smatrao da su Sjedinjene
Americke Drzave pogresan izbor jer ¢e se K. Fotié naéi van intenzivnije spoljno-
politicke aktivnosti. Na to mu je K. Foti¢ odgovorio: »Varate se, Amerika ¢e
brzo igrati vodeéu ulogu u svetskoj politici.«*

Predsednik vlade M. Stojadinovi¢ je 19. avgusta 1935. poslao K. Foticu
Sifrovani telegram u kome ga je obavestio da je reSenjem od 7. avgusta 1935. po-
stavljen za poslanika u Vasingtonu i da moze da koristi zakonski odmor dok mu
ne stigne agreman. DuZznost stalnog delegata preuzeo je 12. avgusta 1935. dr Ivan
Subotié, a K. Fotié je preuzeo novu duznost kraljevskog poslanika u Vasingtonu
25. oktobra 1935. godine.®

Novom sluzbom K. Fotié nije bio zadovoljan. O tome svedogi i njegovo pi-
smo Ministarstvu inostranih poslova u kome moli da s obzirom na udaljenost no-
ve sluzbe, a pod pretpostavkom da na novom mestu nece stalno ostati, ve¢ da ce
opet sluzbovati u Evropi, deo njegovog pokuéstva ostane u Zenevi. U slucaju ra-
sporedivanja u Evropi, moli da mu se prizna pravo na naknadu tro§kova, Sto mu
nije bilo priznato.*

K. Foti¢ je imao razloga da bude nezadovoljan novom sluzbom, jer je na
poslanicku duznost u Vaington oti$ao iz Drustva naroda sa izuzetno znacajne
duznosti stalnog delegata Kraljevine Jugoslavije. Bila je to degradacija u njego-
voj diplomatskoj karijeri, s obzitom na to da je poslani¢ko mesto u Americi bilo
relativno nevazno za balkanske zemlje. To je posebno vazilo za KJ zbog toga §to
1935. godine Amerika nije igrala veéu ulogu u njenoj politici. U tom smislu je
poslanicki polozaj u Vasingtonu bio neka vrsta diplomatskog izgnanstva. Ko-
mentatori ameri¢kog lista Herald ameriken, u broju od 22. marta 1941, napisali su
da je razlog za izgnanstvo bio taj §to je K. Foti¢ postao skoro najmocniji civil
Jugoslavije — suvise moéan za vojnu kliku. Prema njima K. Foti¢ je, kako prenosi
Radoje Nenadovi¢ u svom élanku, poéeo da pada u nemilost kod srpskih vojnih
krugova i to u vreme kada je dolazilo do Hitlerovog uspona koji je podstakao i
neke jugoslovenske vode da teze udaljavanju od Francuske i ¢vrS¢em vezivanju
za Nemacku. K. Fotié se protivio takvom vezivanju i morao je da ode. Ovo tu-
madenje americkog lista potvrduje i opaska K. Fotiéa u memoarima o tome da je
okretanje M. Stojadinovi¢a prema Nemackoj nosilo sobom i njegovo premesta-
nje u Ameriku. Usled ovih objasnjenja moze se zakljuciti da K. Foti¢ nije sam
odabrao sluzbu, veé da je bio primoran da je prihvati.* Bilo kako bilo, K. Foti¢ je
na novu duznost u poslanstvo Kraljevine Jugoslavije u Vasingtonu stupio 25. ok-
tobra 1935, a audijencija kod predsednika Ruzvelta i predaja akreditivnog pisma
usledila je Cetiri dana kasnije, 29. oktobra 1935.%

Organizacija diplomatske sluzbe u VaSingtonu 1935-1941.

Preuzimajuéi duznost poslanika K. Foti¢ je postao novi Sef jugoslovenske
diplomatske misije u Vasingtonu. Promenu su propratili ne samo jugoslovenski
iseljenicki listovi ve¢ 1 americka Stampa.

2 8, Jefremovié, 1. 1.
“ AJ, 334, MIP K17, pers. odsek, pers. dos. K. K. Fotiéa 1920-1944, 1935, . 5.
* Isto, 1938, . 8.

* R. Nenadovié, Americka javnost i 27. mart 1941. godine u Jugoslaviji, »Istorija 20. veka« br. 2,
1987, str. 53-75.

“ AJ, 334, MIP KJ, pers. odsek, pers. dos. K. K. Foti¢a 1920-1944, 1935, £. 9.
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O ovom dogadaju pisali su u brojevima od 5. novembra 1935. godine Ane-
rikanski Srbobran kao zvani¢ni organ Srpskog potpornog saveza i Glasilo Kra-
njsko-Slovenacka Jednota, prve i najstarije novine slovenacke bratske organizaci-
je u Americi. U slovenackom iseljeni¢kom listu, pored opisa dotadasnje karijere,
stoji da je K. Foti¢ usled delatnosti u Beogradu i Zenevi nazivan jugoslovenski
Bertheloto.*

Americki list New York Herold Trubune je nesto ranije, 15. oktobra 1935,
obelezio promenu u jugoslovenskoj diplomatiji u &anku pod naslovom »Fotié
napusta Zenevu da bi postao poslanik. Putuje sutra da bi postao ministar u
Vasingtonu.«*

Sam K. Foti¢ je u Memoarima zabelezio svoje impresije vezane pre svega
za susret sa predsednikom SAD Ruzveltom. O tom prvom susretu kaze: »Bio
sam zatecen pred (predsednikovom) jednostavno$éu, umesto da mi dozvoli da
odrZim govor uobicajem u takvim prilikama, gospodin Ruzvelt mi je uz osmeh
rekao da ve¢ zna moj govor kao §to i ja znam njegove napomene, te predlaze da
to ostavimo po strani i razgovaramo kao ljudi.«#

Bozidar Stojanovi¢, koji je kao savetnik od odlaska Leonida Pitanica vrio
duznost atpravnika poslova u Kraljevskom poslanstvu do dolaska K. Fotiéa, u pi-
smu generalnom konzulu u Njujorku R. Jankoviéu ocenio je da je K. Foti¢ jedan
od najboljih jugoslovenskih poslanika: «Diplomata od karijere, vredan i visoko
kulturan ovek. Vasington zato dobija coveka koji ée biti na dostojnoj visini svog
polozaja. U njemu mi, kao i celo nase iseljenistvo, imamo iskrenog prijatelja.«%

Pored Stojanovica koji je u poslanstvu ostao do novog resenja MIP o pre-
mestaju, prema statistickom pregledu rada za 1935. godinu od 22. januara 1936.
personal Kraljevskog poslanstva ¢inili su, osim K. Fotiéa, poslanika, dr Ivan
Franges, sekretar, Nikola Perazié, sekretar, Du$an Sekulié, zvanic¢nik, dr Berislay
Andelinovi¢, dopisnik za §tampu, Gordon Gordon Smit, dopisnik za Stampu.5!

Iz ovog pregleda vidi se da jugoslovenska diplomatska misija u Vasingtonu
nije bila brojna. U tom smislu lako je pretpostavili da je personal Kraljevskog
poslanstva morao da ima po nekoliko delatnosti za praéenje. Na primer, poslan-
stvo nije imalo svog vojnog izaslanika. Zato je dopisnik za Stampu, Smit imao
zadatak da u nedostatku vojnog izaslanika sprema izveitaje vojne prirode,
odrzava kontakt sa americkim Ministarstvom vojske i stranim vojnim izaslanici-
ma.s?

U nedostatku vojnog izaslanika, koji bi kao struéno lice prisustvovao mane-
vrima americke vojske i pratio delatnosti vezane za nove vojne pronalaske, K.
Foti¢ je cak predlagao francuskog vojnog izaslanika pukovnika Lombarda.

Izbijanje Drugog svetskog rata, septembra 1939, pregovori o vojnim nabav-
kama u SAD, primorali su Ministarstvo inostranih poslova i Kraljevsko poslan-
stvo da reSe pitanje vojnog izaslanika. Pukovnik Mirko Burja je 1939. godine po-

& 7 AJ,371 poslanstvo KJ u Vasingtonu, (u daljem tekstu PV) pov. akta, 1935, f. 150 (S-C), dosije
-30.

% AJ, 38, CPBJ ugoslovenski diplomati na strani f. 892.

® K. Fotié, Rat koji smo izgubili: Tragedija Jugoslavije i pogreska Zapada, Beograd 1995; AJ, 371
PV, str. pov. akta fasc. 155, (A-O) dosije I-Z.

* AJ, 371 PV, sluzbena akta 1935, 1. 150 (S-C); dosije ¢-1-30 (pismo B. Stojanoviéa generalnom
konzulu Jankoviéu od 7. 9. 1935, pov. br. 959).

3 Isto, str. pov. i pov. akta, 1936, f. 155, (A-O) dosije I-Z.
* Isto, pov. akta 1940 (N-8), dosije C-1-16.
 Tsto, str. pov. i pov. akta 1936, f. 155, (A-O), dosije (1-39).



Konstantin Fotié - diplomata od karijere 153

stavljen u tom svojstvu u Kraljevsko poslanstvo. Sredinom 1941. godine zamenio
ga je novi vojni, pomorski i vazduhoplovni izaslanik u Vasingtonu generalStabski
potpukovnik Radojci¢, ali je i dalje ostao u sluzbi u Vasingtonu kao njegov po-
mo¢nik.

Tokom perioda 1935-1941, personal u diplomatskoj misiji u Vasingtonu
pretrpeo je promene. Njihov broj se nije samo povecavao, ve¢ su jedni dolazili,
drugi odlazili. Evidentno je da je usled znatnih promena politicke situacije, doslo
do povecanog obima delatnosti Kraljevskog poslanstva i shodno tome do po-
veéanja personala.

Sekretar Ivan Franges je oktobra 1936. razreSen duznosti i napustio je po-
slanstvo, dok je sekretar, Nikola Perazié, ukazom od septembra 1937. bio una-
preden i premesten u Ministarstvo inostranih poslova. Dr Vladimir Ribarz, kao
savetnik, dobio je namestenje u Kraljevsko poslanstvo u Va$ingtonu i na duznost
je stupio u decembru 1937. godine.5s

U poslanstvu Kraljevine Jugoslavije u Vasingtonu, 1940. godine bio je po-
stavljen i odreden za dnevnicara Srdan Krizman. Krizman je decembra 1938. go-
dine dodeljen, od strane Ministarstva trgovine, kao saradnik oko priprema
izlozbenog prostora za Svetsku izlozbu u Njujorku (odrzana 1939.). On je maja
1939. upuéen u Informativnu sluzbu u Njujork, a potom u Kraljevsko poslanstvo
u Vasington kao dopisnik za $tampu. Dolaskom Bogdana Radice u julu 1940.
kao novog atalea za Stampu, Krizman je kao njegov pomocnik, ostao u sluzbi
dopisnika za §tampu, ali je imao i drugih duznosti.’

U ovom poslanstvu kao diplomata nalazio se i poznati knjizevnik Rastko
Petrovié. Petrovi€ je vrsig duznost vicekonzula VI polozajne grupe Kraljevskog
generalnog konzulata u Cikagu. Kao Zerant, Petrovi¢ je u dva navrata zamenji-
vao K. Fotica, kada je poslanik odlazio na zakonski odmor. Prvi put, 1936. godi-
ne od pocetka jula do 13. oktobra, posle ¢ega je zadrZan na radu u Kraljevskom
poslanstvu u Vasingtonu. Godine 1937, ponovo je u nekom vremenskom periodu
bio Sef diplomatskog tela u SAD.5

K. Fotiéa je 1938. i 1939. godine, u vreme koriSéenja zakonskog odmora,
menjao savetnik Vladimir Ribarz. Petrovi¢ je, odlukom K. Fotica, tada menjao
generalnog konzula u Cikagu Petra Cabriéa.’

Osim li¢nosti koje pripadaju diplomatskom i konzularnom osoblju Kraljev-
sko poslanstvo je imalo i druge sluzbenike: zvani¢nike-dnevnicare i sluzitelje.
Krediti predvideni za njihove plate bili su mali, pa su moguénosti da se zaposli
jo$ osoba u slicnom svojstvu bile skromne. Zato je K. Foti¢ to pitanje reSavao
unajmljivanjem jo§ nekoliko ljudi koje je sam placao. U izvestaju februara 1937.
godine navodi da se u Kraljevskom poslanstvu, pored daktilografkinje, sluZitelja i
posluZitelja, nalaze joS cetiri osobe koje on, poslanik, licno placa.”

Citav period od trenutka kada je dosao za poslanika 1935. godine pro-
pracen je i velikim materijalnim nedaéama poslanstva.

* Isto, pov. akta, 1941, (M-O), dosije n. 40.

% Isto, pov. akta 1937, £. 163, (M-S) dosije C-1; pov. akta 1936, f. 156, (P-C), dosije C-1-2. Ribarz
je unapreden u savetnika IV grupe I stepena, istog poslanstva, iz IV grupe, II stepena, 1940.

* Isto, pov. akta, 1940, (N-S), dosije C-1-16. Radica je bio Sef publicistitkog odseka IV poloZajne
grupe Istepena u Centralnom presbirou.

%7 A1, PV, 371, pov. akta, 1937, f. 163, (M-S), dosije C-1.
* Isto, 1938, £. 172, (P-S), dosije C-1.
% Isto, 1937, f. 163, (M-S), dosije C-1.
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Kraljevsko poslanstvo nije dobijalo dovoljno novca za sve izdatke. Po tom
pitanju dolazile su Zalbe MIP 1 od Kraljevskog poslanstva i od podruénih konzu-
lata.

Devalvacija franka 1936. godine odrazila se na plate i izdatke Kraljevskog
poslanstva. U Sifrovanom telegramu, 1. novembra 1936, upuéenom Ministarstvu
inostranih poslova, K. Foti¢ pita: »Da li je ve¢ re§eno povodom nasih plata, posto
su ¢inovnici Poslanstva i konzulata u teSkom polozaju«. U nesto ranije poslatom
telegramu kaZe da su »... i pre toga plate nasih &inovnika, ovde, bile taman toliko
da su oni mogli da Zive na pribliznom standardu kojim Zive kolege iz drugih stra-
nih predstavnidtava. Plate ovih poslednjih su, medutim, ve¢ i ranije mnogo veée
od plata nasih Cinovnika, kad se uzme da nasi ¢inovnici neée biti u stanju da za-
dovolje ni najnuZnije Zivotne potrebe (stan, hranu).«®

Devalvacija je omela i normalno funkcionisanje Kraljevskog poslanstva.
Kancelarijski krediti su veé ranije bili smanjeni, a devalvacija ih je umanjila za
treinu njihove realne dolarske vrednosti. Njima se nisu mogli pokriti ni izdaci
oko ogreva, a o snabdevanju kancelarijskim materijalom da se ne govori.!

Promena politicke situacije u drugoj polovini 1939. godine dovela je Kra-
lievsko poslanstvo pred nemoguénost da opsti bilo kojim sredstvom osim telegra-
mima. Izdaci za njih znatno su se poveéali, jer se poveéao i broj telegrama. S dru-
ge strane, upotreba drugog sredstva informisanja je bila onemoguéena zbog
prekida normalnog saobracaja, i neefikasna, jer informacije je trebalo §to pre po-
slati poSto su zastarevale zbog brzih promena politicke situacije. Istovremeno, ja-
vila se potreba za obimnijim i brZim obave$tavanjem o domobranskoj aktivnosti.
Vojne nabavke takode su trazile brze i obimnije informacije. K. Foti¢ je smatrao
da, u promenjenim politickim prilikama, »razvoj dogadaja u svetu opravdava
zivlje izveStavanje Ministarstva o glediStima i saznanjima ovdasnje vlade o

medunarodnim prilikama. «5

Neredovno slanje kredita za izdatke Kraljevskog poslanstva u Vasingtonu
onemogucavalo je normalno odvijanje njegovih delatnosti. U pojedinim trenuci-
ma Kraljevsko poslanstvo nije imalo sredstava da podmiri izdatke za »eparhiju,
Teslu, nasu ovdasnju Stampu i poverenike koji neprestano urgiraju.«

Usled povecanih troskova, K. Fotié¢ je 1941. godine predlozio da se plate
personala priviemeno smanje. Sefu misije, tj. poslaniku i generalnim konzulima
plate bi se smanjile 20%, savetnicima za 15% i sl. Prema K. Fotiéevim prora¢uni-
ma, ostvarila bi se usteda izmedu 1800 i 2000 dolara. Takode, bile bi smanjene i
prinadleznosti ljudi u eparhiji.*

Sa sli¢nim problemima borili su se i konzulati koji su se nalazili pod juri-
sdikcijom Kraljevskog poslanstva u Vaingtonu.

Pod jurisdikcijom vaSingtonskog poslanstva nalazila su se tri generalna
konzulata: u Njujorku (generalni konzuli: Radoje Jankovié¢ do 1937, Bozidar Sto-
janovi¢ do 1938, od tada DragiSa Stanojevi¢), Cikagu (Vladimir Vukmirovi¢ do
1938, Petar Cabric od 1938.) i u Montrealu.

% Isto, 1936, 1. 156, (P-C), dosije C-1-2; Foticev telegram, pov. br. 715, od 1. 11. 1936; raniji te-
legram pov. br. 684, od 17. 10. 1936.

 Isto, 1937, . 163, (M-S), dosije R-2.

% Tsto, 1940, (N-S) (Prekoragenje izdataka za telegrame u periodu 1. 4. - 1. 11. 1939, iznosilo
je skoro 1000 dolara; telegram od 29. 12. 1939. pov. br. 929).

® Isto, 1940, (N-8), dosije P-14, Fotiev Sifrovani telegram pov. br. 426, od 15. 7. 1940.

* Isto, 1941, (A-D), Dos, B-4, telegram od 6. 5. 1941. upucen kraljevskom generalnom konzulu
u Jerusalim.
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Prema trazenju konzularno-privrednog odeljenja MIP-a, od 25. februara
1936. na spisku pocasnih konzulata, sa imenima pocasnih konzula, nalazili su se:
Klivlend, Ohajo (pocasni konzul Misel Kerezin) i Pitsburg (poc¢asni konzul Kosto
Unkovi¢), oba u SAD; u Meksiku: Meksiko Siti (poCasni konzul Agustin Logore-
ta) i Hermosiliju (pocasni konzul Luka Pavlovi¢), u Gvatemali (pocasni konzul
Aleksandar Serovi€) i u Osaki, u Japanu.5

K. Foti¢ je predlagao MIP-u da se otvori konzulat u Kaliforniji, koji je uki-
nut 1933. godine, sa sediStem u San Francisku. U potrebu obnove konzulata uve-
rio se prilikom puta po Kaliforniji.® Pocasni konzulat u Nju Orleansu otvoren je
inicijativom poslanika K. Foti¢a. On je u molbi MIP izrazio misljenje »da bi bilo
potpuno dovoljno da na$ predstavnik bude pocasni konzul (u Nju Orleansu), iza-
bran medu najuglednijim ¢lanovima toga naselja.« Ministarstvo inostranih poslo-
va je prihvatilo predlog i avgusta 1937. otvoren je poc€asni konzulat u Nju Orlean-
su, a za pocasnog konzula, opet na prediog K. Fotiéa, izabran je Vasa-Basil
Rusovi¢.¢” Konzulat u Astoriji, sa pocasnim konzulom Frenkom Franciskoviéem
otvoren je avgusta 1938. godine.

Buduéi da je bio na Celu jugoslovenskog diplomatskog tela u SAD, posla-
nik K. Foti¢ je morao stalno da kontaktira i razgovara sa tamosnjim MIP, te sa
stranim akreditovanim diplomatama u VaSingtonu. Nastojao je da o svakom
vaznijem pitanju dobije informacije od Stejt departmenta i da ostvari kontakt sa
$to viSe uticajnih ljudi. Cini se da je sa viSe njih iz vrha americke administracije
bio u prisnijem kontaktu.

Odrzavao je veze sa brojnim organizacijama jugoslovenskih iseljenika i obi-
lazio njihove kolonije. Brinuo je o njihovim potrebama, pruzao pomo¢, podsticao
i jacao nacionalni duh i ideju jugoslovenstva. Uticao je na suzbijanje aktivnosti
antidrzavno nastrojenih organizacija. Nastojao je da onemoguéi pisanje one emi-
grantske Stampe koja je bila otvoreno uperena protiv Kraljevine Jugoslavije.
Tezio je stvaranju mreze poverenika koji bi pratili i obavestavali o antijugoslo-
venskim organizacijama (domobrani, makedonstrvujuséi itd.). Brojni Fotiéevi iz-
vestaji MIP-u, puni su sugestija i predloga kako da se najbolje odbrane drzavni
interesi, zainteresuje vlada drzave kod koje je akreditovan za kraljevskog posla-
nika, pobolj$aju uslovi Zivota iseljenika i reSe njihovi problemi, pojaca njihova ve-
za sa domovinom.

Izvestaji Konstantina Fotica 1935-1941. godine

Prostor kojim raspolazemo je nedovoljan da obuhvati sve detalje izveStaja
K. Fotiéa, koje je on redovno slao Ministarstvu inostranih poslova u Beograd.

situaciju u svetu i Jugoslaviji, §to je samo manji deo obilnih informacija i stavova
koje u njima mozemo naéi. Konstantin Foti¢ je stao na celo poslanstva u Vasin-
gtonu u vreme kada su ve¢ zapocele znacajne promene postojeceg stanja u

AT , 371 PV, pov. akta, 1936, f. 155, (A-O) dosije K-59. Trazeni spisak K. Foti¢ je dostavio 16.
3. 1936, pov. br. 230.

% Isto, dosije K-87.
 Isto, 1937, f. 162, (A-K), dosije R-2; K. Foti¢ev izveStaj pov. br. 344 od 2. 11. 1937.

@ Isto, pov. akta, 1940, (M-S), dosije -21; spisak pocasnih konzula KJ donosi Foreign Consular
Offices in the United States od 1. 1. 1940.
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evropskim odnosima, ali i u vreme kada spoljna politika SAD ispoljava sve vecu
teznju da se ogradi od evropskih zbivanja. Dobar deo diplomatskih aktivnosti K.
Foti¢a bio je vezan za potrebu da se uoce i proprate promene u spoljnoj politici
SAD, ali i njenom odnosu prema pitanjima evropske i jugoslovenske politike. U
tom smislu bilo je vazno stalno kontaktirati Stejd department kao i strane diplo-
mate u VaSingtonu. Preko americke $tampe saznavao je puls americkog javnog
mnjenja. Izvestaji K. Fotia ne sadrze samo informacije koje je saznao iz ovih
izvora, ve€ i njegove sopstvene procene i stavove. Inace, njegova obavestenja su
sveobuhvatna i precizna, §to pokazuje njegovo dobro poznavanje americkih i
medunarodnih prilika. Jer on nije izveStavao samo o Americi, veé je pravio i ana-
lizu opste politicke situacije u Evropi i svetu, naravno iz perspektive svoga po-
lozaja.

U unutrasnjoj politici SAD, od dolaska K. Fotiéa do novembra 1936, domi-
nirala je izborna kampanja za predsdenicke izbore. Na njima je, kao i 1932. godi-
ne, pobedu odneo predsednik Ruzvelt. K. Fotié daje svoje misljenje o stavu koji
¢e Ruzvelt zauzeti po medunarodnim pitanjima smatrajuéi »da ¢e americ¢ka spo-
lina politika biti dalje rukovodena principima neme$anja u sporove, ali s obzi-
rom na ambicije predsednika Ruzvelta da doprinese ucvriéenju mira u svetu, kao
1 ogromnom autoritetu koji uziva, K. Foti¢ procenjuje da »nije iskljuéeno da ée
on i na medunarodnom polju udiniti izvesne korake.«*®

Spoljna politika SAD bila je odredena Zakonima o neutralnosti kojima je
Amerika jasno pokazala teznju da se ogradi od evropskih zbivanja. DonoSenje
Zakona o neutralnosti 1935. bilo je direktno podstaknuto italijansko-etiopskim
sporom, ali je i njegova dopuna 1937. godine bila ponovo inicirana jednim evrop-
skih problemom - gradanskim ratom u Spaniji. Zakoni su istovremeno bili vrhu-
nac teznji SAD da se ogradi od eventualnih sukoba u Evropi i svetu, ali i njenog
sve aktivnijeg uceséa u evropskoj politici. To je posebno vazilo za izmenu Zako-
na o neutralnosti u novembru 1939. godine.™ Poslanik K. Foti¢ je u ameri¢kom
stavu o neutralnosti uocio pokusaj da se istovremeno sa akcijom u Drustvu naro-
da (plan Laval-Hoarea o reSavanju italijansko-etiopskog spora)” izvrsi izmena
Zakona o neutralnosti u smislu zabrane izvoza u zaraéene zemlje ne samo oruzja
nego i drugih predmeta potrebnih za vodenje rata. Pokusaj se zavrsio neuspe-
hom. Nasuprot zakljucku K. Fotica, zvaniéni ameri¢ki krugovi su poricali da vode
paralelnu akciju sa Dru$tvom naroda.”

Konstantin Foti¢ je odmah bio svestan posledica Anti-kominterna pakta
Nemacke i Japana kome se kasnije pridruzZila Italija, ne samo za Daleki istok ne-
go i za Ameriku. Uocavajudi nepovoljan utisak koji je ovaj pakt izazvao u Ameri-
ci, K. Foti¢ je naglaSavao »da je narocito neprijatna strana tog sporazuma u od-
nosu na juznu Ameriku posto Japan i Nemacka istupaju kao branioci jedne
politike filozofije-autoritarnog rezima, koji ima mnogo pristalica u juznoj i cen-
talnoj Americi.« Drugi uzrok americkog nezadovoljstva ovim ugovorom bio je

* Isto, 1936, fasc. 155 (A-O) dosije I-3¢ Foticev izvestaj pov. br. 734, od 11. 11. 1936.
re. Popov, Od Versaja do Danciga, Beograd 1976.

. Hoptner, n. d. str. 79 Musolinijevoj akeiji u Africi prethodio je sporazum sa Francuskom
januara 1935. Njime je Italija dobila zeleno svetlo za akciju u Etiopiji, a Francuzima je trebalo da osi-
guraju poloZaj u Sredozemlju i na juznoj granici. U Velikoj Britaniji smenjen je ministar inostranih po-
slova Hoare, a na njegovo mesto postavljen Entoni Idn,

™ AL, 371 PV, pov. akta, 1936. f. 155 (A-O) dosije A-75; Fotiéev izveitaj MIP, pov. br. 192 od
24.3.1936.
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strah da »jedna od posledica nemacko-japanskog ugovora ne bude Sirenje uticaja
Japana medu juznoamericke republike.«

Pre izbijanja rata 1939. godine, jugoslovensko poslanstvo u Vasingtonu se naj-
viSe bavilo specifiénim pitanjima vezanim za odnose SAD i Jugoslavije. Pitanje jugoslo-
venskog iseljeni§tva u Americi bilo je jedno od najvaznijih polja delatnosti poslanstva
Kraljevine Jugoslavije u Americi, a 1 diplomatske aktivnosti K. Foti¢a. Sredinom tride-
setih godina 20. veka jugoslovensko iseljenistvo je bilo u znatnoj meri prisutno u SAD.
Prema podacima kojima je raspolagao kraljevski poslanik u Vasingtonu, u to vreme se
u Americi nalazilo skoro milion Jugoslovena.” Dolaskom u novu domovinu oni su
preneli sve svoje podele (etnicke, politicke, kulturne, konfesionalne). U etnickom po-
gledu jugoslovenski iseljenici su i dalje bili podeljeni na Srbe, Hrvate i Slovence. Prema
podacima poslanika Fotiéa, u Americi je Zivelo blizu 400.000 Hrvata, 250.000 do
300.000 Slovenaca i oko 60.000 do 70.000 Srba. Hrvati su bili najbrojniji medu jugoslo-
venskim iseljenicima i doselili su se najveéim delom iz primorskih krajeva, narocito
Dalmacije, a dosta ih je bilo i iz Like. Najvedi broj Srba u SAD bio je poreklom od
Vojvodine, Like, Banije i iz Gorskog kotara. Na zapadu Amerike nastanili su se Boke-
Jjci i Hercegovei. Od ovog broja Jugoslovena, jednu polovmu ¢inili su pravi iseljenici, a
drugu polovinu njihovi potomci. Ve¢ u drugoj generacul jugoslovenski iseljenici sma-
traju Ameriku svojom zemljom. Usled toga, primetiée Foti¢, tek 60% druge generacije
moze da se zainteresuje za domovinu roditelja. Kod prve generacije »samo je 10%
potpuno otudeno, dok u tredoj generaciji ¢ak ni toliki procenat nije ose¢ajno vezan za
domovinu.« Glavni razlog naglog odnarodavanja Fotic je video u slabo organizovanim
vezama sa domovinom, u teznji »svih americkih naroda da se $to pre utope u ameri-
kansko anglo-saksonstvo« i u tada$njim doseljenickim ogranicenjima ¢ime je prekinuta
»ona obnova koja je vrSena neprestalnim prilivom novih emigranata.«’

Usled svega toga na iseljeniStvu se jasno reflektovala politi¢ka situacija iz
stare domovine. To je bilo posebno vidljivo na primeru hrvatskih iseljenika koji
su bili kao i u Jugoslaviji podeljeni na domobrane-ustase i pristalice HSS. Deo
emigracije koji je bio otvoreno neprijateljski, Poslanstvo Kraljevine Jugoslavije i
poslanik Foti¢ nastojali su da koliko-toliko suzbiju, preduzimajuéi konkretne ko-
rake. U tom smislu, Fotié se obracao i Stejt departmentu, ali sve je ostajalo bez
prakti¢nog rezultata s obzirom na to da su nadleznim americkim vlastima ruke
bile vezane zakonima o apsolutnoj slobodi $tampe i govora.” Kraljevsko poslan-
stvo u Vasingtonu je najée$ée nastojalo da na pisanje iseljenicke Stampe deluje
preko Jugoslaviji lojalnih organizacija, posebno potpornih, istaknutih pojedina-
ca, urednika pojedinih listova i sL.”7 Antidrzavnu propagandu ustasa-domobrana
Kraljevsko poslanstvo je pokusavalo da paralizuje organizovanjem nacionalnih
radio-emisija. Taj pokusaj ucinjen je krajem 1938. godine, kada je i u Americi
pocelo emitovanje radio-emisije agencije »Avala«.”

" Isto, pov. akta, 1936, fasc. 155 (A-O), dosije I-3, Fotiéev izvedtaj pov. br. 763, 5. 12. 1936.

" Isto, £. 155, (A-O), dosije I-3, Foti¢ev izvedtaj pov. br. br. 549, od 14. 7. 1936.

% Isto, pov. akta 1936, fasc. 155 (A-0), dosije A-3; Fotiéev izvestaj pov. br. 549 od 14. 7. 1936.
* Isto, 1937, fasc. 163 (N-S), dosije H-46; Foticev izvestaj pov. br. 314 od 13. 7. 1937.

7 Isto, pov. akta 1936, fasc. 155 (A-O), dosije I-3; Fotiéev izveitaj od 25. 6. 1936.

* Isto, pov. akta 1938, fasc. 171 (M-N), dosije N-44; o organizovanju nacionalnih éasova tokom
1938. postoji niz izvestaja; isto, pov. akta 1939, fasc.a 180 (A-Z), dosije A-41; Fotiéev izveStaj pov. br.
403 od 14. 9. 1939; Emisije agencije » Avala« nisu se s vremena na vreme cule zbog klimatskih prilika,
ali i zbog medunarodnih dogadaja kada su bile pokrivene ja¢im stanicama. Njihov znacaj ogledao se
u stavljanju jugoslovenskih iseljenika u neposredniji kontakt sa domovinom omoguéavajuéi bolju oba-
vestenost.
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Srbe je K. Foti¢ video kao najvise jugoslovenski orijentisane, ali je smatrao
da i kod njih postoji izvesno »pomanjkanje spremnosti« da saraduju sa ostalim
iseljenicima, Hrvatima i Slovencima.”

Pitanje srpskih iseljenika bilo je vezano prevashodno za pitanje Srpske pra-
voslavne crkve u Americi, odnosno za Ameri¢ko-kanadsku eparhiju. Sa svojim
predstavnicima, episkopima Mardarijem, Damaskinom, Dionisijem, Srpska pra-
voslavna crkva u Americi imala je vaZnu ulogu u verskom, nacionalnom i pro-
svetnom uzdizanju srpskih iseljenika.

Za Slovence, Foti¢ je u svojim izvestajima stalno ponavljao da se drze po stra-
ni i »Zive mnogo viSe za sebe« 1 da se interesuju za dogadanja iz stare domovine
samo ukoliko su se neposredno ili posredno ticala Slovenije. Kao i u domovini, Slo-
venci u SAD bili su podeljeni na dve struje: liberalnu i klerikansku, uostalom kao i
kod potpornih jednota. Bili su najéeiée potéinjeni klerikalnom uticaju.%

Interesovanje zvani¢ne i nezvaniéne Amerike za spoljnopoliti¢ku i unu-
tra$nju situaciju u Jugoslaviji bilo je prema diplomatskim spisima Konstantina
Fotica sporadi¢no, vezano tek za poneki dogadaj. Doduse, to interesovanje od-
nosilo se na najvaznije dogadaje u spoljnoj politici, sporazume Jugoslavije sa Ita-
lijom i Bugarskom, sastanke Male antante i Balkanskog sporazuma koji su raz-
matrani u skladu sa medunarodnom politickom situacijom.

Usled veoma sloZenih medunarodnih odnosa u Evropi 1937. godine jugo-
slovensko-italijanski sporazum je bio razli¢ito tumaden i njegov prijem kod
evropskih drZava iSao je od odobravanja do potpunog odbijanja.®!

Na potpisivanje jugoslovensko-italijanskog sporazuma reagovali su i ame-
ricki politicki krugovi 1 americka javnost.

Poslanik Kraljevine Jugoslavije u Vasingtonu Konstantin Fotié je telegra-
mom od 7. aprila 1937. preneo MIP KJ ne samo zvaniéno ameri¢ko misljenje,
ve€ i francusku reakciju. Naime, ameri¢ki ambasador u Parizu obavestio je Stejt
department da je prvi utisak francuskih politickih krugova o jugoslovensko-itali-
janskom sporazumu bio nepovoljan, ali da se vremenom na njega poéelo »gledati
mirnije«. Sto se tiCe americkih politickih krugova, poslanik Foti¢ je primetio da
vlada miljenje da je Jugoslavija iskoristila povoljnu situaciju i regulisala odnose
sa Italijom, ali da bi Jugoslavija bila na strani Francuske veé »po samoj prirodi
dogadaja.«®

Sporazum je svojim komentarima propratila i ameri¢ka Stampa. Vodedi
americki listovi koji su se bavili evropskim dogadajima kao Njujork Tajms, Nju-
Jork Herold Tribun i drugi videli su u sporazumu, kako prenosi Fotié, trenutno
slabljenje Male antante, ali i jacanje medunarodnog polozaja Jugoslavije.$

Sporazum Jugoslavije i Bugarske pozitivno je prokomentarisan u ame-
rickim zvani¢nim krugovima. Prema informacijama poslanika Fotiéa, Stejt de-
partment ga je smatrao »prvom svetlom tatkom na politickom horizontu Evrope
za duze vremena.« Pritom je izraZeno uverenje da ée sporazum doprineti
utvrdivanju mira u Istoénoj Evropi i ojacati odnose Jugoslavije i Bugarske.

" Isto, 1936, fasc. 155 (A-0), dosije A-43; Foti¢ev izvestaj pov. br. 413 od 30. 5. 1936;
® Isto, pov. akta 19306, fasc. 155 (A-O), dosije A-43; Foti¢ev izvestaj pov. br. 413 od 30. 5 1936.
% E. Milak, Jralija i Jugoslavija 1931-1937, Beograd 1987, str. 140.

* AJ,371 PV, pov. akta, 1937. godine f. 162 -A-K), dosije I-6 Foticev telegram pov. br. 155 od
7.4.1937.

® Isto, 1937, £. 162, (A-K), dosije I-6; Foticev izvestaj. pov. br. 156, 07. 04. 1937.
% Isto, dosije J-41; Fotiéev telegram pov. br. 51 od 26. 1. 1937.
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Unutra$nja situacija u Jugoslaviji privukla je veéu paznju americke javnosti
negoli politi¢kih krugova. U tom smislu najviSe prostora u americkoj Stampi do-
bili su odnosi Srba i Hrvata, koji su i bili najvazniji jugoslovenski problem od
osnivanja Kraljevine SHS/Jugoslavije. U vezi sa tim odnosom bili su i istupi
Maceka, vode HSS-a u americkoj javnosti, §to je bilo u skladu sa njegovom
teznjom da se hrvatsko pitanje internacionalizuje, kao i tok razgovora Beograda i
Zagreba u reSavanju toga pitanja.

Od velikog broja izvestaja vezanih za americko videnje srpsko-hrvatskih odno-
sa izdvajamo pisanje Njujork Tajmsa iz 1937. godine. Zapravo, pomenuti list prenosi
sadrzinu telegrama dopisnika Harisona o njegovom razgovoru sa Macekom. Tom
prilikom, Macek je poredio prilike u Jugoslaviji sa prilikama u biv§oj Austrougarskoj
i zavr$io je izjavom da knez-namesnik mora izabrati ili da zadrzi danasnju vladu, Sto
bi znacilo raspad zemlje, ili da preda vladu UdruZenoj opoziciji koja bi od Jugoslavi-
je stvorila novu i uredenu zemlju. Clanci Harisona su bili povod za intervenciju po-
slanika Foti¢a kod direktora Njujork Tajmsa, kojom je skrenuo paznju na njegove
dopise u kojima se na neprijateljski nacin predstavljaju prilike u Jugoslaviji. K. Foti¢
je na Harisona skrenuo paznju i Stejt departmentu N

Direktniji kontakt Jugoslavije i Amerike ostvaren je po pitanju otplate rat-
nih dugova Kraljevine SHS/Jugoslavije i zajmova koje je ona zaklju¢ila u Ameri-
ci. Ta dva pitanja bila su predmet posebne aktivnosti poslanika Konstantina Fo-
tia. U okviru svoje diplomatske aktivnosti on se bavio i organizovanjem
Jugoslovenske postavke na Svetskoj izlozbi u Njujorku 1939. godine.

Sa pocetkom evropskog rata SAD postaju zainteresovanije za evropska zbi-
vanja. Razlog se nalazio u sve prisutnijem shvatanju americkih politickih krugova
1 americke javnosti da rat dotice i interese SAD. Iako su novembra 1939. prema
ratu zauzele stav neutralnosti, koji je bio vie formalnog karaktera, SAD su izme-
nom u Zakonu o neutralnosti unele odredbu »plati pa nosi«. Time su fakticki
odredile svoju naklonost za Veliku Britaniju i Franecusku i donesenom odredbom
pocele materqalno da ih pomazu Izvestava]um 0 izmeni ovog zakona Fotic je
zabelezZio stavove i reagovanja americke javnosti.

U vreme rasprave o izmenama Zakona o neutralnosti, 1939. godine K. Fo-
ticu nisu promakli rezultati ankete Galupovog instituta za ispitivanje javnog
mnenja. Po njima, ogromna veéina stanovnika SAD se izjasnila za pobedu savez-
nika, ali je isto tako znatna veéina ispitanika bila protiv ulaska SAD u rat. Tri
petine stanovnistva (oko 60%) smatralo je da treba izmeniti Zakon o neutralno-
sti kako bi se oruzje prodavalo Velikoj Britaniji i Francuskoj, §to je bilo u skladu
sa zeljom da se doprinese njihovoj pobedi.®

Nemacko zauzimanje Skandinavije i zemalja Beneluksa izazvalo je zabrinutost
Amerike, dok je eliminacija Francuske dovela do prave uzbune zvanicne i nezvani¢ne
Amerike. Posle nje se u Americi viSe niko nije protivno ubrzanom naoruzavanju.

S druge strane Amerika je nastojala da izvesnim diplomatskim potezima
utice na protivnicke strane u ratu (Velsova misija pocetkom 1940. godine, govori
najvaznijih ljudi americke administracije), $to je ostalo bez uspeha. Bezuspesni

® Isto, 1938. fascikla 171 (M-N), dosije N-37; Fotiéev telegram od 19. 12. 1937; (AJ, 371 PV,
pov. akt. 1938. fascikla 171 (M-N), dosije H-37). Crnjanski u svojim se¢anjima donosi podatke o Ha-
risonu, posto je i sam imao neprilika sa njim. Za njega kaZe: ... znam samo da je bio u Beogradu umesan
u intrige, oko udovica kralja Aleksandra i kneza Pavla, i da je umoljen od strane Presbiroa da se gubi
iz Beograd« (M. Crnjanski, Embahade I-III, Beograd 1984, str. 309).

% AT , 371 PV, pov. akta. 1939, f. 180, (A-Z), dosije A-O; Foticev izvestaj pov. br. 863 od 21. X 1939.
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su bili i pokuSaji da se podstaknu na otpor balkanske zemlje (Bugarska, Jugosla-
vija), §to je poku§ano misijom pukovnika Donovana, govorima Ruzvelta i dr.

Istovremeno, i Nemci kreéu u diplomatsku ofanzivu na Balkanu. Fotié je
smatrao da SAD nisu dobro procenile znaéaj i politicke implikacije diplomatske
ofanzive Osovine, te su na svako novo nemacko osvajanje reagovale »zamrzava-
njem njenih (osvojene zemlje) sredstava u SAD«, dok su »diplomatski odnosi
ostajali nepromenjeni — ¢ak su i novoimenovani poslanici zemalja-satelita prima-
ni uz uobicajene protokolarne pocasti.«®

SAD su pocetkom marta 1941. godine usvajanjem Zakona o zajmu i najmu
pojacale svoju pomoé evropskim saveznicima, ali su njime istovremeno postajale
ukljucenije u evropski rat. Ovaj program pomo¢i je, navodi Fotié, bio bez prese-
dana u americkoj politickoj istoriji »jer njegova ovlaséenja prelaze ¢ak i ono koje
je imao Vilson u proslom ratu.« Americki politicki krugovi i Stampa su povoljno
reagovali na zakon, ali su pojedini listovi, primeéuje Fotié, sa zaljenjem isticali da
¢e njegovim usvajanjem »mnoga prava Kongresa biti Zrtvovana, ali da se i to mo-
ra primiti da bi se postigao cilj koji ogromna veéina ameriékog naroda odobrava i
zeli.« U razgovorima sa istaknutim politi¢arima u Stejt departmentu, K. Fotié je
stekao utisak da oni ocekuju da ¢e Kongres prihvatiti Zakon bez veéih izmena.®
SAD su se direktno ukljucile u rat 7. decembra 1941. kada ih je Japan napao.
Zapravo, njihovim ulaskom u rat evropski rat je prerastao u svetski.

U Jugoslaviji je pocetkom 1939. godine doslo do promene vlade Milana Stoja-
dinovi¢a. Novu vladu formirao je DragiSa Cvetkovi¢. Promena vlade je bila uslovlje-
na spletom unutrasnjih i spoljnopolitickih teZnji da se resi problem srpsko-hrvatskih
odnosa kako bi se zemlja ojacala iznutra. Upravo to je videla i zvani¢na Amerika u
sporazumu Cvetkovié-Macek iz avgusta 1939. Medutim, postignuti Sporazum je u
americkoj javnosti bio slabo objasnjen, §to je uz njegovo namerno ostavljanje neja-
snim od strane voda nacionalnih grupa (domobrana, separatista) vodilo znatnim za-
bunama u jugoslovenskom iseljeniStvu. Sve ono §to je optereéivalo srpsko-hrvatske
odnose u zemlji odrazavalo se i na jugoslovensko iseljeniStvo u Americi.

Prema Foticevim informacijama sporazum Srba i Hrvata zbog celokupne
medunarodne situacije nije naiSao u hrvatskim iseljeni¢kim masama na dobar
prijem i razumevanje. Razlog tome K. Fotié je video u nedovoljnoj obavestenosti

‘od strane americke javnosti, kao i u teznji voda nacionalistikih grupa hrvatskog
iseljeniStva da odrzavaju nerazumevanje, §to je odgovaralo njihovim separati-
stickim i domobranskim ciljevima. Oni hrvatski iseljenici koji nemaju veze sa nji-
ma, prema prilikama u staroj domivini zauzeli su »stay i§éekivanja«, verovatno
misledi, istice Foti¢, da prvo vide »kako ¢e se u praksi izvesti primenjivanje spo-
razuma.« Kao predstavnik jugoslovenskih drzavnih interesa poslanik Fotic je na-
stojao da li¢no i preko istaknutih ljudi jugoslovenskog porekla i jugoslovenskih
listova objasni znacaj Sporazuma i njegove aspekte. Radi boljeg razumevanja
Sporazuma, poslanik Foti¢ je predlagao da njegovo tumacenje daju oni koji su ga
sklopili. D. Cvetkovi¢ kao predsednik vlade i dr Madek, kao potpredsednik i
voda HSS. Najbolji nacin za ostvarenje ovog cilja Foti¢ je video u odrzavanju
predavanja preko radija, smatrajuéi da bi Ziva re¢ bila najsnaznije sredstvo u ob-
jasnjavanju. Istovremeno je savetovao da bi bilo bolje da se ne 3alju linosti usled
americkog stava neutralnosti.®

YK Fotié, isto, str. 29.
® Isto, 1941. (A-D), dosije D-48; Fotiéev §ifrovani telegram, pov. br. 10 od 11. 1. 1941.

- Isto, pov. akta 1939 fasc. 181 (I-J), dosije I-43; Fotiéevo pismo ministru inostranih poslova
Cincar-Markovi¢u od 10. 10. 1939.
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Kraljevina Jugoslavija nastojala je i pre pocetka evropskog sukoba da intenzi-
vira kontakte sa Amerikom. J ugoslovensko nastojanje najbolje se ogledalo u njenim
pokusajima da u Americi nabavi naoruzanje kako bi pojacala odbrambenu sposob-
nost zemlje. Pregovorz o nabavi naoruzanja isli su preko pos[anstva Kraljevine Jugo-
slavije i bili su u isklju¢ivoj nadleznosti poslanika Foti¢a, kao zvaniénog predstavnika
jugoslovenskih interesa u Americi. Neposredno pred pocetak Drugog svetskog rata,
jugoslovenska vlada se opet obratila SAD u teznji da nabavi oruzje i time ojaca svoju
odbranu.® O tom pitanju, jugoslovenski poslanik u Americi Konstantin Foti¢ je, naj-
pre, razgovarao 10. avgusta 1939. sa nacelnikom jugoslovenskog GeneralStaba, ge-
neralom Milutinom Nedi¢em. Tom prilikom, iznosi K. Foti¢ u memoarima, general
Nedi¢ je istakao uverenje da Jugoslavija moze saCuvati neutralnost »samo ukoliko
vojska bude dovoljno jaka da se nacistima ucini kako ¢e preskupo platiti napad na
Jugoslaviju.« Tada je Foti¢ dobio nalog da izdejstvuje nabavku oruzja od americke
vlade. Nalogu je bio pridodat i spisak najpotrebnijeg oruzja u kome se kao najhitnije
trazi 96 protivavionskih baterija, 144 lovacka aviona, te podjednak broj bombardera
i ostalih aviona.” Prvih dana septembra 1939. Foti¢ je o tome razgovarao sa podse-
kretarom Velsom i pomo¢nikom ministra vojske DZonsonom, koji su istakli da e
uciniti sve §to je moguée da se oruzje nabavi §to povoljnije. Cak su nagovestili mo-
guénost da Jugoslaviji omoguée nabavku najnovijih protivavionskih topova. Nao-
ruzanje se nije moglo obezbediti preko nadleznih vojnih faktora, ve¢ jedino uz po-
mo¢ privatnih firmi.*?

Poslanik Fotié bio je zaduZen i za pitanje prebacivanja jugoslovenskih zlat-
nih rezervi iz Londona u Njujork.

Istovremeno, pojacalo se americko interesovanje za Jugoslaviju, §to je ima-
lo konkretizaciju u misiji pukovnika Donovana, koji je pocetkom 1941. posetio
Jugoslaviju, i u govorima predsednika Ruzvelta. Kao li¢no izaslanik predsednika
Ruzvelta, Donovan je trebalo da Jugoslovenima pokaze da je Amerika uz njih i
da ée svim zemljama koje se odupru Hitleru pruziti svaku pomo¢ izuzev ulaska u
rat.® Posle misije pukovnika Donovana, predsednik Ruzvelt i drzavni podsekre-
tar Kordel Hal poslali su, 8. februara 1941, poruku balkanskim drzavama da
zemlje koje nisu spremne da se odupru agresiji i ne zasluzuju da budu nezavisne,
te da ne mogu racunati na ameri¢ku podrsku kada se po zavrsetku rata bude
menjala geografska i politicka karta.®* Pojaéano americko interesovanje bilo je

* Interesantno je napomenuti da je Jugoslavija jo§ 1936. nastojala da u SAD popuni i usavrsi
svoje naoruZanje. Januara 1936. Ministarski savet je odobrio nabavku 425 areoplanskih motora za potrebe
naoruZanja Vazduhoplovstva vojske. Deo bi se nabavio od Francuske, a deo (155 motora) od americke
firme »Kurtis Rajt« iz Patersona. Prema ugovoru bilo je predvideno i slanje struéne komisije koja bi kon-
trolisala izradu i izvr$ila prijem. To je bila i prilika da se jugoslovenski vazduhoplovni stru¢njaci upoznaju
sa tehni¢kim novinama i organizacijom ameri¢kog vazduhoplovstva »koje sada stoji gotovo na prvom me-
stu u svetu«. Komisija na ¢elu sa inZenjer-majorom Dusanom Lucicem boravila je u Americi od maja do
novembra 1936. i bila pod op3tim nadzorom KPu Vasingtonu (AJ, 371 PV, str. pov. akta 1936. £. 155 (A-O),
dosije 1-39; Re§enje Ministarskog saveta MC br. 141 od 28. 1. 1936. upuceno KP u Vasingtonu. TeZnja da
se nabavi oruZje iz Amerike postojala je i krajem 1937. i pocetkom 1938. Kupovma je trebalo da ide preko
firme »Brener DZon« iz Njujorka, ali prema obavestenjima KP u Vasingtonu i Generalnog konzulata u
Njujorku ta firma nije bila ozbiljna za sklapanje takvog posla (AJ, 371 PV, pov. akta 1938. f. 172 (P- $)
dosije R-2; Fotiéev telegram Stojadinovicu pov. br. 108, od 22. 2. 1938.

L K. Fotié, n. d., str. 21-22.

*2 AJ,371 PV, pov. akta 1939, fasc. 180 (A-Z), dosije V; Fotiev telegram, str. pov. br. 714, od
19.9.1939.

K. Foti¢, n. d., str. 35-37; Bugarska je potpisala Pakt 1. 3. 1941 (J. Hoptner, n. 4., str. 219.)

# K. Fotié, n. d., str. 38; Vojislav Pavlovié, Od monarhije do republike. SD i Jugoslavija 1943~
1946, Beograd 1997, str. 7.
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rezultat njene teznje da Jugoslaviju ohrabri i podstakne u otporu prema Ne-
mackoj. Takve teznje Amerike su dozZivele neuspeh jugoslovenskim potpisivan-
jem Trojnog pakta, Sto je predstavljalo veliko razo¢arenje. Medutim, njegovo od-
bacivanje 27. marta 1941. izazvalo je u americkim politickim krugovima i
americkoj javnosti pravo sushi¢enje«. Americka $tampa je na prvom mestu,
istice Foti¢, »donela vesti o demonstracijama celokupnog srpskog naroda, njego-
vom jednodusnom protivljenju potpisivanju pakta sa Nemackom i re§enost da
brani nezavisnost zemlje.«” K. Fotié je veé istog dana posetio Samnera Velsa i
zamolio ga da se povuce odluka o zamrzavanju jugoslovenskih kredita. Medutim,
odluka je trebalo da bude povucena tek kada americka vlada dobije zvaniénu iz-
Javu o politici nove vlade i uverenje da ¢e ona voditi politiku potpune nezavisno-
sti.* Nekoliko godina kasnije, secajuéi se odjeka 27. marta 1941. u Americi, Fotié
kaze da je vest u SAD docekana kao »bljesak munje koji osvetljava mraéan pre-
deo.« Zapravo, bila je to izjava Njujork Tajmsu od 28. marta 1941. K. Foti¢ je
posebno istakao da su »svi komentari u §tampi i na radiju hvalili duh Srbije, koji
je u Prvom svetskom ratu izazvao divljenje celog sveta, a Srbe kao narod koji je
pruzio primer kako valja braniti nezavisnost zemlje.«”

NATASA MILICEVIC

KONSTANTIN FOTIC, CAREER DIPLOMAT

Summary

Konstantin Foti¢, one of the most notable Yugoslav diplomats in between
the two world wars represented his country in the League of Nations and in Wa-
shington from 1935 until 1941. America’s effect on Yugoslav foreign policy grew
in direct proportion to its increasing importance in international relations. The
first part of the work deals with the entire career of K. Foti¢ up to the year 1941.
In the second part a description is given of the way in which the Yugoslav diplo-
matic service was organized in the US and int he third, the reports sent back by
Foti¢ during his term in office are analyzed. The reports show his assessment of
American home and foreign policy, the life of Yugoslav immigrants int he US
and their attitude towards their homeland, the approach of the US to Yugosla-
via’s internal problems, with particular emphasis on the Serbo-Croat issue and
the preparations for war.

® AT, 371 PV, pov. akta 1941. (E-K), dosije J-22; Fotiéev telegram pov. br. 149 od 27. 3. 1941.

% Isto, 1941. (A-D), dosije D-48; Fotiéev telegram pov. br. 152 od 27. 3. 1941. Uz informacije
o reakcijama americke vlade i javnosti Fotié je li¢no pozdravio dogadaje od 27. marta i uputio pozdrav-
ne telegrame Slobodanu Jovanoviéu, Moméilu Ninéiéu uveravajudi ih u »svoju lojalnu saradnju« (AJ,
371 ov. akta 1941. (E-K), dosije J-22; Foti¢ev telegram Jovanoviéu i Ninéiéu od 27. 3. 1941).

" K. Fotié, n. d., str. 63-64.



ISTORIOGRAFIJA

LATINKA PEROVIC
Nauéni savetnik, Institut za noviju istoriju Srbije
Beograd, Kneza Milosa 101

DVA ZNACAJNA ISTORIOGRAFSKA DELA
Povodom drugog izdanja knjige Branka Petranovi¢a, ISTORICAR I
SAVREMENA EPOHA i dvotomnog dela Porda Stankovica
i Ljubodraga Dimi¢a ISTORIOGRAFIJA POD NADZOROM*

Dva znacajna istoriografska dela koja imam zadovoljstvo da vam danas
predstavim dvostruko su povezana: personalno i sadrzinski. Personalno, jer je re¢
o drugom izdanju knjige Istori¢ar i savremena epoha, pok. prof. dr Branka Petra-
noviéa (Beograd, 1997) i dvotomnoj knjizi Istoriografija pod nadzorom. Prilozi za
istoriju istoriografije, koju su napisali prof. dr Porde Stankovi¢ i docent dr Ljubo-
drag Dimié (Beograd, 1996). Sadrzinski, oba dela pripadaju istoriji istoriografije,
u Cije srediSte stavljaju liCnost istoric¢ara.

Kao jedan od recenzenata Istoriografije pod nadzorom, ofekivala sam, za-
jedno sa njenim autorima, da ée ona privuéi veéu paznju struénjaka. Ova oceki-
vanja zasnivala sam, pre svega, na Cinjenici da Istoriografija pod nadzorom pripa-
da onim retkim knjigama u kojima istoricari nastoje da sagledaju razvoj
istoriografije u proslosti svesni da se bez toga ne mogu razumeti ni problemi sa-
vremene istoriografije. Takve knjige su Historijska znanost i Suvremena historio-
grafija. Korijeni, postignuca, traganja Mirjane Gros u Hrvata, a u nas radovi Sime
Cirkoviéa i Andreja Mitrovi¢a, narocito dve knjige ovog drugog: Raspravijanje sa
Klio, o istorifi, istorijskoj svesti i istoriografiji i Propitivanje Klio.

Slabasan odjek Istoriografije pod nadzorom kao, uostalom, i drugih istorio-
grafskih dela, govori o naS§em nauc¢nom Zzivotu, ¢ija je jedna od karakteristika da
se viSe piSe nego $to se Cita. U nas se profilisala i vrsta istoricara koji je vise knji-
ga napisao nego $to je procitao. Razumljivo je onda $to se zaboravlja da pozna-
vanje istorije istoriografije, teorijska znanja, erudicija i kultura izraza nisu su-
protni zanatu istoricara, ve¢ su tom zanatu imanentni.

Ideju za naslov vlastitog dela Stankovié¢ i Dimi¢ su i nasli itajuéi druge.
Konkretno, knjigu francuskog istoricara Marka Feroa L histoire sous surveillance.
Science et conscience de Uhistoire, koja je objavljena u Francuskoj 1985. godine.
Ali, za razliku od Feroa, koji govori o istoriji pod nadzorom, oni su se, kako
Stankovi¢ u predgovoru kaze, »opredelili za konkretnu istoriografiju (evropsku i
istoriografiju o Jugoslaviji) nalazeéi prostor za delimi¢no spajanje opSteg i poseb-
nog«.

Istorija pod nadzorom i Istoriografija pod nadzorom nisu nikakva igra reci,
nego izraz uslovljenosti istorigrafije istorijom. Na tom saznanju su StankoviC i
Dimi¢ izgradili pristup koji se u njihovom delu pokazao veoma produktivnim.
Pristup je odredio i strukturu dela, koju karakteriSe izuzetna unutra$nja poveza-
nost. Prva knjiga Istoriografije pod nadzorom ima dva dela: Od mitologije do nau-
ke 1 Od ideologije do nauke (Radanje istoriografije o Jugoslaviji 1945-1965). Druga
knjiga je Hrestomatija, koju ¢ine tri tematske celine: Istorijska drustva i Casopisi,

" Uvodno izlaganje L. Petrovi¢ i izlaganje D. Borozana na Nau¢noj tribini Instituta za savre-
menu istoriju pod naslovom Savremena istoriografija danas, odrzanoj 25. marta 1998.
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Vrednovanje bastine i Odredivanje smernica. Sve to, naravno, daje sliku i o tri ge-
neracije istoricara jugoslovenske drzave: pocev od Stanoja Stanojeviéa, Viktora
Novaka, Vase Cubrilovi¢a i Dragoslava Stranjakoviéa, preko Dragoslava Janko-
vica i Boga Grafenauera, do Jovana Marjanovi¢a, Bogumila Hrabaka i Branka
Petranovica.

Ovde necu ponavljati ono §to sam napisala u recenziji i za $ta sam nasla
potvrdu i kod drugog, mnogo pozvanijeg, recenzenta, dr Milana Ristoviéa. Medu
brojnim pitanjima koja postavlja viSeslojna Istoriografija pod nadzorom, tri pita-
nja zasluzuju narocitu paznju i vredna su nauénog raspravljanja: odnos opsteg i
posebnog u istoriji istoriografije, istoriografija Jugoslavije u istoriji nase istorio-
grafije, istoricar.

Mark Fero ukazuje na Cinjenicu da se gotovo ne moze pronaci epoha ljud-
ske istorije koja nije bila pod nadzorom (ili nadgledanjem): crkve, drzave, nacije,
vode. Savremenik 20. veka mogao bi ovaj niz produZiti jos i navodenjem ideolo-
gije i partije. U stvari, istorijska nauka je, uz ekonomiju, najvise politicka nauka.
Uz filozofiju i umetnicko stvaralastvo, ona je jedan od najosetljivijih barometara
duhovne atmosfere drustva, koja se ne de$ava ni samo ni prvenstveno na planu
ideja. Sposobnost drustva da svoju nedeljivu proslost objektivizira sazreva samo
u onoj meri u kojoj drustvo tu svoju proslost prestaje da Zivi u kojoj sa razume-
vanjem proslosti gubi potrebu da je ponavlja. To opite mesto u istoriji istoriogra-
fije dobro osvetljava Porde Stankovié prateéi njen razvoj od mita do nauke.

Ustanovljenje nadzora kao konstante istorije istoriografije moze da relati-
vizira iskustvo istoriografije u svakom razdoblju, pa i u onom koje analizira Lju-
bodrag Dimi¢. Medutim, ta relativizacija ne oslobada istori¢ara obaveze da iden-
tifikuje i izuCava posebnosti istoriografije u raznim razdobljima. Dakle, i u onom
¢iji je okvir Dimi¢ predmetno, sadrzinski i horonolo§ki veoma precizno postavio:
istoriografija Jugoslavije, od ideologije do nauke, izmedu 1945, i 1965. godine.

Razvitak naucne istoriografije u nas nije nezadrZivo i$ao uzlaznom linijom.
Treba procitati Viktora Novaka u drugoj knjizi Istoriografija pod nadzorom da bi
se uverilo da su i starije generacije istori¢ara uocavale diskontinuitete. Prateéi
razvoj istoriografije od mita do nauke, od nauke do ideologije, od ideologije do
nauke — Istoriografija pod nadzorom i sama to potvrduje, ali i prirodno nameée
pitanje gde je istoriografija danas.

Od Ilariona Ruvarca i Stojana Novakovi¢a do danas ne postoje Cista razdo-
blja, ve¢ snazne tendencije u svakom razdoblju da se ono, sto se istoriografije
tice, ucini ¢istim. Istoriografija Jugoslavije od 1945. do 1965. godine je, van svake
sumnje, u znaku jedne takve tendencije, oli¢ene u komunistickoj ideologiji. Na-
ravno, na istoriografiju Jugoslavije u ovom periodu, osim komunisticke ideologi-
je, uticu i razliCito shvatanje jugoslovenske drzave, ideologije jugoslovenstva i na-
cionalne ideologije, koje svoj izraz dobijaju u nacionalnim istoriografijama. Osim
toga, ideoloska osetljivost postoji prema istoriografiji uopste, ali je najveéa pre-
ma istoriografiji novije istorije. Iz viSe razloga, nadzor je nad njom i najdirektniji.
Revolucionarni subjekt, osim toga §to Zeli da se ucvrsti na vlasti, ima pretenziju
da promeni svest. Sa pozicije vlastite istorijske misije, revolucionarni subjekt po-
stavlja zahtev, koji ima nivo dogme, za prevrednovanjem proslosti i raskidom sa
istoriografijom, koju oznacava kao idealisticku, gradansku i konzervativnu. Para-
lelno sa ovim tokom, nasa istoriografija, na primer, stice svetski glas. Istorija Vi-
zantije Georgija Ostrogorskog prevedena je na nemacki, francuski, engleski, po-
ljski i slovenacki jezik. Zato bi dalja istrazivanja tek trebalo da pokazu kakve su
posledice komunisticke ideologije po nasu istoriografiju uopéte, a kakve po isto-
riografiju novije istorije.
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Ideologija, bez obzira na svoj predznak, klasni ili nacionalni, po definiciji je
nespojiva sa naucnom istoriografijom. Sa ideologijom, kako kaze francuski anali-
sta Alen Bezanson, prestaje trazenje, postoji samo jedna istina, koja se namede.
A istoricar nije »onaj koji zna nego koji trazi«. Otuda on u drustvima sa jednom
istinom pribegava mimikriji. Ali, po$to se mimikrijom ne sluzi samo on nego i
nosioci mo¢i, mimikrija postaje istina. Racionalno spoznatu proslost istoricar sa-
opstava u fragmentima, izmedu redova, ezopovskim jezikom i skrivenim poruka-
ma, cije desifrovanje predaje buduénosti. Kao jedan od vidova te mimikrije upo-
trebljavan je i marksizam.

Ni nosioci moéi u ime marksizma, ni mnogi istoricari koji su se deklarisali
kao marksisti, podjednako nisu poznavali Marksovo delo. Pred nekadas$njim zah-
tevom za marksiziranjem istoriografije tesko je ne setiti se marksiste Isaka
Dojcera koji je, pisui o poCecima tog marksiziranja u Sovjetskom Savezu dvade-
setih godina, jauknuo: kad bi to bio marksizam! U dana$njem, pak, ignorisanju
Marksa, naravno ovde, koje takode dolazi iz ideoloSke matrice, podjednako tota-
litarne, valja pomisliti na nemarksistu Tojnbija, koji je Marksovu teoriju smatrao
vaznim katalizatorom zapadnoevropskog kapitalizma 19. veka i u tom smislu de-
lom velike misaone i duhovne tradicije zapadnoevropske civilizacije. Pominjem
sve ovo samo zato da bih rekla da istoriar i danas mora, kao §to je to uvek mo-
rao, pre svega znati.

Latinska izreka kaze Nee Deus possit virginem reparare! Ni Bog ne moze
promeniti istoriju. Ali, ono §to ne moze Bog, pokuSavaju istoricari. Ne samo da
razliCiti istoricari razliCito pristupaju istom istorijskom razdoblju, i cak ispustaju
odredene dogadaje i aktere, ve¢ jedni isti istori¢ari u toku samo jedne decenije
daju dijametralno suprotne interpretacije jednog istog razdoblja, pojave, do-
gadaja i li€nosti. I to na istim izvorima. Naravno, u drustvima u kojima postoje
politicke slobode i u kojima je razvijen naucni Zivot, manje su moguénosti da se
strucnjak za svoje promasaje izgovara vannaucnim razlozima. Ali, u svim vreme-
nima i okolnostima, istoriografija zavisi od istoricara: on je njen klju¢ni Cinilac.
Njegovo shvatanje istorije, razumevanje vlastite epohe, njegova profesionalna
etika, opredeljuju njegov izbor. A da nikad ne postoji jedan izvor, dobar je pri-
mer pokojni profesor Branko Petranovic.

Jos za zivota, Petranovi¢ je nazvan institucijom. Pri tom se mislilo, u prvom
redu, na njegovu nepojamnu radnu energiju. Ali tek posle Petranoviéeve smrti,
kada je izveden bilans njegovog rada u jugoslovenskoj i srpskoj istoriografiji, po-
kazalo se da pojam institucija nije adekvatan. Jer, mnogo je za instituciju, i to ne
samo u nas — 32 knjige u 38 tomova, 16 brosura, 314 naucnih rasprava u raznim
zbornicima i nauc¢nim Casopisima, 261 rad u novinama, 259 prikaza u nauc¢nim
Casopisima i novinama, uredivanje 23 posebna izdanja i 36 recenzija objavljenih
knjiga. Za bibliografiju i biobibliografiju Branka Petranovica, koju su sacinili
Dragomir Loncar i Ljubodrag Dimi, bila je potrebna knjiga od 264 stranice.

Smrt, medutim, nije podvukla crtu u Petranovicevoj bibliografiji. Posthum-
no, on je aktivniji od velike veéine zivih istori¢ara. Od 1994. do ove, 1998, nema
nijedne godine bez njegove knjige ili bez njegovih knjiga: Jugoslavija, velike sile i
balkanske zemlje (Iskustvo »narodne demokratije« kao partijske drzave), Podgorica
1994; Izvori za istoriju Jugoslavije. Politbiro Centralnog komiteta Komunisticke par-
tije Jugoslavije 1945-1948. Zapisnici sa sednica Centralnog komiteta KPJ (11. jun
1945. — 7. jul 1948), Beograd 1995; Odnosi Jugoslavije i Rusije (SSSR) 1941-1945.
Dokumenti i materijali, Beograd 1996; Istoriografija i kritika, Podgorica 1997; Isto-
ric¢ar i savremena epoha (drugo izdanje), Beograd 1997.
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Sasvim je izvesno — ni 1998. godina neée pro¢i bez Petranoviéeve knjige. U
»Sluzbenom listu SRJ« ve¢ se nalazi rukopis njegove knjige Istoriografske kontro-
verze, koja ima 700 stranica. Koliko znam, ni to nije kraj...

Ali pojmu institucija ne izmice Petranoviéevo delo samo svojim kolosalnim
obimom. Njegova knjiga Istori¢ar i savremena epoha, poslednija koja je objavljena
za njegova Zivota, desifrovala je pojam pod koji se moze podvesti delo ovog je-
dinstvenog Coveka, za koga je naucno bavljenje proslo$éu postalo naéin Zivljenja.
Petranovi€ je fenomen u srpskoj istoriografiji, pa tako i u srpskoj kulturi. On
podseca na one podviznike u srpskoj kulturi i nauci druge polovine 19. veka, koji
su, vrativsi se sa Skolovanja na strani, svaki za sebe, obavili u Srbiji poslove za
Citave institucije.

Zasto pravo odredenje Branka Petranovia dugujemo ba§ njegovoj knjizi
Istoricar i savremena epoha? Da bismo na ovo pitanje odgovorili, moramo se za-
pitati: moze li svaki istori¢ar napisati knjigu sa tako bilansnim znacenjem? Moze
samo onaj istoricar koji stvori tako individualno delo sa €ije visine moze da baci
pogled na epohu, koja, i to je osnovno, nije samo predmet njegovog proucavanja
nego i njegovog vlastitog zivljenja. A Zivljenje nije isto §to i prozivljavanje ili
uzivljavanje.

Kako kaze Ljubodrag Dimié, Petranovié je »distancu smatrao delom biéa
istorijske nauke«, a utemeljio je proucavanje savremene istorije: istorije prve i
druge Jugoslavije. I to, da se opet pozovem na Dimiéa, u epohi koja »nije bila
naklonjena istori¢aru, posebno ne onome koji je tezio da dosegne do racionalnih
znanja o istoriji jugoslovenske drzave i druitva«. On se, kako je sam rekao, bavio
istorijom in vivo. Bio je svestan profesionalnih teskoéa da se ovlada procesima
koji jo$ nisu kristalisani. Ali, i politickih i ideologkih ograni¢enja, koja nisu bila
samo nesto spoljno. Istoricar ih je nosio u sebi veé po onoj francuskoj izreci: Le
temps te marque. Duh vremena u kome Petranovi¢ stvara je monolitan, ali i tra-
dicionalan: »Sme li se, pitao se Petranovié, zaboraviti da je u pitanju svet navikao
na vannaucni, Cesto epski dozivljaj svoje istorije, koji ¢esto i naknadno odmerava
vlastito angaZzovanje u proglosti. To uporedno trajanje svesti koju stvara istorijska
nauka i svesti ’odozdo’ neminovno je i ve€ito«. U potvrdu Petranoviéevih gledan-
ja, dodala bih da i neke istorijske istine o nasem 19. veku, uprkos svoje
istrazivacke utemeljenosti, jo§ uvek deluju kao uvrede.

Treba ocekivati da ce se istoriografija tek baviti i prvom i drugom Jugosla-
vijom. Ali, Petranoviéev opus e ostati nezaobilazan sa stanovista iskuSenja kroz
koja je istoriar obeju Jugoslavija prolazio u datoj epohi. U tom smislu,
usudujem se da tvrdim: za buduée istori¢are, Petranoviéevo delo ée biti vaZno i
kao svedocanstvo o samoj epohi. Utoliko vaZnije §to je reé o istori¢aru po vokaci-
Ji, sa zaraznom straséu za spoznajom nedovriene proslosti. Spoznajom, na osno-
vu koje se, kako je osnovano mislio Petranovié, mogla naslutiti buduénost.
»Usamljeni pojedinci medu istoricarima, a daleko viSe nauénici van njihovog
kruga, znali su uociti i identifikovati tendencije koje su vodile danasnjim neizve-
snostima« — pisao je Petranovi¢ pre no §to ée nasluéivana neizvesnost postati tra-
gi¢na izvesnost.

Za Petranovica je, ne u rdavoj nameri, re¢eno da ¢e ostati medu apologeti-
ma. On sam je 0 apologetima pisao: »Uvek je bilo istori¢ara apologeta uplasenih
da predu dozvoljenu granicu useéenu u njihovoj svesti, i dodavao da oni zabora-
vljaju da »preispitivanje istorije predstavlja svojstvo istorije kao nauke«. Ali, bez
obzira na njegovo eksplicitno stanoviste, ne treba odbaciti ni ocenu o njemu kao
apologeti. Ona moze biti produktivna ako otvara pitanje ko mu se javlja kao al-
ternativa: protagonista kriticke istoriografije, apologeta sa novim predznakom ili
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puki ignorant? Istoriografija Jugoslavije ¢e se, po definiciji, razvijati i kroz otkri-
vanje novih ¢ cmjemca 1 kroz nove interpretacije starih. Naucni dignitet ¢e imati
samo onaj istoriCar koji prede istrazivacku putanju koju je prefao Branko Petra-
novié. Samo sa kraja te putanje bie moguéi i potvrda i osporavanje njegovih na-
laza.

Petranovic je bio istoricar sa strategijom, ali ne kao nekim apriorno zada-
tim ciljem. Svoju strategiju on je oblikovao kroz rad, ali i s obzirom na vreme u
kome je stvarao. Imao je mudrosti, ali i lukavstva. Otkrivao je beline, otvarao
pitanja i ukazivao na mnostvo dimenzija savremene istorije. U svemu tome on je
polazio od izvora. Pred mnogom svojom lucidnom hipotezom zaustavljao se na-
pomenom — »ali mi za to nemamo pokrice u izvorima«. Objavio je impresivne
korpuse izvora i kroz napomene uz njih ispisao Citave studije.

U interpretaciji izvora, Petranovi¢ se rukovodio shvatanjem istorije, ¢ije ka-
rakteristike nije tesko ustanoviti. On ih je sam formulisao. Ukazaéu samo na dve
od tih karakteristika, koje su bitne za istoriara savremene istorije. Prva: »Bice
istorijske nauke, kao dihotomno, iziskuje da se rekonstrukcija izvede iz onovre-
menih odnosa snaga«. Druga: »Kontroverze su oduvek bile pratilje razvitka isto-
riografskih ispitivanja velikih i malih istorijskih pojava«.

Rukovodeéi se ovim nacelima, Petranovi¢ je razlagao monumentalnu isto-
riju svoga vremena i iza njene mramorne i bronzane fasade otkrivao razne sub-
jekte. U interakciji tih subjekata sadrZana je ljudska drama, ¢ija spoznaja i daje
smisao istoriji. Nacelno je govorio: »Da bi se ocenila iskustva jednog slozenog i
protivre¢nog perioda, on se mora uzeti u celini a ne samo jedna njegova strana.
Prakti¢no, najviSu meru tom nacelu dao je u svom delu Revolucija i kontrarevolu-
cija, koje i Cini srediSte njegovog istoriografskog masiva.

Petranovi¢ nije apsolutizovao polje svojih istrazivanja. I prvu i drugu Jugo-
slaviju on je situirao u medunarobni kontekst. Bio je daleko od onih uproscava-
nja koja su ne samo gubila iz vida odnos snaga na svetskoj politickoj sceni na
kraju Prvog i Drugog svetskog rata, a pogotovu od provinicijalnog ignorisanja re-
zultata svetske istoriografije o ovim ratovima i o ruskim revolucijama. Zajedno
sa istoriarima Prvog svetskog rata, Petranovié je nasu istoriografiju doveo na ni-
vo svetske istoriografije, kako je nedavno rekao profesor Sima Cirkovi€ govore¢i
o nasoj istoriografiji do ovog rata uopste. Nije sporno da su neke teme bile za-
branjene i potisnute, a ocene ideologizovane i politicki pristrasne. Pitanje je da li
se te teme uvode i te ocene prevrednuju sredstvima i na nadin koji istoriografiju
unapreduju, ili je spustaju duboko ispod nivoa koji je ve¢ bio dosegnut. Ne moze
se izbedi ni pitanje istoriCara. Da li je to i ovde bilo tako opasno zanimanje kao,
na primer, tridesetih godina u Sovjetskom Savezu? U svakom slucaju, jo$ uvek
ne ¢itamo niSta, kao $to je to slucaj u savremenoj Rusiji, §to je, iz strasne odano-
sti pozivu, odnosno istorijskoj istini, pisano samo za fijoku.

U znacajna obelezja Petranovieve strategije spadaju, svakako, Sirenje te-
matskog kruga istoriografije i prve i druge Jugoslavije (selo, vojska, crkva, kultur-
na politika, politicke stranke, privreda u ratu, privreda posle rata) i poceci inter-
disciplinarnih proucavanja drus§tva (ekonomija, sociologija, psihologija,
antropologija). I jedno i drugo uticalo je na profil istoriara. Zahtevalo je veéu
opstu i narocito teorijsku kulturu, koja je, kako je, ne bez ironije, pisao mnogo
vise od pukog komentarisanja arhivske grade.

Ipak, temeljnu odrednicu Petranovieve strategije, upravo s obzirom na
epohu, ¢ini razvijanje kriticke istoriografije. »Kako u svetlosti postojeéeg stanjac,
pitao se Petranovi¢, »priéi trouglu: istoriCar — istorijska nauka — drustvo? Nas od-
govor je viSe nego rezolutan, liSen svakog diplomatskog balansiranja: daljim raz-
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vitkom kriticke istorije«. Ova, pak, po njemu nije zamisliva bez stru¢nog dijaloga.
Povodom knjiga drugih istoricara (Pleterski, BilandZié, Dureti¢) napisao je ¢itave
rasprave. Osim toga, retko da je koja knjiga iz istorije Jugoslavije prosla bez nje-
govog osvrta. Bio je spreman da se koriguje pod uticajem rezultata do kojih su
dolazili drugi istoricari ili on sam neprestanim radom na izvorima. Postoji jasna
crta koja ga deli od ideologizovanog istoritara. Ovaj poslednji unapred zna odgo-
vor i u izvorima samo trazi argumente koji ga potvrduju. Petranovié ne zna odgo-
vor, ve¢ ga kroz izvore trazi. »Istoriografija, po njemu, osporava neprikosnove-
nost svake izrecene ocene u nekadasnjoj politickoj borbi. U suprotnom, istorijska
nauka ne bi imala razloga ni da postoji«.

Petranovi¢ se probijao kroz Sumu izvora, kréio polje, otvarao probleme,
vrSio uporedivanja: »Strani osvrti na nasu proslost odudaraju od nasih predsta-
va«. Ali, 8to se izraza tice, on nije bio cizelator. Njegova leksika i stil nose pecat
njegovog buldoZerskog rada. Ali, njegov jezik je i ogledalo epohe o kojoj je pisao
iu kojoj je istovremeno, ziveo.

Deo strategije bilo je i stvaranje vlastite $kole. To je urodilo plodom. Petra-
noviCevi ucenici ve¢ daju ozbiline nau¢ne rezultate. Oni su prepoznatljivi i
stru¢no i eticki. Ako je tacno da se uéitelji poznaju po svojim ucenicima, Branko
Petranovi¢, onako mediteranski nesebi¢an, imao bi danas razloga da bude zado-
voljan. A ja bih, kao mnogo strozija, kakvom me, bar neki od njegovih daka zna-
ju, rekla da bi imao osnova za nadu. Jer, bavljenje istorijom, iz razloga koje su,
pored drugih, opisali i Porde Stankovi¢ i Ljubodrag Dimi¢ u svojoj, za istori¢ara
izuzetno poucnoj knjizi, uvek je prepuno iskuienja i nikad nije sigurno ko ée do
kraja izdrzati.
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- ISTORICAR PRED IZAZOVIMA SAVREMENE EPOHE

Knjige prof. dr Branka Petranovica Istori¢ar i savremena epoha i prof. dr
Porda Stankoviéa i doc. dr Ljubodraga Dimica Istoriografija pod nadzorom
sadrze niz dragocjenih uputstava i analitickih nauénih procjena koje bude pro-
misljenja o uvijek nedokucivim putevima i stramputicama kojima ide istoricar,
suoen sa izazovima struke kojom se bavi. Ovaj metodolodki znacajan domet
profesora Katedre za istoriju Jugoslavije Filozofskog fakulteta u Beogradu, dra-
gocjen struénjacima za istrazivanje istoriografskih tema iz ove oblasti i neopho-
dan studentima istorije, zahtijeva podrobnije analiziranje i §ire javno predsta-
vljanje. Upravo stoga, ovaj razgovor ima za cilj da u okviru ovogodiSnje tribine
Instituta za savremenu istoriju pod nazivom »Savremena istoriografija danas,«
pokrene razmiljanja o ovim znacajnim knjigama.

U prilogu koji podnosim ukratko se osvréem na sledeca pitanja: istoricar pred
izazovima istoriografskih procjena o prvoj i drugoj Jugoslaviji, politizacija istorije,
istoriografske paralele o prvoj 1 drugoj Jugoslaviji 1 0 udzbenickoj literaturi.

Istoricar pred izazovima istoriografskih procjena o prvoj i drugoj Jugoslaviji

Na primjeru prve i druge Jugoslavije nastala je istoriografska bastina koja
se u vezi sa ovom temom moze svesti na pitanja ideologizacije i osporavanja. Sa
nekoliko primjera podsetiéemo na neke otvorene istoriografske probleme.

Istoriografsku bastinu o opravdanosti stvaranja Kraljevine SHS iz istorij-
skih, etnickih, politi¢kih, ekonomskih, kulturnih i drugih razloga potiskuje savre-
mena istoriografija koja, polazeéi od razlika i saznanja sa kojima se suocavala
vlast u novonastaloj drzavi, nastoji da dokaze kako je prva jugoslovenska drzava
od samog pocetka bila mrtvorodence, vjeStacka tvorevina, drzava »skrpljena s
brda s dola,« velikosrpski monstrum ili hrvatsko-komunisticka »ujdurma« za
obracun sa srpskim narodom.

Postoji obilje istoriografskih radova o opravdanosti svih modela vlasti koje
su isprobale politicke elite monarhisticke i republikanske Jugoslavije. Danas je,
medutim, na snazi teza, bar u §iroj javnosti, da su u unutrasnjem uredenju Jugo-
slavije iscrpljeni svi politicki modeli i da nijedan nije dao rezultat. Ova je teza
manjkava ve¢ samom ¢injenicom da model demokratske federacije nije primije-
njen ni u jednoj Jugoslaviji.

Nasuprot istoriografiji o razrjeSenju srpskog nacionalnog pitanja posle
1918. danas smo svjedoci da se ono poslednjim dogadajima u vezi sa razbijanjem
Jugoslavije otvorilo u svim pravcima ranijih i savremenih razmisljanja o njemu.

Nasuprot istoriografiji koja je polazeéi od teze da su prva i druga Jugoslavi-
ja bile drzave nacionalnog pomirenja, te se stoga ¢utke prelazilo preko bratoubi-
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lackog rata u Prvom i ideoloskog ekskluzivizma u Drugom svjetskom ratu, danas
smo svjedoci Zestokog forsiranja svega §to utiCe na njihovu duhovnu, vjersku i
nacionalnu dezintegraciju.

Od apologetskog stava prema drzavnopravnom ustrojstvu prve, a zatim
druge Jugoslavije, koji se u osnovi svodi na pitanje centralizma ili federalizma,
doslo se do nihilistickog obezvrijedenja svih u praksi isprobanih modela i varija-
nata u okviru njih.

Savremena jugoslovenska istoriografija, pored nesumnjivo znadajne
naucne bastine, i dalje traZi odgovore na pitanja: nasilne nacionalne integracije
sa ideoloskom osnovom u vidu integralnog jugoslovenstva; primjene razlicitih
pravnih sistema u periodu pravnog provizorijuma do donosenja Vidovdanskog
ustava; odnosa manjina i etnickih grupa prema novoj drzavi; uloge administracije
i tazliCitih kulturnih i vjerskih uticaja; shvatanja nacionalnih interesa i smisla ba-
novinskog ustrojstva poslije 1929. godine, kao i pitanja: de facto i de iure pocetka
republikanske Jugoslavije; smisla nacionalizacije; svrsishodnosti kolonizacije;
opravdanosti administrativnih prinuda; kolektivizacije; sustine sukoba sa SSSR-
om; primene modela samoupravljanja; pitanja decentralizacije; politike laviranja
izmedu NATO i VarSavskog pakta; ustavnih reformi 1963. i 1974; neuspielih po-
kusaja privrednih reformi; politike nesvrstanosti i demontaze jugoslovenske fe-
deracije poslije 1974. godine.

Svi navedeni primjeri pokazuju da se nataloZila vrlo protivreéna istoriografska
argumentacija u kojoj za sada dominiraju apologetski tonovi na jednoj i nihilisticki
na drugoj strani. Predstoji nam, dakle, racionalan nauéni istorijski pristup u traganju
za istinom, uz vrlo pazljivu trijazu postojeée istoriografske bastine.

Politizacija istorije

Razmatranje istorije u kategorijama opravdavanja i osude znacilo bi
iskljuCivanje bilo kakve moguénosti njenog razumijevanja. Znamo, medutim, i
moramo biti svjesni da su istoriografijom, kao dijelom drustvene svesti, mogucée
razne manipulacije.Najce$ca i najstarija je, svakako, monopol i kontrola nad isto-
rijskim izvorima a time i nad saznanjem. U naSim uslovima sviedoci smo zloupo-
trebe istorije u ime laznih istorijskih i etni¢kih argumentacija nacionalnog mito-
manstva i svakodnevnih ideolosko-politi¢kih potreba.

Medutim, stalna i uporna politizacija istorije moze se i mora sprecavati
postovanjem metodolosko-heuristi¢kih pravila rada istoriéara i, razume se,
licnim moralnim dignitetom profesije, upozoravaju u svojim knjigama Branko
Petranovi¢, Porde Stankovi¢ i Ljubodrag Dimié.

Svjedoci smo dezintegracije saznanja o ratu i revoluciji u J ugoslaviji 1941—
1945, pa i o sveukupnom poslijeratnom razvoju. To je rezultat naglog rastakanja
revolucionarnog monolitizma, necionalistickog zanosa, socijalno-ekonomskih
promasaja i politickih plutanja poslije kojih je doglo do ratne kataklizme s pocet-
ka 90-tih godina. Ovo je, takode, plod nemoéi »&uvara« koji su u posjedu »po-
trebnih istina« bili nemoéni da sputaju i zabrane bavljenje temama koje su mogle
dovesti u pitanje dopustena istorijska saznanja istoriografije pod nadzorom.

Kada su se razbile brese propisanih saznanja, a to nam se upravo desilo,
nastalo je vreme nekriticke istoriografije u kojoj je feljtonisti¢ka istorija odnela
prevagu nad naucnom. Izjednacavanjem feljtonisticke sa nauénom istorijom, pot-
pomognuto snagom savremenih medija, zamaglili su se vidici spoznaja i narod,
ne bez razloga, sve cesce kaze: »Ubi nas istorija.«
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Izjednacavanje znanja istorijske nauke sa saznanjima koja nude TV storije,
Stampa, politicke stranke, vjerske zajednice itd. pojacava ideolosku upotrebu, pa
i zloupotrebu istorije. Proslost se ne da potisnuti, ukinuti, zabraniti, niti se mogu
vjecito skrivati tabu teme, nedogledno odlazudi da se njihov smisao prigodno tu-
maci, analizira i uopS§tava.

Racionalna istorijska svijest neophodna je za oblikovanje saznanja naroda
o sebi i 0 drugima u proslosti i savremenosti. U Srbiji i Crnoj Gori, kao i kod
drugih »istorijskih drzava,« istorijska svijest je i prednost i mana. Naime, istorij-
ska opteredenja Cesto znaju da budu tragi¢na za male narode. Savremeno isku-
stvo je u svemu dovoljno upozorenje.

SadaSnjost ne opravdava proslost, ali ni proslost nije obavezni i jedini kri-
vac za sadasnjost. Postoje istorijski uslovi u kojima je sve novo, eksperiment i ot-
kriée. To je vreme kada se prognozira buduénost i strasno grijesi ili pogada.

Poslednji rat se ne moze objasniti samo urotom, ukletos¢u, sudbinom,
»kuéom na sred puta,« paklenom zavjerom mracnih sila domacih i stranih, jer je
to neistorican pristup ili put ka novoj mitomaniji. Istoricar bi, iako Cesto ne-
mocéan zbog nedostupnosti relevantnih Cinjenica, trebalo da svjedoci o savreme-
nicima, a ne da, plaseéi se toga, krijuci se iza istorijske distance, sudi o proslosti.
Potrebno je, ¢ini se, viSe hrabrosti za odbranu proslosti nego za njenu osudu. Ne
retko biva da grandiozna i tragi¢na epoha opustosi dusu naroda stvarajuéi li¢no-
sti znacajne sa svoje licne opustoSenosti — kaze Aleksandar Zinovjev.

Istoriografske paralele o prvoj i drugoj Jugoslaviji

Nije nepoznato da gradansko-monarhisticka i komunisticko-republikanska,
Aleksandrova i Brozova Jugoslavija, nisu dobile izosStren istoriografski kriticki
sud o sebi i racionalnu predstavu o sopstvenom mjestu, ulozi i znacaju u istorij-
skim menama 20. vijeka. Zapravo, one to nisu postale ni u videnjima savremeni-
ka, ni u istoriografiji, pa ni u zvani¢nim politi¢ko-istorijskim projekcijama.

U obije Jugoslavije, glorifikovane od strane glavnih politickih aktera, forsi-
ran je kult vladaoca, insistiralo se na vjecnosti sistema, isticala neminovnost inte-
gralnog jugoslovenstva u prvoj i »partizanskog« u drugoj, uz naglasavanje brat-
stva i jedinstva, a pri tom se »éutalo« o stalnim medunacionalnim i vjerskim
nesporazumima. Politicki mocnici su, kao retko gdje u svijetu, u obe Jugoslavije,
trazili da muza istorije Klio ¢uti dok traje njihova vlast. Samo apologetska istorija
i njeni akteri, pocesto istoricari, imala je §ansu, a za veéinu takvih istoricara Pro-
kopije iz Cezareje bio je uzor. Zapravo takvi istoricari su postajali vjesti mimi-
kri¢ari sa Arijadninim koncem u rukama, s tim $to mnogima nije poslo za rukom
niti da napiSu stvarnu istoriju, niti da se iz Minotaurovog lavirinta izvuku.

Racionalna svijest o istorijskim zbivanjima gradi se na saznanju o stvarnosti
istorije. Negacija stvarnosti i njeno mistifikovanje, unosenje misterioznih pojedi-
nosti u sluzbi ideoloske i politicke propagande, stvara, kaze prof. Andrej Mitro-
vi€, »paraistoriografiju.«

Razvijaju¢i do maksimuma nacionalnu propagandu istoricari su, pod vi-
dom brige za narod u obije Jugoslavije, ne retko dali podsticaja mrZnji i nasilju
na etnickom, nacionalnom i vjerskom planu. Isto tako, u obije Jugoslavije isto-
ricari su, ne rijetko, bili ideoloski bojovnici koji pod »maskom istoriCara« Sire
sumnje i izazivaju sukobe gore i od samih politickih propagandista. Cesto su bili i
vodece li¢nosti u Stabovima politicke i nacionalne propagande. Medutim, isto ta-
ko nalazimo ih i kao Zrtve duhovnih trauma nezalijeCenih mrznji, politickih mo-



172 Porde Borozan

nopola, propagandnih stereotipa i kao zarobljenike kultnih predstava o sebi i na-
rodu kome pripadaju.

IstoriCari u obije Jugoslavije nijesu, u mjeri struke kojom se bave, razvili
samopoStovanje sebe i esnafa kome pripadaju ni na saznajnom ni na obrazov-
nom planu. Naraslo interesovanje za istoriju posljednih godina, pored obilja in-
terpretacija i zagonetnog nagadanja o idejama glavnih aktera, podstaklo je ta-
kozvana »detektivska istraZivanja.« Time je narasla Zelja za novim saznanjima o
biv8im rezimima i glavnim akterima koji su »misterije dvora, sjednica vlada, taj-
ne sastanke stranaka i sistem odlucivanja pretvorili u konspirativno ponasSanje
teSko dostizno istoricarima. Takve licnosti esto vaznije i od samih institucija
upravo su zbog takvog ponasanja presudno doprinele da se o pojedinim tabu te-
mama i jedne i druge Jugoslavije ni danas ne moze pisati na osnovu arhivske
bastine institucija, bez ¢ega i nema prave i potpune istorije.

Odnosi drzavnog i partijskog vrha u prvoj, odnosno partijskog i drzavnog u
drugoj Jugoslaviji uvijek su nejasni, tajni, gotovo misteriozni. Umesto da se kri-
ticki preispituje stil vladavine glavnih aktera monarhisticke Jugoslavije, revolu-
cionarni poslijeratni rezim je sve sveo na nihilistiéko omalozavanje kapitalisticke
Jugoslavije, a potom je i sama socijalisticka Jugoslavija dozivijela i dozivljava
slicnu sudbinu,

Povrsna komercijalna feljtonistika u oba slucaja je trijumfovala, bar nakrat-
ko, nad naucnom istinom i istoricari su, bar zakratko, obije bitke izgubili. Za ut-
jehu im je to da nijesu bili u »trendu, ukoliko su zaista pravi poslenici svoje pro-
fesije, a za sramotu §to su zbog bilo kojih razloga €utali i vise nego §to su morali.
Medutim, i u ovom sluc¢aju samo je negativna selekcija kadrova u nasim redovi-
ma nastavila da participira politicko-policijskoj nomenklaturi, drzeéi u zaptu ar-
hive, institucije i skole.

U obije Jugoslavije sistem vladavine ostao je autoritaran; skupstine su bile
bez stvarnih ovlaséenja, a svemo¢ predsednicke vlasti pratio je nedodirljivi poli-
cijski nadzor u politickoj sferi. Aktuelne politicke garniture baveéi se sobom, po-
niStavajuéi rad i delo prethodnih, niti su znale niti su htjele da ujedine napore u
osmisljavanju uloge skole, vojske i crkve, pladeéi se znanja, struke i duhovnosti.

Do kulta istorijske istine nije se moglo doéi bez upornog odbacivanja ideo-
loskih naplava i brojnih mistifikacija istorije na ideolo$koj osnovi. Cini se da
ideoloske naplave i manifestacije ¢ekaju da budu procijedene kroz krititko
reseto istoricara koji zaista duboko poimaju smisao sentence »Sine ira et studio.«

Predstoji nam da, pored niza znaéajnih djela, mnogo toga nanovo istrazuje-
mo, razjasnjavamo, rekonstruiSemo i nau¢no revalorizujemo. Cini se da istori¢ari
jos nemaju relevantni sud o brojnim procesima, zbivanjima, akterima i naroéito
institucijama prve i druge Jugoslavije. Politi¢ka istorija, preforsirana u udzbenici-
ma istorije, na racun socijalne, kulturne, ekonomske, vjerske i etnoloske spozna-
je proslosti, hrani dolazece generacije ideoloskim stereotipima i mistifikacijama.

UdzZbenicka literatura

Udzbenicka literatura iz koje se poslije 1918. i 1945. uéila istorija bila je, u
dobrom dijelu, propagandna istorija u kojoj je dominirala politicka i vojna istori-
ja 1 znacaj vladajucih li¢nosti, nasuprot ulozi naroda i njegovoj duhovnoj, poli-
tickoj i socijalnoj katarzi u stvaranju i prve i druge Jugoslavije. Polazeéi od uvje-
renja da je osnovno upravo ono $to se dogadalo masama, a toga ponajmanije ima
u udzbenickoj literaturi, vjerujemo da jo$ nije obraden na pravi nadin dubinski
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tok istorije Jugoslavije. Istorijski poslenici, ma koliko bili znacajni kao pokretaci,
Cesto »ceprka]u« po istoriji, a ona ih, odnosno narod, stvara po svojoj slici i prilici.

U Cast pobjednika, kao po prav1lu uzdizana je sadaSnjost, a omalovazavana
proslost. Vladajucu »dnevnu istoriju« sankcionisala je aktuelna vlast i kontrolisa-
la preko zavoda, uprava, komisija 1 organa bezbednosti.

Tek prestankom »ideoloske uniformnosti« u prvom i drugom slucaju, doslo
je do dezideologizacije u cemu su prednjacili oni koji osvetnicki, amaterski, iz
komercijalnih razloga, ili zbog poslovicne opS$te politizacije, uproséenim tu-
macenjem istorijskih pojava, procesa i zbivanja, na brzinu stvarali uslove za nove
kvaziistorijske spoznaje. Na taj nadin, u ime demistifikacija, nastajale su i nastaju
nove zloupotrebe istorije.

Izlaz iz ovih kvaziistoriografskih okolnosti valja traziti odbranom struke,
stalnim strucnim usavrSavanjem profesora istorije koji bi morali biti autonomne
liCnosti i pravi poslenici duhovnosti u nastavnom procesu.Valja se nadati da
udzbenici kojima se obraduju teme iz savremene istorije 20. veka, uvaze i apsor-
buju nova metodoloska i istoriografska tumacenja, a oni za ranije epohe, pored
novih saznanja, da pojacaju saznajnu proci§éenost i jasnost u porukama. Pisci
udzbenika i autori istorijskih monografija, studija, ¢lanaka i knjiga, pradeni
nauc¢nom kritikom, morali bi uvijek biti svesni osnovnih metodoloskih pravila,
potrebe za istinom i moralnim dostojanstvom struke.

Profesore istorije ne bi smjele da zbunjuju, plase i ¢ine neodlucnim Ceste
kontroverze, sporovi i razilazenja medu istoricarima oko pojedinih istoriograf-
skih pitanja. U prirodi njihovog poziva jeste da kriticki prohvataju, preispituju i
velorizuju svu dostupnu istoriografsku bastinu i mnogo je bolje ako se stvaralacki
sumnja nego demagoski prohvata i prenosi ono §to suzbija stvaralac¢ke impulse u
dackoj svesti. Nijedan udzbenik, ma kako dobro napisan, nije potpun, precizan i
inspirativan ako mu predmetni profesor ne di deo svoje duse predavackim
umecem. Profesor istorije »osuden« je da izade iz korica i najboljeg udzbenika i
da se, bar na trenutak, uputi ka nedoglednim tamnim vilajetima politicke, kultur-
ne, ekonomske socualne i vjerske 1stor11e drugih i naroda kojem pripada. Samo
pazljlvo izabranim primjerima, i vjeSto upotrijebljenim asocijacijama, svjestan
procesa dugog i kratkog trajanja, profesor istorije moze i morao bi, u svakom
trenutku, biti svjestan mo¢i da od njegove liéne inventivnosti zavisi razj aSnjavanje
puteva duhovne i svjetovne vertikale u ljudskoj istoriji, oli¢ene u moéi naroda
koji je »pozajmljuje« prvosvesteniku i vodi. Od razumijevanja ove vertikale u
mnogome zavisi osnovna istorijska spoznaja dolazecih generacija.

Savremena istoriografska bastina o istoriji druge polovine 20. vijeka, u svi-
jetu bogata, a kod nas vrlo skromna, gotovo oskudna, unosi nespokoj koji
istrazivaCi — istoricari, kao i profesori istorije, moraju shvatiti kao izazov kojem —
zbog struke i druStvene potrebe — moraju poéi u susret.
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U SUSRET SA »TOTALNOM ISTORIJOM«
Povodom trotomne knjige Ljubodraga Dimi¢a KULTURNA POLITIKA
KRALJEVINE JUGOSLAVIJE 1918-1941, Beograd 1996-1997.

Poslednjih godina, u mnogim tekstovima usmerenim na predstavljanje i kriticko
vrednovanje istoriografskih radova, kao i na brojnim promocijama knjiga, naglagavani su
krupni pomaci istorijske nauke — kako u otvaranju novih tema, do nedavno »zaboravlje-
nih« ili potiskivanih, tako u jednom celovitijem, kvalitativno druga&ijem pristupu i istorij-
skim izvorima i njihovom tumadenju. Primetno je, takode, da su novim knjigama posebno
obogacena nala znanja iz istorije Jugoslavije, §to, pored ostalog, moZemo smatrati i posle-
dicom pojatanog interesovanja za probleme »prve« i »druge« jugoslovenske drzave u
¢ijem su ne mnogo sre€nom ftrajanju traZeni koreni jugoslovenskog opsteg kraha podet-
kom devedesetih godina. Pojava ¢ak desetina knjiga pruZila je odgovore na brojne nedou-
mice, Sire¢i istovremeno krug pitanja na ¢ijem istraZivanju tek treba raditi. Vrednim spo-
minjanja ¢ini nam se i utisak da deo zasluga za pokrivanje »belih mrlja« u istoriografiji
pripada mladoj, pa i najmladoj generaciji istoriara, ¢ije knjige, ponekad i prve, odaju
naudnitku zrelost i formiranost, pokazujuéi da su njeni pripadnici u potpunosti primili po-
ruku profesora Porda Stankovica, po ¢ijem midljenju upravo ta generacija, suocena sa ot-
vorenim arhivima, oslobodena idecoloskih stega i naoruZana solidnim znanjima, »nema
pravo na greSku«. Od nje se olekuju prave knjige i pisanje totalne istorije, &iji su imperativi
poznavanje metodologije, vladanje empirijom, §irina obrazovanja, ideolo$ka i polititka
neopterecenost, celovit i sveobuhvatan pristup svakom prouc¢avanom problemu, posto-
vanje nacela nau¢nosti i struénosti kao jedinog kriterijuma u istrazivanju i pisanju. U toj
miadoj i najmladoj generaciji poslenika istorijske struke prepoznatljiv je jedan krug
istraZivaca, koji bismo mogli nazvati uCenicima profesora Branka Petranoviéa. Mada neki
od njih nisu imali sre€u da, pored drugih profesora, budu i njegovi daci, primetan je uticaj
koji su na njih vr8ili oni koje je u prvim nau¢nim koracima usmeravao profesor Petrano-
vi€. Sa nadom da €e nam biti oprodien sentimentalan odnos prema preminulom profesoru
i svemu onom dobrom u ljudskom i nauénom smislu, &ime je svoje »studijce« (kako je
govorio) nesebi¢no darovao, mislimo da smemo reéi kako se pomenuti krug prepoznaje
po ozbiljnim, ¢esto veoma temeljitim istoriografskim radovima, nastalim posle viego-
diSnjeg strpljivog rada u tidinama arhiva. Nasledem profesora Petranovi¢a otuda ne sma-
tramo samo mnogobrojne naslove iza kojih je sakriveno viSedecenijsko njegovo traganje
za §to potpunijom slikom istorije Jugoslavije, veé i taj duboki trag koji je ostavio u svojim
ucenicima. Na ovom su tragu, obogacujuéi ga i nadgradujudi liénim doprinosom nauci ko-
joj su posveceni, i profesorovi naslednici.

O knjizi jednog od njih pokuSali bismo da govorimo ovom prilikom. Svesno
kaZemo »pokusali bismo«, jer zadatak nije nimalo lak. Takvim ga ¢ine bogatstvo i znadaj
knjige, kao i ogroman napor koji je u njeno nastajanje autor uloZio.

Objavljivanje knjige Ljubodraga Dimica »Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije
1918-1941«, I-I11, Beograd 1996-1997, s razlogom je do¢ekano kao nauéni i kulturni do-
gadaj. O njenoj retkosti naslucivano je ve¢ na osnovu doktorske disertacije »Kulturna po-
litika u Kraljevini Jugoslaviji 1929-1941«, odbranjenoj na Filozofskom fakultetu u Beo-
gradu 1993. godine, koja je posluzila kao oslonac za trotomnu monografiju pred nama.
Prikazi knjige objavljeni su u vecini istorijskih nau¢nih ¢asopisa i brojnim sredstvima jav-
nog informisanja, odrzano je viSe promocija — u Beogradu i unutrasnjosti, autor je dao
mnoge intervjue, Napokon, treba reéi i to, knjiga je nagradena nagradom »Svetozar Mile-
ti¢« za publicistiku (?) i nagradom »Inicijal«, kao najbolja knjiga iz oblasti nauke na saj-
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mu knjiga u NiSu. U nadoj nauénoj i kulturnoj javnosti malo je knjiga koje su izazvale
takvo opSte i stru¢no interesovanje i prihvatanje. Prema jednoj izjavi, njena je pojava
predstavljala »praznik istorijske nauke«, a prema naslovu jednog od prikaza pokazala
»nadmoc istorije« nad nekim drugim, manje ili viSe srodnim naukama.

U pokusaju da odgovorimo na pitanje §ta je to §to je upravo ovu knjigu izdvojilo iz
nekolicine drugih objavljenih u isto vreme, po8li bismo od onoga od ¢ega je krenuo u njen
potpisnik — od izvora. Sesnaest stranica popisa arhivskih izvora, objavljene arhivske i me-
moarske grade, periodike i literature ne kazuju mnogo onima koji nisu sami uranjali u
obilje arhivskih fondova, neiscrpnost meduratne §tampe i periodike, bezbrojne naslove
neophodne literature. Povod za razmidljanje daje ve¢ podatak da fond Ministarstva pro-
svete, jedan od najvaznijih za istraZivanu temu, sadrzi 3.579 fascikli. Pored ovog, ko-
riS¢eno je i vide drugih fondova i zbirki pohranjenih u Arhivu Jugoslavije, Arhivu Srbije,
Arhivu SANU i Arhivu Vojno-istorijskog instituta. Uo¢ljiva ¢injenica da se navedeni arhi-
vi nalaze u Beogradu, a da je temom iz naslova obuhvaéen ceo prostor meduratne Jugo-
slavije, ne dovodi, medutim, u sumnju celovitost istraZenosti problema. Jer, samo Arhiv
Jugoslavije, na primer, ¢uva gradu svih centralnih, saveznih institucija koje su uéestvovale
u kreiranju kulturne politike. Bogat nau¢ni aparat, kao pomo¢ni pratilac teksta, upozora-
va nas i na nekolicinu izvora koji su, koliko nam je poznato, u punoj meri iskori$¢eni tek u
ovoj knjizi. Re¢ je o statisti¢kim godi§njacima, popisima stanovni$tva, budZetima drZzavnih
prihoda i rashoda, stenografskim bele§kama Narodne skup§tine i Senata. Mada objavlje-
ni, ovi su izvori retko upotrebljavani. Ljubodrag Dimié je u njima otkrio pravi rudnik dra-
gocenih saznanja, pustajuci povremeno da svedode sami za sebe, ne opterefujuéi ih su-
viSnom analizom, ali ih veStinom iskusnog istraZiva¢a poredeéi i stavljajuci jedne naspram
drugih. U njegovoj knjizi postoji otuda mnogo tabela i obilje brojéanih pokazatelja, koji
su do nedavno uopstenu pri¢u o ekonomskoj i kulturnoj zaostalosti i neravnomernosti
razvoja jugoslovenskih pokrajina uéinili bolno stvarnom i dokumentovanom.

Iskustvo i istrazivacki sluh autora »Kulturne politike Kraljevine Jugoslavije 1918
1941«, kada je ve¢ o izvorima re€, pokazuje i njegov osecaj da iz zaborava izvude mno$tvo
brosura i »sitnih« ¢lanaka, »pokopanih« u meduratnoj §tampi i periodici, kojima je, doda-
juci im druge izvore, Cesto statisticke, dao istorijsku potvrdu i vrednost. Samo je na taj
nadin, tom sposobno$¢u preplitanja potpuno razliitih, naizgled tedko spojivih izvora i li-
terature, mogla, ¢ini nam se, biti oZivljena istorijska pri¢a o ¢ovcku meduratne Jugoslavi-
je, njegovim verovanjima, obi¢ajima, ishrani, odevanju, stanovanju.

Rezultate istrazivanja, Ciji je samo jedan deo zbog njegove fizicki teske savladljivo-
sti nazvao »istraZivatkom avanturome, Ljubodrag Dimi¢ je podelio u sedam poglavlja sa
viSe desetina manjih celina: Socijalno-ekonomska osnova jugoslovenskog drustva i kultur-
na politika, DrZava i kulturna politika, Prosvetna politika kao deo kulturne politike, Kul-
turni boj rimokatoli¢ke crkve i drZzave, Manjinsko pitanje i kulturna politika, Strani kul-
turni uticaji i proZimanja, Kulturna politika i stvarala§tvo. Svako od navedenih poglavlja
moglo je biti predmet samostalnog, odnosno posebnog istraZivanja. Stavi§e, neka od njih,
ako ne i sva, moguce je tako i &itati — kao zasebne celine. Tek sva zajedno, medutim, daju
potpunu sliku, ¢ine¢i u svom redosledu neku vrstu piramidalne strukture, &ija je baza
stvarnost jugoslovenskog drustva - recju i brojem pokazana u svojoj ckonomskoj i kultur-
noj oskudnosti i neujednadenosti, a vrh — visoki dometi kulturnih i umetnickih stvaralaca,
ukljucenih u evropske i svetske umetnitke pokrete i pravce, kao dokaz da Jugoslavija nije
bila »provincija duha«. Na tom putu od »dna« ili tla do vrhunskog stvaralastva, ¢italac
prati pritu koju je Ljubodrag Dimié¢ nauénic¢ki tkao, pretvarajuéi je od istrazivatke u saz-
najnu avanturu.

Osobiti saznajni doZivljaj naslucuje se ve¢ iz nadahnutih uvodnih napomena, sa bo-
gatstvom postavljenih pitanja, koje su autora pokazale spokojnim i sigurnim u onom §to
je istraZivackim naporom i analizom pregledane grade sagledao, pouzdanim u zakljuéci-
ma, zapitanim nad onim §to je povremenim siroma$tvom izvora ostalo skriveno, otvore-
nim za sve dopune koje bi mogle uslediti. Taj podetak knjige, nabijen istraZivatkim nemi-
rom i stvaralatkom energijom, nagovestio je da se iza nepretencioznog i jednostavnog
naslova nalazi mnogo viSe od onoga §to bi neupudeni ¢italac oéekivao od pojma »kulturna
politika«.
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Bave(i se znadenjem tog pojma u teorijama kulturologa, sociologa i antropologa,
Ljubodrag Dimié je problem gledao »o¢ima istoritara«, zaklju€ujuéi da »razlaz sa teorij-
skom milju o kulturnoj politici postaje neminovan od trenutka kada istoricar, suoen sa
izvorima, sagleda motive Zeljenog, osobenosti proklamovanog, nedostatke ostvarenog u
konkretnoj istorijskoj situaciji«. S pravom smatrajuci da je iskustvo Jugoslavije »sasvim
specifino«, analizu njene kulturne politike gradio je na bogatoj empiriji, u okviru
drudtvenih, politi¢kih, ideolo8kih, kulturnih i socijalno-ekonomskih dogadanja u Kraljevi-
ni. Ne izdvajajuéi i ne moguéi da »zadatu temu« mehani¢ki izdvoji iz celine zbivanja,
shvatio ju je kao »oblast u kojoj se mogu sagledati drudtvene, politi¢ke i ideoloSke suprot-
nosti; identifikovati osnovni ciljevi dru§tvenog razvoja i uzroci politickih borbi, uo€iti od-
nos slobode stvaraladtva i vlasti, razumeti poloZaj €oveka i svakodnevni Zivot«. U tom smi-
slu, ova je knjiga umnogome studija ne samo o kulturnoj politici, ve¢ i o jugoslovenskom
drudtvu izmedu dva svetska rata.

Proudavajuéi socijalno-ckonomsku osnovu jugoslovenskog drustva, Ljubodrag Di-
mi€ je analizirao njegove razli¢itosti na koje su istoriari davno ukazivali, ali ih ne i deta-
ljno dokumentovali. Smatraju¢i neravnomernost osnovnom karakteristikom jugosloven-
ske drzave, neujednalenost njenog druftva posmatrao je kao posledicu razlifitog
istorijskog razvoja, obi¢aja, tradicije, mentaliteta, jezika, pisma, veroispovesti, nejednake
ekonomske razvijenosti. U tom dru$tvu, koje je toliko toga delilo, promiSljena kulturna
politika trebalo je da &ini sve §to moZe ne samo na prevazilaZzenju kulturne zaostalosti i
modernizaciji uopste, veé i na integraciji naroda koji su se prvi put nasli okupljeni u jed-
noj drzavi. Za takvo njeno definisanje, smatrao je autor, »neophodno je bilo znati kakvo
se drustvo Zeli ostvariti i kojim sredstvima. A ba$ na ta pitanja vlast u Kraljevini SHS (Ju-
goslaviji) duZe od jedne decenije nije imala odgovora. Smisao i sadrzina kulturne politike
bili su uslovljeni prirodom dru§tvenog sistema, na¢inom uredenja i stepenom funkcioni-
sanja vlasti, ekonomskim moguénostima dru§tva, kulturnim tradicijama, istorijskim na-
sledem. Ta brojna ograni¢enja presudno su uticala na to da se u ¢itavom periodu izmedu
Prvog i Drugog svetskog rata kulturna politika iskazuje kao skup Zelja i projekata koji
nisu imali mnogo zajedni¢kog sa realnim stanjem, §to je od subjekata vlasti ona doZivlja-
vana iskljucivo kao politi¢ka delatnost, pogodna forma za plasiranje ideoloskih sadrZaja,
oblast u kojoj se projektuju i parcijalno iskazuju politi¢ki pogledi, ideolo3ki interesi, eko-
nomske mogucnosti, kulturne potrebe, kolektivna svest i zrelost druftvax.

Misljenja po kojima je kultura svodena na »servis politike« i »poligon ideologije«
potvrduje €injenica da i u proucavanju kulturne politike postavijene hronoloske granice
odgovaraju onima koje su omedili gotovo €isto politi¢ki dogadaji, u¢inivsi priznatim pre-
lomnicama 1918, 1929, 1935, 1939. i 1941. godinu. Navedene granice Ljubodrag Dimi¢ je
prekoracivao svaki put kada je neku od posmatranih pojava trebalo dublje sagledavati,
trazeli joj korene i objadnjenje u blizoj ili daljoj pro$losti. Takvim uspe3nim iskorakom,
pored viSe drugih, smatramo i stranice o poku$ajima unifikacije pisma i jezika potetkom
XX veka, u vreme teZnji za postizanje jugoslovenskog knjizevnog jedinstva. Drugu vrstu
»prekoralenja«, nastalih nezadovoljavanjem jednostavnim odgovorima na sloZena pita-
nja, ¢ini obogacéenje postojeéih znanja i razmisljanja o ekonomskim, politi¢kim i nacional-
nim odnosima u Kraljevini Jugoslaviji, srpskom i hrvatskom pitanju, Rimokatolickoj
crkvi, sokolskom pokretu, Narodnoj odbrani, Srpskom kulturnom klubu, problemima na-
cionalnih manjina, ruskoj emigraciji. I pored postojanja nekolicine knjiga koje hronoloski
pokrivaju period Sestojanuarske diktature i godina koje su joj sledile, do pojave knjige o
kojoj govorimo, ideologija integralnog jugoslovenstva i njeno nestajanje bili su, na primer,
znatna nepoznanica. Upravo ovo pitanje smatramo, medutim, osobito vaZnim s obzirom
na utisak da »Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941« pruZa vise, do sada ret-
ko ili nikako isticanih razloga za krah jugoslovenske nacionalne i drzavne misli.

Utisak poraza mogli bi nametnuti i rezultati kulturne politike, buduéi da nije uspe-
la u svojim sustinskim ciljevima. Ljubodrag Dimi¢€ je, ipak, zaklju¢io da je »u zemlji u ko-
joj su se susretale razlifite kulture i civilizacije, konfesije, kulturna i istorijska nasleda,
mentaliteti, obi¢aji, navike, Zivotna iskustva, kulturna politika, koja je nastojala da gotovo
nespojive stvari integriSe primenom neprimenjivih metoda, dala... rezultat koji se ne
moze ignorisati. Postignuto je manje od Zeljenog, ali rezultat ipak nije bio mali. Inercija
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istorije uzmicala je pred izazovima modernog vremena, kome je, uz ostalo, utirala puteve
i kulturna politika«.

U pokufaju da govorimo o knjizi »Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-
1941« nastojali smo da izbegnemo detaljnije izno$enje njenog sadrzaja, iz ¢ijih je vise od
1.600 stranica tefko izdvojiti ono $to bi je predstavilo na najbolji nadin, ne &inedi pri tome
»nepravdu« drugim, ne manje bogatim ili vaznim delovima. Zeleli smo da se ogranicimo
na postavljanje problema, onako kako ga je autor video, ukazujuéi, na drugoj strani, na
osoben istraZivacki metod Ljubodraga Dimica, u ¢ijem se pristupu struci najbolje odlike
tradicionalne istoriografske $kole prirodno nadgraduju savremenim pogledima i zahtevi-
ma istorijske nauke na pragu XXI veka. Takvim pristupom on se iskazao kao dostojan
ucenik profesora Petranoviéa, ali po mnogo &emu svoj, prepoznatljiv po ozbiljnosti

istraZivanja, Sirini pogleda, shvatanju istorije u totalitetu, solidnoj erudiciji, lepoj pisanoj
redi, sigurnom kretanju medu $umom problema iz istorije Jugoslavije, nezadovoljavanju
uproSc¢enim refenjima. Sve ove osobine vidljive su i u »Kulturnoj politici Kraljevine Jugo-
slavije 1918-1941«, 0 kojoj Ce se svakako jo§ mnogo govoriti. Jer, to je jedno od onih ret-
kih dela koja u nauci postavljaju nova merila vrednosti, te$ko dostizana, ali uvek Zeljena.
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Tajno pripreman u uskim partijskim krugovima, Cetvrti plenum CK SKJ odrZan 1.
jula 1966. na Brionima delovao je u svoje vreme $okantno na $iru javnost, naro€ito u Srbi-
ji, zbog odstranjivanja Aleksandra Rankovi€a i njegovih najbliZih saradnika sa vlasti.

Brionski plenum je odrzan u vreme kada se Jugoslavija suo¢avala sa ozbiljnim pro-
tivreénostima. Dok je njen ugled u medunarodnim odnosima posebno u pokretu ne-
svrstanih sve vi§e rastao, na unutra$njem planu gomilali su se problemi koji su dovodili u
pitanje njen do tada mnogo hvaljen samoupravni sistem i koncepciju federativnog
uredenja viSenacionalne zajednice. U vezi sa Brionskom sednicom CK, postavljao se veli-
ki broj pitanja — o kakvom je sukobu re¢ u vrhu SKJ i zato se Josip Broz tako lako odre-
kao svog najblizeg saradnika koji je bio odan Partiji i u brojnim okr$ajima dokazivao svo-
ju vernost na izuzetno te$kim zadacima, pri ¢ijem su se izvrSavanju morale »prljati« ruke.
Tesko je bilo poverovati u sve ono §to je sa plenuma zvanino saopsteno u javnost, pa se
dugo tragalo za istinom, i ona se postepeno otkrivala. Udaljavanje Rankovica sa vlasti do
sada je najpotpunije objasnio novinar i publicista Milo§ MiSovi¢ u svojoj najnovijoj knjizi
»Tamna strana brionske istine«. Sa nekoliko ranije objavljenih knjiga Srbija 60-tih, Srpska
crkva i konkordatska kriza, Ko je traZio Republiku Kosovo 1945-1985. i Zatamnjena istorija,
Mi%ovié se dokazao kao vrstan publicista, koji ume da odabere osetljive i nedovoljno
obradene probleme pretezno iz savremene srpske istorije i da ih uspe$no obradi.

U najnovijoj knjizi, MiSovi¢ je uspeo da prikupi i citira sva dostupna arhivska doku-
menta, koja se nisu mogla koristiti do pre dve godine, i ono 3to je objavljeno od secanja o
Brionskom plenumu. Istori¢ari jos nisu obradili ovo pitanje, pa je MiSovi€ bio prvi koji je
uspeo celovito da rekonstruide pripreme, tok i posledice Brionskog plenuma. Tekst je ta-
ko komponovan da se ¢ita sa radoznalo$¢u kao i svaka zaverenitka pri¢a. Autor je pustio
da govore dokumenta obilno ih citirajuéi, ali to ne bi bilo dovoljno da nije posle davao
svoje pronicljive komentare, koji potpunije osvetljavaju ovaj dogadaj.

U predgovoru autor napominje da je istraZivanje Brionskog plenuma bilo motivisa-
no Zeljom i profesionalnom obavezom hroni¢ara i savremenika tih zbivanja da otkrije
»drugu istinu o Brionskom plenumu od zvani¢ne« i da je ono $to objavljuje u knjizi plod
videgodi¥njeg traganja za autenti¢nim dokumentima, koji mogu da bace »pravo svetlo na
dogadaje i ljude iz tog vremenac.

Tekst knjige podeljen je na 15 celina, provokativno formulisanih naslova: Iznenad-
ni sastanak polititkog vrha, Psihologke sondaZe, Provera sprske odanosti, Politi¢ko obli-
kovanje optuzbe, Sta se dogadalo pre Briona, Kriza sistema i poverenja, Zivot u poli-
titkom trouglu, Kompleksi Brozovog straha, Godine neprijatnih istina, Uloga brace
Miskovi¢, Otkucavanje polititkog ¢asovnika, Kasno ali ne prekasno, Moralne i druge pro-
jekcije, Postbrionske akcije i reakcije i Posmrtna politi¢ka bitka.

Svoj rad, Misovi¢ je zapoteo iznenadnim sazivanjem Izvrinog komiteta CK SKJ 16.
juna 1966. na kome je Josip Broz otkrio svoju duZe pripremanu zaveru protiv Rankovica,
sa obrazloZenjem da ga je Sluzba bezbednosti prisluskivala sa znanjem Rankovica, da je
ta Sluzba »prejasila« Partiju i da u njoj postoje razne deformacije. Na tom sastanku for-
mirana je komisija [zvrinog komiteta, sa Krstom Crvenkovskim na &elu, koja je trebalo da
ispita rad SluZbe bezbednosti i podnese Izvestaj Centralnom komitetu.

Posle sastanka Izvr$nog komiteta Josip Broz je ubrzano radio na politickim son-
da¥ama, pokusavajuéi da uveri istaknute saradnike iz vrha SKJ da je sve ta¢no $to je izneo
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0 SluZzbi bezbednosti i da ih pridobije, insistirajuci da se slu¢aju Rankovi¢ pride politi¢ki i
partijski, odnosno da se donese polititka ocena o celokupnom slu¢aju. Tokom priprema
Plenuma CK najvise je radio na proveri odanosti srpskih rukovodilaca koje je grupno, sa
pojedincima iz drugih republika, pozvao u svoju rezidenciju 20. juna 1966. saopStavajuéi
im da se viSe od dve godine kolebao da preduzme mere protiv Rankovi¢a da se to ne bi
protumacilo kao napad na Srbe. Prisutni srpski rukovodioci, koji su sebe smatrali demo-
kratskim krilom u okviru SK i kojima je uzor bio Kardelj, bezrezervno su ga podrzali,
izuzev Dragog Stamenkovi¢a, koji je trazio da se izvedu dokazi. Ve¢ na tom skupu je
ocenjeno da je Rankovi¢ »bio oslonac srpskom $ovinizmu, da je vodio liniju ka uzimanju
vlasti i svojim radom bio smetnja razvitku SK i drustvac.

Kad je obezbedena sigurna podrika, bilo je potrebno politi¢ki oblikovati optuzbu,
pa je ponovo sazvan sastanak Izvr$nog komiteta 22. juna 1966, na kome je komisija pod-
nela preliminarni izvestaj sa nedovoljno podataka, ogradujudi se da su »mnoge stvari jako
zamrsene i mistifikovane« i da vlada »zatvorenost, tvrdoca i neiskrenost«, narocito kod
Svetislava Stefanovica, dok sa Rankoviem razgovor nikad nije ni obavljen, jer je Broz
preuzeo na sebe da to uradi. Vec na tom sastanku, Boris Krajger je zahtevao da se Ran-
kovi¢ udalji iz rukovodstva, na §ta je Rankovi€ uzvratio da je podneo zahtev da se razresi
svih funkeija. Uveravao je Izvrini komitet da je neduzan i da nije imao veze sa prisluski-
vanjem, odbijajudi da je zaverenik i isticu¢i da Je visokomoralna li¢nost, koja to sebi ne bi
dozvolila. Tako je Rankovi€ iz iskustva znao ishod i sa tim se pomirio, Josip Broz je od
njega zahtevao saradnju da bi se ceo sluaj §to bezbolnije zavrsio. »Samo to treba tako
raditi, da ne bude §tetno za na$u Partiju, za na$e narode i za nadu zemlju i za njen prestiz
van«., Ve¢ na tom sastanku Izvr§nog komiteta prsiluskivanje je potisnuto u drugi plan i
pretezno se govorilo o deformacijama u Sluzbi bezbednosti, a J osip Broz je dodao da tre-
ba i€i i na reorganizaciju partijskog rukovodenja. Jo§ se nije bila iskristalisala odluka o
tome kako kazniti Rankovi¢a, pa su neki rukovodioci, kao Crvenkovski, predlagali da
ostane ¢lan CK. Plenum CK je zakazan za 1. jul 1966. sa dnevnim redom koji je predlozio
Kardelj: odredivanje mesta Sluzbi bezbednosti u sistemu i osnova za reorganizaciju Parti-
je koju treba da usvoji Plenum.

Posto je opisao pripreme za odrzavanje Plenuma CK, Misovié se vratio na pocetak
60-tih godina i na prve oitre sukobe u vrhu SKJ, kad se Ju goslavija suoavala sa ozbiljnim
politickim i ekonomskim problemima. Posebnu paznju je_obratio na zatvorenu sednicu
IzvrSnog komiteta CK SKJ od 14. do 16, marta 1962., na kojoj je Broz ocenio da se ne
radi samo o ekonomskoj, nego i politi¢koj krizi u J ugoslaviji, postavljaju¢i dramati¢no pi-
tanje: »Je li ta zemlja kadra da se jo¥ dr¥i, da se ne raspadne«? Rankovi¢ se tom prilikom
zalagao za bolje organizovanje i doslednije sprovodenje partijske linije, »koju, ¢ini mi se,
PO mnogim pitanjima imamo izgradenu«, Kritikujuéi kampanjski rad Partije od 1958., za-
kljuio je da se situacija neée popraviti dok se ne shvati da su izvréni komiteti republika
odgovorni za sprovodenje linije i zakljutaka CK SKJ. Pri tom je naveo primere nejedin-
stva u Izvr$nom komitetu Crne Gore, odnos Pokrajinskog komiteta SK Vojvodine prema
CK SK Srbije, probleme sa izdavanjem latini¢nog izdanja »Borbe« u Zagrebu i diskusiju
izmedu Pirjaveca i Cosi¢a. Na Plenumu je ostro kritikovan partikularizam republika i na-
cionalizam, a u manjini su ostali Edvard Kardelj i Vladimir Bakari¢. Kardelj se u diskusiji
zalagao da treba Cuvati »zastavu na$e nacionalne politike, nacionalne ravnopravnosti i
pravo naroda na samoopredeljenje, da bismo satuvali jedinstvo zemlje«. Prvi put se od
njega ¢ula ostra kritika najvidih rukovodilaca SKJ neposredno posle neuspeha mini refor-
me 1961, »samim tim §to nismo uspeli da sredimo stanje i odnose u proizvodnji i raspode-
li, mi smo se pokazali kao diletanti, kao amateri u reavanju privrednih pitanja«. Vladimir
Bakaric je predlagao da se celo rukovodstvo SKJ raspusti i da SKI d4 mandat Josipu Bro-
zu da postavi novo rukovodstvo. Ve¢ na tom Plenumu, bilo je jasno da Josip Broz nije
viSe ¢vrsto drzao vlast u svojim rukama i da je morao da paktira izmedu nejasno izdife-
renciranih frakcija izmedu Kardeljevog »Samoupravnog nacionalizma« i Rankoviéevog
»jugoslovenskog centralizma. Josip Broz je ve¢ tada uvidao pritisak Skolovanih i struénih
mladih ljudi koji su traZili prostor za akciju u SKJ i oseao da po svojim kvalifikacijama
ne odgovara tada$njoj fazi razvoja zemlje. Na njemu svojstven pritvoran nadin iskuavao
Je saradnike kada je za sebe rekao: »Ostario, ima zastarele koncepcije, u ratu dobar, posle
nekako treba traZiti nove ljude«, da bi odjednom napravio nagli zaokret »Neéu da bacim
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koplje u trnje, nego sam rijedio da se borim«. Na osnovu izveStaja sa ovog Plenuma koji je
»procureo« u London, ocenjeno je da su lodije prosli zagovornici liberalnih tendencija i
da je ovom sednicom »jos vide uévricena linija jaCanja federalne drzave«.

Do ove oftre rasprave nije sluéajno doflo. Sli¢an razgovor je voden u vreme pri-
vredne recesije 1960. godine, a potetkom 1962, pre navedenog Plenuma, na Ustavnoj ko-
misiji, koju je vodio Kardelj, prvi put je u otvorenoj formi iskazano da republike i pokraji-
ne treba da dobiju veéu samostalnost. Sa Ustavom donetim 1963. kriza u Jugoslaviji nije
refena, posto je izmedu suprotnih tendencija postignut privremeni kompromis. Na
Osmom kongresu SKJ krajem 1964, prvi put posle rata, pokrenuto je pitanje medunacio-
nalnih odnosa u Brozovom uvodnom referatu. Kongres je zaklju¢io da su »pogresna
misljenja da su nacije prezivele i da treba stvarati jedinstvenu jugoslovensku naciju, $to je
izraz birokratskog centralizma i unitarizma«. Kona¢no, Kardeljeva koncepcija jacanja re-
publika i pokrajina usvojena je na Osmom kongresu i uvr§tena u kongresna dokumenta.

Sledeée pitanje, koje je Midovié pokudao da-objasni, bio je odnos u politickom
trouglu Broz — Kardelj — Rankovi¢. Da bi se taj odnos objasnio, neophodno je poznavati
ne samo njihov nadin Zivota, mentalni sklop li¢nosti nego, pre svega, polititka shvatanja.
Rankovi¢ je po svojim politickim shvatanjima bio bliZi Brozu nego Kardelj, koji je bio
vestiji politi¢ki igra¢ i sa manje moralnih skrupula. Josip Broz nije nikom verovao, pa i
najbliZim saradnicima; sve ih je drZao na distanci, kao i svoju porodicu. Kardelj je dugo
vazio kao li¢nost broj dva u jugoslovenskom partijskom vrhu. Njegova polititka shvatanja
su bila ¢udna meSavina lenjinizma i socijalne demokratije. Posle pada Dilasa, Tito je na-
meravao da i »Copavog socijaldemokratu« skine sa vlasti, a potom i 1962. godine zbog
zalaganja za ve¢u samostalnost republika i pokrajina, ali je nai$ao na snaZan otpor slove-
na&kih rukovodilaca. Za slabosti socijalistickog sistema Tito je uvek pronalazio deZurnog
krivca, a ceremonijal odstranjivanja sa vlasti izvoden je po istoj §emi na sednicama CK,
gde je on dobijao potpunu podriku, mada niko od nabedenih krivaca nije kovao zaveru
protiv njega, nego su u pitanju bili zahtevi za minimalnom korekcijom autokratske vlada-
vine. Kardelj i Rankovi¢ ne samo da su poticali iz razli¢itih sredina, nego su i8li i ra-
zli¢itim putevima, obavljajudi razli¢ite duznosti. Dok je Kardelj slovio kao teoreti¢ar Par-
tije i kreator ideja samoupravnog socijalizma, odnosno nacionalizma, Rankovi€ je bio
praktidar, koji je sprovodio dogovorenu politiku, brinuéi se o organizacionim pitanjima
Partije i drzave. Spona im je bio Tito, koji je arbitrirao, ne samo medu njima, nego i iz-
medu republi¢kih rukovodstava. U laviranju izmedu njih dvojice, u prvoj polovini 60-tih
godina, konaéno se opredelio za Kardelja i njegovu koncepciju »samoupravnog naciona-
lizmae, delimi¢no i zbog bezrazloZnog straha od Srba i njihovih rukovodilaca. Kako je bio
nepoverljiv, ¢ak i bezazleni komentar o nasledstvu predstavljao je za njega veliki problem.
Strahovao je od premod¢i Srba u vladanju zemljom i Partijom, a najvie je zazirao od Ran-
koviéa, oftro kritikujuci srpski nacionalizam i beogradsku ¢arsiju. Povoda je bilo sve vise,
a narocito posle neuspeha privredne reforme iz 1965. godine, kada je trebalo pronaci
krivca za permanentnu krizu u kojoj se nalazila Jugoslavija.

Na sednici Izvr$nog komiteta, novembra 1965, Josip Broz je ponovo dramatizovao
situaciju. Reagujuéi na nezadovoljstvo gradana zbog zastoja u sprovodenju privredne re-
forme, najavljivao je i mogucu ostavku, kao §to je to ¢inio u te$kim situacijama tokom
NOB-a i za vreme IB, da bi testirao, po ko zna koji put, stavove svojih saradnika. »Nismo
vide kadri ni nasta da uti¢emo. Ako nismo sposobni, pa da se maknemo sa ovih mjesta, pa
neka dodu novi ljudi, ako nismo sposobni da sprovodimo sopstvene odluke«, rekao je ta-
da Broz. Medutim, iako je posle odluke o rotaciji kadrova 1962. godine povremeno govo-
rio 0 smeni generacija, do smrti se drzao svojih starih kadrova.

Pripreme za smenu Rankovi¢a ve¢ su bile u toku 1965. godine odmakle, kada je
podelo povladenje srpskih kadrova iz federacije, i dovodenje kadrova iz drugih republika,
pre svih Hrvata, od kojih su najznacajniju ulogu u pripremi za uklanjanje Rankovi¢a odi-
grala bra¢a Ivan i Milan MiSkovi¢, predvodeni Brozovim zakulisnim saradnikom Ivanom
Krajaci¢em. Oni su rukovodili Tehni¢kom komisijom, koja je trebalo da dokaze da je po-
stojalo prisluskivanje, za koje nije bilo dokaza. Mozda je najslabije u knjizi objasnjena
uloga braée Miskovié u pripremi Brionskog plenuma, jer o njihovoj aktivnosti nema mno-
go tragova u sacuvanim papirima.
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Poito je postojala opasnost da informacije o sluéaju Rankovié procure u javnost,
bilo je odluceno da se obaveste partijska rukovodstva po republikama. U Srbiji je to
uradeno na sastancima po grupama. Jedan broj srpskih rukovodilaca pruZao je otpor na-
stajanju da se Rankovi¢ bez dokaza o antiparitijskoj aktivnosti obori sa vlasti; medu njima
su bili Dobrica Cosi€ i Antonije Isakovi¢ i 12 ¢lanova CK SKJ. Cosi¢ je uputio i protestno
pismo Brozu, upozoravajuéi ga da je to »udar na Srbijux.

Na kraju, uoti Plenuma, Tito je refirao sastanak sa Rankoviéem u prisustvu Ivana
Gosnjaka, ubedujuéi ga da zaostaje za promenama koje se dogadaju u zemlji, da nikad
nije dobro razumeo samoupravljanje i da je njegov odlazak sa vlasti nuzan, i da to shvati
kao neminovnost, jer se zato opredelila veéina kadrova, ukljuéujuéi i one iz Srbije, osta-
vljajuci mu tra¢ak nade da ce sa njim »jo§ saradivatic.

: Za dve nedelje sve je bilo spremno i predstava je poela, kako je dogovoreno, 1.
jula 1966. Posle uvodne Titove redi i izvestaja komisije, Rankovi¢ je pokusao da principi-
jelno i odlu¢no odbrani svoj moralni integritet, poriduéi da je bilo koga samoinicijativno
prisluskivao. U odbrani je narotito bio energi¢an Svetislav Stefanovi¢ odbijajudi sve op-
tuzbe, trazedi da se sve ispita i dokaze. Re¥ija Plenuma je funkcionisala besprekorno, jer
je svaki diskutanat dobio zadatak da §to oftrije napadne optuzene. Bila je to gromoglasna
paljba iz redova drugog polititkog efalona, jer oni koji su pripremali Plenum nisu
ucestvovali u diskusiji izuzev Tita. Plenum je protekao u znaku obratuna Srba sa Srbima.
Protiv dvojice optuZenih nastupalo je po pet Srba iz Srbije i Bosne i Hercegovine, jedan iz
Hrvatske, pet Crnogoraca, tri Hrvata i po dva Slovenca i Makedonca. Srbi su od Broza
dobili zadatak da budu nosioci sprovodenja odluka Plenuma i da suzbijaju pokulaje da se
»naSe odluke prebace na nacionalisti¢ke tra¢nice«. Sve je brzo okonéano za jedan dan.
Rankovi¢ je razreSen svih funkcija, a Stefanovié iskljuden iz Partije, s tim da drZavna ko-
misija nastavi dalje ispitivanje i krivi¢no gonjenje optuZenih.

MiSovi€ nije zavrdio knjigu sa Plenumom, nego je nastavio da prati slu¢aj Ranko-
vi¢a do njegove smrti. Iako ne smatra da je moral relevantan u politici, ipak nije odustao
da skicira moralne likove onih koji su zamislili i izveli scenario o uklanjanju Rankovica,
pre svih Josipa Broza i pojedinih srpskih rukovodilaca. Sa moralne strane, MiSovié je
Brionski plenum ocenio kao Brozovu »neprijatnu i mriavu pobedu, i tezak moralni poraz
srpske politicke elite«, Medu mnogim Brozovim politi¢kim varkama bilo je i obe€anje da
¢e se sa uklanjanjem Rankoviéa olvoriti put za demokratizaciju partije i drutva. Mnogi
vodeéi ljudi u SKJ su u to poverovali, ali su ubrzo uvideli da su izmanipulisani.

U poglavlju »Postbrionske akcije i reakcije« MiSovi€ je opisao nastavak polititke
borbe protiv Rankoviéa u javnosti i na srpskom Plenumu SK. Ovaj Plenum u knjizi je
prikazan uopsteno i u naznakama, i trebalo ga je opSirnije prikazati, jer je na njemu po-
sebno dosla do izraZaja agresivnost albanskih predstavnika, koji su u akciji protiv Ranko-
via i SluZbe bezbednosti videli svoju istorijsku $ansu da izbore §to veéu samostalnost za
pokrajinu Kosovo i Metohiju, trazeéi jo§ tada republiku. Nimalo nije slu¢ajno da samo
godinu dana posle Plenuma, pokrajine u Srbiji Vojvodina i Kosovo i Metohija postaju
konstitutivni elemenat federacije. To nigde nije izriito navedeno, ni u ustavnim aman-
dmanima ni u Ustavu od 1974, godine, ali je izvedeno i time su stvoreni ogromni proble-
mi Republici Srbiji kao sloZenoj federalnoj jedinici. Takav odnos naveo je jednog od vo-
decih srpskih komunista da kaZe da su za Srbiju pokrajine »odirafljena bomba«. Ne bi
bilo nimalo zaCudujuée da ¢e albanski predstavnici prilikom buduéih pregovora o stalusu
Kosova traziti najmanje da budu »konstitutivni element federacije«.

DrZavna komisija je nastavila da ispituje slu¢aj Drzavne bezbednosti, kvalifikujuéi
ga »kao organizovanu aktivnost protiv naSeg ustavnog poretka«. Medutim, krajem 1966.
doglo je do naglog zaokreta. Navodno, na molbu Saveznog izvr$nog veca, predsednik Re-
publike Josip Broz se slozio sa abolicijom, pod uslovom da Izvedtaj SIV-a prihvati Savez-
no vece Savezne skupstine, 1j. da se optuZeni najpre proglase krivim, pa da ih tek onda $ef
drZave oslobodi krivice.

Pod naslovom »Posmrtna polititka bitka« MiSovié je opisao §ta se dogodilo posle
smrti Broza i Rankovica, opisuju¢i sahranu Rankovi¢a i njene odjeke u javnosti. Knjigu je
zavr$io »Pogledom sa istorijske distance«. O&ckivalo se da ¢e autor izneti svoj sud o do-
gadaju koji je opisivao. Umesto toga, navodio je midljenja Stana Kav¢i¢a, Gaje Petroviéa i
Slavka Miloslavlevskog, koji su viSe pisali o Brozu, a manje su se odredivali prema Brion-
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skom plenumu, ostavljajuéi ¢itaocu da sam izvede zaklju¢ke. Na kraju je citirao london-
skog profesora DZordza Sipfliua koji je, izmedu ostalog, izjavio da je za Jugoslaviju i Ju-
goslovene tragi¢no bilo to §to je Tito predugo Ziveo, na §ta je MiSovi¢ dodao »da je mno-
go veca tragedija Sto je Josip Broz predugo viadao«.

U svojoj knjizi MiSovi¢ se ogranicio da obradi razmirice i sukobe u vrhu SKJ 60-tih
godina, ne ulaze¢i dovoljno u njihove uzroke. Bilo bi previSe od publiciste zahtevati da
ovaj problem obradi svestrano, kao $to to ¢ine istorifari. Cinjenica je da se radilo o jednoj
istrofenoj generaciji u politici, koja je dola na vlast putem oruZane revolucije, uniStava-
juéi hri§¢ansku civilizaciju i gradansko drudtvo, i istovremeno, bezuspe$no pokuSavajuci
da izgradi novo drudtvo. Dok su se kretali utabanim stazama ruskog modela manje je bilo
sporenja, ali kada je trebalo prona¢i sopstveni put u socijalizam nastupile su ne samo
tedkoce, nego i sukobi oko pravaca razvoja viSenacionalne zajednice. Iako ju je vreme bilo
pregazilo ova generacija, koriste¢i kredite stedene u revoluciji i u sukobu sa IB, nije bila
spremna da napusti vlast mirnim putem, da bi obezbedila prirodnu smenu gencracija i
normalniji razvoj Jugoslavije. U njihovoj senci trunule su mnoge ideje i vrednosti, a Jugo-
slavija je zapadala u sve vecu politi¢ku i ekonomsku krizu, koja se zavrSila kona¢nim ra-
spadom drzave. Na istori¢arima ostaje obaveza da celovitije obrade polititke i ekonomske
uzroke krize u kojoj se nasla Jugoslavija 60-1ih godina i da pokazu kako ni pobednik ni
poraZeni na Brionskom plenumu nisu bili perspektiva Jugoslavije.
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TRI SRPSKA POGLEDA NA RAI‘ 1991-1995. :
Dr Vaso Predojevi¢, U PROCJEPU, DNEVNICKE ZABILJESKE
O RAZBIJANJU PARTUE, ARMIJE I DRZAVE, »Dan Graf«, Beograd
1997, str. 152; Dragan Kolarevié, I TO JE RAT, »Narodna knjiga«, Beograd —
bez godine izdanja, str. 143; Branko Suzi¢, UDARNE PESNICE PRVE
OKLOPNE BRIGADE, »Glas srpski«, Banja Luka 1995, str. 135.

Istorijska distanca od najnovijeg jugoslovenskog rata narasta svakim danom. Iako
su zapadna publicistika, ali i istoriografija gotovo zatrpale svetsko (rZi§te mno$tvom dela
0 ovoj temi, u nasoj javnosti i nauénim krugovima vlada skoro nepodeljeno misljenje o
tome da je proucavanje poslednjeg rata jof uvek preuranjeno i rizi¢no. Ovaj prikaz ima
nameru da zapocne sa serijom kritickih osvrta u kojima éemo naufnoj javnosti ukazati na
dela koja se bave ratom 1991-1995, Zbog zaostatka u proucavanju opredelili smo se za tri
srpska ratnika i njihove ratne beledke. Jedan je iz najvisih vojnih krugova, drugi je iz tru-
P€, a treci je rezervista. Svako od njih ima svoj pogled na rat i videnje dogadaja. Hrono-
loski i dogadajno se ne preklapaju, ali svojim opservacijama pruZaju mnogo relevantnog
materijala za buduce radove o raspadu socijalisticke Jugoslavije i ratu u kome je ona, ali i
njena narodna armija nestala.

Prva, moderno opremljena, knjiga pukovnika (»na formacijskom poloZaju general
potpukovnika«) dr Vase Predojeviéa [/ procjepu, hronolo8ki obraduje najraniji period ra-
spada socijalistitke Jugoslavije (septembar 1989-avgust 1991). Autor je u ovo vreme bio
na duznosti u Komandi 5. voji§ta u Zagrebu, prvo kao predsednik komiteta organizacije
SKJ. Dobar deo knjige posvecen je predratnim previranjima u Savezu komunista: nara-
stanju tenzije izmedu republitkih partijskih rukovodstava, 14. kongresu i raspadu SKI,
Stvaranju Saveza komunista — Pokreta za Jugoslaviju i radu partijske organizacije u JNA.
Kljuéni deo je onaj koji je posveéen izbijanju rata u Sloveniji, njegovom toku, zavr$etku i
autorovom svojevoljnom napustanju armije. Beledke Vase Predojevica su ekskluzivno ka-
zivanje jednog od visih oficira koje »pokriva« komandu vojidta, partijsku organizaciju i
veze sa vrhovnim komandovanjem. To je njihova prvorazredna vrednost, jer nam dodcara-
vaju atmosferu partijskog i vojnog vrha. Dokumentarnost ovog spisa posebno je znacajna
u situaciji kada je grada nedostupna, zbog vremenske distance od dogadaja. Autor je tek-
stu prikljucio i neke originalne dokumente, i time svoju knjigu uéinio nezaobilaznom za
proucavanje perioda raspada socijalisticke J ugoslavije i rata u Sloveniji.

Pisac predgovora, general u penziji Svetozar Oro, dobro je primetio da ée Predoje-
vi€eve ocene bili za jedne prihvatljive, a za druge ne, ali da ée obe strane morati da
uvazavaju ovaj tekst kao sadrzajno i vredno polazi§te za dalja istraZivanja. Prvi deo, »Pri-
prema za borbug, tede od 27. septembra 1989. do 22. aprila 1991, govori o raspadu SKJ
kroz presek aktivnosti partijskih komiteta u 5. voji§tu i na nivou JNA., Drugi deo, »Javni
ling, mrZnja i haos«, krede od 18, aprila 1990. i zavr$ava se 1. avgustom 1991. Takva dvo-
delnost koja se hronolodki preklapa os tavlja nas u zabuni o pi§€evoj nameri i umnogome
ometa Citanje i pracenje toka dogadaja. Ovo je nasa najveca zamerka Predojeviéu, jer
paZljivi Citalac mora da se vraca i uporeduje zabeleske iz jednog i iz drugog dela knjige,
ne bi li tako stekao opiti uvid,

Pred nama se niZu akteri jugoslovenskog raspada, mahom dobro znani, ali sada sa
ljudskim likom, sa svojim komentarima, sa izgledom koji se razlikuje od §turih saop$tenja
i pojave na televiziji. Zakulisne unutarpartijske i medustaresinske borbe govore o dvo-
li¢nosti najvisih krugova koji su odlugivali o sudbini svojih vojnika i gradana. Najatraktiv-
niji su opisi dogadaja od 25. juna 1991, pa nadalje. U tom periodu autoroy dnevnik voden
je iz Casa u &as, tako da obuhvata dve petine od ukupnog dnevnika. Zaprepas¢uje sve-
dotenje autora, ali i komandanta 5. vojiSta generala Kolseka, da nije postojao nikakav
poseban plan o upotrebi snaga. Ispada da se u rat krenulo na bazi jednog usmenog na-
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redenja generala Blagoja AdZica o pokretu jedinica JNA u akciju na preuzimanje gra-
ni¢nih prelaza u Sloveniji po njenom proglasenju samostalnosti. Aktivnost komandj,
gloZenje i kolebljivost visokih oficira, dokumentovane procene situacija, stanje u jedinica-
ma, borbe, moral, medijski rat... defiluju pred olima Citaoca. Pregrsti (novih) detalja koje
nam prezentira Predojevi¢ obogacuju sliku rata pojedinostima, kakve istori¢ar moze samo da
poZeli. Posebno je dokumentovan proces odluka da se JNA povule iz Slovenije, sredinom
jula, da bi kona¢na odluka bila doneta u noéi izmedu 18 i 19. jula 1991. Staresine oko Predo-
jeviéa su u neverici, traZe objadnjenje, neki vicu da je to izdaja, »dosta ih place...« Predojevi¢
ovaj detalj smatra prelomnim za JNA: »Nema je vise kao jugoslovenske i narodne«. Po dobi-
janju naredbe da se aktivni sastav JNA izjasni da li ostaje u Sloveniji ili ide na jug, Predojevi¢
odlutuje da napusti armijske redove. Istovremeno i njegov sin — koji se u knjizi sluzi samo
slovenackim jezikom, kao vojnik zavriava svoj vojni rok, i pod geslom »porodica iznad svegac
Predojeviéi okoncavaju svoj ratni put, ostajuéi u novoj Sloveniji.

Nesposobnost 1 neenergi¢nost jedinica i komandi 5. vojista, koje je pokrivalo dobar
deo Hirvatske i Sloveniju, da odgovori izazovu rata na teritoriji na kojoj se prostiralo, u
mnogome postaju jasnije kada pro¢itamo Predojevi¢eve redove. Komanda 5. vojista nije
dobila odgovarajuéi zadatak, niti je izvr§ena priprema — ni moralna, ni organizaciona, ni
oruzana. Dvojstvo komandovanja, preskakanje organa 5. vojiSta, direktno komandovanje
operativnim sastavima, nedefinisanost ciljeva, nerazumevanje nacionalnog zova i sprem-
nost na otpor jedinicama JNA koje su tretirane kao agresori i dugogodisnji okupatori ~
bili su uzorci poraza. Mnogi od aktivnih vojnih lica — Srba, pa i sam autor, stvorili su poro-
dice u Sloveniji i Hrvatskoj, oZenivéi se Slovenkama ili Hrvaticama. Ovo je mnoge od njih
stavilo pred viSestruka iskuSenja: odanost naciji kojoj pripada, odanost pozivu i datoj za-
kletvi kod mnogih se prelomila u porodici. Takav Zrvanj mnogi nisu izdrZali i napustili su
redove JNA posle prvih sukoba. Vaso Predojevi¢ takode. Podgrmecki sin postao je
gradanin Slovenije, bez da su mu redeni socijalni i penzijski status.

Autor je vaspitan na »najboljim tradicijama NOR-a, privrzen Jugoslaviji i partiji, i
njegova kritika i nerazumevanje nacionalnih voda su razumljivi. Ali zapanjujuce je da je-
dan visoki oficir, sa prili¢no uspe§nom profesionalnom karijerom, pokaze takav defetizam
i nespremnost za rat. Visoki oficir, Kraji$nik, Srbin, umesto da istupi kao vitez, pokajnicki
pise: »U svemu tome nisam udestvovao, a u¢inio sam sve 3to sam mogao da preovladaju
razum i opcije mira, da se JNA i njeni kadrovi ne uvuku u polititke procese«. To, dakle,
piSe oficir koji je zavriio Visoku vojnopoliti¢ku $kolu, decenijama sprovodio i prenosio
liniju partije u jedinicama JNA u Sloveniji. Doktor politike ¢uvao je vojsku da se ne uvuce
u politicke procese. Skolovani vojnik, ali odroden od trupe, nije hteo da vojuje. Sta bi na
ovo rekli vojnici i mladi oficiri (Srbi, ali i drugi) koji su u ovo vreme bili izloZeni pogibelji
za potpuno nejasne ciljeve, daleko od svog rodnog kraja, stupajuci pred ostra¢ene Slo-
vence ispred svojih visokih oficira i generala, da im je tada neko ¢itao ovakve dnevnicke
zapise? Ono $to se desilo od kraja juna 1991. pa nadalje nije za ¢udenje, kada se procitaju
Predojevicevi iskazi. Nedoraslost iskuenjima, ideoloski konzervatizam, nerealnost, spo-
rost, komformizam vojnog vrha JNA izbijaju sa svake strane ove knjige.

U svojoj knjizi I to je rat, Dragan Kolarevi¢, novinar televizije Beograd, piSe o svom
udedcéu u najnovijem ratu. Njegove ratne beleske pocinju 25. novembra 1991. i obuhvataju
period od sledeéih mesec dana. Kao novinar, sa literarnim sklonostima, Kolarevi¢ nudi
pitko seéanje o onome §to je kao rezervista (u haubi¢kom divizionu brigade Komande
odbrane grada Beograda — kako smo indirektno identifikovali njegov ratni raspored), vi-
deo u isto¢noj Slavoniji zime 1991/92. godine. Pisani pogled jednog srpskog rezerviste
JNA otkriva nam pregrst lucidnih opservacija o ponajanju savremenog srpskog vojnika i
oficira, samom ratu, naroda u ratu i ogromnom razaranju koje je rat doneo.

Tekst nas vodi od jednog do drugog sremskog ili slavonskog sela, jer divizion ne-
prestano menja poloZaje sa kojih dejstvuje. Dominira autorova zapanjenost koju izazivaju
razruSena i opustoena sela. Neprijatelj (Hrvati) se ne vidi, niti autor sa njima dolazi u
kontakt, osim kada u nekoliko situacija dolecu granate sa njihove strane, ili kada prati
njihovu propagandu. Ipak, nevidljivost neprijatelja ne &ini da pucnjava, sa svih strana, je-
njava (»Ko puca? na koga puca?«). Neizvesnost, strah, no¢, hladnoca, smestaj po podru-
mima i vozilima, nedostatak kondicije, tromost, briga za porodicu — to su muke koje su
razdirale najnovije srpske ratnike (sa teritorije nekada$nje Dunavske divizijske oblasti).
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Posebno one »urbane«. Seljaci iz avalskih sela prednjace u odnosu na trome novova-
roSane. »Oni najbolje rade«, zakljutuje autor gledajuéi ih kako dejstvuju iz svojih haubi-
ca.

Polazak beogradskih rezervista na front pracen je stalnim pitanjima: Sta sad ovo
znaci? Kuda idemo? Kolarevi¢ pi§e: »Ne verujemo nikom. U ovaj rat smo krenuli ¢uvsi
toliko pri¢a o izdaji, o naivnim pogibijama, o nesposobnosti oficira... Pa nikom zaista ne
verujemo. Sumnjamo jedan u drugog«. Nepoverenje po dolasku na front ne jenjava.
»Sumnjivo nam je i to §to nas prebrojavaju za kafu. Sve je vojna tajna..., ovakvog stava se
Kolarevi¢ drZao i piuéi svoj tekst. Njegov pogled i percepcija dosezu do nivoa haubi¢kog
diviziona. Oficiri nose samo li¢na imena, moZda fiktivna, On ne navodi u kojoj je jedinici
borac, i izgleda da to saznanje nikome od rezervista posebno ne znadi. Medusobno pre-
poznavanje, ¢ak i na nivou iste brigade ne postoji! Pitanje »iz koje si brigade«, ne postoji.
Saborac se pita: odakle ste, koji si rod, itd... Osecanje pripadnosti jedinici, kakav je posto-
jao u prethodnim ratovima — ili kakav se razvio u Republici Srpskoj kasnije, ne postoji.
Stice se utisak da su svi tu nevoljno i priviemeno. U takvim uslovima i sa takvim osecanji-
ma najlakse zavlada panika, iako su u pitanju samo komordZijske vesti. Na njih se itave
Cete i divizioni osipaju, pakuju i kreéu u pozadinu sa poloZaja.

Videvsi stanje na frontu, autor se zapitao: »Da li je moguce da je mit o Srbima kao
najhrabrijim ratnicima samo obiéna laz?« Niz autorovih opservacija govore nam direkino
1 indirektno o tom mitu. Ciljevi akcije (»dokle se ide?«) nisu definisani. »Svi pri¢aju, mu-
druju, svako je najpametniji. Nisam oéekivao ovoliko samoupravljanja u ratu«. Oznake na
kapama, ali i kape su razli¢ite. Neki nose petokrake, neki kokarde, neki su bez ikakvih
oznaka. Samo jedna grupa ratnika je striktna — aktivni oficiri INA: »Oficiri su svi do jed-
noga, i redovni i rezervni, nosili crvene petokrake«. Kolarevié se pita: »Pa zar je ovo rat u
kome komunisti komanduju ¢etnicima!« Podeljenost i nepoverenje prema aktivnim ofici-
rima postoji i to znatno opterecuje medusobne odnose: »mi« iz baterije, »vi« iz komande.
Nepovernje u kontaktima sa lokalnim teritorijalcima Kolareviéevi saborci razbijaju na sle-
deci nacin: »Braco, mi smo svi rezervisti. Nema medu nama nijednog profesionalnog ofi-
cira... Mi smo civili kao i vi (1)«

Kolarevic je posebno jedak i tmuran kada registruje da se ratuje samo na frontu.
Srbija nije u ratu. Kolege iz televizije koje defiluju frontom, zapostavljenost ratnih dejsta-
va u izveStajima u dnevnicima (»Ukljuéite njihov Dnevnik da nam Hrvati jave §to smo
danas uradili<), normalan Zivot koji te¢e stotinak kilometara od grmljavine artiljerije sve
to autora ¢ini nespokojnim. I njegov bes i ogordenje su neskriveni. U bolnici, dok obilaze
ranjenog saborcea, narod ih gleda »kao grupu huligana kao da smo okupatori a ne vojska
koja ratuje za drzavu kojoj i ova bolnica pripada«. Autor jetko zakljuéuje. »Kao da brani-
mo neki drugi narod a ne njih i njihovu zemlju? Mo%da ovi ljudi ne mogu da shvate da
$MO mi prava vojska, pravi ratnici, a ne oni koje su posmatrali na mnogim paradama?« |
to je jedno od vrlo upecatljivih svedodenja koje nam Dragan Kolareyié prezentira: »Tito-
va ideolo3ka vojska i ova, koja sada ratuje, imaju vrlo malo zajednitkog«.

Knjiga Udarne pesnice Prve oklopne brigade majora Branka Suziéa sadrzajem moze
da spada i u ratna se€anja i u monografije jedinica, ali ¢ak i u vojne priruénike. Aktivni
oficir 33. klase Vojne akademije, tenkista, rodom iz Bosne, sa dugom sluzbom na Kosovu,
daje nam iscrpan pregled aktivnosti jedinica u kojima je komandovao u poslednjem ratu:
1. 12. bataljona 329. okopne brigade INA, kasnije 1. oklopne brigade Vojske Republike
Srpske iz Banja Luke. Svoje kazivanje podinje dogadajima krajem 1990, a zavrSava krajem
1994. godine. Po vremenskom obimu je najobuhvatniji u odnosu na prethodna dva auto-
ra, i to je velika korist ovog spisa. Ovaj pogled trupnog oficira, ¢ini nam se, na sredini je
pogleda prethodnih autora. Sadr# pomalo i od jednog i drugog videnja.

Suzi€ svedoti da su se pripadnici INA (&itati: aktivna vojna lica) nadali »mirnom
raspletu dogadaja« do skoro pred sam sukob (kao $to svedodi i knjiga Vase Predojevica).
Hustrativni su njegovi opisi pocetka 1991. godine kada sa svojim kolegama, u punoj opre-
mi, stizu u Zagreb. Tenkiste iz Banja Luke doéekuju staresine iz komande 5. vojne oblasti
koji »su se Setkali u cipelama u svedanoj uniformi« da bi oko 15 &asova »otidli kudi kao da
se nidta ne defava...«

Detaljno, do nivoa tenkovske posade, opisana je aktivnost Suziéeve jedinice u
smutnom prolecu 1991. godine na Plitvicama i lickom ratistu. U pocetku on se nalazi
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pred izazovom razdvajanja srpske i hrvatske milicije, zatim $tite lokalno stanovniitvo, a
onda se punim zamahom uklju¢uju u borbu. Snage JNA, na Suzievom sektoru, nastoje
da zadrZe neutralnost, ¢ak i u avgustu 1991. kada je neprijateljstvo hrvatskih snaga vise
nego otigledno. Slede ratna poglavlja: deblokada skladista Spilnik, pokusaj deblokiranja
kasarne u Gospicu, aktivna dejstva u $irem rejonu Plitvica, odbrana Litkog Osika — Te-
slingrada, dejstva prema Saborskom i oslobodenje Slunja, a zatim se autorova prica seli
na drugo ratite, gde njegova brigada krece septembra 1991, u zapadnu Slavoniju. Dejstva
ove jedinice su iscrpno opisana kroz poglavlja: Oslobadanje okupiranih mesta u zapadnoj
Slavoniji, Varljivo primirje i pregovor uz prisustvo EZ i UNPROFOR-a, Sadejstvo bata-
ljona i »Vukova sa Vujaka«, Aktivna odbrana na frontu prema Novoj Gradici, Dolazak
UNPROFOR-a i odlazak JNA i Premes$tanje jedinica iz zapadne Slavonije. Pored doku-
mentarnosti i razloZnog tumacenja borbenih dejstava, Suzi¢ ukazuje na period dolaska
mirovnih snaga u prostor izmedu zara¢enih snaga. Posebno su interesantne njegove op-
servacije o insistiranju vi§ih komandi JNA na striktnom po§tovanju primirja. »I8lo se do
te mere da je komanda pe¢atila cevi, pa i oduzimala minobacade na prednjem kraju, kako
bi bili sigurni da na$e snage nisu dejstvovale«. Kona¢no, da pomenemo da Suzi¢ ne pod-
nosi razli¢ite doborovljatke i paravojne formacije, koje je na svom ratnom putu sretao.

Posebno je ilustrativan period maja 1992. kada je JNA zavriavala svoje postojanje i
kada su se njene jedinice, zapadno od Drine, transformisale ili u Vojsku Republike
Srpske ili prevodile u mirnodopski sastav na podrudjima na koja su dolazili svetski »mi-
rovnjaci«. Suzié svedo¢i da se vr§ilo anketiranje aktivnog kadra »u vezi sa odlaskom za
Jugoslaviju«. Kao aktivnom oficiru, u koga je ugraden odredeni kodeks, Suzi¢u samouki-
danje vojske i drzave kojoj je polozio zakletvu te$ko pada. I mada je »JNA oti§la i dalje
sam se smatrao njenim pripadnikome«. On svedo¢i o svom stavu, ali i drugih svojih kolega,
koji se uklapa u neka pitanja §to ih prethodni autor — Kolarevié, postavlja u svom videnju
oficira i njihovog striktnog drzanja starih oznaka u istoénoj Slavoniji: »Bilo je potrebno
menjati i obeleZja koja sam nosio punih dvadeset godina, 3to takode nije bilo lako i jedno-
stavno... Smatrali smo da odlazak JNA nije definitivan, pogotovo §to je Jugoslavija garant
i potpisnik Vensovog plana.

Odlazak iz zapadne Slavonije, za Suzi¢a i njegove tenkiste, znadio je prelazak u no-
vu akeiju, novi front i nove borbe. Kao borei VRS, kreéu u operaciju »Koridor« i proteri-
vanje hrvatskih regularnih snaga koje su zauzele deo bosanske Posavine i tako odvojile
stpske etni¢ke prostore. Slede poglavlja koja su iscrpni presek borbi za Derventu, Brod,
Modritu, OdZak i druga mesta do kona¢nog izbijanja na Savu. Suzi¢ nastavlja sa opisima
dejstva u 1993/94, na frontovima prema Gradadcu, Orasju, Doboju, Tesli¢u. Nije zao-
bidena ni likvidacija ubacene hrvatske diverzantske grupe, ni spre¢avanje afere $verca sa
neprijateljskim snagama. Njegovo dokumentarno kazivanje staje onog momenta kada je
tesko ranjen. PoloZivdi svoje ofi na odar OtadZbine i oficirskog poziva, Suzi¢ napusta
stroj.

Poscbna vrednost ove knjige su autorove struéne opservacije, koje &ine ovu knjigu
nezaobilaznom i za vojne istoritare, ali i za planere buduéi dejstava. Major Suzié na viSe
mesta daje svoje ocene iz borbenih iskustava. Posebno kritikuje nerazumevanje upotrebe
tenkova od strane pefadinaca i njihovu teZnju da tenkove upotreblajvaju »maltene na sva-
koj uki«. To svedodi i ratni put njegove brigade koja je razbacana do nivoa: tenkovski
vod — poseban tenk na ¢itavom lancu poloZaja. U posebnom poglavlju na kraju knjige, on
daje i svoje predloge za unapredenje ve§tine tenkovskog ratovanja. Ukazao je na potrebu
integracije tenkova i peSadije, potrebu manevarskih snaga, potrebe sanitetskih oklopnih
transportera itd. Ukazao je na potrebu pravilnog odmora ljudstva, kao i na korifecenje
ljudi i tehnike van realnih resursa i mimo tehni¢kih normi. Neki od ovih zakljuaka imaju
specifitnu tezinu, ako se uzme u obzir opasnost od novog rata u kome bi mogla da se
ogleda VRS,

Autor je trupni oficir i njegovi zapisi su viSe prenesena naredenja. Ne vidimo ni
izgled njegovih saboraca, ni tegobe koje osecaju, ni strah... ali precizno se registruju po-
kreti, dejstva, ishodi sukoba. To je izuzetan materijal za istori¢ara koji se nalazi pred iza-
zovom da tumaci najnoviji rat, a da pred sobom nema izvore. Suzi¢eva dokumentarnost je
najveca vrednost, koja ¢ini da njegovu knjigu neée moéi da zaobidu svi buduéi istrazivadi
vojske i rata 1991-1995.
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Norman Kon, POZIV NA GENO-
CID, MIT O SVETSKOJ ZAVERI
JEVREJA 1 PROTOKOLI SION-
SKIH MUDRACA, Matica srpska,
Novi Sad 1996, prevod s engleskog je-
zika Branislav Kovadevié, str. 326

Norman Kon je prvi put ebjavio ovu knjigu
1967. godine. Delo je prevedeno na pet jezika, a
u SAD je dobilo Anisfeld-Volfova nagradu za
doprinos prou¢avanju odnosa medu rasama.
Autor je objasnio korene nastanka antisemitiz-
ma | mrZnje prema Jevrejima kroz vekove, &iji je
krajnji tragiéni rezultat bio holokaust koji su to-
kom Drugog svetskog rata izvisili nemacki na-
cionalsocijalisti. Tagan broj ubijenih Jevreja nije
moguée precizno utvrditi, ali se pouzdano moze
tvrditi da je stradalo izmedu 5 i 6 miliona Zrtava,
ne racunajuci one koji su nastradali u getima
usled gladi i bolesti. Autor je neposredno po
zavrSelku Drugog svetskog rata dodao u liéni
kontakt sa osobljem SS-propagandnih odeljenja
u srednjoj Evropi, kao i sa znaCajnim brojem
spisa nacistickih ideologa i propagandista, Lo je
predstavijalo povod da napise ovo delo. Za-
kljutio je da su Rusi, Poljaci i Jugosloveni, pre
svih, bili uniStavani u ime rasistickih teorija sta-
rih manje od jednog veka, dok je mrznja prema
Jevrejima poticala iz srednjovekovnog sujeverja.
Ova naucna studija, na osnovu pouzdanih isto-
rijskih izvora, argumentovano pobija izmisljoti-
nu zvanu Protokoli sionskih mudraca, spisa koji
je bio glavni razlog tvrdnji antisemita o svetskoj
zaveri Jevreja. Taj mit je stvoren najpre kod de-
sniCarski orijentisanih Rusa, a na najsuroviji
natin zloupotrebili su ga ideolozi nacizma n Ne-
mackoj izmedu 1933. i 1945. godine.

Knjiga se sastoji od sledeéih poglavlja: Kore-
ni mita, Protiv Satane i Alliance Israelite Univer-
selle, Protokoli i Dialogue aux Enfers, Tajna poli-
cija I okultisti, Protokoli u Rusiji, Protokoli stizu u
Nemacku, Protokoli krize svetom, Nemuadéki rasi-
zam, Hider i Protokoli, Mit u nacisti¢koj propa-
gandi, Propagatori falsifikata na sudu, Antisemit-
ska internacionala i zakljuéka Studija jednog
sluéaja kolektivne psihopatologije, kao i dodataka
koji predstavljaju tekstove-falsifikate na kojima
je utemeljen mit o svetskoj jevrejskoj zaveri: Ra-
binov govor, Poredenje nekih odlomalka Protokola
i Dialoque aux Enfers i Protokoli i dolazak Anti-
hrista. Na kraju knjige nalaze se bibliografija iz-
danja Protokola do 1945 (bez arapskih i nekih
juZnoamerickih), detaljan registar pojmova i
li¢nosti i spisak ilustracija.

Kon je pokazao da su Protokoli sionskih mu-
draca falsifikat, iako je na osnovu tog spisa na-
stao mit o jevrejskoj zaveri vladavine nad ¢&ita-
vim svetom. Protokoli, koji su dvadeselih i
tridesetih godina ovog veka $tampani u milioni-
ma primeraka, predstavljaju najcuveniji u nizu
falsifikata koji su naslajalli od Francuske revolu-
cije. Osnovni spisi iz kojih su kasnije crpljeni fal-

sifikati Protokola bilo je delo Morisa Zolija,
francuskog pravnika, koje je prvi put abjavljeno
u Briselu 1864. pod naslovom Dijalog izmedu
Monteskijea i Makijavelija. To je bio zamiljeni
dijalog u kome je Monleskje iznosio argumente
liberalizma, a Makijaveli despotizma. Spis je na-
stao da bi na specifian nadin bio kritikovan
rezim Napoleona III. Dijalozi su, medutim, sti-
cajem okolnosti doZiveli transformaciju u falsifi-
kat Protokoli sionskih mudraca koji su predsta-
vljali glavni argument za antisemitizam i
holokaust (genocid) nad Jevrejima.

U mnogim krajevima sveta Jevreji su tradi-
cionalno smatrani misterioznim bi¢ima obdare-
nim stra$nim modima, iako su sami, svojom zat-
vorenoScu i posveéenoéu svojoj rasi i narodu
delimi¢no doprineli takvom razmiéljanju. Ti sta-
vovi potiCu jos od 2. do 4. veka nase ere. Mnogi
hri§éanski crkveni oci udili su da ée Antihrist biti
Jevrejin i da ée Jevreji biti njegovi najodaniji
sledbenici. Jo§ od vremena prvih krstada a i u
kasnijim periodima Jevreji su smatrani majstori-
ma crne magije. Ve¢ se u srednjem veku govori-
lo o tajnoj jevrejskoj vladi — savetu rabina. Mit o
svetskoj zaveri Jevreja iz 19. i 20. veka predsta-
vlja savremenu adaptaciju stare demonoloike
tradicije. Posle Francuske gradanske revolucije,
Jevreji su u mnogim zemljama zapadne i srednje
Evrope dobili gradanska prava. Evropa je udla u
period izuzetno brzih i dalekose’nih promena.
Tradicionalni drustveni odnosi i nasledne privi-
legije nisu bili viSe nedodirljivi. Polako su nesta-
jali pod pritiskom nadolazeéeg novog doba, ur-
bane civilizacije koja je sobom donosila nove
vrednosti —~ demokratiju, liberalizam, sekulari-
zam. Jevreji su na neki na¢in postali simbol mo-
dernog sveta u nastajanju, kome su se prilagodi-
li koriste¢i plodove napretka éoveéanstva.

Kon je u svojoj studiji predstavio pojedince,
organizacije i pokrete u Evropi, ali i na drugim
kontinentima koji su svojom miglju i delovanjem
Sirili antisemitska osecanja. To delanje se ogle-
dalo u razli¢itim spisima, knjigama, pam{letima,
fizickom nasilju. Jevrejska zavera protiv hriféan-
skih naroda i drzava je dokazivana u Rusiji,
Francuskoj, Nemackoj, Italiji, $irom sveta. Na-
rocito su veliku ulogu imali Katoli¢ka crkva, ri-
mokatolicki poglavar — papa, jezuiti. Jevreji su
povezivani sa masonima, komunistima. Antise-
miti su Zeleli da Jevreje iskljuce iz politike, ban-
karstva, trgovine, novinarstva, obrazovanja, me-
dicine — oblasti preko kojih su, po njima, Jevreji
upravljali svetom i ostvarivali svoje ciljeve. Po-
sebno veliki prostor Kon je posvetio ruskom an-
tisemitizmu, njihovim desni¢arskim organizaci-
jama i pojedincima koji su najviSe doprineli
direnju mila o svetskoj jevrejskoj zaveri. U Rusi-
ji antisemitizam je uvek imao veliku potporu
drZave. Politicka policija je bila zaduZena za
Sirenje antisemitskih ideja. Ruski gradanski rat
je predstavljao pogodno tlo za brojne legende i
falsifikate o Jevrejima od strane belogardejaca.
Isticano je da su revolucije kao i Prvi svetski rat
delo sionskih mudraca koji deluju preko spoljne
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politike Velike Britanije i Francuske. Veliki deo
knjige posveéen je nemackoj ideologiji nacional-
socijalizma, Adolfu Hetleru i nadinima na koji
je nacisticka nemacka drzava koristila Protokole
i druge spise protiv nemackih Jevreja, a i kasnije
radi ostvarenja rasisti¢ke ideologije, obez-
bedivanja novog Zivotnog prostora za nemacki
narod, protiv Jevreja Sirom Evrope, posebno
Poljske, gde je Ziveo najveéi deo jevrejske popu-
lacije u svetu. Politicka desnica u Nemackoj je
prva prihvatila antisemitske spise. Protokoli su
bili preteZzno preokupacija srednje klase, kao i
struénih krugova, Univerziteta, nau¢nih institu-
ta. Nacisti su unistili milione Jevreja u koncen-
tracionim logorima, putem gasnih komora i na
druge nacine. Nacisti¢ki ideolozi Rozenberg,
Himler, Gebels su imali iluziju da ¢e britanski i
americki ratni moral biti potkopan propagan-
dom o jevrejskoj svetskoj zaveri. Kad je Hitler
doSao na vlast u Nemackoj mit o svetskoj zaveri
Jevreja proSirio se §irom sveta: u Kanadi (plave
kosulje), u Juznoj Africi (smede kosulje), SAD,
Poljskoj, Spaniji, Tapanu, Italiji, zemljama Juzne
Amerike. U zakljucku »Studija jednog sluéaja
kolektivne psihopatologije« Norman Kon ob-
jasnjava zaSto pojedini narodi prihvataju tezu o
jevrejskoj zaveri i ideje antisemitizma. MrZnju
ne moZe opravdati izvesno odvajanje i ekskluzi-
vitet jevrejske religije. Jevreji se ukljuéuju u
Zivot drudtva i odrZavaju prisne veze sa nejevre-
jima. Kao jedan od razloga antisemitizma Kon
navodi ulogu koju su neki Jevreji imali u pojedi-
nim drZavama, zbog svoje specifi¢ne istorije to
je moglo da izazove osecanje inferiornosti kod
drugih naroda. Taj antisemitizam dovedi do po-
vremenih provala nasilja ali nikad do poku3aja
genocida. Istrebljivacki antisemitizam se poja-
vljivao tamo gde su Jevreji zamisljeni kao ote-
lotvorenje zla, zaverenici koji pokusavaju da za-
vladaju €ovecanstvom. Posebno je interesantno
da se ta vrsta antisemitizma javlja u onim
drzavama u kojima Jevreji ¢ine brojnu, kom-
pakinu manjinu, ali i tamo gde ih je malo.
MrZnja se javljala prema bogatim i uticajnim Je-
vrejima, ali i prema siromasnim. Paradoksalno
je da se antisemitizam javlja i kod ljudi koji ni-
kad nisu videli Jevreje i u zemljama gde Jevreja
vekovima nije bilo. Mit o svetskoj zaveri Jevreja
ima malo veze sa stvarnim ljudima, situacijama
i konfliktima u savremenom svetu. Kon kaZe da
mitovi ne i§¢ezavaju uvek nestankom okolnosti
u kojima su nastali. Ponekad sti¢u neku vrstu
autonomije, vitalnosti, koja ih nosi preko konti-
nenata i kroz vekove. To ukazuje da je ovaj mit
u vezi sa dubokim potrebama nesvesnog. Tu
sudbinu doZzivelo je jevrejstvo i judaizam. Proto-
koli sionskih mudraca verno predstavljaju struk-
turu kasnijeg antisemitizma u najteZem vidu —
fizitkom istrebljivanju ljudi. Antisemiti su u Je-
vrejima uvek videli tajanstvenost, podmuklost,
natprirodnost kao u srednjem veku tako i u sa-
vremenom dobu. Istorijski znadaj mita o svet-
skoj zaveri Jevreja je u Cinjenici da je posluZio
kao pokriée za mnoge zlo¢ine koji su kulminirali

holokaustom u toku tridesetih i &etrdesetih go-
dina ovog veka. Zahvaljujudéi falsifikovanim Pro-
tokolima u Evropi 20. veka stvoren je iskrivljen
pogled, zasnovan na viSevekovnoj propagandi o
vradzbinama, ritualnom ubistvu hriéanskog de-
teta, tajnoj jevrejskoj vlasti. Stvorena je atmosfe-
ra sujevernih i mrZnje, koja se izrazila u muéenji-
ma i ubistvima Jevreja. Kon je zakljudio da te
reakcije predstavljaju slu¢aj kolektivne psihopato-
logije i da se posledice ne mogu samo povezivati
sa antisemitizmom i sudbinom Jevreja.

Studija Normana Kona »Poziv na genocid«
jedno je od najznacajnijih dela o istoriji holo-
kausta, prvo takve vrste koje je prevedeno na
srpski jezik. Ta ¢injenica ima poseban znaéaj za
srpski narod koji je naZalost tokom istorije éesto
doZivljavao sudbinu jevrejskog.

Nenad Antonijevié

Dr, Toma Milenkovié. RUSKI
INZENJERI U JUGOSLAVIJI 1919-
1941, »Savez inzenjera i tehnidara
Srbije«, Beograd 1997, str. 217.

Toma Milenkovi¢ je u poslednje vreme po-
svetio svoj rad proucavanju specific¢nih drustve-
nih grupa meduratne Jugoslavije poteklih iz re-
dova ruske emigracije. Osim o ruskim
inZenjerima napisao je jednu knjigu o Kalmici-
ma, koja ¢e se uskoro pojaviti u §tampi.

Ruska emigracija u Jugoslaviji, kao celina,
imala je znatno visi obrazovni nivo od jugoslo-
venskog stanovnitva, §to je razlog zbog kojeg su
razne grupe ruskih intelektualaca-emigranata
imale vaznu ulogu u Zivotu svoje nove domovine
(operski i baletski umetnici, crtaci stripova i dr.)
IstraZivanja Tome Milenkovica pokazuju da su
ruski inZenjeri bili daleko najbrojnija i najbolje
organizovana intelektualna grupa unutar ruske
emigracije. (U to vreme su se u inZenjere
raCunali i arhitekti). Po saznanjima Tome Mi-
lenkoviéa, polovina svih inZenjera koja je posle
Oktobarske revolucije napustila Rusiju nasla je
utodiste u Jugoslaviji. U Jugoslaviju je doslo oko
1 200 ruskih inZenjera izbeglica, od kojih se nisu
svi ovde zadrzali. Zanimljiv je podatak da je na
fakultetima u Jugoslaviji izmedu dva svetska ra-
ta diplomiralo jos oko 800 inZenjera, tako da se
do 1941. godine ukupan broj ruskih inZenjera
popeo na 2 000, racunajuéi sve one koji su krade
iili duZe vreme boravili u naoj zemlji.

Veé 1920. godine oni su osnovali Savez ru-
skih inZenjera u Kraljevini SHS/Jugoslaviji. Sa-
vez je postao jedna od najuspeSnijih organizaci-
ja ruskih emigranata u Jugoslaviji, i kao takav je
zasluZio pomnu obradu svog delovanja u Milen-
kovicevoj knjizi. Posveceno mu je &itavo pogla-
vlje knjige. Ruski inZenjeri ne samo da su imali
ovu sredi$nju organizaciju, nego je i svaka stru-
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ka imala svoj strukovni savez (Sumari, agrono-
mi). Jedno poglavlje knjige posveéeno je i delat-
nosti ruskih inZenjera u jugoslovenskim inZen-
jerskim organizacijama.

U knjizi ima podataka i o medusobnom od-
nosu ruskih i domacih inZenjera. Na primer, u
arhitekturi je vladala izvesna netrpeljivost iz-
medu ponesto konzervativnih Rusa i jugoslo-
venskih arhitekata koji su lako prihvatili svaki
novi moderni pravac. Konzervativni ukus na-
rucilaca projekata velikih drZavnih zdanja esto
Jje prednost davao Rusima, §to je izazivalo neza-
dovoljstvo jugoslovenskih arhitekata.

Posebno poglavlje je posveéeno zaposljava-
nju inZenjera. Milenkovié istice da su inZenjeri u
Jugoslaviji, za razliku od drugih zemalja, imali
prilike, da usled velikih potreba za njihovom
strucno$éu, dobijaju poslove u svojoj struci. Nji-
hov polozaj u Jugoslaviji bio je do izbijanja Dru-
gog svetskog rata do le mere bolji nego u zapad-
noj Evropi da su éak skupljali pomo¢ za gladne
ruske emigrante u Francuskoj (1940). Njih je bi-
lo posvuda: od tehnickih direkcija po srezovima
i ministarstva, do univerziteta, Na Tehnickom
fakultetu u Beogradu ¢inili su, u pojedinim go-
dinama, i do 30% profesorskog sastava.

Njihov doprinos novej demovini bio je
znacajan. Mnogobrojni udZbenici predstavljali
su doprinos u obrazovanju tehniéke inteligenci-
je. Ruski agronomi su stvarali ogledna poljopri-
vredna dobra. Najvidljiviji doprinos ruskih
inZenjera su mnoga neimarska dela, pocev od pu-
teva i mostova do reprezentativnih gradevina. Na
primer, ruski inZenjeri su dali predlog za izgrad-
nju pruge Beograd-Bokokotorski zaliv. Trag ru-
skih neimara u Beogradu je vrlo primetan. Citav
niz reprezentativnih gradevina u centru Beogra-
da, od bloka zgrada u ulici Kneza Milo3a, gde su
i danas ministarstva i drzavne ustanove, do Ar-
hiva Srbije i prvobitne zgrade danasnjeg Jugoslo-
venskog dramskog pozoridta, projektovao je Ni-
kolaj Krasnov. Ruski dom je projektovao Vasilij
Baumgarten, fasadu Glavne poste Vasilij Andro-
sov, a zgradu Medicinskog fakulteta | Dom garde
u Topéideru Vinogradov. Vasiljev, iz druge gene-
racije ruskih arhitekata Skolovanih u Jugoslaviji,
projektovao je Vojni muzej u Beogradu i hotel
»Esplanadu«u Zagrebu.

Politicki, najve¢i deo ruske emigracije bio je
duboko antibolj$evicki nastrojen, a neki od emi-
granata su ¢ak bili spremni da pritivate komadan-
je ruskih zemalja, samo da se boljSevici zbace sa
vlasti. Naravno, bilo je i onih koji su bili patriote,
bez obzira na reZim, pa €ak i levicari, Takvi Rusi
su za vreme rata osnovali Savez sovjetskih patrio-
ta, medu kojima je bilo i vide inZenjera. Vladimir
Smirnov, ruski inZenjer, bio je partizanski general.

Na kraju knjige nalazi se spisak sa imenima
vie od 1 800 ruskih inZenjera, §to predstavija
jos jednu korisnu stranu ovog rada.

Ova knjiga podsti€e na razmisljanja o obradi
tema iz drustvene istorije uopste. Metodoloski,
ona moZe da posluzi kao uzor za paZljivu i pe-
dantnu studiju o odredenoj drustvenoj grupi.

Pazljivost i preciznost su uostalom, osobine koje
karakteri§u nauc¢ni rad Tome Milenkovica.
Medutim, u vezi sa njom se javlja jedan Siri
problem: selekcija tema. Umesto da ova knjiga
bude deo mozaika u istraZivanju razliitih
drustvenih grupa, ona predstavlja usamljeni po-
kus$aj. U tom smislu, njeni nedostaci nisu njena
krivica, veé proistiu iz nerazvijenosti opSteg
istoriografskog miljea. Recimo, nema sinteti¢ke
studije o jugoslovenskim inZenjerima, njihovom
drustvenom poloZaju, zaposljavanju, ukupnim
dometima. Stoga ovu knjign ne moZemo da
smestimo u Siri kontekst, koji bi u razvijenoj
istoriografiji bio nuZan. Na primer, podaci o
strukturi i broju ruskih inZenjera i njihovom ra-
sporedu po strukama i po razli¢itim mestima, do-
bili bi potpuno znacenje tek kada bi se uporedili
sa strukturom i brojem jugoslovenskih inZenjera
odgovarajuéih struka (doduse, postoje podaci o
procentu i rasporedu ruskih inZenjera na Beo-
gradskom univerzitetu). Kada bi se i za ostale
radne sredine napravila analiza o procentu i po-
loZaju ruskih inZenjera u njihovom okviru, dobila
bi se puna predstava o njihovom znaéaju. Ali, kao
$to smo rekli, problem je u gotovo potpunoj ne-
razvijenosti socijalne istorije u Jugoslaviji. Svoju
knjigu €ekaju i ucitelji, profesori, sluZbenici, a
zatudo, i pored mora knjiga o radni¢kom pokretu
i radnici. Stotine ljudi je doktoriralo na raznim te-
mama iz radni€kog pokreta i partijske istorije, a
da zapravo nisu stvorili sintezu o Zivotu i radu
radnicke klase. Da apsurd bude veéi, nema ni
sinteze istorije komunisticke partije, a kamoli
ostalih partija, pogotovo ne u smislu drustvenog
pristupa. Od drustvenih grupa, dosta su dobro
prouéeni oficiri (M. Bjelajac) i seljaci (M. Isié)
dok je Ljubodrag Dimi¢ itraZio druStvenu ulogu
pojedinih obrazovnih profesija (uditelji, profeso-
ri). Od politickih pokreta istraZene su pojedine
gradanske partije (B. Gligorijevi¢, T. Milenkovié,
M. Radojevié, D. Tegi¢). Ironijom sudbine, o ru-
skim emigrantima vi§e je pisano (M. Jovanovié,
Arsenjev, Milenkovic) nego o drugim pomenutim
socijalnim grupama. Ruska emigracija se mora
staviti u kontekst celokupnog jugoslovenskog
druStva. Dobri i opsezni radovi T. Milenkoviéa i
M. Jovanoviéa o ruskim emigrantima treba da bu-
du okruZeni radovima o ostalim aspektima
drustvenog Zivota Kraljevine Jugoslavije.

Predrag J. Markovic

Mr Dragan Tesi¢, JUGOSLOVEN-
SKA RADIKALNA ZAJEDNICA U
SRBIJI 1935-1939, Institut za savre-
menu istoriju, Beograd 1997, str. 422.

Ogranicavanje tematike knjige na Srbiju, ko-
ja kao administrativno - teritorijalna jedinica u
meduratnom periodu nije postojala, autor ob-



Prikazi

191

jasnjava potrebom da se ekonomski, socijalni i
politicki problemi sa kojima se susreo M. Stoja-
dinovi¢ i njegova JRZ istraZe dublje nego u do-
sadasnjim radovima koji su slinu tematiku
obradivali na Sirem, jugoslovenskom prostoru.

Izvorna podloga ove monografije je bogata i
raznovrsna. Pored nezaobilazne arhivske grade
pohranjene u Arhivu Jugoslavije, Arhivu Voj-
noistorijskog instituta i objavljene u nekoliko
zbornika i tematskih zbirki B. Petranovi¢a i M.
Zecevi¢a od velikog znadaju su za ovu temu je i
fond M. Stojadinoviéa. Memoarska dela kao i
Stampa takode su bili od velike pomoéi. Autor
Jje koristio i monografije sa sli¢cnom temom, T.
Stojkova i B. Petranoviéa ali i drugih autora. Ia-
ko je D. Tesi¢ u predgovoru naveo da je izvorna
grada za JRZ u nekada$njim banovinskim sre-
diStima na teritoriji Srbije izgubljena ili ne-
sredena, stice se utisak da su se arhivi u Novon
Sadu mogli vise iskoristiti.

Prve stranice posvecene su parlamentarnim
izborima iz 1935, na kojima je uz razne zloupo-
trebe pobedila izborna lista Bogoljuba Jevtica,
dotada$njeg predsednika vlade. Ubrzo potom
dodlo je do ostavke njegovog kabineta zbog
unutrasnjih i spoljnopoliti¢kih prilika. Na poli-
ticku pozornicu tada je stupio M. Stojadinovié
kome je knez Pavle poverio mandat za sastav
nove vlade formirane posle pregovora sa prvaci-
ma GO NRS, SLS j IMO. Najznacajniji ministri
u vladi bili su P. Zivkovié, M. Spaho i A. Ko-
ro3ec. Sledeéi korak bio je stvaranje nove stran-
ke fuzijom partija koje su formirale vladu, pod
imenom Jugoslovenska radikalna zajednica, kao
iizradu programa i statuta objavljenih 20. avgu-
sta 1935. u dnevnim listovima »Vreme« i »Poli-
tika.« Naredni potez bio je osnivanje odbora po
banovinama, srezovima, gradovima i op§tinama
praéeno problemima zbog toga §to se partijska
organizacija stvarala »odozgo« voljom drZavne
vlasti. Sukobi M. Stojadinoviéa i prvaka GO
NRS oko formiranja organizacija JRZ u unu-
trasnjosti zemlje, narodito u Srbiji, dovele su do
razmimoilaZenja jer su obe strane teZile da par-
tijske odbore osnivaju njihove pristalice da bi
preko njih ostvarili veéi uticaj u vladi. Za
uspesno sprovodenje politike vlade bila je neo-
phodna skupstinska veéina. Predsednik vlade se
ipak nije odlutio za nove izbore posto je uspeo da
stvori vefinu u petomajskoj skupstini iz 1935.
obrazovanjem Kluba narodnih  poslanika
skupstinske (vladine) veéine a ubrzo potom i po-
slani¢kog kluba JRZ. U radu JRZ posebno su in-
teresantna dva momenta: pokusaj atentata na M.
Stojadinoviéa koji je posluZio za obratun sa P.
Zivkoviéem i konkordatska kriza. Senat nije pred-
stavljao znacajnije politi¢lo telo koje bi se suprot-
stavilo politici JRZ, narocijto posle osnivanja Klu-
ba senatora ove stranke 23. marta 1938.

Posebno poglavlje posveéeno je organizo-
vanju i radu stranke na teritoriji Moravske,
Drinske i Dunavske banovine u periodu 1935-
1938. sa osvrtom na opstinske izbore odrZene
1936. Ubrzo po osnivanju sreskih i banovinskih

organizacija njihovi delegati su u Beogradu 1-2.
6. 1936. odrzali Prvu zemaljsku skupstinu JRZ na
kojoj je usvojen program i izabrani ¢lanovi GO. S
obzirom na mali procenat izaslih biraca na opstin-
skim izborima na teritoriji Srbije 57% glasova za
vladajuéu stranku nije predstavljao trijumfalnu
pobedu kako su to partijski vrhovi Zeleli da pri-
kazu. U narednom periodu nastavljeno je sa dal-
jim organizovanjem odbora i odrZavanjem konfe-
rencija i zborova. Ipak, stranku su uzdrmala dva
dogadaja - Konkordatska kriza i sporazum u For-
kaSi¢u izmedu Seljatko-demokratske koalicije i
UdruZene opozicije 1937.

Prava provera snage JRZ bili su izbori za
Narodnu skupstinu 1938. Ovo poglavlje upozna-
je €itaoca sa uzrocima raspisivanja prevremenih
izbora, izbornom kampanjom i njenim rezultati-
ma. Iako je M. Stojadinovi¢ dobio potrebnu
vedinu, ipak je pretrpeo neuspeh ako se imaju u
vidu okolnosti izbora: javno glasanje, ¢inovnicki
aparat, cenzura §tampe itd. Time je njegova
spoljna politika dovedena u pitanje, dok je na
unutradnjem planu izgubio svaku moguénost da
»u ime svih Srba« pregovara sa V. Madekom o
redenju hrvatskog pitanja, pogotovo $to nije do-
bio podréku Sumadije i zapadne Srbije. U po-
sebnom poglavlju obraduje se organizacija vla-
dajuce stranke na Kosovu, Metohiji i Sandzaku i
njen rad na tom podru¢ju. Ogromna vecina sta-
novni§tva bila je muslimanske veroispovesti i
glasala je za politicku partiju za koju se oprede-
le €lanovi bivéeg DZemijeta. Posto su oni bili uz
svaki reZim smatrajuéi da je to najbolja politika
za njih, predsednik vlade je nastajao da ih u sto
ve¢em broju pridobije. Uz to i solidna organiza-
cija stranke na terenu doprinela je ¢injenica da
je JRZ dobila preko 90% glasova biraca izaslih
na izbore na ovom podruéju.

U Beogradu prvi pododbori JRZ osnivani su
pocetkom 1936. posle razlaza sa GO NRS. Po-
red prikaza te$koda u radu stranke, u ovom po-
glavlju najinteresantniji su rezultati izbora iz
1938. JRZ je donela ubedljivu pobedu, ali je
procenat izaslih birac¢a bio ispod 50%.

Vladajuéi reZim poklanjao je veliku paZnju
odnosima prema nacionalnim manjinama koje
su inile 15% stanovni$tva Kraljevine Jugoslavi-
je. Poglavlje obraduje uglavnom cetiri najbrojni-
je nacionalne manjine: Nemce, Madare, Rumu-
ne i Albance. Izuzev Rumuna sve ostale su
teZile otcepljenju teritorija koje su nastanjivale i
prikljuéenju matici. S druge strane M. Stojadi-
novi¢ je znao da bez njihove podr$ke ne moze
pobediti opoziciju, narocito u Vojvodini. Stoga
je doslo do pregovora sa politickim predstavni-
cima manjinskih skupina, obecanja da ée im se
izai u susret u odredenim zahtevima (neki su i
ostvareni), finansiranjem iz drZavnog budZeta
Stampe koja pozitivno piSe o reZimu itd.

U pogledu socijalnog sastava ¢lanstva JRZ,
osim drZzavnih ¢inovnika, primetan je veliki broj
zemljoradnika i drugih slojeva drustva (lekari,
advokati, trgovci, industrijalci, brodovlasnici
itd.) koji su pristupili JRZ da ne bi izgubili privi-
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legije ili su se nadali da ¢e steéi nove. Zbog ma-
log broja radnika i omladine reZim je osnivao
Jugoslovenski radni¢ki savez i Omladinu JRZ,
organizacije koje su se postepeno gasile silaskom
M. Stojadinoviéa sa politicke pozornice. Propa-
ganda je bila znacajan ¢inilac u popularisanju,
obaveStavanju o radu stranke i vrbovanju novih
¢lanova. Zvani¢ni partijski list bila je »Samoupra-
va, dok su po banovinama izlazili mnogi rezimski
Casopisi. Isti cilj su imale i sekcije (umetnicke, fo-
to, filmske i dr.) koje je osnivao GO JRZ. Najz-
nacajniji deo ovog poglavlja obuhvata konkordat-
ska kriza. Jako je tekst Konkordata napisan za
Zivota kralja Aleksandra Karadordeviéa potpisala
ga je vlada M. Stojadinoviéa 25. jula 1935. Kriza
se otvorila 1937. pokusajem ratifikacije ovog do-
kumenta u Narodnoj skupitini. Suofena sa
snaznim otporom Srpske pravoslavne crkve, srbi-
janskih opozicionih stranaka i srpskog naroda,
vlada je morala da odustane od usvajanja zakona
o Konkordatu u Senatu.

U poslednjem poglavlju autor obja¥njava
pad M. Stojadinovica kao posledicu unutrainjih
i spoljnopolitickih uzroka. Pocetak kraja pred-
sednika vlade bila je konkordatska kriza i ¢inje-
nica da sa V. Maéekom nije postignut sporazum
o reSavanju hrvatskog pitanja. Na planu spoljne
politike uzroci su bili suviSe nagladen proosovin-
ski stav, kao i pritisak britanske i francuske di-
plomatije na kneza Pavla da prekine sa takvim
spoljnopoliti¢kim kursom svoje vlade.

Pred ¢itaocem je delo koje u mnogome po-
punjava prazninu u nasoj istoriografiji koja je sa-
svim malo paZnje posvetila izufavanju delatnosti
politickih stranaka u Kraljevini Jugoslaviji po-
s1e1929. Uz dobar nauéni aparat, mali nedostatak
predstavlja ¢injenica da na kraju knjige nije dat
spisak literature jzvora. Gledano u celini ova mo-
nografija — sa nekim radovima istoriara mlade
generacije, pre svih M. Radojevic¢ i R. Serba, ot-
vara nove vidike u istraZivanju uglavnom srpskog
etni¢kog prostora i srpskih gradanskih struktura
posle uvodenja 6-januarskog reZima.

Aleksandar Dordevié

Dr Momcilo Mitrovié, IZGUBLJENE
ILUZIJE, Prilozi za istoriju Srbije
1944-1952, Institut za noviju istoriju
Srbije, Beograd 1997, str. 307

Dr Moméilo Mitrovi¢ ve¢ duZi niz godina
proucava teme iz perioda obnove i izgradnje
Srbije u prvoj posleratnoj deceniji. Rezultat tog
rada je i ova monografija satkana od viSe auto-
nomnih tematskih celina. Tematska struktura
ove knjige data je u pet poglavlja: Godine posle,
Kako su razvlaséivani, Skriveni ciljevi ~Sudovi
Casti, Izgubljene iluzije, Revolucionarni subjekti
nadelu.

Autor na osobit naéin prati gotovo celokup-
nu materijalnu i drutvenu obnovu, rekonstruk-
ciju i nadgradnju Srbije u prvom j, moZe se slo-
bodno reéi, najvaznijem ciklusu njenog
urastanja u drustveno-ekonomske, politicke,
kulturne i medunacionalne odnose posleratne
Jugoslavije na sistematski novim osnovama.

Sadrzajima koji najviSe odslikavaju duhovnu
klimu vremena, jer su posledica sveukupnih na-
stojanja revolucijom izgradivanih mehanizama
vlasti za upravijanje i osmisljavanje novih odno-
sa u drustvu, knjiga sadrZi mno$tvo dobrih fun-
diranih ¢injenica o vrlo heterogenim aktivnosti-
ma partijskog i politickog vodstva predvodenog
Komunistickom partijom Srbije u reSavanju ad-
ministrativnih, upravnih, privrednih, kulturnih i
drugih pitanja. Osim pregalacke naredbodavno-
sti i gotovo slepe posludnosti u njihovom
reSavanju bila je u mnogo veéem stepenu neo-
phodna postupnost i strpljivost.

Naime, tada posejane iluzije, nesputavane
dinamizmom dirigovanim s vrha partijskom vo-
ljom i o€ekivanjem brzog uspeha na svim planovi-
ma, ve¢ na pocetku perioda obnove pokazale su
se neodrzivim zbog preskromnih materijalnih,
obrazovnih, tehni¢kih i duhovnih potencijala,
onih kojima se bespogovorno moralo verovati. Za
suptilne dru$tveno-ekonomske promene ratni di-
namizam, izjednacen sa nekada »ratnim komu-
nizmome« u SSSR-u, bio je samo dobra pretpo-
stavka, svakako ne i dovoljna. U sudaru sa
realnostima Zivota kojima se, po svaku cenu,
Zeleo dati drugadiji smisao propagandnim arsena-
lom crno-belog gledanja na sva pitanja drustva i
razvoja, uz beskrajna i desto isprazna verovanja
da je sve moguce i dostupno ako se Zrtvuje ideali-
ma »novog ¢oveka«, »novog drudtva« i »novog
vremenac, posejano je mno§tvo iluzija koje niega
zajednickog nisu imale sa realnim moguénostima
materijalno i duhovno iscrplienog naroda u uslo-
vima okupacije i tokom rata.

Upravo ukazujuéi na nedovoljno poznavanje
uslova i ove materijalne i duhovne nemodi, za-
neti prekrutim shvatanjem idejnih i stranackih
podela i prebrzi u davanju procena »neprija-
telj«, »otpadnike, »ideoloski protivnik«, »kole-
bljivac« itd., §to se vezivalo uz nazive ¢etnici, ne-
di¢evci, ljoticevci, draZinovci, dragoljubovci i sl.
o ¢emu nas ova Mitroviceva publikacija oba-
veStava sjajnom rekonstrukcijom mnoStva ka-
rakteristiénih ¢injenica, u stanju smo da oboga-
timo saznanja o ovom delu proslosti na nov
istoriografski nacin pristupom rastere¢enim do-
skorasnjih §ablona i stereotipa.

Bilo da analizira problem obnove i izgradnje,
da prati ponasanja revolucionarnog subjekta na
delu, govori o sudovima casti ili o segmentima
kao §to su delovi rada koji se odnose na izgublje-
ne iluzije i sudbinu partijskog clanstva u Srbiji u
vreme Informbiroa, autor, manirom vrsnog
istraZivaca i istoriCara, ¢ija smirena i dobro sklo-
pljena recenica seze do samih, izvorom datih mo-
guénosti, paZljivo rekonstruise, analizira i sublimi-
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ra misaone celine koje ovu temu &ine atraktiv-
nom i podsticajnom za dalja prouéavanija.

Pred sadrzajima poredanim u ovako po-
nudenoj strukturi rada o vremenu koje po sve-
mu postaje osobit predmet paZnje istoricara,
Cini se da tek prava dubinska istoriografska
istraZivanja slede, a dosad uinjeno samo je deo
promi$ljanja istoricara, sociologa i politokologa
koji se jod ne upustaju u sinteze ovakvog obuh-
vata. U tom smislu nauéna erudicija M. Mitro-
vica koji nas je dosadasnjim radovima i knjiga-
ma navikao na svojevrsno promidljanje o
akterima istorijskih dogadaja, gde se odslikava
sudbina mnostva licnosti, bez obzira na znaéaj i
veli¢inu njihovih biografija, pomoéi ée da se
ovako sloZeni procesi sagledavaju bez apologet-
ske i ideolodke ostraiéenosti. Ovo je utoliko
vaznije $to je Jugoslavija kao i pitanja kojima se
autor bavi, a odnosi se na Srbiju u periodu od
1944. do 1952, postala deo zavrienog istorijskog
procesa koji se moze strpljivo prouéavati u svim
segmentima druStveno-ekonomske, idejne, kul-
turne, politicke i svakako duhovne strukture,
nafinom koji istorijski zanat strogo propisuje i
vrednuje.

Svestan izazova pred kojim se naSao ovako
obuhvatnom rekonstrukeijom naznacenog raz-
doblja, M. Mitrovi¢ se nasao u ulozi onog koji
kréi neuzoranu ledinu na koju tek silaze umni
poslenici nase profesije s namerom da bez gne-
va i pristrasnosti stvore uslove za objektivne
istoriografske sudove.

Sa veoma izraZenom sklono$éu za pailjiv
odabir karakteristiénih pojava, procesa, zbivanja
i litnosti, M. Mitrovi¢ nagla§ava smisao, ciljeve i
zahteve obnovom menjane drustvene realnosti
Srbije u prvim poratnim godinama. Prouava-
juéi stvaranje materijalnih osnova za prelazak
na plansku privredu uz pazljivo praéenje an-
gazovanosti revolucionarnog subjekta u prak-
titnom delovanju na realizovanju ideja i planova
nacionalizacije, kolonizacije, industrijalizacije,
elektrifikacije itd. autor je uspe$no otkrivao
sustinski smisao kolektivizacije kojom su otvara-
ni putevi prvom petogodisnjem planu kao izazo-
vu »novog druStva« u jzgradnji o »novog Gove-
ka« u idejnom osmisljavanju partijske drzave.

Srbija u ogledalu tako zamisljenih socreali-
sti€kih vizija partijsko-politickog vodstva, obez-
bedenog mehanizmima zagtite ovako projekto-
vanog cilja, i3la je, kao i ostali delovi Jugoslavije,
privredno, politicki i drustveno izgradijuéi se po
matrici sovjetske teorije i prakse do Rezolucije
Imformbiroa 1948, godine. A onda, petogodisnji
plan, svi zakljuéeni privredni i politicki aranZmani
sa zemljama socijalistickog lagera i mnostvo dru-
gih uspostavljenih i zapogetih veza i odnosa, pret-
vorili su se u muéno dokazivanje ispravnosti mar-
ksisticko-lenjinisticke teorije i prakse primerene
uslovima jugoslovenskog drustva. Zapravo, ilo se
sa uverenjem da se izabranim putem misli iéi i
dalje, mimo o&trih i nedoslednih ideologkih kvali-
fikacija od strane rukovodstva zemalja Informbi-

roa koje su jugoslovensko polititko vodstvo
smatrale otpadnickim.

PaZljivo prateé¢i usmeravanje energije
dru$tvenog i polititkog zanosa u zadatim smero-
vima obnovom, izgradnjom i petogodisnjim pla-
nom, M. Mitrovi¢ ukazuje na pojacanu represiju
prema svima koji su posumnjali u ispravnost ci-
lja ili su traZili da bar budu upoznati sa razlozi-
ma naglog i neofekivanog zaokreta. Stavide no-
vostvorene okolnosti iskoriSéene su za dodatna
angaZovanja kako bi se poveéanim radom
ubrzala izgradnja, a porezom, otkupom i davan-
jem nadoknadile potrebe drZave ne vodeéi do-
voljno racuna o ¢injenici da je materijalna sup-
stanca osiromasenog naroda u gradovima i
selima bila na veoma niskom stupnju. Naime,
odrzavanje visoke politiCke tenzije na unu-
tranjem planu, uz ideolosko ¢istunstvo prema
klevetnicima u socijalistickom lageru i nesprem-
nost do krajnjih granica moéi da se potraZi na
drugoj strani sve dok uslovi opstanka drZave ni-
su postali svojevrsni raison d’étre — o femu u
ovoj sintezi ima veoma dragocenih poruka i raz-
misljanja — pokazuje ozbiljnost Mitroviéeve
naucne analize.

Pazljivo odslikavajuéi partijsku sudbinu &lan-
stva KPJ i KP Srbije, koje naviknuto da misli u
skladu sa ideoloskim $ablonima sadrZanim u
Istoriji SKP-b, u novonastaloj realnosti gubi
pravo na promisljanje van agitpropovskih pravi-
la pona8anja, Mitrovi¢ nas poglavljem o propa-
gandnoj ulozi plakata u periodu obnove, izgrad-
nje i ideoloske obnove, upozorava na one oblike
simplificiranog komuniciranja sa narodnim ma-
sama, stilizovanim tako da daju najbrZe efekte,
a istovremeno ostavljaju najvise prostora za do-
bro organizovanu politi¢ku manipulaciju.

Obnova i izgradnja v vreme tzv. administrativ-
nog centralistickog upravljanja, planiranja i usme-
ravanja celokupnih aktivnosti drudtvenih struktu-
ra poratne Srbije, potirala je svaku specifiénost
ve¢ samom subordinacijom i strogim centraliz-
mom na idejnom i priviednom planu, tako da
svaki pokusaj segmentarnog istraZivanja podrazu-
meva odredeni nivo nezaobilazne opstosti. Time
je, ¢ini se, samo naizgled olakian put
istraZivafima ovog perioda zatrpanim faktografi-
jom najrazliitije provenijencije. Autor je ve§tim
kombinovanjem oba pristupa: analiziranjem ob-
nove i izgubljenih iluzuja na epStem planu, a
pracenjem ponasanja revolucionarnog subjekta u
praksi na primerima poZarevackog okruga i val-
jevskog sreza, na parcijalnom — upravo ubedljivo
pokazao kako uspesno izvedenoj obnovi i izgrad-
nji Jugoslavije i Srbije posle rata ne protivredi
ovako izabrani pristup proudavanja na prostoru
Srbije. Strogo izvedena subordinacija u izvrSavan-
ju planova jednako je primerena proucavanju
parcijalnih i opStih segmenata drustvene i poli-
ticke zbilje Srbije u periodu 1944-1952. godine.

Dorde Borozan



IN MEMORIAM

VUJICA KOVACEV
1930-1998

Dr Vijica Kovadev je roden 22. januara 1930. u Beceju. Osnovnu $kolu i
gimnaziju je zavr§io u svom rodnom mestu. Diplomirao je 1957. na Filozofskom
fakultetu u Beogradu, na Grupi za istoriju. Od 1958. radio je u Istorijskom arhi-
vu CK SKJ, od 1961. u Institutu za istoriju radni¢kog pokreta naroda Jugoslavije
i Institutu za izuCavanje radnickog pokreta, a od 1969. u Institutu za savremenu
istoriju, sve do odlaska u penziju 1995. Doktorirao je 1982. na Filozofskom fakul-
tetu Novosadskog univerziteta. Iste godine izabran je u zvanje nau¢nog saradni-
ka, a 1988. u zvanje viSeg nau¢nog saradnika.

V. Kovacev je bio mladi ucesnik obnove i izgradnje zemlje, skojevac, akci-
ja$, udarnik. Iako se intelektualno formirao u znaku komunisticke ideologije,
sanjajuéi da menja, stvara bolji svet, on nikada nije postao dogmata, a dogma je
duhovni oblik nasilja, nego se uvek kriticki odnosio prema pokretu kome je pri-
padao, prema druStvu, prema sebi. |

Na fakultetu, a bio je dobar student, mnogo je naucio od svojih Cuvenih
profesora: V. Novaka, G. Ostogorskog, J. Tadi¢a, I. BozZi¢a, M. Dini¢a, V. Cubri-
lovi€a, Sto je uticalo da se opredeli za istoricara — istrazivaca.

U toku svoje visegodiSnje struéne i nauéne Karijere radio je na raznovrsnim
poslovima - stru¢nim, redakcijskim, naué¢nim. Njegovi radovi uglavnom se odno-
se na prve godine stvaranja i zivota Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca i njenog
reformistickog i revolucionarnog radnickog pokreta.

Kao dugogodisnji seriozni istraziva¢ on je bio i svedok da je istorija sve pri-
sutnija u Zivotu savremenog ¢oveka, koji je njen jedini tvorac, a ona sastavni deo
njegovog bica, da ne pripada samoj proslosti, nego da je uvek prisutna i u sa-
dasnjosti, da ulazi u temelje svakog drustva i da snazno utice na sadasnjost opte-
recenu prosloséu i bremenitu buduénost.

Osnovno podrudje interesovanja V. Kovaceva bila je istorija radnickog po-
kreta u Hrvatskoj i Slavoniji pocetkom dvadesetih godina i veze izmedu rad-
mckog i komumstnckog pokreta Jugoslavije i Madarske. Toj problematici po-
sveceni su njegovi prvi, a i mnogi kasniji radovi, kao Sto su: Ideoloske i politicke
borbe u radnickom pokretu Hrvatske i Slavonije 1917-1919. u dva dela, objavljeno
u »Istoriji radnickog pokreta«, zbornik radova, 3 i 4 (Beograd 1966. i 1967); De-
latnost Filipa Filipovi¢a za vreme Prvog svetskog rata, »Prilozi za istoriju socijaliz-
max, br. 1 (Beograd 1964); Saradnja izmedu madarskih i jugoslovenskih komuni-
stickih organizacija krajem 1918. i pocetkom 1919., »Istorijski glasnik«, br. 3—4
(Beograd 1967), Organizacija madarskih komunista emigranata iz Baranje u Jugo-
slaviji 1921-1922., »Prilozi za istoriju socijalizmag, br. 10 (Beograd 1976), Poli-
ticka aktivnost Filipa Filipovi¢a za vreme i neposredno posle zavrSetka Prvog svet-
skog rata u F. Filipovi¢ »Revolucionarna misao i delo« (Beograd 1983) i dr.
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U tim i drugim redovima V. Kovacev je izuéio razvoj radni¢kog pokreta u
Kraljevini SHS, u Hrvatskoj posebno, kako su ideje socijalizma nikle na tim pro-
storima, sa kakvim se problemima klasni radni¢ki pokret sukobljavao i kako je
sazrevao dajuéi doprinose boljem razumevanju ukupnog razvoja radnickog i ko-
munistickog pokreta u Jugoslaviji.

Kao vrstan poznavalac madarskog jezika (sluzio se i francuskim, ne-
mackim, ruskim i italijanskim) objavio je nekoliko zapazenih radova u Budim-
pesti kao Sto su — A Jugosrlav esapatok katonai intervenciojak elokesritesa a Maga-
yar Tanacskortarsasag ellen, A Magayar Tanacska — rtansasag 50 evforduloja,
Budapest 1970; Kun Bela es a jugosrlav komunista morglav kapcalatani u: »Kun
Bela«, Budapest 1987. i dr. Zapazeni su i njegovi pozniji radovi kao §to su: Savez-
nicka vojna misija u Budimpesti krajem 1918. i razgranic¢enje sa Madarskom u
zborniku »Srbija 1918. i stvaranje jugoslovenske drzave« (Beograd 1989); Zakon
0 izuzetnim merama u slucaju rata i odnosi prema Srbima i srpskim dobrovoljcima
u Madarskoj 1914-1918. u zborniku radova »Dobrovoljci u oslobodilackim rato-
vima Srba i Crnogoraca« (Beograd 1996) i dr.

Cenedi znacaj istorijskih izvora kao brane od pristrasnosti vremena i neza-
borava proslosti, kao kulturne bastine, bez kojih nema istorijskog paméenja i
istorijske nauke, racionalnog znanja i istorijske svesti, V. Kovacev je marljivo ra-
dio ne samo na njihovom sakupljanju i izu¢avanju veé i publikovanju. O tome,
pored ostalog, svedoce dva objavljena toma grade: Sabrana dela Filipa Filipovica,
tom VII (1921-1924) (Beograd 1987) i Drugi (Vukovarski) kongres KPJ, 20-24.
Juni 1920, Plenarne sednice CPV KPJ, februar-decembar 1920, Beograd 1983. (koji
je priredio sa dr Ubavkom Vujosevic).

V. Kovacev je ucestvovao i na brojnim nauénim skupovima, stru¢nim ra-
spravama, recenzirao vise knjiga i drugih radova.

Prema svom pozivu istrazivaca, istoriara savremene istorije Jugoslavije,
odnosio se profesionalno, maksimalno odgovorno i to kako prema istraZivanju
izvora, tako i prema svojim tekstovima marljivo i dugotrajno ih proveravajuéi i
dopunjavajuci.

Najznacajniji Kovacev rad svakako je njegova doktorska disertacija Na za-
Jednickom frontu revolucije. Veze izmedu jugoslovenskih i madarskih komunista
1918-1919. i ucesée Jugoslovena u Madarskoj revoluciji 1919. (Beograd 1987). Ta
kompleksna studija rezultat je viSegodiSnjih istrazivanja u zemlji i svetu (Madar-
skoj, Francuskoj, Italiji) o revolucionarnim procesima u Jugoslaviji, Madarskoj i
na Balkanu u prvim godinama posle Prvog svetskog rata. Izvorno izvanredno
utemeljena i stilski doterana, studija ée dugo biti nezaobilazna za sve istrazivace
te problematike.

Svestrano i seriozno angazovanje dr Vujice Kovaéeva u izuéavanju istorije
radni¢kog i komunistickog pokreta u Jugoslaviji i Madarskoj u prvim godinama
posle Prvog svetskog rata bilo je veliko, kao i njegov doprinos istoriografiji savre-
mene istorije Jugoslavije.

Vujica Kovacev je bio obrazovan, uman, pouzdan, ¢astan, ¢uvao je dosto-
janstvo poziva, bio ¢ovek tolerancije, sumnji ali i mudrosti, okrenut buduénosti,
zraCio je kohezijom, uspostavljao harmoniju u svakoj sredini. Iako nije mnogo
pisao, tragalastvom i kritickim radovima ostavio je trag o sebi. Svojim Zivotom i
radom sluzio je svemu §to uzdize misao i dostojanstvo éoveka i unapreduije ljud-
sko znanje i razumevanje.

Miroljub Vasi¢
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