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RASPRAVE I CLANCI

DORDE STANKOVIC
Redovni profesor, Filozofski fakultet
Beograd, Cika Ljubina 18-20

NIKOLA PASIC I PARLAMENTARIZAM |
U SRBIJITJUGOSLAVIJI
TEORISKE OSNOVE I ISTORIJSKA PRAKSA 1914-1926.

Originalan nauéni rad UDK: 929:32 Pasi¢ N.
UDK: 949.71 »1914/1926«

ABSTRACT: Fenomeni politicke istorije Srbije i Jugoslavije, sagle-
dani kroz teorijske osnove i politi¢ku praksu, oli¢enu u Nikoli Pasi¢u,
kao dominantnoj politickoj licnosti. Razmatraju se pitanja vlasti,
nacina vladavine (pravnog poretka) i drustvene zajednice koja defi-
niSe i istorijsko mesto odredene liénosti iz centra moéi, u ovom
slucaju N. Pasica. '

Srpska i jugoslovenska istoriografija nedovoljno uocavaju da su drzave
gradanskog ustrojstva na prostorima Balkana relativno skorijeg datuma i da su
osmiSljavane pod raznim uticajima. Na uobli¢avanje njihovog politickog sistema
najviSe su uticali intelektualna i nauéna elita, ratovi i harizmatske vode. I to u
uslovima kada je modernizacija drustva tekla usporeno, ¢esto u smeni brzih i su-
protstavljenih ritmova, koje su pokretali uglavnom vojnopoliticki centri moéi.
Obrazovana naucna elita (Slobodan Jovanovié ili na drugom polju dr Lazar
Markovi€) unosila je u oblikovanje srpske i jugoslovenske drzave ili »pravnicku
Cistotu, ili je uz »pravnicku ¢istotu osluskivala i realna politicka zbivanja«. Ovoj
drugoj kategoriji pripadali su i »Paicevi eksperti« za ustavno pravo i politicki
sistem — Stojan Proti¢ i dr Lazar Markovié. Prvi po svom vlastitom obrazovanju
'za potrebe Narodne radikalne stranke, a drugi $kolovan za to na najboljim uni-
verzitetima u Evropi (Berlin pre svega, a zatim Pariz i London). Medutim, Niko-
la Pasi¢ je »umeo da slusa uCene ljude, ali je viSe do izrazaja dolazio njegov pri-
rodni dar drzavnika i politicara koji je znao da po svom »vlastitom instinktu«
vrlo pragmatiéno donosi odluke. '

Sta se pocetkom XX veka u srpskoj pravnoj nauci smatralo za »modernu
drzavu«? Dok je Slobodan Jovanovié bio dosledan u tome da se ona zasniva
iskljucivo na deobi zakonodavne, izvrne i sudske vlasti, dr Lazar Markovié je
smatrao da je »drzava u prvom redu pravna i politicka zajednicas, da je ona
»jedna moralna i eticka zajednica«, tj. nije zajednica »grube sile« veé visoke poli-
ticke kulture koja iznedruje »izvesne moralne ili eticke principe«. Takav jedan
eticki princip je jednakost gradana.

Po L. Markovi¢u »drzava je i privredna zajednica« u kojoj za «Coveka i nje-
gove umne sposobnosti, o kojima svedoci veliCanstveni napredak nauke i tehni-
ke, suviSe je tesan i uzan okvir organizovanja proizvodnije i podele ekonomskih
dobara« kao dominantnog ¢inioca za odredivanje »nauke o drzavi«. U tom smi-



8 Porde Stankovié

slu drzava je i »socijalna zajednica« u kojoj se niveliSu socijalne napetosti i ek-
stremni vidovi eksploatisanja. Na koncu, drzava je »jedna kulturna, odnosno kul-
turno-prosvetna zajednica«, koja je duzna da pomaze Sirenje znanja i prosvete,
kao i opste kulture. Drzavu kao »organizovanu silu«, Markovié je video samo u
domenu zastite zemlje od spoljnjeg neprijatelja kao teorijski model, ali »prema
iskustvu (Srbije i Jugoslavije — op. autora) pokazalo se, da se drzava ne moze
osloniti na dobru volju gradana« u postovanju zakona i prava svojih sugradana
tako da je dozvoljavao upotrebu sile i u »odrzavanju poretka«.

»Parlamentarni sistem drzavne organizacije«, kaze Markovié, »kao i svaki
politicki sistem, okrece se oko vlade, tog centralnog organa dravne vlasti«, jer
vlada odreduje »obim i domah« moéi u odredenom sistemu parlamentarne vla-
davine. Jednu okosnicu €ini politicki Einilac vlade s obzirom na upravljanje zem-
lijom po ustavu i zakonima koje donosi parlament, a drugi se javlja u uzem smislu
kao uprava ili administracija koju vrie posebni vladini organi. U vladi i izvan vla-
de najvaznija je li¢nost predsednika viade, koji je posrednik izmedu parlamenta i
vlade, kao i izmedu kralja i parlamenta, a takode odreduje pitanja i predmete o
kojima kabinet treba da raspravlja. »Predsednik vlade, kako to veé i njegov naziv
i polozaj pokazuju«, iznosi dr Lazar Markovié, »rukovodi vladinim poslovima,
odreduje njihov opsti pravac, i daje inicijativu i za rad vlade kao celine, i za rad
pojedinih resora ili ministarstava. Pojedini ministri ne mogu protiv toga stavljati
primedbe, jer se predsednik vlade nalazi iznad njih, a pre toga on odgovara i za
njihov rad«. U prvi plan naSeg izlaganja istakli smo dr Lazara Markoviéa, jer se,
$to se gotovo uopste ne zna, ovaj vrsni profesor Pravnog fakulteta, posle doktori-
ranja u Berlinu 1910. godine, opredelio za aktivan politicki rad u Narodnoj radi-
kalnoj stranci. Vrlo brzo postao je glavni urednik njenog glavnog teorijskog or-
gana »Delo«, (1912) prisno, prvenstveno u stru¢nom smislu saradivao s Nikolom
PaSicem, u periedu 1916-1918. bio je glavni urednik vladinog lista »La Serbie« u
Zenevi, a zatim od 1919 do 1929. godine glavni urednik »Samouprave« i »kontro-
lor celokupne radikalske Stampe u Jugoslaviji«. S te pozicije gotovo je svakod-
nevno vidao Nikolu Pai¢a i nije bez razloga, kao ministar za pripremu ustavot-
vorne skupstine i izjednaCavanja zakona (od 20. avgusta 1920. do 1. januara
1921), bio pisac Vidovdanskog ustava, odnosno nacrta Ustava Narodne radikal-
ne stranke, koji je u nesto izmenjenom obliku usvojen 28. juna 1921. Posebno se
to odnosilo na odluke koje je formulisao na tajnim sednicama vlade i Ustavot-
vorne komisije koje su odrzavane u Dvoru pod predsedniStvom regenta Aleksan-
dra. Sednicama je kasnije, marta i aprila 1921, prisustvovao i Nikola Pagié, kao
predsednik vlade. . )

Sta je dr Lazar Markovi¢ zabelezio o Nikoli Pasiéu kao predsedniku vlade,
Cije je struéno misljenje o licnosti predsednika viade Pasi¢ vise nego uvazavao?
»U Srbiji, odnosno Jugoslaviji, kao yredan predsednik vlade odlikovao se Nikola
Pasi¢. Iako on nije bio stru¢an za mnoge vladine poslove, niti je pokazivao volju
da se mesa u pojedine resore, on je stalno pratio rad svojih ministara, i davao je
opste direktive. On je to uvek ¢inio kroz Ministarski savet, da se ne bi neposred-
no mesao, i da ne bi slabio autoritet pojedinih ministara. Koliko ja znam; od svih
predsednika vlade u toku 20. veka, u Srbiji i Jugoslaviji (pisano 1956. godine —
op. autora), Pasi¢ je bio jedini koji je redovno, svake sedmice, odrzavao ministar-
ske sednice, i tom prilikom pojedini ministri redom, kao u nekom seminaru, mo-
rali su da referiSu o radu u svojim ministarstvima, i o svemu $to se tu dogadalo.
Po viSe sati Pasic je pazljivo sluSao ove referate i trazio je da drugi ministri ta-
kode sluSaju i da stavljaju primedbe, ako imaju. Tako su i svi drugi ministri bili u
toku poslova svih resora. Mnoge stvari, za koje nije bio potreban pristanak Mini-
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starskog saveta, reSavale su se ipak u Ministarskom savetu, po inicijativi samih
ministara, keji su tako bili sigurni, da je nadeno najbolje resenje.

Pasi¢ nije bio pravnik po struci, bio je inZenjer, ali je on mnogo polagao na
to da u zemlji vlada zakonitost i da se vladine odluke donose u skladu sa zako-
nom. Ja sam bio ministar pravde u Pasiéevom kabinetu, i Pasi¢ je meni bio stavio
u duznost da pazim, da sve odluke i resenja, i pojedinih ministara, i Ministarskog
saveta, budu na zakonu zasnovane. Ja sam morao naroditim znakom da obave-
stim predsednika, u samoj sednici, da stvar zahteva ili korekciju, ili ponovno
proucavanje, sa glediSta zakona, i onda je predsednik, kao rukovodilac sednice,
reSavao, da se stvar odloZi do naredne sednice, jer on hoée bolje da se upozna sa
predmetom. Kad su izvesni ministri mene uhvatili na ovom poslu, koji nije mo-
£ao ostali potpuno tajan i sakriven, ljutili su se na mene, $to im je poneki pre-
dlog propao, ali je tako moralo biti, jer nije bio u skladu sa zakonom. Neki su me
zbog toga zvali Ober Minister, ali ja sam sve radio po duznosti i po naredenju
predsednika vlade PaSica«. Pa, ipak, dr Lazar Markovi¢ je morao u jednom izu-
zetnom slucaju i sam da prizna da je odstupio od zakona upravo na insistiranje
Nikole PaSica. Radilo se o pomilovanju »jednog muslimana iz SandZaka,
osudenog na 20 godina robije zbog veleizdaje«. Pasi¢ je trazio da ga Markovié
pomiluje »iz narocitih razloga« i ovaj je to uéinio! ’

U nau¢nom proucavanju ovih fenomena politicke istorije bitno je da je
istoricar multidisciplinarno obrazovan i da shvati da je odnos izmedu vlasti,
nacina vladanja i drustvene zajednice izuzetno bitan za razumevanje »istorijskog
mesta« odredene li€nosti iz centra moéi. Rana dru$tva poznavala su jednostavan
princip u kome su ljudi bili podanici vladara i bespogovorno ée pokoravali njego-
voj vlasti. Medutim, u procesu modernizacije drustava krajem 19. i pocetkom 20.
veka sve'se viSe pokazivala tendencija da mo¢ politickog vodstva, pa i samog
vode, posebno u parlamentarnim demokratijama, zavisi od podrike jzuzetno ve-
likog (ili znacajnog) dela stanovniStva. Politicka vodstva i vode su oblikovale
vlast prema stepenu moéi kojim su raspolagale. A moé nije nista drugo nego da
se donose i sprovode -odluke koje su obavezujuée za odredeni kolektiv, odnosno
drustvenu zajednicu. To se odnosi i na pojedinadne &lanove zajednice u zavisno-
sti od njihovog statusa — u kojoj meri nose obavezu prema datoj odluci. Prema
tome nije svejedno da li odredena linost zauzima poloZaj predsednika vlade,
»poslanika na strani« ili okruznog sudije.

Istoricar mora da razlikuje mo¢ od uticaja, jer jedni koji poseduju moé pro-
glasavaju obavezujuce odluke koje se bitno razlikuju od drugih koji imaju funkci-
ju da ubeduju. Zbog toga i nije svejedno da li Nikqlu Pasiéa prou¢avamo kao
drzavnika, politicara, ili diplomatu. Stvar se utoliko komplikuje ukoliko se status
(i mo€) licnosti isprepliée na razli€itim nivoima. A Nikola Pasi¢ je bio i narodni
poslanik, i predsednik Narodne skupstine, i predsednik vlade, i ministar gradevi-
na, i poslanik u Petrogradu, i ministar inostranih dela i $ef Narodne radikalne
stranke od njenog osnivanja, politicki buntovnik koji je proveo $est godina u
emigraciji, i gradanin koji je zbog uvrede kralja leZao u zatvoru! Nase su spozna-
je o slozenosti proucavanja Nikole Pafica isticane nekoliko puta kao problem
izuCavanja »drustvene institucije dugog trajanja sa izrazitim kontraverzama«.

Javni nastupi pripadnika centara moéi, njihovi govori koji su usmereni vise
na stvaranje uticaja nego. potvrdivanje modi, vrlo retko su bili u ZiZi interesovanja
istorijske nauke. Upravo zbog neshvatanja njihove vaznosti u prouéavanju odno-
sa vlasti i drustvene zajednice, malobrojni su kriticki objavljeni izvori, monografi-
je i rasprave ovakve vrste, ne samo kod nas nego i u razvijenim istoriografijama.
Tu ne uvrstavamo govore voda autoritarnog karaktera koji su bili objavljivani jo3
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za njihova Zivota radi dnevnopoliti¢ke upotrebe. Cinjenicu da u jugoslovenskoj i
srpskoj istoriografiji do sada nije, sa stanoviSta istorijske nauke, objavljen nije-
dan korpus »skupstinskih govora« istorijskih li¢nosti ili njihovog videnja parla-
mentarizma ne treba posebno naglasavati.

Jedno je neosporno u istorijskoj nauci: istoricar preko istorijskih izvora
prenosi naucnom prezentacijom u sada$njost proslo Zivljenje i stvarnost i time
konstituiSe odredeno nauéno znanje i odredenu istorijsku svest. Na teorijskom
planu, samo empirijskim istrazivanjima moguée je stvoriti tvorevinu koju naziva-
mo istorijom. Svejedno je da li taj istorijski realizam subjektivno stilizuje
sadrzaje. nekadasnje stvarnosti, kao to je umetnik istog pravca ubeden da presli-
kava stvarnost — istorijska nauka nema drugu alternativu osim da bude poslusna
prema istorijskim svedocanstvima i zahtevima koji su odredeni njihovim sadrzaji-
ma. Pesimisticko kantovsko videnje, izrazeno u pitanju: kako je onda uopste mo-
guca istorija — u konkretnom zadatku je bespredmetno. Prvo, pred sobom ima-
mo licnost koja je bila pola veka u polititkom Zivotu u perodu stvaranja
moderne srpske i jugoslovenske drzave. Drugo, u istom razdoblju pojavljuje se i
jedna od najznacajnijih ustanova gradanskog drustva — parlament. U Srbiji i Ju-
goslaviji pod nazivom Skupitina, Narodna skupstina, Velika narodna skupstina,
da bi se od 1876. godine ustalio naziv Narodna skupstina. Od tada se zacinju i
jezgra politickih partija, a 1881. godine formira se i prva moderna politicka parti-
ja u Srbiji — Narodna radikalna stranka s Nikolom Pasi¢em na ¢elu. Od tada, ta-
kode, nastaju i rudimentarni oblici parlamentarizma i parlamentarne demokrati-
je kao najznacajnije sastavnice politickog Zivota drzave. Treée, dok su se gotovo
sve istorijske licnosti brzo trosile i nestajale s politicke scene, u tom prvom raz-
doblju nastajanja parlamentarizma kao demokratskog oblika politickog Zivota,
Nikola Pasi¢ ne samo da se odrzao nego je bio okosnica i stvaralac te demokrat-
ske tradicije u Srbiji i Jugoslaviji, bez obzira na stepen njenog osciliranja u polu-
vekovnom trajanju. :

Od izuzetnog je znacaja za istorijsku nauku i savremenu politicku kulturu
pokusaj da se dode do $to veceg i objektivnijeg nauénog znanja o tome kako je
Nikola Pagi¢ davao svojim obrazovanjem, politickim i drzavnickim talentom,
pragmaticnim i prakti¢nim duhom, posebni liéni doprinos ovim procesima. Polu-
vekovno istorijsko delovanje Nikole Pasi¢a u jednoj takvoj ustanovi i raznim po-
litickim sistemima i drzavama, kao $to je parlament, dozvoljava moguénost da se
na visem nivou uopstavaju ne samo istorijska stanovista nego i uoblicavaju
osnovni elementi istorije socijalnih ideja, pa ¢ak i odredene drustvene filozofije.
I jedna i druga ¢e sigurno imati znadajno povratno dejstvo na srpsku i jugoslo-
vensku istoriografiju.

Ne treba da zanemarimo cinjenicu da se Nikola Pasi¢ moZe samo tako
naucno i valorizovati — njegova delatnost obelezena je i uslovljena vremenski i
prostorno — podjednako kakvoéom govora koji su izreéeni u odredenom vremenu
izazivaju¢i odredene posledice, kao i »koordinatnim sistemome« drzavne i
drustvene zajednice u kojoj je delovao (Srbija i Jugoslavija). Treba takode uskla-
diti kriterijume za merenje unutra$nje kakvoée licnosti i njene sposobnosti da
gradi sistem parlamentarizma i parlamentarne demokratije s drugim centrima
politicke mo¢i (dvor, kralj, vojska) i spoljnim &iniocima antagonisticki podeljene
Evrope i politici podele interesnih sfera suprotstavljenih blokova. Istrazivanja
treba usmeriti na raspoznavanje Nikole Pasica kao istorijskog individualiteta, ka-
ko bi istorijska nauka bila u moguénosti da rezultate nasih istrazivanja koristi u
proucavanju celine istorijskog razvoja drustva.
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Da bi se stvorila slika istorijskog individualiteta mora se poéi od pretpostay-
ke da je Nikola Pasi¢ bio 38 godina biran za narodnog poslanika, da je bio na-
rodni poslanik u poziciji i opoziciji, da je bio predsednik Narodne skupStine,
predsednik vlade i ministar inostranih dela (22 vlade!), Sef najjace politicke par-
tije i najuticajnijeg poslanickog kluba u parlamentu, biran od kralja u Senat 3
godine, itd. To znaci da od tragova njegove parlamentarne delatnosti (govora,
interpelacija, odgovora na poslanicka pitanja, saopstenja, ostavki, itd.) zavisi ko-
nacan naucni rezultat, usredsreden na individualnu obojenost ili isticanje
znacaja za celinu zbivanja. Da li smo time dobili i istorijski sadrzaj »onako kako
je stvarno bilo«,.prosudice istrazivaci koji ¢e slediti nas trag, Jedino ogranicenje
koje ¢e i oni imati jeste upravo u €injenici da se objavljivanjem ovakve vrste isto-
rijskih izvora, monografija i rasprava, ili, u naj$irem smislu, istorijskih svedoéan-
stava, znanje ne prenosi iz.neposredno datog u jedan novi jezik, iz jednog vreme-
na u drugo vreme, koje je obelezeno drugim formama, kategorijama i zahtevima.
U tom slucaju mora ostati autentican i Ziv jezik Nikole Pasi¢a u vremenu, upravo
onakav kakav je zaista bio kao sastavni deo opsteljudskog inventara jednog Zivo-
ta. Istorijska slika i dalje ¢e postojati jedino u ¢istoti egzaktnih istorijskih éinjeni-
ca. Samo Ce kakvoca modifikovanih efekata biti predmet istoriografske reinter-
pretacije.

Kao istorijska licnost Nikola Pasi¢ predstavlja naucni izazov koji retko
moze da nade primera i u razvijenim zemljama i istoriografijama. Veé smo rekli
da je Nikola PaSi¢ punih pola veka bio Sef Narodne radikalne stranke, njen osni-
vac i najzapazeniji graditelj modernog parlamentarnog Zivota u Srbiji i Jugoslavi-
ji. Sa malim prekidima (emigracija 1883-1889) Nikola Pasi¢ je bio neprekidno
biran za narodnog poslanika. Pa ¢ak i onda kada je bio izvan parlamenta nije to
bilo po volji naroda veé vladara! I tada je nalazio naéina da kao $ef najjace stran-
ke utiCe na parlamentarni Zivot u zemlji. Cak i iz emigracije i zatvora! To mu se
ne moze osporiti ni onda kada je bio-¢lan Senata po kraljevoj volji (1901-1902)
ili Drzavnog saveta (1903) i na koncu Sef jugoslovenske delegacije na Mirovnoj
konferenciji u Parizu 1919-1920. godine. Pa i onda kada je bio predsednik Beo-
gradske opstine (1889, 1897) poslanik u Petrogradu (1893-94) ostajao je na
duznosti predsednika Narodne skup§tine! Presedani, ne samo za liénost Nikole
Pasica, ve¢ i parlamentarizam u Srbiji i parlamentarizam uopste.

Bilo preko stranackih posrednika ili kao izrazita harizmatska licnost i ne-
prikosnoveni el stranke, po secanju savremenika, »njegova senka je neprekidno
lebdela nad parlamentome. Pa i pored ovih ¢injenica, koje daleke nadmasuju
prag istorijskog saznanja o vaznosti PaSi¢evog individualiteta za razumevanje ce-
line zbivanja u Srbiji i Jugoslaviji, mi danas najmanje znamo o Nikoli Pasi¢u kao
»parlamentarcu« — grdditelju te najznacajnije institucije u politickom sistemu
gradanskog drustva,

ES

U jednoj poznatoj holandskoj ilustrovanoj istoriji sveta, koja je prevedena
na desetine jezika, ispod slike Gavrila Principa $toji neobi¢na i za naSe istoricare
tesko pojmljiva legenda »Gavrilo Princip, prvi student koji je izmenio svet«. Na-
dahnuti redaktor je u hronologiju najznacajnijih datuma, u istoj knjizi, stavio 28.
juni 1914. uz komentar da se atentat odigrao »na srpski Vidovdan u srpskom Sa-
rajevu«. Tatno mesec dana kasnije, 28. jula 1914, Austro-Ugarska je objavila rat
Kraljevini Srbiji, prvi put u istoriji otvorenom depe$om. Kraljevina Srbija nasto-
jala je tokom julske krize da izbegne rat (kao i pre samog atentata), ali ne i po
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cenu narusavanja svog suvereniteta i nezavisnosti. Zbog toga je njen odgovor na
austrougarski ultimatum od 25. jula 1914. bio tako srocen da sé i danas smatra
briljantnim diplomatskim aktom.

Vlada Kraljevine Srbije nije odgovor na austrougarski ultimatum iznela pred
Narodnu skupstinu zbog toga »§to se nalazila u punom predizbornom vrenjug,
posto je regent Aleksandar ukazom od 10. juna, preuzimajuéi od kralja Petra I re-
gentska ovlaséenja, raspustio Skupstinu i zakazao parlamentarne izbore za 1. avgust
1914. Izbori su bili povereni homogenoj radikalskoj vladi Nikole Pasi¢a. Predizbor-
na aktivnost bila je vrlo Ziva, vecina politickih prvaka, poslani¢kih kandidata, pa i
sam predsednik vlade i ministar inostranih dela, Nikola Pasié, nalazili su se u unu-
trasnjosti zemlje, a u Beogradu su ostali samo dr Lazar Paéu, ministar finansija i dr
Slavko Gruji¢, Sef Politickog odeljenja Ministarstva inostranih dela, koji su i zva-
niéno u ovim institucijama zamenjivali Nikolu Pasica.

Posto je Kraljevina Srbija 25. jula odgovorila na ultimatum, a Austro-
Ugarska ve¢ bila spremna za rat bez obzira na sadrzaj odgovora, regent je nare-
dio mobilizaciju a drugim ukazom sazvao je vanredno zasedanje Narodne
skupstine u Nisu 27. jula 1914. Skupétina je zasedala u zgradi Oficirskog doma.
Besedom koju je izrekao u Skupstini 30. jula jasno je stavio do znanja da je Kra-
lievina Srbija sve ucinila da se rat izbegne, ali u meri »koliko obraz srpski do-
pusta«. Oznacio je rat kao nepravedan i sa strane Austro-Ugarske osvajacki, a za
Srbiju pravedan i odbrambeni, stavljajuéi do znanja neprijatelju: »A kada covek
brani pravednu stvar, kada je nepravedno napadnut u svojoj kuéi, kad se brani
od ponizenja, sramote i nasilja, onda je njegova snaga dvaput veéa«. S obhzirom
na izreceno i snagu neprijatelja, regent je trazio od vlade i Narodne skupstine
»srecan i slozen rade.

Narodna skupstina, posle izjava pojedinih Sefova poslanic¢kih klubova,
usvojila je nacrt Adrese u kome se kaze da se Narodna skupitina nada da ée
Srbija dobiti punu solidarnost svojih saveznika, sila Antante, verujuéi da ée i oni,
kao | Srbija, »stati na branik slobode i prava balkanskih naroda«. Sefovi svih po-
slanickih klubova, osim Nacionalne i Srpske socijaldemokratske partije, izjavili
su da treba da se postigne »apsolutno jedinstvo u akciji svih snaga narodnihx, da
se Srbija »pokaze ujedinjena i snazna«. Nikola Pasié se, prilikom usvajanja Adre-
se, zahvalio poslanicima na »patriotskom drzanju.

Homogeni radikalski kabinet s Nikolom Pasi¢em na &elu vladao je u prvoj
ratnoj godini do 4. decembra, kada je podneo ostavku da bi se 7. decembra 1914,
formirala »vlada nacionalnog jedinstva« koja je istog dana usvojila ¢uvenu
»Nisku deklaracijug, ratne ciljeve Srbjje — jugoslovenski program. U vladi nisu
bile zastupljene samo dve najmanje stranke — Nacionalna (proaustrijska) stranka
i SSDP. Pocetkom januara 1915. sednice Narodne skupstine su bile odloZene
posto je doneto nekoliko vaznih zakona za vodenje rata, da bi posle nckoliko
dana zasedanja, poCetkom februara, na kojima se raspravljalo o rekviziciji i aferi
s opancima, ponovo bile odlozene do 2. aprila 1915.

Na zasedanju Narodne skupstine pocetkom aprila 1915, na predlog vlade,
usvojeni su zakoni o vanrednom kreditu od 200 miliona dinara, a raspravljalo se
takode na inicijativu vlade o izmenama zakona o &inovnistvu gradanskog reda,
sudskom postupku i krivicnim delima, prilagodavajui ih ratnim prilikama, kao i
dopunama vojno-kaznenog zakona. Pa ipak, najznadajnije su bile rasprave o
spoljnopolitickim pitanjima, u okviru kojih je vlada Nikole Pasiéa dobila pove-
renje za dosledno vodenje internacionalizacije ratnih ciljeva, kao i za nabavku
oruzja. Pocetkom maja 1915. sednice Narodne skupstine odloZene su za avgust.
Na avgustovskom tajnom i javnom zasedanju odobren je novi kredit od 250 mi-
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liona dinara, a Narodna skupstina je po treéi put izglasala poverenje vladi Nikole
Pasica potvrdivsi njenu odluénu politiku saveznisStva sa silama Antante i spro-
vodenje jugoslovenskog programa kao ratnog cilja. Potom je Skupitina ponovo
odloZena i zakazana za 4. oktobar 1915, ali posto je ve¢ 5. oktobra pocela opsta
nemacko-austrougarska i 15. oktobra bugarska ofanziva na Srbiju, Narodna
skupstina nije mogla da nastavi rad u zakazano vreme.

Vojni porazi i potpuni vojni slom Kraljevine Srbije od daleko nadmoénijeg
neprijatelja uslovili su povlacenje vlade, Narodne skupstine i diplomatskog kora
iz Nisa, »a po odluci predsedni$tva Narodne skupstine, unistena je sva imovina
skupstinska, svi njeni pisani protokoli sednica jo$ iz najranijih vremena i njena
celokupna arhiva«. Vlada Nikole Pasi¢a preduzela je sve potrebne mere, u grani-
cama vojnih prilika, da tokom odstupanja prema Crnoj Gori, Albaniji i malim
delom prema Grckoj »$to veéi broj narodnih poslanika bude zajedno s njom i s
vojskom kako bi, i sa tudeg zemljista, mogla da ispunjava sve ustavne odredbe,
$to bez Narodne skupstine ne bi bilo moguce«.

Narodni poslanici odstupali su s vojskom u najveem broju, »u grupi i
onim pravcem kojim su i§li ¢lanovi kraljevske vlade«, a to je, najpre, prema Kra-
ljevu, zatim u Rasku, pa Kosovsku Mitrovicu, Prizren i najzad preko Crne Gore
u Skadar. Kod najveceg broja poslanika u Skadru se rodila nada da ée Narodna
skupstina mo¢i da privremeno nastavi rad. Medutim, odrzana je samo jedna
konferencija, 29. decembra 1915, kojoj je prisustvovalo 62 poslanika »iz svih
stranaka«. S te konferencije predsedniku viade i ministru inostranih dela Nikoli
Pasi¢u upucena je predstavka kojom se trazilo pobolj$anje polozaja vojske i izbe-
glica. Pasi¢ je ovu predstavku usmeno izlozio na sednici vlade i preduzete su me-
re koje su bile u ovakvoj situaciji moguce.

Zbog nastavljanja nemacko-austrougarske ofanzive i kapitulacije Crne Gore,
vlada i narodni poslanici bili su primorani da se dalje povlace obalom do San Pova-
ni di Medua, gde su »posle vlade« prebaceni u Italiju, a zatim u Francusku i deli-
mi¢no u Englesku. Tako su se pojedinci nasli poetkom 1916. godine »rasuti i po
grupama« u Nici, Parizu, Rimu, Londonu, Bordou, Marseju, a jedan manji broj u
Solunu. Ve¢ novembra i decembra 1915. u Solunu, a krajem februara 1916. vecina
poslanika izbeglih iz Srbije (88) okupila se u Nici na nekoliko zasedanja poslanickih
klubova svih srpskih stranaka vrseéi tako pritisak na regenta Aleksandra i predsed-
nika vlade Nikolu Pasi¢a da se nastavi s redovnim parlamentarnim Zivotom Kralje-
vine Srbije. Povremena zasedanja trajala su do polovine maja 1916. Medutim, upra-
vo u to vreme i regent Aleksandar i Nikola PaSi¢ bili su u zvani¢nim posetama
Francuskoj i Engleskoj, a Pasi¢ inkognito Italiji i zvanicno Rusiji. Tek na sastanku s
Nikolom PaSi¢em 23. juna 1916. u Nici doneta je odluka da se produzi rad Narodne
skupstine, pa je vlada pozvala sve poslanike na Krf, gde je ustanovljeno da Skupsti-
na ima kvorum za produZenje zasedanja. Na osnovu tih utvrdenih Cinjenica regent
je ukazom od 29. jula sazvao zasedanje Narodne skupStine za 10. septembar 1916,
tzv. Prvo krfsko zasedanje. Skupstina je zasedala u zgradi pozorista u Krfu. Polovi-
nom oktobra 1916. godine Prvo krfsko zasedanje je odlozeno, ali je zbog promenje-
ne konstelacije snaga u ratnom sukobu (Februarska revolucija- u Rusiji, ulazak SAD
u rat s Nemackom, raspad vlade »nacionalnog jedinstva«, Krfska konferencija, Ok-
tobarska revolucga utvrdivanje novih ratnih ciljeva sila Antante i pregovora o sepa-
ratnom miru sa Austro-Ugarskom itd.) Drugo krfsko zasedanje odrzano tek od 14.
februara do 27. aprila 1918.

Posle pobede na Solunskom frontu, oslobodenja Srbije (Beograd je oslo-
boden 1. novembra 1918), stvaranja jugoslovenske drzave ujedinjenjem 1. de-
cembra 1918, a zatim i formiranja prve jugoslovenske vlade 20. decembra 1918,
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na sednicama od 27. decembra 1918 do 3. januara 1919. izvriena je »likvidacija
srpske Narodne skupstine«, na kojoj Nikola Pasi¢ nije prisustvovao. Kakve se
osnovne linije parlamentarizma Nikole Pasiéa mogu povuéi i takvom burnom
vremenu, kako je sam govorio, u »velikom ratu« ili »velikom svetskom ratu«?

S obzirom da su izbori zakazani za 1. avgust 1914. bili odloZeni i Narodna
skupstina, regentovim ukazom, nastavila da radi u vanvrednom zasedanju, §to je
bilo u skladu sa Ustavom i neminovno$éu koju je nametnuo podetak rata, vlada
Nikole Pasi¢a se odmah prilagodila novonastaloj situaciji. Medutim, nuzno je
doslo do snaznije inicijative, kako zakonodavne u Narodnoj skupétini tako i u
pogledu donosenja brojnih uredbi (sa zakonskom snagom), koja je bila uslovlje-
na i uticajem drugih ¢inilaca — vojske, kralja i regenta. Licno odlucivanje se po-
sebno pojacalo u Ministarstvu inostranih dela s obzirom na znacaj operativnog
vodenja rata iz ovog resora. Diplomatska aktivnost Nikole Pagi¢a bila je koordi-
nirana s regentom, kao vladarom i vrhovnim zapovednikom srpske vojske, preko
stalnog vladinog izaslanika Tihomira Popoviéa. O tim akcijama cesto su bili oba-
veStavani ili konsultovani i prvaci stranaka ili $efovi poslanickih klubova u Na-
rodnoj skupstini.

Prema tome, Nikola Pagi¢ se kao nosilac izvrine vlasti i graditelj ratnih ci-
lieva i njihov glavni operativni izvrsilac, kako su nalagali Ustav i »zakoni« parla-
mentarne demokratije u »ograni¢enim uslovima rata«, konsultovao sa svim me-
rodavnim drZavnim ciniocima. Medutim, kako je rat odmicao nuzno je bilo da se
neki drzavni i politicki éinioci izdvoje po snazi istorijskog delovanja; medu njima
svakako je bio i Nikola Pasi¢ kao predsednik vlade i ministar inostranih dela. Za
Nikolu Pagica bilo je vazno i to §to je bio u godinama kada su se njegovi politicki
stavovi, drzavnicko iskustvo, diplomatska vestina i zivotna filozofija veé bili usta-
lili i postali tesko prilagodljivi na radikalne preokrete i inovacije. Zato je Nikola
Pasi¢ najznacajnije odluke koje su se ticale ratnih ciljeva i drzave u celini, uvek
iznosio pred Narodnu skupstinu i delio odgovornost sa ovom ustanovom kao
najviSim zakonodavnim organom. Kada su odluke bile donete u Skupétini, nije
sebi dozvoljavao neodgovorni balkanski voluntarizam kao, na primer, u slucaje-
vima kakvi su bili u Bugarskoj, Albaniji ili delimi¢no u Grckoj. Sklon da drzi |
jaca vlast, svoju i svoje stranke, Nikola Pagi¢ je morao da lavira izmedu snaga
neformalnih centara moéi (»Crne ruke«, nauéne elite) i zvanicnih é&inilaca. Na-
stojao je da sputa jedne i druge, ali uniStenjem prve (»Crne ruke«) nije u dovolj-
noj meri uspeo da obuzda ni narav ni politicku megalomaniju drugog — posebno
regenta Aleksandra. Nauéna elita izbegla gotovo sva iz Srbije bila je difuznog ka-
raktera, pa nije bilo potrebno da se na nju obraéa posebna paZnja, pogotovo $to
je svoje »patriotske duznosti u ratu uglavnom ispunjavala«.

Vojni slom Kraljevine Srbije krajem 1915. godine i katastrofa vojske i civila
na albanskoj obali Jadranskog mora, uticali su na zaoStravanje odnosa izmedu
ovih Cinilaca i na znatno ogranitenje demokratskog oblika parlamentarnog Zivo-
ta. Nikola Pasi¢ je bio midljenja da treba zajedno s Narodnom skupstinom da
brani ne samo medunarodni kontinuitet drzave veé i parlamentarni kontinuitet
drzave u ograni¢enim uslovima koje su diktirali saveznici i regent. Zbog toga, iz-
medu ostalog, regent Aleksandar je imao nameru da ga ukloni s vlasti i optuzi za
albansku katastrofu, a kao vrhovni komandant vojske koja je ponovo zauzela
znacajno mesto na Solunskom frontu, da ga postepeno »politicki razoruzava« pa
¢ak i ponekad kompromituje, kao §to je bio slu¢aj sa Solunskim procesom. Pri-
stajuti na taj nedemokratski &in politickog sudenja »zaverenicima« Nikola Pasié
je razbio vladu nacionalnog jedinstva, ali se njegove pozicije vlasti, s obzirom na
izuzetnu podrsku saveznika i popularnost u vojsci i narodu, nisu mogle uzdrmati
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za vreme rata. Narodni poslanici koji su zasedali u Nici pocetkom 1916. godine
smeli su da »atakuju na Pasi¢a ali na Sandra (regenta Aleksandra) nikada«. I to
dovoljno govori o Pasi¢evoj fleksibilnosti i samosvesti 0 moéi steenoj tokom ra-
ta. Pasi¢ je sazvao Drugo krfsko zasedanje posle konsultacija s opozicijom de-
cembra 1917!

Ratna zasedanja na Krfu, 1916. i 1918. godine, pokazala su da se i te kako
imalo $to raspravljati o prakti¢nim potezima vlade i njenog predsednika. Ali, po-
slanici nisu bili u pravu kada su u vreme velikih svetskih pomeranja i tajne diplo-
matije zahtevali da svu krivicu za »neuspehe« snosi samo Nikola Pasié. Istorija je
pokazala da su to bili samo prividni neuspesi uslovljeni savezni¢kom voljom i
moci, a ne i pogreSnom politikom Nikole Pasica. Predsedniku vlade moglo se
staviti »na duSu« da je ponekad dovodio do konsternacije poslanike svojom neo-
bicnom taktikom, ali Pasi¢ nikada nije u strateSkim odlukama izneverio ratne ci-
lieve koje je Skupstina donela. Ne razumevajuci zvani¢nu odgovornost koju je
Pasi¢ nosio kao predsednik vlade i ministar inostranih dela, ponekad nastupajuéi
1 kao Sef dr7ave, opozicija je pokazala na kraju rata svoju uskogrudost i istorijsku
neodgovornost. Nikola Pasi¢ nije Zeleo da se stvore dva centra ujedinjenja —
Beograd i Zagreb — jer bi srpske zrtve bile uzaludne, s obzirom na to da se Za-
greb borio na neprijateljskoj strani i §to bi to iskoristila Italija. Pokazalo se da je
Italija ostala trajni neprijatelj »velike slovenske drzave s druge strane Jadrana,
Cineci sve da se ona, prvo, ne stvori i drugo, kada je bila stvorena, odmah pristu-
pajuéi konkretnoj akeiji na njenom razbijanju.

Opozicija se stavila na stranu Jugoslovenskog odbora, na stranu onih ¢ini-
laca kod saveznika koji su Zeleli, iz vlastitih interesa, a ne interesa srpskog naro-
da, da se stvori velika i jaka jugoslovenska drzava. Stvaranje jugoslovenske
drzave iskreno je Zeleo i Nikola Pasié, ali je polazio od interesa celokupnog
srpskog naroda i mogucnosti da se tako velika i jaka drzava brani od neprijatelja
koji je okruzuju. U tom sukobu, usvajajuéi potajno stavove opozicije 1 gradeéi
novu drzavu unapred na politici nacionalnog pomirenja, bitku je dobio regent
Aleksandar, koji je postao glavni i jedini ¢inilac u realizaciji istih onih ciljeva ko-
je je donela Narodnu skupstina 1914. godine, ali bez Skupétine i bez Nikole
PaSica! Regent i vojska, sa Stojanom Protiéem i Moméilom Ninci¢em, kao ¢lano-
vima vlade, »uz regenta« (»u senci«) prakti¢no su dezavuisali sve aktere parla-
mentarnog Zivota 1 bez osnovnih nosilaca realizacije srpskih ratnih ciljeva (Na-
rodnu skupstinu, vladu, Jugoslovenski odbor i Nikolu Pai¢a), i izveli ujedinjenje
1. decembra 1918. Politickim predstavnicima slovenackog i hrvatskog gradanstva
to je odgovaralo, jer su u njemu videli jedini spas od prevratne anarhije, a savez-
nici »branu boljSevizmu i ponovnom prodiranju germanizma na istok«. Tako je
imao podrsku ogromnog broja politi¢kih predstavnika iz jugoslovenskih zemalja
bivie Austro-Ugarske i Kraljevine Srbije u sastavljanju prve jugoslovenske vlade,
Nikola Pasi¢ je bio grubo odbagen »prvim drzavnim udarome« regenta Aleksan-
dra, a Narodna skupstina Srbije je na »likvidacionim zasedanjimac« prihvatila bez
rasprave i ujedinjenje i stvaranje prve jugoslovenske vlade sa Stojanom Proti¢em
na Celu. Ni Nikola Pasi¢, ni Narodna skupstina nisu se oduprli nedemokratskom
presedanu regenta Aleksandra.

*

Regent Aleksandar je nameravao da izvr§i i »drugi drZavni udar« na insti-
tucije parlamentarne demokratije — da oktroise ustav Kraljevine Srbije kao ustav
Kraljevine SHS - ali je od toga odustao u poslednjem trenutku. Ukaz je veé bio
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Stampan u »Sluzbenim novinama, ali je noé pre izlaska lista bio obustavljen! Ni-
kola PaSi¢ je imenovan za $efa delegacije Kraljevine SHS na Konferenciji mira u
Parizu 1919-1920. godine, a posebnim vladinim ukazom sazvano je zasedanije
Privremenog narodnog predstavniStva 1. marta 1919. Da bi smirio politicke ten-
zije i popravio utisak o sebi i karakteru nove dr7ave regent Aleksandar je 6. ja-
nuara 1919. izdao »Manifest« kojim se obavezao na poStovanje odluka koje ée
doneti »narodno predstavni§tvo«. Priviemeno narodno predstavnistvo i kasnije
Ustavotvorna skupstina i Narodna skupstina Kraljevine SHS zasedali su u preu-
redenoj konjickoj kasarni (»Manjez«, na mestu danasnjeg Jugoslovenskog dram-
skog pozorista). Izbori za Ustavotvornu skupstinu 28. novembra 1920. pokazali
su izuzetno nisku politi¢ku kulturu biraékog tela, ne samo zbog slabog odziva bi-
raca (64,95%), nego i zbog toga §to se ono opredeljivalo za harizmati¢nost voda
ili njihov verski, nacionalni, socijalni i regionalni uticaj. U svakom slu¢aju, izbori
su odrzani u atmosferi poratnog uzburkanog vremena, obelezenog mnogobroj-
nim socijalnim idejama i nemirima, kao i politickim strankama. Osnovni éinilac,
koji je ve¢ tada istican — politika nacionalnog pomirenja — i kasnije istoriografski
potvrden, gradio se pod rukovodstvom regenta Aleksandra — kako oslabiti po-
pularnost Nikole Pasi¢a i mo¢ njegove Narodne radikalne stranke? Pod nepo-
srednim rukovodstvom regenta osnovana je Demokratska stranka, s dvojicom
politicki »videnih« Srba na ¢elu — Ljubomirom Davidoviéem u Sumadiji i Sve-
tozarem Pribiceviéem u Hrvatskoj. Time je regent »pocepao srpski front« i
stvorio u parlamentarnom Zivotu Kraljevine SHS nestabilnost i krhkost poli-
tickog sistema, formiranog na liberalnim osnovama Vidovdanskog ustava.
Ceste smene vlada i izbori bili su vidljivi znaci, a li¢na upori§ta u vodstvima
stranaka tajni.

Nikola Pasi¢ se opredelio za ustavno uredenje Kraljevine SHS kao parla-
mentarne monarhije (»narodna dinastija«) i »jednostavne drzave« koja je imala
Siroko zasnovane oblasne samouprave (u federalizmu je video slabost drzave
prema spoljnjem neprijatelju) i tako podeSenom Ustavu koji ée da postuje pre-
lazno razdoblje priblizavanja i stapanja razlicitih plemena »prosvetnim i kultur-
nim radome. To njegovo »plemensko trojstvo« u stvari je bio kompromisni na-
cionalni unitarizam koji nije smeo da se izvodi silom veé »postepenim upornim
radom najumnijih glava nasega naroda«. Medutim, Nikola Pasi¢ stvarno je pola-
zio od fakticke izmeSanosti, posebno srpskog i hrvatskog naroda, na ogromnom
podrucju nove drzave i svako federalno razgranicenje tumaéio je moguéno$éu
oduzimanja prava srpskom narodu u odredenim federalnim jedinicama koje bi
se stvorile na istorijskom pravu a ne nacionalnom, ili izbijanjem »meduplemen-
skog rata«. U svom testamentarnom govoru na sednici Glavnog odbora Radikal-
ne stranke 1926. godine istakao je da se Srbija nije borila i »dala tolike Zrive« da
bi Hrvatima i Slovencima omoguéila samostalne drzave u kojima ée sudbina
Srba biti neizvesna ve¢ da oslobodi i ujedini prvo sve Srbe a onda i »braéu Hrva-
te i Slovences, s tim $to on nije Zeleo da ih vidi u novoj drzavi potcinjene ali ni
kao ¢éinioca koji ée tom drzavom da gospodare. Taj politicki i istorijski uslovljen
pragmatizam provlacio se kroz Narodnu skupitinu, bilo stvaranjem koalicije ili
direktnim kupovanjem glasova (neparlamentaran i nedemokratski nacin) prili-
kom donofenja Ustava, bilo neprekidnim popustanjem pred vehementnim Stje-
panom Radi¢em ili kraljem Aleksadrom 1. Od 1. januara 1921. do 8. aprila 1926.
nalazio se gotovo stalno na poziciji predsednika vlade, ali stalno razvlaséivan i to
ne od Narodne skupstine kojoj je po Ustavu »polagao racune« veé od strane
kralja. Prvo mu je jos u vreme rata oduzeo moguénost da sam bira ministra voj-
ske, a zatim je 1922. godine to pravo oduzeo i za ministra inostranih dela, posta-
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vljajuéi svog ¢oveka dr Momdila Ninéiéa, ¢ime je preuzeo vodenje spoljnje politi-
ke u svoje ruke.

Isto tako, kada je Nikola Pasi¢ hteo da se hrvatsko pitanje resi parlamen-
tarnim putem, slanjem vladine delegacije na pregovore s Federalistickim blokom
aprila 1923. godine, kralj je to onemogudéio 1 izvr$io pritisak na njega da posalje
predstavnike Narodne radikalne stranke! Nikola Pasi¢ se zato klonio nasilnog
slamanja Stjepana Radica i hrvatske opozicije, mada je Zestoko osudivao njihov
antidrZavni rad, ve¢ je to prepustio drugima — Samostalnoj demokratskoj stranci
Svetozara Pribicevica, a u vlastitoj stranci »dvorskim radikalima« Bozidaru Mak-
simoviéu, Nikoli Uzunoviéu i Milanu Srskiéu. Parlamentarni izbori za Pasiéeva
Zivota 1920, 1923, 1925. godine pokazivali su stalni uspon Narodne radikalne
stranke, kako po broju dobijenih glasova tako i narodnih poslanika, ali parla-
mentarna mo¢ i Nikole Pasia i Narodne radikalne stranke je stalno opadala
jacanjem kraljevih vanustavnih pozicija. To je uzrokovalo, uz ve¢ duboku starost
i naruseno zdravlje, da se Nikola Pasi¢ posle 1924. godine gotovo i nije pojavlji-
vao u Narodnoj skupstini.

U razdoblju 1919-1926. godine Nikola Pasi¢ je bio biran u Privremeno na-
rodno predstavniStvo (delegiran od srpske Narodne skupstine), a zatim na parla-
mentarnim izborima u izbornim okruzima Bosanske krajine, kao i u sremskom,
skopskom, zajecarskom i beogradskom izbornom okrugu. U Bosanskoj krajini
njegova popularnost i§la je do fenomena divinizacije, kao i velikom delu Srema,
medu srpskim stanovni$tvom. Osim kod ekstremnih nacionalistickih grupa, Ni-
kola Pasic je bio jedini srpski politicar o kome se s respektom govorilo kod Hrva-
ta i Slovenaca. Nije bio ubedeni antikomunista kao kralj Aleksandar I koji je
imao patoloski strah od njih, nije uéestvovao u donoSenju Obznane, ali je taj akt
smatrao legitimnim s obzirom na antidrzavnu delatnost komunista, a u Narodnoj
skupstini je glasao za Zakon o zastiti drzave osudujuéi atentat na Milorada
DrasSkovica. Nikola Pasi¢ je smatrao da dva najopasnija antidrzavna pokreta —
komunisticki i nacionalni hrvatski — treba slomiti legitimnim putem, u Narodnoj
skupstini, a ne »izvanrednim merama«. Kako to nije bilo moguée, zbog ostalih
politickih ¢inilaca, Nikola Pasi¢ se priklanjao i ovim »izvanrednim meramac,
prelazio je preko terora koji su »na terenu« sprovodile srpske nacionalisticke or-
ganizacije — cetnicke i SRNAO. Smatrao ih je efikasnim mehanizmom odbrane
tamo gde su Srbi bili najugroZeniji — Bosni i Hercegovini, Makedoniji (upadi bu-
garskih i makedonskih komita), protiv albanskih kacaka i hrvatskih frankovaca.
Tu politiku nije Zeleo da verifikuje u Narodnoj skupétini, ali je ostalo sacuvano
na stotine priznanica koje je izdavao iz dispozicionog fonda predsednika vlade
odredenim ljudima i organizacijama za »nacionalni rad«. Nikola Pasi¢ je nasto-
jao svim silama da nova drzava stekne razvijene politicke slobode ucvriéivanjem
parlamentarne demokratije, ali istorijske okolnosti mu nisu iSle na ruku. A Niko-
la Pasi¢ je bio viSe nego iko drugi sklon da se »povija za istorijskim okolnostima i
dogadajima«.

Nikola Pasi¢ je kao parlamentarac bio viSe nego obrazovan i strucan, §to
se ne bi moglo pretpostaviti za jednog gradevinskog inZenjera. Medutim, on
je mnogo Citao i mnogo uéio od najumnijih struénjaka i nauénika svog vreme-
na. Umeo je da mnogo slusa i da se malo meSa u usko stru¢ne probleme koje
je reSavao parlament, ali je iz usvojenog znanja svojim prakti¢nim duhom
znao da vodi gotovo do savrSenstva parlamentarnu taktiku i odreduje stra-
teske ciljeve iz perspektive interesa drzave, svoje stranke i sebe li€no. Prego-
vore s drugim strankama poveravao je strucnijim ljudima, ali sa jasno datim
instrukcijama. U Poslani¢kom klubu Narodne radikalne stranke govorio je
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prvi ili poslednji, retko je polemisao. Govorio je prvi kada je trebalo da se
resavaju »krupne stvari«, kada je stavljao poslanicima do znanja da je to i nje-
gova Cvrsta odluka. Na kraju sednica Poslanickog kluba govorio je obi¢no ka-
da je trebalo da pomiri krajnosti i utia uzavrele strasti, regionalne podele ili
liéne sukobe.

Radanje »Niske deklaracije« vise je »gledao sa strane« nego §to je direktno
formulisao tekst. Ali je zato sa Stojanom Protiéem merio svaku reé »Odgovora
na austrougarski ultimatume« od 25. jula 1914. Na Kriskoj konferenciji zbunjivale
su ga Trumbiceve advokatske pedanterije i »sitne igre« i onda bi se zainatio,
odlagao je sednice a Stojan Protié ga »umekSavao preko noéi«. Kada ga je re-
gent odbacio kao prvog predsednika jugoslovenske vlade nije se protivio (ni lju-
tio) §to je Stojan Proti¢ prihvatio. Naprotiv, u interesu stranke podrzao je regen-
tov izbor! Odnosi sa Stojanom Proti¢em hladili su se postepeno do razlaza, ali je
razlaz s Ljubomirom Jovanoviéem bio beskompromisan, jer je i napad Jovano-
vica bio lican, politicki §tetan za stranku i drzavu i nije imao osnova. Predsednike
Narodne skupstine je uvazavao u meri koju je odredivao Ustav, ali se ona stvar-
no gradila na ugledu i stvarnoj snazi li¢nosti Nikole Pasica.

Nikola Pasi¢ je bio ¢lan svih parlamentarnih ustanova u razdoblju koje je
prezentirano (1914-1926), bez obzira da li je bio predsednik vlade ili sef delega-
cije Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca na Konferenciji mira u Parizu, U ovom
razdoblju saradivao je s brojnim licnostima koje su predsedavale Narodnom
skupstinom, bez obzira na njthovu politicku i stranacku pripadnost. Od 28. jula
1914. godine, objave rata Austro-Ugarske Kraljevini Srbiji (i pocetka Prvog svet-
skog rata) do 14. februara 1918. predsednik Narodne skupétine bio je Andra Ni-
koli¢, jedan od prvaka Narodne radikalne stranke. S njim je Pai¢ imao veoma
prisne, moglo bi se reci cak i prijateljske odnose, tako da je i politicka saradnja
bila na izuzetno visokom nivou. Na Drugom krfskom zasedanju Narodne
skupstine od 14. februara do 27. aprila 1918. Andru Nikoli¢a zamenio je radikal
Doka Bra€inac, koga je Pasi¢ cenio kao vrsnog politicara ali se prema njemu u
Skupstini odnosio kao »parlamentarnom éinovniku«. U vreme »likvidacije
srpske Narodne skupstine« od 27. decembra 1918. do 3. januara 1919. predseda-
vajudi je bio prvi potpredsednik Narodne skupstine Ljuba R. Jovanovié, ali tim
zasedanjima Nikola Pasi¢ nije prisustvovao niti imamo, za sada, bilo kakav trag
da je uticao na njen rad.,

Boraveci u Parizu 1919-1920. godine Nikola Pasié¢ nije ni mogao da prisu-
stvuje zasedanjima Privremenog narodnog predstavni§tva, ¢iji je predsednik bio
dr Dragoljub Pavlovic. Bio je njegov ¢lan i uticao je na njegov rad posredno pre-
ko vodstva stranke. Izuzetna kriticnost negativnih harizmaticnih pojava kod
Pasica i cak »strancarstva« od strane dr Dragoljuba Pavloviéa, posebno na Dru-
gom kriskom zasedanju, mogla je da utice na odluku Nikole Pasi¢a da posle po-
vratka iz Pariza, polovinom 1920. godine, podnese ostavku poslanickog mandata
u Priviemenom narodnom predstavniStvu i da se tokom njegovog zasedanja di-
rektno ne obraéa njenom predsednku.

Nikola Pasi¢ je obavljao duznost privremenog predsednika Ustavotvorne
skupstine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca od 12. do 23. decembra 1920. U
tom kratkom roku pokazao je veliki stepen tolerantnosti i umesnosti u ruko-
vodenju Skupstinom. Reci izgovorene prilikom izbora i otvaranja rada Ustavot-
vorne skupstine sigurno su najlepSe koje je Nikola Pasi¢ ikada izgovorio i
potvrduju s kolikom Zeljom je pristupio izgradivanju nove drzave na novim poli-
tickim principima. Izmedu ostalog, rekao je i ovo: »Ako budemo umni i rukovo-
dimo se iskustvom i istorijom, mi éemo moéi naéi pravi put nasega napretka i
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razvitka put koji ¢e nas brzo dovesti do redova najnaprednijih naroda. Put koji
Ce brzo stvoriti slobodu i blagostanje u nasem narodu posao je dosta tezak, ali
ako je dobre volje kod svih nas da stvorimo jednu osnovu koja ée dati moguéno-
sti mirnom razvijanju sviju nasih sugradana, onda se taj posao moze svrsili; na-
rocito ako se pri tome rukovodimo jo$ blago$éu i istorijskom poukom, i ako bu-
demo trpeljivi i sasluSamo svakog naseg brata u svome domu«.

Za stalnog predsednika Ustavotvorne skupétine 23. decembra 1920. iza-
bran je dr Ivan Ribar, Hrvat, iz Demokratske stranke. Pasi¢eva saradnja s dr Iva-
nom Ribarom bila je stalno na silaznoj putanji — od uvazavanja i politicke ko-
rektnosti do pocetka 1922. godine i sukoba i politickog razlaza 20. oktobra 1922,
kada je Nikola Pasi¢ prihvatio da predsednik Narodne skupstine bude i dalje
Hrvat i ¢lan Demokratske stranke (dr Eduard Edo Lukinic), ali iz grupacije koju
je predvodio Svetozar Pribicevi¢. Pasi¢ je smatrao da se dr Ivan Ribar politicki
kompromitovao uéeSéem na Kongresu javnih radnika u Zagrebu septembra
1922, na kome je trazena revizija Ustava i reSavanje hrvatskog pitanja, §to ni
kralj, ni vlada, niti Skupstina nisu prihvatali. I dok je Nikola Pasi¢ taj razlaz tu-
macio i doZivljavao na politickoj ravni, dr Ivan Ribar, koji je pola veka nadZiveo
PaSi¢a u jugoslovenskoj politici, pisao je o tome razlazu licno i s velikom dozom
»klasne i nacionalne netrpeljivosti« koja je stvarala jedan od onih negativnih ste-
reotipa u istoriograliji tako poguban za ceo srpski narod. Edo Lukinié je bio za
Pasica »poslusan skupstinski ¢inovnik« koji je korektno obavljao svoj posao i
obavio ga do raspada radikalsko-demokratske koalicije i raspustanja Narodne
skupstine 27, decembra 1922,

Privremeni predsednik Narodne skupstine u vanrednom zasedanju nepo-
sredno posle martovskih izbora 1923. godine bio je dr Dusan Peles, radikal koji
je obavio »korisne posrednicke odnose izmedu kralja i Pasiéa u vezi Markovog
protokola« — sporazuma s Federalistickim blokom od 13. aprila 1923. Zamenio
ga je stalni predsednik Ljubomir Jovanovié, jedan od prvaka Narodne radikalne
stranke, kako u vanrednom zasedanju tokom 1923, tako i u razdoblju 1923 -
1925, godine. U pocetku, Nikola Pasi¢ nalazio je u Ljubomiru Jovanoviéu pouz-
danog saradnika sve do raspisivanja februarskih izbora 1925. godine. Zbog
nacina kako su »Radicevci privedeni monarhiji i u Skupstinu« Ljubomir Jovano-
vi€ nije prihvatio novi mandat predsednika Narodne skupstine od strane Nikole
Pagica, iako ovaj stvarno nije uéestvovao na neposredan nacin u toj akciji. Novi
predsednik Narodne skupstine iz redova prvaka Narodne radikalne stranke po-
stao je i do PaSiceve smrti ostao Marko Trifkovié. Medutim, njega su Pai¢u »na-
turili i podmetnuli« dvorski radikali Nikola Uzunovi¢, Bozidar Maksimovié i Mi-
lan SrSki€ i to je bio razlog, ne manje znacajan od drugih, $to se Nikola Pasi¢ nije
gotovo uopste pojavljivao u Narodnoj skupstini. Nije imao snage da se odupre
novim kraljevim »miljenicimac i vrlo verovatno da to nije ni Zeleo. Prihvatio je
da se, po svom starom principu, »povija za dogadajima« i trazi u tom povijanju
svoju novu priliku. Nije je nasao. ,

U tom povijanju najdalje je oti§ao prema kralju Aleksandru kao vanustav-
nom ¢iniocu i novim, mladim prvacima stranke koji su zeljno i§c¢ekivali da zauz-
mu njegovu poziciju. Pred kraj Zivota, posebno tokom cele 1926. godine, kralj ga
je ucenjivao zbog »korupcionaskih afera i posebno finansijskih malverzacija sina
Radeta, a u stvari nastojao, kako svedodi ef kraljeve kancelarije (kraljev sekre-
tar) Dragomir Jankovié, da ga i fizi¢ki ukloni s politicke scene, upravo zato §to je
taj »nekadasnji okoreli komunjar« toliko istrajavao na jaéanju Narodne skupsti-
ne i parlamentarne demokratije. Uspelo mu je to 9. decembra 1926, u jednoj jo§
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naucno nerasvetljenoj audijenciji. Posle te audijencije se u dvoru »jo§ zadugo
orio Sandrov smeh«, a Nikola Pasi¢ je u ranim jutarnjim ¢asovima 10. decembra
1926. umro od mozdanog udara u svojoj 81-0j godini.

*

Parlamentarna vlada oslanja se u sprovodenju drzavne politike na potporu
koju dobija od svoje stranke u parlamentu. Duznost je svakog ministra da bude
veran svojoj partiji, i da radi u duhu partijskog programa i partijske taktike koja
se utvrduje u poslani¢ckom klubu. Nikola Pasi¢ retko je dolazio u sukob s mini-
strima oko »politickih pitanja«, jer su ona bila raiéiséena na sednicima Kluba.
Medutim, kako je stario i sve vise gubio radnu energiju tako je postajao sve ne-
zadovoljniji radom svojih ministara. Manje se to osecalo tokom rata, a vise u no-
voj jugoslovenskoj drzavi. Najzeséi sukob izbio je 1925. godine s ministrom sao-
bracaja Antom Radojeviéem. Pasié, nezadovoljan njegovim struénim radom u
resoru, zamolio je Radojeviéa da podnese ostavku. Radojevié je to odbio i trazio
da se njegov slucaj iznese pred radikalski Poslanicki klub. Pasié to nije ucinio veé
je ukazom razreSio Radojevica ministarskog polozaja. Bez obzira §to se autoritet
jednog ministra, po pravilu, zasniva na snazi i ugledu njegove stranke, ne samo u
narodu vec i parlamentu i kod kralja, ovoga puta Nikola Pasi¢ je upotrebio
»ustavni polozaj« licnosti predsednika vlade 1 bez demokratske rasprave u Posla-
nickom klubu razresio jednog ministra.

U ovom slucaju bio je u pitanju radikalski ministar. Medutim, mnogo su
Cesci primeri da se Pagi¢ kriticki, cak i javno, osvrtao i iskazivao svoje nezadovolj-
stvo kada je Radikalna stranka bila u koaliciji. Tokom rata se to desavalo u man-
joj meri »zbog osetljivosti rada vlade« a posle 1918. godine mnogo esée, poseb-
no kada su bili u pitanju demokrati. Dok god nije bio politicki slomljen Stjepan
Radi¢ 1925. godine, demokratski ministri i stranka u celini bili su neprekidno
izlozeni kritikama, pa ¢ak i smenama vlada zbog napustanja politike zasnovane
na ocuvanju Ustava, »paktiranja sa antidrzavnim elementima« (S. Radi¢em — op.
autora) ili preteranog uticaja regenta i kralja koji je i dao inicijativu za osnivanje
ove stranke. Medutim, Pasi¢ se dobro ¢uvao da se ovaj deo krititkog odnosa
(prema regentu) ne pojavi u javnosti.

U demokratskim parlamentarnim rezimima, kakav je bio ustavno zagaran-
tovan i u Srbiji i Jugoslaviji, pretpostavljalo se a demokratski principi nalagali da
u parlamentu ravnopravno postoje veéina i manjina. Veéina koja podrzava viadu
iz koje je i potekla 1 parlamentarna manjina ili opozicija »¢ija je opsta funkcija
da vladu kontroliSe, u ime javnog mnenja, zapravo u ime naroda takode, jer je i
manjina od naroda birana, i ona ima takode pravo da govori u ime narodac.
Manjina ne moze da spreci u parlamentu veéinu da donosi zakone i odluke iz
domena drzavne palitike, ali ima neprikosnoveno pravo da sa govornice parla-
menta kaze svoje misljenje o valjanosti tih zakona i te politike. Time biracko te-
lo, odnosno narod, dobija moguénost da objektivnije ocenjuje »da li se drzavom
dobro upravlja ili ne«.

Svrha postojanja veéine u parlamentu nije samo mehanicka — da nadglasa-
va opoziciju u parlamentu — ve¢ i da uverava javno mnenje (narod) da je njena
politika ispravna, da odrzava poverenje birackog tela i da ga putem Stampe i
drugih sredstava opStenja (leci, zborovi, konferencije itd.) obavestava o svojim
stavovima, planovima i izvrSenim zadacima. Zbog toga je u parlamentarnim de-
mokratijama osnovni preduslov da se Ustavom zagarantuje sloboda stampe, slo-
boda okupljanja i politickog delovanja. Nikola Paié je u vreme rata to postovao,
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ali je u jugoslovenskoj drzavi, pojavom komunista i separatistickih pokreta u
»ime ocuvanja poretka i jedinstva drZave«, koristio i druga, u demokratskim
rezimima nedozvoljena sredstva — od zabrane stranaka, hapsenja i sudenja njiho-
vom vodstvu, nasilnog onemogucavanja stranacke delatnosti, kako na terenu ta-
ko i u parlamentu, do kupovine glasova. Na ruku su mu, doduse, ile i navedene
stranke svojim antidrzavnim radom u saradnji sa stranim ¢iniocima i nedemo-
kratska opstrukcija i apstinencija hrvatske opozicije. Tu se Nikola Pasié nije
dvoumio, jer »medu politickim strankama mora da postoji neka vrsta preéutnog
sporazuma o pristojnoj i lojalnoj politi¢koj borbi« bez obzira da li je reé o opozi-
ciji ili vladajucoj stranci.

U razvijenim parlamentarnim demokratijama, ustavno i parlamentarno
pravo usvaja opste priznato pravilo da se parlament sam konstituie, »birajuéi po
volji svoje predsedni§tvo« (Casnistvo) i predsednika. Medutim, u praksi to se po-
verava, kada je u pitanju provizorijum (prelazno stanje — op. autora) vladi ili Sefu
drzave, t]. kralju ili predsedniku republike. U redovne sazive parlament je u Srbi-
ji i Jugoslaviji na predlog vlade sazivao kralj po Ustavu u odredeno vreme. U
Srbiji i Jugoslaviji to je bilo od 20. oktobra do 20. oktobra sledeée godine. Na
predlog vlade kralj je sazivao i vanredna zasedanja parlamenta, $to je ¢esto bila
praksa i u Srbiji i Jugoslaviji. Ovu proceduru Nikola Pasi¢ je pode$avao »prema
prilikama u zemlji i samo ponekad po volji kralja« i to u slucajevima neslaganja s
koalicionim partnerom kada se obrazovala homogena radikalska vlada za »spro-
vodenje izbora«. To je bilo 1914, 1922. i 1925. godine.

Rad parlamenta organizovan je po »naroéitom postupku« — Poslovniku —
koga su bili duzni da postuju svi poslanici bez obzira da li su iz vladine veéine ili
opozicije. Od vetine rukovodenja parlamentom ova tolerancija je bila uvazava-
na ili delimicno krsena. U parlamentarnom Zivotu Srbije i Jugoslavije Nikola
Pasi¢ nikada nije krSio Poslovnik i ¢esto se pozivao na njega kao akt koji je omo-
gucavao efikasan rad parlamenta. Medutim, Pai¢ je bez pogovora usvojio Po-
slovnik Ustavotvorne skupstine 1920. i 1921. godine iako je taj akt krSio njeno
osnovno pravo — da odredi oblik drzavnog uredenja. Poslovnikom je bilo pred-
videno da svi poslanici prilikom predaje mandata poloZe zakletvu kralju éime je
prejudiciran monarhijski oblik vladavine. U tome se, izmedu ostalog, ogleda
Pasicev oportunizam ili bolje reé¢i pragmatizam koji je dolazio iz dobrog pozna-
vanja faktickog odnosa snaga u zemlji, odnosno u samom parlamentu.

U neobjavljenim » Uspomenama« dr Lazar Markovi¢ na nekoliko mesta na-
vodi kako je regent Aleksandar na tajnim zasedanjima Ustavne komisije u Dvo-
ru krajem 1920. godine nastojao da ogranidi »ovlaséenja parlamenta«, »kompe-
tencije vlade« i drugih liberalnih institucija predvidenih nacrtom Vidovdanskog
ustava, ali da je Nikola Pasi¢ umeo preko njega i drugih li¢nosti, prvenstveno
predsednika vlade dr Milenka Vesniéa, da »ublaZi« regentove zahteve, éesto
iskazane na neprimeran nacin. To potvrduje i regentov sekretar Dragomir Jan-
kovi¢. Na sednicama vlade u Dvoru, tokom marta i aprila 1921, i sam Nikola
Pasic je vesto uklanjao regentove namere, uglavnom razlozima »revolucionarnog
vrenja«, »antidrzavne delatnosti Stjepana Radifa«, »nesredenim prilikama u
zemlji«, itd. lako je regentu Aleksandru bilo stalo da se Ustav §to pre donese,
isto kao i radikalsko-demokratskoj koalicionoj vladi, s Pasiéem na Celu, »vagala
se svaka rec i to ne sa stanovi§ta ustavnog prava i ustavne tradicije veé politickih
kompromisa.

Regent je nastojao, s obzirom da se predsednik vlade smatrao »kao veza
izmedu Krune i Vlade« (kao u sluéaju Engleske — op. autora), da duznost pred-
sednika vlade vife priblizi interesima Krune, nego interesima drzave i parlamen-
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ta. »Princip je parlamentarnog sistemac, piSe Markovié, »da predsednik vlade
ima da pazi, da svaki ustavni faktor ostane u granicama svojih prerogativa. U Ju-
goslaviji su izvesni predsednici vlade gresili ba§ u tom osnovnom pitanju, i nisu
mnogo polagali na to da se pojave kao predstavnici naroda i branioci narodnih
prava. Vise im je Cinilo cast da budu kraljevi predsednici vlade«. U tom pogledu
Markovi¢ je Nikolu Pasica ocenjivao kao oportunistu, $to su mu i mnogi u samoj
stranci zamerali. Ali, isto tako, smatrao je da je to bio i krajnji moguéi politicki
domet opiranja kraljevim diktatorskim ambicijama.

Regent Aleksandar nije samo liSio Nikolu Pasi¢a moguénosti jo§ za vreme
rata da bira ministra vojnog, ve¢ mu je oduzeo, kako smo naveli, i pravo da za
sebe, po tradiciji, zadrZava resor ministra inostranih poslova. Po kraljevoj volji
na taj polozaj je 1922. godine do$ao dr Mom¢ilo Nincié. Ali, Nikola Pasié se
»najvise sagnuo pred Kraljem« kada je prihvatio ultimativni zahtev da i ministar
unutrasnjih poslova bude kraljev ¢ovek iz radikalskog vodstva, Bozidar Maksi-
movi¢ (1924). Pasi¢ se branio time da mu je bilo stalo da odrzi »nacionalni blok«
i »jedinstvo drzave«, kao i ¢injenicom da se postavljanje Bozidara Maksimoviéa
za ministra unutrasnjih poslova pokazalo opravdanim »jer je 1925. godine Mak-
simovi¢ slomio Radica, a radikali i on li¢no nisu bili dircktno politicki kompro-
mitovani«, U razdoblju 1916-1924. godine regent (i kralj) postao je jedini ¢inilac
u imenovanju tri klju¢na ministra u vladi.

Predsednik vlade je takode i veza izmedu parlamenta i vlade, s obzirom da
parlament ima neograni¢eno pravo da kontroliSe rad vlade i da svaki akt bilo
vlade, bilo pojedinih ministara, odobrava ili neodobrava. Da bi parlament to pra-
vo mogao da vrsi predsednik vlade je duzan da bude u stalnoj vezi s parlamen-
tom i da parlament bude o svemu obavesten. Medutim, konkretna politicka si-
tuacija u Srbiji i Jugoslaviji uvek je primoravala Nikolu Pasiéa da politicki trazi
izlaz preko stvarnih centara modi — kralja, vojske, koalicionog partnera, vlastitog
Poslanickog kluba, itd. Dok se u Kraljevini Srbiji i prvih godina u Jugoslaviji Ni-
kola Pasic »zaklanjao« iza autoriteta parlamenta i stranke, posle 1921. godine ni-
je odrzana nijedna zemaljska konferencija stranke, nijednom se nije sastao Glav-
ni adbor za celu zemlju veé je politiku stranke vodio beogradski odbor i Pagié
licno. U takvoj konstelaciji kralju Aleksandru je bilo lako da pronade pristalice u
vodstvu radikala, da sve vise izoluje i razvlaséuje Pasi¢a i na kraju pomoéu Niko-
le Uzunovi¢a da ga politicki unisti, a u audijenciji 9. decembra 1926. godine i fi-
zicki. Time je bio uniSten i poslednji branilac parlamentarizma koji je bio re-
spektovan u narodu. Vrata diktature su bila otvorena.

Postavlja se pitanje, podjednako za istoricara ili sociologa politike, na koje
¢inioce parlamentarizma je Nikola Pasié mogao najmanije da utice? Odakle tako
Siroko, u gotovo svim dru§tvenim slojevima, apriorno poverenje koje je posedo-
vao Nikola Pasi¢, bilo da je re¢ o izborima za parlament ili sadrzaju govora u
parlamentu? Sigurno da je jedan od najznaéajnijih éinilaca vrlo niska politicka
kultura seljackog sveta na Balkanu. Drugi bi trebalo potraziti u izgradenoj isto-
rijskoj svesti na ovom prostoru — sve kljuéne prelomnice su se resavale ili silom
oruzja (preko 30 ustanaka i ratova u periodu 1800 — 1918) koje su isticale u prvi
plan vojskovode ili mudro$éu vladara koji je znao da obuzda domacu anarhiju,
stranu silu i nametne se za gotovo svemoguéeg vodu, skoro mitskog, poput ep-
skih junaka u snazno ukorenjenoj drustvenoj svesti naroda.

Srpski i jugoslovenski ustavi su primenjivali proporcionalni izborni sistem
(sa neznatnim modilikacijama po modelu Belgijanca Donta — op. autora) i sraz-
mernom raspodelom mandata na osnovu dobijenih glasova svake pojedine stran-
ke. Politicka logika vladajuce elite u birackom telu s niskom politickom kultu-
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rom nametnula je »politicki rezon« — da se liste »spustaju do sreskih kandidata«
kako bi »narod svuda glasao za ljude, a ne samo za program ili partiju«. Otuda, s
jedne strane mo¢ »lokalnih voda« koji su bili prenosioci moéi »partijskog vode,
kao Sto je bio ¢utljivi Nikola Pasi¢ sa svojom patrijarhalnom dugom 1 sedom bra-
dom, za koga se u dugoj karijeri licno nije vezivala nijedna afera, nemoral, zlou-
potreba ili sve ono §to je »prost narod osudivao u svojoj maloj konzervativnoj i
patrijahalnoj sredini«. Posebno je imponovao Pasicev porodicni zivot, skladnost
odnosa prema crkvi, bez ikakvih verskih preterivanja u privatnom Zivotu, izrazen
otpor prema mocnicima — »znalo se da Baja malo verma [sic!]i kralja i oficire
podjednako kao i austrijskog cara ili turskog paSu«. Uostalom, nije li upravo
Pasi¢ »srusio tri carstva«? A Nikola Pasi¢ je bio nenadmasan u opstenju s naro-
dom, i znao je da lokalne uglednike veze za sebe nekom uslugom, ali nikada to
nije materijalno naplacivao!

Po strukturi svog karaktera, Nikola Pasi¢ se takode nikada nije upustao u
liéne obracune u javnosti. Pogotovo ne u parlamentu. Kada je bio 1 li¢no napa-
dan, uvek je nastojao da tu licnu »Zaoku« pretvori u dobitak za sebe ~ obi¢no je
govorio da to »prethodni govornik radi iz svojih stranackih interesa $to on razu-
me« i pritom bi prelazio na doktrinarno ili takticko suceljavanje dva razlicita po-
liticka gledista. Kako su to primetili i strani posmatraci, diplomati i domaéi ne-
pristrasni kriticari, ni u Srbiji niti Jugoslaviji »jo§ nije bio stecen
evropski-kulturni mentalitet lojalne i dZzentlmenske borbe, i to je bila jedna od
smetnji za ispravno sprovodenje parlamentarnog Zivota«. Metode borbe su bile
»sirovije i surovije« $to nije odgovaralo smirenom Nikoli Pasicu. 1 to je narod
znao da ceni. Otuda i velika harizma ovog drzavnika, cenjenog kao politicara u
pojedinim srpskim krajevima do divinizacije, a kao ¢oveka »kod svih plemena u
novoj drzavi«.

Tredi, mozda i odlucujuéi Cinilae, svakako su pobednicki ratovi. Od 1912.
do 1918. godine Nikola Pasi¢ je bio predsednik vlade i ministar inostranih dela.
Balkanskim ratovima Srbija je bila uveéana dvostruko, a posle Prvog svetskog ra-
ta stvorena je »Velika Jugoslavija« u kojoj su bili ujedinjeni svi Srbi. Pasicu se
pripisuje i vestina kojom je doneo prvi Ustav nove drzave, kao i njeno meduna-
rodno priznanje na Parisko] mirovnoj konferenciji, bez obzira na nedostatke i
zrtve koje su bile i oéigledne i velike. I na kraju, PaSi¢eva mo¢ i uticaj na iz-
gradivanje parlamentarizma u Srbiji i Jugoslaviji dolazili su obilato od gotovo
neogranicenog poverenja zapadnih saveznika, posebno Francuske i Engleske, u
konzistentnu Pasiéevu antigermansku politiku »koja je neprestano tezila ka pro-
doru na Istoke«, posebno jugoistok Evrope. Taj oslonac Pasi¢ je vesto koristio i
protiv njega se nije mogao boriti ni netrpeljivi regent i kralj Aleksandar. Tek ka-
da je Nikola Pasi¢ na zalasku karijere »zavrSio posao« za jedne i druge, kralj je
dobio priliku da ga fizicki uni$ti. Opsednut vlaséu, Pasi¢ nije znao da se na vreme
povuce iz politike.

%

Govori Nikole Pasi¢a u Narodnoj skupstini bili su uvek dobro pripremljeni,
jer je najvaznija dokumenta spoljnje i unutrasnje politike Pasi¢ drzao kod sebe.
Mnogobrojne verzije programskih govora, sacuvanih kaé autografi u Politickom
odeljenju Ministarstva inostranih dela, kao i skoro pronadenih dokumenata (od
podruma u Pasicevoj kuéi do Kraljeve kancelarije) ukazuju na studiozni prilaz
svakom izlaganju, bez obzira da li se radilo o vladinoj deklaraciji ili odgovoru na
neku od temeljnijih kritika iz redova opozicije. Gotovo uvek su to bile analize
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razvoja politicke istorije Srbije, osvajanja sloboda i napretka Srbije pod
vodstvom Narodne radikalne stranke. Nikada, ni u jednom svom programskom
govoru Nikola PaSi¢ nije spominjao sebe, ali je koristio sintagme »vodstvo stran-
ke«, »poverenje narodno«, »narodne stecevine«, »narodno poverenje«, »parla-
mentarne slobode«, »sloboda §tampe«, »nacionalno oslobodenje«, »jednostavna
drzava«, »Srbo-Hrvati i Slovenci« itd. To su bili opti okviri govora u kojima je
Nikola Pasi¢ zeleo da veze celokupnu politi¢ku istoriju i njene pozitivne rezulta-
te od pocetka 20. veka za Narodnu radikalnu stranku. Obavezan deo govora u
Narodnoj skupstini bio je posvecen analizi spoljne politike i uticaja medunarod-
nih Cinilaca na razvoj politickih odnosa u Srbiji i Jugoslaviji.

Za razliku od uvrezenog misljenja da je Nikola Pasi¢ bio slab govornik, da
je upotrebljavao postapalicu »Ovaj,...« mi nismo u stenografisanim bele§kama
njegovih govora nasli da je on za skupstinskom govornicom ikada upotrebio ovu
rec, da je bio zbunjen upadicama iz opozicionih redova ili da je njegov odgovor
bez prethodne pripreme — u skup$tinskim debatama — bio nekonzistentan. Na-
protiv, ¢as je efektno upotrebljavao ubojite redenice i odgovarao kratko a ¢as ko-
ristio priliku i nadiroko pobijao protivno misljenje. Samo jednom, na Drugom
krfskom zasedanju 1918. godine, posle netaktiénog napada dr Dragoljuba Pavlo-
vi¢a, Nikola Pasi¢ je naSao za shodno da govori o svojim li¢nim pogledima i svom
karakteru. Ali, vrlo kratko i precizno.

Nova istrazivanja, nasuprot nekim ranijim stereotipima, pokazuju da je Ni-
kola PaSi¢ i te kako uvazavao miljenje opozicije, ¢ak i u ratu kada se redovan i
normalan parlamentaran Zivot ne moze odvijati kao u mirnodopskim uslovima.
Pre bi se moglo reci da je srpska opozicija pokazivala nedoraslost zadatka u rat-
nom i nezrelost u poratnom razdoblju. Izmedu ostalog i zbog vidljivog Pasicevog
uspeha u politici Srbije i Jugoslavije. Ostati predsednik vlade u periodu 1912—
1918, biti Sef delegacije Kraljevine SHS na Mirovnoj konferenciji u Parizu 1919—
1920, a zatim gotovo stalno predsednik vlade od 1921, do 1926. godine, moralo
je dovoditi opoziciju do konsternacije i éak licne netrpeljivosti. I tu nastaje isto-
riografski obrt — u okviru ideolodke matrice o »velikosrpskom hegemonizmu«
istoriografija je »€itala« Nikolu Pagi¢a kroz prizmu srpske i hrvatske opozicije
kao glavnog njegovog kriti¢ara. DrZavni interesi, koji su Pasiéu bili na prvom
mestu, kao i odrzavanje jedinstva i jednostavne drzave gradanskog a ne nacio-
nalnog tipa, borba protiv svih legalnih i ilegalnih antidrzavnih &inilaca, stabiliza-
cija drzave po svaku cenu, ali u duzem razdoblju samo priblizavanjem i stapan-
jem plemena prosvetnim i kulturnim radom bili su zanemarivani i od tadasnje
opozicije i kasnije istoriografije.

Zanemarivan je osnovni postulat istorijske nauke da se do naucnog znanja do-
lazi, pre svega, autografima samog Pasi¢a, a onda i onim svedocanstvima koja iz-
vestavaju o istoj »Cinjeni¢noj istini». Ali, kako bi rekli sociolozi i politicki filozofi,
»Cinjenicka istina« drugih »ne dolazi sa nekog putovanja izvan oblasti sfere ljudskih
stvari, s tim $to istoricar mora da izoStri kriticki sluh jer se uvek javlja sumnja »da je
mozda u prirodi politicke sfere, politidara i istoriara, da porice ili iskrivljuje istinu
bilo koje vrste« kao da ona nije u svojoj jednostavnoj vulgarnosti neopozivo tvrdo-
glava. Zato moramo, na kraju, da upozorimo da u sluéajevima kada istorijska istina
stupi na »pijacu« ona menja iz korena svoju prirodu i dolazi, kao §to je to slucaj s
Nikolom Pasicem, do »istorijskog skoka« ne samo od jedne vrste zakljuéivanja na
drugu vrstu, ve¢ iz jednog u drugi naéin ljudskog bivstvovanja potonjih generacija
koje iskrivljenu istorijsku svest prihvataju kao liénu ili kolektivnu misiju.

IstoriCarima je ponajmanje dozvglieno da manipulifu &injenicama »kako
im drago«. I kako kaze Hana Arent: »Cak i ako prihvatimo da svaka generacija
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ima pravo da piSe svoju sopstvenu istoriju, mi ne prihvatamo nista vise sem da
ona ima pravo da preuredi injenice u skladu sa svojom sopstvenom perspekti-
vom; mi ne prihvatamo pravo da se dira u éinjenicku stvar kao takvu«. U tom
smislu sjajna je anegdota vezana za velikog francuskog drzavnika Pasic¢eve gene-
racije, Zorza Klemansoa. Kada su ga, u vezi s diskusijom o krivici za pocetak
Prvog svetskog rata, pitali Sta ée reéi buduéi istoricari 0 ovom »neugodnom i
spornom pitanju«, Klemanso je odgovorio: »To ja ne znam. Ali pouzdano znam
da niko nece reéi da je Belgija napala Nemacku«. Istori¢ar mora da bude uko-
renjen u svoju epohu, ali i da ima istan¢an sluh i misaonu sposobnost, ponekad i
licnu hrabrost, da se suo€i s problemima vremena koje proucava. Ali, zavrsili bi-
smo jednom opaskom Hane Arent, koja umnogome li¢i na pragmatizam i utili-
tarnost Nikole Pasi¢a: »Jalov je svaki pokuSaj da se pobegne od ¢emera sa-
daSnjosti u nostalgiju za nckom jo§ uvek netaknutom prosloséu ili u anticipirani
zaborav bolje buduénosti«,

Drzavnici i politicari, bili oni »veliki« ili »mali«, podjednako trpe pritisak iz
socijalnog okruzenja, od raznih centara mo¢i (koji su najmanje istraZeni $to se
tice Srbije i Jugoslavije — op. autora), stavova javnog mnjenja, porodicnog i
licnog okruZzenja do intervencija obicnih ljudi i »partijskih drugova«. Nikola
PaSi¢ je imao vrlo izrazajne sposobnosti prilagodavanja egzistencijalnom
okruzenju i socijalnom miljeu. Vide je uskladivao svoje veé uveliko formirane
stavove s grubom stvarnos§éu, »tvrdoglavim Cinjenicama stvarnosti«, nego §to
je ulagao napor, bilo liéni ili partijski, da ih radikalno menja. Po njemu, sve je
trebalo da bude u »skladu s vremenom u kome Zivimo«. Bitno je bilo da su
stavovi funkcionisali u okviru politicke i ideoloske matrice koja je imala, ipak,
svoju fleksibilnost. Nacionalna ideja, kao u politicke slobode vezane za iz-
gradivanje parlamentarne monarhije uvek su isle ispred socijalnih odrednica
razvoja drustva koje su anticipirale buduénost. Ali, Nikola Pai¢ nije bio nacio-
nalista Sovinista. U jugoslovenskom parlamentu, kao i licnom Zivotu, Pasi¢ je to
nebrojeno puta dokazao.

Nikoli PaSicu, na primer, nikada nije padalo na pamet, od dolaska Ka-
radordevi€a na vlast, da na bilo koji na¢in menja »osioni« i »nasilni¢ki karakter«,
kao i ¢estu »diplomatski netakti¢nost« kralja Petra I ili regenta i kralja Aleksan-
dra L. Pasi¢ je uvek bio taj koji je u parlamentu §titio njihov ugled i materijalne
prinadleznosti, za razliku od, na primer, dr Jovana Zujovia, koji je tajno radio
na tome da dovede »nekog skromnog britanskog princa, a Srbiju da ustroji po
engleskom uredenju«. Nikola Pasi¢ je ostao dosledan u stavu da je to prva na-
rodna dinastija modernog doba i da su parlamentarni sistem i demokratske slo-
bode »stecevine one velike oslobodilacke bune iz 1804. godine«, zatim stecevine
»narodnih umotvorina i narodnog duha« koji se razvijao tokom 19, veka. U okvi-
ru takvog razvoja srpskog drustva Pasi¢ je video i okvire delatnosti Narodne ra-
dikalne stranke, parlamenta i sebe kao drzavnika u okviru parlamentarnog Zivo-
ta. Zato je kraljeve dozivljavao, kako istiCu gotovi svi savremenici, »&isto
inpersonalno« i klonio se da, bez preke potrebe, bude viden u Dvoru.

Kada ga politicki protivnici nisu mogli, zajedno s regentom tokom 1916.
godine, »politicki i licno diskreditovati«, zbog njegove navodne iskljucive krivice
za vojni slom, onda su to primenili u vrlo drasti¢noj formi 1918. i 1926. godine
»pomocu sina Rada i njegovih korupcionaskih afera«. U svim sluéajevima Pasié
je trazio da se formira parlamentarni odbor za cinjeniéno utvrdivanje optuzbi i
ukoliko se dokaZe krivica izrazavao je spremnost da se trajno povude iz politike,
izjavljujui da ée »odstupiti«. Izgleda da je regent 1918. godine imao ubedljive
dokaze i Nikola Pasi¢ je morao da podnese ostavku veé formirane prve jugoslo-
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venske vlade, prihvativii da ode u »egzil kao Sef delegacije Kraljevine SHS na
Mirovnoj konferenciji odlikovan najvisim drzavnim ordenjem«. Medutim, 1926.
godine formiran je parlamentarni odbor, ali, §to se u istoriografiji preéutkivalo,
on nikada nije zasedao niti iznco optuzbe protiv Radeta Pasica (lposrcdno i Ni-
kole kao oca i predsednika vlade) u Narodnoj skupstini. Pasi¢ se ljutio, pretio
sudom, pozivao novog predsednika vlade, kraljevog ¢oveka, Nikolu Uzunoviéa
na razgovor (nijednom se nije odazvao), pisao pisma (na koja mu niko nije odgo-
varao), itd. Opoziciona §tampa je »grmela iz svih raspolozivih sredstava«, »po-
verljivih izvora«, »ljudi bliskih Pasicu« (kao da ih je imao!?) $to je nagnalo
PaSica da se udalji 1z zemlje i ode na le¢enje koje je trajalo Citavih Sest meseci
(Marijenbad-Marijanske Lazne, obala Zenevskog jezera, Cavtat, itd.). Svi su
znali da Nikola Pa$i¢ neée prihvatiti njihov metod, veé samo odluku Narodne
skupstine ili suda. Protivnici, izgleda, nisu imali évrstih dokaza i zato je verova-
tan iskaz supruge Nikole Pasica Durdine, koga je zabeleZio Lazar Markovié, da
je kralj Aleksandar I, u nedostatku uverljivih dokaza, »upotrebio teske reéi za
jednog istroSenog starca — zapretio je da ¢e unistiti i njega i njegovu porodicux.
Kraljeva zelja bila je ispunjena — fotografija koja pokazuje zadovoljan osmeh
kralja, neposredno posto je izrazio saudeSée Durdini Pasié 10. decembra ¢ini
nam se da govori mnogo, a okolnosti pod kojima je Pasié¢ sahranjen, po kralje-
vom naredenju, govore — sve. Sahrana je zakazana »na brzinu 12. decembra
kako bi se sprecio dolazak velikog broja radikala i Pagiéevih postovalaca iz
unutraSnjosti u Beograd«. Kada je povorka s najvi§im drzavnim i crkvenim
»poglavarimac« pristigla na groblje — grobnica nije bila zavriena! U oprostaj-
nim govorima izmenjalo se 18 govornika dok, u meduvremenu, nisu ubedeni
crkveni velikodostojnici da se kovéeg priveemeno smesti u crkvicu na centralnoj
alcg'.i. TI‘(:I( 17. decembra 1926, kovéeg je tajno sputen u grobnicu u prisustvu po-
rodice!”

PORDE STANKOVIC

NIKOLA PASIC I PARLAMENTARIZAM U SRBUI [ JUGOSLAVIJI
Teorijske osnove i istorijska praksa 1914-1926.

Rezime

Poluvekovno istorijsko delovanje Nikole Pasiéa, pre svega u prvom razdo-
blju nastajanja parlamentarizma kao dominantnog oblika politickog Zivota, kada
je on bio okosnica i stvaralac demokratskih tradicija u Srbiji i Jugoslaviji, do-
pusta mogucénost da se na viSem nivou uopstavaju ne samo istorijska stanovista,
nego i uoblicavaju osnovni elementi istorije socijalnih ideja, pa i odredene
drustvene filozofije.

Naucna valorizacija delatnosti N. Pasi¢a uslovljena je organizmom drzavne
zajednice u kojoj je radio. Takode, raspoznavanje i vrednovanje Pasiéevog »isto-
rijskog individualiteta« odredeno je njegovom sposobnoséu da gradi parlamen-
tarni sistem sa drugim centrima moéi (Dvor, kralj, vojska) i spoljnim ¢iniocima
antagonisticki podeljene Evrope. Kao parlamentarac, Pasié je bio obrazovan i
strucno pripremljen. Mnogo je €itao i ucio od najuglednijih struénjaka svog vre-
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mena. Umeo je da sluda, a svojim prakti¢nim duhom znao je da vodi gotovo do
savrSenstva parlamentarnu taktiku i odreduje strateske ciljeve iz perspektive in-
teresa drzave, svoje stranke i sebe li¢no.

U dugoj politickoj karijeri, za Pasica se nije vezivala nijedna afera, zloupotre-
ba ili sve ono Sto je narod osudivao. Takode, Pasié se nikada nije upustao u liéne
obracunc u javnosti, pogotovu ne u parlamentu. PaSicev uticaj na izgradivanje parla-
mentarizma proisticao je iz njegovog rukovodenja zemljom u pobedniékim ratovi-
ma 1912-1918. i neograniéenog poverenja zapadnih saveznika.

DORPE STANKOVIC

NIKOLA PASIC AND PARLIAMENTARY GOVERNMENT
IN SERBIA AND YUGOSLAVIA
Theori and Practice 1914-1926

Summary

The half a century long activity of Nikola Pasic, especially in the initial pe-
riod of the country’s parliamentary government, when it was the center and the
generator of democratic traditions in Serbia and Yugoslavia, allows for a genera-
lisation of historical views, the formation of basic elements of social ideas and
even a certain social philosophy.

The scientific evaluation of the activity of Nikola Pasic is conditioned by
the organism of the social community in which he acted. Furthermore, the reco-
gnition and evaluation of his »historical individuality« is determined by his abili-
ty to co-operate with other centers of power in forming a parliamentary system
and by the external factors of an antagonistic, divided Europe. Pasic was an edu-
cated well-prepared parliamentarian who learned from the most eminent ex-
perts of his time. He knew how to listen and his practical spirit enabled him to
apply parliamentary tactics nearly to perfection, setting strategic interests accor-
ding to the interests of the state, his party and himself.

During his long political career Pasic was never implicated in affairs or
accused of anything which would be condemned by the public. He did not al-
low himself to be drawn into personal quarrels in public and particularly avoi-
ded this in parliament. His influence on forming a parliamentary system was
based on the reputation he had earned while guiding the country in a series
of victorious wars from 1912 to 1918 and on the unlimited trust placed in him
by western allies.
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CIONISTICKI POKRET U KRALJEVINI SRBIJI I KRALJEVINI
JUGOSLAVIJI 1902-1941.

Originalan nauéni rad UDK: 323.13(=924)(4971) »1902/1941«

ABSTRACT: Cionisticki jevrejski nacionalno-politicki pokret poja-
vio se u Evropi krajem 19. veka. Osnovni cilj pokreta bio je stvaranje
jevrejske nacionalne drzave u Palestini. Pocetkom 20. veka pokret
zadobija pristalice i medu Jevrejima sa juznoslovenskih prostora. U
Kraljevini SHS (Jugoslaviji) cionisti¢ki pokret tokom vremena prera-
sta u najjacu unutarjevrejsku organizovanu snagu. Pred kraj
meduratnog perioda ¢ak 10 hiljada jugoslovenskih Jevreja finansijski
je pomagalo cionisticki pokret, koji je tada bio organizovan u 138
mesnih cionistickih organizacija,

Unutar jevrejske zajednice, od najstarijih vremena, postojala su razmimoi-
lazenja u pogledima i sukobi razli¢itih strujanja i pokreta. Do 20. veka sporenja
su pretezno proisticala iz nesaglasja oko verskih pitanja. U 20. veku u prvi plan
dolazi pitanje nacionalnog identiteta. Osnovna dilema oko koje se vode sporovi
unutar jevrejske zajednice jeste — da li je jevrejstvo samo vera ili je i nacija? Spo-
renja e izazvati unutarjevrejsku polarizaciju na asimilante, integracioniste i cio-
niste. Asimilanti raskidaju svaku vezu sa matiénom zajednicom. Integracionisti
jevrejstvo dozivljavaju samo kao veru, smairajuéi da nacionalno pripadaju naro-
du u €ijoj drzavi Zive (»Srbi Mojsijeve vere«) i zalazu se za integraciju Jevreja sa
Sirom druStvenom sredinom u dijaspori. Cionisti doZivljavaju i definisu jevrejstvo
i kao versku i kao nacionalnu zajednicu. (Postojala je i jedna specifiéna grupa
unutar jevrejstva koja je zagovarala (zv. »patriotizam dijaspore« po kome jevrej-
stvo postoji 1 kao vera i kao nacija, ali mu nije potrebna poscbna drzava, za koju
se zalazu cionisti.)

Cionizam je jevrejski nacionalno-politi¢ki pokret nastao sa ciljem da
stvori jevrejsku nacionalnu drzavu u Palestini, postojbini Jevreja, koji su u an-
ticko doba Ziveli na tom prostoru. Prvi obrisi cionisticke ideje pojavljuju se
medu Jevrejima u Istocnoj i Srednjoj Evropi krajem 19. veka kao nastavak
prastarih i duboko ukorenjenih nacionalnih oseéanja. Jo§ u 16. i 17. veku,
mnogobrojne »mesije« pozivale su Jevreje na povratak u Palestinu. Haskala,
prosvetiteljski pokret evropskih Jevreja, nosila je ideju da ée jevrejski prob-
lem biti resen politickom, kulturnom i socijalnom emancipacijom. Medutim,
asimilacija je zahvatila maha tek u Zapadnoj Evropi i delimiéno Srednjoj,
prvenstveno u Nemackoj u kojoj se u drugoj polovini 19. veka pojavljuje
snazan antisemitski pokret. Na evropskom Istoku Jevreji su dosli pod udar
mnogobrojnih pogroma, najviSe u carskoj Rusiji, gde ne samo da nije doslo
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do emancipacije i asimilacije, veé je oziveo srednjovekovni proces getoizacije.
Medu Jevrejima u Rusiji, 70-tih godina 19. veka, pojavljuju se pretece cioniz-
ma, organizovane u pokret »Havevi Cion«. Lilienblum i Pinsker, vode pokre-
ta, zastupali su miSljenje da se problem Jevreja neée okoncati sve dok Zive
medu drugim narodima. Pokret je uspeo da organizuje i izvrSi simboli¢nu ko-
lonizaciju u Palestini. Prvi jevrejski iseljenici iz Rusije, pretezno poljoprivred-
nici i zanatlije, pristizu u Palestinu 1882. godine i osnivaju naselje RiSon le
Cion u blizini Jafe.

Cionizam, kao organizovani pokret, pojavljuje se krajem 19. veka, naj-
vise zahvaljujuéi delovanju beckog novinara Teodora Hercla. Talas antisemi-
tizma, koji je pokrenut u Nemackoj, proSirio se na Rusiju (pogromi), Francu-
sku (afera Drajfus) i Austro-Ugarsku. Podstaknut antisemitskim dogadanjima
i procesima Hercl je proklamovao ideju cionizma u njenom radikalnom obli-
ku. Prihvatao je misljenje da je asimilacija pozeljna, ali je smatrao nemo-
guéom u uslovima naraslog antisemitizma. Verovao je da ¢e se pod snaznim
spoljnim pritiscima Jevreji konac¢no formirati kao nacija, a da ¢e kao formira-
na nacija moc¢i da egzistiraju iskljucivo ako se koncentriSu na zasebne teritori-
je. Hercl 1896. godine objavljuje knjigu pod naslovom »Jevrejska drzava, u
kojoj detaljno razraduje_svoje ideje, daje nacrt planu za stvaranje svetske je-
vrejske organizacije koja bi obezbedivala politicka i finansijska sredstva za
realizaciju jevrejske kolonizacije u Palestini.

Beckom novinaru Teodoru Herclu prikljucio se i pariski pisac Maks
Nordau. Kao i kod Hercla, i kod Nordaua se probudio jevrejski nacionalni
ose€aj kao reakcija na pojacani antisemitizam. Hercl i Nordau su 1897. godi-
ne sazvali u Bazelu Prvi cionisticki kongres. Kongresna rezolucija, izmedu
ostalog, ukazuje da »Cionizam ima za cilj da u Palestini stvori politicki priz-
nati zavicaj za jevrejski narod... da bi se to postiglo potrebno je da se zemlja
naseli jevrejskim zemljoradnicima, zanatlijama i privrednicima da se svugde
osnuju jevrejske organizacije radi jaCanja narodne samosvesti i obezbedi sa-
glasnost vlada za ciljeve cionizma«.

Pregovori cionista sa turskim sultanom su bili neuspesni. Unutar pokreta,
posle toga, nastaju dve struje. Prakti¢ni cionisti, uglavnom ruski Jevreji, insistira-
li su da se odmah zapocne sa naseljavanjem manjih grupa u Palestinu, dok su
tzv. politicki cionisti zastupali stav da se to pitanje mora prethodno u celini poli-
ticki resiti. Prevagnuli su »prakticari«, te je veé 1908. godine u Jati osnovan Od-
bor za naseljavanje, a 1909. zapocinje izgradnja Tel Aviva.

Tokom Prvog svetskog rata cionizam postaje medunarodno priznati po-
kret. Britanska vlada, uz saglasnost saveznickih zemalja, novembra 1917. ob-
javljuje Balfurovu deklaraciju u kojoj »priznaje opravdanost teznji jevrejskog
naroda za stvaranje jednog nacionalnog doma«. Deklaracija je postala sastav-
ni deo mirovnog ugovora sa Turskom, potpisanog u Sevru 1920. Liga naroda
1922. godine daje Velikoj Britaniji mandat nad Palestinom. Ubrzano uselja-
vanje Jevreja u Palestinu u narednim godinama praceno je sa sukobima sa za-
teCenim arapskim stanovniS§tvom. Zestina sukoba primorala je Veliku Britani-
ju da 1939. godine ogranici, do tada neogranileno, useljavanje do nivoa od
75.000 Jevreja godiSnje. Posle Drugog svetskog rata, 1946. godine, Velika Bri-
tanija prepusta reSavanje palestinskog problema Organizaciji ujedinjenih na-
cija, koja 29. novembra 1947. donosi odluku o podeli Palestine na dve auto-
nomne drzave — arapsku i jevrejsku. Za tom odlukom usledio je kratkotrajni
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arapsko-jevrejski ratni sukob. Pobednici u ratu, Jevreji, pola veka posle Prvog
cionistiCckog kongresa, 14. maja 1948, proglasavaju osnivanje sopstvene drzave —
Izrael.!

Zacetak organizovanog cionistiCkog pokreta na ovom prostoru vezan je za or-
ganizaciju »Bar Giora«, koju je 1902. godine u Be¢u osnovala grupa jevrejskih stu-
denata iz balkanskih zemalja, okupljajuéi u njoj i Askenaze i Sefarde. Akademsko
drustvo »Bar Giora« delinisalo je kao svoj osnovni cilj »podizanje jevrejske nacio-
nalne svesti medu jevrejskim studentima iz juznoslovenskih zemalja«. Najistaknutiji
Beogradanin medu ovim studentima bio je David Albala, koji, po povratku u Srbiju,
sa nekoliko kolega pristupa organizovanju cionisti¢kog pokreta i irenju cionisticke
ideje. U Beogradu 1905, godine Albala osniva cionisticko udruzenje »Gideon«. Kao
i na drugim mestima, u Beogradu i Srbiji osnovnu snagu cionistickog pokreta pred-
stavljali su mladi Jevreji. Pripadnicima starije generacije, koji su dostigli izvestan
drustveni status, imetak i ugled, osnovna, a kod mnogih i jedina, preokupacija bili su
individualni interesi i cilievi. Nasuprot njima, mladi Jevreji isticu nove cilieve koji se
uklapaju u viziju nove nacionalne i drzavne jevrejske zajednice u Palestini. Medu
starijim Jevrejima bilo je i izuzetaka, poput dr Davida Alkalaja, doktora pravnih
nauka, jedinog od beogradskih Jevreja koji je bio prisutan na kongresu u Bazelu.

U Kraljevini SHS cionizam je imao najjade upori§te medu askenaskim Jevreji-
ma, koji su prelezno nascljavali zapadne krajeve drzave. Sa neznatnim izuzecima
ASkenazi su saCinjavali rukovodstvo pokreta. Sediite Saveza cionista J ugoslavije,
osnovanog 1919. godine, nalazilo se u Zagrebu. Savez cionista okupio je pojedince,
grupe, pa i neke organizacije najrazlicitije politicke orijentacije, »od gradansko-de-
mokratskih do socijalistickih, od vrlo umerenih u isticanju svog Jevrejstva do, u tom
pogledu, vrlo radikalnih«.? Pravila Saveza cionista sadriala su sledeée odrednice:

»1. Savez cionista Kraljevine SHS obuhvata sve cioniste koji stanuju u
Kraljevini SHS, a placaju ckel, te je sastavni deo svetske cinisticke organizacije;

2. Predstavnik Saveza jeste Savezno Vede koje se sastoji od delegata iza-
branih po mesnim organizacijama;

3. Savez zastupa, i njegove poslove vodi Savezni odbor;

4. Sedite Saveza je u Zagrebu;

5. Svrha je Saveza:

a. Organizovanje cionistickog rada u njihovu podrudju; potom i saradnja
za finansijske institucije kojima je zadatak izgradnja narodne domaje za
jevrejski narod u Palestini,

b. Nacionalno i kulturno osvetavanje Jevreja u Kraljevini SHS, zastupanje
1 promicanje nacionalno-kulturnih interesa jevrejskog naroda u Kraljevi-
ni SHS.

6. Sredstva da se postigne unapred oznacena svrha namiéu se prinosima
¢lanova Saveza...;

7. Zvaniéni list Saveza jeste *Zidov’ koji izlazi u Zagrebu.«3

' U opstem uvodnom delu o cionistickom pokretu kori§eni su podaci iz:

a) The Standard-Jewish Encyclopedia, Tel Aviv-Jerusalim, 1958/59.

b) Encvelopedia Britannica

v) Enciklopedija Leksikografskog zavoda, Zagreb

g) Dubnov Simon, Kratka istorija jevrejskog naroda, Beograd 1986.

d) Liht Aleksandar, Cijonisticki pokret, Nova Evropa, knjiga V, br. 9 10, 21. jul 1922.
* Zidovi na tlu Jugoslavije, Zagreb 1988, str. 172.
¥ Pravila Saveza cionista Kraljevine SHS. »Jevrejski glasnik«, 11. jun 1924, br. 1, str. 9.
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Savez cionista je imao niz pomo¢nih tela za odredene sektore rada. Sekre-
tarijat je vodio brigu o organizaciji i propagandi; nacionalna »Sekel« komisija je
sakupljala Clanarine Clanova; Palestinske kancelarije za Jugoslaviju i nacionalna
»hahSara« komisija pripremale su ljude za odlazak u Palestinu. Pod okriljem Sa-
veza izlazio je list »Zidov, a radili su i Komitet za hebrejski univerzitet, Central-
na jevrejska skupstina za produktivnu socijalnu pomoé, Savez cionistickih Zena
Jugoslavije, Jevrejski omladinski savez, Jevrejski nacionalni fond »Keren Haje-
sod«. Sve te organizacije, izuzev »Keren Hajesoda«, imale su sediSte u Zagrebu,
zbog Cega su zagrebacki cionisti najvise uticali na njihov rad.

Zagrebacki cionista Aleksandar Liht (1884—1948) doktor pravnih nauka,
bio je dugogodisnji predsednik Saveza cionista. U pokret se ukljucio jo§ 1902.
godine kada je izabran za prvog predsedmka »Bar Giore«. U narednim decenija-
ma on je davao osnovne podsticaje i pravce cionistickom pokretu u juznosloven-
skim zemljama. Godine 1919. istakao je jedinstveni zahtev da se (odmah po osni-
vanju Kraljevine SHS) jevrejstvo proglasi posebnom narodnoséu.*

Cionisticki pokret u meduratnom periodu kontinuirano je Sirio uticaj na
prostoru Banata, Backe i Baranje. Po zavrsetku Prvog svetskog rata u mnogim
vojvodanskim mestima odrzavane su »narodne skupstine« u organizaciji i pod
uticajem cionista. Novosadske cioniste predvodila su brada Brandajs. Sombor,
Senta, Veliki Beckerek, Vrsac, Ada, Mol i Subotica ve¢ 1920. godine imali su
mesne cionisticke organizacije. Prilikom osnivanja mesne cionistiCke organizaci-
je uPancevu 5. septembra 1920. pristupnicu je potpisalo 150 élanova pancevacke
jevrejske opstine, odnosno gotovo celokupno njeno ¢lanstvo.’

U Beogradu i u unutra$njosti Srbije, gde su dominirali sefardski Jevreji, or-
ganizacija cionistickog pokreta tekla je nesto sporije. Jo§ 1919. godine u Beogra-
du je osnovano Jevrejsko nacionalno drustvo, na ¢ijem Celu se nasao dr David
Albala. Na dan osnivanja 17. avgusta, Drustvo je brojalo 200 ¢lanova. Osnovni
cilj Drudtva bio je podsticanje Jevreja po Srbiji da se organizuju »na jevrejskoj
nacionalnoj bazi«.®* Medutim, u jednom referatu za Srbiju podnetom Savezu cio-
nista Kraljevine SHS maja 1923. iznosi se sledeéa ocena: »U Beogradu taj rad
(cionisticki — prim. aut.) mada se donekle sistematizuje, ipak daleko je od toga
da pokaze potpuni razvitak, na koji ¢e se verovatno jos duze vreme cekati. Je-
vrejsko nacionalno drustvo formalno postoji, ali ono ne dejstvuje.«” Godinu da-
na ranije, beogradski cionista Avram Koen, podnosilac pomenutog referata, govori:
»Mora se priznati, da u Beogradu cionisticki rad nije ni izbliza u srazmeri kako sa
brojem Jevreja, tako i sa njihovim prilikama. Tome su razlog na prvom mestu, fakat
da nema jedne snazne i disciplinovane organizacije zasnovane na $irokoj solidnoj
osnovi, a tako isto ni gotovo nikakvo ucesée intelektualaca u pokretu. Neucesée in-
telektualaca nije ni iz kakvih principijelnih razloga, jer otvorenih asimilanata nema-
mo, ali je posledica nemarnosti i indolencije... Ostala pak mesta u Srbiji u kojima
ima cionista, stalno su u direktnoj vezi sa Savezom u Zagrebu, dok gotovo nikakav
kontakt ne odrZavaju sa Beogradom.«® O kasSnjenju Srbije za ostalim krajevima
Kraljevine svedoci i podatak da se u Ni$u, drugom gradu u Srbiji po broju Jevre-
ja, mesna cionistika organizacija konstituiSe tek januara 1926.9

* Liht Aleksandar, Narodne potrebe i zahtjevi, »Zidove, 17. januar 1919, str. 2-6.
3 Zidov, 1. oktobar 1920.
¢ Zidov, 1. septembar 1919.

7 Zidov, 11. maj 1923.
8 Zidov, 13. januar 1922.
® Zidov, 12. februar 1926.



Cionisti¢ki pokret u Kraljevini Srbiji i Kraljevini Jugoslaviji 1902-1941. 33

Veéi deo pripadnika cionistickog pokreta poticao je iz srednjeg gradanskog
staleza. Vodstvo pokreta ¢inili su veéinom advokati, lekari i drugi intelektualci, a
¢lanstvo je vedinom bilo iz poslovnog sveta. Najbogatiji pripadnici jevrejske
zajednice, industrijalci i bankari, naginjali su integracionizmu, odnosno odrzanju
status quo i gotovo da ih ne nalazimo medu aktivnim cionistima.’® Medutim, po-
jedini medu njima su finansijski pomagali pokret. Broj Sekelista, tj. prinosnika
cionistickog pokreta uveéao se u meduratnom periodu sa cetiri do pet hiljada po
zavrSetku Prvog svetskog rata na preko deset hiljada pred Drugi svetski rat (po-
daci se odnose na celokupnu Kraljevinu). U Beogradu je broj sekelista od 1930.
porastao sa 778 na 1209 prinosnika 1939. godine.!

Cionisticki pokret uzima veci zamah 30-ih godina neposredno podstaknut
porastom antisemitizma u nekim evropskim zemljama. U Kraljevini Jugoslaviji
se 1933. godine formira »hahS§ara« komisija ¢iji je zadatak bio da pripremi poje-
dince i grupe za iseljavanje i nastanjivanje u Palestini. U narednim godinama
broj »pripremnih stanica za iseljenje« stalno se uveéavao. Dok se 20-ih godina
tek nekoliko desetina jugoslovenskih Jevreja godisnje iseljavalo u Palestinu, sa-
mo u periodu od 1932. do 1935. godine iz Jugoslavije se iselilo 525 Jevreja, od
kojih je 386 bilo jugoslovenskih drzavljana, a preostali jevrejske izbeglice iz Sred-
nje Evrope koji su privremeno boraviste nasli u Kraljevini. Izvesna oscka karak-
teriSe period od 1936. do 1939. godine, kada je Kraljevinu napustilo i iselilo se u
Palestinu 404 Jevreja, od kojih su tek 104 bili njeni drzavljani.?? Okvirni podaci
za celokupni meduratni period govore o broju od oko 800 jugoslovenskih Jevreja
iseljenih u Palestinu, od kojih su polovinu éinili bitoljski Jevreji, pripadnici najsi-
romasnijeg sloja jevrejske jugoslovenske populacije. Iseljavanje medu sefardima
iz Srbije bilo je viSe nego simboli¢no. Vecina ovdasnjih cionista, posebno pripad-
nika starijih generacija, nisu nikada ni imali namere da se presele u Palestinu,
»... oni su posvetili svoju energiju stvaranju Jevrejske domovine za one kojima ¢e
biti potrebna«.”* E. B. Gaji¢, koji se_bavio istrazivanjem jevrejske zajednice u
Kraljevini, godine 1938. zapisao je: »Sta viSe, ni dva od sto naSih Jevreja, ¢ak ni
onih iz tabora oduSevljenih cionista, ne bi pretpostavljali Zivot u Palestini svome
dosadas$njem Zivotu u Jugoslaviji, ali se za palestinsku drZavu zalazu platonski
kao idealisticki branioci vekovne jevrejske teznje za sopstvenom drzavom na nje-
nom istorijskom tlu«.’ Samo su najradikalniji medu njima smatrali da moraju
poci kao haluci (»pioniri«) u izgradnju Palestine, dok je vedini bilo dovoljno to
sto finansijski i materijalno pomazu kolonizaciju. Haluci su po pravilu bili mladi
ljudi, veéinom socijalisticke orijentacije. Oni su mahom odlazili u kibuce (neka
vrsta zadruge) u »samoprijegornoj teznji da buduéoj jevrejskoj drzavi stvore soci-
jalne i socijalisticke temelje«.!® Dok su mladi cionisti veéinom bili socijalisti, pri-
padnici srednje i starije generacije prihvatali su ideje i nacela gradanskih poli-
tickih ideologija. Mladi su obrazovali moénu omladinsku cionisticku organizaciju
»HaSomer hacair« sa ispostavama na teritoriji cele Kraljevine. »Mladi straZari«
su se uglavnom pripremali za odlazak u komunisticki ustrojene kibuce. Jugoslo-
venska organizacija je 1938. godine brojala 1374 »mladih strazara«, od kojih je u

' Freidenreich Harriet Pass, The Jews of Yugoslavia, Philadelphia 1979., p. 162.
W Vesnik JSVO (Jevrejske sefardske veroispovedne opstine), 1. januar 1940.

2 Freidenreich, c. b., p. 162.

 TIsto, p. 166.

Y Gajié¢ E. B., Jugoslavija i jevrejski problem, Beograd 1938., str. 86.

Y Zidovi na tlu Jugoslavije, str. 172.
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Beogradu bilo 127 organizovanih u trinaest grupa.’® Postojale su jo§ dve vede
omladinske cionisticke organizacije, umerenije socijalisticke orijentacije: »Kadi-
ma« (»Napred«) formirana 1935. godine i godinu dana kasnije osnovana organi-
zacija »Tehelet lavan« (»Plavo-beli«), obe sa po 900 ¢lanova. Dok je »Kadima«
uglavnom delovala u manjim jevrejskim opstinama, »Tehelet lavan« je bio najra-
sprostranjeniji severno od Dunava, gde je delovao u petnaest centara,

Tokom meduratnog perioda cionisti su postali najja¢a organizovana grupa-
cija unutar jevrejske zajednice. Od samih pocetaka njihova ambicija je bila uspo-
stavljanje potpune kontrole i dominacije medu jugoslovenskim Jevrejima. U re-
zoluciji Saveznog veéa Saveza cionista Kraljevine SHS iz januara 1926, to se
nedvosmisleno iskazuje: »Savezno Vijeée konstatira, da je veéi dio vjeroispoved-
nih opéina u rukama cijonista. Nalaze se Mjesnim Cijonistickim Organizacijama
gdje vodstva vjeroispovednih opéina jo$ nijesu u na$im rukama neka Zivo porade
0 tom, da cijonisti dobiju odlucan uticaj na upravu opéine. Cijonisti, ¢lanovi
uprava, neka mnogo veéma dosad porade unutar opéina na unapredivanju
zidovskog preporoda«.!” Preuzimajuéi odlu¢ujuéi uticaj u upravama mnogih je-
vrejskih opstina, ve¢ u prvim meduratnim godinama osvajaju veéinu i u central-
noj instituciji jugoslovenskih Jevreja, Savezu jevrejskih veroispovednih opétina
(8JVO). Unutar SIVO bili su nadmoéni nad verski orijentisanim strujama, po-
najvise zahvaljujuci kompaktnoj organizovanosti i posedovanju nekoliko listova i
Casopisa, kao i drugih snaznih propagandnih sredstava.

U prestonici, kao i u sefardskoj zajednici u Srbiji, cionizam je sporije osva-
jao premo¢. Najugledniji medu ovdasnjim cionistima ukazivali su na specifi¢nosti
ove sredine. Problem oblika i metoda cionistickog delovanja u Beogradu i Srbiji
bio je tema i na brojnim sastancima beneberitske loZe »Srbijac, elitne jevrejske
organizacije. Aron Alkalaj, cionista i ¢lan pomenute loze, nije se slagao sa insisti-
ranjem na »palestinocentrizmu«, ukazujuéi na opasnost potiskivanja jugosloven-
skog patriotizma u drugi plan.’ David Alkalaj, novembra 1937, na sastanku loZe
insistira na Cinjenici da ovdasnji cionisti ne negiraju galut.” Aron Alkalaj u jed-
noj uvodnoj rec¢i zamera da cionisticka akceija »kaparise« decu od najmanjih no-
gu, ¢ime dete zanemaruje ljubav prema zemlji u kojoj se rodio »jer mu se uliva u
mladu dusu iskljuCivo ideja da je Palestina jedina njegova otad7bina«. Kritikujuéi
zahtevanu brzinu u cionistickoj akeiji, Alkalaj tvrdi »da neki Jevreji cak prelaze u
hri¢anstvo, da bi sprecili moguénost odvodenja njihove maloletne dece u Pale-
stinu«. Aron Alkalaj je kritikovao direktive cionista iz Zagreba: »Cionisti¢ki vodi
iz Zagreba, koji kao nepogresive pape porucuju muzevnost, moraju shvatiti da
su prilike u Beogradu i s ove strane Save i Dunava neto druke i da se ne mogu
gledati istim ofima... Zagrebacki vodi, izgleda, ne mare §to ée ovde zatrovati od-
nose i ostaviti ruevine. Oni zaboravljaju pri tome da Palestina #ivi velikim de-
lom od priloga Dijaspore... Mi traZimo da cionisti¢ke vode izmene iz osnova svo-
Ju taktiku. Ne mogu se i ne smeju apodikticki utvrditi ista nadela za palestinsku
akciju za Jevreje svih zemlja u Dijaspori«.® U Beogradu, u predizbornim borba-
ma za upravu beogradske jevrejske opétine, kao sastavni deo predizborne kam-

!¢ Freidenreich, c. b., p. 166.
7 »Zidov 8. januar 1926.
¥ Arhiv Tugoslavije (AJ}, F. 100 - k. 23 - £. 73 (br. dok. 645), Govor Arona Alkalaja.

¥ AJ 100-24-79 (208), Zapisnik sa XII redovnog sastanka beneberitske loZe »Srbijac,
odrZanog 17. novembra 1937. )

* AT100-28-114 (585-592), Uvodna re¢ Arona Alkalaja na sednici loZe »Srbija«, odrane 18.
decembra 1935.
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panje cionizam se pojavio jo$ sredinom 20-ih godina, ali ne i kao osnovna linija
podele izmedu izbornih grupa. Tek 1938. godine pobedu na izborima odnela je
jasno profilisana cionisticka grupa predvodena dr Davidom Albalom.

U predvecerje rata, decembra 1939, u Banja Luci je odrzana jedna od po-
slednjih sednica Saveznog veca Saveza cionista Jugoslavije. Na sednici je sumi-
ran dvodecenijski rad pokreta u Kraljevini: »Cionizam je nekada bio pokret
»sanjalica« i »utopista«, a danas je u Jevrejstvu gotovo nevidljiv broj onih koji ée
odbiti svoje pristajanje uz cionizam, pa makar odbijali da mu i formalno pristu-
pe. Davna su ta vremena kada su »merodavni« u Jevrejstvu odbijali da cioni-
stickom pokretu pruze podrsku... Danas su cionizam i jevrejstvo gotovo sinoni-
mi... CionistiCka organizacija konstanino belezi sve veée uspehe u nasoj
zajednici. Dok se ranije smatralo znacajnim uspehom kad je broj Sekelista izno-
sio Cetiri do pet hiljada, danas je taj broj ve¢ presao 10 hiljada.«?! Banjaluckoj
sednici prisustvovali su predstavnici svih 138 mesnih cionistickih organizacija.2

Organizovano delovanje cionistiC¢kog pokreta u Kraljevini teklo je nesme-
tano. Odnos drzave prema cionizmu i cionistickom pokretu je bio blagonaklon, a
u pojedinim periodima i eksplicitno podrzavajuéi.

Vlada Kraljevine Srbije, uz britansku, prva je podrzala osnivanje jevrejske
drzave u Palestini. Novembra 1917. britanska vlada je obznanila Balfurovu de-
klaraciju, kojom se Jevrejima priznaje pravo da osnuju »narodnu domovinu« u
Palestini. U vreme objave deklaracije, u Americi je boravio dr David Albala, ka-
petan srpske vojske, u zvanicnoj misiji srpske vlade sa zadatkom da upozna ame-
ricku javnost sa potrebama i ciljevima ratom opustoene Srbije i obezbedi mate-
rijalnu i finansijsku pomo¢. Dr Albala je prvenstveno nalazio razumevanje u
razvijenim i uticajnim ameri¢kim jevrejskim organizacijama. Njegova kampanja
se pokazala kao uspesna, posebno nakon $to je 27. decembra 1917. od Milenka
Vesniéa, Sefa ratne misije Kraljevine Srbije u SAD, primio zvaniéno pismo u ko-
me se daje puna podrSka Balfurovoj deklaraciji. Pozitivan stav srpske vlade pre-
ma Ballurovoj deklaraciji nije proistckao iskljucivo iz pragmaticnih razloga (do-
bijanje ratnog zajma), ve¢ je bio i nastavak kontinuiteta solidnog odnosa srpske
drzave prema svojim Jevrejima u prethodnom razdoblju.®

Ljuba Mihajlovi¢, kraljevski poslanik u Americi, oktobra 1918. uputio je
PredsedniStvu americke cionisticke organizacije dopis u kome iznosi stavove svo-

% Vesnik JSVO, 1. januar 1940.
2 Isto.
B ,Zidov«, 31. januar 1919., Vesnicevo pismo:

Srpska ratna misija u Sjedinjenim DrZavama, VaSingon 27. dec. 1917.

Moj dragi kapetane Albala,

Zelim da izrazite Vadoj jevrejskoj braci simpatije Srpske Vlade i srpskog naroda za ponovnim
uskrsnucéem jevrejske drzave u Palestini, &éime ée oni ponovo zauzeti svoje istaknuto mesto u drudtv
naroda, shodno njihovim mnogobrojnim sposobnostima i njihovom nesumnjivom pravu, Uveren sam
da ¢e ostvarenje njihovih ideala biti ne samo od koristi za njihove sopstvene interese, veé istovremeno
i celokupnom &ovecanstvu.

Vama je poznato, dragi kapetane Albala, da ne postoji drugi narod u svetu koji vise simpatise
ovaj plan od srpskog naroda. Zar mi ne prolevamo gorke suze na obalama Vavilona na dogledu nage
ljubljene i tek nedavno izgubljene domovine? Kako da ne uceslvujemo u teZnjama i patnjama jevrej-
skog naroda, kad su se nagi zemljaci Vaseg porekla i Vase vere borili za njihovu srpsku otadZbinu tako
hrabro, kao i Vagi najbolji sinovi?

Nama ¢e biti Zao, ako ¢e nas i jedan od nagih sugradana Jevreja napustiti i vratiti se u njihovu
obecanu zemlju, ali mi éemo se teiti nadom da ée nam oni ostaviti zamasan deo svojih srdaca i postati
najjacom vezom izmedu slobodnog Izraela i Srbije.

Uveravajuéi Vas, dragi kapetane Albala, u svoje odluéno postovanje, — Vas Vesnic.
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je vlade prema cionizmu: »Srpski narod proZet je istim idealima kao i Zidovski.
Sloboda za svaki narod i jednakost svih gradana zemilje, to su bili vazda principi,
za koje su Srbi istupali svakom prilikom. Mi Srbi smatramo Jevreje u Srbiji svo-
jom braéom. Zelja mi je da izjavim, da ée celi srpski narod, s velikom rado$éu,
pozdraviti ispunjenje ideala jevrejskog naroda.«?

Na svim znacajnijim okupljanjlma jugoslovenskih cionista, pre svega na nji-
hovim kongresima, bile su prisutne drzavne delegacije koje su u istupima svojih
predstavnika davale podrsku cionistickom pokretu. Decembra 1930. na Kongre-
su cionista Jugoslavije, odrzanom u Novom Sadu, bili su prisutni Radoslav Du-
nji¢, ban Dunavske banovine, Svetomir Lenti¢, vrhovni inspektor, dr Branislav
Borota, predsednik novosadske opstme Dunjlc u SVO]StVU kraljevog zastupmka
obratio se skupu reima: »Ja verujem da je put kojim vi idete prav, ali verujem i
to da Cete pored vaseg rada na polju obnove Palestine uvek biti onakvi i ostati
kao sto ste dosad bili.«* Drzava je poseban podstrek cionisti¢kom pokretu dava-
la u Backoj i Banatu. Smatralo se da je cionizam pozitivno delovao na iskorenji-
vanje ose¢aja madarskog nacionalizma kod madarskih Jevreja: »Cionisti su dakle
kidali sa politikom madarskog nacionalizma i priznavali jevrejsku nacionalnu
ideju, koja je nasoj drzavi odlicno pristajala i time je cionizam stvorio lojalne ele-
mente za nasu drzavu. Madarski Jevreji ili oni, koji su ostali verni idcji velike
Madarske, nisu hteli ni da ¢uju na cionisti¢ki pokret i zivili su u zategnutim od-
nosima sa cionistima. «

Kraljevska vlada je i u medunarodnim forumima pruzala podrsku zahtevi-
ma cionistickog pokreta. Vojislav Marinkovié, ministar inostranih poslova, 1930.
godine u Drustvu naroda u Zenevi, u toku debate o palestinskom mandatu,
podrzao je jevrejske zahteve, Kralj AJeksandar je primao u audijenciju vode
svetske cionisticke organizacije prilikom njihovog boravka u Kraljevini, kao u
slucaju Nahuma Sokolova 1928. godine, odnosno Menahema Usiskina dve godi-
ne kasnijc, U Palestini je po odobrenju kralja Aleksandra 1928. gndinc za-
sadena Suma »blazenopocivieg kralja Petras, a (:pnld 1935. osvedena je u Pale-
stini »Gora kralja Aleksandra« kod Nazareta i poloZzen kamen temeljac za
spomenik u obliku kraljevih inicijala (pre toga su dobili »svoje« Sume Balfur,
Masarik, delnt__,ton Ajll‘:ld_]n i belgijski kralj Albert).® Kraljevska vlada je otvo-
rila u Jerusalimu i svoje konzularno predstavniitvo.

¥ Zidov, 16. oktobar 1918.
B AJ 38-405-596.

* AT14-118-430 (9-10); Fragment izizvestaja jednog obavestajnog oficira (verovatno iz Glav-
nog deneralStaba — pri. aut.) upuéenog $efu Drzavne tajne policije za B. B. B. u Subotici 18. novembra
1926.

¥ Freidenreich, c. b., p. 180.
% AJ 38-405-596 i 74-196-281.



Cionisticki pokret u Kraljevini Srbiji i Kraljevini Jugoslaviji 1902-1941. 37

NEBOJISA POPOVIC

CIONISTICKI POKRET U KRALJEVINI SRBIJI I KRALJEVINI SHS
(JUGOSLAVIII) 1902-1941.

Rezime

Cionizam, jevrejski nacionalno-politicki pokret, nastao je krajem 19. veka
medu evropskim Jevrejima sa krajnjim ciljem da stvori jevrejsku nacionalnu
drZavu u Palestini, postojbini Jevreja.

Zacelak organizovanog cionistiCkog pokreta na juznoslovenskom prostoru
nalazimo u akademskom drustvu »Bar Giora«, koji su 1902. godine u Be¢u osno-
vali jevrejski studenti iz balkanskih zemalja. Prvo cionisticko udruzenje u Beo-
gradu pojavljuje se 1905. godine pod imenom »Gideon«. U Kraljevini SHS veé
1919. godine konstituisan je Savez cionista Jugoslavije sa sediStem u Zagrebu.
Nosioci cionistickog pokreta u Kraljevini bili su pretezno miadi Jevreji iz askena-
skih sredina. U Beogradu i unutrasnjosti Srbije, uglavnom naseljenim sefardskim
Jevrejima, organizovanje pokreta je teklo nesto sporije. Pokret uzima zamah 30-
tih godina, neposredno podstaknut pojac¢anim delovanjem antisemita u pojedi-
nim evropskim drzavama. Do kraja meduratnog perioda cionisti stvaraju najjacu
organizovanu grupaciju unutar jugoslovenske jevrejske zajednice. Cionisti preu-
zimaju odluéujuéi uticaj u upravama veéine jevrejskih opstina, kao i u centralnoj
instituciji jugoslovenskih Jevreja — Savezu jevrejskih veroispovednih opétina
Kraljevine Jugoslavije. Neposredno po zavrietku Prvog svetskog rata pokret je
finansijski pomagalo cetiri do pet hiljada prinosnika (»Sckelista«), da bi pred
pocetak Drugog svetskog rata preko deset hiljada jugoslovenskih Jevreja poma-
galo cionisticki pokret.

Organizovano delovanje cionistickog pokreta nisu ometale jugoslovenske
drzavne institutcije. Naprotiv, odnos jugoslovenske drzave prema cionizmu i cioni-
stickom pokretu je bio blagonaklon, a povremeno je jugoslovenska drzavna politika
iskazivala otvorenu podrsku ovom pokretu i u medunarodnim forumima.

NEBOJSA POPOVIC

ZIONISM IN THE SERBIAN KINGDOM AND IN THE KINGDOM OF
YUGOSLAVIA 1902-1941

Summary

Zionism, the Jewish national and political movement was formed towards
the end of the 19th century with the purpose of creating a national state for the
Jews in Palestine, the land of their origin.

The first traces of the Zionist movement in the south=Slavic region appea-
red in the academic society »Bar Giora, founded in Vienna in 1902 by Jewish
students from Balkan countries. The first Zionist association in Belgrade was
formed in 1905 under the name »Gideon«. In 1919 the Zionist Association of
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Yugoslavia was [ormed in the Kingdom of Yugoslavia with its center in Zagreb.
The founders of the Zionist movement in the Kingdom of Yugoslavia were
mainly young Jews from Ashkenazi quarters. In Serbia, both in Belgrade and in
the provinces, inhabited mostly by Sephardic Jews, the movement’s organization
developed more slowly. It became more active in the thirties, prompted by a rise
in anti-Semitism in several European countries. Towards the end of the period
between the two world wars the Zionists represented the strongest organized
group within the Yugoslav Jewish community. They proceeded to take over lea-
ding positions in the majority of Jewish communities as well as in the central in-
stitution of Yugoslav Jews — the Association of Jewish Religious Communities of
the Kingdom of Yugoslavia. Immediately following the end of World War One,
the movement was being sponsored by four to five thousand Yugoslav Jews who-
se number grew to over ten thousand just before the Second World War.

Yugoslav government institutions did not hinder the organized activity of
the Zionist movement. On the contrary, the attitude of the Yugoslav gover-
nment was generally benign and was sometimes openly supportive of this move-
ment at international meetings.
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SRPSKO-HRVATSKI SPOR OKO VOJVODINE 1918-1941.
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ABSTRACT: Sukob Srba i Hrvata oko Vojvodine, ¢iji pocetak nala-
zimo ve¢ u revoluciji 1848-49. godine u kojoj je postavljeno pitanje
pripadnosti Srema, pojava je vekovnog trajanja. U periodu Kraljevi-
ne Jugoslavije moguce ju je posmatrati kao deo tada$njeg srpsko-
hrvatskog razmimoilazenja oko oblika drzavnog uredenja, ali i kao
deo odnosa izmedu Srbije i srpskih »precanskih« krajeva. Rad je pi-
san na osnovu arhivske grade, Stampe i literature.

U dugoj istoriji srpsko-hrvatskih odnosa, prepunoj tekih sporova, drama-
ticnih i tragi¢nih zbivanja, zabeleZeno je da je prvi medusobni sukob, barem u
novije vreme, izbio zbog Srema — pored Banata, Backe i Baranje sastavnog dela
Vojvodine. Pitanje pripadnosti Srema otvoreno je u revoluciji 1848-49. godine i
ostalo nezatvoreno do danasnjih dana. Sledeéi svoje davne teznje s kraja 17. ve-
ka za dobijanje politicke autonomije, Srbi iz juzne Ugarske su u maju 1848. do-
neli odluku o progla$enju »Srbske Vojvodine«!, ¢&iju je teritoriju trebalo da ¢ine
»Srem s Granicom, Baranja, Backa s Becejskim distriktom i Sajkaskim bataljo-
nom i Banat s Granicom i Distriktom kikindskim«. Na »temelju slobode i
savriene jednakosti« ona bi stupila u »politiéni savez« s Trojednom Kraljevinom
Hrvatskom, Slavonijom i Dalmacijom.? Prihvatajuéi ponudeni savez, hrvatski sa-
bor je, medutim, naglasio da se sremska Zupanija, obnovljena 1745. godine, s va-
radinskom granicarskom regimentom »smatra kao cjeloviti dio trojedne kralje-
vine, i da e ih kao svoje suprot svakomu, makar kojega protivnika nasrtanju

' Po misljenju prof. M. Ekmegica, srpski narod u Ugarskoj je sa svojim »moénim manastirimac, $ko-
lama i vie od svega — sved¢u o politi¢koj celini, »bez prestanka vapio« za polititko-administrativnom auto-
nomijom. U svim zahtevima za njeno dobijanje Srbi od 1690. »be&kim carevima dosaduju stalno istom Zal-
bom da su oni narod kome su oteta politicka prava« (M. Ekmetié, Istorijski koren i socijalna dinamika jugo-
slovenskog jedinstva u XIX veku, »Jugoslovenski istorijski ¢asopis« (JIC), br. 1-4, 1989, str. 19). Sazet prikaz
srpskih zahteva za sticanje polititke autonomije na prostoru juzne Ugarske u periodu 1690-1919. videti u:
C. Popov - J. Popov, Autonomija Vojvodine — srpsko pitanje, Sremski Karlovci 1993, str. 12-18.

* S. Gavrilovié, Srbi u revoluciji 18481849, »Istorija srpskog naroda«, knj. V-2, Beograd 1981, str.
62. Navedeni rad jedan je od najnovijih o Srbima juzne Ugarske u revoluciji 1848—49. Isti autor dao je iscrpan

kriticki prikaz istoriografije o ovom problemu: Nuda posleratna istoriografija o revoluciji 1848-49. u Vojvodini,
JIC, br. 1, 1964, str. 71-98.
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krepko Cuvati i braniti«.* Ne Zeleéi da se u korist Srpske Vojvodine odreknu Sre-
ma, Hrvali su, po recima Jase Ignjatovica, Srbima davali »orakulske odgovore«:
»Vase zelje su i naSe zelje; nase zelje su i vade Zelje. To jest i Srbi hoée Srem, a i
Hrvati hoce Srem«.! Srem je tako postao predmet spora izmedu dva naroda, ot-
varan u narednih vek i po nekoliko puta i produbljivan drugim, ne manje ozbilj-
nim razmimoilazenjima.

U dogadajima koji su oznacili kraj revolucije, Be¢ je, prividno nagradujuéi
Srbe za pokazanu vernost, Patentom cara Franje Josifa od 18. novembra 1849,
proglasio osnivanje Vojvodstva Srbije i Tamiskog Banata, u &ijim su se granica-
ma nasli Backa bez SajkaSkog granicarskog bataljona, Banat, takode bez gra-
nicarskih podrucja na jugu, a od Srema samo ilocki i rumski srez. Preostala teri-
torija Srema, ne ra¢unajuéi Vojnu granicu, pripala je Hrvatskoj, uprkos miljenju
ministara predsednika kneza Feliksa Svarcenberga, koji je na osnovu izrazite
brojne prevlasti Srba u Sremu »posebno naglasio da predeo koji u svom sastavu
ne bi imao Srem ne bi se smeo nazvati Srpskom Vojvodinome.s

Nakon jedanaest godina postojanja, objavljivanjem carskog resenja 27. de-
cembra 1860, Vojvodstvo Srbije i Tamiskog Banata je ukinuto; ilocki i rumski
srez pripojeni su Trojednoj Kraljevini, a ostali krajevi Ugarskoj. U vreme razvo-
jacenja Vojne krajine, 1881. godine, u sastav gradanske Hrvatske ugao je i njen
sremski deo, te je sremsku Zupaniju od tada &inila celokupna teritorija Srema od
Vukovara do Zemuna. Takvo stanje trajalo je nepromenjeno sve do 1918. godi-
ne i stvaranja Kraljevstva Srba, Hrvata i Slovenaca.

Sastavnim delom prve jugoslovenske drzave Banat, Backa i Baranja postali
su na osnovu odluke Velike narodne skupstine, odrzane u Novom Sadu 25. no-
vembra 1918, o priklju¢enju pokrajine Kraljevini Srbijif, a Srem kao deo Hrvat-
ske. Sremski Srbi su, medutim, 24. novembra 1918. u Rumi odrzali Zbor izasla-
nika narodnih veéa Srema i doneli rezoluciju kojom su se zalozili za jedinstvenu i
demokratski uredenu drzavu Srba, Hrvata i Slovenaca pod dinastijom Ka-
radordevica. Ukoliko Narodno vijeée u Zagrebu kao politicki predstavnik
Drzave Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno jugoslovenskih pokrajina Austro-
-Ugarske »ne bi *Sto pre’ ostvarilo jedinstvenu zajedni¢ku vladu nove jugosloven-
ske drzave sa sediStem u Beograduc, zastupnici iz Srema bi se odluili za njegovo
»neposredno prisajedinjenje« Kraljevini Srbiji.”

[ pored te rezolucije, ostala je Cinjenica da je Srem u trenutku stvaranja
drzave bio deo Hrvatske i to je u celom meduralnom periodu imalo ne malu
tezinu. Da je Srem nesto drugo od ostalih delova Vojvodine videlo se i po tome
Sto su i srpski politicari najéesée govorili i pisali »Vojvodina sa Sremome«. Tako
su Cinili i oni koji su smatrali da pokrajina prirodno i nuzno obuhvata i ovu
oblast. U dugim i iznurujuéim drzavno-pravnim raspravama i srpsko-hrvatskim
sukobljavanjima, u kojima je mlada drzava iscrpljivala snagu, hrvatska je strana
uporno isticala svoje drzavno-istorijsko pravo na Srem, ucenjujuéi sagovornike iz

* Navedeno prema: V. Kresti¢, Srpsko-hrvatski odnosi i jugoslovenska ideja u drugoj plovini XIX veka,
Beograd 1988, str. 83-84.

“ Navedeno prema: D. Popovié, Srbi u Vojvodini, knj. 111, Matica srpska, Novi Sad 1990, str. 273.

> V. Krestié, n. d., str. 84.

¢ B. Petranovié - M. Zedevié, Jugoslovenski federalizam — Ideje i stvarnost, tematska zbirka dokume-
nata, knj. I, Beograd 1987, str. 70.

7 8. Jovanovié, Prikljucenje Vojvodine Kraljevini Srbiji, odnosno Kraljevini SHS, Grada, »Godi$njak
Istorijskog muzeja Vojvodine«, Novi Sad 1991, str. 149; C. Popov-J. Popov, n. d., str. 19. Nekoliko dana ra-
nije, 20. novembra, delegacija Rume i Mitrovice zahtevala je od regenta Aleksandra »da se Srem odmah pri-
sajedini Srbiji« (D. Popov, Srpska $tampa u Vojvodini 1918-1941, Novi Sad 1983, str. 23).
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protivni¢kog srpskog tabora zahtevom da njeno odricanje od Srema i njegovo
ukljucivanje u Vojvodinu bude praéeno autonomijom pokrajine. Pitanje Vojvo-
dine je u tim raspravama bilo sli¢no pitanju Bosne i Hercegovine. Obe pokrajine
bile su nacionalno meSovite i ni u jednoj nije bilo natpoloviéne premoéi jednog
od naroda. U oba slu¢aja drzavno-pravno resenje zavisilo je od sporazuma Srba i
Hrvata, pre svega njihovih nacionalno-politickih centara u Beogradu i Zagrebu.
I za jednu i za drugu pokrajinu predlagani su deoba izmedu srpske i hrvatske
jedinice, plebiscitarno odlucivanje o prikljuéenju jednoj ili drugoj, kao i autono-
mija, odnosno status pravnopravan drugim eventualno formiranim autonomnim
ili federalnim jedinicama. Pitanje Vojvodine imalo je i svoje osobenosti, tim pre
Sto ju je naseljavalo viSe nacija — Srbi, Hrvati, Bunjevci, Madari, Nemci, Rumuni,
Slovaci, Rusini... Po takvoj izmeSanosti mnogih naroda na jednoj maloj teritoriji
bilo je to, kako je u jednom predavanju primetio dr Mirko Kosié, sociolog i
prvak Radikalne stranke, jedno od najinteresantnijih podrudja, kakvih je u svetu
zbilja malo. Kao sliéni mogu se navesti jedino Baltik, Bukovina, »Prednja« Azi-
ja...* Sa posebnog srpskog stanovista, pitanje Vojvodine ukljucivalo je najdelikat-
nija unutarsrpska nacionalna pitanja, otvorivsi spor oko toga da li najbogatija
srpska pokrajina treba da prvenstveno brine o svojim pokrajinskim ili o opstim
srpskim interesima. Ista dilema radala je i druga pitanja, koja se nisu ticala samo
Vaojvodine vec i drugih srpskih prostora sa teritorija bivie Austro-Ugarske — kak-
ve su njihove obaveze i prava prema matici i matice prema njima, te da li su blizi
tzv. »precanskim« krajevima sa kojima su tamosnji Srbi mnogo duze Ziveli zajed-
no nego sa Srbijom, koja je za vojvodansku omladinu, po rec¢ima subotickog pro-
fesora i radikalskog prvaka Alekse Iviéa, vazda bila »zemlja snova i nada«.® U
vremenu u kome su Srbi »iz preka« i Srbi iz Srbije poceli da blize upoznaju jedni
druge vekovni odvojeni Zivot jednog rasutog naroda radao je i druge nedoumice.
Vec u jesen 1918, kada su u Vojvodini povedeni ozbiljniji razgovori o njenom
otcepljenju od Ugarske i ukljucenju u jugoslovensku drzavu, vojvodanski Srbi
delili su se oko pitanja da li treba da se direktno pripoje Kraljevini Srbiji ili da u
novu drzavu stupe sa Narodnim vijeéem SHS. »Srpska vlada danas jeste, sutra
nije«, smatrao je Vasa Staji¢, »a misao narodnog jedinstva je postojala pre vlade
pa Ce je i preziveti«. Jasa Tomié, voda vojvodanskih radikala, izneo je, medutim,
drugaciju, €esto citiranu metaforu: »Hocéemo da obuemo prvo srpsku kosulju,
jer nam je ona najbliza, a posle toga zaogrnuéemo se plastom jugoslovenskime. 0
To je miSljenje prevagnulo i Velika narodna skupstina jednodusno je prihvatila
da ujedinjenje ide preko Beograda. »Kada se sastala skupétina«, napisao je J.
Tomi¢ godinu dana kasnije, »bilo je nemoguée i pomisliti, da se izusti i re¢ protiv
glavnog predloga«.! »Jugoslovensku varijantu« pripisao je idejama dela srpske
inteligencije u Vojvodini, tvrdeéi da je narod od nje bio daleko, ¢emu je dokaz
dala i skupstinska odluka.?2

Ustavotvorna debata o karakteru drzavnog uredenja — nastavak diskusija
vodenih o istom pitanju tokom rata, pokazala je neslaganje izmedu stavova
srpskih politicara na jednoj i hrvatskih na drugoj strani. Polozaj Vojvodine nije
razmatran nezavisno od celine problema, ali je imao svoje specifinosti, a vreme-

& M. Kosié, Vojvodina danas i sutra, »Trgovalki glasnik«, 13. mart 1940.
® A. Ivié, Vojvodina i Srbija, »Srpska rijed«, 29. februar 1940.

1 Navedeno prema: L. Raki¢, O ulasku Vojvodine u zajednicku jugoslovensku dréavu 1918. godine,
JIC, br. 1-4, 1989, str. 122.

3. Tomié, § kim cemo i kuda ¢emo?, Novi Sad 1919, str. 30.
¥ 1. Tomié, Krajnje je vreme da se razumemo, Novi Sad 1919, str. 4.
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nom je — jacanjem krize u srpsko-hrvatskim odnosima, dobijao na tezini, ostajuéi
zavistan od medusobnog sporazuma Beograda i Zagreba. Politicka volja voj-
vodanskog stanovnistva postojala je kao ¢inilac manje vaznosti,

Polazeéi od ideje etnickog jedinstva — troimenog ili troplemenog naroda,
na kojoj je gradena zajednicka drzava, vecina srpskih politicara predlagala je
centralisticko drzavno uredenje, bez plemenskih i pokrajinskih autonomija. Uve-
rena da je razgranicenje izmedu Srba i Hrvata gotovo neizvodljivo, suprotstavlja-
la se svim (kon)federalistickim zahtevima najviSe zbog nemoguénosti da se posle
podnetih srpskih zrtava za oslobodenje i ujedinjenje Srba svi Srbi nadu u okviru
jedne federalne jedinice. Insistiranje na unitarno-centralistickim resenjima imalo
je kompromisnu varijantu u opredeljenjima Radikalne stranke Nikole Pasiéa i
iskljuivu u programu Demokratske stranke Ljubomira Davidovi¢a, koju je u
tom pravcu naro€ito usmeravao Svetozar Pribicevié, prva politicka liénost medu
Srbima »precanima«.’® Savez zemljoradnika Jovana M. Jovanoviéa Pizona, treéa
pretezno srpska stranka, takode se zalagao za jedinstvenu drzavu, ali se kao
manja partija, programski vise okrenuta socijalnim i ekonomskim pitanjima, nije
toliko isticao u drzavno-pravnim raspravama.™

U redovima radikala pojavio se izdvojeni predlog uglednog partijskog
prvaka Stojana Protia o oCuvanju plemenskih posebnosti i decentralizaciji
drzave njenom podelom na devet pokrajina sa zakonodavnom i izvr§nom vlaséu,
pored odgovarajuce centralne. Prema ovom predlogu, Srem i Backa ¢inili bi jed-
nu, a Banat drugu pokrajinu.’ Ne dobivsi §iru stranacku podrsku, taj je ustavni
nacrt bio osuden na neuspeh. U Vojvodini je, medutim, zbog veé ispoljavanog
ekonomskog nezadovoljstva i Zelje dela Vojvodana da pokrajina preko autono-
mije sacuva svoju osobenost, imao izvesnu podrsku.'¢

Odstupanje od preovladujucih gledi§ta srpskih stranaka ispoljila je i Jugoslo-
venska republikanska stranka Ljubomira Stojanoviéa, koja je okupljala istaknute
srpske naucnike i politicare, ali njen uticaj nije bio velik. Stranacki sef se u pismu
Jovanu Cvijicu, 11. septembra 1918, zaloZio za saveznu dr7avu u kojoj bi jedne od
federalnih jedinica bile Hrvatska sa Slavonijom i Sremom i Baka sa Banatom.!”?

Nasuprot idejama unitarizma—centralizma stajali su zahtevi za uvazavanje
istorijskih, nacionalnih i drugih posebnosti, od kojih su polazili predlozi o fede-
racijama i autonomijama, za koje se zalagala veéina hrvatskih i deo slovenackih i
muslimanskih politicara.

U svom nacrtu ustava Josip Smodlaka je predlozio podelu na 12 samou-
pravnih pokrajina, uz moguénost njihove deobe ili spajanja. Jedna od njih bila bi
Vojvodina sa Novim Sadom kao glavnim gradom. Odbacujuéi tzv. »istorijske
granice«, on je zanemario i hrvatsko drzavno-istorijsko pravo na Srem, a njegovo
prirodno mesto video u Vojvodini, deleéi ga na pet zupa: Fruskogorsku,
Krusedolsku, Podlusku, Mitrovicku i Sidsku. Za Vojvodinu je napisao da je to
»najnovija srpska stecevina«.!8

B Program Radikalne stranke, »Samoupravac, 6, oktobar 1920; Program Demokratske stranke, Beo-
grad 1921, str. 3-5.

Y Program Saveza zemljoradnika, trece izdanje, Beograd 1922, str. 4.

¥ S. Proti¢, Nacrt ustava, Beograd 1920, str. 2; B. Petranovié-M. Zecevié, n. d., str. 98-102.

6 Vige: 1j. Cirié-Bogetié, Odjek politicke akeije Stojana Protica kod vojvodanskih radikala 1920-1923,
»Zbornik za istorijuc, br. 24, 1981, str. 105-136; R. Konéar, Opozicione partije i atronomija Vojvodine 1920~
1941, Novi Sad 1995, str. 34-37;, . D, Stankovié, Nikola Pasic i Hrvati, Beograd 1995, str. 122-124; 266-267.

" B. Petranovié-M. Zeevié, n. d., str. 111-1 14; 1j. Trgoveevié, Naucnici Srbije i stvaranje Jugoslavije
1914-1920, Beograd 1986, str. 262-263.

*® J. Smodlaka, Nacrt Jugoslovenskog Ustava, Zagreb-Beograd 1920, str. 13-15, dodatak Ii IL.
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Hrvatska pucka seljacka stranka, odnosno Hrvatska republikanska seljacka
stranka (HRSS) Stjepana Radiéa, pobednik na izborima za Ustavotvornu
skupstinu u Hrvatskoj i nosilac zahteva za puno priznavanje hrvatske nacionalne,
drzavne i istorijske posebnosti, oformila je u godinama 19181922, svoj projekat
dvojne jugoslovenske drzave, odnosno konfederacije Srbije i Hrvatske. Makedo-
nija bi bila spojena sa Srbijom, a Slavonija, Medumurje i Dalmacija sa Hrvat-
skom. Vojvodina, Bosna i Hercegovina, Crna Gora i Slovenija plebiscitom bi
odlucile kojoj bi od ovih drzava pristupile i u kom odnosu.'® Koncept HRSS, ko-
ja se 1925. godine odrekla republikanstva u svom imenu, nije ostajao neprome-
njen, poznajudi, zavisno od trenutnih politickih prilika i odnosa sukobljenih sna-
ga, visSe modaliteta.

Kao jedna od Sest federalnih jedinica, ali bez Srema, Vojvodina je planira-
na i u nacrtima Narodnog i Jugoslovenskog kluba, koji su u Privremenom narod-
nom predstavniStvu okupljali vi§e hrvatskih i slovenackih stranaka.?

Prevagom zagovornika jedinstvene drzave Vidovdanski ustav iz 1921. godi-
ne ozakonio je unitarno-centralisticka re§enja. U njihovoj realizaciji jedan od
najvaznijih koraka bilo je donosenje Zakona o podeli zemlje na oblasti, kojim bi
bilo spreceno jacanje »pokrajinskih ideja« i »plemenskih svesti«.? Uredbom o
podeli zemlje na oblasti, donetom 26. aprila 1922, Kraljevina SHS podeljena je
na 33, a Vojvodina na Cetiri oblasti. Sremska Zupanija i grad Zemun &inili su
Sremsku oblast sa sediStem u Vukovaru. U Backu oblast, ¢ije je sediste bilo u
Novom Sadu, usle su Baranja i gotovo cela Batka, odnosno backa zupanija sa
gradovima: Novi Sad, Sombor i Subotica, kao i kaéska i opasovacka opstina titel-
skog sreza. Preostali deo Backe — srezovi: Senta, Stari Becej, Zabalj i Titel i gra-
dovi: Stara Kanjiza, Senta i Stari Bedej — bili su u sastavu Beogradske oblasti, sa
sediStem u Beogradu, u ¢ijem je okviru bilo i viSe banatskih srezova i gradova:
Pancevo sa gradom Pancevo, Koéanica, Veliki Beckerek sa gradom, Turski
Becej, Cenej, Zombolja, Velika Kikinda sa gradom i Turska Kanjiza. Ostatak
Banata — kovinski, belocrkvanski, vriacki, alibunarski, zi¢ifalvanski i itebejski
srez sa gradovima Vrsac i Bela Crkva, pripao je Podunavskoj oblasti sa sedistem
u Smederevu.z

¥ 'S. Radié, Politicki spisi, priredio Z. Kulundzié, Zagreb 1971. O dualizmu, kao »idealu hrvatske
burZoazije«: B. Hrabak, Dvojna jugostovenska driava— ideal hrvatske burfoazije 1914-1935, »Stvaranje jugo-
slovenske drzave 1918, godine«, Zbornik radova, Beograd 1989, str. 217-237.

s, Jovanovié, Ustav Narodnag kiuba, »Sabrana dela Slobodana Jovanovicas, knj. 11, Beograd 1991,
sir. 393-398; 8. Jovanovic, Ustaino prava Kraljevine SHS, Beograd 1924, sir, 40-45; B. Petranovié-M. Zedevié,
n.d., str. 107-111, Suprotstavljajuéi se ovom, kao svim drugim predlozima koji su u osnovi imali podelu zem-
ljena tzv, »istorijske pokrajine«, Lj. Jovanovi¢ je u ime Radikalnog kluba izjavio da je 1o »naslede« ili »trag
austrijanstvag, podsecajuéi da se Hrvatska »kao krunovina austrijska tek u pozno vreme protegla... i dosla
doZemunac. Za Vojvadini je pitao »kakva je to jedinica "izrasla iz Zivota naradnog '« i odgavorio: »Gospodo,
ona je u toliko nasa jedinica u koliko je u Vojvodini i pod Carnojeviéem i posle njega a i ranije, prenosena
odavde s juga idcja srpske drzavne samostalnosti | nezavisnosti. Ali, gospodo, ta ideja ne znadi samostalnost
prema oveme jugu, ona znati samostalnost samo prema Pesti i prema Madarima... mislim da nije potrebno
da ulazim u analizu, zasto Srbi preko Save i Drine nisu zadovoljni, ako bismo hteli da ostanu i dalje pod na-
sledima iz staroga okvira, i zadto oni zbilja smatraju da se pokrajine o kojima govorimo ostatci okvira ili ne-
kakvi okvirgidi...« (Isto, str. 144-147).

. Stankovié, Administrativna podela Kraljevine SHS, »Istorijski glasnik«, br. 12, 1981, str. 33-46;
D. Stankovié, Nikola Pasi¢ i Hrvati, str. 139-154.

2 »Sluzbene novine Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenacac, br. 92, 28. april 1922; »Kraljevina Srba,
Hrvata i Slovenaca«, Almanah, I, (1921-1922), Zagreb 1923, Suplement X XIX-XXX.
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Ovakvom podelom Vojvodina je »od svih istorijskih zemalja... bila najvise
integrisana sa podrucjima predratne Srbije« i »najjace parcelizirana«. Admini-
strativno, ekonomsko i saobracajno vezivanje njenih delova »za delove predrat-
ne Srbije ocigledno je proizilazilo iz namera da se ti krajevi §to jafe integri§u u
jednu celinu«.?

I pored donoSenja Uredbe, stara administrativna podela je u nekim
krajevima zadrzana sve do 1925. godine. Na drugoj strani, sprovodenje
Uredbe nije prekinulo rasprave o drzavnom uredenju. Ustavotvorna deba-
ta, polarizacije oko ustavnih resenja i administrativne podele zemlje poka-
zivale su ozbiljnost medunacionalnog i politi€kog suceljavanja oko sustin-
skih pitanja drzave u nastanku. Vojvodina je postajala jedan od glavnih
razloga sukoba, ¢emu su doprinosile mnoge pokrajinske osobenosti: isto-
rijske, nacionalne, ekonomske... Veé¢ u vreme donoSenja Ustava, a narodito
u godinama u kojima je trazena njegova revizija, pitanje Vojvodine u Za-
grebu je postavljano sa rano uo¢enom namerom da se razbije srpski front,
izvrsi pritisak na »Srbijance« i iskoriste ekonomska i politicka nezadovol-
jstva u pokrajini. Prema pisanju dela hrvatske §tampe i izjavama hrvatskih
prvaka, Vojvodina je bila »posebna istorijska zemlja«, a Hrvatska se pro-
stirala do Zemuna. Takvu tvrdnju S. Radié je izrekao veé 1900. godine, u
prvim susretima sa predstavnicima vlade Kraljevine Srbije®, ne pokazujuéi
ni docnije da je promenio mi$ljenje. U istom smislu Josip Predavec je izja-
vio da u Sremu zivi 46% Srba, 28% Nemaca i Madara i 26% Hrvata, ali da
je to »stara i neprijeporna djedovina Hrvata, i dio hrvatske domovine« u
kojoj su »Srbi ba$ kao i ovi drugi doseljenici«.” U govoru odrzanom u
Hrvatskom sokolu, posle skupstine u Vukomercu, aprila 1923, dr Vlatko
Macek, buduéi naslednik S. Radi¢a na ¢elu Hrvata, kazao je kako se »ideja
hrvatstva proSirila... od Mure do Crne Gore, od Jadranskog mora do Ze-
muna«.? Bile su to one granice Velike Hrvatske koje je iscrtao prvi Hrvat-
ski katolicki kongres, odrzan u Zagrebu 1900. godine.?” Po Vojvodini, oso-
bito u Sremu, HRSS je nastojala da proSiri mrezu svojih organizacija i
zadobije pristalice medu ¢itavim stanovni§tvom. U leto 1922, godine S. Ra-
di¢ je izjavljivao da ¢e na buduéim skupS$tinskim izborima HRSS upravo u
Vojvodini dobiti najveéi broj poslanika, jer Hrvati u njoj imaju veéinu i
»osecaju jedno sa Zagrebom, kao srcem hrvatstva«.® V. Macek se, pak, na-
dao kako ¢ée za HRSS pored Hrvata glasati i Madari, Nemci, Rumuni, Slo-
vaci i Rusini, pa ¢ak i Srbi republikanci.?

Agitacija HRSS u Vojvodini izazivala je o$tro reagovanje srpskih stranaka i
njihove Stampe. Prvak Demokratske stranke i suboticki poslanik Milan Grol, iza-
bran na skupstinskim izborima 1925. godine, posebno je kritikovao nastojanje S.
Radica da »u znaku opkoljavanja Beograda« pridobije i iskoristi nacionalne
manjine. »HSS kupi Nemce, Madare i druge manjince, pisao je, »koji preko te

# D. Stankovi, Administrativna podela Kraljevine SHS, str. 43—44.

% P. Stankovié, Nikola Pasi¢ i Hrvati, str. 17.

> Isto, str. 65.

% B. Murgi¢, Dr Viatko Macek — voda Hrvata, Zagreb s. a., str. 34.

7 M. Ekmedi¢, n. d., str. 29.

B Jedinstvo, 17. avgust 1922; B. Hrabak, Vojvodanski demokrati o hrvatskom pitanju i o prilikama

u Hrvatskoj 1918-1928. godine, »Zbornik« Historijski institut Slavonije i Baranje, br. 1, Slavonski Brod
1981, str. 24.

® Jedinstvo, 7. septembar 1924; B. Hrabak, Vojvodanski demokrati o hrvatskom pitanju i prilikama u
Hrvatskoj 1918-1929. godine, str. 36.
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stranke ucestvuju u isto internoj raspri izmedu Hrvata i Srba. Ta opaska vredi
za Radicevu politiku prema ne-Srbima u celoj drZavi, ali se ona narocito ozbiljno
reflektuje na prilike Vojvodine. S obzirom na raspored nacionalnosti, svoju
proslost i svoje relativno bogatstvo, Vojvodina pretstavlja najosetljiviji teren za
drzavnu politiku. Radi¢ to nece da uvidi, nego lera svoj goli interes i izaziva sve
viSe nepoverenje i stvara konfliktnu atmosferu«.

U mnostvu izjava S. Radica, neretko protivrecnih, stav prema Vojvodini
bio je uglavnom dosledan, odrZavajuéi stalnu hrvatsku zainteresovanost za njen
poloZaj, neodstupanje od tvrdnje da je Srem deo Hrvatske i zahtev da preostala
teritorija pokrajine plebiscitom odluci o svojoj sudbini. Ideja o plebiscitu u Voj-
vodini viSe je puta isticana, ali je uz nju, kao moguce i za Hrvate vrlo prihvatljivo
reSenje, postavljan i zahtev da severna pokrajina bude jedna od nekoliko ravno-
pravnih drzavnih jedinica.

Nakon skupstinskog atentata na S. Radic¢a i druge hrvatske poslanike (20.
juna 1928), HSS je 1. avgusta, na dan sazivanja iste skupstine, zajedno sa Samo-
stalnom demokratskom strankom (SDS) S. Pribieviéa, sa kojom se 1927. godine
udruzila u Seljacko-demokratsku koaliciju (SDK), izdala rezoluciju kojom je, po-
red ostalog, zahtevala novo drzavno uredenje. Kakvo bi ono trebalo da bude, ni-
je precizno refeno. Formulacija o osiguranju pune ravnopravnosti istorij-
sko-drzavnih i narodno-politi¢kih individualiteta ostavljala je prostor razlicitim
interpretacijama.® V. Macek, najpre zamenik ranjenog S. Radica, a potom i nje-
gov naslednik, i S. Pribi¢evi¢ davali su drugacije izjave. Sef HSS govorio je i o
personalnoj uniji Srbije i Hrvatske i o sedam »potpuno suverenih pokrajina koje
¢e drzavi davati tek ono, §to joj je neophodno potrebno da postoji, ali nista
vise«.? 8, Pribicevi¢ se u to vreme izja$njavao protiv centralizma, ali ne i za fede-
ralizam, a naknadno pisao da je SDK tada traZila saveznu drzavu istorijskih i na-
rodnih individualnosti, odnosno federaciju Vojvodine, Srbije, Makedonije, Bo-
sne i Hercegovine, Crne Gore, Hrvatske i Slovenije.

O podeli drzave na istih sedam saveznih jedinica, sa zakonodavnom i
izvrSnom vla$éu, V. Macek je govorio kralju Aleksandru u audijenciji 4. i 5. ja-
nuara 1929, neposredno pred proglasenje kraljeve licne vladavine. Prema seéa-
njima 8. Pribi¢evica, kralj je posle sastanka sa Sefom HSS »jednom biviem pret-
sedniku vlade izjavio: da je Macek postavio tako neumerene zahteve da je
povukao granice Velike Hrvatske tako da dopiru do kapija Beograda, do Zemu-
na, i da je za takvu Hrvatsku trazio granice od Zemuna do Kotora«. Sam S. Pri-
bicevi€ je negirao kraljevu izjavu, tvrdeéi da u toku audijencije »nisu povladene
granice raznih autonomnih jedinica. Govoreno je u najopstijim linijama«, a V.
Macek je, objaSnjavajuéi »razlike u shvatanjima izmedu Srbijanaca i stanovnika
bivie Austro-Ugarske... samo naglasio da se ve¢ u Zemunu nailazi na mentalitet
razliCit od beogradskog. I to je bilo sve«.® Medutim, u svojim uspomenama i
Ivan Mestrovi¢ je napisao kako mu je kralj »pripovijedao« da je V. Madek za

%' Narod, 29. maj 1929; B. Hrabak, Vojvodanski demokrati o hrvatskom pitanju i o prilikama u Hrvat-
skoj 1918-1928. godine, str. 46.

*1 8. Pribievi¢, Diktatura kralja Aleksandra, Beograd 1953, str. 85; F. Culinovié, Dokumenti o Jugo-
slaviji, Zagreb 1969, str. 288-289; Lj. Boban, Zagrebacke punktacije, »Istorija XX veka«, Zbornik radova, IV,
Beograd 1962, str. 312.

* Isto, str. 314.
% 8. Pribievi¢, n. d., str. 86, 131.
M Isto, str. 92-94.
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hrvatsku jedinicu trazio »cijelu Trojednicu s Bokom Kotorskom, te Srijem s Ze-
munom. Ja dabome, ne bih to ni u snu prihvatio«, primetio je kralj.*s

Ne prihvativsi zahteve za decentralizaciju i odabravsi svoj put, kralj Alek-
sandar je objavio Sestojanuarski manifest, pokusavajuéi potom da politikom de-
kretovane nacionalne nivelacije ucvrsti drzavne temelje. Zakonom o nazivu i po-
deli Kraljevine na upravna podrudja, donetim 3. oktobra 1929, promenjen je
sluzbeni naziv drzave u Kraljevina Jugoslavija, a njen prostor podeljen na devet
upravno-teritorijalnih celina — banovina: Dravsku, Savsku, Vrbasku, Primorsku,
Drinsku, Zetsku, Dunavsku, Moravsku i Vardarsku. I ovom administrativnom
podelom Vejvodina je integrisana sa delovima Srbije. Od Baranje, Backe, Bana-
ta, ve€eg dela Srema i najveceg dela Sumadije sa donjim Pomoravljam obrazova-
na je Dunavska banovina sa sediStem u Novom Sadu. Pel sremskih srezova —
Zupanja, Vinkovci, Vukovar, Sid, Ilok i Sremska Mitrovica, pripalo je Drinskoj
banovini sa sediStem u Sarajevu. Zemun i Panéevo pripojeni su Upravi grada
Beograda, a Petrovaradin, koji je do tada imao svoju posebnu opstinu, prikljucen
opstini Novi Sad kako bi u njoj bio poveéan procenat slovenskog stanovnistva.
Clanom 83. »septembarskog« Ustava (1931) srezovi Vukovar, Vinkovei i Zupa-
nja predati su Savskoj banovini sa sediStem u Zagrebu, a mitrovicki i Sidski srez
usli u sastav Dunavske banovine.¥

Prema popisu stanovnistva od 31. marta 1931, obavljenom na osnovu ve-
ronspovestx u Vojvodini sa istoénim Sremom - bez srezova u Savskoj banovini,
Zivelo je 1.625.382 stanovnika. NajviSe je bilo rimokatolika — 742.998 (45, 7%)
potom pravoslavnih — 674.560 (41,5%), evangelista — 161.822 (10,0%) i pripadni-
ka ostalih veroispovesti — 46.002 (2,8%). Struktura sastavnih delova pokrajine bi-
la je neujednacena. U Banatu i Sremu natpoloviénu veéinu stanovnistva ¢inili su
pravoslavni, a u Backoj i Baranji rimokatolici.

Verska struktura stanovnistva Vojvodine

oblasti pravoslavni  rimokatolici  evangelisti ostali ukupno
Banat 321.262 196.087 37.179 8.932 563.460
57,0% 34,8% 6,6% 1,6% 100,0
Backa 196.103 459.610 95.792 33.393 784.898
25,0% 58,6% 12,2% 4,2% 100,0
Baranja 11.314 35.135 5.745 652 52.846
21,4% 66,5% 10,9% 0,2% 100,0
Istocni Srem  145.881 52.166 23.106 3.025 224.178
65,1% 23,3% 10,3% 1,3% 100,0
Ukupno: 674.560 742.998 161.822 46.002 1.625.382
41,5% 45,7% 10,0% 2,8% 100,0°7

* 1. Mestrovié, Uspomene na politicke ljude i dogadaje, Buenos Aires 1961, str. 188.

* Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije, br. 233, 5. oktobar 1929; Ustav Kraljevine Jugoslavije od 3.
septembra 1931. godine, Beograd 1931.

*" »Definitivni rezultati popisa stanovnitva od 31. marta 1931. godine«, knj. II, Prisutno stanovnistvo
po veroispovesti, Beograd 1938, str. 46-61; M. S. Radovanovié, Stanovnistvo Dunavske banovine, »Srpski
knjizevni glasnik« (SKG), br. 5, 1. mart 1941. str. 384-389.
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U zapadnom Sremu, ¢iji su srezovi Vukovar, Vinkovci i Zupanja ukljuceni
u Savsku banovinu, verska struktura stanovnistva bila je sledea:

Verska struktura stanovnistva zapadnog Srema

Srezovi i

gradovi pravoslavni  rimokatolici  evangelisti ostali ukupno
Vinkovci 4.727 27.034 2.323 741 34.825
Vinkovci, grad  2.080 9.544 775 868 13.267
Vukovar 18.011 14.622 1.670 2171 36.474
Vukovar, grad  2.189 8.073 162 438 10.862
Zupanja 2.182 31.534 443 560 34.719
Ukupno: 29.189 90.807 5.373 4.778 130.147

22,43% 69,77% 4,13% 3,67% 100,0%

Kako verska opredeljenost nije odgovarala nacionalnoj pripadnosti, Mini-
starski savet Kraljevine Jugoslavije raspolagao je podacima o maternjem jeziku
popisanog stanovnitva, koji pruzaju nesto precizniju sliku njegove strukture. Po-
smatrana po sastavnim oblastima i srezovima ta je slika bila ovakva:

Maternji jezik
S srpsk(?-hrvatskl ostali ) ostali | Ukup-
rez rimo- madar- | nemad- | rumun-
pravo- | | osta slovcln- i ki ki neslo-. no
slavni e ski venski
licki

Pancevo, srez 14.885 1519 78 2092 3133 15945 9.148 284 47084
Panéevo, grad 10.231 047 144 984 1.604 7.568 31 680 22,089
Kovin 18.431 249 216 871 4838 1376 4333 652 36973
Bela Crkva, srez 20437 202 187 949 791 4293 6.99 683 34533
Bela Crkva, grad 2714 233 28 1305 395 43713 458 151 9.657
Vrsac, srez 11982 320 48 2086 4920 7465  11.580 315 38716
Visac, grad 12523 806 69 563 2725 11639 470 616 29411

Veliki Beckerek,srez 20932 784 214 4030 10320 16771 9.186 645 62.882
Veliki Be¢kerek, grad 12472 1.055 9 1261 8676 7482 19 1616 32831
Velika Kikinda, srez ~ 16.422 319 118 3 7548 5446 51 235 30212
Velika Kikinda, grad 15531 581 83 M3 518 5583 164 729 28400

Ja$a Tomi¢ 20483 393 37 398 9314 14243 288 682  45.838
Kovacica 24081 1129 287 9885 5288 1665 4872 619  47.826
Nova Kanjiza 15.314 147 73 476 15.09 1.05% 77 417 32559
Novi Bedej 32275 126 211 482 12062 750 31 442 46379
Alibunar 15418 889 31 L135 2362 6923 14214 460 41432
BANAT 264138 9399 1903 27133 94258 118581 62284 9226 586922

% Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. marta 1931. godine, str. 10.
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Maternji jezik

stpsko-hrvatski

: ostali . | ostali | Ukup-
Timo- madar- | nemac-
Srez pravo- .| sloven- i ki neslo- no
SR | v kfato.- ostali I 8 venski
licki
Titel 18137 17.119 857 161 189 3482 3865 132 25805
Zabalj 21526 21143 Y 284 2443 4742 1522 285 30518
Stari Beej 25209 24357 699 153 387 30739 73 866 57974
Novi Sad, srez 18976 18372 315 229 17420 10814 13725 553 61488
Novi Sad, grad
(bez Petrovaradina) 26555 21660 4473 42 4230 15542 7329 376 51372
Kula 8371 6.683 559 1129 97712 1372 27495 469 53479
Backa Palanka 14374 11994 2115 265 2752 1764 23084 682 42656
Subotica 53578 9081 44279 218 1195 38958 2285 4042 100058
Senta, srez 9562 8619 893 50 1004 29624 246 628  41.064
Senta, grad 4561 4181 357 2 109 25540 185 1576 31969
Stara Kanjiza 2129 1983 144 2 48 1659 64 277 19108
Backa Topola 10572 7614 2835 123 1430 40836  6.637 692 60.167
Sombor, srez 40214 22326 17740 148 619 23239 33591 1806 99.469
Sombor, grad 2318 1379 85%9 %0 358 5151 3064 1283 32334
Odzaci 11568 7730 3610 228 9040 213 28231 493 51466
Apatin 13547 5616 7857 74 141 10795 20236 971 45690
BACKA 301257 202.207 95451 3599 51137 267322 172432 18469 810.617
Maternji jezik
Srez B hrva'lskx ostali . | ostali | Ukup-
rimo- madar- | nema¢-
pravo- .| sloven- . : neslo- no
VO | aupi | Ao | ostal ski B K e
licki
Batina 9487 2565 6813 109 226 6453 4527 179 20872
Darda 12217 7873 4258 86 257 7450 11155 895 31974
BARANJA 21704 10438 11071 195 483 13903 15682 1074 52846
Maternji jezik
Srez spsko hrva'tskj ostali . | ostali | Ukup-
Timo- madar- | nemac-
pravo- .| sloven- . . neslo- no
VB | oy | Kalo- | ostal ski i K Senski
licki
Irug 18011 16242 1705 64 546 264 720 97 21998
Ruma 35020 3029 4442 319 347 3311 10738 360  49.836
Stara Pazova 27198 21360 5.660 178 6653 164 7069 533 41617
Sremski Karlovei 17508 13566  3.823 119 7 1m 87 159 283719
Tlok 19674 12663 6546 465 4390 22711 3160 344 29839
Sid 27074 15359 11393 322 375 324 3047 153 34353
Zemun, stez 8515 21714 801 - 225 RS 389 473 35458
Zemun, grad 16812 11683 4636 493 1821 802 8269 3710 28074
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Maternji jezik
S srpsko-hrva.tskl ostali . | ostali | Ukup-
iz rimo- madar- | nemaé-
pravo- ! . | sloven- ki ki neslo-. no
SVegR | avni kalo ostali o S B
licki
Sremska Mitrovica 40295 35025 5270 - 1013 1687 373 160 46.890
Vukovar, grad 7417 2189 5228 ~ 198 616 2.5% 35 10862
Vukovar, srez 24224 18011 6213 - 2115 4414 4946 775 36474
Vinkovei, srez 8802 2080 6722 - 253 94  3.143 105 13267
Vinkovei, grad 26436 4727 21709 = 453 1366 5.906 604 34825
Petrovaradin, grdad 5100 1486 3438 177 395 534 514 69 6613
Zu_panja 29892 2182 27710 - 936 720 1859 1312 34719
SREM BLIT9 214546 115296 2137 25847 21460 68369 5549 453.2047

Sadrzaj, metodi i rezultati Sestojanuarske politike pojacali su otpor Hrvata
prema zajednickoj drZavi i izazvali nezadovoljstvo srpskih stranaka, a doneti za-
koni nisu spredili dalje drzavno-pravne rasprave. V. Macek, tada veé priznati
voda hrvatskog pokreta okupljenog oko HSS, nije odbacivao moguénost
reSavanja hrvatskog pitanja izvan Jugoslavije, ako nacionalnim potrazivanjima
Hrvata ne bude udovoljeno. U februaru 1932, u pismu Sitonu Votsonu na-
glasavao je kako se 1918. godine »smatralo... najjednostavnijim prepustiti jedno-
stavno Kraljevini Srbiji, da ’de facto’ okupira ¢itav danasnji teritorij jugoslaven-
ske drzave, zadovoljivi se umjesto konzultiranja suverene narodne volje
namjestenim odusevljenim izjavama raznih narodnih vijeéa, koja su se sama ro-
dila i sama krstila, kao npr. narodno vijee u Zagrebu, narodna vije¢a u Novom
Sadu, skupstina u Podgorici itd«. Da bi se doSlo do novog drzavnog uredenja
Srbija je Hrvatskoj i Crnoj Gori morala »priznati njihov nasiljem i prevarom ote-
ti drzavno-pravni suverenitet«, a stanovnistvu Vojvodine, kao i Bosne i Hercego-
vine, trebalo je omoguditi da plebiscitom odluci o formiranju svojih samostalnih
jedinica ili prikljuéenju — u celini ili delimi¢no — Srbiji, Hrvatskoj i Crnoj Gori.
Eventualno, te dve pokrajine imale bi svoje parlamente, koji bi se nakon teritori-
jalne podele drzave sa parlamentima Srbije, Crne Gore, Makedonije, Hrvatske i
Slovenije saveznim ugovorom sporazumeli o zajedni¢kim poslovima.®

Ovako elasti¢ne formulacije o0 moguéim modalitetima buduéeg drzavno-
-pravnog polozaja Vojvodine i Bosne i Hercegovine, nezavisno od stava o plebi-
scitarnoj volji tamosnjeg stanovniStva, dozvoljavale su raznovrsna srpsko-hrvat-
ska pogadanja o njihovoj sudbini, ukljucujuci i deobu tih prostora. Sli¢nu Sirinu,
sa viSe dozvoljenih tumacdenja i reSenja, u zavisnosti od odnosa snaga i pogodno-
sti politickog trenutka, sadrzavali su i drugi programski dokumenti HSS.

U novembru 1932. SDK je donela tzv. Zagrebacku rezoluciju, u Stampi
nazvanu Zagrebacke punktacije, kojom je zahtevala vracanje na 1918. godinu
kao »ishodnu tocku«. U izvesnom smislu bila je to dopuna rezolucije od 1. avgu-
sta 1928, narocito u pogledu postavljanja unutrasnjih granica Kraljevine Jugosla-
vije i njene deobe na dva jasno omedena dela. Treéa tacka rezolucije sadrzavala
je veoma ostru osudu »srbijanske hegemonije«, »koja se ve¢ od pocetka namet-

¥ Arhiv Jugoslavije (A, f. Ministarski savet KJ (u daljem tekstu — 138), 138-7-56 (846/848).
4 B. Petranovié-M. Zedevié, n. d., str. 318-321; R. W. Seton Watson i Jugoslaveni, Korespondencija
1906-1941, knj. 11, Zagreb-London 1976, str. 218-220.
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nula Hrvatskoj i svim na§im zemljama uopée s ove strane Drine, Save i Duna-
va..« Takvom formulacijom i zahtevom iz Cetvrte tacke da se iz tih zemalja
»ukloni svaka vlast i upliv te hegemonije« Srbija je odvajana od »precanskih«
krajeva, odnosno od podruéja nastanjenih Srbima u Bosni i Hercegovini, Vojvo-
dini i Hrvatskoj."! Na definisanje treée tacke, kao i cele rezolucije, veliki uticaj
imao je Ante Trumbié, koji je i sastavio osnovni tekst, tumadei gledista cele
hrvatske opozicije. Njegovo izlaganje, izrazito protivsrbijansko, ukljuéivalo je
ideju »sanitarne linije« na Drini, Savi i Dunavu. Prema izjavi Veceslava Vildera,
prvaka SDS, ovo je prisutna »tri pravoslavca« — dr Du§ana Boskoviéa iz Pandeva,
Savu Kosanovica iz Plaskog i protu Dusana Kecmanoviéa iz Banja Luke, takode
¢lanove SDS, »ujelo za srce«. Pristajuéi zarad ocuvanja koalicije sa HSS na ovak-
vu osudu »srbijanske hegemonije« i poistoveéenje rezima, Srbije i naroda u Srbi-
ji, samostalci su docnije nastojali da ublaze izreéeno. U svom tumacenju »pun-
ktacija« V. Macek je, medutim, dopisniku »Le Petit Parisicn«-a rekao kako se
nada da Ce »svi Srbi iz Srbije sa svojim ¢inovnicima i vojnicimax pristati »da se
povuku s druge strane triju reka«.

Sa V. Madekom se slagao i A. Trumbié, koji je u svojim izjavama, tu-
macenjima i beleSkama govorio o »kolektivnoj odgovornosti« Srbije za hegemo-
niju. I pre i posle donoSenja Zagrebacke rezolucije insistirao je da svi Srbi iz
Srbije napuste »precanske« krajeve, smatrajuéi to prvim i nezaobilaznim uslo-
vom za pocetak srpsko-hrvatskih pregovora o drzavnom preuredenju. Na zagre-
backom sastanku SDK bio je impresioniran oftrinom kojom su »precanski« Srbi
osudivali rezim, naglaSavajuéi potom vaznost njihove solidarnosti sa Hrvatima
naspram Srbijanaca i znacaj zajednickog istupanja. »Punktacijama« je, kako je
kazao u jednom pismu, sondiran »teren naroéito kod prec(anskih) Srba te se po-
zitivno ustanovilo da kod njih ne izaziva otpor ideja antisrbijanska (hegemonija)
koja je u rezoluciji istaknuta, kao i ideja samostalnosti vis-a—vis Srbije... Posta-
vljajuci izolirano hrvatski problem, time se implicite priznaje Srbiji pravo na sve
one srpske krajeve, koji se ne bi prikljucili Hrvatskoj, a tih krajeva bilo je mnogo,
ukljucivi i Srijem. S ovom politikom Drina-Sava-Dunav uzimljemo svi solidar-
no precani stav samoodbrane od daljnjeg uni§tavanja«.®

A. Trumbic je i docnije esto govorio o »sanitarnoj liniji« na trima rekama
i uklanjanju Srbijanaca iz »pre¢anskih krajeva¢. »Solidarnost zemalja s druge
strane ove rije¢ne granice treba biti potpuna, apsolutna, a suradnja i zajednica sa
Srbijom je samo uvjetna, relativna«, objasnjavao je. Po njegovom tumacenju, to
je bilo i u interesu »precanskih« Srba, koje je trebalo spasavati od Srbije. Jer,
Hrvatska ¢e se »izvudi ispod Srbije«, a oni bi tada definitivno bili spredani Beo-
gradu na milost i nemilost. Nasa politika ima da sve vas spasi s ove strane Drine,
Save i Dunavae, ubedivao ih je. »Time éete postat gospodari u svojoj zemlji. To
je politicka linija, a nije nacionalna« (istaknuto u originalu — M. R.)." Blizak
dualnom reSenju problema jugoslovenske drzave, u proleée 1933. godine je pi-
sao: »Glavno je ideja da Dr(ina)-S(ava)-D(unav) jest demarkaciona linija, tako

i Politika, 25. novembar 1932; V. Vilder, Kako Jje doflo do zagrebacke rezolucije (1932), Prilog naj-
novijoj historiji, » Almanah Nova Rijed«, Zagreb 1940, str. 24-26; B. Petranovi¢-M. Ze&evié, n. d., str. 322—-
323.

* Politika, 2. februar 1933; Lj. Boban, n. d., str. 333-334.

® Navedeno prema: Lj. Boban, Prilozi za biografiju Ante Trumbica u vrijeme Sestojanuarskog rezima
(1929-35), »Historijski zbornike, br. 1-4, 196869, str. 41.

H Isto, str. 48.
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da nastaju dvije grupe: Srbija i Hrvatska sa ostalim zemljama koje su bile u
A(ustro)-U(garskoj)«.4

U svojim tumacenjima »Punktacija« Hrvatska stranka prava, Ciji je prvak
Mile Budak prisustvovao zagrebackom sastanku na zahtev V. Maceka kako bi
bilo manifestovano jedinstvo hrvatske opozicije, takode je isticala vaznost prista-
janja Srba na rezoluciju. M. Budak se posebno pohvalno izrazavao o D. Bosko-
viéu, koji je u osudi »srbijanske hegemonije« bio naro€ito oftar* i kome je V.
Macek tom prilikom, prema njegovoj izjavi, »obeéao da Hrvati neée praviti pi-
tanje zbog Srema ako Vojvodani budu pristali na federativno uredenje zemlje,
jer e sa Sremom biti pojacan slovenski elemenat, §to je, uzeto politicki, vrlo
vazna stvar«.¥

Nasuprot misljenju A. Trumbiéa i frankovaca, V. Vilder i Hinko Krizman
su smatrali da »precanske« Srbe, ma koliko bili nezadovoljni zbog »srbijanske
hegemonije«, nije moguée pridobiti za separatisti¢ku politiku odvajanja od Srbi-
je. Njihova podrSka mogla se dobiti jedino za drzavno preuredenje u okvirima
Kraljevine Jugoslavije.*

U obilju dogadaja i stranackih politicko-nacionalnih izjasnjavanja o sudbini
i uredenju drZzave, iniciranih pojavom Zagrebacke rezolucije, posebnu paznju
izazvalo je sudenje V. Maceku, odrzano pocetkom 1933. godine zbog »punktaci-
ja« i izjava stranim novinarima, u kojima nije isklju¢ivao resavanje hrvatskog pi-
tanja izvan okvira Jugoslavije. Dajuéi objasnjenja, Drinu, Savu i Dunav ponovo
je pominjao kao unutrasnje granice. U tumacenju izjave u kojoj je govorio o dve
jugoslovenske drzave, podeljene granicom od Kotora preko Uzica i Valjeva do
Sombora, ispravljajuéi novinski izve$taj kazao je da bi granicu »predstavljale tri
reke«.* U vreme njegovog tamnovanja, u toku kojeg je doslo do izvesnog kon-
takta sa kraljem Aleksandrom, ostvarenog preko dr Ivana Subasi¢a, prvaci HSS
Juraj Krnjevié i August Kosuti¢ su mu u junu 1934. pored drugih saveta sugerisa-
li da u slucaju oslobodenja i audijencije kao hrvatsku teritoriju »izvan diskusije«
navede prostor »Hrvatska—Slavonija—Dalmacija«, odnosno podrucje Trojednice,
a od Vojvodine trazi trougao Subotica-Sombor-Backa Palanka-Ilok.”* Do oslo-
badanja i audijencije nije doslo i ne mozemo znati kako bi kralj Aleksandar rea-
govao na navedeni zahtev.™

Atentat u Marselju bio je politicki Sok i u 1935. godinu, koju je Dragoljub
Jovanovié, prvi Covek »levog« krila Saveza zemljoradnika, sa mnogo opravdanja

% TIsto, str. 53.

% Tsto, str. 46-47. Seéajuéi se D. Dude Boskoviéa, njegovih kritika Srbije i uloge u vojvodanskom au-
tonomaskom pokretu, D. Jovanovié je napisao i ovo: »Prema svemu $to se dogadalo i radilo s ove strane Save
i Dunava, Duda se ophodio sumnji¢avo, ¢ak neprijateljski. I3ao je tako daleko da mu je to $tetilo kod samih
Vojvodana. Nas svet u Banatu je znao da bez Srbije nema Srpstva za njih. On je takode bio veliki Srbin, ali
pre svega Vojvodanin« (D. Jovanovié, Ljudji, ljudi..., knj. I, Beograd 1975, str. 39).

47 Navedeno prema: R. Konéar, n. d., str. 103.

Lj. Boban, Prilozi za biografiju Ante Trumbica u vrijeme Sestojanuarskog reima (1929-1935), str. 37.
* B. Hrabak, Dvojna jugoslovenska dr2ava - ideal hrvatske bur¥oazije 19141935, str. 236.
% 1j. Boban, Madek i politika HSS 1928-1941, knj. 1, Zagreb 1974, str. 128.
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1. Meitrovié je u memoarima izneo malo verovatan i do sada nepotvrden podatak prema kojem
mu je kralj Aleksandar poverio kako V. Macek mora biti na slobodi pre njegovog povratka iz Francuske.
Njih dvojica bi tada regili »hrvatsko-srpski problem«. Navodni kraljev plan sadrzavao je podelu zemlje na
srpsku i hrvatsku polovinu. Hrvatski deo obuhvatao bi Savsku, Primorsku i Vrbasku banovinu, Baranju i
»hrvatski dio Bagke sa Suboticom«. Neke »korekture« bile bi u€injene u Sremu, ali u Hrvatsku ne bi bio
ukljugen Zemun, »koji je preko puta Beograda, a koji dr Madek takoder traZi — rekao je Kralj smijeseéi se«
(I. Mestrovié, n. d., str. 268-269).
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nazvao »godinom politickog budenja i prole¢a u Jugoslaviji«®? ulo se sa novim i
sa starim planovima. U tom sklopu i HSS je pojacala aktivnost, a kakav je bio
njen pravi plan i program savremenicima najéesée nije bilo potpuno jasno. Zah-
tevajuéi preuredenje drzave na federalnim osnovama, V. Macek se od slucaja do
slucaja razlicito izjaSnjavao o broju saveznih jedinica i teritoriji koju bi trebalo da
ima Hrvatska. U izjavi datoj engleskom publicisti DZonu Evansu rekao je da bi
Hrvatska bila sastavljena od »istorijske Hrvatske«, pod &m je naveo podrudje
Hrvatske, Slavonije, Dalmacije i dela Bosne, »nekadasnje turske Hrvatske«. Fe-
deralne jedinice bile bi jo§ Bosna i Hercegovina, Crna Gora, Slovenija, Makedo-
nija, Vojvodina i Srbija. Srem nije posebno pominjao, pa mozemo postaviti pi-
tanje da li se i tog puta podrazumevalo kako njegov prostor pripada »istorijskoj
Hrvatskoje. .

U razgovorima sa dr Cedomirom Srebrno-Dolinskim, obavljenim 12. avgu-
sta i 3. novembra 1936, predlagao je podelu Kraljevine Jugoslavije na srpsku,
hrvatsku i slovenacku zemlju, koje bi imale svoje skupstine i vlade. »Sto se tice
Vojvodine, kao i srezova koji se nalaze u biv. Sremskoj Zupaniji, a gde Srbi imaju
vecinu, imala bi da reSava ustavotvorna skupétina i to veéinom glasova, da i ée ti
krajevi pripasti Srpskoj zemlji ili ée dobiti izvesnu autonomiju, ostajuéi i u tom
slucaju pri Srpskoj zemljic.5

U susretima sa S. Votsonom, novembra iste godine, V. Madek se izjasnio
za stvaranje sedam [ederalnih jedinica. Pod Vojvodinom je podrazumevao samo
Banat i Backuy, iz Ecga se moze zakljugiti da bi Srem i Baranja pripali Hrvatskoj.
Ako se Srbija ne bi odrekla Makedonije, trazio je dualisticko resenje po ugledu
na Austro-Ugarsku. Srbija bi bila jedna jedinica, a Hrvatska druga, sa svim po-
krajinama bivie Austro-Ugarske, uredena na »{ederativnoj bazi«.

U tekstu svog memoranduma, radenog za potrebe britanske spoljne politi-
ke, a nastalog iz razgovora sa srpskim i hrvatskim politi¢arima, S. Votson Jje na-
pisao kako »nema nikakve moguénosti« da voda Hrvata pristane na manje od
pet jedinica — Srbiju, Hrvatsku, Sloveniju, Bosnu i Hercegovinu i Vojvodinu.
Beograd je, medutim, »voljan da primi samo prve Cetiri, a kod toga Bosnu jos
teSka srca«. Spor je sveden na Vojvodinu, »sa kojom Beograd trazi da odlucuje
isto tako apsolutno kao i sa Makedonijom i Crnom Gorom. Beograd to opravda-
va sa dva razloga, prvo §to je veéina slovenskog pucanstva srpske narodnosti i
drugo $to im izgleda da bi to bilo opasno obzirom na prisutnost jakih manjina
madZzarskih i nemackih«. Uplevsi se u srpsko-hrvatski spor oko Vojvodine, u ko-
jem su se uz Zagreb nasle i pristalice aulonomaskog vojvodanskog pokreta, S.
Votson je obrazlozio stavove jednih i drugih, stavljajuéi se pri tome na stranu
zagovornika »pete jedinice« i ponavljajuéi njihove argumente. Po njegovim
re¢ima, V. Macek za razliku od ekstremnih Hrvata nije trazio da se Vojvodina
ujedini sa Hrvatskom, veé¢ da dobije autonomiju. Bio je spreman da prihvati
odluku njenog stanovnistva, donetu bilo kojim naéinom »slobodnog glasovanja«,
Cak i ako se izjasni za prikljucenje Srbiji. Pristao bi, takode, »da se Srijem a
mozda i dva slavonska kotara pripoje vojvodanskoj federalnoj jedinici da bi time
definitivno osigurao slavensku veéinu proti svake druge kombinacije. S druge
strane on nije nikako pripravan da se odrekne Srijema u korist srpske jedinice,

D, Jovanovic, Politicke uspomene, knj. I11, str. 252 (rukopis pohranjen u AI).
Al, z.J. Jovanovi¢ PiZon (u daljem tekstu — 80), 80~32-81.
* AJ, z. M. Stojadinovi¢, (u daljem tekstu —37), 37-10-97; B. Petranovié-M. Zeéevié, 0. d., str. 368-369.
¥ Lj. Boban, Macek i politika HSS 1928-1941, str. 218-219.
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ako je u njoj ve¢ ukljucena Vojvodina (izuzetak ¢ine grad i predgrada Zemuna,
koji su ve¢ postali predgrade Beograda te ukljucuje jedan veliki acrodrom)«,

Prema S. Votsonu, srpska demokratska opozicija, iako pristalica prava sa-
moopredeljenja naroda, stavljala je Macekovim idejama o Vojvodini »Zustre pri-
govore«. Ali, kada je svojim prijateljima iz njenih redova »objasnio da dr Macek
ne trazi viSe Vojvodinu za Hrvatsku (u kom bi slucaju«, kako je napisao, i on
»bio 100% na srpskoj strani) i da samo trazi da Vojvodina odludi sama o sebi,
oni su zaSutili - sa Sutnjom ne iz uvjerenja nego jer nisu znali, §to da odgovore.
Ja sam«, dodao je, »ostao sa dubokim uvjerenjem da su Srbijanci svjesni da auto-
nomisticki pokret u Vojvodini ukljuCuje najmanje 90% (istaknuto u originalu ~
M. R.) vojvodanskih Srba, a osim toga da ga podupiru slovacke, rusinske, nje-
macke i madzarske manjine«.

Obrazlazuéi razloge za formiranje »pete jedinice«, S. Votson je naveo kako
u pitanju Vojvodine pokretacku snagu ¢ini potreba njenih stanovnika da sami
ureduju svoje poslove, »mjesto da budu preplavljeni hordom nesposobnih &inov-
nika iz same Srbije«, a sa druge strane jo§ viSe zelja »da prekinu dosadasnji si-
stem po kojem su najbogatiji dijelovi Jugoslavije (velika zitnica Banat i Backa)
kroz osamanest godina bili nemilosrdno eksploatisani i do kraja iscijedeni u ko-
rist preterano izgradivane prijestolnice i u korist natraznih dijelova same Srbije«.
S. Votsona je, osim toga, »impresionirala iskrenost« V. Maceka, koji mu je svoje
insistiranje na vojvodanskom pitanju obja$njavao podatkom da predstavlja SDK
u kojoj ima »25% srpskih demokrata iz Hrvatske Slavonije« i tvrdnjom da bi na-
pustanjem Srba iz Vojvodine »automatski prekinuo solidnost svog vlastitog fron-
ta u Hrvatskoj-Slavoniji, Dalmaciji i Bosni«. Stavise, citirao je izjavu »jednog
istaknutog vojvodanskog Srbina«, koji mu je navodno rekao da su Srbi iz Srbije
izdali vojvodanske Srbe i oterali ih u opoziciju, te da im, ako ih izdaju V. Madek
i hrvatski pokret, preostaje jedino da se vrate u BudimpeStu«.

Prihvativsi argumente kojima su branjeni ideja i zahtev da Vojvodina bude
posebna federalna jedinica, S. Votson je, zavrSavajuéi dugo izlaganje o toj pokra-
jini, jo§ napisao kako se pretpostavlja da bi joj bili pridodati Srem i deo Slavoni-
je, koji bi bili odvojeni od Hrvatske. Prema ovoj formulaciji, Srem je i po njego-
vom misljenju bio deo Hrvatske.

O opsegu »hrvatskih zemalja« detaljnije je govorio jedan nedatirani proje-
kat ustava HSS u kojem je razradena podela drzave na Kraljevinu Srbiju, Kralje-
vinu Hrvatsku i Kraljevinu Sloveniju. Hrvatska kraljevina sastojala bi se od Tro-
jedne Kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, veéeg dela Bosne i
Hercegovine i delova Dravske i Dunavske banovine, odnosno delova Baranie i
Backe sa srezovima (kotarima) Darda, Subotica, Backa Topola, Sombor, Apatin,
OdzZaci i Backa Palanka, »u kojima zive Bunjevacko-Sokacki Hrvati«. Od Tro-
jednice bi bili »otcepljeni« srezovi Sremska Mitrovica, Ruma, Zemun, Stara Pa-
zova, Sremski Karlovci i Irig, kojima bi se pridruZile srpske opStine ilockog sreza
»koje leze istocno od Iloka uzduz Dunava«. Navedeni srezovi bili bi kao sremska
zupanija prikljuceni Srpskoj Vojvodini — autonomnoj oblasti u Kraljevini Srbiji,
koja bi imala jo§ dve takve oblasti — Juznu Srbiju i Crnu Goru. Na &elu Srpske
Vojvodine bio bi srpski vojvoda, a ¢inili bi je ceo Banat, isto¢na Backa i isto¢ni
Srem.”’

% AJ, 80-31-321/334; 80-31-507/512; 1. Boban, Macek i politika FHISS 1928-1941, str. 224-235; B.
Petranovié-M. Zedevié, n. d., str. 434-442.
7 Al, 80-31-701/702. Ovakvoj podeli odgovara i jedna kraéa verzija istog nacrta (isto, 80-31-699).
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Nezavisno od povremenih nedoslednosti u odredivanju okvira teritorije
trazene za buducu hrvatsku jedinicu, HSS je i dalje na prostoru Vojvodine razvi-
- jala Siroku politicku aktivnost. V. Madek je u razgovoru sa Paveli¢evim izaslani-
kom Sabljakom kazao da ¢e Srbija, ako Beograd ne usvoji hrvatske zahteve, biti
»opkoljena« i kao primer naveo potpuno »osvajanje« Vojvodine. »Sad radimox,
rekao je, »da i ostale krajeve idejno i politicki, a osobito putem ’Sloge’ osvoji-
mo«.* KarakteristiCan je njegov proglas »Braco seljaci u Vojvodini bez razlike
narodnosti i vere« od 15. maja 1936, Stampan éirilicom u jednoj zagrebackoj
Stampariji. Mada je navodna svrha proglasa bilo propagiranje »Seljacke slogex,
ekonomske organizacije HSS, govoreno je i o polititkim pitanjima uz stereotip-
nu optuzbu da je Srbija nametnula hegemoniju »Hrvatima, precanskim Srbima i
svima ostalima narodima Jugoslavije«. Kakav ée »politicki polozaj izvojevati
Vojvodina, u to sada ne ulazim«, naglasio je V. Macek, »jer drzim, da o tome
imaju odluciti Vojvodani sami«.%®

Pored vodstva HSS, pitanjem Vojvodine bavili su se i neki hrvatski intelek-
tualci, pokuSavajuéi da daju svoj odgovor na problem drzavnog uredenja Kralje-
vine Jugoslavije i srpsko-hrvatski spor oko njega. Svoje poglede jo§ jednom je
obrazlozio J. Smodlaka, pozvan na saradnju od strane V. Stajiéa, tada$njeg ured-
nika »Letopisa Matice srpske«. Zbog njegove studije »Hrvatsko pitanje u Jugo-
slaviji« martovsko-aprilski broj iz 1936. godine je zabranjen, a takvu je sudbinu
dozivela i posebna brosura istog naslova.® .

Po misljenju J. Smodlake, u interesu Hrvata bilo je da svoje zahteve uskla-
de sa zahtevima drugih pokrajina i da sa njima sloZno istupe, naroéito sa Slove-
nijom. U borbi protiv centralizma prirodne saveznice bile su i Bosna, Crna Gora
i Vojvodina, koje su takode zahtevale autonomiju.8' Posebno je vazno bilo pitan-
je Vojvodine, u kojoj je »jak pokret za autonomiju, protiv kojega stoji kompakt-
no cijela politicka Srbija, od krajnje desnice do krajnje ljevice. Ko vjeruje u pri-
vlaénu snagu demokratije i samoupravac, istakao je J. Smodlaka, »neée se bojati
da prizna kulturnoj i bogatoj Vojvodini, koja je toliko veéa i napucenija od Slo-
venije, isti poloZaj kao, na primer, Sloveniji. Ne samo §to se s autonomnom orga-
nizacijom Vojvodine ne bi ugrozile pozicije slovenskog elementa, koji danas veé
sacunjava polovinu stanovnistva, ve¢ bi se privezao uz Drravu, bolje nego ikojim
drugim sredstvom, i njemacki elemenat koji je ondje poslije Slovena najjaci. Au-
tonomna Vojvodina sa svojim naprednim i prosvijeéenim sprskim elementom bi-
la bi dragocjena kopca izmedu naih zapadnih i isto¢nih krajeva, i mogla bi da
igra veoma korisnu ulogu u demokratski preuredenoj Jugoslaviji.

Hrvatska ne bi niSta izgubila kad bi Vojvodina postigla polozaj ravan njoj u
drZavi. Srpski elemenat u Jugoslaviji pak samo bi dobio, kad bi pored Srbije, ko-
ja €e i u autonomistickom preuredenju ostati prima inter pares (istaknuto u origi-
nalu — M. R.), imao jos jednu ni§ta manje vaznu autonomnu pokrajinu, iz koje bi
se stalno moglo uzimati po jednog ¢lana u vladu«.®

Stav J. Smodlake o Vojvodini sadrzi nekoliko zamena teza i stereotipa, koji
su tih godina i decenija za duZze vreme postajali deo politicke svesti. Jo§ jednom
je istaknuta jacina vojvodanskog autonomaskog pokreta, ¢ija je provera na
skupstinskim izborima 1938. godine pokazala koliko su mu njegove pristalice

* Lj. Boban, Maéek i politika HSS 1928-1941, str. 403-404.

¥ AJ, £ Komunisti¢ka internacionala, 1936/179.

Vise: K. Milutinovi¢, Josip Smodlaka i Vojvodina, »Zbornik za istorijuc, br. 2, 1970, str. 56~60.
J. Smodlaka, Hrvatsko pitanje u Jugoslaviji, Zagreb 1936, str. 26.

Isto, str. 28.
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prenaglasavale znacaj i uticaj. U pitanje drzavnog uredenja po potrebi je uvucen
problem demokratizacije politickog Zivota, koji je inae u Zagrebu smatran dru-
gostepenim i neuporedivo manje vaznim od preuredenja Kraljevine i reSavanja
hrvatskog pitanja zadovoljenjem nacionalnih zahteva Hrvata. Pitanje Vojvodine
uporedeno je sa pitanjem Slovenije, iako je njihova razlicitost bila ocigledna. Je-
dino kao autonomna Vojvodina je smatrana moguc¢im mostom izmedu zapada i
istoka Jugoslavije. Hrvatski interes i prava u njoj izjednaceni su sa srpskim, mada
su ih i istorija i etni¢ko pravo Cinili nejednakim. Napokon, ubacivanjem stava o
»jednom srpskom glasu vie« u jugoslovenskoj federaciji, ¢ije smo diskutabilnosti
i zloupotrebe bili savremenici i nekoliko decenija kasnije, autonomna Vojvodina
proglaSena je srpskim interesom.

Nekoliko karakteristi¢nih stereotipa sadrzavao je i projekat ustava grupe
zagrebackih intelektualaca, koja se prema izjavi prof. Slobodana Jovanovi¢a na-
kon parlamentarnih izbora iz 1935. godine sa svojim nacrtom drzavnog preu-
redenja obratila beogradskom krugu intelektualaca sa njim na celu, a u kome su
jo$ bili: prof. Bozidar Markovi¢, prof. Mihailo Ili¢ i Nikola Stojanovi¢.s3 Projekat
zagrebackih intelektualaca bio je gotov u februaru 1936. Objavljujuéi ga u aprilu
naredne godine, njegovi tvorci izneli su da je u pitanju »kompromisan nacrt
osnovnih nacela, kako bi se moglo preurediti Jugoslaviju« i da se dve grupe nisu
sloZile u broju federalnih jedinica. Zagrebacka grupa je kompromisnim resenjem
smatrala pet jedinica — »tri sa pretezno eticko-historijskim obiljezjem a dvije
mjesovite (Bosna i Vojvodina)«. Beogradska grupa je predlagala podelu na
Cetiri jedinice: »Slovenacka, Hrvatska sa Dalmacijom, Bosna-Hercegovina, a
sve ostalo da sacinjava srpsku jedinicu«. Neslaganje je izazvalo pitanje Vojvo-
dine, koju su beogradski intelektualci videli u okviru srpske jedinice, a ne kao
posebnu oblast.

Interesantna je tvrdnja izrecena u zaklju¢ku propratnog teksta ustavnog
nacrta: »Treba biti na Cistu i u tome, da medu Hrvatima i Precanima uopde
moze biti nijansa u socijalnom pogledu, ali u pitanju njihove domovine i nje-
zina polozaja u zajednici nema razlike, a neosporna je Cinjenica, da dr. Macek
predstavlja danas sve Hrvate i veliku veéinu Precana, jer je nosilac njihovih
zahtjeva«.5

Ponovno isticanje podele na Srbijance i »prec¢ane« za Srbe je znacilo mno-
go vise od geografije, pa i od neslaganja u drzavno-pravnim debatama. Ovakav
zakljucak projekta podsecao je na deo Zagrebacke rezolucije u kojoj su Srbi
»precani« takode odvajani od Srba iz Srbije i suprotstavljani im. Takvu podudar-
nost osvetljava i Cinjenica da je sa potpisnicima nacrta saradivao A. Trumbi¢, ia-
ko na njegov tekst nije stavio svoje ime. U jednom razgovoru sa 1. Mestroviéem,
u kojem je ovaj kazao da bi »Ruma mogla biti kompromisna granica«, on je
»odresito rekao da je Sava i Dunav granica izmedu Srbije i Hrvatske pod svaku
cijenu« (istaknuto u originalu — M. R.). Jer, »ne radi se samo o jednom gradu
kao Zemun itd. nego su najvisi razlozi za to«.5

® Vreme, 27. maj 1937; Prema » Vremenus, u beogradskoj grupi su jo3 bili: Pavle Popovi¢, Jovan
Zujovié, Dudan Vasiljevi¢, Vlada Spasojevi¢, Tihomir Dordevié, Stanoje Stanojevié i drugi (Isto).

& AJ, 80-31-491/495; Prijedlog za nacrt Ustava, »Nova Evropac, br. 7-8, 26. jul 1937, str. 228-236.
Predlog su potpisali: dr Albert Bazala, dr Milan Curéin, dr Milivoj DeZman, Joza Kljakovié, dr Ivo Krbek,
Ivan Mesitrovi¢, Pavle Ostovié, dr Ivo Politeo i dr Ivo Tartalja.

® Navedeno prema: Lj. Boban, Nacrt ustava grupe zagrebackih intelektualaca (1937), »Radovi Filo-
zofskog fakulteta«, Odsjek za povijest, brt. 7-8, Zagreb 1970, str. 119.
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Spor je tako jo$ jednom sveden na Vojvodinu. Ne menjajuci svoje mislje-
nje, zagrebacka grupa je u dodatku ustavnog nacrta posebno obrazlozila zasto
sezalaze za Vojvodinu kao petu jedinicu i zasto bi sa njom trebalo »postupati«
kao sa Bosnom. U objasnjenju je reéeno: »Ako se smatra grupisanje u jednu ba-
novinu dalmatinskih Hrvata sa Hrvatskom kao ‘ujedinjenje svih Hrvata’, onda
mislimo da i grupisanje Crne Gore i Makedonije sa Srbijom isto toliko znadi uje-
dinjenje svih Srba; a za Vojvodinu drzimo da ima sli¢an poloZaj kao Bosna, jer
ne samo da je po mentalitetu svoga slavenskog puanstva razli¢ita od Srbijanaca,
nego je i istorijski i po tradiciji uvek bila *predanski’ kraj sa kojim se viSe sazivjela
nego sa Srbijom. Pored toga treba voditi racuna i o drugim momentima, a to su
prisustvo u Vojvodini velikog dijela neslavenskog elementa (Nijemaca i
Madzara); zalim, konstelacija tradicionalne Vojvodine, u koju spada Srijem, koji
je stvarno dio Hrvatske i Slavonije, te posljedice uslijed odvajanja Srijema od
Hrvatske i dodjeljivanje Srbiji; prisustvo Hrvata-Bunjevaca i Sokaca u Backoj,
koji danas nesumnjivo gravitiraju prema Hrvatskoj, ako Vojvodina ne bi dobila
polozaj ostalih banovina. Iz toga izlazi, da bi ostavljanje Vojvodine kao posebne
Banovine, i sa Cisto srpskog gledista, bilo cjelishodnije, a ne samo sa opéeg
drzavnog, tj. sa gledista sredivanja odnosa Hrvata i Srba, koje smatramo najglav-
nijim drzavnim pitanjem. :

Osim recenoga, ako polazimo u naSem nacrtu s gledi§ta demokratskog
(istaknuto u originalu — M. R.) uredenja drzave, mislimo da je neophodno uzeti
u obzir i volju, odnosno raspoloZenje, veéine puéanstva doti¢noga kraja, a — koli-
ko nam je poznato - veéina vojvodanskih Jugoslavena danas zeli i trazi Vojvodi-
nu kao ravnopravnu jedinicu sa ostalima.

Prema ovom naSem gledanju — koje je iskreno i otvoreno izneseno — bilo bi
obrazovanje Vojvodine u novom drzavnom uredenju kao pete oblasti skopéano
sa manjim teSkocama nego dioba Vojvodine, koja bi pouzdano izazvala nezado-
voljstvo i u Vojvodini i na obim stranama, i - §to je najgore, ugrozila sporazum i
bacila svako rijesenje na opasnu iskljuéivo plemensku liniju, koju treba — po
naSem miljenju — posto-poto izbjedi«.s

lako je nacrt ustava zagrebackih intelektualaca bio samo jedan od mnogih
projekata drzavnog preuredenja, citirali smo ovo objasnjenje u celosti upravo
zbog nekih od stereotipa o kojima smo govorili, a kojima su se hrvatski politicki
predstavnici najcesce sluzili. Re¢ je i o tezama koje nisu mogle da izdrze ozbiljni-
je kriticko razmatranje. Najpre, ujedinjenje Srbije, Makedonije i Crne Gore nije
moglo biti smatrano ujedinjenjem srpskog naroda, jer bi izvan tog okvira prema
podacima Ministarskog saveta ostalo 2.662.000 Srba.¢” Izvan Hrvatske ostalo bi
procentualno manje Hrvata, Cak i ako se u obzir uzme koliko je ukupno Hrvata
bilo manje nego Srba. U celom Sremu — sa Vukovarom, Vinkovcima i Zupa-
njom, koji je u ovom projektu spominjan kao istorijska hrvatska teritorija, bilo je
oko 213.000 Srba i 115.000 Hrvata. Mentalitet stanovnistva uzet je kao jedan od
Cinilaca presudnih za autonomnu Vojvodinu, iako se moze govoriti o razli¢itosti
u mentalitetu Srbijanaca i Crnogoraca, Srbijanaca u raznim delovima Srbije, pa
Cak i samih Vojvodana. Vezanost Vojvodine za bivie austro-ugarske pokrajine je
ovekovecavana, a u obrazlaganju teza jos jednom istaknuto pitanje neslovenskih
manjina: Dodeljivanje Srema Srbiji, sa njegovom veéinom od 65% pravoslavnog
stanovnistva (srpskog), smatrano je opasnim, a njegovo ostavljanje u granicama

% AlJ, 80-31-495; Prijedlog za nacrt Ustava, str. 236.
& AJ, 138-7-56(820).
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Hrvatske prirodnim. Istovremeno, upozoravano je da bi vojvodanski Hrvati,
Bunjevei i Sokci tezili da se prikljuce Hrvatskoj. Manipulisano je neproverljivom
i u tadaSnjoj hrvatskoj i vojvodanskoj autonomaskoj politici zloupotrebljavanom
tvrdnjom da vecina Jugoslovena u Vojvodini zahteva njen autonomni ili federal-
ni status. Autonomna Vojvodina progladena je srpskim interesom, a preéutano
da bi takvim resenjem, kao i u slucaju Bosne i Hercegovine, Srbi zarad sporazu-
ma sa Hrvatima podneli tezu Zrtvu. Napokon, najprihvatljivijim re$enjem sma-
trana je autonomija Vojvodine, manje prihvatljivim njena podela, a apsolutno
neprihvatljivim i riziénim ukljuéenje u srpsku saveznu jedinicu.

Slicne, ali i neke druge stereotipe koristile su pristalice autonomaskog po-
kreta, koje su se u okviru tzv. Vojvodanskog fronta zalagale za autonomiju Voj-
vodine, odnosno za takav njen status koji bi u buduéoj reorganizaciji drzave bio
ravnopravan drugim federalnim ili autonomnim jedinicama. Pokret je okupljao
vise politickih grupa — samostalne demokrate, demokrate Lj. Davidovica, radika-
le oko Glavnog odbora, deo zemljoradnika, ¢lanove HSS, katolicke klerikalce
oko Blaska Raji¢a, ¢lanove i simpatizere KPJ... Bila je to heterogena polititka
skupina, institucionalno neizgradena i nejedinstvena u mnogim pitanjima, a oku-
pliena oko ideje autonomije pokrajine. Podeljena veé u vreme postojanja »fron-
ta, miSljenja o njemu ostala su suprotstavljena do danasnjih dana.. Dok su, na
primer, Cedomir i Jelena Popov u svojoj knjizi o autonomiji Vojvodine govorili o
njegovoj minornosti i zanemarivanju srpskih nacionalnih interesa, Ranko
Koncar mu je davao mnogo veéi znacaj i bio sklon da upravo u takvoj politici
pronade pokuSaje spasavanja pokrajine za srpstvo.$® Autonomaski pokret je u
osnovi imao ekonomsko i politi¢ko nezadovoljstvo, koje jo§ uvek eka svestrano
i temeljito proucavanje. Njegovi zagovornici su insistirali na ekonomskoj ek-
sploataciji Vojvodine, njenoj poreskoj optereéenosti, nedoslednoj agrarnoj refor-
mi, »hordama« ¢inovnika-dosljaka iz Srbije, nepoverenju u domaée stanov-
niStvo... U propagandi su obilato kori§tene cifre, raznovrsni podaci, procenti i
broj¢ana poredenja, kojima je »dokazivana« teza o eksploataciji, toliko &esto
ponavljana i prenaglafavana da je vremenom postala deo politicke svesti. U
jugoslovenskoj istoriografiji uéinjeno je nekoliko istrazivaékih napora da se
pojasni ta strana istorije meduratne Vojvodine, ali sti¢emo utisak da jeito
nedovoljno i da pravi rezultat ne mozemo dobiti dok postojeéa saznanja ne
uporedimo sa slikom jugoslovenskog drustva u celini, a cifre o visini poreza,
hektarima, prinosima i srbijanskim Zandarmima i nacelnicima u pokrajini ne
podvrgnemo dubljim analizama. Sve dotle, teza o svesnom ekonomskom
iscrpljivanju Vojvodine u korist Srbije, pa i Jugoslavije, provlaciée se kao fantom
i u politickoj svesti i u istoriografiji.

Slozili bismo se sa R. Koncarom da je uzroke nezadovoljstva u Vojvodini,
slozene i raznorodne, najbolje sazeo M. Grol, uogavajuéi svu njihovu slojevitost.
Govoredi o odnosu Demokratske stranke i njenog Sefa prema severnoj pokrajini,
kao i prilikama u njoj, on je kazao da za Vojvodinu, »koja je srbovala za sebe i za
druge, Davidovi¢ u vremenu pre rata nije smatrao da treba srbovati vige nego za
druge... Vecu brigu o Vojvodini kod Ljube Davidoviéa izazvao je razvoj prilika u
njoj od Ujedinjenja«. Njegova »uzdanja... isto tako kao uzdanja Vojvodana, tu su
bila razocarana. S jedne strane zato §to ono §to su rezimi iz Beograda doneli nije
bilo dobro, s druge strane zato §to se Vojvodina nije pokazala otporna zlu. Sa
nacionalnim idealizmom ni na jednoj strani tu nije i§ao stvarni smisao. Rdava

8 ¢ Popov-I. Popov, n. d,, str. 25-31; R. Konéar, n. d.; Videti i: B. Petranovi¢-M. Zetevi€, Agonija
dve Jugoslavije, Beograd 1991, str. 139-140. -
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uprava u rukama ¢inovnika dosljaka, Cije su krivice upisane u greh Srbijancima,
iako je statistika posle dokazala da Srbijanci tu nisu bili u veéini, nerazumevanje
prilika i naravi u jednoj slozenoj sredini u kojoj se nije bilo lako sna¢i, pa jedna
voljnim merilima, bez obzira na posledice ekonomske, najzad i orgije partija u
tom novom poretku: sve je to doprinelo jednom teskom nesredenom stanju. Na
tako bogato nadubrenom zemljiStu korupcija je bujno rasla. Ali dok je u prvim,
zlatnim godinama bilo hleba za one koji rade i za one koji kradu, u vremenu
agrarne krize progledali su i oni koji su prve vesele godine proveli u zdravicama.
Sa svojom jednoobraznom privredom i svojim visokim standardom Zivota, svojim
navikama na veée potrebe, Vojvodina je agrarnu krizu podnela teze nego drugi
krajevi, koji su navikli na Zivotarenje, na skomracenje, i svaki nepravedno uzet
dinar Vojvodaninu se ¢inio kao da mu se iz oka vadi. Nezadovoljstva su morala
uzeti velike razmere«.%

Nekoliko godina kasnije, M. Grol je jo$ jednom govorio o spletu nepo-
voljnih okolnosti u meduratnoj Vojvodini, istovremeno ukazujuci i na problem
neintegrisanosti srpske nacije u jugoslovenskoj drzavi. Po njegovom miSljenju,
Srbe izvan Srbije je sve do ujedinjenja nosilo bezgrani¢no poverenje u svoju na-
cionalnu drzavu. Posle stvaranja zajednicke drzave, oslobodene pokrajine ra-
zocarale su se u Srbiju, a Srbija u njih, zato §to su »i jedna i druga strana svojim
vrednostima u vremenu pred oslobodenjem obecavale... viSe nego §to su iza oslo-
bodenja jedna drugoj dale«. »Snaga pretkumanovske Srbije« bila je »uzidana
izuzetnim pregnuéem naroda u Srbiji toga istorijskog vremena, isto koliko Zivom
sveS¢u onih koji su, s one strane granice, upirali o¢i u Srbiju. Jedno je drugo du-
hovno krepilo. I tad je u stvari ujedinjenje bilo punije nego ono u jednoj
drzavi«.”

Osetljivost vojvodansko-srbijanskih odnosa ogledala se i u protivrecnom
stavu »gradanske« Vojvodine prema »seljackoj« Srbiji. Prema secanju Dejana
Medakovica, od V. Stajica je Cesto sluSao »jadikovke nad nesreénim Servijanci-
ma i jo§ nesreénijom Vojvodinom koju zajasiSe razni sumnjivi banovi, notarosi,
sreski nacelnici i ostali lakeji nemogudih, beogradskih rezima«. »Sve su nam Ser-
vijanci pokvarili«, govorio je, »srozali nam Vojvodinu i ekonomski i kulturno,
nemaju oni razumevanja za nas«. Radivoje Vrhovac, direktor Karlovacke gimna-
zije i predsednik Matice srpske (1920-1935), pitao je, medutim, $ta se hoce sa
tim »vojvodanerstvom« i dodavao: »Znamo dobro da smo bili kulturniji od Ser-
vijanaca, to bar nije nikakva tajna... Ali bez gedzinog opanka ostadosmo mi ipak
pod austrougarskom ¢izmom«.” Ovako izrazita razlika u misljenjima trajala je
decenijama, a tragovi joj se jos§ i danas mogu nadi.

Spletom takvih raznolikih okolnosti — istorije, tradicije, prakticne politike,
etniCke strukture, ekonomije, emocija, navika i stanja svesti, vojvodansko pitanje
je u krugu mnogih problema koji su potresali Kraljevinu Jugoslaviju bilo poseb-
no slozeno i delikatno. Njegovu moguce najosetljiviju stranu ¢inilo je tadasnje
nerazumevanje izmedu dela politickih predstavnika Vojvodine i srbijanskih stra-

® M. Grol, Covek i politicar, »Spomenica Ljubomira Davidovi¢a, Beograd 1940, str. 38-40—41.

™ M. Grol, IskuSenja demokratije, Beograd 1991, str. 76.

' D. Medakovié, Efemeris, knj. 1, Beograd 1991, str. 235, 237. Dok je deo vojvodanske inteligencije
lamentirao nad njenom »propa$éu« i »umiranjems, Isidora Sekulié je pozivala na racionalno pona3anje i ve-
ru u buducnost, pitajuéi éemu paniéno stanje duhova, gubljenje nade i samorazorenje. Ipak, ostajala je u di-
lemi: »Ima li jog, i koliko, Zive Vojvodine u Vojvodini, ili smo njiva koju treba preorati i pustiti da spava«
(Vojvodani o Vojvodini, Beograd 1928, str. 38-40).
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naka. Tim vojvodansko-srbijanskim nesaglasjem koristilo se hrvatsko nacionalno
vodstvo, pretvarajudi autonomaski pokret u sredstvo pritiska na Beograd. Odva-
janjem severne pokrajine od Srbije odnos snaga izmedu Srba i Hrvata bio bi ko-
renito izmenjen, a Vojvodina u federalno preuredenoj drzavi samo prividno rav-
nopravna drugim jedinicama. Prevagom svojih rimokatoli¢kih stanovnika brzo
bi, ocekivano je, potpala pod uticaj Zagreba, ostvarujuéi ideju okupljanja biviih
austro-ugarskih pokrajina oko Hrvatske.

Stav Beograda prema vojvodanskom pitanju ukljucivao je tri momenta: od-
nos prema ckonomskom stanju i raspolozenjima u pokrajini, odnos prema auto-
nomaskom pokretu i nacin reSavanja problema. Karakteristiéno je da su srpske
politicke stranke, koje su 0 mnogo ¢emu razlicito mislile, ovog puta pokazivale
dodirne tacke, ukljucujudi i najglavniju — apsolutno odbijanje zahteva da Vojvo-
dina unutar Jugoslavije bude posebna jedinica.

U Beogradu nije poricano da Vojvodina ima razloga da bude nezadovolj-
na, narocito svojom ekonomskom situacijom i neispunjenjem sna o »Svajci na
Dunavu«. O tome je govoreno na politickim zborovima, u partijskoj $tampi, izja-
vama stranackih Scfova, partijskim dokumentima... Na osnovu poznate nam
grade sticemo utisak da su priznanja gre$aka pocinjenih u politici prema Vojvo-
dini najcesce poticala iz redova Demokratske stranke, ¢ije je vodstvo pokazivalo
stalnu zabrinutost za stanjc na severu i jugu Srbije. Uocavajuéi poraz srpske poli-
tike na obe strane, demokrati su smatrali da su ta dva pitanja, za srpski narod
podjednako vazna, zahtevala ozbiljnije i promiljenije postupanje. Odbijajuéi da
prihvati »odgovornost Srbije za grehe rdavih Srbijanacac, njihov je partijski Sef
vec 1927. godine na jednoj javnoj tribini sa goréinom rekao kako su odusevljeni
Vojvodani posle ujedinjenja pevali: »Prodao sam konja vranca/ Da dovedem
Srbijanca«, a samo nekoliko godina kasnije: »Prodao bih oba vranca/ Da oteram
Srbijanca«.” Za ime Lj. Davidoviéa i pitanje odnosa Vojvodina-Srbija vezana je
Jos jedna gorka izjava, data u vreme petomajskih skupstinskih izbora 1935. godi-
ne. U obilaZenju vojvodanskih gradova vlasti su mu svuda pravile smetnje, ne li-
beci se ni policijskih bajoneta. Medu njihovim »rdavim predstavnicima... pred-
njacili su Srbijanci«. »Ne boli me §to mi ine«, kazao je posle toga Lj. Davidovié,
»koliko me je stid za zemlju iz koje su«.” Iste godine, partijski list demokrata
pisao je o nezadovoljstvima Vojvodana »0 kojima se nije vodilo ra¢una, raspo-
lozenjima u pokrajini »rdavim iz mnogih uzroka, »izuzetno nadrazenom stanju
duhova«, »ogreSenjima« centralnih vlasti...™

Ispred Radikalne stranke Milo§ Trifunovié je na samom kraju 1931. godine
pisao Joci LaloSeviéu, radikalskom prvaku iz Sombora: »Vidim velike teskoée i
nevolje ekonomskog karaktera u tome kraju i u celoj Vojvodini. Ove su nevolje
svuda u naSoj zemlji teske, ali su u Vojvodini zacelo najteze i najmucénije zbog
oblika njene privrede. Ovakav zivot poveéava drzavna administracija i njena gru-
bost i krajnja neobazrivost...«7

Dajuci svoje miSljenje o stanju u zemlji, Savez zemljoradnika je u jednom
Sirem elaboratu iz 1932. godine govorio o otudenju Srba »preéana« od Srbijana-
ca i stvaranju »precanskog frontas, kao posledici nedemokratskih rezima. »Na-

M. Grol, Covek i politicar, str. 42.

™ Isto, str. 44-45.

™ Narod, 13. avgust 1935; Izjava najuglednijih Vojvodana, »Nova Evropa, br. 2, 26. februar

1936, str. 53.
7 Navedeno prema: R. Konéar, n. d., str. 76.
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stalo je odvajanje od Srbije«, smatrao je pisac elaborata Milan Gavrilovié. »iako
Srbija ni po ¢emu nije bila kriva, narocito ne srpski selja¢ki narod«.”

Razumevanje osetljivosti vojvodanskog pitanja nije, medutim, bilo pradeno
prihvatanjem ideje da pokrajina zbog svoje osobenosti bude jedna od jedinica
preuredene Jugoslavije. Kada su u decembru 1932. predstavnici opozicionih voj-
vodanskih stranaka, predvodeni radikalima i samostalnim demokratama, doneli
tzv. Novosadsku (Vojvodansku) rezoluciju, kojom su se solidarisali za Zagre-
backim punktacijama i istakli da »u buduéem uredenju drZave, Vojvodina sa
Sremom trazi za sebe isti polozaj, koji ée imati ostale pokrajine«”, radikali, de-
mokrati i zemljoradnici bili su veoma nezadovoljni.” Sa istom osudom i odbija-
njem u njihovim je strankama posmatran i docnije stvoreni Vojvodanski front. U
Beogradu mu je, moguce i pod uticajem autonomaske propagande, pridavan
ve€i znacaj od onoga koji je 1mao, pa je i odnos prema njemu sadrzavao oStar i
nepopustljiv stav. Koliko je »opasnost« od njega bila stvarna, tesko je proceniti.
Zagovornici vojvodanske autonomije tvrdili su da pokret okuplja oko 90% Voj-
vodana, ubedivsi u taj podatak i S. Votsona, koji ga je koristio u svom memoran-
dumu. Na decembarskim skupstinskim izborima 1938. godine SDS je, medutim,
kao prva stranka »{ronta« dobild u Vojvodini samo 7.631 glas, a D. Boskovié,
njegov prvi ¢ovek, izgubio je izbore u svom Pancevu, koje je ¢ak smatrano njego-
vom »tvrdavom«.” Ipak, autonomaski vojvodanski pokret je u Beogradu izazivao
primetnu zabrinutost, posebno zbog osetljivosti odnosa Vojvedina-Srbija i spre-
ge »fronta« sa hrvatskim nacionalnim pokretom. Jedan od njegovih najéeséih
kriticara bio je M. Grol — na konferencijama odrzanim u Vojvodini, ali i u dru-
gim istupanjima i docnijim osvrtima. Po njegovim re¢ima, Vojvodanski front je
stvarao privid da brani interese milion i po stanovnika, a ne velikih gazda cije je
posede pogadao progresivni porez. Medutim, u spletu mnogih »rdavih okolno-
sti« — nacionalnih, verskih, manjinskih, zalbi na losu upravu i probleme agrarne
krize, nije bilo ¢udno §to su se i jedini s razlogom nezadovoljni — »nesreéni pau-
peri bez zemlje — nasli zajedno u toj neprijatnoj koaliciji nezadovoljnika svim i
svacim. Iz tog negativnog pokreta, mobilisanog pod najprotivnijim pobudamac,
smatrao je M. Grol, »nikakav pozitivan program nije mogao proizié¢i«.* Odbija-
juci tvrdnju S. Votsona da Vojvodina i Makedonija ne bi »isle sa Srbijom«, pri-
mecivao je da bi se i »najsrpskiji srezovi« opredeljivali za nezavisnost od Srbije
ako bi mogli da sami sebi odreduju porez, a deficite pasivnih krajeva ne snose
prema svome bogatstvu. »Ali to ne znaci«, dodao je, »da bi posli sa Hrvatskom,
kao Sto misli Vatson«.®

U redovima beogradske gradanske demokratske opozicije smatrano je da
je mesto Vojvodine uz Srbiju, bez obzira na kojim ée osnovama i u kom obimu
biti izvrSeno preuredenje drzave. Kao ideolog Demokratske stranke i uz Lj. Da-
vidovica kreator njene politike, M. Grol je veé¢ u martu 1932, u privatnom pismu
partijskom Sefu, vojvodanski problem, kao i problem drzavnog uredenja, posta-
vio na osnove kojih su se demokrati pridrZavali sve do kraja Drugog svetskog ra-
ta. Po njegovom miSljenju, izjednacavanje pokrajinskih zahteva Vojvodine, Ma-
kedonije i Crne Gore sa hrvatskim zahtevima vodilo je u »nesporazume i haos«.

% A, 80-32,

7 TIsto, 80-32-311. Vise: R. Kon¢éar, n. d., str. 98-117.

™ Vige: isto, str. 118-146.

® Isto, str. 315-316.

% M. Grol, Iskusenja demokratije, str. 75.

8 M. Grol, Londonski dnevnik 1941-1945, Beograd 1990, str. 116.
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Ako bi se Hrvati zadovoljili samoupravom, $irom od postojeée i u kompetencija-
ma i u garancijama, takva bi decentralizacija obuhvatila sve pokrajine. »Ali
Hirvati to nece, 1 onda je apsurdno da se kompromis s njihovim zahtevima (u ko-
jima je dobar deo izdvojenog nacionalnog i samodrZavnog karaktera) uzima za
bazu celokupne organizacije. Traziti za Novi Sad isto §to i Zagreb za sebe trazi,
bilo bi ponoviti u obrnutom smislu — pogresku Vidovdanskog ustava, koji je po-
lozaj Zagreba hteo svesti na polozaj Zajeéara«. Uotavajuéi razliku u autonom-
nim pobudama i potrebama, M. Grol je predvideo formiranje dve vrste jedinica:
velikih federalnih i u njihovom okviru manjih, regionalno samoupravnog karak-
tera. Po njegovim recima, pravo samoopredeljenja odnosilo se na sindividualisa-
ne kolektivitete« i bilo »uslovljeno pomirenjem sa opstim okolnostima u kom-
pleksu mehanizama drzavnih i medunarodnih«. A, »oko Cega se i na Cemu se«,
pitao je, »zasniva taj kolektivitet u ovom sluéaju, i gde se zaustavlja to pravo sa-
moopredeljenja manjine Srba i Hrvata, a veéine Madara, Nemaca i Rumuna u
Vojvodini?«

Sustina navedenog pisma usla je u programsko opredeljenje Demokratske
stranke, objavljeno u januaru 1933. u vidu »Pisma prijateljima« Lj. Davidoviéa.
Demokrati su s¢ njime izjasnili za stvaranje sloZene drzavne organizacije sa Cetiri
»Sira samovladanja«. Tri zajednice bile bi obrazovane oko »velikih nacionalno-
-kulturnih centara u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani«, a ¢etvrta — Bosna i Herce-
govina sa juznom Dalmacijom, »u prelaznoj zoni srpsko-hrvatskoj«. U njihovom
okviru postojale bi manje samoupravne oblasti.® Projekat demokrata nije
odredenije govorio o granicama i nadleZnostima saveznih jedinica, ali je ipak
shvatano da bi interesi celine bili obezbedeni, a srpski etniéki prostor — sa izuzet-
kom Bosne i Hercegovine i srpskih krajeva u Hrvatskoj, zaokruzen.

Misljenju Demokratske stranke odgovarao je liéni stav J. M. Jovanoviéa
Pizona, ¢iji se Savez zemljoradnika nije javno izjaSnjavao o modelu drzavnog
uredenja. U jednoj od svojih belezaka on je zapisao da se slaze sa podelom
drzave na Cetiri oblasti: Srbiju, Bosnu i Hercegovinu, Hrvatsku i Sloveniju. Sta je
»Srbija« precizno je navedeno: »Vojvodina, Srem, Stara Srbija, Juzna Srbija i
deo nove Crne Gore, Peé kao i Sandzak«.™ »Levo« stranacko krilo, tzv. zemljo-
radnicka levica, predvodena D. Jovanoviéem, imala je svoj projekat politicke i
ckonomske reorganizacije Kraljevine Jugoslavije. U dokumentu poznatom pod
nazivom »Sesnaest tac¢aka«, formulisanom krajem 1931. i poéetkom 1932, izja-
snila se za preuredenje drzave u federaciju na osnovu narodnosti. Ukoliko to
zele, Slovenci i Hrvati dobili bi svoja nacionalna podrugja, s tim §to bi »u nakna-
du za one Srbe koji ostaju medu Hrvatima« srpskoj veéini bio ostavljen »odgova-
rajuci broj Hrvata koji se nalaze u Bosni, Sremu i Vojvodini«.* [z ovoga se moze
zakljuciti da je te pokrajine ili barem niihov veéi deo zemljoradnicka levica sma-
trala sastavnim delom srpskog nacionalnog prostora. U elaboratu »Zadaci nove
vlasti« odredenije se izjasnila za podelu drzavne zajednice na tri velike zemlje —
srpsku, hrvatsku i slovenacku, u koje bi bile grupisane »razne nase pokrajine,
prema slobodno izrazenoj volji pojedinih zainteresovanih krajeva, a s obzirom na
narodno-istorijske tradicije, geografske i ekonomske pogodnosti«. Dozvoljena je

# B. Petranovié-M. Zelevié, Jugoslavija 1918-1988, Tematska zbirka dokumenata, Beograd

1988, str. 338.
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moguénost da se neka od velikih istorijskih pokrajina plebiscitom, »u dogovoru
sa trima glavnim zemljama«, organizuje kao zasebna zemlja.* Da je time po-
miljano i na Vojvodinu potvrdio je docnije i sam D. Jovanovi¢, prema Cijem je
pisanju D. Boskovi¢ bio nezadovoljan navedenom moguéno$cu, iako je zemljo-
radnic¢ka levica na srpskoj strani bila jedina koja je nije odbacivala. Pitao je:
»Zasto plebiscit i zaSto "u dogovoru’, to znaci po pristanku ’glavnih’?«*

Podudarno gledi§te demokrata i zemljoradnika na zahtev za autonomiju
Vojvodine i njen status ravnopravan drugim eventualno formiranim jedinicama
ispoljen je i prilikom sastanaka partijskih Sefova i prvaka sa delegatima voj-
vodanske opozicije u avgustu 1935. U saopitenju koje je posle sastanka dao u
svoje i u ime J. M. Jovanovi¢a Pizona, Lj. Davidovi¢ je objasnio tok razgovora i
dati odgovor. »O celoj toj radnji« da »Novi Sad... dobije ono $to Beograd, Za-
greb i Ljubljana« re¢eno je da se shvataju »pobude, koje su pokrenule ovu akciju
jednog dela Vojvodana, te da se smatra »da Vojvodina kao jedna od privredno
i kulturno najrazvijenijih pokrajina s razlogom trazi pravo svoje samoupravne
re¢i u poslovima i uredenju svoga kraja«. Medutim, zakljucci koji su iz stanja u
Vojvodini izvedeni nisu se Cinili »racionalni ni oportuni«. Demokrati i zemljo-
radnici su se slagali da bi idealno uredenje zemlje bila njena podela na deset sa-
moupravnih pokrajina, komponovanih prema saobracajnim, privrednim i kultur-
nim uslovima. Ali, te su teznje onemogucene »stvarnim stanjem koje trazi
drugo«, zato §to se kao preduslov za zdrav Zivot zemlje javlja »sporazumno
refenje hrvatskog pitanjag, koje se ne postavlja »kao samoupravno s ekonom-
sko-kulturnim pobudama, nego kao federalno, s pobudama nacionalno-poli-
tickim«. Hrvati su svoju jedinicu trazili »na bazi jednog nacionalnog individuali-
teta. Prema tome, ma koji stepen ostao kao poslednji za tu jedinicu, on ne moze
biti uzet kao obrazac za uredenje pokrajina, koje traze samoupravni Zivot na
Cisto regionalnoj osnovi.

Zakljucéak je da Vojvodani treba sa strpljenjem i verom da ostanu discipli-
novani borci u udruZenoj opoziciji za reforme ukupnog stanja u zemlji, koje ¢e
samo sobom automatski izmeniti jedan deo uslova pod kojim zivi danas Vojvodi-
na. Drugi deo — samoupravni zivol Vojvodine, resice se u sistemu koji resi od-
nos velikih jedinica; jer se veé danas vidi, da te velike jedinice, uprkos nacio-
nalnih veza, neée moéi izbeéi priznanje samoupravnog Zzivota svojim
sastavnim delovima:

Kao §to Novi Sad neée da mu sve dolazi iz Beograda, nece izvesno ni Split
hteti da mu sve dode iz Zagreba«.

Odbijanje vojvodanskih zahteva za autonomiju, ¢iji je problem sveden na
»njegovu pravu meru«, ublazeno je naglaSenim stavom o razumevanju raspo-
lozenja u pokrajini: »Prema Vojvodini je uéinjena nepravdae, receno je, »kri-
vicom rezima u Beogradu, i krivicom njenih rdavo izabranih pretstavnika.
Trazimo pravdu za nju u jednom uredenju u kome ¢e tereti i obaveze biti rav-
nomerno rasporedeni i rasporedeni odlukom u kojoj e biti uticajna re¢ same
Vojvodine; ali trazimo pravdu za sve, kako bi nepodeljenim snagama izvojevali
bolitak svima«.%

Sustina zakljuéka bila je, ipak, u beskompromisnom protivljenju ideji voj-
vodanske autonomije. Nijednim dokumentom ili izjavom vodstvo demokrata i
zemljoradnika nije dozvoljavalo takvu moguénost. Isto stanovi§te imali su i radi-

8 AJ, 80-32-243/248; D. Jovanovié, Politicke uspomene, knj. II, str. 229-233.
87 D. Jovanovié, Ljudi, ljudi... str. 40.
8 AJ, f. Centralni presbiro (u daljem tekstu — 38), 38-94-226.
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kali, koji su, iako u drugoj polovini 30-ih godina u neformalnom savezu sa demo-
kratama i zemljoradnicima, u biti ostajali centralisti, nudeéi za problem uredenja
jugoslovenske drzave sistem §irokih samouprava kao nekakvo srednje resenje iz-
medu centralizma i federalizma. Slozna u stavu prema Vojvodanskom frontu i
pitanju pripadnosti severne pokrajine, vodstva sve tri stranke nisu, medutim, jav-
no reagovala na HSS-ovsko »osvajanje« Vojvodine. Zeleéi sporazum sa V.
Macekom o drzavnoj celini i zajednicko srpsko-hrvatsko obezbedenje njenih te-
melja, izbegavala su pokretanje delikatnih pitanja i precutkivala Sirenje aktivno-
sti hrvatskog pokreta izvan prostora Savske i Primorske banovine.

O osiguranju srpskih nacionalnih interesa u Vojvodini otvorenije su govo-
rili neki od sacuvanih vanstranackih projekata i elaborata. Tako je, na primer,
Doko Perin, upravnik Saveza srpskih zemljoradnickih zadruga u Sarajevu, u
Srpskom kulturnom klubu (SKK) u Beogradu odrzao predavanje o nacionalizo-
vanju Vojvodine i Makedonije, u kojem je radi stvaranja srpske vecine u Vojvo-
dini predlagao nekoliko kombinovanih resenja: preseljenje nacionalnih manjina,
naroCito Madara; stvaranje dve Vojvodine — velike juzno-srpske i male severno-
-madarske; doseljavanja Srba iz Osjecke, Pozeske i Bjelovarske zupanije (jer oni
za Stbe »znace gubitak, a za Hrvate teret, koji im nije najprijatniji«); doseljava-
nje pravoslavnih Srba iz Rumunije, a iseljavanje banatskih Rumuna i, na kraju,
»zeleznicku kolonizaciju«. Kada zeleznicki sluzbenici ne bi bili postavljani iz
Vojvodine, mislio je D. Perin, veé¢ dovodeni »iz nasih etnicki najjacih krajeva, na-
stalo bi stalno osvjezavanje krvi. 1 kad bi se u sluzbu primali samo najzdraviji
momci od 24-28 godina, ozenjeni i sa najmanje dvoje muske djece, upsjeh bi bio
veliki. Tako bi svake godine priticalo 400-500 nasih porodica u Vojvodinu, koje
bi sa svojom muskom djecom osiguravale priradtaj i osvjezavanje krvie. Jer, »i
Vojvodina i Juzna Srbija i suviSe su vazni krajevi za nas, da bi se moglo dopustiti
da ostane u njima stanje koje se zateklo 1921. godine. Vojvodina je najkulturniji
i najbogatiji kraj u drzavi, koji ima najbolje veze i najotvorenije puteve, 7cljez-
nicke i vodene. Na nju se naslanja prestonica. Vojvodina joj je privredno zalede i
vojna odbrana sa sjevera«.

Sa ovako protivre¢nim i suprotstavljenim srpsko-hrvatskim i unutarnjim
srpskim interesima i stavovima doéekan je pocetak preuredenja Kraljevine Jugo-
slavije, pokrenut razgovorima Cvetkovié-Macek u prolece 1939. Prosirujuéi po-
stepeno hrvatske teritorijalne zahteve, Sef HSS je za hrvatsku nacionalnu jedini-
Cu na prostoru Vojvodine trazio granicu kod Sida, odnosno srpsko-hrvatsko
razgranicenje linijjom Ilok-Jamena. Sa preostatkom Srema Vojvodina bi bila po-
sebna jedinica ili deljena linijom Subotica-Ilok.% O istim predlozima obavesteno
je i vodstvo Udruzene opozicije (Radikalna i Demokratska stranka i Savez zem-
lioradnika), koalicioni partner na skupstinskim izborima 1935. i 1938. godine.?
Odbijajuci da prihvati taj predlog, ono je sugerisalo stvaranje Krunskog saveta u
kojem bi pod neposrednim rukovodstvom kneza Pavla na problemu preuredenja
drzave radili predstavnici stranaka koje imaju »koren u narodu«.”? Belegke J. M.
Jovanovica otkrivaju koja je podrucja UdruZena opozicija smatrala srpskim et-
nickim prostorom. Odgovarajuéi na pitanje kneza Pavla o teritorijama
»nudenim« V. Maceku, Sef Saveza zemljoradnika je odgovorio: »Niko od nas ni-

¥ . Perin, Nacionalizovanje Vojvodine i June Srbije, AJ, 80-57; Arhiv VII, f. XVII, k-69, dok.
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je nista nudio, a naSe je uvek bilo Vojvodina, Srbija, Juzna Srbija, Crna Gora i
Bosna jedno«. Na knezeva pitanja o Sremu, Dubrovniku i Bosanskoj krajini dao
je isti odgovor.” Po njegovom misljenju, srpska opozicija »nije bila ovlaSéena od
srpskog naroda da deli $te je srpsko a §to li hrvatsko«.* Medutim, kada su pre-
govori izmedu D. Cvetkovica i V. Maceka zapali u krizu, a hrvatsko vodstvo za 8.
maj zakazalo sednicu Sabora, UdruZena opozicija se — izgleda strahujuéi od po-
gorsanja situacije, slozila da voda Hrvata bude obavesten »da je... gotova da u
Krunskom savetu postavi ako do njega dode, i pitanja meritorna za sporazum
Srba i Hrvata. Otprilike Unskom prugom do granice Primorske banovine i
Backa, s tim da se ispravi u pogledu donje Neretve u korist Srba...«%

Dajuéi prednost sporazumevanju sa knezom Pavlom, V. Macek je 26. av-
gusta 1939. sklopio sporazum sa D. Cvetkoviéem kao njegovim predstavnikom.
Rezultat nagodbe — Banovina Hrvatska, stvorena je spajanjem Savske i Primor-
ske banovine i viSe srezova iz drugih banovina: Dervente i Gradadca iz Vrbaske,
Travnika, Fojnice i Brékog iz Drinske, Dubrovnika iz Zetske i Sida i Iloka iz Du-
navske. Granice nisu bile konacne, jer je Sporazumom predvideno da definitivni
opseg Banovine bude utvrden »prilikom preuredenja drZave«, uz uvazavanje
ekonomskih, geografskih i politickih okolnosti. Tada bi iz pripojenih srezova bili
izdvojeni »opstine i sela koji nemaju hrvatsku veinu«.%

Ved u prvim tumacenjima Sporazuma hrvatsko nacionalno vodstvo i hrvat-
ska Stampa isticali su nekoliko ¢injenica vaznih za shvatanje trenutnog stanja i
docnije drzavno-pravne promene. Postignuto reSenje smatrano je privremenim i
nepotpunim, kako u pogledu kompetencija hrvatske jedinice tako u pitanju nje-
ne teritorije, koja je prema pisanju »Hrvatskog dnevnika« predstavljala »mini-
mum na koji hrvatski narod ima pravo«.” Iste stavove, sa naznakom buducih po-
trazivanja u oba smera, sadrZavao je govor V. Maceka odrzan na sednici
Hrvatskog narodnog zastupstva 29. avgusta. Obracajudi se zastupnicima, voda
Hrvata je odredivanje hrvatske teritorije oznacio kao prvu i najvazniju svoju mi-
sao. Nabrajajuéi $ta su Hrvati »uzeli«, Sid i Ilok je nazvao delom Slavonije, do-
dajudi da to resenje nije konacno i da zavisi od toga hoce li »u novopreuredenoj
drzavnoj zajednici« Bosna i Vojvodina biti autonomne ili ne.*

Ovim su postavljene osnove docnijih teritorijalnih zahteva, dati uslovi od
kojih ée zavisiti i obelezena podruéja na koja e se odnositi. Hrvatska ce, isticao
je »Hrvatski dnevnike«, »biti onako velika, kako je veliku hoée narod... Niko neée
biti prisiljavan« da u nju ulazi... ali se takode nikome ne smije braniti da pripad-
ne Hrvatskoj... Pri tome narocito mislimo na Bosnu, Backu i Baranju, gdje e
tamo$nji narod trebati pitati i poslu$ati njegovo misljenje o tome kamo zeli ii«.”
Prema pisanju istog lista, koji je odrazavao zvani¢ne stavove hrvatskog vodstva,
ako bi bilo postavljeno pitanje istorijske celovitosti Bosne, isto bi stanoviste mo-
ralo biti uzeto i u pitanju celovitosti Trojednice, koja obuhvata i »cijeli istoCni
Srijem sve do Zemuna«.1%
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U zauzimanju hrvatskog stava o buduéim granicama Hrvatske vaznost su
imali i neki drugi éinioci. Prilikom sklapanja Sporazuma, kao i u njegovim tu-
macenjima, naglasavano je da je polazni princip u stvaranju Banovine Hrvatske
bio etnicki, odnosno brojna premoé Hrvata na dobijenoj teritoriji. UnoSenjem
uslova o ekonomskim, geografskim i politickim okolnostima pri definitivnom
razgranicenju najavljeno je njihovo uporedno koriSéenje ili isticanje bilo kojeg
od njih, zavisno od sreza ili oblasti koja bi bila trazena. Mogucnosti teritorijalnih
potrazivanja postajale su time veoma Siroke. »Ekonomski i geografski momenti,
da i ne govorimo o nacionalnim momentima, traze korekturu teritorija u korist
Hrvatske«, pisao je »Hrvatski dnevnik«, a takode zagrebacki list »7 dana« za-
pazao kako je »bez zitorodnih krajeva Banata, isto¢ne Hrvatske i rudarskih kra-
jeva Bosne, otezano resenje pitanja takozvanih pasivnih krajeva«.1t

Primenjeni na Vojvodinu, navedeni principi dozvoljavali su dva reSenja —
njenu autonomiju i podelu izmedu srpske i hrvatske strane. Koja je bila prava
opcija Hrvata, tesko je zakljuciti. Isticane su obe, jer su i jedna i druga odgovara-
le ciljevima hrvatskog nacionalnog pokreta i imale svoje zagovornike. Osim toga,
zalaganje za autonomiju pokrajine nije obavezivalo hrvatsko vodstvo, tim vise
Sto je bilo poznato koliko joj se Beograd protivi, §to ju je ¢inilo malo verovat-
nom. U »odbrani« vojvodanske autonomnosti koriSteni su mnogi stereotipi,
medu kojima su najceSci bili oni o ekonomskom iscrpljivanju u korist Srbije, pra-
vu domaceg stanovni§tva da samo odlucuje o svom drzavno-pravnom polozaju,
osetljivosti pitanja nacionalnih manjina, posebno neslovenskih... Istorijsko pravo
Srbije na Vojvodinu potpuno je negirano, a nasuprot isticano kako je ta oblast
bila »sastavni dio hrvatsko-ugarskog kraljevstvae.10?

Iznose¢i uporedo ideju autonomije Vojvodine i moguénost njene podele,
vodstvo HSS je na prostoru pokrajine razvijalo Siroku aktivnost, posebno medu
backo-baranjskim Bunjevcima i Sokcima ¢ije je hrvatstvo dokazivano i na-
glasavano. Otvaranjem pitanja o buduénosti Vojvodine i pod uticajem snazne
propagande ova se etnicka skupina polarizovala. Grupa oko somborskog advo-
kata dr Grge Vukovica izja$njavala se za autonomiju pokrajine uz osiguranje
ravnopravnosti Srba i Hrvata. Pristalice suboti¢kog senatora Josipa Vukoviéa-
Dida, dr Mihovila Kataneca i monsinjora Blaska Raji¢a, pak, zahtevale su da se
Baranja i deo Backe sa Suboticom pripoje Banovini Hrvatskoj. I za jednu i za
drugu skupinu bila je, medutim, kako je primeéivao »Obzor«, »mjerodavna odlu-
ka dra Macka«.'®® Medu Bunjevcima je postojala i struja koja je naglasavala svo-
je jugoslovenstvo i okrenutost Beogradu, ali, ¢ini se, bez veéeg uticaja.

U borbi za politicko-nacionalno pridobijanje Bunjevaca i Sokaca »Hrvatski
dnevnik« je pisao da su to »Cisti Hrvati«. Jer, »i jezik (ikavsko naredje) i viera i
nosnja i obicaji i gospodarenje i mentalitet i tjelesna konstrukcija sve to dokazu-
je i pokazuje, da su oni isjecak iz hrvatskog narodnog stabla, koje se sa svojstvi-
ma, karakteristicnim za Hrvate, oCuvalo stole¢ima i pod dugom tudinskom upra-
vome«.'™ U martu 1940. u Subotici je pripreman veliki zbor Hrvata Backe i
Baranje, na kojem je trebalo da govori i J. Krnjevié, sekretar HSS. Oéekivano je
donoSenje odluke o pripajanju ovih krajeva Banovini Hrvatskoj, te je za isto vre-
me planirana i srpska protivmanifestacija. Prema docnijem svedoc¢enju M. Trifu-
novica, »srpski deo vlade se upla$io i poznata je stvar, da je taj deo dao novac i

Y Ysto, 23. april 1940; AJ, 38-433-585.
2 7 dana, 25. februar 1940.
1% Obzor, 21. mart 1940.

" Hivarski dnevnik, 20. jun 1940.
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poruceni zasebni vozovi, nabavljene na hiljade karata da dovede srpski svet iz
cele Backe u Suboticu na taj zbor Bunjevaca. Posigurno bi pala krv i vlada se
uplasi i odrekne zbor«.1%

Odgadanje »narodnog sabora Hrvata Backe i Baranje« izazvalo je »veliko
nezadovoljstvo«!®, kojeg su pratlle druge propagandno politicke akcue Mesec
dana kasnije, u Zagrebu je sa »opStom pazn]om« i »srda¢nom i opStom dobro-
doSlicom« docekana delegacija Hrvata iz Backe i Baranje, predvodena J. Vuko-
viéem-Pidom, koju su primili hrvatski ban 1. Suba$ié, nadbiskup Stepinac i V.
Macek. U razgovoru sa delegacijom voda Hrvata je, prema pisanju novina, rekao
kako se pitanje Backe i Baranje ne moze »preko kolena prelomiti, ali i da su
zelje Hrvata iz Backe i Baranje istovetne Zeljama Hrvata u Boki Kotorskoj i Tu-
zli. »To je Zelja — no drugo je ono §to se moze«, kazao je. »Kako bi izgledale u
buduénosti granice Hrvatske ako hoce da postoji Jugoslavija, onde gde god ima
Hrvata mora im biti kao i u Banovini Hrvatskoj. Pre osam meseci bilo je i u
Hrvatskoj kao kod vas, ali borbom i mudrom politikom to smo izmenili, pa ¢emo
ako Bog da, izmeniti i prilike kod vas u Vojvodini«.17

Reci V. Maceka odgovarale su onome §to su HSS-ovski ministri dr Josip
Torbar i dr BariSa Smoljan, kao i senator dr Ivan Pernar, porucivali Hrvatima na
konferencijama u Somboru, Subotici i drugim bac¢kim i baranjskim mestima — da
se o njima »neée odlucivati bez njihova pitanja i da hrvatski narod u banovini
Hrvatskoj vodi o njima rauna«.1® Ta su obeéanja, medutim, bila u suprotnosti
sa stavom subotickih »Bunjevackih novina«, koje su povodom odlaska bunje-
vacko-Sokacke delegacije u Zagreb pisale kako su i Zagreb i Beograd podjedna-
ko »nasi«, a i Srbi i Hrvati »braca«. Bunjevci, pak, ne treba da se stide »svog
Cestitog imenac, kao §to treba da znaju »da svi nasi prirodni, privredni, ekonom-
ski, saobracajni, industriski, nacionalni i reéni putevi vode preko Novog Sada ka
Beogradu«. Samo u zajednici sa Srbima oni na severu Vojvodine ¢ine nacional-
nu vecinu. Delegacija je podseéana na oslobodenje Subotice, uz primedbu da
bez »oslobodilacke i herojske srpske vojske« njeni lanovi ne bi »bez pasosa« pu-
tovali na » Bunjevacki dan u Zagreb«.1%

Jedinstvo Hrvata iz Banovine Hrvatske i Vojvodine u Zagrebu je na-
glaSavano u mnogim prilikama. Kada je krajem septembra 1940. V. Macek kon-
ferisao sa narodnim zastupnicima iz »istocnih krajeva Banovine Hrvatske«,
medu njegovim sagovornicima su se prirodno nasli poslanici iz Iloka, Sida, Vu-
kovara i Zupanje, ¢iji su srezovi bili u pomenutim granicama, ali i J. Vukovié-
-Dido iz Subotice i dr Petar Gvozdi¢ iz Sremske Mitrovice.!'® Upravo na po-
drucju istocnog 1 zapadnog Srema HSS je bila narodito aktivna. U novembru
1939. u Rumi je osnovana dotle nepostOJeca organizacija HSS za isto¢ni Srem,
¢ijoj je konferenciji harednog meseca prisustvovao B. Smoljan111 u Iloku i Sldu
su se pojavile Hrvatska seljacka i Hrvatska gradanska za$tita, Sireni su ogranci
Seljacke i Gospodarske sloge, organizacija »Zemlja« bavila se doseljavanjem

1 Zapisnici sednica Ministarskog saveta Kraljevine Jugoslavije, knj. 111, dok. 354, str. 70-86 (pohra-
njeno u Institutu za savremenu istoriju u Beogradu); objavljeno u: Jugoslavenske viade u izbjeglistvu 1941
1943, knj. I, priredio B. Krizman, Beograd-Zagreb 1981, dok. 244, str. 447-448.

% Jutarnji list, 9. mart 1940,

7 Vrerne, 14. april 1940.

% Obzor, 14. februar 1940.

1% Bunjevacke novine, 13. april 1940 (navedeno prema: » Vremex, 14. april 1940).

W Politika, 1. oktobar 1940.

M Srem, br. 93, 22. decembar 1939.
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Hrvata iz pasivnih krajeva u Slavoniju, Backu i Srem, u Vukovaru je u decembru
1939. poceo da izlazi »Srijemski Hrvat«, organ HSS u Sremu... »Seljacki dome,
»glavno glasilo hrvatske scljacke politike«, opsirno je i na prvoj stranici pisao o
skupstini HSS odrzanoj u Sidu u aprilu 1940, kojoj je organizovano prisustvovalo
»selj¢tvo od Zemuna, Mitrovice, Iriga, Zupanje, Stare Pazove, Iloka, Vukovara i
Vinkovaca«, dovoZeno »posebnim vlakovima« od Zemuna, Zupanje i Vinkova-
ca. Na zboru kod »grko-katolicke crkve« govorio je J. Krnjevié, po &ijim je
re¢ima Hrvatska »dobila ono, $to nije imala od pamtivjeka«.!2

U istom broju, na istoj strani, list je objavio pesmu »Zelja iz Srijemac, koju
mu je poslao Migko Ki8, »seljacki mladié«, a koja glasi: »Oj Maceku, ja Ti poz-
drav Saljem/ a i banu duZan ne ostajem,/ Ovo pisem pozdravljam vas eto,/ sretno
bilo djelo zapoceto!/ Zato pisem stihove ja ove/ §to Zelimo iz Stare Pazove/ da
Hrvatsku uredite tako/ neka bude zadovoljan svatko/ zadovoljno i mlado i staro/
neka svaki ima rije¢ i pravo!/ Uzmite nas pod okrilje vase/ bilo srdce zadovoljno
nase./ Neka svuda vlada i red i pravica /nasred Save neka je granica...« (istaknuto
u originalu — M. R.).113

Slicne agitacije bile su brojne, pogotovo u manjim listovima i lokalnim sre-
dinama. Prema »Hrvatskom listu«, u Vojvodini je Zivelo 200.000 Hrvata.!" »Sri-
jemske novine« su tvrdile da u Sremu Zivi 213.398 Hrvata sa »asimiliranim
Madarima i Nemcima« i 218.883 Srbina sa »srbiziranim Rumunima, Rusinima,
Bugarima, Vlasima, Greima i Ciganima«.”s Prisutnost Srba u Vojvodini »Hrvat-
ska straza« svela je na 20%," a »Hrvatski dnevnik, koji se najée$ée cuvao pri-
zemnosti, na 395.000."7 Jedan predizborni proglas, Stampan ¢irilicom, a §iren u
vreme opstinskih izbora u Banovini Hrvatskoj 1940. godine, obracao se svim
»Srijemcima« u Sidu, Ilincima i Badincima kao Hrvatima pravoslavne vere:
»PrimjeCujemo svim Hrvatima pravoslavne i kat(olicke) vjere da ée samo tim
glasovanjem dokazati da su svi Srijemci za nas lijepi Zagreb i Slobodnu Hrvat-
sku, a ne za Beograd«.'®

Pocetak preuredenja Kraljevine Jugoslavije, stvaranje Banovine Hrvatske i
izjave vodstva hrvatskog nacionalnog pokreta o prosirenju i produbljenju Spora-
zuma doveli su do vrhunca srpsko-hrvatski spor oko oblika drzavnog uredenja, a
medu Srbima izazvali nacionalno-politicko vrenje. Dalja hrvatska trazenja suda-
rila su se sa preovladujuéim srpskim zahtevom da »treéa jedinica« (srpska) bude
obrazovana pre skupstinskih izbora i na celokupnoj teritoriji izvan hrvatske i slo-
venacke banovine. Izrazavajuci nezadovoljstvo zbog donetih resenja, Srbi su u
pitanju najspornijih oblasti (Vojvodine i Bosne i Hercegovine) koristili istorijske
i etnicke argumente. Cini se da su ovi drugi, sa preciznim statistikama, barem
kada je o Sremu bila re¢, imali veéu tezinu. Proucavajuéi brojnost narodnih sku-
pina Sirom Kraljevine, Mihailo S. Radovanovié je u nizu ¢lanaka objavljivanih u
»Srpskom knjizevnom glasniku« tokom 1939-40. godine utvrdivao etnicka stanja
gotovo svih njenih delova. Pored mnogih drugih njegovih zapazanja, za Srem je,
kao i za neke druge krajeve, posebnu vaznost imala brojéano potvrdena nepodu-

12 Seljacki dom, br. 16, 18. april 1940.

1 Tsto.

Navedeno prema: Slavonija, 13. mart 1940.

Navedeno prema: Srpski glas, br. 2, 23. novembar 1939.
Hrvatska straza, 23. april 1940,

W Hrvarski dnevnik, 20. februar 1940,

U8 AJ, 38-93-225.
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darnost verske i nacionalne pripadnosti, karakteristicna u tri od pet sremskih
srezova koji su pripali Banovini Hrvatskoj.

Podaci prema popisu od 31. marta 1931.

Mesto pravoslavni  rimokatolici qstale .
veroispovesti
Ilok 12.985 11.674 5.180
Sid 15.574 14.211 4.568
Vukovar 20.200 22.695 4.441
. . . . . Cesii ]
Mesto Srbi Hrvati Slovenci Madari Nemci . ostali
Slovaci
Ilok 12.745 6.987 87 2.279 3.136 4,167 438
Sid 15.383 11.821 22 301 3.075 989 2.768

Vukovar 19.640  12.133 96 4.977 7.415 139 2.936

Prema istim proucavanjima, na podrudju celog Srema ziveo je 446.871 sta-
novnik: 212.921 (47,64%) Srbin, 115.184 (25,77%) Hrvata, 1.826 (0,40%) Slove-
naca | 116.940 (26,16%) ostalih. Srbi su ¢inili veéinu stanovnistva u srezovima
llok, Sid, Vukovar, Zemun, Sremska Mitrovica, Irig, Ruma i Stara Pazova, kao i
u gradovima Zemun, Sremska Mitrovica i Sremski Karlovci. Hrvatsku veéinu
stanovniStva imali su vinkovacki i Zupanjski srez i gradovi Vukovar, Vinkovci i
Zupanja.'* U celoj Vojvodini sa istocnim Sremom, na teritoriji koja je preostala
posle stvaranja Banovine Hrvatske i postala predmet pogadanja, krajem 1939.
godine Zivelo je 1.717.500 stanovnika: 772.000 (45,0%) rimokatolika, 732.800
(42,7%) pravoslavnih, 165.750 (9,6%) evangelista i 46.950 (2,7%) pripadnika
ostalih veroispovesti.120

U raspravu o buduéem polozaju Vojvodine kao celine, ali i pojedinih nje-
nih delova, na srpskoj strani su se medu prvima ukljudili oni koji su sporazumom
ve¢ bili pogodeni. Uzdajuéi se u odredbu o izdavajanju iz sastava Banovine
Hrvatske onih srezova koji nemaju hrvatsku veéinu, Srbi vukovarskog sreza do-
neli su pocetkom novembra 1939. rezoluciju kojom su zahtevali odvajanje sreza
od Banovine Hrvatske i pripajanje Dunavskoj. Podnosedi taj zahtev, 38 predstav-
nika iz 15 pravoslavnih crkvenih opstina (Vukovara, Borova, Trpinje, Vere, Bo-
bote, Brsadina, Ostrva, Opatoveca i Sotina, Gabosa, MarkuSice, Negoslavaca,
Pacetina, MikluSevaca i Cakovaca, Marinaca i Palace) naveli su, obrazlazuéi sva-
ke ponaosob, istorijske, geografske, komunikacijske, ekonomske, politicke i sta-
tisticke razloge.”? U pismu koje je uz rezoluciju dostavljeno ministru vojske i
mornarice generalu Milanu Nedicu istakli su »da se od njega ocekuje da na na-
" M. S. Radovanovi¢, Jugoslavija - geografsko-statisticka i etnografska studija o broju Srba i Hrvata,

SKG, br. 7, 1. decembar 1939, str. 420-425.

120 . . .
M. S. Radovanovié, Stanovnistvo Dunavske banovine, str. 387.

B AT, 37-9-51 (733-734).
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dleznim mjestima bude pobornik i tumac njihovih potreba i Zelja, jer su ideali za
koje su se borili i Zrtvovali, politickom podjelom iz avgusta 1939. tesko po-
godeni«.12 y

Rezoluciji Srba vukovarskog sreza pridruzili su se i Srbi iz Sida, koji su 10.
novembra 1939. 1. Subasicu i V. Maceku uputili protest zbog pripajanja Sidskog
sreza hrvatskoj jedinici i zahtev da bude vraden Dunavskoj banovini.!? Istovre-
meno, u Sidu je pocela akcija za osnivanje pododbora SKK, ¢ija je osnivacka
skupsStina odrzana u januaru 1940, uz prisustvo predstavnika ilo¢kog, mitro-
vackog, rumskog, vukovarskog i vinkovackog sreza.’? Slicne akcije povedene su i
u Vinkovcima, Zemunu, Sremskoj Mitrovici i Vukovaru, koji je povodom posta-
vljanja novih crkvenih zvona posetio patrijarh Gavrilo.1

Po miSljenju uredni$tva »Srpskog glasa, lista SKK, srpsko-hrvatski spora-
zum trebalo je da bude postignut na odredenim principima — etnickim, istorij-
skim, privrednim ili geografskim, »ali za celo podrudje na kome Zive Srbi i Hrva-
ti.' Prilikom pregovora o Sporazumu Hrvati su izvan Savske i Primorske
banovine trazili svaki srez sa katolickom veéinom, a gde je nije bilo pozivali se na
istorijsku tradiciju i geografsku povezanost. Tako je Banovina Hrvatska dobila
Sid i Ilok u kojima su Hrvalti i katolici u manjini. »Ta dva sreza trebala su novoj
banovini kao ocigledna veza za dalje aspiracije«, zakljucivao je prof. Vladimir
Corovié."!

Dajuéi svoje miSljenje o granicama srpskog etnickog prostora, »Srpski
glas« je isticao kako je »srpska Otadzbina svugde gde god je Srba, od Subotice
do Dalmatinskog Kosova kraj Sibenika, i od Susaka do Devdelije«.!8 »Jer ako su
Srbija i Crna Gora srpske, nista manje srpska nije ni Vojvodina, ni Bosna i Her-
cegovina, ni Lika, ni Dalmacija, ni ma koji drugi srpski kraj«.'® U odbrani tih
krajeva, pa i Vojvodine, dizan je glas protiv osporavanja njenog »srpskog karak-
tera«,'™ pokusaja hrvatskih listova da vestacki smanje broj Srba u Sremu’® i na-
stojanja J. Vukoviéa Dide da nacionalne manjine u pokrajini pridobije za pri-
kljucenje Hrvatskoj."2 U polemici sa dr Rudolfom Bicaniéem oko njegove knjige
»Ekonomska podloga hrvatskog pitanja« »Srpski glas« je pisao kako on »kao
ekonomist... zna da su sve bogate zemlje srpske zemlje« i medu njima naveo i
Vojvodinu, potencirajuci time ckonomsku stranu zainteresovanosti Zagreba. !

Od navedenih misljenja SKK i njegovog lista nije bila daleko ni veéina
srpskih gradanskih stranaka, iako u svojim javnim istupanjima nije bila tako radi-
kalna. Nezavisno od programskih opredeljenja za federalizam ili neku od vari-
janti decentralizacije, srpske stranke su se slagale u nepristajanju da Vojvodina
bude deljena ili obrazovana kao posebna jedinica, ali i u prihvatanju ¢injenice da
dotadasnja politika prema njoj mora biti korigovana davanjem samoupravnih

2 M. Bjelajac, Pismo ministru vojnom, NIN, 25. oktobar 1991.
Srpski glas, br. 1, 16. novembar 1939.
12¢ Isto, br. 10, 18. januar 1940; »Sremc, 9. februar 1940.

15 Srpski glas, br. 1, 16. novembar 1939; Isto, br. 18, 14. mart 1940; Srem, 17. novembar 1939; Isto, 5.
april 1940.

5 Sporazum ili nesporazum, »Srpski glas«, br. 12, 1. februar 1940.

21y, Corovié, Pitanje driavnog preuredenja, Isto, br. 2, 23. novembar 1939.
8 M. M., Gde god je Srba — t je Srbija, Isto, br. 5, 14. decembar 1939.

S. M. Dradkovi€,-U Srbiji nema mesta srbovanju, Isto, br. 27, 16. maj 1940.
% D. D., U znaku pokreta, Isto, br. 15, 22. februar 1940.

1% Vomir, Cudnovate statistike, Isto, br. 7, 28. decembar 1939,

32 Protivsrpski blok, Isto, br. 14, 15. februar 1940.

133 Srbi u Hivaiskoj, Isto, br. 13, 8. februar 1940.
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prava. U brojnim stranackim izjavama o pitanju bududeg statusa Vojvodine
cesto nije bilo razlike u miljenjima izmedu radikala u vladajucoj Jugoslovenskoj
radikalnoj zajednici, radikala oko Glavnog odbora iz opozicije, demokrata, »in-
tegralnih Jugoslovena« u Jugoslovenskoj nacionalnoj stranci... Otuda je i »Ob-
zor« trazio da se povodom nekolicine govora ministara Nikole Besli¢a i Jevrema
Tomica razjasni predstavljaju li »sluzbeno misljenje srpskog dijela JRZ, kad po-
ricu hrvatstvo bunjevackih Hrvata i govore, da je Vojvodina iskljuéivo srpska
zemlja i da ona mora u cjelosti uéi u srpsku jedinicu«.

Prateci aktivnost srpskih stranaka, hrvatska §tampa se najéesée sporila
sa M. Grolom, ¢iji su demokrati u krugu srpskih politickih partija najargu-
mentovanije kritikovali Sporazum i sa najrazradenijim liénim programskim
stavom. Ve¢ u svojim prvim, iako opreznim i umerenim ocenama onoga §to je
akt od 26. avgusta donco, postavili su i pitanje Vojvodine, navodeéi po-
kusaje pokretanja vojvodanskog fronta kao jednu od akcija »koje idu na ra-
strojavanje srpskog terena«.'*s Poo§travajuéi sud i u tonu i u sadrzaju i defin-
tivno se odreduju¢i prema Sporazumu i pravcu daljeg preuredenja, u
novembru 1939. istakli su zahtev da sva preostala »nerasporedena teritorija«
— izvan Hrvatske i Dravske banovine, ude u srpsku jedinicu. »Pokreée se i pi-
tanje Sokaca i Bunjevaca kao Hrvata kao takvih u veéini izja$njenih i organi-
zovanih u H.S.S.«, receno je u njihovom elaboratu, »Postavlja se pitanje Voj-
vodine. Tu kao i na drugim stranama regionalni zahtevi potsticani s leva i
desna, izlaze iz okvira oblasnih samouprava«.1%

Stav Demokratske stranke pojasnjen je potom u vise istupanja M. Grola,
koji je u februaru 1940. nasledio preminulog Lj. Davidovi¢a. Na sastanku sa pri-
stalicama stranke u Novom Sadu, odrzanom posle slicnih konferisanja u Suboti-
ci i Senti, on je naglasio da je u trenutku raspravljanja »o priznanju preostalog
treceg dela kao srpske jedinice... teZiSte celog tog pitanja u Bosni i Vojvodini«.
Vojvodina je, po njegovim recima, morala »ostati srpska« zbog prirodnog, geo-
grafskog i saobracajnog kontinuiteta, uslova za privredni razvoj i vezanosti sa
ostalim srpskim pokrajinama. U okviru srpske jedinice imala bi, kao i drugi kra-
jevi, svoju samoupravu, jer o centralizmu »ne moze biti vife reti«. Govoreéi o
mnogim segmentima vojvodanskog pitanja, M. Grol je isticao potrebu »da Srbi
budu sloZni«, a Hrvate iz Zagreba podsecao da su polititku akciju medu Bu-
njevcima u Backoj poceli da »razvijaju... tek kad im je srpska vojska prokrcila
put i otvorila vrata«,'¥

Kako je njegovo istupanje izazvalo reakcije hrvatske §tampe, u kojima je »Ob-
zor« pisao da je »tesko ustanoviti« ko je »vedi Soven« — M. Grol ili V. Corovié!®, pono-
vo je dao izjavu o Bosni i Vojvodini, insistirajuéi na istorijskim, nacionalnim, privred-
nim i geografskim vezama Srbije i Vojvodine kao srpske pokrajine. Jos jednom je
dotakao i pitanje Bunjevaca, rekavsi da su Srbi »dinamizmom Zivota privrednog i kul-
turnog koji tu neodoljivo nadire od Skoplja, Nisa, Kragujevca, Beograda i Novog Sa-
da... svojoj sabraci Bunjevcima i Sokcima, zvali se oni tako ili Hrvati, efikasniji naslon u

B4 Obzor, 14. februar 1940,
B35 Pravda, 18. oktobar 1939,
% Demokrati 0 danasnjem stanju u zemlji, Beograd 1939, str. 10.
3T Politika, 13. februar 1940.

¥ Obzor, 14. februar 1940.

-
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borbi za opstanak nego brada iz Zagreba. Isto tako kao §to je Zagreb blizi
srpskim gradovima u Hrvatskoj«.1¥

Da Demokratska stranka nece pregovarati o pitanju pripadnosti Vojvodi-
ne i njenom mestu u preuredenoj Kraljevini, M. Grol je potvrdio i u velikom go-
voru odrzanom u Novom Sadu, na komemoraciji Lj. Davidovi¢u u aprilu 1940.
Docnije su Cesto citirane njegove tadasnje reci da srpski narod liniju Dunav-Mo-
rava—Vardar »oseca kao kiému svog nacionalnog organizma, a Vojvodinu kao
njegov »nerazlucni deo«. Jer, »za druge Vojvodina je pitanje srezova, za Srbe pi-
tanje nacionalnog biéa«. U istom govoru upozorio je »da ime i sudbina Vojvodi-
ne ne mogu uéi u onu torbu transakcija, s kojom manjinske partije torbare po
Beogradu«.! Bila je to opomena, narocito Madarima i Nemcima, da se ne
mesaju u srpsko-hrvatski spor oko Vojvodine.

Sa stavovima Demokratske stranke slagale su se u suStini i druge
srpske politicke partije.¥! Od tih preovladujuéih srpskih gledista odstu-
pao je samo deo vojvodanskog krila SDS u kojoj je doslo do veéih polariza-
cija. Stranacko vodstvo u Zagrebu, na ¢elu sa Srdanom Budisavljevicem, na-
pustilo je raniji stav o federalizaciji Jugoslavije na istorijsko-pokrajinskim
nacelima, usvojivsi uzeti narodnosni princip. I dok je grupa vojvodanskih sa-
mostalaca oko Aleksandra Moca prihvatila novu stranacku orijentaciju, a deo
¢lanova se cak opredeljivao za SKK™2, prvi Covek autonomaskog pokreta D.
Boskovi¢ i dalje je sa svojim pristalicama zahtevao stvaranje posebne voj-
vodanske jedinice.! Upravo je taj politicki krug dr Stojan Dedié, bivsi pred-
sednik udruzenja Vojvodana u Beogradu, upozoravao na nekoliko €injenica.
Po njegovim recima, »hrvatski partikularizam, koji je trebao da bude glavni sa-
veznik Vojvodanstva, shvatio (je) Vojvodinu kao znacajnu monetu za svoje pot-
kusurivanje s beogradskim rezimom. Dok je Vojvodanski pokret vodio auto-
nomasku politiku, izdvajajuéi se iz srpske celine, dotle je njegov hrvatski
partner vodio velikohrvatsku politiku. Prema tome ideoloska disharmonija iz-
medu te dve politike je bila ocevidna, i moglo se ocekivati, da ée je i nosioci
Vojvodanskog pokreta, najzad, uo€iti. Ali to se sve dosad nije desilo. No osim
ove ideoloske razlike postojala je jo$ jedna krupna razlika izmedu ta dva po-
kreta: Hrvatstvo je sa politickog gledista bilo nesravnjeno jate nego novopo-
stavljeno Vojvodanstvo. Prema tome pobornici Vojvodanstva su morali pri
svojoj kalkulaciji to uzeti u obzir, i na zagrebacke punktacije nisu smele sledi-
ti vojvodanske punktacije. Posledice ove politicke omaske nisu izostale; one
su dobile svoj epilog u stvaranju samostalne Banovine Hrvatske. A Sto se tice
Vojvodine, ona, prema projektu hrvatskih partikularista, treba ili da se deli iz-
medu srpske i hrvatske jedinice, ili da u njoj dominira hrvatsko-katoli¢ka grupa-
cija. Dakle, treba da dode sve drugo, samo ne ono §to su nosioci Vojvodanskog
pokreta obecavali nagoj javnosti«.14 -

* Politika, 15. februar 1940, Odgovarajuéi M. Grolu, »Hrvatski dnevnik« je pisao.da »vojvodanski
Hrvati neposredno grani¢e s Hrvatskom, dok se za Srbe iz Hrvatske ne moZe kazati, da neposredno granite
sa Srbijom« (»Hrvatski dnevnik«, 16. februar 1940).

10 Politika, 22. april 1940.

141 Vige: M. Stefanovski, n. d., str. 60-70; R. Konéar, n. d., str. 329-352.
12 Dan, 8. april 1940.

% Vige: R. Konéar. n. d., str. 333-338.

S. Dedié, Vojvodina na prekretnici, »Dan«, 28-29. april 1940.
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Tezina sukoba dva suprotstavljena nacionalno-politicka fronta sprecavala
je moguénost kompromisa, nekakvog zajednickog sporazumnog resenja. U tak-
vim, za ljudske snage nerazresivim situacijama, u grckim tragedijama pojavljivao
se »bog iz masine«, koji je sa svojih nebeskih visina silazio na pozornicu da done-
se presudu. U tragediji Kraljevine Jugoslavije takav bog mogla je biti neka
mocna strana sila poput Vclike Britanije, pod &ijim je uplitanjem knez Pavle u
avgustu 1939. pristao na Siroke koncesije Hrvatima. Aprilskim porazom jugoslo-
venske vojske zatvorena je i ta moguénost, a Hrvatska jos jednom dobila granicu
kod Zemuna.

MIRA RADOJEVIC

SRPSKO-HRVATSKI SPOR OKO VOJVODINE 1918-1941.

Rezime

Srpsko-hrvatski spor oko Vojvodine pojava je vekovnog trajanja, Ciji
pocetak nalazimo u revoluciji 1848-49. godine u toku koje je postavljeno pitanje
pripadnosti Srema. U periodu izmedu dva svetska rata vojvodanski problem mo-
guce je posmatrati kao sastavni deo srpsko-hrvatskih rasprava o modelu drzav-
nog uredenja, ali i kao deo problema kulturne, poltiicke i ekonomske neintegri-
sanosti srpske nacije u jugoslovenskoj drzavi, ekonomskog i politickog
nezadovoljstva Vojvodine i vojvodansko-srbijanskih nerazumevanja. U drzavno-
-pravnom smislu pitanje severne srpske pokrajine bilo je sliéno polozaju Bosne i
Hercegovine, ali je imalo i svoje osobenosti.

Zahtevajuéi preuredenje na nacionalnim osnovama i stvaranje vise federal-
nih jedinica, politicki predstavnici Hrvata iznosili su u pogledu Vojvodine vise
predloga, zalazuéi se za njenu deobu izmedu srpske i hrvatske jedinice, plebi-
scitarno odluéivanje njenog stanovni§tva i autonomiju, odnosno status ravnopra-
van drugim formiranim jedinicama. Ocekivano je, medutim, da bi takva Vojvodi-
na zbog veédine svojih rimokatolickih stanovnika i tradicionalnih veza sa
pokrajinama bivie Austro-Ugarske brzo potpala pod uticaj Zagreba, §to bi kore-
nito izmenilo odnos snaga izmedu Srba i Hrvata.

Upravo na ovim pitanjima srpske politicke stranke su, kao retko kada, za-
stupale gotovo istovetna misljenja, protiveéi se i deobi i autonomiji pokrajine. Po
njihovom gotovo jedinstvenom misljenju, mesto Vojvodine moglo je biti, nezavi-
sno od osnova i obima drzavnog preuredenja, jedino uz Srbiju i u srpskoj jedini-
ci, ali i uz priznavanje samoupravnih prava.



Srpsko-hrvatski spor oko Vojvodine 1918-1941. 73

MIRA RADOIJEVIC

THE SERBO-CROAT DISPUTE REGARDING VOJVODINA 1918-1941.

Summary

The Serbo-Croat dispute regarding Vojvodina is an old one, arising in the
revolution of 1848-49 when the issue of the affiliation of Srem was raised for the
first time. In the period between the two world wars, the problem of Vojvodina
can be viewed as part of Serbo-Croat differences regarding the model form of
government but also as part of the problem of the Serbian nation’s cultural, poli-
tical and economic non-integration in the Yugoslav state, the economic and poli-
tical dissatisfaction of Vojvodina and the differences arising between Vojvodina
and Serbia. In political and legal terms, the question of the northern Serbian
province was similar to that of Bosnia and Herzegovina but with specific charac-
teristics.

Croatian political representatives demanded a re-organization based on
nations and the formation of several federal units. With this aim they suggested
a number of proposals concerning Vojvodina, such as its division between Serbia
and Croatia, [reedom of choice for its inhabitants which would be expressed by
plebiscite and autonomy, or rather a status equal to that of other federal units. Tt
was anticipated, however, that such changes would quickly push Vojvodina un-
der the influence of Zagreb, prompted by the Roman-Catholic majority of its
population and its traditional ties with the provinces of the former Austria-Hun-
gary and that this would deeply affect the proportion of power between Serbia
and Croatia.

Serbian political parties were unanimous regarding this issue as they rarely
were on other occasions, opposing this division and the autonomy of the provin-
ce. Il was their more or less shared opinion that Vojvodina’s place, regardless of
the basis and scope of the national re-organization, could only be with Serbia
and within the Serbian unit but with autonomous rights.
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ABSTRACT: Delovanje pojedinih pripadnika nacionalnih manjina,
usmereno ka razbijanju Kraljevine Jugoslavije, bilo je, narocito u periodu
od 1938. do 1941. godine, predmet znacajnog interesovanja nadleznih voj-
nih krugova. Suocen sa sve intenzivnijom antidrzavnom aktivno$éu »man-
jinskog elementa, deo armijskog vrha je predlagao sprovodenje, cesto
veoma radikalnih, mera usmerenih protiv ovih subverzivnih akcija.
Medutim, usled pomirljivog stava koji su zauzeli knez Pavle, kao i Milan
Stojadinovi¢ i Dragisa Cvetkovié, predlozene mere su ostajale samo mrtvo
slovo na papiru, a akcije koje je samoinicijativno preduzimala vojnooba-
vestajna sluzba davale su samo parcijalne rezultate.

Posle zavrSetka Prvog svetskog rata Kraljevina SHS se nasla okruzena revi-
zionisticki raspolozenim zemljama (Austrija, Madarska, Bugarska), koje su, ne-
zadovoljne sklopljenim mirovnim ugovorima, konstantno nastojale da povrate
oblasti nad kojima su imale punu kontrolu do 1914. godine. Dolaskom Ne-
macke, posle anslusa Austrije, na jugoslovenske granice u martu 1938. situacija u
kojoj se nasla Kraljevina Jugoslavija se jo§ viSe pogorsala posto je za suseda do-
bila agresivnu i ekspanzionisticku drzavu. Medunarodni, ali i unutrasnjopoliticki
polozaj Kraljevine proistekao iz ovako izrazito neprijateljskog okruzenja bio je
dodatno otezavan i Cinjenicom da je veliki broj pripadnika nemacke, madarske,
albanske i bugarske nacionalne manjine naseljavao Siroka podrudja jugosloven-
ske drzave.! Time je bilo omoguéeno revizionistickim centrima u inostranstvu da

! Prema popisu iz 1921. na teritoriji Kraljevine SHS je Zivelo 512.207 Nemaca, 472.079 Madara 483.871
Albanaca, 183.563 Rumuna, 143,453 Turaka, 11.630 Italijana, 198.857 slovenskih manjina (Bugara, Rusina, Ru-
saidr.)i42.756 ostalih. Tako su neslovenske nacionalne manjine (Nemci, Madari, Albanci, Rumuni, Turci, Ita-
lijani) ¢inili oko 15% stanovnidtva, s tim $to su na pojedinim podrugjima bili koncentrisani u veéem broju — Ne-
maca i Madara je u Banatu, Ba¢koj i Baranji bilo 23,8%, odnosno 27,7% od ukupnog broja stanovnika u tim
oblastima, a Albanci su &inili 28,4% od ukupnog broja stanovnika Kosova, Metohije | Makedonije. — B. Petra-
novic, Istorija Jugosilavije 1918-1988, 1, Beograd 1988, 32-33, Podaci koje je imalo Organizacijsko odeljenje Glav-
nog deneralStaba o broju nacionalnih manjina su bili neto drugaciji — 1921. godine bilo je 505.790 lica &iji je ma-
ternji jezik bio nemaéki, 467.658 Madara, 439.657 » Arnautac, 231.068 Rumuna, 150.322 Turaka i 189.032 ostalih
(Ceha, Slovaka, Rusina, Poljaka, Rusa i Italijana). Po podacima koji su bili dostupni samo vojnim organima (do-
bijeni su kao strogo poverljivi od »nagelnika drzavne statistike«), 1931. godine u Kraljevini Jugoslaviji je bilo
505.259 Arnauta, 499.969 Nemaca, 468.185 Madara, 137.879 Rumuna i 132.924 Turaka. — Arhiv Vojnoisto-
rijskog instituta (dalje : AVII), Popisnik 17 (P-17), k.20, f.1, br. 32, Referat Organizacijskog odeljenja Glav-
nog deneralStaba upuéen naéelniku Glavnog deneral$taba 9.12.1938,
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pokuSaju i da iznutra, uz pomoé dela pripadnika nacionalnih manjina, nanesu
dodatne udarce Jugoslaviji.

Najbrojnija i najorganizovanija bila je nemacka nacionalna manjina. Ona
je u Kraljevini Jugoslaviji bila uglavnom nastanjena u éetiri oblasti: Sloveniji (u
juznoj Stajerskoj i rejonu Kocevja), Hrvatskoj sa Slavonijom, Bosni i Hercegovi-
ni i Vojvodini.? Jugoslovenska vlada je, posle 1918. godine, dala privilegovan po-
lozaj pripadnicima nemacke manjine, naro¢ito u Vojvodini, ¢ime je htela da suz-
bije prohteve porazene Madarske na ovu oblast. Blagodareéi takvom polozaju,
»jugoslovenski Nemci« su 20. juna 1920. u Novom Sadu stvorili jedinstvenu or-
ganizaciju ~ »Schwibischdeutcher Kulturbund« — koja je u politickom, kultur-
nom i privrednom pogledu objedinjavala blizu pola miliona ljudi? Ova moéna
organizacija je, i pored pokuSaja zabrana 1924, 1929, 1934. i 1936. godine, nasta-
vila sa radom i, posle dolaska Hitlera na vlast, uticala na slabljenje jugoslovenske
drzave. Njena aktivnost se pojacala nakon anslusa Austrije 1938. godine, da bi,
od pocetka 1939, veé reorganizovana po nacistickim principima, podela da se
agresivnije ponaSa. Pri tome, nemacka manjina je uzivala i blagonaklonost Stoja-
dinoviceve, a kasnije i Cvetkovieve vlade, tako da su, ionako blage, mere predu-
zimane od jugoslovenskih drzavnih vlasti protiv folksdojéerskih akcija bile vise
stimulans za dalje subverzivne akcije.* Preko podrske i veza koje je imao ne-
macki poslanik u Beogradu fon Heren, pripadnici nemacke manjine su nesmeta-
no mogli da se bave kako Spijunazom, tako i drugim vrstama antijugoslovenskih
delatnosti.®

Veoma aktivni su bili i pripadnici madarske nacionalne manjine koji su bili
nastanjeni, najveé¢im delom, u Vojvodini, Baranji, Hrvatskoj, Slavoniji i dolini
Mure. Zadojen i ponet Zeljama rukovodeéih madarskih vojnih i politickih krugo-
va da se Madarskoj vrate teritorije i granice koje je imala pre Prvog svetskog ra-
ta, deo madarske manjine je negovao ideje o »Velikoj Madarskoj, koja bi obuh-
vatala Slavoniju, Srem, Banat, Backu, Baranju, Medumurije i Prekomurje. Bili su
organizovani i u nekoliko profasistickih organizacija od kojih je najaktivnija bila
centralna madarska ustanova »Magyar kézmiivelodesi égyesiilet«.t

Albanska nacionalna manjina, ekonomski i kulturno najzaostalija, sa
ogromnim procentom nepismenih, neizgradenom politickom sveséu, preo-

? U Banatu je prema popisu iz 1931, Zivelo 120.450 lica kojima je nemacki bio maternji jezik, u
Backoj 173.058, Sremu 49.345, Baranji 15.751, a u Beogradu 10.471 ~ P. Kadavenda, Nemci u Jugoslaviji
1918-1945, Beograd 1991, 7; V. Terzi¢, Slom Kraljevine Jugoslavije 1941, 1, Beograd-Titograd 1984, 189; D.
Biber, Nacizem in Nemci v Jugoslaviji 1933-1941, Ljubljana 1966, 11, 19.

3 P. KaZavenda, n.d., 13, 14, 73; D. Biber, n.d., 19; B. Petranovi¢, n.d., 390-391.

4 Milan Stojadinovié, predsednik jugoslovenske vlade (1935-1939), kao i, u avgustu 1935. formirana,
Jugoslovenska radikalna zajednica (JRZ), na ¢jjem se &etu takode nalazio Stojadinovié, nastojali su da pri-
dobiju pripadnike nema&ke nacionalne manjine jer su im, pre svega, bili potrebni nema&ki glasovi na opstin-
skim i parlamentarnim izborima 1936. i 1938. godine, ali i usled Zelje za vodenjem politike nezameranja
Treéem rajhu, koji se u to vreme nalazio na vrhuncu politi¢ke i vojne zrelosti i snage. Zbog svega toga, mada
se ne mogu prenebredi i izvesne li¢ne simpatije koje je Stojadinovié gajio prema drzavnom uredenju Hitle-
rove Nemacke, Kraljevina Jugoslavija je &inila ustupke pripadnicima nemacke nacionalne manjine na kul-
turnom, privrednom, pa i politi€kom polju. — Arhiv Jugoslavije, Fond Milana Stojadinovi¢a (dalje: AJ 37),
kutije 3, 22, 45, 46, 58 i 73; Arhiv Jugoslavije, Fond Centralnog presbiroa (dalje: AJ CPB), kut. 7, 11 i 93;
P. Katavenda, n.d., 19-25; D. Biber, n.d., 82-89, 187-194; V. Terzi¢, n.d., 189-191.

* O aktivnostima nema&ke nacionalne manjine i saradnji jugoslovenskih vladajuéih krugova od 1918.

do 1941. moZe se viSe saznati u navedenim delima P. Ka&avende, D. Bibera i V. Terziéa, kao i u: J. Mirnié,
Nemci u Backoj u II svetskom ratu, Novi Sad 1974, 41-42.

¢ AT37-22-178/479 - izvestaj Kraljevske banske uprave Dunavske banovine od 29.4.1936.; isto, 37—
22-178/480,483 — izvestaj Uprave grada Beograda od 9.6.1936.; AVII, P-17,k.94, £.3, br.4; AT CPB, 38-336—
484, 38-7-26; B. Petranovi¢, n.d., 164; V. Vinaver, Jugoslavija i Madarska 1933-1941, Beograd 1976, 276,277.
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vladujuéim tradicionalnim i obi¢ajnim normama, bila je skoro potpuno izolovana
i najve¢im delom samo pasivni posmatra¢ politi¢kih zbivanja. Medutim, éehoslo-
vacka kriza, proslava desetogodisSnjice Albanije kao kraljevine i, naro€ito, delo-
vanje Italije, prekinuli su pasivnost u redovima albanske manjine, posto su na taj
nacin podgrevane nade da u sluaju raspada Jugoslavije moze doéi do revizije
granica. U tom cilju je i propaganda, kako iz Albanije, tako i iz redova voda i
prvaka manjine u Jugoslaviji, poru¢ivala da ¢e u najkraéem roku albanska vlada,
uz pomo¢ Italije i Nemacke, izdejstvovati da se u Kraljevini odrZi plebiscit u
onim krajevima gde su nacionalne manjine bile u veéini, pa se zbog toga sve vise
insistiralo na zahtevima za §to veéu homogenost i organizovanost pripadnika al-
banske manjine u Jugoslaviji.” Na taj nacin bi se stranoj javnosti dokazalo kako
su Albanci veéina na Kosmetu, a onda ne bi bila daleko ni varijanta otcepljenja
Kosmeta i delova Crne Gore i Makedonije od Jugoslavije i pripajanje »Velikoj
Albaniji«. Ovo je bila ideja vodilja i, 1939. godine, obrazovanom »Bali kombeta-
ru« (Nacionalnom frontu).8

Pojacana politicka angaZovanost dela pripadnika nacionalnih manjina
usmerena na razbijanje drzave u kojoj zive nije promicala paznji vrhova Vojske
Kraljevine Jugoslavije. Kada se ima u vidu i da je tokom 1938. godine doglo do
ubrzanog menjanja politicke situacije u Evropi (ulazak nemackih trupa u Austri-
ju i pripajanje ove drzave Treéem rajhu, sudetska kriza i njeno »resenje« preda-
vanjem Sudetske oblasti Nemackoj, sa ¢ime su se saglasile Engleska i Francu-
ska), postaje jasnije zaSto se Glavni deneral§tab odluio da od jeseni 1938.
godine preduzme najhitnije mere za jatanje vojne sile i odbrambene sposobnosti
zemlje, kako bi se »sigurno moglo protivstati svim eventualnostima koje mogu
proisteci iz novostvorene medunarodne situacije.« U ovkiru toga svoje mesto je
nasla i borba protiv antidrzavne delatnosti pripadnika nacionalnih manjina.

U elaboratu nacelnika Glavnog deneralStaba armijskog denerala Du$ana
Simovia, upucenog 19. oktobra 1938. ministru vojske i mornarice armijskom
deneralu Milutinu Nediéu, data je i iscrpna analiza medunarodne situacije u
Evropi (pojava fasisticke Italije kao odluéujuéeg faktora u centralnoj i juznoj
Evropi, snazenje revizionistickih zahteva Madarske, Bugarske i Albanije prema
Jugoslaviji, dolazak »mo¢éne i ekspanzivne« Nemacke na jugoslovenske granice,
slabljenje Cehoslovacke i njeno nestajanje kao znacajnijeg politickog i vojnog
faktora u srednjoj Evropi, moguénost da se Jugoslavija nade u ratu protiv
udruzenih Nemaca i Madara), koja je posluZila kao polazna osnova za pocetak
vojne, ali i politicke pripreme zemlje za rat, za koji je Simovié smatrao da je »sa-
mo odlozen«.?

Paznji i analizi vojnog vrha nije mogla promaéi ni ¢injenica, kada je opa-
snost od Nemacke, pa i Madarske i Italije bila u pitanju, planskog i organizova-
nog kori$¢enja manjina »koje nastanjuju drzavu Zrtvu«. Naime, Nemci su manji-
ne koristili dvojako — kao organizovanu »petu kolonu« i za pripremu svetskog

7 Ttalijanska vlada je pla¢ala ¢lanove tajne organizacije »Besa«, koju su sadinjavali studenti i inte-
lektualci albanske nacionalnosti — V. Terzié, n.d., I, 188. Takode, Italijani su od Albanaca zahtevali da na
Kosmetu stvaraju ilegalne (»kadatke«) &ete, koje bi imale zadatak da u trenutku napada Italije na Jugoslaviju
omoguce lak i brz prodor italijanskim trupama preko jugoslovenske teritorije —Aprilski rat 1941, Zbornik do-
kumenata (dalje: AR ZD), knj. I, dok. 237, str. 698.

8 v, Terzié, n.d., I, 187-189, 559-563; »Bali kombetar« je za osnovni cilj imao uspostavljanje »Velike
Albanije« prikljuéenjem Kosova i Metohije, delova Makedonije i Crne Gore Albaniji.

® AVIL P-17,k.20, £.1, br.31 - Elaborat koji je Glavni deneral$tab uputio ministru vojske i mornarice
19.10.1938.
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javnog mnjenja o njenoj, manjinskoj, ugrozenosti koja zahteva »opravdanu« in-
tervenciju Rajha.?

Glavni deneralStab je, voden takvom procenom situacije, poceo da uzima u
razmatranja i pitanje politike prema pripadnicima nacionalnih manjina, koji su
zakonskim propisima, ulazili ravnopravno sa ostalim drZavljanima Kraljevine Ju-
goslavije u sastave ratnih jedinica.

Organizaciono odeljenje Glavnog deneralstaba je, decembra 1938, prosle-
dilo deneralu Simovicu referat o nacionalnim manjinama u Kraljevini.!? U njemu
su, izmedu ostalog, navedeni statisticki pokazatelji o broju pripadnika nacional-
nih manjina na osnovu popisa iz 1921. i 1931. godine, zatim, medunarodne oba-
veze koje je Kraljevina preuzela u pogledu nacionalnih manjina, broj »obveznika
nacionalnih manjina-Neslovena na najvaznijim divizijskim oblastima«, kao i me-
re koje su, ili bi trebalo da se preduzmu, kako bi se smanjila opasnost od an-
tidrzavne delatnosti manjinskog stanovni§tva po sveukupnu spremnost vojske za
bududi rat. Na kraju, dat je predlog o postupku prema »opasnim manjinama«
koji je obuhvatio tri moguénosti:

»1 — Da se ove opasne (Madari, Nemci, Arnauti) nacionalne manjine
uopste ne koriste za popunu borackih jedinica, veé samo za radove u radnickim
jedinicama u dubokoj unutrasnjosti zemlje...

2 ~ Da se potpuno rasporede po svima jedinicama prvenstveno borackim,
obrazujudi od njih cak i kompaktne jedinice (npr. samo od Arnauta), s tim da se
upotrebe na onim frontovima gde nisu u pitanju njihovi saplemenici.?

Ovaj nacin iskori§¢ava manjine u potpunosti, nalazuéi im pri tome iste
zrtve u krvi, kao $to ih trpi nacionalna veéina. U slucaju begstva, mogu se u pu-
noj ostrini upotrebiti represivne mere kako protiv njih tako i protiv njihovih fa-
milija i imanja, $to ide na ruku njihovom raseljavanju, smanjenju njihovog broja i
ekonomskom unistenju.

3 - Da se rasporede samo u izvesnoj manjoj srazmeri u boracke i nebo-
racke jedinice kao §to je to sada ucinjeno odredbama ¢l. 21. URFV (»Uput za
izvodenje Uredbe o formaciji vojske u mobilno i ratno doba« iz 1937. godine —
prim. D. T.). Pri tome treba uzeti u obzir postupak sa nerasporedenim obvezni-
cima, tj. njihovu evakuaciju u blizu ili dalju unutra$njost zemlje. Da se ne bi toli-
ko veliki broj (preko 85.000) drZao bez koristi na okupu, mogli bi se upotrebiti u
prvom redu za popunu nastalih gubitaka kako bi se §to vise istrosili.« Posebna
paznja u referatu bila je posvecéena pitanju postavljanja i angazovanja aktivnih i
rezervnih oficira i podolicira manjinskih narodnosti, kojima su postojeéi zakon-
ski propisi omogucivali sticanje i visih ¢inova. Kao »najbolje« resenje predlagano
je »da se oni uopste ne stvaraju vie, ali je, kao jedina u tom trenutku moguéa,
uzeta u obzir varijanta »sistematskog otezavanja dobijanja ¢inovac.

Na kraju, podnosioci referata su izneli svoje misljenje i 0 merama koje bi
dovele do suzbijanja uticaja nacionalnih manjina na vodenje celokupne drzavne
politike: »...Pored prosvetnih, ekonomskih i kolonizatorskih mera, trebalo bi po

¥ M. Bjelajac, Dva videnja rjeSavanja pitanja nacionalnih manjina u Kraljevini Jugoslaviji pred izbijanje
Drugog svetskog rata, »Tokovi revolucije«, br. 1, Beograd 1989, 83.

1 AVIL, P-17, k.20, £.1, br. 32 — referat je Simovié primio 10. decembra (po3to je ovaj dokument go-
tovo u celosti objavio dr Mile Bjelajac u navedenom ¢lanku, na ovom mestu ée biti navedeni samo osnovni
delovi referata — prim. D. T).

2 Ysto — ovaj deo tacke 2. predloga deneral Simovi¢ je podvukao i na margini dokumenta rukom ispi-
sao: »Ovo je najbolji nadin.«
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miSljenju ovog odeljenja odstraniti potpuno ili ograniéiti svaki uticaj manjina na
vodenje drzavne politike §to bi se postiglo ukidanjem (ograni¢enjem) birackog
prava za drzavni parlamenat, a ostaviti samo bira¢ko pravo za samoupravna tela.
Na taj nacin ostale bi drzavnoj upravi potpuno slobodne ruke u sprovodenju naj-
efikasnijih mera u cilju suzbijanja nacionalne svesti i ekonomskog napretka na-
cionalnih manjina. Samo poboljsanjem opsteg stanja, pobolj$ace se i stanje u voj-
nom pogledu.«?

Nakon povecanja interesovanja za aktivnost pripadnika nacionalnih manji-
na ucestali su i izvestaji o njihovoj antidrzavnoj delatnosti. Naéelnik Glavnog
deneralstaba Dusan Simovic je 27. decembra 1938. uputio ministru vojske i mor-
narice, armijskom deneralu Milutinu Nediéu, opiran elaborat (26 gusto kucanih
stranica) u kome ga je obavestio o delovanju nemacke, madarske, bugarske i al-
banske manjine »protivu nasih nacionalnih interesa«.!

Na pocetku, ministar je izveiten o tome da je Nemacka posle anslusa,
potpomognuta od Madarske, Bugarske i Albanije, otpodela sa sve jaéom pro-
pagandom protiv Kraljevine Jugoslavije i da su vojni organi »dugovremenom
opservacijom sa pozitivno$éu konstatovali, da su glavni duhovni | moralni ak-
teri na ovom polju dejstva svi pripadnici pomenutih drzava koji Zive na nasoj
teritoriji, dok im je obilna finansiska podrska potpuno obezbedena od strane
njihovih drzava.«

Posto je kao najopasnija ocenjena akcija pripadnika nemacke manjine, njoj
je bila i posvecéena najveéa paznja u izvestaju. Prvo je detaljno obraden »istorijat
razvoja nemacke propagande i rad nemacke manjine kod nas do anlusa, pri
¢emu su pod posebnu lupu stavljane aktivnosti »Kulturbunda«, u kome je »oku-
plieno celokupno pangermansko vodstvo«, i »Narodne obnove« (tzv. obnovite-
lja), pokreta na ¢ijem se ¢elu nalazi dr Jakob Avender, lekar iz Panceva.’s Zatim
je, u delu izvestaja koji se bavio nemackom propagandom i »radom nemacke
manjine« posle anflusa, isticano kako je »nacional-socijalisticki pokret zahvatio
sve delove nade drZave u kojima Zive nemacke manjine, §to je dovelo do toga da
se, do tada zavadene, sve nemacke grupe ujedine u »Nemaéki narodni jedinstve-
ni front«." Uz 1o, sistematski je dejstvovala i spoljna propaganda preko »raznih
nemackih drustava i udruzenja; gimnazija i osnovnih skola; Evangelisticke crkve;
Stampe, letaka i broSura; radioemisija, raznih proslava i priredaba, kao i preko
privatnih lica raznih profesija.« Spomenuta je i propagandisticka i Spijunska de-
latnost nemackih turista koji su se slobodno $etali po Kraljevini, a posebno po
Sloveniji, snimajuci vojna i privredna postrojenja. Uz konstataciju da su »ne-
macka propaganda i nacional-socijalizam uzeli toliko maha kod nas da to zadaje
ozbiljne brige«, u izvestaju je dat niz primera takve delatnosti pripadnika ne-
macke manjine. Ministar vojske i mornarice je obaveStavan da na raznim
svecanostima Nemci oblace svoje narodne nosnje, da ¢lanovi »Kulturbunda« i
»Obnovitelja« nose specijalne uniforme i znacke, a da omladinske organizacije

® Isto, 1. 8-10. Referat je potpisao zastupnik nacelnika Organizaciskog odeljenja Glavnog dene-
ralitaba, pefadijski potpukovnik za deneralitabne poslove (potpis neéitak). :

i AVII, P-17, k.94, £3, br.4, 1.1-26 - izvestaj od 27.12.1938. Kao izvori za ova zapaZanja posluZili
su podaci dobijeni iz Ministarstva unutrasnjih poslova, kao i od komandanata armija i vojno-obavestajnih
organa.

¥ Isticano je davodstvo »Narodne obnove« osnovalo i organizaciju »Kamerstaf« (skup drugova), ko-
ja je u »celosti kopija organizacije juri$nih &eta u Rajhu.« -isto, 1.3.

' Reé je o sukobu starog vodstva »Kulturbunda« sa grupom ekstremista, tzv. »obnovitelja«, na &elu
sa dr Avenderom, koji je polovinom 1839. zavréen izmirenjem ove dve grupe. Od tada nemacka manjina,
zvanicno, istupa zajednicki. - P. Kafavenda, n.d., 19-21, V. Terzi¢, n.d., 189-193.
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»odaju izgled juridnih odreda« po ugledu na iste takve u Nemackoj. Ukazivano
je i na usku povezanost nemackog saobracajnog biroa u Beogradu, na ¢ijem je
¢elu bio inzenjer Nojhauzen, sa vodama nemacke manjine, kojima je on bio glav-
ni izvor finansijskih sredstava, ali i glavni koordinator sveukupne aktivnosti.” Ta-
kode, paznja je posvelena i odluci vodecih nemackih li¢nosti da pristupe osni-
vanju »Sturmbtajlunga« (juri$nih odreda), ¢ija je centrala trebalo da bude u
Novom Sadu, s tim da se u svakom mestu sa nemackom veéinom organizuju me-
sne organizacije.'® Ministar je obaveStavan i o pokretu za $to jaCe grupisanje pri-
padnika nemacke manjine »u cilju §to lakSeg i brzeg postizaja kulturne i admini-
strativne autonomije«, kao i o zblizavanju izmedu nemacke i madarske manjine
»u cilju stvaranja zajednickog manjinskog fronta«. Data je i ocena DeneralStaba
o karakteru nemackog izlaska na izbore za jugoslovenski parlament 11. decem-
bra 1938, kada su svoje glasove dali vladinoj listi ¢iji je nosilac bio dr Milan Sto-
jadinovié: »Po naredenju iz Berlina nasi Nemci su slozno glasali na izborima za
vladinu listu. To nisu ucinili stoga §to su zeleli da pomognu Jugoslovensku Vla-
du, no da izvrSe neku vrstu probnog plebiscita i smotru snage ujedinjene ne-
macke manjine. Broj i procenat nemackih glasova imao je da pokaze kompakt-
nost i unutrasnju disciplinu novog jedinstvenog fronta... Ne treba se zavaravati
no gledati istini pravo u o€i i pomiriti se sa stvarno$¢u: da su ovoga puta nasi
Nemci bili izasli na izbore kao svrstana i kompaktna manjinska grupa, koja je sve
izborne poslove vodila sama, samostalno i nezavisno. Poveéana aktivnost ne-
mackih manjinskih grupa uvek predhodi pojacanoj politickoj aktivnosti i ekspan-
ziji Rajha. Stoga izmirenje i ujedm]en]e nasih Nemaca, probanje njihove snage i
kompaktnosti, treba shvatiti kao sxmptome da ¢e uskoro i nama biti postavljeni
novi zahtevi, ali sa vi§e prava i viSe odlu¢nosti no do sada, koji ée, po svima zna-
cima sudedi, obuhvatati potpunu $kolsku i kulturnu autonomiju, a mozda i neke
privredne prednosti. Nasi odgovorni faktori na to treba da budu spremni. Uvek
se treba opominjati da je pravac nemacke ekspanzije upravijen na jugoistok« (pod-
vuceno u originalu ~ prim. D. T.).

Madarska manjina je u izvestaju generalno ocenjena »ni kao lojalna ni kao
prijateljski raspoloZena prema nasoj drzavic, ali je isticano da se nikako ne moze
pomiriti sa stanjem stvorenim posle 1918. godine. Madarski revizionizam je, pre-
ma deneralu Simoviéu, uzeo maha posle Minhenskog sporazuma, tako da se po
madarskim selima pocelo ve¢ govoriti da se Madari »nece umiriti dok ne dobiju
predratne granice«. Nakon iscrpnog izveStavanja ministra o madarskoj manjin-
skoj antijugoslovenskoj propagandi (leci, brosure i geografske karte sa revizioni-
stickim sadrzajima, neprijateljska aktivnost svih madarskih kulturnih, privrednih
i sportskih drustava, povezanost sa Budimpestom) ukazivano je i na akciju prva-
ka madarske manjine za »okupljanje svih Madara sa nase teritorije u jednu orga-
nizovanu celinu radi osnivanja "Madarskog jedinstvenog fronta’«, kao i na kupo-
vinu imanja duz jugoslovenske granice prema Madarskoj. Sva ta propagandna
aktivnost dovela je do toga da je »pokoleban duh i vera i kod naSeg Zivlja u Voj-
vodini. Nema nijednog Srbina koji nije pokoleban. Prostiji svet veruje, da Ce
Madarska uspeti da ponova vrati tamo$nje krajeve«, upozoravalo se na kraju
ovog dela izvestaja.?

" O antijugoslovenskom delovanju Nojhauzena i »Saobraéajnog biroa« Glavni deneralstab je oba-
veStavala i Uprava grada Beograda: AR ZD, I, dok. 243, str. 713-715, Izvestaj Pov. 11 br. 6149 od 20.6.1940.

*® Clanovi juriznih odreda bi »nosili uniforme: bele ko3ulje sa crnom masinom, crne bridZ pantalone
i tizme, a iéi ée gologlavi«, - AVII, P-17, k. 94, £.3, br.4, 17-8.

® AVII, P-17, k.94, £3, br.4, 1. 8-17.
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Dosta prostora posveceno je i delovanju albanske manjine?, njenim poli-
tickim organizacijama (»DZemijet«), organizacijama verskih $kola, »navali ar-
nautskih mladi¢a po gimnazijama u cilju stvaranja jakog kadra intelektualaca,
Sto je dovodilo do toga da »opasnost od prosveéivanja svakim danom postaje sve
vecax, jer »postavlja se pitanje kakva ¢e biti njihova funkcija kada dodu u narod
kao fakultetski obrazovani ljudi sa znanjem svih pozitivnih zakona«. Isticano je
da su Arnauti »svi duSom i telom za njihovu nacionalnu drzavu-Arbaniju«, tako
da je »asimilacija nemoguca, a lojalnost u buduénosti iskljucena, jer iridenta ée
se kadtad pojaviti u agresivnijoj formi no §to je danas«. Pokret medu Albancima
je narocito ojacao posle anslusa i »sudetsko-nemackog« problema, $to se ogleda-
lo u snazenju spoljne i unutrasnje propagande — ubacivani su leci sa antijugoslo-
venskom sadrzinom, lazne vesti su Sirene velikom brzinom, po gradovima i seli-
ma masovno su se pevale albanske narodne pesme i isticale albanske zastave,
rasturale su se geografske karte na kojima je bila ucrtana granica buduce »Veli-
ke Albanije« (»od Pedéi na istok, pravac Podujevo-Vranje-rekom P¢injom i Var-
darom do grcke granice«), muslimanski verski poglavari su drzali vatrene govore
o vekovnim tradicijama Albanaca na prostorima Kosova i Metohije, napadali su
se srpski kolonisti i agrarne vlasti, Sirile vesti o skorom napadu Italije na Jugosla-
viju i pripajanju Kosmeta Albaniji, odn. Italiji, a intelektualci i politi¢ki prvaci su
pisali predstavke Drustvu naroda, u kojima je istican tezak poloZzaj albanske
manjine i trazena medunarodna zastita.”!

Poslednji deo izvestaja bio je posveen aktivnostima bugarske manjine
uperenim protiv Kraljevine. Iza njih je, prema navodima denerala Simovica, sta-
jao VnatreSna makedonska revolucionerna organizacija (VMRO), ali i druga
drustva i organizacije, koje su razvijale kod naroda u »JuZnoj Srbiji« ideje o au-
tonomnoj Makedoniji (obuhvatala bi skopsku, bregalnicku 1 bitoljsku oblast) i
prisajedinjenju Bugarskoj caribrodskog i bosiljgradskog sreza.?

U zakljucku ovako sumornog, ali i prorocanskog izvestaja, deneral Simovié
je, u ime Glavnog deneralstaba, izneo miljenje o tome $ta bi moralo da se uradi
kako bi se »delikatno stanje u pomenutim krajevima« izmenilo, po§to »nijedan
pripadnik manjina ne voli Jugoslaviju i svim silama radi na njenom rasparcava-
nju«. Tako bi »ovo zlo trebalo iz korena leciti: prosvetnom politikom (brzo uklo-
niti sve profesore, ucitelje i sveStenike-meStane, smanjiti broj manjinskih $kola),
dovoditi »nacionalno ispravne« ljude za uéitelje i profesore; »postaviti za svaku
pravoslavnu crkvu svestenika, te da se omogudi §to ¢eséi dodir naroda sa sveste-
nicima radi nacionalnog uticaja«; formirati »vrlo jak i moéan biro za Sirenje na-
cionalne propagande«; u »ugrozenom krajevima poveéati broj garnizona u cilju
podizanja nacionalnog duha«; otezati i ograniciti dobijanje ulaznih i izlaznih vi-

® Navodeno je da u Kraljevini Zivi oko 600.00 Arnauta u 32 sreza Zetske, Moravske i Vardarske ba-
novine - isto, 1. 16, 17.

3 AVIL, P-17, k.94, £37, br.4 - Izvedtaj Pov. D. Ob. 2.Br. 5088 komandira cetinjske i pecke randar-
merijske ¢ete upucen Obavestajnom odeljenju Glavnog deneral$tavba 1940. godine - spomenuti su Ferad
beg Draga, llijaz Agusevié, rentijer iz Pritine, Adif Bluta Mustafovié, zemljoradnik, Adem Marmulakovi¢,
predsednik opstine iz Duevi¢a i Mustafa Durgutovié, zemljoradnik. Interesantno je da su poslednja &etvo-
rica bili kandidati viadine liste (odn. liste dr Milana Stojadinoviéa i JRZ) na parlamentarnim izborima u de-
cembru 1938, a da su Marmulakovi¢, Durgutovié (ina¢e i predsednik Sreskog odbora JRZ za podrimski srez),
Agusevit i izabrani za narodne poslanike u isto¢kom, podrimskom i nerodimskom srezu : »Politika«, 25.11.
113.12.1938; AJ 37-12-79; isto, 37-3-12, Stenografske beledke Narodne skupitine Kraljevine Jugoslavije, I

- prethodni sastanak drzan 16.1.1939. u Beogradu; AVI], P-17, k.94, £.3, br.4, 1.17-20.

2 AVII, P-17,k.94, £.3, br.4, 1.21-24; isto, k.95b, £.7, br.29 — izvestaj Obavestajnog odeljenja Glavnog

deneral$taba Pov. D. Ob. Br. 7364 od 19349. godine.
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za; »oduzeti radio aparate nacionalno i politicki nepouzdanim licima, ili podici
jake emisione stanice za ometanje prijema emisija iz Nemacke, Madarske i Bu-
garske«, zatim, »potpuno otstraniti ili ograni€iti svaki uticaj manjina na vodenje
drzavne politike, ukidanjem (ogranicenjem) birackog prava za drzavni parlame-
nat, a ostaviti samo biracko pravo za samoupravna tela. Na taj naéin ostale bi
drzavnoj upravi potpuno slobodne ruke u sprovodenju najefikasnijih mera u cilju
suzbijanja nacionalne svesti i ckonomskog napretka nacionalnih manjina... Rase-
liti i ukloniti sve §to je anacionalno bez ikakvog milosrda i pogodbi... Iz drzavne
sluzbe ukloniti sve §to je nezadovoljno, $to rovari, buska i Steti drzavnim interesi-
ma.« Zahtevano je da se izvr§i »jace naseljavanje Backe na$im Zivliem siro-
masnog stanja iz raznih krajeva«, kako bi se na taj nacin ojacao »front« prema
madarskoj i nemackoj manjini, kao i da se sprovede niz mera koje bi usporile
ekonomski razvoj pripadnika nacionalnih manjina.??

Na samom kraju, deneral Simovic je zakljucio: »Potreba ovih mera uvidela se
Je i ve€ se ponesto preduzima ili pocinje preduzimati u tome pogledu od nadleznih
faktora. Samo je potrebno ubrzati akciju i znatno pojacati sretstva. Jer, nekoliko
stotina miliona dinara, koji bi se na ovo potrosili, u nizu nekoliko narednih godina,
bili bi bogati isplaceni sigurnoscu naSega polozaja u raznim krajevima.«2*

Preduzimanje slicnih mera zahtevano je i sredinom jula 1939, kada je
Glavni deneralstab predlagao i reviziju svih pravila i statuta raznih manjinskih
drustava (pre svega »Kulturbunda« i »Madarskih ¢itaonica«), pa ¢ak i njihovo
zabranjivanje, kao i usvajanje drzavnog jezika kao sluzbenog u svim »granama
naseg drzavnog Zivota«, po ugledu na stanje u vojsci. Zbog zategnute meduna-
rodne situacije i odrzanja dobrih odnosa sa susednim drzavama, Deneralitab je
bio na stanovistu da bi vojsku »trebalo sacuvati svakog uceséa u aktivnom suzbi-
janju ma kakve manjinske propagande, veé bi taj zadatak lezao iskljuéivo u na-
dleznosti policije, zandarmerije i pravosudnih organa.”

Medutim, nadlezni drzavni organi su ostali nemi pred ovim upozorenjima
Glavnog deneralitaba i nisu, pre svega zbog pronemacke spoljnopoliticke orijen-
tacije vlada Milana Stojadinovi¢a® i DragiSe Cvetkoviéa i permanentnog lavira-

2 Deo ovih predloga bio je izloZen i u izvedtaju Obavedtajnog odeljenja Glavnog deneralitaba, koje
je po svemu sudedi biloi jedan od glavnib konsultanata pri donoenju ovog paketa mera. Naime, obavestajni
oficiri su predlagali da se pristupi jacoj kolonizaciji »pouzdanog, vernog i pouzdanog« Zivlja (Srba) na Ko-
sovu i Metohiji, a dok se to ne bi izvelo, odnosno »kolonizacija ne bude stvorila u ovim krajevima povoljnu
situaciju u pogledu sigurnosti«, smatrali su da bi trebalo da se pristupi ili evakuaciji »svih nerasporedenih
obveznika-neslovena u krajeve gde bi bili van dircktnog uticaja elemenata koji ih stvaraju nepodesnim i ne-
pouzdanim po inferese nase zemlje, ili jacanju posadnih trupa. Osim na Kosovu i Metohiji, Obavestajno
odeljenje je predlagalo sprovedenie istih mera i u oblastima naseljenim Madarima i Nemeima, - AVIIL, P-17,
k.94, £24, br, 21, izvedtaj nacelnika Obavestajnog odeljenja Glavnog deneraldtaba Str.Pov.D.Ob.Br. 1097
upuéen nacelniku Glavnog deneral§taba 1938. godine.

¥ AVII, P-17, k.94, £.3, br.4, 1.24-26.

» AVII, P-17, k.76, £.4, br.56 - Predlog Glavnog deneralitaba Pov.D.Ob.Br. 7948 od 21.7.1939. mi-
nistru vojske i mornarice o merama za suzbijanje manjinske propagande u vojsci. Stav zauzet u poslednjem
delu predloga bio je sasvim u duhu zvaniéno proklamovane zabrane mesanja vojske u politi¢ki zivot Kra-
ljevine.; ARZD, I, dok.64, str.252-258.

% Nacelnik Glavnog deneral3taba, armijski deneral Dugan Simovié, uputio je 13.1.1939. pismo dene-
ralu Milutinu Nedi¢u, ministru vojske i mornarice, u kome ga je upoznao sa pismom predsednika vriatke
opétine dr Velimira Juge, koji je bio ujedno i predsednik mesnog i sreskog, kao i potpredsednik banovinskog
odbora JRZ. U pismu je dr Juga optuZio narodnog poslanika iz vratkog sreza Jocu Georgijevica, liénog pri-
jatelja Milana Stojadinoviéa, za veze sa pripadnicima nemacke manjine, élanovima »Kulturbundas, koji su
aktivno radili na slabljenju jugoslovenske drzave. Prenoseci ministru vojske sadrZinu pisma, denernl Simovié
je predlagao da se »akcija Nemaca oko g, Georgijeviéa u korenu presede, a srpski duhovi u ovom kraju mo-
biliSu za planski i smisljeni rad do pune pobede.« — AVIL, P-17, k.94, £.48, br.1,1-4.
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nja kneza Pavla izmedu simpatija ka Engleskoj i shvatanja stvarne situacije u
Evropi, preduzimali bilo kakve mere usmerene ka suzbijanju antijugoslovenske
delatnosti veceg dela pripadnika nacionalnih manjina. Tako je jugoslovenskoj
vojsci ostalo da sama pokusSa da izvesnim merama parira subverzivnim akcijama
manjinskog stanovnistva.

U skladu sa predlozima iznetim u referatu od 9. decembra 1938, Organizaciono
odeljenje Glavnog deneralStaba je tokom januara 1939. izradilo podatke o broju aktiv-
nih i rezervnih oficira i podoficira po nacionalnostima, a u okviru toga i o broju sta-
resina po svim rodovima i sluzbama iz redova manjinskog stanovnistva. Prema tome,
bilo je 476 aktivnih (od toga 13 Nemaca, 212 Jevreja i 4 Madara), odnosno 2.786 re-
zervnih (od toga 701 Nemac, 318 Madara, 3 Albanca, 1460 Jevreja) oficira.”’ Kao nji-
hove glavne »osobine« navedene su »nepouzdanost i nesigurnost za upotrebu u ratu,«
usled éega je ponovo predlagano da se rezervni oficiri (i vojni ¢inovnici) i obveznici
»Nesloveni ne rasporeduju u Stabove operativnih jedinica, komande pozadine i §tabo-
ve oblasnih komandi«, kao ni u jedinice za vezu, protivavionske jedinice i specijalne
jedinice.® Uvazavajuéi ove predloge, ministar vojske i mornarice je 22. marta 1939.
naredio da se »u osnovi spreci pojava uvlacenja vojnika pripadnika nacionalnih manji-
na u vise Stabove i ustanove i specijalne jedinice«.?

Da bi se suzbila jaka nemacka propaganda u pograniénim delovima Slove-
nije, koja je veoma uticala na »psiholosko stanje stanovnika«, Glavni deneralstab
je predlagao, potetkom proleca 1939, oslanjajuéi se na izvestaje komandanata
Dravske divizijske oblasti, IV armijske oblasti i IV odseka Graniénih trupa,
ojacanje zandarmerijskih i granicnih jedinica na podrudju oko Maribora, Celja i
Dravograda. To bi, po miSljenju DeneralStaba, moglo da »proizvede snazan efe-
kat na nemacke manjine da se one u svojim akcijama umere.«®

Ubeden u nepouzdanost pripadnika pojedinih nacionalnih manjina, Glavni
deneralStab je 4. avgusta 1939. razradio naredenje ministra vojske i mornarice
od 8. jula iste godine kojim je bio odreden postupak pri rasporedivanju po rat-
nom rasporedu »neslovenac, kao i njihovo uvodenje u vojnu evidenciju, a sve
zbog, do tada uoéenih, teskoca prilikom »odredivanja narodnosti pojedinih lica.
Po tome, trebalo je da se »postupa ovako: 1 — Komandanti vojnih okruga, na
Cijoj teritoriji ima neslovena, prilikom regrutovanja a njihovi mobilizaciski oficiri
prilikom obilaska opstina... vrsiée proveru i prikupljati podatke o narodnosti i
unositi u odgovarajuée spiskove i registre. U isto vreme, izveitavade o tome i
ostale staresine koji ih vode u evidenciji. Naroéitu evidenciju voditi o Jevreji-
ma...; 3 — Kadrovske staresine vrSi¢e proveru podataka o narodnosti obveznika i
Cinice eventualne izmene; 4 — U svim sluéajevima, gde nema dovoljno pouzdanih
podataka o narodnosti pojedinaca, treba biti vrlo oprezan. Pri odredivanju na-
rodnosti drzati se principa, da svako lice pripada onoj narodnosti, kako se ono
stvarno oseca i u Cijem interesu radi, a ne kako se ono izdaje (podvuéeno u origina-
lu-prim. D.T.). U svakom slucaju, treba izbe¢i, da se pripadnici manjina, koji su
potpuno ili veéim delom asimilovani, ponovo vraéaju u manjinske grupe.«

" AVII, P-17, k.20, £.1, br.32 i br.33; Broj rezervnih oficira »neslovena« iznosio je 6% od ukupnog
broja, a 8,1% od ukupnog broja vojnih ¢inovnika - isto, k.135, £.3, br.47; ARZD, 1, 400-401.

® AVIL P-17,k.20, 1.1, br.32 i k.87, £.1, br.2 - izvestaji Organizacionog odeljenja Glavnog deneralsta-
ba od 24.1.1 26.1.1939.

» AVII, P-17,k.161, £.1, br.11 - naredenje Str.Pov.D.Br. 1165 od 22.3.1939.
w AVII, P-17, k.94, £.28, br.1 - predlog Glavnog deneral§taba Str.Pov.D.Ob.Br. 789/ od 4.4.1939.

AV, P-17,k.11, £1, br.50, 1.1-3 — naredenje Str.Pov.D.Or.Br. 3083 od 4.8.1939. ministra vojske
imornarice Milutina Nediéa, doneto na predlog nadelnika Glavnog deneral§taba Dusana Simoviéa.
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U skladu sa intencijama ovog naredenja novi ministar vojske i mornarice,
armijski deneral Milan Nedi¢ je, sredinom oktobra 1939, naredio da se »svake
godine, po stupanju daka u Skole za rezervne oficire i dacke Cete svi daci Neslo-
veni (racunajuci u ove i Jevreje) podvrgnu najstroZijem usmenom i pismenom
ispitu iz drzavnog jezika (Srpsko-Hrvatski ili Slovenacki). Ovaj ispit da obave ko-
misije sastavljene od oficira doticne skole... imajuci uvek u vidu da je broj Neslo-
vena rezervnih oficira u nasoj vojsci ve¢ danas premasio dozvoljeni broj« (pod-
vuceno u originalu-prim. D.T.). Svi oni koji ne bi uspeli da poloze ispit, trebalo
je da budu prebaceni u trupne jedinice kao obicni vojnici.*?

U okviru stava zauzetog prema nacionalnim manjinama u Kraljevini, mini-
star vojske i mornarice je sredinom novembra 1939. naredio da se »obrati paznja
na uvlacenje .u nas staresinski kadar Madara, Nemaca i Jevreja zbog ociglednih
posledica«® po postupke aktiviranja jedinica, preduzetih nakon pocetka Drugog
svetskog rata.* Osam meseci kasnije usledila je nova naredba, strogo poverljive
prirode, upucena nacelniku Glavnog deneralstaba, kojom je pokuSano da se, na
manje uocljiv nacin, doprinese uspesnijoj primeni prethodne odredbe. Naime,
posto postojeci zakonski propisi nisu ni na kakve nacine ogranicavali pravo ma-
njinskom Zzivlju da se upiSe u vojne Skole i dobija ¢inove, ministar je, da bi se
»uvek prvenstvo davalo naSem zivlju«, naloZio strogo postovanje svih odredbi
Zakona o ustrojstvu vojske i mornarice, kao i svih odgovarajucih Uredbi o raz-
nim Skolama i raznih Pravila. To »strogo poStovanje« je trebalo da se ogleda u
primeni prava i vlasti »stareSina ili komisija — prijemnih odnosno ispitnih — koje
su nadlezne« da ocene sposobnost i spremnost daka ili kandidata za obavljanje
vojnickog zadatka »u najtezim trenucimac, §to je, u stvari, znacilo da su staresine
mogle da slobodno daju negativne ocene ako se radilo o kandidatu manjinske
nacionalnosti u koliko bi i na trenutak posumnjali u lojalnost drzavi. Zbog ka-
raktera naredbe, kojom je potéinjenim stareSinama direktno savetovano da ne
moraju da se prldrzavaju zakonskih odredbi, ministar je naglasio da je ona »po
samoj prirodi LICNO STROGO POVERLJIVE PRIRODE« (velika slova u
originalu — prim. D.T.) i da ne sme da se prosleduje dalje pisanim, ve¢ samo
usmenim putem.®

Kao $to je ve¢ navedeno, najviSe vojne vlasti su vodile posebnu evidenciju
o Jevrejima, kako bi i prema njima preduzimale odredene mere. Tako je mini-
star vojske i mornarice naredio, pocetkom 1940. godine, da se svi »nasi drzavlja-
ni mojsijevske veroispovesti koji promene veru, vode i dalje kao nesloveni u kom
cilju im u podacima vojne evidencije uvek stavijati pored sadanje veroispovesti

2 AVII, P-17, k.135,£.3,br.51,1.1 - Naredenje »trajne vrednosti« ministra vojske i mornarice Strogo
Pov.D.Br. 7268 od 22.10.1939, doneto na predlog nafelnika Glavnog deneralitaba Dudana Simovica
Str.Pov.D.Or.Br. 4866 od 16.10.1939, AVII, P-17, k.135, £.3, br.47, 1.1; Milan Nedi¢ je postavljen za ministra
umesto rodenog brata Milutina 26.8.1939, nakon rekonstrukcije viade DragiSe Cvetkovi¢a povodom skla-
panja sporazuma sa Macekom, Ustavi Viade KneZevine Srbije, Kraljevine Srbije, Kraljevine SHS i Kraljevine Ju-
goslavije (1835-1941), priredio Dusan Mrdenovié, Beograd 1988, 276.

* AVI, P-17, k.83, £.3, br.2, 1.1 — Naredenje Str.Pov.D.Br. 8374 od 15.11.1939.

* Posle poraza poljskih snaga u ratu sa Nemackom, Kraljevina Jugoslavija je mobilisala 500.000 voj-
nika, postavila dve armije duZ granica, a na snazi je ostalo i naredenje iz aprila 1939. o tzv. pripravnom stanju.
1z tog vremena je i izvestaj konji¢kog potpukovnika D. Bojoviéa o stanju u jedinicama 41. i 17. pesadijskog
puka (stacioniranih u Baranji), u kome se navode brojni primeri neprijateljskog drZanja rezervista madarske
i nematke nacionalnosti i pokudaji stvaranja pete kolone — AVII, P-17, k.12, f.1, br.43; AR ZD, I,
dok.89,str.341.

= AVI], P-17, k.12, £.1, br.43 — naredenje ministra vojske i mornarice Str.Pov.D.Br. 8038 upuéeno
natelniku Glavnog deneraltaba 22.7.1940. Ova naredba je u kabinetu nagelnika Peneralitaba zavedena
1.8.1940. pod Str.Pov.D.K.Br. 1553 i dalje ¢uvana u »kasi kod $efa kabineta« — isto, k.83, £.3, br.2, 1.2.
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podatak: /biv$i mojsijevac/« Ovakva odredba je usledila posle upozorenja nacel-
nika Glavnog deneralitaba da »u poslednje vreme ima cescih slucajeva, da nasi
drzavljani Jevreji, promenom vere i imena (porodi¢nog i rodenog) teze da se
afirmiSu kao Jugosloveni«.® I kasnije, sve do napada na Kraljevinu, provodene
su mere za udaljavanje Jevreja sa poverljivijih polozaja u armiji. Tako je, prvog
dana rata, naCelnik Glavnog deneral$taba uputio pismo komandantu Prvog beo-
gradskog vojnog okruga u kome je zahtevao da se iz njegove Komande premesti
Jevrejin Aron Benisim Marohaj. Takode, ponovio je ranije donetu naredbu na
osnovu koje se nije dopustalo postavljenje u komande jedinica obveznika »koji
nisu po narodnosti Jugosloveni (Srbi, Hrvati ili Slovenci)« i trazio od komandan-
ta Beogradskog vojnog okruga da je u buduée dosledno sprovodi?” Medutim,
ovakva uputstva i naredenja nikako ne bi mogla odrediti vojni vrh Kraljevine kao
antisemitski, poSto su donoSena u sklopu opste borbe protiv delovanja neprija-
teljskih obavestajnih sluzbi, koje su za svoj rad plodno tlo nalazile i medu pripad-
nicima brojnih nacionalnih manjina.

Vojno ministarstvo je, neprekidno »bombardovalo« ostala drzavna na-
dle$tva podacima o neprijateljskom drzanju i radu »manjinskih elemenata«. Mi-
lan Nedi¢, ministar vojske i mornarice, obavestio je pocetkom marta 1940. mini-
stra unutra$njih poslova Stanoja MihaldZia o stalnom »antidrzavnom radu
madarskih manjina u na$im severnim krajevima«, odnosno u Vojvodini. Na
osnovu podataka koje je dobio od pododbora UdruZenja rezervnih oficira i rat-
nika?® iz Subotice, Nedic je apostrofirao akciju »Madarske Citaonice« iz toga gra-
da, koja je trebalo da bude zatvorena »najkasnije do Bozi¢a 1939. godine«. Na-
suprot tome, ona je jo$ viSe pojacala rad uz pomo¢ velikih materijalnih sredstava
iz Budimpeste, a uz to, na zauzimanje »jednoga senatora«® izdcjstvovano je
reSenje Ministarstva finansija o oslobadanju placanja taksi na ulaznice za svoje
priredbe. Zbog svega toga, dcneral je molio ministra Mihaldzia da preuzme
mere kako bi se zaustavila takva delatnost madarskog kulturnog udruzenja.*

Kako se §to viSe blizio napad na Kraljevinu, nemacki manjinski Zivalj je po-
stajao sve agresivniji u neprijateljskim aktivnostima prema zemlji u kojoj je
Ziveo, nastupajuéi sve organizovanije i disciplinovanije. Svakako da je bio ohra-
bren i brzim nemackim uspesima u Evropi, pre svega porazom Francuske u maju
1940. godine.*! Zbog svega toga, ObaveStajno odeljenje Glavnog deneralStaba

¥ AVII, P-17, k.136, £.1, br.3 - Naredenje ministra vojske i mornarice Pov.D.Br. 17 od 5.1.1940.

3 AVII, P-17, k.83, 1.5, br.54 — Narcdenje od 6.4.1941, doneto na osnovu Naredbe K.Pov. 6323 od
5.4., upuéeno Komandantu I beogradskog vojnog okruga; isto, k.93, f.1, br.6.

% Sredigna uprava UdruZenja rezervnih oficira i ratnika je 29.9.1940. uputila predstavku ministru voj-
ske i mornarice u kojoj je, izmedu ostalog, pohvalila ministarstvo za mere donete protiv»nenacionalnih ele-
menata, ali i traZila njihovo pooStravanje — AR ZD, I, dok. 272, str. 789-794.

¥ Reéje verovatno o dr Georgu Graslu, koji je za senatora postavljen Ukazom kraljevskih namesnika
0d 9.1.1938. - AJ CPB, 38-95-227; Tri godine viade G.D-r Milana Stojadinovi¢a 1935-1938, izdanje Central-
nog presbiroa Predsedni§tva Ministarskog saveta, Beograd 1938, 41. Pretpostavku da je bad Grasl preduzeo
inicijativu za oslobadanje madarske &itaonice od plaéanja taksi podgrejava &injenica da je u to vreme doslo
do saradnje politi¢kih predstavnika nema¢ke i madarske nacionalne manjine na zajedni¢kom poslu slabljenja
jugoslovenske drzave. Vidi i: P. Ka¢avenda, n.d., 20-25; J. Mirnié¢, n.d., 41-42.

0 AVII, P-17,k.136,£.1,br.15 - pismo ministra vojske i mornarice armijskog denerala Milana Nedi¢a
Pov.D.Ob.Br. 1124 upuéeno ministru unutradnjih poslova Stanoju MihaldZiéu 4.3.1940.

T AVIL, P-17, k.26, £.3, br.17 - izvedtaj Glavnog deneraltaba od 20.5.1940. Ministarstvu unutra3njih
goslova o manifestacijama nemacke manjine u Dobanovcima; AR ZD, I, dok 240, str. 707-710, obave3tenje
taba Dunavske divizijske oblasti od 13.6.1940. komandantu pesadije ove oblasti o reorganizaciji obavestajne
sluzbe kod pripadnika nemacke nacionalne manjine; AR ZD, I, dok. 243, str. 713, 714. Ali, kako se to iznosi
iuizve$taju Komande Dravske divizijske oblasti, »nase viasti« nisu zabranjivale nemacke akcije, iako je Mi-
nistarstvo unutrasnjih poslova bilo redovno obavestavano — V. Terzi¢, n.d., 198.
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pripremilo je i poslalo ministru vojske i mornarice detaljan izvestaj o aktivnosti-
ma folksdojcera u Jugoslaviji sa predlogom niza novih, daleko ostrijih, mera »u
cilju zastite drzave od ovakvog rada neslovenskog Zivlja«. Trazilo se, izmedu
ostalog, da se »nacionalni mesni Zivalj« organizuje na poluvojniékoj osnovi po
nemackom uzoru i pripremi za suzbijanje pete kolone, zatim, saéinjavanje spi-
skova svih »videnijih ¢lanova i voda nacionalsocijalisti¢kih organizacija, koji bi se
u datom momentu imali blagovremeno kao taoci da interniraju, jaéanje zandar-
merijskih stanica, zabranjivanje drZanja oruZja »nenacionalnome« 7ivlju, redovnu
i o8tru kontrolu rada svih manjinskih drustava, kao i formiranje motorizovanih
»letecih odreda« u »vaznijim nasim centrima za borbu protiv Pete kolone i pado-
branaca«.*> Medutim, vojno ministarstvo nije ni pomislilo da ove predloge uzme
u razmatranje, a jos manje da ih usvoji.

U skladu sa postupcima koje su vojni organi preduzimali prema obveznici-
ma pripadnicima nacionalnih manjina, pocetkom maja 1940. ministar Nedi¢ je
prosirio krug ljudi koji ne mogu i ne smeju imati pristup poverljivijim vojnim
stvarima. Na osnovu toga, Glavni deneralStab i njegov novi nacelnik, armijski
deneral Petar Kosi¢®, naredili su 8. maja da se svi »kuriri, ordonansi, posilni i
pisari manjinske narodnosti, odmah smene iz §tabova, komandi i ustanova i za-
mene sa vojnicima potpuno pouzdanim 1 ispravnim jugoslovenske narodnostic.
Takode, svi oficiri i vojni ¢inovnici su bili obavezni da »odmah po isteku zako-
nom predvidenog roka, a na neupadljiv naéin i pod zgodnim izgovorom, otpuste
iz sluzbe svu svoju poslugu manjinske narodnosti (nemacke i madarske) i ubu-
duce da zapo§ljavaju poslugu samo iz redova naseg nacionalnog Zivlja«.*

Novim naredbama je stalno prosirivan krug rodova i sluzbi vojske u koje
viSe nisu mogli da imaju pristup obveznici »manjinskih narodnosti«. Ministar
Nedi¢, na predlog nacelnika Glavnog deneral§taba, naredio je sredinom avgusta
1940. da se »svi obveznici Nesloveni, raniji isluZenici protivavionskih jedinica,
briSu iz glavnih spiskova, a upiSu u spiskove obveznika pesadiskih odnosno arti-
leriskih pukova (samostalnih diviziona), kojima isti po teritoriji pripadaju«. Nisu
mogli biti rasporedivani ni u »§tabove ranga divizije pa na vise«, jedinice za vezu,
motomehanizovane jedinice, jedinice vazduhoplovstva, mornarice, kao ni u
brdsku artiljeriju, mitraljeske i reflektorske ¢ete, niti u obavestajne centre.® Ta-
kode, nisu smeli biti ni na polozajima komandira osnovnih jedinica ili na vi§im
polozajima u borackim jedinicama. Naredeno je i da se mogu rasporedivati samo
u jedinice koje su se popunjavale »pretezno obveznicima Slovenimax, prvenstve-
no u pesadijske boracke jedinice, s tim da »ih u jednoj osnovnoj jedinici ne bude
viSe od jednog«. Pri tome, nije smelo da ih bude vise od 15% u borackim, odno-
sno 20% u neborackim jedinicama. Svi rezervni oficiri nesloveni su obavezno
morali da imaju ratni raspored, a jedini izuzetak je ¢injen ako je obveznik bio
tesko bolestan ili je presao starosnu granicu. Istovremeno, broj rezervnih oficira
neslovena nije smeo preci 5%, odnosno 10% od broja oficira u osnovnoj jedini-

2 ARZD I, dok. 248, str. 721~725 — Obavestenje Glavnog deneralitaba M.Br. 2702/40 od juna 1940.
upuceno ministru vojske i mornarice.

* Na to mesto deneral Kosié Je postavljen u januaru 1940, posle smenjivanja denerala Simoviéa sa
duZnosti u januaru 1940. - AVII, P-16, k.8, f.1, br.1, 1.124 ~ Memoari armijskog denerala Duana Simoviéa.

. AVII, P-17,k.86,f.1,br.371k.87a, f.1, br. 25 —Naredba Str.Pov.D.Br. 4697 od 8.5.1940. Pod odred-
be ove naredbe potpadali su i vojnici »levitarski nastrojeni ili zaraZeni komunizmom, bez obzira koje su na-
rodnosti«.

8 AVIL, P-17, k.356, £.2, br.4 — Naredenje ministra vojske i mornarice Str.Pov.D.Br. 8771 od
19.8.1940, doneto na osnovu predloga nadelnika Glavnog deneralitaba Str.Pov.D.Or.Br. 3826/40.
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ci.* Takode, odredeno je da se rezervni oficiri iz T 1 IV armijske oblasti raspo-
reduju u jedinice III armijske oblasti i obrnuto.?

Na molbu komandanta Odseka za utvrdivanje (IX) od 22. avgusta 1939. da
se na radove oko utvrdlvanja ne upuculu vqmcn nesloveni zbog Cestih bekstava,
komandant utvrdenja je tako i postupio, a ministar vojske i mornarice potvrdlo
takvo naredenje, preciziraju¢i da se ne pozivaju vojnici madarske narodnosti.®®

Posto su nepouzdani manjinski elementi polako, ali sigurno, uklanjani sa
polozaja odakle bi mogli vrsiti obavestajne ili destruktivne zadatke i tako aktivno
doprinositi slabljenju oruzanih snaga Kraljevine, jugoslovenski vojni vrh je poceo
razmiSljati o obrazovanju posebnih jedinica sastavljenih samo od pripadnika na-
cionalnih manjina. Tako je od 1939. godine bilo predvideno formiranje oko 50
radnickih bataljona u pozadini vojske za 72.000 Madara i 50.000 Albanaca. Oni
bi bili upotrebljavani kao radna snaga za izgradivanje »pozadnih polozaja«. Time
bi se, prema predlogu Stalne komisije za utvrdivanje o projektovanju i izradi
utvrdenja na desnoj obali Dunava, Save i Une upuéenom ministru vojske i mor-
narice 18. maja 1940. godine, »najracionalnije resio kako problem blagovremene
evakuacije neslovena tako i problem otklanjanja opasnosti od neprijateljskih pa-
dobranskih jedinica, koje bi mogle iskoristiti sadasnje veliko nagomilavanje ne-
slovenskih jedinica (oko 120.000 ljudi) u Sumadiji za svoju akciju unistenja nasih
glavnih pozadinskih centara (Kragujevca, Kraljeva, Krusevca itd.).« Istovreme-
no, time se »jo§ viSe postize drzanje u $ahu neslovenskih bataljona, dok se
medutim radna snaga najracionalnije iskori$¢uje ... te se predupreduje mo-
gucnost eventualnih diplomatskih protesta sa strane zainteresovanih drzava.«
Predlagano je, radi poveéanja bezbednosti u slucaju eventualne pobune neslo-
venskih bataljona, formiranje meSovitog rasporeda albanskih, nemackih i madar-
skih bataljona, a »oslonac bezbednosti ¢inili bi dopunski pukovi nase narodno-
sti«, Ciji bi komandanti bili pretpostavljeni neslovenskim bataljonima.®* Sa time
se slozio i tada$nji naCelnik Glavnog deneralitaba armijski deneral Petar Kosi¢,
ali je smatrao da »neslovenske bataljone iz politickih razloga ne bi trebalo jos
sada upotrebljavati kao radnu snagu, veé tek po oglasu mobilizacije.«* Ovakvo
misljenje nije prihvatio ministar Milan Nedié, ve¢ je 28. maja naredio da se od-
mabh pristupi izvodenju radova.s! Medutim, usled neaktiviranja radnickih bataljo-
na posle 27. marta 1941, pripadnici nemacke, madarske i albanske manjine su,
delom, ostali u jedinicama za utvrdivanje granica i u njima odigrali ulogu pete
kolone za vreme aprilskog rata.s?

* AVII, P-17, k.87, .1, br.2 — Naredenje za izradu novih planova popunjavanja jedinica iz
1940. godine.

7 AVIIL, P-17, k.82, £.3, br.26 - Naredenje ministra vojske i mornarice Str.Pov.D.Br. 7747 upuéeno
nacelniku Glavnog deneralitaba 31.10.1939. I armijska oblast je obuhvatala podruéje dana$nje Vojvodine,
III podrugje Kosova i Metohije i Makedonije, a IV Slovenije i Hrvatske severno od Save.

* AVIIL, P-17, k.135, £.2, br.42 — Naredenje ministra vojske i mornarice Str.Pov.D.Br. 4637 od
22.8.1939.

® AVIL, P-17, k.98, £.2, br.5 - Predlog Stalne komisije za utvrdivanje Str.Pov.Br. 1666 upucen
18.5.1940. Ministarstvu vojske i mornarice. Predlagano je i da neslovenske radni¢ke bataljofie treba raspo-
rediti tako »da na jedan podotsek dolazi priblizno 3 bataljona Nemaca, 2 bataljona Madara i 2 bataljona Ar-
nauta, koji bi radili u vojnoj opremi; AR ZD, I, dok. 2185, str. 640-641.

¥ AR ZD, 1, dok. 220, str. 649 — Predlog natelnika Glavnog deneralitaba Str.Pov.D.O.Br. 2036
upucen ministru vojske i mornarice 24.5.1940. Peneral Kosié¢ je upozoravao ministra Nediéa da bi se takvim
postupcima samo izazvali i Nemci i Madari.

! Isto, dok. 223, str. 658.

V. Terzié, n.d., knj. II, 222.
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U Glavni deneralstab su redovno stizali i izvestaji sa terena, koje su slali
komandanti pukova. Tako se u jednom od njih, od maja 1940, izmedu osta-
log, navodi i sledece: »Iz Vrica — ... Nacionalni Zivalj zabrinut je naglim voj-
nickim uspesima Nemaca. U koliko je opazeno, Nemci u poslednje vreme ko-
riste novi nalin propagande i nastoje da stvore raspolozenje kod nasih
Slovena za Hitlerovu akciju. Pored toga, Nemci ¢lanovi Kultubunda proturaju
vesti, da smo mi sada pod okriljem i zadtitom Sovjetske Rusije®, a Hitler da
ima dogovor sa Sovjetima o podeli interesnih sfera u celoj Evropi. ... Iz Subo-
tice — kritikuje« se rasporedivanje po ratnom rasporedu rezervnog poruénika
Franje Galambosa, »pokritenog i pomadarenog Jevrejina, vode madarske manji-
ne, agenta madarske obavestajne sluzbec, za Sefa policije u Novom Sadu, kao i
pisanje lista madarske manjine »Naplo«*, koji bi, »i po mi§ljenju uglednih ljudi«
trebalo zabraniti.ss

Medutim, obimnije protivnemacke mere nisu mogle biti preduzete, pre
svega zbog spolinopoliticke orijentacije vlade DragiSe Cvetkoviéa. Tako se u
Obavestajnom biltenu Treée uprave nemacke Sluzbe bezbednosti od 27. januara
1941, cije je delove objavio Velimir Terzié, navodi razgovor izmedu vode ne-
macke narodne grupe dr Janka Sepa sa Cvetkoviéem, u kome je predsednik
kraljevske vlade, posle Zalbi nemackog predstavnika na postupke vojnih, ali i po-
licijskih i upravnih organa, dao posebna obe¢anja u pogledu ukidanja mera upe-
renih prema pripadnicima nemacke manjine.%

Sa druge strane, i komandanti jedinica koje su bile locirane na teritoriji
Kosova i Metohije zapazali su izvesna kome$anja u redovima albanske nacional-
ne manjine, koja su bila podstrekivana od strane lica ubacenih sa albanske teri-
torije. Zbog toga je i komandant III armijske oblasti, armijski deneral Jovan
Naumovi¢, predlagao ministru vojske i mornarice da se sprovede, kao »vrlo celi-
shodna«, mera uklanjanja svih »nepouzdanih i napoZeljnih lica strane narodno-
sti*? koja nisu rodena na teritoriji Kosovske divizijske oblasti u cilju veée bezbed-
nosti, kao i sigurnosti za stalan i neometan saobracaj na pruzi: Raska — Kosovska
Mitrovica — PriStina — Uro$evac — Skoplje«.®

Tokom 1940. godine pozivanja obveznika na dugotrajne vojne vezbe (tzv.
aktiviranja, odnosno popuna trupa do ratnog sastava) bila su vrlo ¢esta, posto se
nastojalo da se oruzana sila Kraljevine Jugoslavije koliko-toliko pripremi za rat

% Tzvestaj je pisan u vreme pregovora o potpisivanju sporazuma sa SSSR-om o razmeni diplomatskih
predstavnika. Sporazum je sklopljen u junu iste godine. - B. Petranovié, n.d., 363.

* List »Naplo«je uvreme viade Milana Stojadinovi¢a stajao na pozicijama »prijateljske naklonosti«
prema Kraljevskoj viadi i JRZ — AT CPB, 38-7-26, izvestaj dopisnika Centralnog presbiroa iz Novog Sada
od 26.4.1938.; »Naplo« je bio list kulturno-nacionalnog udruzenja »Nepker« — V. Terzi¢, n.d., 1, 186. Prema
nekim podacima u Vojvodini su u godinama pred rat na madarskom jeziku izlazila 4 dnevna, 14 nedeljnih,
6 dvonedeljnih, 5 mesecnih i 1 povrementi list - AT CPB, 38-7-26, izvestaj dopisnika CPB-a od 15.7.1935.

FAVIL, P-17, k11, L1, br.9 — Izvestaji komandanata peSadijskih pukova za maj 1940, poslati
30.5.1940. iz Novog Sada.

* V. Terzié, n.d., I, 199.

¥ Veéod 1938. godine Glavni deneraltab je u vise mahova traZio od Ministarstva inostranih poslova
da izdejstvuje premedtanje emigranata iz Albanije sa granice u unutradnjost zemlje, posto je »njihovo ba-
vljenje u prigrani¢noj zoni opasno po interese i odbranu nase zemljex. MIP je usvojio predlog i obrazovao,
u tu svrhu, interministerijalnu konferenciju — AVII, P-17, k.94, £.1, br.12.

¥ AVIL, P-17, k.165, £.2, br.1 — pismo komandanta IIT armijske oblasti Str.Pov.D.Br. 1211 od
17.3.1941 upuceno ministru vojske i mornarice. Pismo je tek 5. aprila bilo zavedeno u delovodnom protokolu
$efa kabineta vojnog ministra pod Str.Pov.D.Br. 2057, tako da nije bilo vremena da se ita preduzme po pre-
dlogu komandanta I1T armijske oblasti.
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koji se priblizavao.*® Ministar vojske i mornarice je, poéetkom oktobra, naredio
da Glavni deneralStab »ucini potreban predlog« kako bi se izvrsile izmene u, veé
postojecem, planu aktiviranja jedinica sa teritorije Jadranske, Savske i Dravske
divizijske oblasti®. Naime, kako je deneral Nedi¢ »uvideo« da su trupe mobilisa-
ne sa ovih teritorija »sastavljene u velikoj meri od nepouzdanih elemenata, pa
postoji bojazan a neée moéi pouzdano odgovoriti namenjenim zadacima«, smatrao
je da e biti najbolje da se te divizije pojacaju »pouzdanim elementima« sa teritorija
susednih divizijskih oblasti (Bosanske, Vrbaske i Zetske).5! Svakako da je ministar
pod »nepouzdanim elementima« podrazumevao, pored obveznika hrvatske nacio-
nalnosti, i pripadnike manjinskih naroda, pogotovo sa podrudja koja su zahvatala
Savska i Dravska divizijska oblast. Sa druge strane, viSe je nego oigledno da je u to
vreme najvisi vojni vrh, kao jedine koji bi vojnicki i patriotski zadatak mogli da
izvrSe u celini, smatrao vojnike srpske i crnogorske nacionalnosti i njima po-
kuSao da poveri najodgovornije zadatke.

U suzbijanju neprijateljske aktivnosti pripadnika nacionalnih manjina aktivno
je uCestvovala i tajna vojnoobavestajna sluzba Vojske Kraljevine Jugoslavije. Prona-
lazeCi ubacene agente, pre svega iz Nemacke, otkrivajuéi tajne radio-stanice (»Ba-
zel« u Beogradu, »Aleksandar« u Celju, »Nora« u Novom Sadu, »707« u Zagrebu,
»Veronika« u Vricu i dr.) i organizacije (»Jupiter«), a u sadejstvu sa savezniékim
obavestajnim sluzbama, narocito engleskom$3 ona je nanosila velike i teske gubitke
neprijateljskim obavestajcima,® koji su najce$ée bili regrutovani od pripadnika na-
cionalnih manjina, drzavljana Kraljevine Jugoslavije. Na Zalost, 0 ovoj delatnosti ju-
goslovenske vojnoobavestajne sluzbe ostalo je veoma malo izvornih podataka, pre
svega zbog same prirode posla koji je zahtevao punu konspirativnost, tako da se u
rekonstrukciji njihovih akcija moramo oslanjati na, isto tako malobrojna, seéanja
aktivnih ucesnika i rukovodilaca te organizacije.®

% Cilj aktiviranja jedinica je bio da se izvrsi probna mobilizacija, poja¢a brojno stanje operativne voj-
ske. Od septembra 1939. uéestali su bili pozivi na duge veZbe, $to se odrazavalo i na odziv obveznika - AVII,
P-17, k.5, f.1, br.1, izjava denerala Milutina Nikoliéa data Generalétabu INA juna 1946.; V. Terzié, n.d., II,
206, 208-211, 214, 215.

“ Po mirnodopskoj organizaciji Savska i Dravskn divizijska oblast su ulazile u sastav IV armijske
oblasti (Stab u Zagrebu), a Jadranska u sastay Primorske armijske oblasli (§tab: Mostar). Stab Savske oblasti
se nalazio u Zagrebu, Dravske u Ljubljani, a Jadranske u Kninu— AVII, P-17, k.87, £.1, br.25.

' AVII, P-17, k.164, £.1, br.8 — Predlog ministra vojske i mornarice Str.Pov.D.Br. 10043 poslat
4.10.1940. nacelniku Glavnog deneralitaba.

¢ Ne bi trebalo da se gubi iz vida da su tadagnjim ratnim planovima »R-40«, odnosno »R-41«, severne
granice Jugoslavije bile predvidene za davanje odlu¢ujuéeg otpora agresorskoj Nemackoj i Madarskoj —
AVIL P-16,k.8, f.1, br.2, Memoari Dufana Simovica, 125-236, I1deo; isto, P-17, k.2, [.2, br.37, izjava denerala
Petra Kosi¢a pred Drzavnom komisijom za utvrdivanje zlo¢ina 24.8.1945.; V. Terzié, nd., 11, 161-164.

S, Marjanovi¢, DraZa Mihailovi¢ izmedu Britanaca i Nemaca, Zagreb-Beograd 1979, 25, 26, 36, 41,
42; E. Barker, Britanska politika prema jugoisto¢noj Evropi u Drugom svetskom rat, Zagreb 1978, 57; V. Ter-
zié, n.d., II, 46, 94, 506.

" AVII, P-17, k.165, £3, br.2 - Nedatirani »Uput za suzbijanje $pijunaZe i antidrzavne propagandex.
Istovremeno, vojno-obavedtajna sluzba je motrila i na oficire Glavnog deneral§taba, narogito na one »kroz &ije
ruke prolaze strogo poverljiva naredenja operativnog i mobilizaciskog karaktera« - AVIL, P-17, k.87, £.1, br.18,
Obavestenje Drugog obavestajnog odeljenja Glavnog deneraldtaba Str.Pov.D.O.ILBr. 28 od 3.5.1940.

5 1. Popovié, Deseti po redu, tajna vojno obavestajna slusba bivie Jugoslovenske vojske od 1938. do ma-
Jja 1941, godine, Beograd 1976. Ugljesa Popovi€ je bio potpukovnik jugoslovenske vojske, pomoénik nadel-
nika Obavedtajnog odeljenja Glavnog deneralitaba denerala Josimoviéa, ali istovremeno i ef Servisa tajne
sluzbe pri Glavnom deneraldtabu, obrazovanog 1938. godine. U svojim se¢anjima on je prikazao organizaciju
jugoslovenske vojnoobavestajne sluzbe, kao i tridesetak akcija na otkrivanju i neutralisanju neprijateljskih
obavestajnih centara. Aktivnosti obavestajnih sluzbi su bile predmet prou¢avanja i nekolicine drugih autora:
S. Komarica, S. Odi¢, Gestapo u Jugoslaviji, Zagreb 1977, M. Jankovié, Rat $pijuna u Kraljevini Jugoslaviji,
Zagreb 1982; J. Marjanovié, n.d., 23-47; E. Barker, n.d., 87-102 i dr.
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DRAGAN TESIC

VOJSKA KRALJEVINE JUGOSLAVIJE I NACIONALNE MANIJINE U
GODINAMA UOCI APRILSKOG RATA

Rezime

Neprijateljska aktivnost pojedinih nacionalnih manjina u Kraljevini Jugo-
slaviji, pojacana posle dolaska Nemacke na njene granice u martu 1938, bila je u
sferi neprekidnog interesovanja vojnoobavestajnih organa Jugoslovenske vojske.
Mnogaobrojni izvestaji koji su stizali u Glavni deneralStab, a odatle prosledivani
Ministarstvu vojske i mornarice, govorili su o neobi¢no visokom stepenu an-
gazovanosti »manjinskih elemenata« na razbijanju Kraljevine Jugoslavije.
Medutim, mere koje su drzavne vlasti preduzimale protiv ovakvih antidrzavnih
akata bile su viSe nego simboliéne. Spoljnopoliticka orijentacija prema, sve
snaznijem, Trecem rajhu, ali i procena trenutne situacije i odnosa snaga u Evro-
pi, nametali su Stojadinoviéevoj i Cvetkoviéevoj viadi, kao i knezu Pavlu politicki
kurs koji ne bi doveo do bilo kakvog zameranja i zatezanja odnosa sa Ne-
mackom, koja je u vecini slucajeva stajala iza antijugoslovenskih akcija manjin-
skog stanovnistva u Kraljevini. Zbog toga su predlozi Peneralitaba, koji su u po-
jedinim momentima i situacijama bili dosta ostri i radikalni, ostajali samo na
papiru kao dokaz brige jugoslovenskih orijentisanih oficira za buduénost svoje
drzave. Sa druge strane, akcije koje je vojnoobavestajna sluzba preduzimala sa-
moinicijativno, ili u sadejstvu sa saveznickim agentima, davale su samo parcijal-
ne rezultate. Zbog toga je takav odnos prema, antijugoslovenskom mrznjom za-
dojenim i vaspitavanim, nacionalnim manjinama i njihovim razarajuéim
petokolonaskim radom predstavljao jo§ jedan kamenci¢ u mozaiku neuspeino
sprovedenih mera za odbrambeno jacanje zemlje, za §ta krivicu prevashodno
snose vodece politicke licnosti. Dogadanja u kratkotrajnom aprilskom ratu samo
su potvrda i posledica ovakvih shvatanja, kolebanja, razlicitih miljenja, pa i ot-
vorenih izdajstava.

DRAGAN TESIC

THE ARMY OF THE KINGDOM OF YUGOSLAVIA AND NATIONAL
MINORITIES BEFORE THE APRIL WAR

Summary

The antagonistic activity of some members of national minorities in the
Kingdom of Yugoslavia, which increased after the arrival of German forces at its
borders in 1938, was a constant point of interest for the Yugoslav military intelli-
gence service. Numerous reports arriving at General Headquarters and forwar-
ded to the Ministry of Army and Navy, spoke of an extraordinarily strong ten-
dency along »minority elements« toward activities aimed at undermining the
Kingdom of Yugoslavia. However, the measures taken by the authorities against



Vojska Kraljevine Jugoslavije ... 91

such actions were of a purely aymbollic nature. Relations with the Rhird Reich,
whose strength continued to grow, and the realization of the political situation in
Europe imposed a course of action on the government of Stojadinovic and Cvet-
kovic and on Prince Pavle himself which would not lead to an increase in tension
with Germany, which usually stood behind the anti-Yugoslav activities of minori-
ly populations in the Kingdom. Consequently, the proposed actions of General
Headquarters, sometimes quite harsh and radical, were never put into effect and
remained only as written proof of the anxiousness of pro-Yugoslav officers for
the future of their country. On the other hand, actions taken by military inteili-
gence independently or together with ally agents gave only partial results. This
attitude towards national minorities bred in a spirit of hatred towards Yugosla-
via and their destructive actions represented another picce in the mosaic of un-
successful measures taken by leading political figures for the defence of the
country. The events of the short April war were only further proof of their mi-
staken views, indecisiveness, dilferences of opinion and even open treachery.
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ABSTRACT: Demografska slika Bosne i Hercegovine od dolaska
Turaka do najnovijih dana, sa posebnom paznjom na regresiju
srpskog naroda, uslovljenu islamizacijom, katolicenjem i kroatizaci-
jom, §to je dovelo do njegove porazne demogralske i politicke situa-
cije na ovim prostorima. Rad je proistekao iz studije istog autora
»Nestajanje Srba« i analize relevantnih izvora i literature.

1) Pogled u istoriju-odnosi etnickih grupa u 19. veku i uoéi balkanskih ratova

Srpska drzava u Bosni i Hercegovini ugasena je pod naletom Turaka 1463.
godine. Sporazum u Dejtonu, potvrden mirom potpisanim u Parizu, treba vred-
novati, pored ostalog, i u svetlu €injenice da je nova srpska drzava na ovom pro-
storu formirana posle pune 532 godine. To je ogroman period, pogotovo ako se
ima u vidu agresivni prozelitizam islamske i katoli¢ke konfesije. Dana$nja terito-
rija Muslimansko-hrvatske [ederacije i Republike Srpske od dolaska Slovena na
Balkan u izrazitoj veéini pripadala je Srbima. O tome svedoéi vizantijski car Por-
firogenit u 10. veku, kao i arheoloske iskopine, ste¢ci pisani éiriliénim pismom,
temelji porusenih srpskih sakralnih objekata, apokrifi, stari toponimi, sa¢uvana
oruda rada. Srpska bosanska objekata, apokrifi, stari toponimi, sacuvana oruda
rada. Srpska bosanska drzava u srednjem veku svojim Sirenjem uslovila je jo$
vecu etnicku rasprostranjenost Srba na Balkanu. Dok su prve srpske drzave —
Raska i Zeta (Duklja) zahvatale prostor i s leve i s desne strane Drine, dotle se
bosanska drzava Tvrtka I (unuka srpskog kralja Dragutina) §irila na zapad do
Une, a na istok preko Drine. Svi bosanski vladari nazivali su sebe Srbima. Sta-
novnistvo Bosne i Hercegovine bilo je najmanje u srazmeri 3:1 u korist Srba u
odnosu na Hrvate.

Prodorom Turske na ovo podruéje, masovnom islamizacijom i dankom u
krvi srpskom narodu su naneti teski udarci. Odvodenjm tokom puna dva veka
dece i omladine u Tursku i njihovim pretvaranjem u janic¢are gotovo je zausta-
vljen demografski rast Srba. Masovnom islamizacijom broj Srba u Bosni i Herce-
govini je do polovine 19. veka smanjen za treéinu. Tada je na scenu radikalnije
stupio i drugi moéni sponzor konfesionalnog konvertitstva — Austrija (Austro-
-Ugarska), tako da se meduetnicki odnosi kontinuirano menjaju na stetu Srba.
Do 1878. godine (Berlinski kongres) u brzom porastu je broj muslimana, a posle
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te godine uocava se radikalni porast broja katolika (doseljavanje Hrvata i konfe-
sionalna konverzija Srba). Zanimljivo je pogledati taj razvoj, jer se tako plasti¢no
uocava proces potiskivanja Srba sa pojedinih podruéja. U otimanju pojedinih te-
ritorija uocava se slicnost sa onim Sto se desavalo i tokom najnovije gradansko-
-konfesionalnog rata.

Franjevac Ivan Frano Jukié daje podatak iz 1847. godine o broju stanovni-
ka Bosne i Hercegovine — 1.095.000. Od tog broja pravoslavnih je 561.500 (51,
13%), katolika oko 153.000 (13,92%) i muslimana 394.000 (34,95%). U Bosni je
zivelo 818.500 stanovnika, a u Hercegovini 289.800. U Bosni je bilo pravoslavnih
47,13%, katolika 13,74%, a muslimana 39,03%. U Hercegovini pravoslavnih je
bilo 62,10%, katolika 14,44%, a muslimana 23,46%.

Kakav je teritorijalni raspored konfesionalnih grupa u Bosni? Jukié od 30
nahija navodi stanje u 29. Za Banjalucku nahiju ne daje podatke, ali treba pret-
postaviti da su i u njoj pravoslavni bili u veéini jer u podacima koje daje Omer-
-pasa iz 1850. godine u Banjaluckom sandZaku veéinu ¢ine pravoslavni. Od 30
nahija, pravoslavni su u veéini u 15, a verovatno i u $esnaesloj — Banjaluékoj
(53,33%), katolici u 9 (30,0%), a muslimani u 5 (16,66%). U Bosni muslimani su
u vecini bili u Travni¢koj, Neretvanskoj, Zenitkoj, Bihackoj i Ostrozackoj nahiji,
pravoslavni u Jezerskoj, ViSegradskoj, Sarajevskoj, Rogatickoj, Vlasenickoj, Kla-
danjskoj, Maglajskoj, Bijeljinskoj, Zvornickoj, Srebrenickoj, Prijedorskoj, Staro-
majdanskoj, Kljuckoj, Kulen-Vakufskoj i Krupskoj nahiji, a katolici u Jajackoj,
Livanjskoj, Visockoj, Fojnitkoj, Ramskoj, Derventskoj, Gradackoj, Tuzlanskoj i
Tesanjskoj. Od svih nabrojanih nahija, pravoslavnih (»ri$éana«) nije bilo u Ram-
skoj nahiji, a slabo su bili zastupljeni i u Derventskoj i Gradackoj. U Hercegovini
muslimani su bili u veéini u Mostarskoj i Foanskoj nahiji, katolici u Duvanjskoj,
Ljubuskoj, Stolackoj i Trebinjskoj, a pravoslavni u Blagajskoj, Nevesinjskoj,
Niksickoj, Gacanskoj, Kolasinskoj, Cajnickoj, Plievljanskoj i Prijepoljskoj. Dakle,
od 44 nahije u Bosni i Hercegovini pravoslavni su bili u veéini u 24 (54,54%),
katolici u 13 (29,54%), a muslimani u 7 (15,90%).

Sa kakvom paZnjom su Turska i Austro-Ugarska pratile razvoj konfesio-
nalno-etnickih grupa i njihov raspored dovoljno govore podaci o savetima koje
austro-ugarska diplomatija daje Turcima. Naime, nakon §to je Benjamin Kalaj
(upravnik okupirane Bosne i Hercegovine od 1878. godine) utvrdio da se
»srpsko more« razliva preko Drine sve do Une, ministar spoljnih poslova grof
Dula Andrasi (1871) preporucuje Turcima da s leve strane Drine nasele katoli-
ke, te onemoguce srpsko ujedinjenje, odnosno preseku »srpsko more«. Dakle, u
trenutku kada je u Evropi putem ujedinjenja reseno italijansko i nemacko pitan-
je, dve sile se dogovaraju kako da onemoguce resenje treéeg istorijski izuzetno
znacajnog nacionalnog pitanja — srpskog. Koliko je austro-ugarska diplomatija
suptilno uocavala silu koja ¢e se suprotstaviti penetraciji Austro-Ugarske na Bal-
kan, pokazace uskoro (1875) ustanak hercegovackih i bosanskih Srba i odluka
ustanika da se ujedine sa Srbijom, odnosno Crnom Gorom. Uskoro ée Rusija i
Austro-Ugarska, prva Sanstelanskim mirom (stvorena »Velika Bugarska«, na
racun Srbije, Rumunije, Gréke, odnosno makedonske nacije u fazi formiranja), a
druga odlukama Berlinskog kongresa (kojima joj je omoguéeno da okupira Bo-
snu i Hercegovinu) — pokazati svoje prave ciljeve u odnosu na Balkan. Na Ber-
linskom kongresu priznata je nezavisnost Srbije i Crne Gore, ali ne i prava Srba
u Bosni i Hercegovini, Kosmetu i Makedoniji da se ujedine sa matiénim zemlja-
ma. Novi okupator Bosne i Hercegovine uslovio je iseljavanje oko 200.000 Srba,
nespremnih da jednu neslobodu zamene drugom. Tri éetvrtine ovih izbeglica
preselilo se u Srbiju, a jedna ¢etvrtina u Crnu Goru. Do 1910. taj broj povecao se
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na 250.000 iseljenih Srba, jer nisu mogli da podnesu austro-ugarski teror. Ta-
kode se iselilo nekoliko desetina hiljada muslimana, jer je novi okupator ugrozio
njihove privilegije. Medutim, u periodu od 1878. do 1910. godine doéi ée do radi-
kalnog duhovnog zaokreta muslimana prema Austro-Ugarskoj. Najpre su od
nje zazirali, jer je ona znatno doprinela isterivanju Turske iz Bosne i Herce-
govine. Kada je doslo do balkanskih ratova muslimani su ocekivali brzi poraz
Srba i povratak Turaka u Bosnu. Uskoro su izgubili nadu da ée se to desiti,
jer je Turska porazena. Carinski rat Austro-Ugarske protiv Srbije i aneksija
Bosne i Hercegovine od strane ove sile uticali su na promenu njihovog odno-
sa prema Austro-Ugarima. ZaoStravanjem krize uo¢i Prvog svetskog rata oni
se potpuno priklanjaju Austro-Ugarima, odnosno Hrvatima, kao odanim slu-
gama Habsburske monarhije. U toku Prvog svetskog rata potpuno se prila-
godavaju ciljevima beckog dvora, po onoj narodnoj: »Neprijatelj mog neprija-
telja, moj je prijatelj.«

Dolazak Austro-Ugarske u Bosnu i Hercegovinu dovesée do znatnih pro-
mena u meduetnickim odnosima. Godine 1879. ustanovljeno jc da u Bosni i
Hercegovini Zivi 1.153.489 stanovnika, od toga 495.485 (42,88%) Srba, 448.613
(38,73%) muslimana i 209.391 (18,08%) Hrvata. Dakle, za tri decenije broj sta-
novnika Bosne i Hercegovine uveéan je za samo 55.000. Desile su se, medutim,
krupne promene u broju pripadnika etnickih grupa. Austrijska statistika regi-
strovala je 495.485 pravoslavnih (dakle, za 66.000 manje), muslimana 448.613
(povecanje za oko 55.000) i katolika 209.391 (poveéanje za oko 54.000). Udesée
Srba u meduetnickim odnosima palo je od 51,09% na 42,88%, odnosno za
8,21% indeksnih poena. Da se nije iselilo oko 200.000 Srba, njihovo ucesée u
ukupnom broju stanovnika Bosne i Hercegovine bilo bi bar 51,4%. U narednih
trideset godina Srbi ¢e, zahvaljujuéi veéem natalitetu od Hrvata i muslimana,
uspeti da ocuvaju ovo relativno uéesée medu etnickim grupama, muslimani ée
pasti na 32,25% (jer ¢e se deo njih iseliti), dok ¢ée broj Hrvata, kao cksponenata
katolicke politike, biti uveéan od 18,08% na 22,87% (uveéanje u okviru meduet-
nickih relacija za 26,49%). Pritiskom na Srbe, naro¢ito, i stimulisanjem doselja-
vanja katolika, Austro-Ugarska po isprobanom receptu utiée na promene
meduetnickih relacija na $tetu Srba.

Srbi su 1910. godine od 55 srezova imali apsolutnu ili relativnu veéinu u 27
(49,09%), muslimani u 16 (28,57%), a Hrvati u 12 (21,43%). U odnosu na po-
datke koje je saopstio Juki¢ 63 godine ranije, godine 1910. Hrvati su prepustili
veéinu muslimanima u travnickom srezu, Srbi-muslimanima u rogatickom, kla-
danjskom i srebrenickom srezu, a Hrvatima u Jajcu, Livnu, Gradaccu, Tesnju i
CajniCu, dok su samo u Trebinju Hrvati izgubili veéinu u korist Srba.

Da li je taj relativni odnos nacionalnih grupa po srezovima (kotaraima) iz
1910. godine bio osnova da Kontakt grupa zauzme ¢vrst stav o tome da izmedu
dve administrativno-drzavne tvorevine u Bosni i Hercegovini bude uspostavljen
odnos 51:49. Ako jeste, tom stavu ne moZe se dati principijelna zamerka. Jer,
time su, principijelno, eliminisane posledice Prvog i Drugog svetskog rata (§to je
jedan od kljucnih principa OUN), odnosno rata 1991-1995. Srbi su, medutim,
postali veliki gubitnici u periodu od 1875 (Bosansko-hercegovacki ustanak), od-
nosno 1878. do 1910. godine. Taj period i posledice potiskivanja Srba u njemu nisu
uzeti u obzir. Principijelno, nemamo argumenata da osporimo takvo gledanje na
bosansko-hercegovacko pitanje, jer, od 1878-1910. na ovom prostoru nije bilo
rata (ustanak 1875. godine ne moZe se tretirati kao rat), a upravo u tom periodu
formiran je odnos 51:49. Drugo je pitanje kako éemo gledati na odluke Berlin-
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skog kongresa 1878. Taj kongres je otvorio tzv. »istofno pitanje, ali jo§ vise iz-
vukao na povrsinu sukob germanskih i ruskih interesa u odnosu na Balkan.

Danas, 117 godina posle Berlinskog kongresa, mozemo bez rezerve reéi da
je to bio najantisrpskiji evropski skup, ¢ije posledice srpski narod i danas oseca.
Njegove posledice uslovile su rasrbljavanje srpskih etnic¢kih prostora narodito u
Bosni i Hercegovini, Kosmetu, i Makedoniji. Po$to je ove prostore napustalo
najvitalnije stanovniStvo, ubrzo dolazi do opadanja nataliteta 1 pogorsanja drugih
vitalnih karakteristika srpskog naroda.

2) Razmestaj i broj stanovnika od 1910. do 1948.

Kao i u maticnim zemljama Srbiji i Crnoj Gori, tako su Srbi i u Bosni i
Hercegovini viSe stradali u zatvorima nego drugi narodi. Strucnjaci koji su pro-
cenjivali broj Zrtava Prvog svetskog rata tvrde da od 320.000 stradalih u Bosni i
Hercegovini na Srbe otpada oko 200.000. I taj manjak sustinski je uticao na pro-
menu meduetnickih odnosa. Austrougarske vlasti brutalno su terorisale Srbe
»kao prevratnicki elemenat«, podsticuéi Hrvate i muslimane da daju doprinos
tom teroru. U austrougarskim jedinicama koje su napale Srbiju bilo je mnostvo
bosansko-hercegovackih Hrvata i muslimana. To je u znacajnoj meri udaljavalo
jedne od drugih narode Bosne i Hercegovine. Svesni zlocina koje su pocinili nad
Srbima brojni muslimani su se posle Prvog svetskog rata selili iz Bosne i Herce-
govine u Tursku. Zanimljivo je istaéi da su srpski intelektualci, znajuéi etnicko
poreklo muslimana, apelovali na njih da se ne sele.

Godine 1921. na teritoriji Bosne i Hercegovine popisano je 1,861.323 sta-
novnika. Statistika je, nazalost, jo§ uvek baratala podacima o broju pripadnika
konfesija, a ne nacija. Formirane su sledeée relacije: Pravoslavni
829.162(43,87%), Katolici 443.914(23,48%), Muslimani 588.247(31,12%).

U odnosu na 1910. godinu pravoslavni su imali uve¢anje broja stanovnika
od svega 3.744, umesto oko 227.000, muslimani smanjenje za oko 24.000,
umesto uvecanja od oko 100.000. Iz tih podataka mogu se realnije proceniti
ratni gubici sva tri naroda, odnosno posledice iseljavanja posle rata.
Medutim, prema proceni, Ciji autor je pisac ovih redova, posledice Prvog svet-
skog rata u Bosni i Hercegovini su mnogo nepovoljnije — gubitak stanovnistva
iznosi oko 522.000, od toga na Srbe otpada blizu 45%, Hrvate oko 23%, a
muslimane oko 30% (uzeta su u obzir stradanja stanovnistva, iseljavanje, ali i
bitne karakteristike vitalne demografije).

Oslobodenjem zemlje 1918. godine doslo je i do suocavanja sa posledicama
dugotrajne okupacije srpskih etnickih prostora. Glavni put turskog nadiranja, i
danas poznat pod pojmom »zelena magistrala«, uslovio je na tom praveu radi-
kalno etnicko ¢iS¢enje stanovnistva koje nije bilo sklono da prihvati islam. Taj
pravac iSao je preko Trakije i severne Gréke, Makedonije, Kosmeta, sa osloncem
na islamizovanu Albaniju, preko Raske oblasti i istocne Bosne do Sarajeva. Sa-
mo zahvaljujuéi iseljavanju muslimana posle Prvog svetskog rata Srbi su ovu ma-
gistralu prekinuli u Raskoj oblasti i u istoénoj Bosni. Ipak, samo naivni nisu u
stanju da povezu podatke o etni¢ko-konfesionalnim promenama koje se konti-
nuirano desavaju na ovom podrucju na §tetu Srba u Raskoj oblasti, u Foéi, Go-
razdu, Srebrenici, Raska je srediste prve srpske drzave, Foca-prva velika stanica
srpskih seoba iz srednjovekovne matice srpskog naroda (podrucja izmedu Ko-
paonika i Velebita) na sever, kada je preplavljeno Podrinje, isto¢na Bosna, Posa-
vina, Slavonija, Baranja, Backa, Srem. Druga je Gorazde, grad nazvan po sv. Go-
razdu, sediSte srpske Stamparije, samo malo mlade od one na Cetinju, treéa
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Srebrenica — gradié koji je tavorio sve dok nije usao u planove muslimana kao
vazna tacka u osvajanju zapadne strane Podrinja.

I u Posavini nova drzava suocila se sa posledicama pokusaja Austro-Ugara
i Turaka da preseku »srpsko more«, kako je prostor od Timoka do Une nazvao
Benjamin Kalaj, najbolji poznavalac srpskog pitanja u 19..veku. (Ova dva po-
drucja — Podrinje i Posavina - bila su u ZiZi antisrpskih opredeljenja i tokom rata
1992-1995). I dok su seobe muslimana iz Podrinja i Raske oblasti dosta oslabile
»zelenu magistralu« i iskidale je na strateSkim pravcima turskog uticaja, Posavi-
na se, etnicki menjana pod uticajem Austro-Ugarske, a kasnije Hrvatske, poka-
zala kao veoma ranjivo srpsko podrudje, okruzeno s juga muslimanima, a sa se-
vera Hrvatima.

Od 1921. do 1931. odnosi etnickih grupa u Bosni i Hercegovini su sta-
bilizovani. U znatnoj meri likvidirani su feudalni odnosi, pa su srpski selja-
ci postali vlasnici zemlje koju obraduju. To je uévrstilo polozaj Srba. Od 52
sreza pravoslavni su 1931. godine imali veéinu u 28 (apsolutnu u 22, a rela-
tivou u 6), odnosno 53,8%; muslimani su imali apsolutnu vecinu u 10, a rela-
tivou u 2 sreza (23,07%),"dok su katolici imali apsolutnu veéinu u 7, a relativ-
nu u 5 srezova (23,7%).

Prosecna stopa prirastaja stanovnistva u periodu 1921-1931. godine iznosi-
la je kod pravoslavnih -25,3%, muslimana 22,07%, a kod katolika -24,23%. Iako
je u razdoblju od 1938. do 1941. doslo do izvesnog usporavanja stope rasta sta-
novniStva, ona je u celini ostala visoka — za period 1931-1941. iznosila je oko
23% godiSnje. Na osnovu tih procena dosli smo do podataka o tome da je u Bo-
sni i Hercegovini 1941. godine moglo biti 2.850.000 stanovnika, od toga Srba
44,7%, muslimana 30,5% i Hrvata 23,6%. Slicne tendencije u prirastaju ostale su
i u narednom periodu. Popisom stanovni$tva 1948. godine konstatovan je man-
jak stanovniStva Bosne i Hercegovine od oko 700.000 stanovnika. I opet su srpski
gubici bili najvedi. Od 700.000 stradalih, Srba je bilo oko 400.000 (57% svih gubi-
taka), muslimana oko 110.000 (15,7%) i Hrvata oko 186.000 (26,5%). Srbi su
najcesce stradali u pogromima koji su nesumnjivo imali stratesku pozadinu: nai-
me, radikalno su etnicki ¢i§éena podrudja Posavine i Podrinja. U tom poslu vrsni
izvrSioci bili su Hrvati i muslimani. Dakle, zli duh austrougarske politike 19. veka
ziveo je i dalje u glavama bivsih podanika ove Monarhije-Hrvata i muslimana,
organizovanih u antisrpske genocidne falange. Nije kasnije, u Drugom svetskom
ratu, slucajno Jasenovac izabran za najvede stratiste Srba. Masovno su likvidirani
Srbi sa desne i leve strane Save, i sa leve i sa desne strane Une. Likvidirani su,
takode, Srbi u Podrinju, Hercegovini, u Baranji i u Slavoniji. Po brutalnosti ma-
sakra, pored Jasenovca, koji spada u spisak svetskih rekorda zlo¢ina genocida,
¢uvene su hercegovacke jame »Golubinka«, »Jagodnjaca«, »Pandurica«. U Pribi-
lovcima tek 90-ih godina iz dubokih jama izvuceni su kosturi i lobanje pobijenih i
sahranjeni po hri§¢anskim obicajima, ali je nova ustaska armada tokom najnovi-
jeg rata sve te tragove unistila. Prema drugim procenama (nepotpunim), od bro-
ja zrtava u Bosni i Hercegovini na Srbe otpada 72,1%, muslimane, 16,5%, Hrva-
te 4,4%, a na pripadnike drugih etni¢kih grupa 7%. Pred terorom muslimanskih
i hrvatskih ustasa u Srbiju je prebeglo vise desetina hiljada Srba. Strucnjaci Geo-
grafskog fakulteta u Beogradu procenjuju da je re¢ o 137.000 lica. Posto su to-
kom rata u stanove ovih nesreénika, uz podrsku ustagkih vlasti, naseljavane po-
rodice ustasa, i poSto posleratne vlasti nisu podrzale njihov povratak u svoje
domove, ovo ratno izbegliStvo pretvorilo se u trajnu migraciju.
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Procene koje je pravio autor ovoga teksta govore da je broj Srba u Bosni i
Hercegovini godine 1948. morao iznositi viSe od 1,5 milion, a iznosio je oko
400.000 manje.

Na Zalost, pored otpora povratku srpskih izbeglica, ¢iji su nosioci bili, u ra-
tu kompromitovani, muslimani i Hrvati, koji su se infiltrirali u nove organe via-
sti, rasrbljavanju Bosne i Hercegovine doprinede i posleratna kolonizacija kojom
su bili obuhvaceni gotovo isljucivo Srbi. U periodu 1945-1948. godine od koloni-
zovanih 70.000 lica iz Bosne i Hercegovine u Vojvodini, na Srbe je otpadalo
98%, a muslimane 2%. Ako se ovome dodaju podaci o doseljavanju u Bosnu i
Hercegovinu muslimana iz Makedonije, iz Kosmeta i Sandzaka, jasno je da je
otpoceo proces sa dalekoseznim namerama, koji ¢e dovesti do radikalnog poti-
skivanja Srba iz Bosne i Hercegovine. U tom kontekstu treba procenjivati rezul-
tate sporazuma u Dejlonu, jer je njime ovaj retrogradni istorijski proces defini-
tivno zaustavljen.

Popis stanovniStva 1948. godine pokazao je spremnost jednog broja pri-
padnika muslimanske konlesije da se opredeli prema svom nacionalnom po-
reklu. Rec je 0 96.036 muslimana koji su se opredelili kao Srbi (74,06%), od-
nosno Hrvali (25,94%). Taj proces, koji je mogao znalno umanjiti negativne
posledice turske vladavine na srpsku i hrvatsku naciju, u narednih deset godi-
na zaustavljen je politickim odlukama. Tadasnji jugoslovenski vrh, ostvarujuéi
politicki prestiz na balansu snaga u zemlji, procenio je da bi stvaranjem nove
nacije-muslimanske — ublazio medunacionalne tenzije. Ta odluka je imala da-
lekosezne posledice-homogenizacijom muslimana u Bosni i Hercegovini za
prostore centralne jugoslovenske republike pocece sve vise da se interesuje
islamski medunarodni faktor, posmatrajuéi ovaj prostor u sklopu svoje strate-
gije novog prodora u Evropu.

3) Period od 1948. do 1991.

U granicama koje je imala pod Turskom, odnosno Austro-Ugarskom, Bo-
sna i Hercegovina je postojala kao administrativna teritorija Cije okvire je
odredivala snaga turskog, odnosno germansko-madarskog oruzja. Te granice ni-
su se poklapale ni sa jednim granicama srednjovekovne srpske drzave. One ne-
maju veze ni sa istorijskim ni sa etni¢kim granicama, ni srpskog, ni hrvatskog na-
roda. Vlasti druge Jugoslavije, medutim, opredeclile su se za Bosnu i
Hercegovinu u granicama koje je odredila Turska pre 1878. godine, zanemaru-
Juci i srpske i hrvatske interese na ovom prostoru i naroéito prihvatajuéi stanje
nastalo turskom okupacijom i posledice koje su iz njega proistekle.

Posebno je apostrofirana ideja o bosansko-hercegovackoj multikulturalno-
sti, odnosno ideja o Bosni i Hercegovini kao »Jugoslaviji u malom«. Zanemare-
na je duhovna transformacija muslimana u periodu 1878-1912, savez Hrvata i
muslimana u okviru austro-ugarske vojske usmeren protiv Srba, masovna
ustaSka opredeljenost Hrvata i muslimana tokom Drugog svetskog rata i iz toga
izniklo savezniStvo izmedu ove dve nacionalne grupe. S druge strane, neadekvat-
no je vrednovan i srpski nacionalizam, narastao tokom Drugog svetskog rata,
kao reakeija na genocid nad Srbima. Cetnicko — nacionalisticki pokret bosansko-
-hercegovackih Srba takode je doveo do genocida nad druga dva naroda tokom
Drugog svetskog rata. Tako se dogodilo da Republika Bosna i Hercegovina od
samog nastanka bude nestabilna tvorevina u kojoj je obnovljeni savez dva nacio-
nalna entiteta (muslimanskog i hrvatskog) u odnosu na treéi (srpski) pokazivao
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svu nerealnost ove tvorevine. Ona je opstajala kao dvovlasée hrvatskog i musli-
manskog entiteta samo do onog ¢asa dok je u Jugoslaviji postojala snazna cen-
tralna vlast.

Medutim, ono Sto se ispod koprene laznog mira u Bosni i Hercegovini
deSavalo pokazace svu nerealnost ove tvorevine. Komunisti, koji su imali najvece
obaveze u izgradnji Bosne i Hercegovine kao zajednice ravnopravnih naroda,
vremenom su postali zarobljenici nacionalistickog sindroma. U procesu promo-
visanja Seste jugoslovenske nacije-muslimanske, $to je prethodilo konstituisanju
republika kao nacionalnih drzava, sve vise je do izraza dolazio proces homogeni-
zacije muslimana na ovom prostoru, uspostavljanje nacionalnog majoriteta u nji-
hovu korist i naroCito demografski proces rasrbljavanja ovog prostora.

Imajudi u vlasniStvu oko 64% teritorije Bosne i Hercegovine i 43,30% sta-
novnistva, Srbi su godine 1961. predstavljali najja¢u nacionalnu grupu. Hrvati su
imali 21,72% stanovni$tva, muslimani 25,70%, a oba ova entiteta imala su u vla-
sniStvu 36% teritorije Bosne i Hercegovine. Ta godina bi¢e kljuéna u razvoju
meduetnickih odnosa na ovom prostoru. Popisom su konstatovani slededi
meduetnikcki odnosi:

Ukupno Srba Muslimana Hrvata

stanovnistva

3,276.459 1.406.057 842.248 711.665
330%)  (2570%)  (21,72%)

Ustavnim priznavanjem muslimanske nacije, u sedmoj deceniji zapo¢inju
dva suprotna procesa: iseljavanje iz Bosne i Hercegovine Srba i Hrvata i uselja-
vanje muslimana. To ¢e dovesti do toga da se u razdoblju 1961-1991. broj Srba
na ovom prostoru poveca za samo 6.619 (0,47%), Hrvata za 40.397 (5,68%), a
muslimana za 1.062.770 (126,18%).Srbi padaju od 43,30% na 31,33% relativnog
uceSéa u ukupnom stanovnistvu, Hrvati od 21,72% na 16,68%, dok muslimani
imaju porast od 25,70% na 42,25%. Ovaj proces pracen je beskona¢nom rekom
iseljenika, pretezno Srba. Njihov broj iznosi nekoliko stotina hiljada stanovnika.
Iseljavanje je praceno cestim politickim procesima protiv Srba-intelektualaca,
koji sve cesce odlaze iz Bosne i Hercegovine, ¢ime srpski narod gubi svoju du-
hovnu elitu. Ako bismo na porast broja Srba primenili proseénu stopu porasta
stanovniStva ostvarenu u Bosni i Hercegovini 1961-1991, broj Srba na kraju ovog
perioda bio bi oko 1.952.000. Ako ovom broju dodamo i »Jugoslovene« srpskog
porekla onda bi broj Srba bio oko 2.112.000. Kada uzmemo u obzir da je samo
do 1981. godine iseljeno iz Bosne i Hercegovine 583.602 lica, najveéim delom
Srba, ove brojke nam izgledaju potpuno realne. Broj Srba bio bi oko 42,5% sta-
novnistva Bosne i Hercegovine, $to je relativno ucesce koje je zabelezeno tokom
poslednjih pola veka.

I dok se ubrzano smanjuje broj Srba i Hrvata, u Bosni i Hercegovini
deSavaju se krupne promene. U kratkom periodu Bosna biva prekrivena stotina-
ma novih dZamija, a radikalno raste verski uticaj na sve oblike drustvenog zivota.
Muslimani osvajaju medije, izdavacke kude, kulturne institucije. U najjacim pri-
vrednim preduzecima pozicije polako preuzimaju muslimani, a u privrednoj sa-
radnji Bosna i Hercegovina svestrano se oslanja na islamske zemlje.

Kada bi u tako kratkom periodu kao $to je to bilo u Bosni i Hercegovini i
kao sto se to desilo sa Srbima - bila iseljena treéina stanovnistva jedne nacije to
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bi svuda u svetu bio znak za najveéu politicku uzbunu. Nazalost, u mraénom bo-
sanskom vilajetu niko, sem usamljenih srpskih intelektualaca, nije podigao glas
protiv toga, niti se uzbudivao zbog ruSenja temelja na kojima je pocivala Jugosla-
vija. Na.svaka dva iseljena iz Hrvatske — jedan je Srbin, iako je Srba bilo Sest
puta manje od Hrvata. Sli¢no je u Makedoniji. Sa Kosmeta i iz Bosne i Hercego-
vine na svakih pet iseljenih - éetvoro su Srbi.

Na Kosmetu i u Bosni i Hercegovini na sceni je bilo stvaranje teokratske
muslimanske drzave. Uostalom, to Alija Izetbegovié, lider bosanskih muslimana,
nije ni krio. On je izjavljivao da uopste ne gaji nacionalna oseéanja: »Ona su mi
potpuno tuda... Moj okvir je islam«.

U reci Srba koji napu$taju Bosnu i Hercegovinu naéi ée se akademik Milo-
rad Ekmecic, Mesa Selimovié, Rajko Nogo, Vojislav Lubarda, Dejan Lukié...

Godine 1981. Srbi su imali veéinu stanovnistva u 40 opStina, muslimani u
47, a Hrvati u 21. Kad je re¢ o broju domacéinstava Srbi su imali prednost u 44
optine, muslimani takode u 44, a Hrvati u 20. Najzad, kad je re¢ o prednostima
u odnosu na vlasnistvo nad zemljom, Srbi su imali prednost u 55 opstina, musli-
mani u 25, a Hrvati u 19. Zanimljivi su odnosi u nekim opstinama. U Bosanskoj
Krupi Srbi su posedovali 49,2%, a muslimani 49% zemljita. U Bosanskom Sam-
cu Hrvati su imali 44%, a Srbi 41,2% stanovniStva, ali su Srbi imali prednost i u
broju domacinstava, i u odnosu na vlasni§tvo nad zemljistem. U Cajnicu Srbi su
imali 47,6% stanovnika, 48,2% domacdinstava i posedovali 49,2% zemljiSta, a mu-
slimani istim redosledom - 47,5%, 46,7% i 49,3%. U Derventi Hrvati su imali
41,5% stanovniStva, a Srbi 40,1%, ali su Srbi bili i prednosti u odnosu na vla-
snistvo nad zemljom i u odnosu na broj domacéinstava, U Rogatici Srbi su imali
vise zemljiSta u posedu, ali su muslimani bili u prednosti u odnosu na druga dva
pokazatelja. U Sarajevu opstina Centar — Srbi su posedovali vise zemljista, a mu-
slimani su bili u prednosti u odnosu na druga dva pokazatelja. U Stocu Hrvati su
posedovali viSe zemljiSta, a muslimani viSe stanovnika i domaéistava. U tom smi-
slu nije bilo prostora koji nije li¢io na leopardovu kozu.

U tom periodu dolazilo je i do odredenih teritorijalnih prestruktuiranja
pojedinih etnickih grupa. Uocavao se brz porast muslimanskog stanovnistva u
Srebrenici, Gorazdu, Fodi, ViSegradu, Zvorniku. Uo&avao se i porast broja
Hrvala i muslimana u posavskom trouglu Bosanski Brod — Bréko — Srebrenik.
Tesko je danas, posle svega Sto se odigralo, ne razmisljati o tome da se sve to
nije slucajno desavalo. Medutim, pored svih stratekih nasrtaja na podrucje Po-
drinja i Posavine, srpske prednosti u njima su oéuvane. U Posavini i podru&ju
koje gravitira prema Savi od 10 opstina (Bijeljina, Brcko, Orasje, Bosanski
Samac, Odzak, Modri¢a, Bosanski Brod, Derventa, Srbac, Bosanska Gradiska)
Srbi su u pogledu vlasni§tva nad zemljom imali prednost u 7, Hrvati u 3, a musli-
mani u 1. Ceo taj prostor, medutim, u privcednom i komunikacionom smislu ima
sva obelezja jedinstvene celine. Kad je re¢ o Podrinju od 13 opstina koje graviti-
raju Drini, ili su u njenom zaledu (Bijeljina, Zvornik, Visegrad, Vlasenica, Uglje-
vik, Lopare, Srebrenica, Bratunac, Fo¢a, Rudo, Rogatica, Gorazde, Sokolac,
Han Pijesak) samo u tri muslimani su posedovali vise zemljista, a Srbi u 10. Reé
je, medutim, o jedinstvenom regionu u privrednom i u komunikacijskom smislu.
U tom kontekstu treba shvatiti da izdvajanje gorazdanske enklave i koridora
prema njoj iz ove celine u sustini predstavlja deo strategije koja je povezana sa
turskim (mozda i neke druge sile) interesima na Balkanu, odnosno interesima
izvesnih sila, kojima nije u interesu trajni mir. Gorazdanski dzep moze, na zalost,
postati podloga za iniciranje novih sukoba.
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4) Etnicki i teritorijalni odnosi u Bosni i Hercegovini posle Pariskog mira

Sporazumu u Dejtonu, kojim je prihvacen teritorijalni odnos 51:49 u korist
Muslimansko-hrvatske federacije, prethodile su faze rata u kojima su Srbi najpre
kontrolisali viSe od 70% bosansko-hercegovacke teritorije, da bi pred zakljuéenje
mira drzali pod kontrolom samo oko 40% teritorije. Posle Dejtonskog sporazu-
ma i Pariskog mira bilo je razli¢itih komentara o tome §ta su Srbi dobili, a ta
izgubili. Da li je srpska strana dobila ono $to je realno moguée, ili je radi pre-
stanka rata i skidanja sankcija SRJ zrtvovala viSe nego $to je bilo neophodno?
Osim toga ostala su neka pilanja vezana za primenu Sporazuma, ali i teritorijal-
na pitanja koja nisu do kraja razre$ena. Tako je ostalo da se putem arbitraze
kroz godinu dana reSava pitanje Brckog; hrvatska strana zasad je odustala od
ispunjenja obaveza u odnosu na Prevlaku, kao i izlazak bosanskih Srba na more.
Najzad, odlazak Srba iz Sarajeva, jer je sindrom bekstva zahvatio narode Bosne i
Hercegovine, kao proizvod medusobnog nepoverenja zbog uzajamnog genocida,
opasno je potresao Republiku Srpsku. U ovom trenutku jo$ uvek su podaci o
etnickoj i teritorijalnoj podeli nedovoljno dostupni. Ono §to je dostupno omo-
gucava izvesne zakljucke koje éemo analizirati, razumljivo uz punu opreznost.
Osloniéemo se na stanje iz 1991. godine, uzimajuéi u obzir i ¢injenicu da je mno-
go stanovnika privremeno iseljeno sa pojedinih prostora. Tek ¢e novi popis sta-
novniStva na celom prostoru bive SFRJ razotkriti sve posledice rata u odnosu
na etnicki raspored stanovnistva.

Prema dostupnim podacima, bez poslednjeg egzodusa iz Sarajeva, oko
550.000 Srba izbeglo je sa teritorija koje kontrolisu muslimani i Hrvati, ali i oko
570.000 muslimana i Hrvata sa podruéja koje kontrolisu Srbi, ili su ratom zah-
vacena. Srbi su, uglavnom, razmesteni na teritoriji Republike Srpske, a muslima-
ni na teritoriji Mislimansko-hrvatske federacije. lako medunarodne humanitarne
organizacije planiraju njihov povratak u sopstvene domove s obzirom na
medusobnu mrznju, zlocine i netrpeljivost tesko je poverovati da ée se to lako
ostvariti. Ovom podatku treba dodati i broj od 249.000 izbeglica iz Bosne i Her-
cegovine koji su utocite nasli u Srbiji, a re¢ je pretezno o Srbima, mada ima i
Hrvata i muslimana. Dok je u Bosni i Hercegovini registrovano oko 1.170.000
izbeglica, u Srbiji ih je registrovano 619.000, Crnoj Gori oko 100.000, u Hrvat-
skoj 228.000, Sloveniji 24.000, BIRM 6.500, Nemackoj 400.000, a oko 500.000
nalazi se u Madarskoj, Austriji, Ttaliji, Svedskoj i drugim evropskim zemljama.
Ako se vrate u biviu Jugoslaviju - pitanje je gde ¢e se nastaniti! Znatan broj
Srba iz Republike Srpske Krajine nastojaée verovatno da se nastani u Repu-
blici Srpskoj, odnosno Srpskoj oblasti Baranja i Srem. Realno je ocekivati da
Ce se povratnici Hrvali i muslimani nastanjivati na teritoriji Muslimansko-
-hrvatske federacije. Na sceni je retko videna etni¢ka homogenizacija stanov-
nistva. Stoga sliku o Bosni i Hercegovini posle Dejtona, koju ¢emo pokusati da
konstruiSemo, treba prihvatiti uslovno, jer je ona stvorena na temelju popisa sta-
novnistva 1991. godine.

Posle dubokog meduetnickog raskola, dejtonski mir bio je mogué samo uz
znatne medusobne Zrtve. U Dejtonu je istorijski princip potisnut u stranu, a u
prvom planu bili su etnicki principi, kao i politi¢ko-strateski, kojima je neka od
strana dobijala ili gubila. Srpske ustupke treba posmatrati i u kontekstu éinjenice
da je medu licima koja su se izjasnila kao Jugosloveni priblizno dve treéine pore-
klom Srba.

Navodimo neke opstine koje su dejtonskim sporazumom pripale Hrvatima
i muslimanima sa ve¢im brojem Srba i Jugoslovena: Mostar (23.909, 12.654), Ze-
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nica (22.592, 15.661), Tuzla (20.424, 21.920), Sarajevo (144.194, 55.593). Musli-
mansko-hrvatskoj federaciji pripale su i optine sa srpskom veéinom: Kupres
(Srbi 50,7%, Jugosloveni 0,7%), Glamo¢ (Srbi 79,3%, Jugosloveni 0,9%), Gra-
hovo (Srbi 95,5%, Jugosloveni 1,5%), Petrovac (Srbi 75,2%, Jugosloveni 2,2%),
Drvar (Srbi 97,3%, Jugosloveni 2,1%). Sarajevo je, nesumljivo, kljuéna Zrtva ko-
ju je srpska strana uéinila da bi do$lo do mira i stoga su bili razumljivi napori da
Srbi na tom prostoru dobiju posebnu medunarodnu zatitu, odnosno odredeni
oblik samouprave. Kada se, naime, demistifikuje grupacija Jugoslovena po et-
ni¢kom poreklu, dolazimo do podatka da je u Sarajevu, bez Pala i Trnova, Zivelo
oko 181.000 Srba. Od sarajevskih opitina u Ilijasu je Zivelo 45,1% Srba, 4,6%
Jugoslovena, 42,2% muslimana i 6,8 Hrvata. U Novom Sarajevu Zivelo je 34,7%
Srba, 15,8% Jugoslovena, 35,7% muslimana i 9,2% Hrvata. U opstini Ilidza Zive-
lo je 37,2% Srba, 7,6% Jugoslovena i 43% muslimana. U opstini Vogo§éa zivelo
je 35,8% Srba, 7% Jugoslovena, 50,8% muslimana i 4,3% Hrvata. Ukupan broj
Srba u Sarajevu iznosio je najmanje 34,48%, Hrvata 8,37%, muslimana 49,3% i
ostalih 3,47%.

Sta je druga strana zrtvovala? Godine 1991. u Fo¢i je popisano 51,6% mu-
slimana, ViSegradu 62,8%, Rogatici 60,4%, Vlasenici 55,3%, Srebrenici 72,9%,
Bratuncu 64,2%, Zvorniku 59,4%, Brckom 44,4%. Ako se, medutim, saberu pri-
padnici muslimanske i hrvatske etnicke grupe, oni imaju veéinu i u Modriéi (za-
jedno 56,3%), Doboju (53,2%), Derventi (53,4%), Bosanskom Brodu (52,2%),
Visegradu (63%). Navodimo, pored toga, i podatak da je pre gradansko-konfe-
sionalnog rata u Banjaluci Zivelo 29.033 Hrvata i 28.550 muslimana, u Prijedoru
49.454 muslimana, u Novom Gradu 14.083 muslimana, Foéi 20.898 muslimana,
Zyorniku 48.208 muslimana, Bijeljini 30.314 muslimana, Doboju 41.268 musli-
mana, Gradiski 15.886 muslimana. Kad je re¢ o Bosanskom Samcu, to je samo
na izgled hrvatska Zrtva. Hrvatska strana, umesto da prihvati objektivau &injeni-
cu da su Srbi na ovom prostoru u veéinj ili bar brojéano jednaki (44,7% Hrvali,
41,5% Srbi i 5,2% Jugosloveni) i da je Samac deo jedinstvenog regiona u kome
Srbi imaju ubedljivu veéinu, po veé uobi¢ajenom postupku podize medijsku gala-
mu verovatno da bi preko te »Zrtve« profitirali na drugoj strani. Znatan broj
Hrvata ostao je na strani koju kontroliSu Srbi u Brékom (22.163), Samcu
(14.670), Doboju (13.283), Derventi (21.972), Bosanskom Brodu (13.923), Kotor
Varosi (10.640).

Od 109 opstina muslimani i Hrvati kontrolisaée 63 (57,8%), a Srbi 46
(42,2%). Broj stanovnika prema popisu 1991. godine na teritoriji Republike
Stpske bio je 1.668.704, a na teritoriji Muslimansko-hrvatske federacije —
2.702.244. Ako razloZimo broj Jugoslovena po nacionalnom poreklu, polazeéi od
proporcije 2:1 u korist Srba, dolazimo do sledeéeg odnosa etnickih grupa:

. Muslimansko-hrvatska federacija
Republika Srpska (ukljucivii i Sarajevo)
Srbi 885.486 (53,06%) 692.860 (25,73%)
Hrvati 184.455 (10,92%) 634.409 (23,19%)
muslimani  563.011 (33,74%) 1.338.010 (49,69%)
Ostali 35.527 (2,12%) 36.965 (1,37%)

Ukupno:  1.668.704 (38,46%) 2.702.244 (61,54%)
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Ove proporcije meduetnickih odnosa viSe ne postoje. One su razorene u
gradanskom ratu. Na osnovu podataka kojima raspolazemo, od 692.860 Srba
550.000 do 600.000 viSe ne zivi na teritoriji Muslimansko-hrvatske federacije.
Oni se nalaze u podrucju Banja Luke, istocnoj Bosni, Hercegovini, Srbiji i Crnoj
Gori. S druge strane, oko 750.000 muslimana promenilo je mesto boravka, po
pravilu napustajudi teritorije koje sada pripadaju Republici Srpskoj, odnosno te-
ritorije u zoni sukoba i premestajudi se na teritoriju pod kontrolom muslimana i
Hrvata (od ovog broja 570.000 izbeglo je sa teritorije Republike Srpske). Hrvati
koji su krenuli u izbegliStvo najcesée nisu ostajali na. podruéju Muslimansko-
hrvatske federacije, veé su utoéiste nalazili u Hrvatskoj (oko 200.000). Medu iz-
beglicama koje su utociSte nasli u Evropi najmanje je Srba, zbog pristrasnog me-
dijskog rata koji je voden protiv srpskog naroda u kome su Srbi satanizovani kao
neprevazideni zlo€inci. Srbi su utodiste nalazili u SRJ, ili Republici Srpskoj. Et-
nicku sliku Bosne i Hercegovine neéemo shvatiti ako ne navedemo da je u Re-
publici Srpskoj uto€iste nasao i znatan broj Srba iz Republike Srpske Krajine.

Usudujemo se da prezentiramo jednu radikalno drugaciju etnicku sliku ko-
ja Ce se stabilizovati posle uspostavljenog mira. Iako je sporazumom predviden
slobodan povratak izbeglica, s obzirom na stepen medusobne mrznje realno je
verovati da se veliki broj nece vraéati u ranija mesta stanovanja. Ovaj rat je, nai-
me, pokazao da su najvece zloCine medusobno ¢inile bivSe komsije — pripadnici
druge nacije. Nece se vratiti i zbog toga §to im je celokupna imovina unistena.
Broj Srba koji ¢e ziveti u Republici Srpskoj iznosiée oko 1,600.000 (mozda i vise)
lica. Uslov ¢e biti da dobiju pravi¢nu nadoknadu za svoju imovinu. Broj Hrvata
na ovoj teritoriji nece biti ve¢i od 100.000, a verovatno ni muslimana. S druge
strane, u Muslimansko-hrvatskoj federaciji ziveée najvise 150.000-200.000 Srba i
ne vise od 600.000 Hrvata, dok ¢ée broj muslimana iznositi izmedu 1,550.000 i
1,700.000. Treba racunati s tim da se znatan broj muslimana, mozda ¢ak 200.000,
nece vratiti iz Zapadne Evrope, gde su mnogi nasli posao, te ¢ée nastaviti zivot
kao ekonomska, a ne politicka emigracija. U ukupnom broju stanovnistva Repu-
blike Srpske naci ce se i oko 300.000 Srba iz Republike Srpske Krajine (200.000
onih koji su ve¢ na ovom prostoru i oko 100.000 povratnika iz Srbije). Tako ée se
[ormirati potpuno nova etnicka slika. U Republici Srpskoj zZiveée oko 1.850.000
stanovnika (oko 85% Srba, 5,5% Hrvata, 5,5% muslimana i oko 4% na ostalih).
U Muslimansko-hrvatskoj federaciji ziveée oko 2,300.000 lica (oko 65% mu-
slimana, oko 26% Hrvala, 6,5% Srba i oko 1,5% ostalih). Tako bi se formirao
relativni odnos broja stanovnika od priblizno 55,4%:44,6% u korist Musli-
mansko-hrvatske federacije. A kad je re¢ o teritoriji, Srbi su obavezani da
ovoj federaciju ustupe 16% ukupne teritorije Bosne i Hercegovine da bi se
formirao odnos 51:49.

lako medunarodna zajednica ulaze napore da omoguéi povratak izbeglica,
neodmerene i apodikticne izjave hrvatskih i muslimanskih predstavnika vlasti o
zabrani povratka Srba, ili 0 pokornosti srpskog naroda ovim vlastima, bez prava
ucesca u vrSenju vlasti, ¢ine ove napore dosta jalovim. Ove izjave, medutim, deli-
ju kao bumerang i na sopstveni narod, jer uslovljavaju strah od moguéeg reci-
procnog ponasanja druge strane. Treba verovati da ée, kada se strasti smire, doéi
do Sire razmene 1 prometa dobara, imanja, kuca a to ée dovesti do povrdivanja
ostvarene homogenizacije etnickih grupa.

Ukoliko u donosenju odluka znacajnih za celu Bosnu i Hercegovinu ne bu-
de saglasnosti predstavnika sva tri nacionalna entiteta, ovakve proporcije et-
nickih grupa upuéuju na zakljuéak o nemoguénosti njihovog donosenja, jer niti
Srbi - gradani Muslimansko - hrvatske federacije mogu bitnije uticati na odluke
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ove federacije, niti ¢e to mo¢i muslimani i Hrvati - gradani Republike Srpske.
Realno je da Srbi u Muslimansko-hrvatskoj federaciji mogu vremenom ocekivati
samo status nacionalne manjine, ali to se moze ocekivati i kada je re¢ o muslima-
nima i Hrvatima - gradanima Republike Srpske. Ova procena nije slucajno izve-
dena. Na jugoslovenskoj sceni od 1961. godine zapoceo je intenzivan proces na-
cionalne homogenizacije stanovnistva. Do 1981. godine nacionalna
homogenizacija stanovniStva u mati¢nim republikama ostvarena je u sledeéim
procentima: u Srbiji - oko 76%, u Hrvatskoj - 78%, Sloveniji 97,65%, Makedoniji
95,48%, Crnoj Gori - oko 70%. Kad je re¢ o muslimanima — do 1981. ostvarena
je njihova koncentracija u Bosni i Hercegovini od 81,50%.

Dakle, takva nacionalna podela u Bosni i Hercegovini kakva se olekuje
posle »povratka izbeglica« tesko da ¢e omoguditi da se zivi zajedno, veé samo
jedni pored drugih. Ostaje da se vidi kako ée funkcionisati Muslimansko-hrvat-
ska federacija, jer ¢e Hrvati biti ubedljiva manjina. Treba ocekivati zaoStravanje
odnosa izmedu muslimana odluénih da koriste svoju majorizaciju i Hrvata i nji-
hov skori razlaz, a time otvaranje nove krize na bosansko-hercegovackom po-
drucju. Medutim, Srbi tada nece biti u sredi§tu paznje. Na svenu ée isploviti
sutina sada$njeg sukoba: na Balkanu ée se ponoviti istorija, ali ovoga puta
islamskom fundamentalizmu konacno ée morati da se suprotstave katolici. Srbi
tada nece viSe predstavljati topovsko meso na braniku zapadne civilizacije.

Posle raspleta u Bosni i Hercegovini ostaje da se saceka ishod sporazuma o
Sremsko-baranjskoj olbasti. U pogledu teritorijalne pripadnosti sudbina ovog
podrudja je izvesna. Jedino od politi¢kih odnosa u Hrvatskoj zavisi hoée li srpsko
stanovniStvo ostati da zivi na ovom podrudju, posto je pod prisilom isterano iz
severne Dalmacije, Like, Korduna, Banije i zapadne Slavonije. U svakom
slucaju, svi su izgledi da ¢e se na teritoriji bivie SFRJ (255.395 km?) formirati
sledece drzavne zajednice:

Srpske zemlje

SRJ(SrbijaiCrnaGora) . . . ... ..o, ... 102.207 km?
RepublikaSrpska . . .. .................. 25.098 km?
Svegasrpskezemlie . . . . vosnnscrsaevvsaE R . 127.305 km? (49,84%)

Hrvatsko-muslimanska konfederacija

Hrvatska . . ......................... 56.263 km?
Muslimansko-hrvatska federacija Bosna i Hercegovina . 26.122 km?

Svega Hrvatsko-muslimanska konfederacija . . . . . .. 82.385 km? (32,25%)
Slovenija . ... ... e 19.992 km? (7,83%)
Makedonija . ........................ 25.713 km? (10,06%)

Zar nas ova podela ne vraéa u daleku 1944. godinu kada je Ceréil na cedu-
ljici doturio Staljinu svoju podelu sfera uticaja i da li je i to bio razlog §to je Kon-
takt grupa Cvrsto stala iza stava o podeli Bosne i Hercegovine u proporciji
51%:49% teritorije? Jer upravo ta proporcija u Bosni i Hercegovini obezbeduje
famoznu »fifti-fifti« podelu Jugoslavije.

Razvoj dogadaja tokom poslednjih 150 godina radikalno je i$ao na Stetu

Srba. U vreme Berlinskog kongresa oni su na jugoslovenskom prostoru imali
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ucesce u teritoriji od oko 70%, a u stanovni§tvu oko 65%. Njihov polozaj radi-
kalno je promenjen u drugoj polovini 19. veka. Tada je doslo do masovne kroati-
zacije 1 katolicenja Srba u Dalmaciji i Hrvatskoj. Njihov polozaj ée se jo§ vise
promeniti kada su se 1939. godine srpska i hrvatska burZoazija sporazumele o
formiranju Banovine Hrvatske u koju ée uéi oko milion Srba i srazmeran deo
srpske etnicke teritorije. Posledice odluka u Berlinu 1878. godine po Srbe su na-
roc€ito pogibeljne. Izgubili su Sopluk i severni deo Albanije, §to ée biti sankcioni-
sano mirovnim ugovorom posle balkanskih i Prvog svetskog rata. Gubitak
srpskih etnickih prostora na drugim podrudjima ostvariée se posle Prvog svet-
skog rata, kada ¢e ujedinjenjem sa Slovenijom i Hrvatskom, zemljama koje su se
odluc¢no, do poslednjeg casa, borile za ofuvanje Austro-Ugarske, oslabiti njen
politicki kredibilitet pobednicke sile, pa ée izgubiti istoéni Banat (pripao Rumu-
niji) i severnu Baranju (pripala Madarskoj), teritorije na kojima je ostalo izmedu
250.000 i 300.000 Srba. Zavrsetak Drugog svetskog rata dovesée do novih pre-
krajanja jugoslovenskih prostora na §tetu Srba. Umesto da se Bosna i Hercegovi-
na podele izmedu Hrvatske i Srbije u srazmeri 25% : 75%, §to je odgovaralo i
istorijskim i etni¢kim principima, formirana je samostalna republika, éime je od-
stupljeno i od prvobitnih avnojevskih ideja prema kojima je jugoslovenski fede-
ralizam trebalo da pociva na principu ujedinjenja 5 naroda u zajednicku drzavu.
Istorijsku, kulturnu i etnicku podlogu Skopske i Tetovske oblasti o kojima je Cvijié
dao nezaobilaznu analizu, zakljucujuéi da su ta podrudja iskljuéivo srpska, rukovod-
stvo druge Jugoslavije nije uzelo u obzir, veé je srpsku drzavu formiralo u okvirima
teritorija koje je odredio Berlinski kongres (dodajuéi ovom prostoru Kosmet, polovi-
nu Sandzaka 1 Vojvodinu, teritorije koje su bile u sastavu Srbije 1918, odnosno teri-
torije na kojima je nastala srpska drzava). Skopska i Tetovska oblast bi¢e dodeljene
Makedoniji, u kojoj je pod uticajem bugarskog egzarhata proces rasrbljavanja tekao
izuzetno radikalno od 1871. sve do balkanskih ratova. Taj proces bio je jo§ intenziv-
niji tokom bugarske okupacije ovih podrugja u Prvom i Drugom svetskom ratu. Ta-
ko su posledice fizickog i duhovnog genocida nad Srbima i njihovo prisilno isel-
javanje uzete kao krucijalni argumenti za odredivanje teritorije na kojoj ée
nastati makedonska republika, danas samostalna drzava.

Najzad, genocidom u Drugom svetskom ratu i izgonom Srba iz Hrvatske
tokom gradanskog rata 1991-1995. godine izgubljeno je najmanje jo§ 14.500
km? srpskog etnickog prostora, ne raunajuéi u tu povrsinu Sremsko-Baran-
jsku oblast.

Tako se pijemontska 7rtva Srba, zapoceta 1804. godine, u nastojanju da
Balkan pripadne balkanskim narodima, pretvorila u bumerang za srpski na-
rod, jer je neracionalni i ¢esto od velikih sila usmeravani nacionalizam drugih
balkanskih naroda i verski prozelitizam imao za rezultat takvo etnicko i teri-
torijalno potiskivanje ovog naroda kakvo Evropa nije zabelezila od pocetka
novovekovne istorije. Van granica prve i druge Jugoslavije ostalo je 1918. go-
dine najmanjc 700.000 Srba i etni¢ka teritorija od oko 50.000 km2. Tokom ra-
spada druge Jugoslavije izvan granica SRJ i granica Republike Srpske defini-
tivno je ostalo jos oko 42.000 km? srpskog etni¢kog prostora. Umesto da danas
srpska drzava, ili srpske drzave, uzimajuéi u obzir etnicku, teritorijalnu, kulturnu
i istorijsku podlogu, imaju povrsinu od najmanje 220.000 km?, njihova povrsina
svesce se na 127.305 km?2.

Svodeci ovaj prikaz moramo se upitati da li su stranputice srpske istorije
okonc¢ane Dejtonskim sporazumom i Pariskim mirom. Da li su Srbi, »slamka
medu vihorovi«, konaéno nasli svoje mesto u svetu, rastereéeni od zabluda koje
je ostavila pogresna ideoloska floskula o troimenom narodu, ¢iji su nosioci bili
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upravo srpski idealisti? Srbi su propustili istorijsku priliku da stvore drzavu sred-
nje veliCine, a svojom verskom i nacionalnom neotporno$éu masovno su gubili
svoj identitet. Umesto da ih danas ima izmedu 27 i 30 miliona sveli su se na na-
rod od oko 10,5 miliona stanovnika, koji i u toj meri o svojoj buduénosti mora
razmiSljati mnogo individualnije i odgovornije, ako ne Zeli da bude istorijski
marginalizovan. Ako je sporazum u Dejtonu oznacio kraj srpskih politickih za-
bluda, on ¢e imati znacaj mnogo veéi do mira koji je njime uspostavljen; predsta-
vljace grani¢nu liniju izmedu srpskog sunovrata 1 racionalnog otreznjenja, neop-
hodnog za pocetak bolje buduénosti.

TOMISLAV BOGAVAC

ETNICKA SLIKA BOSNE I HERCEGOVINE PRE I POSLE DEJTONA

Rezime

U radu se prati viSevekovna demografska regresija srpskog naroda u Bosni
i Hercegovini. Pre turskih osvajanja Bosna i Hercegovina bila je srpska drzava
koja se prostirala izmedu Une i novigradskog mora na zapadu i Drine na istoku.
Posebno se analizira period posle turskog prodora na Balkan, period austro-
ugarske okupacije, kao i period postojanja zajednicke jugoslovenske drzave. De-
mografsku regresiju Srba uslovljavali su danak u krvi, islamizacija, katoli¢enje i
kroatizacija srpskog stanovniStva. Godine 1847. Srba je bilo 51,13%, Hrvata
13,92% i muslimana 34,95%. U teritorijalnom pogledu Srbi su bili u veéini u 24
nahije (54,54%), Hrvati u 13 (29,54%) i muslimani u 7 (15,90%) Austrougarska
okupacija ovog prostora uslovila je da se do 1910. godine iselilo 250.000 Srba i
nekoliko desetina hiljada muslimana, a uselilo nekoliko desetina hiljada katolika
~ Hrvata. Te godine Srbi su bili u veéini u 27 srezova (49,09%), muslimani u 16
(28,57%) i Hrvati u 12 (21,43%). Autor uodava vezu izmedu ovih odnosa i Dej-
tonskog stava da Republika Srpska dobije 49% teritorije Bosne i Hercegovine.

Tokom Prvog svelskog rata na Srbe je od 522.000 gubitaka otpalo 45%,
muslimane 30%, Hrvate 23%. I u Drugom svetskom ratu Srbi su imali najvece °
gubitke. Od 700,000 Zrtava na Srbe je otpalo 57%, muslimane 15,7%, Hrvate
26,5%. Tokom oba rata zahvaljujudi politici Austro-Ugarske, odnosno Nemacke,
Hrvati i muslimani bili su masovno organizovani u austro-ugarske vojne jedinice,
odnosno ustaske jedinice koje su vrsile masovni genocid nad Srbima. S druge
strane, CetniCke jedinice vrsile su genocid nad muslimanima i Hrvatima. To je u
posleratnom periodu radikalno ometalo ostvarivanje multikulturalnosti Bosne i
Hercegovine. Tokom celog ovog perioda uocava se dvovlasée Hrvata i muslima-
na i raznovrsno potiskivanje Srba. Do 1991. godine delom zbog ovog pritiska, a
delom iz ekonomskih razloga iselilo se oko 600.000 Srba i oni padaju na samo
31,4% ucesca u ukupnom stanovniStvu. ProglaSenjem muslimana za naciju dola-
zi do njihove homogenizacije na ovom prostoru. Od 1961. do 1991. godine Srbi
nisu imali demografskog porasta.

Tokom gradanskog rata muslimani i Hrvati su izbegli sa srpskih teritorija,
a Srbi sa teritorije Muslimansko-hrvatske federacije. Zbog ogromne mrznje i
medusobnog nepoverenja povratak izbeglica ide veoma sporo. Autor predvida
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stabilizovanje stanja u kome ¢e Muslimansko-hrvatska federacija imati oko
2.300.000 stanovnika (65% muslimana, 26% Hrvata, 6,5 Srba i 1,5% ostalih), a
Republika Srpska oko 1.850.000 stanovnika (85% Srba, 5,5% Hrvata, 5,5% mu-
slimana i 4% ostalih). Autor predvida da ée se veliki broj Srba — izbeglica iz
Hrvatske nastaniti u Republici Srpskoj. Tako ée se, pored teritorijalne podele u
proporciji 51:49, formirati i podela stanovni§tva u odnosu 55,4%:44,6%.

Implementacijom Dejtonskog sporazuma zavrsice se jedan period formiranja
nacionalnih drzavnih zajednica na tlu bivie SFRJ, uz izrazitu redukciju srpskog et-
nickog prostora, Srpske zemlje imace 127.305km? (SRJ i Republika Srpska), ili
49,84% prostora bivie SFRJ (iako je na srpski etnicki prostor otpadalo oko 65%—
70% teritorije SFRJ), Hrvatsko-muslimanska konfederacija 82.385 km? (32,25%),
Slovenija 19.992 km? (7,83%) i Makedonija 25.713 km? (10,06%).

TOMISLAV BOGAVAC

AN ETHNIC PICTURE OF BOSNIA AND HERZEGOVINA BEFORE
AND AFTER DAYTON

Summary

This work is a study of the centuries-long demographic regression of the
Serbian people in Bosnia and Herzegovina. The Serbian state which existed
prior to Turkish conquests, stretched between the river Una and the Novi Grad
sea in the west, and the river Drina in the east. The period following Turkish
penetration of the Balkans, the years uner Austro-Hungarian occupation and
the period of the common Yugoslav state are given particular attention. The de-
mographic regression of the Serbs was caused by the abduction of children as a
form of tribute, by conversion to Islam and Catholicism and by the Croatisation
of the Serbian population. In 1847 the population was 51.13% Serb, 13.92%
Croat and 34.95% Muslim. Territorially, Serbs were in the majority in 24 di-
stricts (»nahije«) (54,54%), Croats in 13 (29,54%) and Muslims in 7 (15.90%).
The Austro-Hungarian occupation of this region caused by 1910 the departure
of 250.000 Serbs and tens of thousands of Muslims, and the arrival of tens of
thousands of Catholics — Croats. That year Serbs were the most numerous ethnic
group in 27 districts (»srez«) (49,09%), Muslims in 16 (28,57%) and Croats in 12
(21,43%). The author sees a connection between these figures and the views ex-
pressed at the Dayton conference that Republika Srpska should receive 49% of
the territory of Bosnia and Herzegovina.

In the course ol the First World War, out of a total of 522.000 lives lost
45% were Serbs, 30% Muslims and 23% Croats. The Second World War also
caused the greatest losses to the Serbs, out of 700.000 casualties 57% were
Serbs, 15.7% Muslims and 26.5% Croats. During the wars both Austria-Hunga-
ry and Germany recruited large numbers of Croats and Muslims into Austro-
-Hungarian and Ustasa military units which exccuted mass genocide of Serbs.
On the other side were Cetnik units which carried out the genocide of Muslims
and Croats. This made the formation of a multicultured cnvironment in Bosnia
and Herzegovina in the post-war period extremely difficult. Throughout this pe-
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riod the division of power between Croats and Muslims is evident, accompanied
by various forms of repression against the Serbs. Partly as a result of this situta-
ion and partly for economic reasons about 600.000 Serbs left Bosnia an Herze-
govina by 1991, dropping to 31,4% of the population. The Muslim population
inhabiting this territory became homogenous after they acquired national status.
There had been no demographic growth among the Serbs from 1961 to 1991.

The civil war drove Muslims and Croats from Serbian territories and Serbs
from territories held by the Muslim-Croat federation. The exchange of refugees
is slowed down and hampered by the extreme hatred and mutual distrust of the
sides involved. The author predicts a stable situation in the future, in which the Mu-
slim-Croat federation will have about 2.300.000 inhabitants (65% Muslim, 26%
Croat, 6.5% Serb and 1.5% other), while Republika Srpska will have a population
of 1.850.000 inhabitants (85% Serb, 5.5% Croat, 5.5% Muslim and 4% other). The
settlement in Republika Srpska of a large number of Serb regugees from Croatia is
anticipated by the author. Consequently, the territory will be divided in a proportion
of 51:49 and the population in a proportion of 55.4%:44.6%.

The implementation of the Dayton agreement will mark an end to a pe-
riod of the formation of nation states on the territory of the former SFRY with a
distinct decrease of Serbian ehtnic territory. Serbian land will spread over
127.305 sqkm gFRY and Republika Srpska), or 49.84% of the territory of the
former SEFRY (although Serbian ethnic territory previously occupied 65-70% of
this territory), the territory of the Muslim-Croat federation will occupy
82.385sqkm (32,25%), Slovenia 19.992sqkm (7.83%) and Macedonia
25.713sqkm (10.06%).
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ABSTRACT: O pisanju zagrebatkog Srbobrana, organa Srpske na-
rodne samostalne stranke u Hrvatskoj i Slavoniji, o Srpskoj narodnoj
radikalnoj stranci u juznoj Ugarskoj. Objasnjeni su njihovi medusob-
ni sukobi oko uticajnih sfera u Slavoniji i Sremu i oko ideje o jednom
narodu sa dva imena, kao rezultat delovanja na razli¢itim drzav-
no-pravnim podrudjima Austro-Ugarske.

Pisanje zagrebackog Srbobrana,' kao organa Srpske samostalne stranke u
Hrvatskoj i Slavoniji, predstavlja osnovne politicke i ideoloke stavove ove stran-
ke o svim tekuéim pitanjima koja su u vreme od 1903. do 1914. bila aktuelna za
podrucje Hrvatske i Slavonije, ali i celog juznoslovenskog prostora. Ova stranka
je bila znacajan akter politike »novog kursa« i ¢lanica Hrvatsko-srpske koalicije,
pa je istorija njenog glasila odraz tada najznadajnijih zbivanja i borbe Srba u Au-
stro-Ugarskoj za politicku ravnopravnost.

U Srbobranu je dosta paznje posveéeno drugim strankama i glasilima Srba
1 Hrvata u Monarhiji. Srpska narodna radikalna stranka bila je partner Srpske
samostalne stranke u Hrvatsko-srpskoj koaliciji od 1905. do 1907. godine. To su
bile jedine srpske stranke koje su imale svoju organizaciju na teritoriji Hrvatske i
Slavonije, mada je sedi§te Radikalne stranke bilo na teritoriji juzne Ugarske, u
Novom Sadu. Obe su potekle iz Miletiéeve Srpske narodne slobodoumne stran-
ke. Delovale su na dva razli¢ita podruéja (radikali u Ugarskoj, a samostalci u
Hrvatskoj i Slavoniji), a interesi su im se sukobljavali u narodnocrkvenoj autono-

~miji u kojoj su obe stranke delovale. Socijalna baza ovih stranaka bila je slicna,
‘mada je Srpska samostalna stranka okupljala ljude sa najja¢im kapitalom u ta-

: Cpbobpan, organ Srpske samostalne stranke u Hrvatskoj i Slavoniji, izlazio je od 1884. do
1914. Do 1897. uredivao ga je Pavle Jovanovié i u to vreme list je imao izrazito nacionalni karakter.
Od 1897. do 1902. na njegovom éelu promenjeno je nekoliko urednika, a na njegovu politiku je viada
u Beogradu imala priligan uticaj. Izlazenje lista je obustavljeno septembra 1902, u vezi sa antisrpskim
demonstracijama u Zagrebu, da bi krajem iste godine poceo ponovo da izlazi pod urednistvom Sve-
tozara Pribicevica, Jovana Banjanina i Bude Budisavljeviéa, kao Hosu Cpbobpax (od 1907. list se po-
novo zvao Cpbobpan). Do 1902, pisanje lista je odraZavalo veoma zatrovane odnose izmedu Srba i
Hrvata, a od tada je postao glasilo mlade generac ije srpskih politiéara, pripadnika Ujedinjene srpske
i hrvatske omladine, koji su verovali u narodno jedinstvo Srba i Hrvata i njihov savez protiv nemackog
Drang nach Osten-a.,
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dasnjem srpskom druStvu u Monarhiji. Samim tim, posedovala je i ve€a materi-
jalna sredstva od radikala. U njihovim programima postojale su nebitne razlike.

Sprska samostalna stranka donela je svoj program u Zagrebu, 25. marta
1902, a Radikalna stranka program za Hrvatsku i Slavoniju u Okucanima, 20.
septembra 1903. Oba programa su trazila priznanje ravnopravnosti srpskog na-
roda sa hrvatskim na teritoriji Hrvatske i Slavonije (ovo je pitanje tada bilo na-
roCito aktuelno zbog jacanja klerikalizma u Hrvatskoj pocetkom 20. veka). Radi-
kali su u svom programu trazili i uvodenje katedre za srpsku istoriju i knjizevnost
na Zagrebackom sveuciliStu. I jedni i drugi su se zalagali za postovanje i proSire-
nje politickih sloboda, dok su radikali nesto viSe insistirali na socijalnim zahtevima.
Obe stranke su priznavale Hrvatsko-ugarsku nagodbu i trazile njenu reviziju, ali
su se razlikovale po stavu o prisajedinjenju Dalmacije Hrvatskoj? Srpska samo-
stalna stranka ovo pitanje nije uop$te pominjala u svom programu, a Radikalna
stranka je stala na stanoviSte Srpske narodne stranke na Primorju, koja je
podrsku ujedinjenju uslovljavala priznanjem ravnopravnosti Srbima.3
Srpska samostalna stranka je u ovom peirodu imala mnogo bolju stranacku
organizaciju nego ranije. Kada je Novi Srbobran poceo da izlazi krajem
1902. godine imala je mlado rukovodstvo koje je radilo na sasvim drugaciji
nalin — organizovane su skupStine i pouzdanicki sastanci §irom zemlje,
osnivani su mesni odbori i pokrenuto je Srpsko kolo, list za seljastvo. Naéin
rada Radikalne stranke ostao je nepromenjen, pa je i u tom pogledu Srpska
samostalna stranka bila u prednosti. Sukobi su postojali na idejnom planu,
kao i na planu stanackih interesa. Od donoSenja okucanskog programa Ra-
dikalne stranke za Hrvatsku i Slavoniju, podele su da im se prepliéu interesne
sfere, mada radikali nisu imali uspeha u produru na to podrudje. Stalni suko-
bi su trajali i u okviru narodno-crkvene autonomije, u kojoj su radikali bili na
vlasti od 1902. do 1910. godine. Istupanje radikala iz Hrvatsko-srpske koalici-
je 1907. godine predstavljalo je jo§ jednu prekretnicu u njihovim odnosima,
koji su od tada jos vise bili poremeéeni.s

Na osnovu pisanja Srbobrana o radikalima moze se uociti da je postojao
sukob stranackih interesa, kao i idejna neslaganja u pitanju znacaja narodno-
-crkvene autonomije za srpski narod i u pitanju narodnog jedinstva Srba i Hrva-
ta. Pored tih osnovnih problema u njihovim medusobnim odnosima, na stranicama
ovog lista Cesti su i licni napadi na Jasu Tomica i druge znadajne li¢nosti medu
radikalima, kao i optuzbe za izdaju i saradnju sa »narodnim neprijateljima«, kao

* U programu Srpske samostalne stranke iz 1881. pie da ¢e stranka raditi na prisajedinjenju
Dalmacije Hrvalskoj na temelju drzavnog prava zemlje, dakle, bez ikakvih uslova i bez obzira na stav
Srpske stranke na Primorju. U obnovljenom programu iz 1902, ovo pitanje se vise i ne pomi-
nje. (B. Kpectuh, P. Jhyumh, [Tpoipasu w citaiiiyidin cpiickux foawtusax cliparara 0o 1918.
iodure, Beograd 1991, 119-120, /dalje: B. Kpeetuh, P. Jbywuh, Hpoipasu v claiay/).

> B. Kpectuh, P. Jbymmuh, Hpoipamu u caigyiau, 231-237 u 263-277.

! Ovaj list je takode uredivalo i vodilo uredni§tvo Hogol Cpéobpana. Poteo je da izlazi na je-
sen 1903. u Zagrebu, u pocetku dva puta meseéno, a zatim jednom nedeljno. Bio je namenjen neo-
brazovanim slojevima, pa je pisan popularnim stilom. Propagirao je iste ideje kao i Cpéofpan, a &itan
je i u Dalmaciji, Bosni i Hercegovini i juznoj Ugarskoj. Sirio je kult kralja Petra I, a rusio kult Franje
Josifa, do tada bio vrlo rasiren kod Srba u Hrvatskoj i Slavoniji. Bio je zabranjen 1914, pre objave rata.
(B. Kpechruh, Hemopuja Cpou y Xpeatickoj u Caueonuju 1848-1914, Georpan 1991, 401-402.
/dalje: Kpectuh, Hciwopuja Cpoaf).

* B. Kpecruh, Hcitiopuju Cpbu, 458-489, 1 J1. Pakuh, Puduxaana citipanxa y Bojeodunu
1902-1919, Hoeu Capn 1983. (dalje: Pakuh, Paduxaina citipanka).
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vid svakodnevne politicke i propagandne borbe, pune demagogije, u kojoj Zasta-
va® nije zaostajala za Srbobranom.

Sfere uticaja ovih stranaka bile su do 1903. godine strogo razgranicene —
Radikalna stranka je imala uporiste u juznoj Ugarskoj, a Samostalna u Hrvat-
skoj i Slavoniji. Kada je Radikalna stranka donela program u Oku&anima, posta-
la je aktivna i na toj teritoriji, pokuSavajuéi da ugrozi pozicije samostalaca. U to-
me nije postigla veée uspehe, posto je Samostalna stranka bila mnogo bolje
organizovana i imala znatan kapital, koncentrisan u srpskim novéanim ustanova-
ma Sirom Hrvatske i Slavonije, §to sa radikalima nije bio sluéaj. Oni su pokusali
da poboljfaju svoje materijalne pozicije 1907. godine, preko Srpske trgovacke
obrtne banke iz Gline, u okviru koje je ¢lan njenog upravnog odbora, radikal
Ljubomir Jovici¢, pokusao da osnivanjem Kreditne zajednice ojaca kapital Radi-
kalne stranke. Ali, nisu postignuti znacajniji rezultati.” U svakom sluéaju, Samo-
stalna stranka se osetila ugrozenom od radikala na svojoj teritoriji, pa je zato u
Srbobranu u vrlo pezorativnom tonu pisano o okucanskom zboru i banketu u
Brodu koji je tim povodom prireden.® Samostalci su kritikovali okuéanski pro-
gram da nedovoljno brine o interesima Srba u Ugarskoj i da suvise istice lojal-
nost Madarima, dok se, s druge strane, na oku¢anskom zboru govorilo protiv Sa-
mostalne stranke, umesto da se sa njom trazi sporazum.® Naravno, u Srbobranu su
se trudili da istaknu nacelne razloge za kritiku okucanskog programa, ali je jasno
da je iza toga stajalo stranacko rivalstvo. Isti uzrok je postojao i u slucaju suko-
ba oko mesta u eparhijskim odborima.'* Samostalci su takode zabeleZili upad ra-
dikala u manastirsku $tampariju u Sremskim Karlovcima, septembra 1907, po
ovlas¢enju Odbora narodno-crkvenog sabora u kojem su radikali tada imali veéinu.
Ovo je komentarisano kao »razbojni§tvo ravno Arnatuimac, jer iako je po-
stojala odluka Saborskog odbora, to ne znaéi da je ovo trebalo sprovesti na
takav nacin. Kao uzrok takvom postupku, samostalci su sa razlogom isti-
cali Zelju radikala da sprece izlaZenje samostalskog organa, Srpske misli."

" 3acttiaea ima veoma dugu istoriju. List je pokrenuo Svetozar Miletié pocetkom 18606, u Pesti,
i tada je bila glasilo Srpske narodne slobodoumne stranke. Od januara 1869, izlazila je tri puta nedelj-
no. Godine 1867. preneta je u Novi Sad u kojem je izlazila do kraja. Bila je vodedi srpski list u Austro-
Ugarskoj i u opoziciji prema ugarskoj vladi. Zastupala je opstesepsku i juznoslovensku politiku. De-
cembra 1882. urednik je postao Misa Dimitrijevié, a oktobra 1883. Todor Bekié. U to vreme 3acifiasa
je bila organ tzv. notabiliteta, najkonzervativnije struje srpskih politiara Koji su se zalagali za prizna-
vanje austro-ugarske nagodbe. Od 2. januara 1885, uredivanje lista preuzeo je Jasa Tomié, i ona je
ostala sve do 1914. organ Radikalne stranke. Obustavljena je 31. jula 1914, a nastavila da izlazi od 1919,
u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Konaéno se u gasila 1929. godine. (B. Kpectuh, Heiwopuja
cpacxe wiasde y Viapexoj 1791-1914, Honu Can 1980, 181-194 { 281-288, [name: B, Kpectuh,
Hediopuja cpiicke wiGaniief).

" B. Kpectuh, Hcitiopuja Cpba, 473-474.

® Hexoauko cawuuya ca padukaanol 36opa y Oxysanuma, ,Cpbobpan® 212, 20, 9/3. 10.
1903. i ,,Cpbobpan* 213, 21. 9/4. 10 1903; Puduxur y Lpody, Cpbobpan 215, 24. 9/7. 10. 1903,

° Hpomiue koia je buo Haliepen oxywarexu 3bop, ,,CpBobpan® 219, 29. 9/12. 10. 1903:
Hawu paduxasu u yiapexu Cpou, ,,Cpbobpan* 226, 7/20. 10. 1903; Oxyuancku Gpolpam u yaperi
Cpbu, ,Cpbobpan® 238, 22. 10/4. 11. 1903

" Mu umamo iipago, ,CpGobpan 14, 8/21. 1. 1903; isto, ,,Cp6obpan“ 38, 8/21. 2. 1903; [la
paurauciiumo, ,,Cpbobpan® 51, 24. 2/9. 3. 1903; Ha Hecagjecre Haitadaje 3acitiase, ,,CpBobpan®
102, 1/14. 5. 1903.

! Hposuaa paduxasa y manaciiiupexy wisiamniapuyjy, »CpBobpan® 187, 24.8/6. 9. 1907; Ha-
idadaj cabopexoi vdbopa va Manaci@iupery HI @amitapujy, ,,Cpbobpan® 188, 25.8/7. 9. 1907. Cpitcxa
Mucao je bila takode organ Srpske samostalne stranke u Hrvatskoj i Slavoniji. Pocela je da izlazi 25.
januara 1907. u Sremskim Karloveima, dva puta nedeljno, a uredivao je Stevan Simeonovié-Cokié. Bila
je namenjena srednjem gradanstvu, ali ne i inteligenciji. Septembra 1907. njeno izlaZenje je obustavijeno
zbog provale radikala u manastirsku $tampariju, a nastavila je da izlazi posle tri nedelje u Mitrovici,
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Jo§ jedan primer sukoba stranackih interesa radikala i samostalaca u Srbobranu
predstavlja polemika o potrebi otvaranja srpske nize realne gimnazije u Koreni-
ci, vodena oktobra 1907. U Zastavi su tada izlazili ¢lanci koji su negirali potrebu
za takvom vrstom $kole u siroma$nom kraju kao Sto je Lika, dok su u Srbobranu
branili stav da je to neophodno za srpsku prosvetu, napadajuéi radikale da se za
istu uopSte ne zalazu.?? Sustina je, medutim, u tome §to je Lika bila uporiste
Srpske samostalne stranke, koja se, naravno, trudila da ucini neSto za kraj u ko-
jem je imala pristalice, dok su na to radikali nerado gledali. Samostalci su napa-
dali 1 Narodni glasnik,” radikalski organ koji je oktobra 1907. poceo da izlazi u
Zagrebu da bi tamo stvorio konkurenciju Srbobranu i drugim listovima Srpske
samostalne stranke. Ipak su polemike sa ovim listom bile znatno rede nego sa
Zastavom, jer je i njegov uticaj u Zagrebu bio neznatan. Jedini ozbiljniji na-
pad na ovaj list u Srbobranu dogodio se kada se Narodni glasnik preselio u
Zagreb. Tada su samostalci pisali da ée »filijala raditi sasvim u duhu centrale,
samo jo$ nespretnije i nepismenije«. Jasno je da su oni u delovanju ovog li-
sta videli pretnju interesima stranke. Napadi na Zastavu pocetkom 1908, u
vezi sa izbornom kampanjom, takode su bili rezultat sukobljenih stranackih interesa.
Ovde su stalno ponavljane optuzbe da radikali saraduju sa Rauhovom vladom,
pomazu progone Srba, potplaéuju birale i sli¢no. Uzrok ovakvim napadima je to
§to su se radikali tada kandidovali u Lici i pokusali da tako prodru u uporiste
Srpske samostalne stranke. Slu¢aj na Udbini, kada je doslo do sukoba sa polici-
jom, u Srbobranu su protumadili kao spremnost radikala da na bajonetima dobi-
ju vlast.® Optuzbe Zastave da su srpske ustanove, kao Karlovacka gimnazija,
Srpska banka i Privrednik, pomagale Srpsku samostalnu stranku u kampanji, u
Srbobranu su demantovali i prebacili Zastavi da denuncira srpske ustanove vla-
stima.’* Medutim, istina je da su najuticajniji ljudi u tim ustanovama bili ¢lanovi
Srpske samostalne stranke, ili ¢ak njeni visoki rukovodioci, pa je malo verovatno
da te ustanove nisu pomagale izbornu kampanju samostalaca. Od ostalih pitanja
koja se ticu Radikalne stranke, a koja su manje vazna, u Srbobranu je pisano o
izdvajanju jednog krila disidenata 1910. godine pod vodstvom Svinjareva i Ili-
jiaV, sa nadom da to znaci potpuni raspad Radikalne stranke,’® zatim o po-

pod uredni§tvom Stevana Cugkovi¢a. Tu se ugasila jos pre kraja 1907. Izlazila je u Zemunu od 7. fe-
bruara do 18. decembra 1908. Vlasnik lista je tada bio dr Svetislav Popovi¢, a urednik GliSa Godi¢. Po-
slednja faza njenog izlaZenja bila je od aprila do jula 1910, pod Coki¢evim uredniStvom, a u listu je tada
saradivao i Dimitrije Ruvarac. (B. Kpectuh, Hcitiopuja cpiicke wiziamiie, 337-338).

R Ta au Kopenuya uau Kapnrosay?, ,,Cpbobpau“ 219, 1/14. 10. 1907; isto, ,,Cp6obpan* 220,
2/15.10. 1907, isto, ,,Cpbobpan® 223, 5/18. 10. 1907.

B Hapoonu inacnuk je poceo da izlazi 20. juna 1906. Osnovali su ga radikali, advokati iz Ze-
muna, dr Jovan Radivojevi¢-Vaci¢ (vlasnik) i dr Milivoj Babié¢/ (urednik lista). Bio je organ Radikalne
stranke, izlazio je dva puta nedeljno, a od jula 1907, u vreme borbe Hrvatsko-srpske koalicije protiv
Zeleznicke pragmatike, tri puta nedeljno. Njegovo izlaZenje je obustavijeno u Zemunu 11. oktobra
1907, da bi bilo nastavijeno u Zagrebu 15. oktobra iste godine, sa namerom da tamo podrzi politiku
Radikalne stranke. Tada je urednik lista bio Stjepo Kobasica. Ugasio se krajem marta 1908, jer finan-
sijski nije mogao da izdrzi konkurenciju samostalskih listova. (B. Kpecruh, Hciziopuja Cpba, 466—
471,1B. Kpectuh, Hcliopuja cpiicke winamiie, 331-332.)

Y Hapoowu inacnux u Paxodyaj, ,CpBobpan” 223,5/18. 10. 1907.

B Kpeotipoauhe na Yobunu, ,,Cpbobpan® 27,30.1/12.2.1908; V3 wux je amapar, isto; bes-
AYWIHO M3asMBarhe PayxoBux paaukana. Ko somu Hapon Ha OajyHere. CBa M3asupama Tpeba
oAOUTH MHMPOM M CPICKOM cBHjelthy koi Habopa, ,,Cpbobpan® 26, 29. 1/11.2. 1908.

16 3acitiasa iipotiue cpiickux yciianoea, ,,Cpbobpan” 67, 16/29. 3. 1908.
Y O tome vidi: J1. Pakuh,, Paduxaana citipanxa, 28-35.
8 Paciind Paduraare citipare, ,.CpboBpant 257,24, 11/7.12. 1909; isto, ,,Cpbobpan “5,8/21. 1.1910.
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kuSaju stvaranja izborne koalicije opozicionih stranaka 1912. godine i o pokusaju
fuzije svih srpskih stranaka u Ugarskoj 1913. i 1914. Posto ovi pokusaji nisu
uspeli, u Srbobranu je to protumaceno kao krivica Radikalne stranke. Ona je op-
tuzivana da, kao najjaca srpska stranka u Ugarskoj, ne zeli da deli vlast ¢ak ni
tada kad je srpstvo toliko ugrozeno, kao $to je bio sluéaj pred Prvi svetski rat, i
kada ne postoji nikakve stvarne razlike medu srpskim strankama. !

Pored ovih, postojala su i krupna pitanja u ideologiji i politickoj taktici u
kojima su se samostalci razilazili sa radikalima, o ¢emu govori najveéi broj ¢lana-
ka u Srbobranu koji se tiéu njihovih medusobnih odnosa. Sve se moZe svesti na
dva osnovna pitanja: da li Srbi treba da se bave samo narodno-crkvenom auto-
nomijom, ili i drzavnim pitanjima u okviru Kraljevine Hrvatske i Slavonije, i da li
je veca opasnost od Velike Hrvatske ili od madarskog Sovinizma. Iz ovog drugog
pitanja proizlazi i odnos prema saradnji sa Hrvatima, kao i prema teoriji o jedin-
stvenom srpsko-hrvatskom narodu.

U odnosu prema narodno-crkvenoj autonomiji, shvatanja radikala i samo-
stalaca bila su razlicita, ali je njihov odnos prema prevlasti hijerarhije u njoj bio
podjednako negativan. Samostalci su osudivali tadasnju srpsku hijerarhiju da je
bila spremna na saradnju sa Be¢om i Madarima radi prevlasti nad saborom u
uredenju autonomije i, naro€ito, u rikovodenju njenom imovinom.? Samostalci
su u svom organu pisali da trcba da postoje stranke u autonomiji i da srpsko
sveStenstvo treba da vodi srpsku politiku, a ne da bezuslovno sluzi drzavi.! Ogtro
su osudili donoSenje novog sinodskog statuta 1911. godine, kojim je Sinodu do-
deljena funkeija vrhovnog suda, a oduzeta narodno-crkvenom saboru.2 Radikali
su takode pruzali otpor prevlasti hijerarhije u autonomiji.2? Uredni$tvo Srbobra-
na se prema narodno-crkvenoj autonomiji odnosilo kao prema potrebnoj i
vaznoj ustanovi srpskog naroda u Monarhiji, ali je smatralo da za savremene pri-
like ona nije mogla da zadovolji nacionalne potrebe Srba, jer je bila izlozena pri-
tisku ugarskih vlasti, koje su mogle da oktroisu sve njene uredbe i da je po volji
raspuste. Autonomno pitanje je, prema tome, postalo Gisto politicko pitanje. U
Srbobranu je pisano da se sprsko pitanje mora resavati na politickom i ekonom-
skom planu, zajedno sa svim ostalim pitanjima koja se tiéu Hrvatske i Ugarske,
jer su Srbi i Hrvati ziveli u istoj zemlji i imali, dakle, iste probleme. Ovaj stav je
proizasao iz potrebe osnaZenog srpskog gradanstva u Hrvatskoj da igra znacajni-

* Medutim, postoje indicije o tome da sam Svetozar Pribicevié i njegova stranka snose odgo-
vornost za neuspeh ove fuzije srpskih stranaka u Ugarskoj u borbi za obnovu narodno-crkvene auto-
nomije. Pisanje novosadskog Bpartica (o ovom listu ée biti reéiu daljem tekstu), u prvoj polovini 1914,
pokazuje da je Pribicevic kao uslov za saradnju u zajednici srpskih stranaka traZio unapred podelu
mandata i vladajuéu poziciju na buduéem saboruy i da je, ne uspevii da o izdejstvuje, istupio iz zajed-
nice. U Lpanuky su pisali da je Pribicevié tako postupio za raéun ugarske vlade Stefana Tise, §to je sa-
svim moguce s obzirom na tadasnji polozaj Hrvatsko-srpske kaoalicije u odnosu na tu viaduo.

* Bomcuhma iiocaanuya fatapujapxe eoipuja, CpBobpan® 14, 21. 1/3. 2. 1904; Cplicka je-
papxuwja, Cpbobpan® 134, 24. 6/7. 7. 1904. )

* Ceewittienciiieo u Goaumiuxa, »CpBobpan“ 246,16/29.11. 1905; C iFaitipujapxose ipocaa-
ee, ,,Cpbobpan® 270, 22.12. 1905/4. 1. 1906.

= Jypuwr wa Hapodro-ypraery asioromujy, .CpBobpan® 200, 20. 9/3. 10, 1911: ¥ odfpany
HUPOOHO-UpKGene aaitionomuje, , CpooGpan® 204, 24. 9/7. 10. 1911; Adiexitiad Jepapxuje Ha cpil.
Hap. ypKe. agitioromujy, ,,Cpbobpan 211, 3/16.10.1911; ¥ 0dépany cpiicke HAp. YPKE. asilioHo-
e, CpboGpan’ 216, 8/21. 10. 1911; Hameinyita bopha, »Cpbobpan® 266, 14/27. 12 1911.

2 J1. Paguh, Paduxuana citiparka, 84-101; isti, Jarwa Tomuch (1856-1922), Hoeu Cad 1986,
178-200.

¥ Viapcka 6auda u nawa astionomuja, ,,Cpbobpan“ 184, 16/29. 8. 1903; Bunpednu cacitia-
HaK cpilckot Hap. ypke. cabopa, ,,CpGobpan® 47, 1/14. 3. 1904,
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ju ulogu u politici i time obezbedi svoje interese. S obzirom da je hrvatski kapital
predstavljao manju konkurenciju od madarskog, Srpska samostalna stranka je
nalazila da je saradnja sa Hrvatima u borbi za postovanje hrvatske autonomi-
je, koja je predstavljala bar nekakvu prepreku madarskom ekonomskom pro-
doru, politicki celishodnija od saradnje sa Madarima protiv Hrvata, u kojem
bi slucaju, kako su ljudi iz ove stranke verovali; srpski interes bio potpuno
zanemaren. U nacionalnom pogledu, Hrvati su slovenski narod koji govori
istim jezikom, uz to slabiji i malobrojniji od Madara, pa je tako opasnost od
asimilacije izgledala daleko manja. Radikali su na ovo gledali sasvim drugacije.
Ta stranka se zaista najvefim delom bavila narodno-crkvenom autonomijom, a
mnogo manje opStedrzavnim pitanjima, za §ta su postojali odredeni razlozi. Srbi
iz Ugarske su u ovo vreme bili u velikoj dekadenciji u politickom smislu, a i
socijalni sastav Radikalne stranke j Je bio donekle drugaciji nego Srpske samostal-
ne stranke. Uglavnom je to bio nizi srednji stalez koji nije posedovao veliki kapi-
tal, pa prema tome nije ni ose¢ao potrebu za politickom modi, ve¢ za zastitom
svoje egzistencije od naglog razvoja kapitalistickih odnosa.? Vodstvo Radikalne
stranke je nalazilo veliku korist u raspolaganju fondovima narodno-crkvene au-
tonomije, pa su uglavnom istinite tvrdnje njihovih protivnika da im je podrska
ugarske vlade bila potrcbna radi vlasti u autonomiji. Otuda proistice i nczainte-
resovanost za politiku »novog kursa« i, uopste, politiku na nivou drzave. Radi-
kalna stranka za to nije imala ni potrebe ni sposobnosti. U Srbobranu su veoma
cesti napadi na radikale zato $to se ograniavaju na autonomna pitanja. S jedne
strane, samostalci su im prebacivali nesposobnost da shvate potrebu za realnim,
pozitivnim radom u politici, a s druge, materijalisticke i karijeristicke motive, tj.
zelju za pljackom narodno-crkvenih fondova, kao i zanemarivanje interesa
ugrozenih slojeva srpskog drustva.

Uopste, u Srbobranu je dosta pisano o sukobima samostalaca i radikala na
polju narodno-crkvene autonomije. Radikalna stranka je bila na vlasti u autono-
miji od 1902. do 1910. godine. Za to vreme samostalci su bili u opoziciji i Zestoko
su napadali politiku radikala. Ti napadi su bili u prili¢noj meri osnovani, mada
ne treba izgubiti iz vida da su dolazili od strane jedne opozicione stranke. Samo-
stalci su od svega na|v1sc zamerali radikalima popustljivost pred ugarskim vlasti-
ma, odnosno, nemo¢ da se obezbede od oktroisanja saborskih uredbi. Ceste su
opluxhc za nepatriotsko ponaSanje, za saradnju sa naprijateljima u cilju
pljackanja narodno-crkvenih fondova, u ¢emu je bilo dosta istine.” Zamerali su
im i nedemokratsko ponasanje, odnosno, donosenje zakonske uredbe o kontroli
eparhijskih skupstina 1903. godine, koja je trebalo da centralizuje upravu u auto-
nomiji i ojaca vlast radikala.® Od 1902. kada su dosli na vlast, radikali su po-
kuSavali da patrijarha Georgija Brankovi¢a osude za proneveru narodno-crkve-
nih fondova i smene sa polozaja. Redakcija Srbobrana se i u ovom pitanju
suprotstavljala radikalima. Oni nisu uzimali patrijarha u zastitu, ve¢ su isticali da
to pitanje treba rediti jednostavno i efikasno, a ne na nacin koji nanosi $tetu

® B. Kpectuh, 3uiped — Goautivuko cpeduwiine Cpba y Aycitipo-Yiapckoj, u: ,,360pHUK O
Cpbuma y Xpsatckoj“ I, Beoipad 1989, 91-101.

* JI. Pakuh, Paduxaina CHIpUHKQ.

Y O casuay cpit Hap. ypks. cabopa, ,,Cp606paH“ 257,14/27.11.1903; 3uciiagurnonm Henady
IV, ,,Cpbobipan™ 26, 5/18. 2. 1904; Pewena saioneiina, ,CpGobpan® 46, 28, 2/12. 3. 1904; Paduxau
Ha deay XV, ,Cpbobpan® 44, 24. 29, 3. 1907; I poBapu_napooro-ypKeene asionomuje, ,.Cpbo-
Bpan® 83, 4/17. 4. 1908; Hupodna-ypreenu cabop, ,.Cpﬁoi’pm“ 106, 5/18. 5. 1908; Paduxaau v 3a-
KOHOaGHL pad ¥ epiickom Hapeoro-ypreedom cabopy, ,,Cpbobpan® 115, 16/29. 5. 1908.

% Budeao u mpax 117, ,,Cpbobpan* 284, 23. 12. 1903/5. 1. 1904.
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srpskoj autonomiji i ugledu srpskog naroda, time $to se Madarima omoguéava
da se u to pitanje meSaju. Za samostalce ovo pitanje nije bilo od takvog znacaja
kao za radikale, koji su od toga napravili propagandno sredstvo.? Ova afera se
zavrsila-patrijarhovom smréu 1907. godine. Nadin na koji su radikali izabrali no-
vog patrijarha 1908. takode je bio meta napada samostalaca; izabran je Lukijan
Bogdanovi¢ pod pritiskom ugarske vlade, a radikali su, prema pisanju Srbobrana,
ucinili sve da u javnosti prikazu taj izbor kao slobodan.® U Srbobranu su takode
izlazili ¢lanci u kojima je negativno prikazana licnost radikalskog kandidata za
patrijarha, Gavrila Zmejanovica.” Kada su radikali izgubili vlast u narodno-crkve-
noj autonomiji 1910. godine, Srbobrun je, kao organ tada vladajuée stranke, pisao u
prilog svemu $Sto se tada na saboru desavalo, istovremeno podsecajuéi na lose gaz-
dovanje radikala u prethodnom sazivu sabora i na njihove pokusaje da ometaju nje-
gov rad. Dolazak samostalaca na vlast u autonomiji bio je u vezi sa paktom koji je
Hrvatsko-srpska koalicija sklopila sa banom Tomasi¢em 1 ministrom-predsednikom
ugarske vlade, Kuenom Hedervarijem, poc¢etkom 1910. Prema pisanju Srbobra-
na, novo stanje u narodno-crkvenom saboru bilo je »prirodna posledica po-
vraéenog ustavnog stanja u zemlji«.”? Pisano je kako u saboru vlada entuzijazam,
kako je omladina oduSevljena za samostalske ideje, a tokom 1910. viSe je pisano o
ranijim graSkama i neuspesima radikala, nego o trenutnom radu sabora. Srpska sa-
mostalna stranka je, naSavsi se na vlasti u autonomiji, i sama imala probleme da bez
mesanja ugarskih vlasti donosi uredbe, pa je urednistvo Srbobrana moralo da oprav-
dava iste postupke koje je radikalima ostro prebacivalo.® U leto 1912, srpska narod-
no-crkvena autonomija bila je ukinuta kraljevskim reskriptom. Polemike sa radikali-
ma o ovim pitanjima nastavljene su u Srbobranu tokom 1913. i 1914. godine,
kada je Srpska samostalna stranka vodila pregovore i stupila u pakt sa ta-
dasnjim ugarskim ministrom-predsednikom, Stefanom Tisom. Tada su samo-
stalci pisali i 0 moguénosti ponovnog uspostavljanja autonomije, a 1914, godine
je Srpska samostalna stranka istupila iz bloka srpskih narodnih stranaka, koje
su ¢inile jo$ Radikalna i Liberalna stranka i grupa demokrata iz Velike Kikin-
de, u nadi da ¢e, zahvaljujuéi sporazumu sa Tisom, dobiti veéinu u narodno-
crkvenom saboru. Ovo je izazvalo polemike ne samo sa Zastavorm, negoisa Branikom3*

* Budeno. u mpux 1, »CpboGpan® 284, 23. 12. 1903/5. 1. 1904; Cu cpiickoi Hupodro-ypKec-
ot cadiopa, ,,Cpbobpan 282,29, 12.1906/11. 1. 1907; Hocauje exsodyca camociiaanux focaani-
Ka, Jacidacune auncu. Adepa Gaipujapxa Bpanxocuha y sajedmeon cabopy, ,Cpbobpan® 17,
23.1./5.2.1907; Tomits Jasa— uzephie, ,CpGobpan® 87, 8/21. 4. 1907; Pudura u faTipujupxoso iiu-
tware, ,Cpbobpan® 91, 24. 4/7. 5. 1907; Puduxaacku nemopaa, ,Cpbobipan® 109, 18/31. 5. 1907.

* Jeda paduxancka koseduja, ,CpBobpan’ 109, 821, 5. 1908; Hupodwo-ypreenu cabop, , Cpbo-
Opar 111, 10/23. 5. 1908; Cpiicrut Hupooko-ypreenu cabop, ,.CpBobpan’ 163, 18/31. 7.1 164, 19.7/1. 8. 1908; ¥
Kaprionuwma,,, CpSoSpan “2000, 5/18.9, 1908,/ hyxugur. Boidanoauh — taitipujap, , CpSobpan® 203, 10/23,9. 1908,

* Cpitcxu HapodHo-ypreenu cabop, ,Cpbobpan® 165, 21. 7/3. 8. 1908; Ko je usabpanu
cpiicku daidpujapx?, ,,Cpbobpau“ 166, 22. 7/4. 8. 1908.

* Cpiicku napodwo-ypreenu cabop y Kaproeyuma, ,»Cpbobpan® 105, 19. 5/1. 6. 1910.

R MuiTiawe duicako, Xohe mi ce cabop yiywita@u y paciipaasame ceujy ypedatx koje je Ca-
Bopexu OdGop ca oaukus Gpydos clipemuo f.) Aau, o Hawesm smuaamesy, ToAuTHKG MOMEHIIT
Hije giodun 3a el saxonodashu pad |/ Kad xpeaiticku fan seowe uz auwwwol hea ocyjeriuii
doitiopdy jedue ypedbe, onda je Mo caakaxo 3nax du Ham ce we duje GpuauKa. f.J Oa Moncemo ype-
Ouidu aetdionomujy." (Hped cpiicru rupodro-ypkaenu cabop, ,,Cpooepar™ 77, 922, 4. 1011,

* BEpanur je bio pokrenut 17, oktobra 1885, u Novom Sadu. Predstavljala ga je umerena struja
Miletiéeve Narodne stranke. Vlasnik i urednik bio je Miga Dimitrijevi¢, do smrti 1889. a od tada Mi-
hajlo Polit-Desanéié. Posle rascepa Narodne stranke 1887. godine postao je glasilo liberala. Zalagao
se za BeCkere€ki program bez ikakvih izmena. Predstavljao je bogatije i obrazovanije gradanstvo. Do
kraja 1903. izlazio je tri puta nedeljno, od 1904. do 1911. &cst puta nedelino, a od 1912. do 1914. pet
puta. Ugasio se 1. avgusta 1914. (B. Kpectuh, Hefiopuja cpiicke wiliamiie, 281-288).
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tj. Mihajlom Polit-Desanci¢em i Milutinom Jaksi¢éem (vodom srpskih demokrata
iz Kikinde), koji su ih osudivali zbog pakta sa Tisom i istupanja iz bloka srpskih
narodnih stranaka. Samostalci su odgovarali da autonomiju moze da vodi i u njoj
sredi prilike samo jedna jaka stranka, a ne konglomerat razli¢itih stranaka, i isti-
cao je spremnost ugarske viade da povrati autonomiju.’ Izgleda, medutim, da su
njihovi protivnici bili u pravu kada je re¢ o razlozxma istupanja samostalaca iz
bloka narodnih stranaka.

Jos ceséi su, medutim, bili napadJ zbog istupanja radikala iz Hrvatsko- -
srpske koalicije avgusta 1907, kao i zbog njihovog stava prema saradnji sa Hrva-
tima uopSte, a posebno zbog toga §to nisu prihvatili teoriju o jedinstvenom naro-
du sa dva imena. Radikalna stranka je, u vreme kada je stupila u Koaliciju,
nacelno prihvatila njene stavove. Posle pada njene vlade u proleée 1907, zbog
sukoba sa ugarskom vladom oko Zeleznicke pragmatike, Radikalna stranka je
istupila iz Koalicije. Zbog toga je bila oStro napadnuta od svih srpskih, pa i mno-
gih hrvatskih stranaka u Monarhiji, a takode i od glasila u Kraljevini Srbiji. Kada
je donet zakon o Zeleznickoj pragmatici, Radikalna stranka se morala opredeliti
izmedu podr§ke ugarskoj vladi, odnosno Hrvatsko-srpskoj koaliciji. Zbog njiho-
vih interesa u narodno-crkvenoj autonomiji (postavljanje njihovog kandidata za
patrijarha; donosenje Manastirske uredbe), kao i zbog toga §to su Stitili interese
zvanicne Srbije, koja je tada Zelela dobre odnose sa vladom Monarhije, opredeli-
li su se za istupanje iz Koalicije. U Srbobranu je, naravno, insistirano na tome da
su radikali saradnici ugarske vlade, zbog Cega nisu Zeleli da tu saradnju poreme-
te zbog opstrukcije u Hrvatskom saboru i odluénog drzanja Koalicije prema
zeleznickoj pragmatici. U vezi sa tim su i napadi na servilno drZanje radikala u
pitanju Aponjijevog zakona iz 1907. godine, kojim su narodnosne $kole bile pod-
vrgnute drzavnoj kontroli i uticaju madarske politicke ideje.¢ Sam ¢in istupa iz
Hrvatsko-srpske koalicije u Srbobranu je komenatrisan kao izdaja narodnih inte-
resa i napustanje Koalicije u trenutku koji zahteva borbu. Samostalci nisu
uvazavali nikakve nacelne razloge, ve¢ su isticali samo stranaCke. Pritom su u
Srbobranu stalno $tampani izvodi iz ostale srpske, hrvatske i, posebno, srbijanske
Stampe koja je osudivala postupak radikala.’” Medutim, radikali su u ovim pole-
mikama davali argumente koji su se pokazali tanim. Razlozi za njihovo istupa-
nje zaista leze u tome §to nisu hteli da poremete odnose sa Madarima onda kada
je to ucinila Hrvatsko-srpska koalicija, zbog veé pomenutih razloga. Ali, argu-
mente koje su radikali iznosili ne treba olako odbaciti. Oni su smatrali da ravno-
pravnost Srba 1 Hrvata u Hrvatskoj nije postignuta i da postoje ozbiljni razlozi za
sumnju da s¢ sa hrvatske strane tome iskreno pristupa. Rijecka rezolucija je do-
neta bez Srba, koji su posebno doneli Zadarsku rezoluciju, a trebalo je voditi pa-

* Hajuea admunuctupaifiopa iaimpujapuuje Muxajaa T pyjulia o cuiiyayuju 'y Hap. ypxe.
agitionomuju, ,,Cpbobpan® 227, 9/22. 10. 1913; Cpiicka camocilianna ciipaHka u cpil. HAp. YpPKE.
agiuonomuja, ,,Cpbobpan™ 105, 12/25. 5. 1914; Mopaanu u Goaulivuxu tud Aubepante ciipanxe,
,Cpbobpan® 110, 20. 5/2. 6. 1914; Hutare echune Ha HapodHo-ypxeeHom cabopy, Cpbobpan 116,
28, 5/10. 6. 1914; ITuGiarwe nap. ypre. asiuonomuje, ,,Cpbobpan® 145, 2/15. 7. 1914

3 Cpitcku Janye, ,,Cpbobpan® 71, 30. 3/12. 4. 1907; Mewosuiniu 360posu, ,,Cpbobpan® 97,
2/15.5.1907; ¥ Paxoyajesoj caymcébu, ,,Cpbobpan® 148, 6/19.7. 1907; Jaxobose myxe, ,,Cpbobpau®
156, 16/29.7.1907. O Aponjijevom zakonu vidi: J1. Pakuh, Ilpkeero-wxoacka ayiionomuja y Yiap-
cxoj, ,JHcropujckn waconue” 37, 1990, 139-148.

7 Padukancko L:ac)ajculeo, ,Cpbobpan” 173, 6/19. 8. 1907; Puduxasu u xoaauyuja, ,,Cpbo-
Opan® 174, 8/21.8. 1907, I"aac uz Cpbuje o paduxasckom ucd@iyiy, ,,Cpbobpan” 175,9/22.8.1907,
Cpiicka witiamila y Cpﬁuju 0 usdajcmigy Hawiux paduxana, ,Cpbobpan® 178, 13/26. 8. 1907.
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ralelnu akciju, po misljenju radikala.®® Drugi krupan razlog za radikale bio je
program Hrvatske stranke prava iz 1894. godine, o ujedinjenju svih hrvatskih ze-
malja i uvodenju hrvatskog kao zvaniénog jezika u celoj Kraljevini Hrvatskoj. Ta
stranka je bila najjaca hrvatska stranka u Koaliciji, pa je taj program znacio da
Hrvati u Koaliciji ustrajavaju na politici drzavnog prava i »Velike Hrvatske«. Po
misljenju radikala, Srbobran i Srpska samostalna stranka svojim drzanjem su i8li
na ruku ovakvom stavu Hrvata u Koaliciji.** Jasa Tomi¢ je takode smatrao da
sukob Koalicije sa Madarima pomaze Becu i da je, prema tome, Srpska samo-
stalna stranka u sluzbi dvora. U broSuri Re¢ nasoj braci u Srbiji, Tomié je izneo
primere kako ni hrvatske stranke koje su u Koaliciji ne postuju ravnopravnost
Srba (slucaj kada su srpski uéitelji istupili iz Saveza hrvatskih uéiteljskih drudta-
va, jer njihove hrvatske kolege nisu hteli da ih biraju u odbore prema brojnoj
zastupljenosti).® U Srbobranu su odgovarali da su Madari takode istorijski nepri-
jatelj Srba, a da je Hrvatsko-srpska koalicija njima obeéala podr§ku samo uz
uslov da priznaju ravnopravnost narodnostima i garantuju autonomiju Hrvatske
i Slavonije.*! Sto se tice teorije o jednom narodu sa dva imena, koju su samostal-
ci u Srbobranu vatreno zastupali, a treba primetiti da u tome nisu bili usamljeni
na juznoslovenskom prostoru®, radikali su tvrdili da ona moze pomo¢i Hrvatima
da asimiluju Srbe na celom srpsko-hrvatskom govornom podruéju u Monarhiji.
Svojim 1stupom iz Koalicije, radikali su odbacili teoriju integralnog jugosloven-
stva, kojoj je Srpska samostalna stranka ostala privrzena do kraja svog postoja-
nja, ne uvidajuci dovoljno njene negativne strane. U Srbobranu je pisano da ne
postoji opasnost od asmimilacije Srba u Hrvatskoj, jer Hrvati nemaju za to do-
voljno ekonomske, kulturne i brojne snage, dok sa Madarima i Nemcima to nije
slucaj. Autonomija Hrvatske je korisna i za Srbe, jer ih ¢uva od prodiranja stra-
nog elementa.® U tom istorijskom trenutku ovakva politika je zaista bila celi-
shodna. Medutim, dalji istorijski razvoj je pokazao da je dugoroéna opasnost od
asimilacije Srba u Hrvatskoj zaista postojala i da su je radikali tada dobro uodili,
bez obzira na njihove stvarne motive za istupanje iz Koalicije.

U vreme vladavine bana Pavla Rauha, kada je Srpska samostalna stranka
dozivljavala velike progone, posebno za vreme veleizdajnickog procesa 1909. go-
dine, Srbobran je kontinuirano napadao radikale kao Rauhove saveznike, izdaj-
nike naroda, lojalne dinasticke elemente i politicke Madare, koji su zbog potvrde
zakljuCaka narodno-crkvenog sabora i pljacke narodne imovine u autonomiji bili
spremni da se prodaju ugarskim viastima. Povodom za takvo pisanje Srbobrana
bio je komentar Zastave na Rauhov dolazak na vlast. Pocetkom 1908. godine,
Zastava je pisala da demonstracije protiv Rauha neée nidta resiti, veé ée samo
izazvati gore posledice, a 0 Rauhovom programu se takode blagonaklono izrazava-

® H3 6aucke dpownociau, ,3actapa® 177,9/22.8. 1907, ved. izdanje; isto, 178. 10/23. 8. 1907,
vecl. izd; isto, 179, 11/24. 8. 1907. vet. izd.

* [poipam xpeaiticke ciupanxe iipasa, ,3actasa“ 180, 13/26. 8. 1907, vec. izd.; Kpyiina -
tara, 3actaaea 182, 16/29, 8. 1907, ved. izd.

“ B. Kpectuh, Hciiopuja Cpba, 478479,

“ Ko caymcu Bewy? ,,Cp6obpau* 184, 21. 8/3.9. 1907; isto, Cpbobpan 185, 22. 8/4.9. 1907, Pu-
Oukanu w 3udapcka pesoayyuja, ,,Cpbobpan® 192, 30. 8/12. 9. 1907.

 Medu srpskim intelektualcima tog viemena ova teorija je bila vrlo popularna. Takvo miljen-
jesu, na primer, imali i Stojan Protié¢ i Jovan Skerli¢, kaoi mnogi drugi srpski politi¢ari i javne li¢nosti.
({Citigjan M. poiiuh/ Xpeaiticke dpuauxe u HapodHo jeduncitiso Cpba u Xpeaitia. Q0 jednoi
nosunapa. Beorpan 1911.)

® Hosu fwpojuu cases, ,,Cp6obpau* 223, 5/18. 10. 1907; Payx u paduxanu, ,,CpBobpan 1,
1/14. 1. 1908. :
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la; bila je zadovoljna njegovom izjavom da ée iéi na ruku »moguéim ze-ljama
Srba«.*.To §to je Zastava videla u Rauhovom programu pozitivne strane, bila je
meta zestokih napada Srbobrana u dugom periodu, ¢ak i dosta posle Rauhove via-
davine. Uzrok ovako teskim optuzbama samostalaca u odnosu na radikale bili su
zestoku progoni Srpske samostalne stranke pod Rauhovom viadom, dok je Radikal-
na stranka bila u velikoj meri poStedena. Srpski samostalci su tada predstavijali naj-
vecu smetnju velikoaustrijskoj politici. Cinjenica je da su optuzeni na veleizdaj-
nickom procesu 1909. bili u ogromnoj veéini ¢lanovi Srpske samostalne stranke,
koja je okupljala najugledniji deo srpskog drustva u Hrvatskoj, dok su samo dvojica
optuzenih bili ¢lanovi Radikalne stranke. Ova stranka tada nije nalazila svoj interes
u sukobu sa Rauhovim rezimom, jer je njen uticaj u Hrvatskoj bio znatno manji ne-
go uticaj samostalaca. Pored toga, radikalima je bilo vazno da za patrijarha bude
izabran i od ugarske vlade potvrden njihov kandidat, Gavrilo Zmejanovié, pa su i
zbog toga izbegavali sukobe sa rezimom. Ovo je takode bio povod ostrim napadima
Srbobrana.” PoCetkom 1908. godine vodena je izborna kampanja za Hrvatski sabor,
pa su ove optuzbe obilato koriS¢ene i u propagandne svrhe.

Godine 1908. u polemici izmedu Srobobrana i Zastave pojavilo se jos jedno
znacajno pitanje — politika srpsko-hrvatskog jedinstva u Bosni. U Zastavi je obja-
vljen ¢lanak koji je na veoma argumentovan naéin govorio o §tetnosti srpsko-
-hrvatskog saveza u Bosni: Srbi 1 muslimani su se usprotivili aneksiji Bosne i
Hercegovine, i u tom pitanju su bili jedinstveni. Posto su Hrvati u Bosni bili u
manjini, savez sa njima bi ostavio muslimane na suprotnoj strani kao jaku manji-
nu, koja, buduci da jo$ nema nacionalnu svest, spremna je da primi onu koja joj
nekim politickim savezom bude nametnuta. Ukoliko ih Srbi odbace, oni ée uéi u
savez sa Hrvatima, tim pre §to je u Austriji korisnije biti Hrvat, nego Srbin. U
takvoj situaciji e, pri svakom sukobu Srba i muslimana, odluéivati Hrvati. Radi-
kali su tada napadali samostalce da su u Bosnu poslali svog ¢oveka, Aleksandra
Omcikusa, za urednika Srpske rijeci,* i da je Srbobran imao pristup u Bosnu zah-
valjujuci upravo politici srpsko-hrvatskog jedinstva koja je, prema Zastavi, i§la na
ruku bosanskoj vladi.?” Samostalci su, naravno, odbacivali ove opluzbe, veé poz-
nalim isticanjem svog stradanja zbog patriotizma i zastupanja realnog pravca u
politici,* ali nijednim ¢vrstim argumentom nisu uspeli da ospore tvrdnje Zastave,
koje su se pokazale ispravnim tokom duZeg istorijskog trajanja.

Srbobran je zabelezio i istupanje radikala iz narodnosnog kluba u Ugar-
skom saboru oktobra 1909. Oni su to u¢inili zbog neslaganja sa Rumunima u pi-
tanju stajace vojske i samostalnosti Ugarske. Naravno, Srbobran je borbu radika-
la za Sto veéu samostalnost Ugarske oStro kritikovao, naglasavajuéi njihovu

Y Ban Puayx y 3aipeby, ,3actana® 2,3/16. 1. 1908, ved.izd.; He kao 'iycxe y maiay, ,3acra-
Ba“ 3, 4/17.1.1908. jut. izd.; [Ipoipam Ganu Payxa, isto; Ipoipum 6ana Payxa, ,3actana® 4, 5/18.
1. 1908, vec. izd. ‘

* Ko he 6uimu vatapujapx?, ,,Cpbobpaun* 153,‘7/20. 7.1908.

* Cpiwexa pujen je pokrenuta u Sarajevu 1905, godine. Urednik je bio ugledni srpski politicar
iz Ugarske, Emil Gavrila. List je primao dotacije od srbijanske viade. Njegovisaradnici bili su umereni
i konzervativni stpski politicari iz Bosne, Gligorije Jeftanovié i Alanasije Sola. Ova politicka struja je
izrasla iz pokrela za crkveno-Skolsku autonomiju Srba u Bil i stalno se zalagala za saradnju sa mu-
slimanskim pokretom. [zlazila je u Sarajevu do 1925, sa prekidom od 1915, do 1918. (M. Exmeunh,
Hayuonaaru foxpeiti y Bocru u Xepyelosunu, 604, i dalje, Melfiopuja cpiickoi Hapodu VI-1, Beo-
grad 1983; B. Kpecruh, P. Jbymuh, Ipoipusu u ciliaiiytiy, 299.)

[ Hpoliacti canociancimae y Bocwu, 3actasa® 140, 1/14. 7, 1909, veé. izd.

: . % Camociziancitieo y bocnu, ,,Cpbobpan® 145, 7/20. 7. 1909; Hoaudiuxa 6ocancrux Cpba,
»Cpbobpan® 168, 4/17. 8. 1909; Tamo amo iio 3acitiasu, ,»Cpbobpan“ 199, 12/25. 9. 19009.
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nesposobnost da rese i mnogo jednostavnija pitanja koja se ticu srpskog naroda.
Preneo je i izvode iz srbijanske Stampe koja je osudila ovaj €in.*

Tokom 1910. godine Ceste su bile medusobne optuzbe zbog saradnje sa
vlastima — Srbobran je tada napadao radikale zbog izbornog sporazuma sa Justo-
vom strankom u martu 1910, a radikali su prebacivali samostalcima sklapanje
sporazuma sa Tomasi¢em. Hrvatsko-srpska koalicija, a posebno Srpska samo-
stalna stranka, u vremenu posle veleizdajnickog procesa osecala je potrebu za
predahom i odgovarao joj je dolazak na vlast pod odredenim uslovima. Cinjenica je
da su obe stranke, i radikali i samostalci, bili tada spremni na saradnju sa vlastima
radi stranackih interesa, pa se ove polemike ne mogu ubrojiti u probleme nacelne
prirode, veé u probleme stranackih sukoba. U izbornoj borbi 1910. godine, pona-
vljaju se ve¢ poznate optuzbe da su radikali saradivali sa Rauhom, napustili Hrvat-
sko-srpsku koaliciju, i da nisu shvatili ideju narodnog jedinstva, kao i cesto ponavlja-
na tvrdnja da su radikali sli¢ni {frankovcima po nacionalnoj iskljucivosti. Srbobran je i
inace Cesto neosnovano dovodio u vezu raziiCite politicke snage kojima je zajed-
nic¢ko bilo samo nepriznavanje ravnopravnosti i jedinstva Srba i Hrvata, zeleéi da
podvuce ispravnost svog stanoviSta mnogobrojnocu protivnika.®® Kada je pakt
Hrvatsko-srpske koalicije sa Tomasi¢em raskinut, samostalci su tada optuzivali radi-
kale i ostale svoje protivnike da saraduju sa Tomasicem i Kuenom protiv Srpske sa-
mostalne stranke, izmedu ostalog i da bi uz njihovu pomo¢ povratili vlast u narod-
no-crkvenoj autonomiji, koju su 1910. izgubili u korist samostalaca.’* Tokom 1911,
1912. i 1913. godine najcesce su bile polemike oko ideje narodnog jedinstva i zala-
ganja, odnosno nezalaganja radikala u Ugarskoj za srpske zahteve.’

Shvatanja ovih stranaka bila su uslovljena njihovim delovanjem na ra-
zli€itim drzavno-pravnim podrud¢jima HabsburSke monarhije, pa prema tome i u
razlicitim uslovima. Polozaj Srba u Hrvatskoj i Slavoniji u ovom periodu bio je
povoljniji u odnosu na poloZaj Srba u Ugarskoj. Autonomija Hrvatske i Slavoni-
je u okviru Hrvatsko-ugarske nagodbe, ma koliko ogranicena i nesigurna, ipak je
pruzala bolje mogucénosti za politicko delovanje, kako Hrvata tako 1 Srba. Srbi u
Ugarskoj su, medutim, bili izloZzeni snaznom procesu madarizacije, kao i ostale
narodnosti u Ugarskoj, tako da je ¢ak i narodno-crkvena autonomija bila po-
dlozna kontroli madarske vlade, i bez moguénosti da nezavisno od njene volje
donosi odluke. U ovom periodu, krajem 19. i pocetkom 20. veka, to je rezultiralo
stvaranjem relativno bogatog gradanskog sloja u Hrvatskoj i Slavoniji, koji je bio
ptivredno i politicki dobro organizovan. Srpsko drustvo u Ugarskoj je u ovom
periodu bilo u dekadenciji, tako da je Zagreb u stvari bio privredni i politicki
centar srpskog naroda u Monarhiji. Sve ovo je bilo uzrok razliCitim politickim

*® Paduranu fipotiiue Hemahapexux napoda, ,,CpBobpar® 214,30.9/13.10.1909; Cplicka witiamiia
0 uciiyiiary paouKaAHUX HOCAUHUKA U3 HAPOOHOCHOL kayby, ,,Cpbobpan® 219, 6/19. 10. 1909.

* O frankovcima i radikalima Cp6o6pan pise: »To je isti tip ljudi po svojoj dusevnoj strukturi.
Ista netolerancija, isti suZeni vidici, isto naginjanje prema pustoj negaciji; polaganje svega na vanjsko
u narodnom Zivotu, ista servilnost prema jakima, a kuraZa prema slabima; ista nekultura i razbijacki,
becéarski instinkti/.../ ko nije bjesomucéan fanatik stranacki ni nacionalni, taj mora da ubrzo nade svoje

mjesto u nadem srpsko-hrvatskom odnosu, i postavi se protiv ovih dviju brutalno Sovinistickih struja.«
(bpaha, ,,Cpbobpan“ 183, 30. 8/12. 9. 1911.)

3 Paduicanu u ipop Kyew, , Cpbobpan® 65,24.3/6.4.1911; Paouxanna ciupanxa y Kyenogoj
u Tomawnficeoj cayncou, ,,Cpbobpan” 139, 4/17. 7. 1911.

2V ocamu, ,,Cpbobpan® 193, 12/25.9. 1911; Hawe Hapodro jeduncitieo, ,,Cpbobpan® 194,
13/26. 9. 1911; Paduxasu u cphcka 3aciiasa, ,,Cp6obpan® 209, 30. 9/13. 10. 1911; Paouxaru u
cpiicku 3uxiujesu, ,,Cpbobpan® 131, 21. 6/4. 7. 1912; Puduxaau y axyuju, ,,Cpbobpan”“ 135, 27.6/10.
7.1912; Hosocadcka 3aciiasa u cplicko duitiawe, ,,Cpbobpan® 147, 12/25. 7. 1912; Muitiawe Ha-
POOHOL jedurcitisa, ,,Cpbobpan® 77, 5/18. 4. 1913.

I
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shvatanjima radikala i samostalaca. Radikalna stranka je od 1902. do 1910. bila
vladajuca stranka u narodno-crkvenoj autonomiji i kao takva; zbog veé pomenu-
tih uslova u Ugarskoj, prinudena da saraduje sa ugarskom vladom, ili bar da sa
njom ne dolazi u sukob. Radikali su odbacivali ideju o narodnom jedinstvu Srba
i Hrvata bojei se asimilacije Srba u Hrvatskoj, tada najnaprednijeg dela srpskog
naroda u Monarhiji, a takode zato §to nisu Zeleli da sa ugarskom vladom dolaze
u sukob. Ipak, argumenti koje su radikali u polemici u vezi sa ovim pitanjem iz-
nosili, imali su osnova. Saradnja samostalaca sa Hrvatima, a radikala sa Madari-
ma, mada na sasvim razli¢itoj osnovi, bila je rezultat potreba dnevne politike.

Konacno, treba pomenuti i socijalnu bazu ovih stranaka. Srpska samostal-
na stranka je bila predvodena bogatim gradanstvom i Srbobran je u ovom perio-
du imao relativno stabilan sistem finansiranja. Medutim, njene pristalice su ¢inili
I veoma siromasni slojevi Gornje Krajine, tj. Like, Korduna i Banije. Radikalna
stranka je u svom programu posveéivala vecu paznju socijalnim pitanjima, u smi-
slu zastite sitnog trgovackog i zanatskog sloja od prodora kapitalisticke privrede.
Ona nije imala u svojim redovima tako bogate ljude kao Srpska samostalna
stranka, a njen stvarni voda, Jafa Tomié, bio je u mladosti socijalista. Ipak, na
razlike u shvatanjima i na njihove medusobne odnose nije toliko uticala razlicita
socijalna baza, jer srpsko drutvo u Austro-Ugarskoj nije bilo dovoljno raslojeno
da bi socijalni sukob doSao u prvi plan. Stranacki interesi, borba oko interesnih
slera, kao i razlicita shvatanja o saradnji sa Hrvatima, koja su bila rezultat ra-
zlicitog podrucja i uslova delovanja, bili su najvazniji uzroci ovih sukoba.

RANKA GASIC

ZAGREBACKI »SRBOBRAN « O SRPSKOJ NARODNOJ
RADIKALNOJ STRANCI U JUZNOJ UGARSKOJ 1903-1914.

Rezime

Odnos izmedu Srpske narodne samostalne stranke u Hrvatskoj i Slavoniji i
Srpske narodne radikalne stranke u juznoj Ugarskoj u periodu od 1903. do 1914.
godine moZe se pratiti na stranicama zagrebackog Srbobrana, glasila Srpske na-
rodne samostalne stranke. Ove dve stranke bile su partneri u Hrvatsko-srpskoj
koaliciji (1905-1907), a obe su nastale iz Miletiéeve Srpske narodne slobodoum-
ne stranke.

Sukobi izmedu ove dve stranke se mogu okarakterisati kao sukobi stra-
nackih interesa (oko sfere uticaja, posebno u Slavoniji i Sremu, liéni napadi), i
kao sukobi ideja.

Sukobi oko politickih ideja su mnogo znadajniji, pa im je poklonjena i veda
paznja. To je, pre svega, odnos prema narodno-crkvenoj autonomiji i uticaju hije-
rarhije na upravljanje narodno-crkvenim fondovima. Samostalci su smatrali da se
stpsko pitanje u Monarhiji mora resavati na drzavnom planu, tj. u saborima, dok su
radikali insistirali na vodenju politike u okviru narodno-crkvene autonomije.

Postojala su i velika neslaganja oko ideje o srpsko-hrvatskom narodnom je-
dinstvu, koja je za samostalce bila jedna od najznacajnijih ideja-vodilja u njiho-
voj politici, dok su je radikali odbacivali kao §tetnu po srpske interese. U vezi sa
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ovim su i napadi na radikale u Srbobranu povodom njihovog istupanja iz Hrvat-
sko-srpske koalicije 1907. godine, kao i.optluzbe da su saradivali sa vlastima. u
vreme veleizdajnickog procesa 1909. godine. Neslaganja ovih stranaka u pitanju
srpske politike u Bosni takode su rezultat njihovog opsteg stava prema teoriji o
jedinstvenom srpsko-hrvatskom narodu. ;

Uzroci tako razlicitih stavova ovih dveju srpskih stranaka u Monarhiji leze
u tome $to su one delovale na razli¢itim drzavno-pravnim podruéjima, u kojima
je i polozaj srpskog narod bio donekle razlicit. Ovo je takode uslovilo i razicite
potrebe njihove dnevne politike, tj. saradnju sa Madarima (kada je re¢ o radika-
lima) i sa Hrvatima (kada je re¢ o samostalcima).

RANKA GASIC

THE SERBIAN PEOPLE’S RADICAL PARTY OF SOUTH HUNGARY
IN THE ZAGREB »SRBOBRAN« 1903-1914

Summary

Relations between the Serbian People’s Independent Party in Croatia and
Slavonia and the Serbian People’s Radical Party in south Hungary from 1903 to
1914 can be followed in the pages of the Zagreb »Srbobran, a paper published
by the Serbian People’s Independent Party. Both parties were’ partners in the
Serbo-Croat coalition (1905-1907) and both were once part of Miletic’s Serbian
People’s Liberal Party. ‘

The conlflicts between these two parties can be qualified as conflicts of par-
ty interests (regarding spheres of influence, particularly in Slavonia-and Srem)
and as conllicts ol ideas.

The dissent concerning political ideas is much more significant and has be-
en given greater attention. It revolves around differing views regarding national
and church autonomy and the influence of hierarchy on the administration of
national and church funds. The Liberals wished to see the Serbs’ position in the
Monarchy resolved on a national level, in the parliaments, while the Radicals in-
sisted this should be done through national and church autonomy.

A further difference of opinion concerned the idea of national unity be-
tween the Serbs and Croals. To the Liberals this idea was the guiding line of
their politics, while the Radicals discarded it as being detrimental to Serbian in-
terests. Consequently, the Radicals were criticized in »Srbobran« for leaving the
Serbo-Croat coalition in 1907 and were accused of collaborating with the gover-
nment at the time of the trials for high treason in 1909. The differences between
these parties regarding Serbian politics in Bosnia also dervied from their general
views of unity between Serbs and Croats.

The parties’ divergent views were the result of the fact that they acted in
different regions of the Monarchy in which the treatment of the Serbian people
was also different. This created different needs in terms of daily politics, such as
co-operation with the Hungarians (for the Radicals) and with the Croatians (for
the Liberals).
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JAVNA BERZA RADA U BEOGRADU - PONUDA
IPOTRAZNJA RADNE SNAGE TOKOM 1921. GODINE

Originalan naucni rad UDK: 331.522(497.11) »1921«

ABSTRACT: U tekstu se analizira kretanje ponude i potraznje posla
na Javnoj berzi rada u Beogradu tokom 1921. godine, kao i uspesnost
poslovanja te radncke socijalne ustanove. Analiza se vr$i u odnosu na
ukupnu ponudu i traznju rada, u odnosu na industrijsku ponudu i
potraznju, zatim u srazmeri kvalifikovani-nekvalifikovani, muskarci-
-zene i prema privrednim delatnostima (primarnim, sekundarnim i
tercijarnim). Rad je napisan na osnovu arhivskih izvora i literature.

Jedna od znacajnih radnickih socijalnih ustanova nastalih u Kraljevini
Srba, Hrvata i Slovenaca bila-je Javna (Sredi$na) berza rada u Beogradu. Od-
mah po oslobodenju zemlje, koristeéi se odredbama Zakona o radnjama
Kraljevine Srbije iz 1910. godine, u Odseku za posredovanje rada Ministar-
stva za socijalnu politiku pristupilo se izradi projekta statuta za autonom-
ne berze rada. Prijekat statuta bio je zavr$en aprila 1919, a u njegovoj
definitivnoj redakciji ucestvovali su predstavnici svih komora - radniékih
i poslodavackih, te je utvrdeno da se Berzom upravlja na paritetnim
nacelima'. Formiranju Berze pristupilo se u julu, a veé 1. avgusta 1919,
Javna berza rada je otpocela svoje delovanje.? U upravi Berze su se od sa-
mog njenog pocetka nasli predstavnici trgovacke, zanatske, industrijske? i
radnicke’ komore, dok je tekuée poslove obavljala skromna administracija
koju su sacinjavali komesar Berze, sekretar i tri pisara.’

Javna berza rada osnovana je kao zajednicka ustanova svih radnickih ko-
mora u Beogradu. Njeno finansiranje, a samim tim i kontrola rada, bilo je u na-
dleznosti Ministarstva za socijalnu politiku, odnosno njegovog Odeljenja za

! Petar Milosavljevié, Polozaj radnicke klase Srbije 1918-1929, Beograd 1972, 95.

* TIstorijski arhiv Beograda, Fond Javne berze rada (dalje: IAB Fond JBR), 98-1920. Razna ak-
ta Sredisnjoj berzi rada, Pismo sekretara Uprave Berze rada D. Pegi¢a Radnickoj komori, 16. jul 1920.

.3 IAB Fond JBR 97-1919. Molbe Berzi rada za nameStenje, Trgovaka komora Ministarstvu
za socijalnu politiku, 17. jul 1919; Industrijska komora Ministarstvu za socijalnu politiku, 5. jul 1919.

* IAB Fond JBR 97-1919; Molbe SrediSnjoj berzi rada, Radni¢ka komora Ministarstvu za so-
cijalnu politiku, 19. avgust 1919. :

* 1AB Fond JBR 99-1922. Opta arhiva.
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zastitu radnika.® Uz pomo¢ Beogradske opstine pri Berzi je bio osnovan azil za
nezaposlene radnike sa 80 postelja i kuhinjom.”

Upravna zgrada Javne berze rada u beogradskoj Ulici kraljice Natalije
br. 1 bila je izvori§te nade za brojne nezaposlene da ¢e naéi posao i za poslo-
davce da ¢e-unajmiti radnike. Medutim, delokrug poslovanja Berze nije bio
ograni¢en samo na pronalaZenje zaposlenja jednima i radne snage drugima.
Pored te, osnovne, delatnosti Berza rada se bavila i drugim, dopinskim, so-
cijalnim delatnostima koje nisu bile ni§ta manje znacajne. Berza je siro-
ma$nim radnicima pruzala pomo¢ u novcu i naturi, kao i poseban dodatak
za porodice sa decom, zatim prihvatala je u svoj azil nezaposlene pridoslice
u Beograd, gde im je bio obezbeden besplatan smestaj i ishrana, i placala je
polovinu cene karte za prevoz Zeleznicom do mesta u kome je odredenom
radniku pronaden posao. Cesto je berzanski azil bio i utociste za ratne invali-
de koji su se, vapeci za pomodi, obraéali vlastima, a najée$ée Ministarstvu za
socijalnu politiku.8

Javna berza rada je na svoj nacin bila aktivna u re$avanju ogromnog soci-
jalnog problema izazvanog unutra$njim migracijama seoskog stanovnisiva u gra-
dove, pre svih u Beograd. Da bi se ublaZio nekontrolisani priliv najéesée nekvali-
fikovane radne snage u prestonicu, beogradska Berza rada je saradivala sa
drugim berzama u Kraljevini SHS $aljuéi imizvestaje 0 potrebi za radnicima u
okruzima u kojima se te berze nalaze.®

Najvise potrazilaca radne snage Berzi se javljalo iz Beograda i Beograd-
skog okruga. Pored brojnih zanatskih radnji i industrijskih preduzeéa, kao i
privatnih lica, mogli su se kao nudioci radnih mesta uoditi: Ministarstvo fi-

* nansija, Ministarstvo saobracaja, Beogradska opstina, razne bolnice, Glavni
telegraf, LozZionica Beograd itd.’® Beogradskoj berzi se za posredovanje pri
zapoSljavanju obracalo i mnoStvo preduzeéa sa teritorije ¢itave Kraljevine,!! a
ona je pronalazila posao svojim ¢lanovima i u inostranstvu (na primer u Pol-
jskoj i Grékoj).12 :

Zadatak ovog rada jeste da pruzi analizu ponude i potraZnje rada na Jav-
noj berzi u Beogradu tokom 1921. godine i da pokusa da uoéeno stanje objasni.
Pri opredeljivanju za 1921. godinu rukovodili smo se nekim politickim i nekim
ekonomskim razlozima. S politikog aspekta 1921. godina bila je vazna zbog uki-
danja drzavnopravnog provizorijuma dono3enjem Vidovdanskog ustava i zbog, u
najvecoj meri, okoncavanja pograniénih sporova. Zatim, u statistickom pogledu,
1921. je oslona godina jer je tada bio izvrSen prvi popis stanovnistva Kraljevine
SHS. Konacno, ekonomski posmatrano, 1921. godina je bila prva godina u koju

¢ P. Milosavljevié, n. d, 95; IAB Fond JBR 98-1920. Ministarstvo za socijalnu politiku Berzi
rada, 24. avgust 1920.

" P. Milosavljevi¢, n. d, 95.

® IAB Fond JBR 97-1919. Molbe Berzi rada za namestenje.

° IAB Fond JBR 98-1920. Izvetaj Sredisne berze Ministarstvu za socijalnu politiku, 11. maj
1920; Berza u Beogradu kontaktira sa berzama u Zagrebu, Ljubljani, Sarajevu, Nigu itd.

' IAB Fond JBR 97-1919. Molbe Sredisnjoj berzi rada 6-361.

" Radnike su traZila preduzeca i ustanove iz Novog Sada, Smederevske Palanke, Kragujevea,
Kraljeva, Nisa, Brusa, Skoplja, Kiceva, Podgorice, Bugojna, Donjeg Miholjca, Velikih Zdenaca, Osi-
jeka, Splita, S. PoZege, Ljubljane, Trbovlja itd. Vidi: IAB Fond JBR 97-1919. Molbe Sredisnoj berzi
rada; Isto, 98-1920/21. Razna akta SrediSnjoj berzi rada, Molbe radnika za zaposljenje; Isto, 99-1922.
Opéta arhiva.

" IAB Fond JBR 97-1919. Molbe Sredi$noj berzi rada, Molba Berze Ministarstvu unutragnjih
dela za izdavanje objava (pasoga), 19. oktobar 1919; Isto, 16. oktobar 1919.
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se uslo sa novim dinarom i u kojoj su iz opticaja bile povuéene poslednje krune,
to je bila krizna godina u kojoj je evidentan rast inflacije i pad vrednosti domace
valute, zatim tada se dozvoljava slobodan uvoz (uz visoke carine), popravlja se
spoljnotrgovinski bilans i otpocinje borba vlade protiv inflacije i skupoce, borba
koja je naposletku dovela do konvertibilnosti dinara 1924. godine. Takode, od
1921. godine drzava pocinje da uvodi moderno radnicko zakonodavstvo.?*

Mesecna ponuda i potraznja radnika na Javnoj berzi

Stanje ponude i traznje rada na beogradskoj Javnoj berzi u najveéoj meri
je oslikavalo stanje privrede u ¢itavoj Kraljevini SHS, a posebno u Srbiji 1 Beo-
gradu (odnosno Beogradskom okrugu). :

Od svih varosi u Srbiji Beograd je najviSe stradao i oslobodenje je doé¢ekao
sav u rusevinama. UniStena je zeleznica, most na Savi, posta, telegraf, telefon,
osteceni su vodovod, kanalizacija itd. Na Sirem, jugoslovenskom planu poljopri-
vreda je u pojedinim krajevima bila unazadena, Zeleznica o§teéena ili unistena,
trgovina lokalizovana, domace bankarstvo paralisano, drzavni prihodi svedeni na
najmanju meru, a rashodi su bili ogromni."

Pod takvim uslovima, u drzavi u kojoj je preko 80% aktivnog stanovni§tva
bilo angaZovano u poljoprivrednim delatnostima, najéesée poluzatvorenog tipa,
razvoj svake privredne ili vanprivredne delatnosti morao je biti skroman ili bar
usporen. Pritisnule nedacama, drzava i privreda nisu bile u stanju da obezbede
rad ni za sve mesno stanovnistvo, a kamoli kad je migracija seoskog Zivlja u gra-
dove visestruko uveéala ponudu radne snage. Disparitet koji je nastao na trzistu
rada moze se pratili na mikroplanskom obrascu beogradske Javne berze i pro-
stora njenog delovanja.

Javna berza rada je zbog svojih administrativnih potreba, a i zarad oba-
veStavanja o stanju u toj ustanovi Ministarstva za socijalnu politiku, izradivala
mesecne izvestaje o ponudi, potraznji i posredovanju pri zaposljavanju mugke i
zenske radne snage. Delatnosti rada su 1921. godine bile svrstane u dvadeset pet
privrednih i neprivrednih prolesija.

SL. 1) Tabela ponude i potraznje rada po profesijama

Br PROFESUJA PONUDA POTRAZNJA POSREDOVANIJE
m Z m Z m Z

1. poljoprivreda i Sumarsto 21 2 8 0 7 0

2. vrtarstvo 14 0 3 0 3 0

3. rudarstvo 239 0 70 0 60 0

4. industrija kamena, ilovade i stakla 43 0 12 0 8 0

5. topioni¢arstvo-livni¢arstvo 250 13 0 7 0

6. metalurgija (preradivanje metala) 167 0 100 0 52 0

7. industrija masinerije i instrumenata 380 0 66 0 49 0

 Vidi: Mijo Mirkovié, Ekonomska historija Jugoslavije, Zagreb 1958, 332, 340; Milan Stojadi-
novic, Nase valutne nevolje, Beograd 1921, 3, 5, 10: Milan Stojadinovié, Borba protiv skupode, Beograd
1921, 5; Milos Vuckovié, Uticaj sveiske privredne krize 1920-1932 na privredu stare Jugoslavije, Posebnia
izdanja SANU knj. 5, Beograd 1976, 206; Nikola Vuco, Privredni razvoj grada od 1919. do 1941, Tstorija
Beograda 3, Beograd 1974, 200, 236.

" Branislav Gligorijevi¢, Politicka istorija - grad kao prestonica Jugoslavije 1918-1941, Tstorija
Beograda 3, Beograd 1974, 74; N. Vuéo, n. d., 197, 199.
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Br PROFLESIJA PONUDA POTRAZNJA POSREDOVANIE

m Z m Z m Z

8. industrijadrveta 150 1 138 0 68 0
9. industrija kaucuka, gume i celuloze 1 0 0 0 0 0
10. industrija koZe, ¢etaka itd. 18 0 4 0 3 0
11. industrija tekstila 47 134 6 10 5 8
12. tapetarstvo 22 0 6 0 6 0
13. industrija odela i obuée 175 31 32 7 25 6
14. industrija namirnica i poslastica 142 14 24 10 19 i
15. industrija hartije 20 1 4 1 3 0
16. gostioni¢arska struka 170 26 44 31 33 19
17. industrija hemijska 4 0 0 0 0 0
18. industrija gradevinska 148 0 110 0 53 0
19. industrija grafi¢ka 28 1 9 0 6 0
20. industrija elektri¢ne snage 45 0 31 0 23 0
21. trgovine svih vrsta 219 0 34 0 19 0
22. saobracajna preduzeca 269 2 65 1 45 1
23. slobodnazvanja 310 24 17 2 12 2
24. nadnicari 863 165 395 78 344 62
25. kuéna posluga 104 155 52 176 34 101
UKUPNO 3624 556 1243 316 884 206

UKUPNO MUSKARACI 1 ZENE 4180 1559 1090

Izvor: IAB Fond TBR 98-1921, Mese¢ni izveStaji Berze rada

U skladu sa svojim znanjima i kvalifikacijama radnici su se prijavljivali
za tad u nekoj od popisanih profesija. Raznovrsnost i mnogobrojnost struka
koje spadaju u industrijsku proizvodnju uslovile su da i najveéi broj popisanih
profesija na Berzi bude industrijskog, odnosno zanatskog karaktera (¢ak 16
od ukupno 25).

Na beogradskoj Berzi rada tokom 1921. godine posao su najvise trazili
nadnicari. Njihova ponuda rada je bila gotovo tri puta veéa od sledeée po broj-
nosti, ponude radnika industrije maSinerije i instrumenata i jo§ upeéatljivija u
odnosu na ponudu osoba slobodnih zvanja. Istovremeno, u mahom ruralnoj, sla-
bo pismenoj, privredno nerazvijenoj i uz to jo$ i ratom razrusenoj sredini, za
nadnicarima je, na primeru beogradske Berze, vladalo i daleko najveée zanima-
nje poslodavaca. Suprotno tome, na Javnoj berzi u toku &itave 1921. godine, po-
slodavci nisu pokazali nikakvo interesovanje za radnike hemijske industrije kao i
industrije kaucuka, gume i celuloze, ali ni radnici ovih struka nisu bili zastupljeni
u potraznji posla, sem simboli¢no.

Mada se u apsolutnu vrednost cifara navedenih u izveStajima Javne berze
rada ne moze u potpunosti verovati (uocljive su izvesne brojéane razlike izmedu
mesecnih i godisnjih izvestaja's), njihove vrednosti ne odstupaju toliko da ne bi
mogao da se ispravno uvidi odnos izmedu ponude i traZnje uopste, kao i tenden-
cije koje su se javljale na Javnoj berzi tokom 1921. godine.

5 Uporedi: IAB Fond JBR 98-1921. Meseéni izvestaji Berze rada; JAB Fond JBR 99-1922.
Godisnji izvestaji, 4. april 1922.
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SL. 2) Dijagram ponude i potraznje tokom 1921. godine.

vrednosti

Jan. Feb. Mart April  ° Maj Jun Jul Avg, Sept, Okt, Nov, Dec
meseci

Izvor: IAB Fond JBR 981921, Meseéni izvestaji Berze rada

Razlika izmedu ponude i potraznje rada u 1921. godini je bila osetna. Najveée
priblizavanje ova dva ekvivalenta zabeleZeno je u julu, a njihov najveéi raskorak u
decembru, meren apsolutnim, i u januaru, meren relativnim vrednostima (potraznja
je iznosila 14,1% ponude). Visak radne snage bio je problem ne samo beogradske
privrede, nego i jugoslovenske. Samo u Srbiji je, prema nepotpunim podacima Sre-
disne inspekeije rada, 1921. godine bilo oko 6.000 nezaposlenih'. Glavni razlog za
veliki raskorak izmedu radne snage i radnih mesta bio je u opstem slabom stanju
privicde (nerazvijena, u ratu ostecenih ili unitenih kapaciteta), ali i u prilivu sta-
novniStva iz unutrasnjosti u Beograd, pojavi koja je sve vise uzimala maha.

Posmatranjem kretanja ponude i traznje na Javnoj berzi tokom 1921. godi-
ne stice se utisak postojanja odredene zakonomernosti: zimski meseci bili su
»mr§avi« po nade nezaposlenih radnika. Na sto prijavljenih nezaposlenih delat-
nika poslodaveima je, u prva dva i poslednjem mesecu godine, trebalo njih 14 do
23, dok se u julu ta brojka popela na ¢ak 79 radnika. Razlog za ovakvo »zimsko«
stanje mogao je biti u strukturi profesija koje su najzastupljenije na Berzi. Medu
onima koji su nudili svoj rad bilo je najvise nadnicara, ¢iji delokrug poslova, iako
Sirok, u velikoj meri zavisi od vremenskih uslova. Posto je zimsko doba »mriva
sezona« za mnoge nadniCarske rabote razlika koja se pojavila u ponudi i traznji
za njihovu profesiju uslovila je i razliku u ukupnom stanju na Berzi. Zanimljivo
je da je ponuda nadnicara tokom letnjih meseci bila visestruko manja nego u zi-
mu (od aprila do avgusta posao je trazilo njih 16 do 18 meseéno), stoga §to su
tada mnogi nalazili posao izvan Javne berze rada.

Najupecatljivija pojava na Javnoj berzi u 1921. godini bio je veliki skok, pre
svega ponude, ali i potraznje, u poslednja Cetiri meseca. Kvantitet ovog skoka
navodi na trazenje veza sa tada$njim opstim stanjem u privredi Kraljevine SHS i

!¢ P. Milosavljevi¢, n. d., 83.
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Beograda. Tokom 1921. godine jugoslovenska drzava je prezivljavala ekonomsku
1 valutnu krizu kao posledicu rata, nerazvijenosti privrede i neuravnoteZenosti
budzeta. Uvodenje novog dinara, 1920, i poboljsanje spoljnotrgovinskog prome-
ta.(sa 3 prema 1 u 1920. na 2 prema 1 u 1921. godini) nisu doneli ocekivanu sta-
bilnost. Krizu je produbljivalo poknvan]e budzetskog deficita poza]mlcama kod
Narodne banke i, sledstveno, poveéavanje mase dinarskih novcanica bez realnog
pokrica. Cena roba i mﬂacua nastavile su rast koji je u leto 1921. godine po-
speSen slabom Zetvom. Kriza je jaunarsku vrednost dinara do septembra oborila
za gotovo 50%."

Shodno ckonomskom pravilu da se u vreme krize i inflacije smanjuje po-
treba za radnom snagom, jer poslodavci ogranicavaju proizvodnju, trziste rada je
zapljusnuo talas nezaposlenih radnika svih profila. Njihov broj je posredno
uvecan i merama vlade koja j Je, u borbi protiv skupoce donela 27. jula 1921.
Uredbu o utvrdivanju cena zivotnim namirnicima,’® sto je dovelo do daljeg
smanjivanja potrebe vlasnika preduzeéa za produktivno$éu.

Gledano po profesijama na Berzi, kriza je najviSe pogodila slobodna zva-
nja. Dok se za polraznju posla u okviru ove profesije od januara do avgusta Ber-
zi prijavilo 71 lice, za poslednja Cetiri meseca to je ucinilo njih 239. Tadasnji ban-
kar i ekonomski struénjak docniji jugoslovenski premijer, Milan Stojadinevi¢ je
tvrdio da skupoca najviSe pogada upravo »¢inovnike, penzionere, male rentije-
re«. Prema njegovom misljenju njihov je polozaj gori od polozaja radnika, jer je
radnicima tesko u prelaznim stadijumima kad skupoca naglo nastane i naglo ra-
ste, ali oni uspevaju svojom borbom da poveéaju nadnice, ponekad i do realne
visine, »dok polozaj Cinovnika uvek ostaje tezak«?.

Porast ponude rada na Javnoj berzi krajem leta izazvala je i potreba da se
resi pitanje zaposljavanja brojnih izbeglica iz Baranje koje su se povukle pred
Madarima i bile stacionirane u izbeglickom logoru u Osijcku. Ministarstvo za so-
cijalnu politiku nalozilo je Berzi rada u Beogradu da smesti deo baranjskih izbe-
glica i pomogne im u pronalaZenju posla®. Takode, Ministarstvo je traZilo od
Berze da posreduje u nalazenju posla i za ruske izbeglice, ali bez iskljucivanja
interesa domaceg radnistva®.

lako je nesrazmera izmedu ponude i traznje rada na Berz krajem 1921. godi-
ne veoma naglasena, primecuje se i odredeni porast potrebe za radnom snagom u
poredenju sa prethodnim mesecima. Karakteristiéno je da je uveéana traznja onih
profesija koje obavljaju rad u privrednim delatnostima koje nisu mogle biti po-
godene uredbom vlade o maksimiranju cena. Tako je porast potraznje zabelezen u
rudarstvu, industriji masinerije i instrumenata, grafickoj i drvnoj industriji.

Ponuda i traZnja za rad u industriji®

U meduratnom periodu industrijalizacija je bila jedna od klju¢nih poluga
za razvitak i napredak naroda, kako u svetu, tako i na jugoslovenskom prostoru.

7M. Stojadinovié, Nase valutne nevolje, Beograd 1921, 3, 5-8; N. Vuco, nav. delo, 199-200, 207.
¥ M. Stojadinovié, Borba protiv skupoce, 5.
¥ TIsto, 24.

* IAB Fond JBR 98-1921. Ministarstvo socijalne politike Berzi rada, 31. avgust 1921. i 4. ok-
tobar 1921.

! TIsto, 26. avgust 1921.

* U statistikama Kraljcvine SHS industrija je racunata zajedno sa zanatstvom, pa je tako,
ucinjeno i u ovom radu.
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Od industrijalizacije je zavisio nacionalni dohodak, od nacionalnog dohotka visi-
na investicija i potrosnje, stepen blagostanja Citavog naroda. Politika Kraljevine
SHS prema industrijalizaciji bazirala se na principima pune slobode delatnosti
domaceg i stranog kapitala, saradnji drzave sa njima, kao i zatiti industrijskog
kapitala putem carinske tarife i posrednih sredstava zastite (Zeleznicka tarifa,
poreski sistem, drzavne nabavke).

Medutim, Kraljevina SHS je svoje postojanje zapocela u znaku neravno-
mernog ekonomskog razvitka. Iako je bila zemlja bogata strate$kim sirovinama i
hidroenergetskim potencijalima, njena industrija je bila nerazyijena. Tome treba
dodati pustos koju je u veéem delu zemlje rat ostavio za sobom. U Beogradu su
razorena brojna privatna i drzavna industrijska postrojenja, medu kojima su bili
Vajfertova »Pivara«, Bajlonijev »Parni mlin, fabrike koze, tekstila, obuée, boja,
cokolade itd. Takode, i zanatstvo je pretrpelo velike Stete. Retko koja radnja je
ostala neoStecena, a mnoge su bile potpuno unistene®. U Srbiji i Beogradu bila
je neophodna rekonstrukcija industrije, za $ta su nedostajala investiciona sred-
stva. Manjak obrtnog kapitala je izazvao poskupljenje bankarskog kapitala (na
20-30%), dok su krediti privatnih zajmodavaca bili jos skuplji®.

U Beogradu je posle rata radilo samo nekoliko fabrika sa nekoliko deseti-
na radnika. Nezaposlenost i neimastina bili su toliki da je preko 90% Beo-
gradana imalo polrebu za pomoéi. U gradu su stalno izbijali ¢as manji, cas vedi
Strajkovi. Da bi se saniralo postojeée nepovoljno stanje u prestonici i itavoj
Kraljevini drzava je nastojala da se §to vise kapitala slije u obnovu i razvoj indu-
strije. Ulaganjem privatnog i drzavnog, domadeg i stranog kapitala postize se u
1921. godini prosecan porast investicija u industriji od 7,9%. Ipak, ta privredna
grana je pocivala na krhkim temeljima. Godine 1921. od industrije i zanatstva je
zivelo u celoj Kraljevini SHS svega 9,91% stanovnistva, sa tek 9,6% uéeica u for-
miranju nacionalnog dohotka,

Osobenost beogradske industrije i zanatstva u ¢itavom meduratnom perio-
du bila su mahom mala preduzeca, sa manje od sto radnika. Samo 45 poslodava-
ca Je imalo preko sto zaposlenih, a samo jedan preko hiljadu. Broj zaposlenih u
neproizvodnim delatnostima tek je za dvadesetak procenata bio manji od broja
radnika u proizvodnim zanimanjima. Beograd je bio birokratska varos u kojoj je
samo 8,5% gradana predstavljalo pravu industrijsku klasu?,

Medutim, industrijski rad, posebno kvalifikavan, bio je dobro plaéen i viso-
ko cenjen. Kvalifikovani metalci, graficari i saobra¢ajni radnici smatrani su ne-
kom vrstom radnicke elite. Njihove zarade daleko su premasivale zarade zanatli-
ja, kao i slabo plaéenih tekstilaca i gradevinara. Kvalifikovan radnik je 1921.
godine mogao dobiti i do 80 dinara dnevno, a nekvalifikovan do 35, Istovreme-
no, mesecni troSak za izdrzavanje radnika, u koji se ubrajaju izdaci za stan, hra-
nu, odedu, obucu i ostalo, kretao se oko 490 dinara. Koliko je vrednovan fabricki
rad kazuje i Cinjenica da se ponekad kao mito za dobijanje posla davalo prase®.

3 Mijo Mirkovié, Ekonomska struktura Jugoslavije 1918-1941, Zagreb 1950, 102.

* N. Vuéo n. d.,, 198, 213.

* Smiljana Purovié, Dréavna intervencija u industriji Jugoslavije (1918-1941), Beograd 1986, 37.

* B. Gligorijevi¢, n. d., 78, 81; Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918-1988, knj. I, Beograd
1988, 59-60, 69-70. .

¥ Peda Markovié, Teorija modernizacije i njena primena na meduratnu Jugoslaviju i Beograd,
Srbija u modernizacijskim procesima XX veka, INIS, Beograd 1994, 439.

3P, Milosavljevié, n. d., 45, 73; P. Markovié, n. d., 440.
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Tako nije slucajno §to je na beogradskoj Javnoj berzi rada 1921. godine postoja-
lo zavidno interesovanje za pronalazenje posla u industriji.

Sl 3) Tabela mesecne ponude i potraznje rada u industriji (baziénoj i »lakoj«)®

oy bazicna % ucesta
bazicna »laka« + »laka« | uukupnoj
. ponuda 21 174 195 492
) potraznja 2 4 6 10,7
ponuda 13 121 134 40
februar potraznja 1 2 3 5.8
ponuda 21 114 135 37,9
mart potraznja 4 28 32 31,3
-~ ponuda 17 56 73 414
p potraznja 10 16 26 36,1
ma ponuda 17 60 77 44,5
J potraZnja 10 6 16 25,3
i ponuda 19 S5 74 43
) potraznja 7 8 15 22
i ponuda 11 26 37 31,6
) potraznja 7 8 15 16,3
ponuda 19 50 69« 37,2
avgust potraznja 7 5 12 16
ponuda 91 125 216 46,6
SCPICMBAE | Comlmmon 85 60 145 45
ponuda 133 252 385 50,3
Gkaban potraznja 43 125 168 52,8
ponuda 64 100 164 36,5
T || tomania 26 36 62 30,3
ponuda 54 80 134 225
decembar potraznja 12 31 43 31,6
1921 ponuda 480 1213 1693 40,5
potraznja 214 329 543 34,8

Izvor: IAB Fond JBR 98-1921, Meseéni izve$taji Berze rada

Mesecna ponuda radne snage u industriji na Javnoj berzi tokom 1921. go-
dine predstavljala je, po pravilu, veliki deo ukupne ponude. S izuzetkom decem-
bra, broj radnika koji su trazili zaposlenje u industriji nije padao ispod 30% od
ukupnog broja potrazilaca rada. U proseku taj se broj kretao oko 40%, a u okto-

® Pod »lakom« industrijom podrazumevamo lakopreradivacku, prehrambenu, gradevinsku i
graficku industriju. :
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bru je ¢ak presao 50%. Udar ekonomske krize i njena prateéa pojava oli¢ena u
otrebi za smanjivanjem obima proizvodnje, ostavili su jedan broj industrijskih
radnika bez zaposlenja. Deo njih je svoje nade za pronalazenje novog posla po-
lagao u Javnu berzu rada.

Relativna ujednacenost koja je postojala u odnosu industrijske i ukupne po-
nude rada na Berzi ne moZe se uociti kada je re¢ o potraznji radnika od strane po-
slodavaca. Procenat traZenih industrijskih radnika prema ukupnom broju trazenih
radnika varirao je od skoro 6% u februaru, do gotovo 53% u oktobru. To je stoga
Sto su poslodavci potrebu za radnom snagom kreirali prema zakonitostima trzista.

Posmatranjem stvarnog broja trazenih industrijskih radnika zapaza se da je
on u poslednjih nekoliko meseci 1921. godine visestruko porastao. Jedan od ra-
zloga je ozivljavanje tekstilne industrije i gradevinarstva krajem godine, i éak ne-
dostatak radnika za te struke. Potreba za radom je bila tolika da su poslodavci,
neretko, zaposljavali nekvalifikovane delatnike. Zatim, velika se potraznja, veéa
od ponude, javila za radnicima industrije drveta. Dolaskom jeseni i prestankom
vegelacionog perioda biljaka drvna industrija ulazi u period kampanje, pa je za
uvecani opseg proizvodnje neophodno uposliti vise radnih ruku, sa ili bez kvalifi-
kacije. Jo§ jedan razlog za poveéanje industrijske traznje bila je teZnja vlasnika
preduzeca da iz krizom i inflacijom poveéanog obima ponude rada odaberu kva-
litetnije i jevtinije nove radnike umesto neadckvatnih starih. U mnogtvu nezapo-
slenih nije bilo tesko naéi radnike koji ée raditi duze od propisanih osam sati za
nadnicu istu ili manju od postojeée. Protiv ovakvih i sli¢nih zloupotreba vlasnika
delovale su, u okvirima svojih moguénosti, Sredi$na i Gradska inspekcija rada.®

Ponuda rada za bazicne grane industrije (rudarstvo, topionicarstvo, meta-
lurgija, hemijska i elektro-industrija) bila je na Berzi rada 1921. godine znatno
manja od ponude za »lake« industrije. U odnosu na ukupnu industrijsku ponudu
»bazina« ponuda je iznosila oko Eetvrtine, s tim §to se pri kraju godine popela
na trecinu. To je bio odraz ¢injenice da je svega 22% ukupnog broja industrijskih
preduzeca u Kraljevini SHS otpadalo na baziéna.?! ‘

U profesijama bazicne industrije na Javnoj berzi rada u toku 1921. godine
posao su najviSe trazili rudari (239) i metalurzi (167). No, dok je ponuda rada u
rudarstvu do septembra bila minimalna (0-4 rudara mesecno), da bi potom na-
pravila ogroman skok, ponuda rada u metalurgiji je za svih dvanaest meseci bila
ujednacena (5-18 metalurga meseéno). Ovakva »stalnost« metalne industrije bi-
la je rezultat ¢injenice da je ta privredna grana spadala medu najrazvijenije gra-
ne beogradske industrije, §to joj je garantovalo odredenu stabilnost i manju po-
dloznost skokovima koji nastaju pod dejstvom krize.

Ponuda rada u topionicarstvu-livnicarstvu i »industriji za proizvodnju elek-
tri¢ne sile« bila je tokom najveéeg dela godine nikakva ili zanemarljiva, i tek se
od jeseni nekoliko desetina livaca i elektri¢ara obratilo Berzi. Najmanje intere-
sovanje, kako radnika tako i poslodavaca, vladalo je za hemijsku industriju, za
koju se u 1921. godini prijavilo samo etiri radnika, a nije trazen nijedan. Hemij-
ska industrija je bila nova grana privrede i stoga slabo razvijena. U Beogradu su
postojala neka preduzeca viSe zanatskog nego fabri¢kog karaktera sa veoma
ograni¢enim spektrom proizvoda (boje, masti za obuéu, sredstva za dezinfekciju
i51.),* pa interesovanje na Berzi nije ni moglo da postoji.

*p. Milosavljevié, n. d., 84; IAB Fond JBR 98-1921. Mese¢ni izveStaji Berze rada; N. Vuco,
n. d., 236, 238.

*''B. Petranovié, n. d., 69.
2 Isto, 71; N. Vugo, n. d., 229.
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Na Javnoj berzi rada 1921. godine znatno vece zanimanje, pre svega radni-
ka, vladalo je za »lake«, nego za bazi¢ne grane industrije. Takvo stanje je bilo u
skladu sa strukturom tadasnje jugoslovenske privrede u kojoj je na laku industri-
ju otpadalo 78% ukupnog broja industrijskih preduzeca, 70% radnih mesta i
60% investiranog kapitala.®

Jo$ iz vremena pre Prvog svetskog rata najrazvijenije grane lake industrije
u Beogradu bile su tekstilna, pivarska, mlinska i industrija Se¢era. Prvih godina
po okoncanju rata njihova se postrojenja obnavljaju. Ponovno pokretanje proiz-
vodnje u tekstilnom koncernu Koste Ili¢a na Karaburmi, u Bajlonijevoj i u Vaj-
fertovoj pivari, u brojnim beogradskim mlinovima, u cukarickoj Secerani itd., da-
lo je $ansu mnogim nezaposlenim radnicima.* Sledstveno, na Javnoj berzi rada
1921. godine najveéa ponuda za lakopreradivacke grane bila je u industriji odece
i obuce sa tekstilnom industrijom (387 radnika), zatim u industriji maSinerije i
instrumenata (380), u prehrambenoj (156) i u drvnoj industriji (151 radnik). Ove
profesije »lake« industrije su istovremeno pokrivale i najvecu traznju rada (s
necsto izmenjenim redosledom). Najdominantnijoj, tekstilnoj industriji je, uz to
§to je ve¢ imala dugu poslovnu tradiciju, i$lo na ruku §to je bila zastiena carina-
ma i $to je veliki deo njene proizvodnje bio namenjen vojsci (¢ebad, vojnicka
coja, itd.).»

Najnezastup]]em]e grane lake industrije na Berzi rada u 1921. godini bile
su one koje su inace vazile kao nerazvijene, ili su, kao nove, tek zapocinjale svoj
razvitak. Tako je ponuda i traznja bila mlmmalna ili ¢ak nikakva, u industriji
kauluka, gume i celuloze, u industriji koza i Cetaka, industriji hartije iu grafickoj
industriji. OpSti porast ponude i traznje rada na Javnoj berzi tokom poslednjih
meseci godine simboliéno je zahvatio i ove industrijske grane. Medusobna pove-
zanost svih Cinilaca trziSta nije dozvoljavala da ma ko ostane u potpunosti imun
na poremecaje koje je izazvala ekonomska kriza.

Ponuda i potraznja nekvalifikovanog rada

Za pocetak 20-tih godina nema pouzdanih statistickih podataka o podeli
radnika po privrednim granama, a jo§ manje za kvalifikacionu strukturu. Na
osnovu jednog pregleda Radnicke komore tek iz 1928. godine procenjuje se da
je u Srbyji bilo 7% visokokvalilikovanih, 51% kvalifikovanih, 23% polukvalifiko-
vanih i 19% nckvalifikovanih radnika. Najbrojniji medu visokokvalifikovanima
bili su metalci.

Od dvadeset pet profesija koje su bile zastupljene u evidenciji Javne berze
rada dve su obuhvatale nekvalifikovan rad. Uz nadnicare, u ovu grupu je spadala
1 kuéna posluga. Za te profesije nije mogla postojati nikakva sluzbena potvrda o
kvalifikovanosti. To ne znaci da su svi delatnici ovih profesija bili nepismeni, ali
je njihovo obrazovanje, ako je i postojalo, bilo kvantitativno ili kvalitativno neod-
govarajuce.

Tokom Citavog postojanja Kraljevine SHS (Jugoslavije) postotak nekvalifi-
kovane radne snage bio je znatan. Bio je to odraz postojanja mno$tva nepisme-

B, Petranovié, . d., 69.

* N. Vuéo, n. d., 223.

* B, Petranovié, n. d., 71,

* P. Milosavljevi¢, n. d., 21-22.
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nih, kao posledice malobrojnosti i neravnomerne rasporedenosti skolske mreze,
nedostatka nastavnickog kadra, te inertnosti ruralnog drustva prema obrazova-
nju koje se oseéalo kao svojevrstan pritisak »spoljnog« sveta na porodicu, dom ili
zadrugu. Broj nepismenih u Kraljevini SHS je iznosio oko 50%. Beograd je
predstavljao obrazovaniju sredinu u kojoj je vise od 85% stanovnistva bilo pi-
smeno, ali je i taj procenat bio mali u poredenju sa razvijenim evropskim zemlja-
ma. Jako je u drzavi iz godine u godinu poveéavan broj skola, ta radnja je bila
stihijska i neorganizovana i nije pratila porast broja daka. Jos krajem 20-tih godi-
na jedna osnovna $kola u Beogradu je pokrivala ¢ak 9,47 kvadratnih kilometa-
ra.’’ U zemlji su posebno nedostajale strucne $kole.

Nekvalifikovani radnici koji su na beogradskoj Berzi tokom 1921. godine
nudili svoj rad ¢inili su veoma veliki deo ukupne ponude, ali i traznja za takvom
vrstom delatnika bila je znatna.

Sl 4) Tabela ponude i potraznje kvalifikovanog i nekvalifikovanog rada

januar februar mart april
p |%p| t |%t| p |%p| t |%t| p |%p| t |%t| p |%p| t | %t
kv |265|66.9] 9]16.1|205|61.2| 5| 9.8|219|61.5| 45|44.1| 114(64.8| 30|41.7
nkv | 131|33.1| 47|83.9|130|38.8| 46|90.2| 137|38.5| 57(559| 62|35.2| 42|58.3
ukup | 396| 100| 56| 100| 335| 100| 51| 100|356| 100| 102| 100| 176| 100| 72| 100

maj jun jul avgust
p |%p| t |%t|plwp| t [wt|p|ap| t %] plwp| t |t
kv | 112]64.7| 26(41.3|112|65.1| 22(32.4| 70|59.8| 44|47.8|126|68.1| 23(30.7
nkv 61(353| 37|58.7| 60(34.9| 46|67.6| 47[402| 48(52.2| 59|31.9| 52693
ukup | 173|100 63| 100| 172| 100| 68| 100| 117| 100| 92| 100| 185| 100| 75| 100

septembar oktobar novembar decembar
Tp| t | %t| p |%p| t |%t| p |%p| t |%t| p |%p| t | %t
kv 355|76.7| 208 |64.6 | 636 |83.2| 257 |80.8| 318 |70.7| 111 |54.4| 361 |60.8| 78(57.4
nkv | 108]23.3| 114|354 128|16.8| 61(19.2| 131|29.2| 93|45.6|233|39.2| 58|42.6
ukup | 463| 100 | 322 | 100 | 764 | 100| 318| 100 | 449| 100 | 204 | 100 | 594 | 100 | 136 | 100

1921
p Jop t ot
kv 2893| 69.2| 858 55
nkv | 1287| 30.8| 701 45
ukup | 4180| 100| 1559| 100

Izvor: IAB Fond JBR 98-1921, Mese¢ni izvestaji Berze rada.

% Ljubodrag Dimié, Kulturna politika i modemizacija jugoslovenskog drustva 1918-1941 (Mo-
gucnostii ogranicenja). Srbija u modernizacijskim procesima XX veka, INIS, Beograd 1994, 202-203;
Statisticki godisnjak, knj. I 1929, Popis stanovnistva od 31. januara 1921. god. Beograd 1932, 70-71.
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Ponuda rada za dva nekvalifikovana zanimanja (nadnicari i kuéna posluga)
na Javnoj berzi u 1921. godini prosecno je iznosila oko treéine ukupne ponude.
Tokom najveéeg dela godine ona je, u odnosu na ukupnu ponudu, bila uravno-
tezena i jedino je u septembru i oktobru dozivela osetniji pad. S druge strane,
potraznja nekvalifikovanog rada je, prema ukupnoj potraznji, bila daleko neu-
jednacenija. Ona je oscilirala izmedu 19% u oktobru i 90% u februaru. Ove sko-
kove nije izazvao neki poseban porast broja nekvalifikovanih radnika, niti na-
roCit porast traznje. Brojno stanje nekvalifikovanih uglavnom je bilo ujednaceno
i u »zimskom« periodu — do marta i od septembra (osim decembra) — iznosilo je
od 108 do 137 ljudi, a tokom »letnjeg« perioda od 47 do 62. Traznja je bila jo$
izbalansiranija i jedino je u scptecmbru i novembru zabelezila osetniji rast. Razli-
ke su, usled ekonomske krize, nastale od kvalifikovane ponude i traznje, na-
roito u profesijama rudarstvo, gradevinarstvo, industrija masinerija, trgovina,
slobodna zvanja itd. Ponuda rada za ova zanimanja se u jesen 1921. godine znat-
no uvecala, a traznja je cak nadmasila potraznju nekvalifikovanog rada, $to pre
septembra nije bilo zabelezeno.

Kod mesecne ponude i traznje za profesiju »kuéna posluga« karakteri-
stiCna je pojava koja je bila izuzetno retka u ostalim zanimanjima. To je pojava
kada je potraznja jednaka ili ve¢a od ponude. Mada se u nekoliko slu¢ajeva mo-
glo uoditi u industriji drveta i gradevinarstvu, ovo stanje je bilo osobenost pre
svega »kucne posluge«. Potraznja ove delatnosti je, u odnosu na ponudu, u 1921.
godini iznosila 88%. Cak tokom pet meseci jedan broj poslodavaca je ostajao
»kratkih rukava« traze¢i poslugu na Berzi. Ako se, pak, posmatra samo ponuda
Zena za kuénu poslugu (koja je od ponude muskaraca bila gotovo za tredinu
veca), ona je u toku devet meseci bila manja od potraznje ili njoj jednaka.

U Beogradu je tokom ¢itavog meduratnog perioda vladala svojevrsna po-
mama za kucénim pomocnicama. Kako su beogradske domacice bile preopte-
reene poslovima, a sluzavke (kako su zvali kuéne pomoénice) nisu bile skupe,
ko god je mogao, uzimao je pomo¢ u kuéi, Mnogo je siromas$nih devojaka iz
unutrasnjosti dolazilo u prestonicu da radi za stan, hranu i skromnu platu, Naj-
trazenije su bile Totice ili Zuze (Slovakinje). Veliki broj sluzavki je namestenje
trazio na svom »zbornom mestu« — prostoru ispred Kapetan-MiSinog zdanja,
kod Velike pijace, a samo deo njih se obraéao Berzi rada.®

Gotovo sasvim izbalansirana ponuda rada kuéne posluge koja je, osim no-
vembra, iznosila od 16 do 28 lica mesecno, nije bila osobenost ponude druge
nekvalifikovane delatnosti — nadnicarske. Ponuda nadniéara je oscilirala vise od
ma koje druge profesije na Berzi i kretala se od 28 radnika u julu do 209 u de-
cembru. U kvantitetu ponude nadnicarskog rada postojala su, 1921. godine, dva
razliCita perioda. U razdoblju od aprila do avgusta, kada je pogodno vreme za
mnoge poslove koje nadnicari mogu da obavljaju i kada se, shodno tome, mnogi
poslovi mogu sklopiti na duzi vremenski rok i bez posredovanja Berze, njihova
ponuda je iznosila manje od 40 ljudi meseéno. Medutim, zimski periodi godine,
praeni nezainteresovanos$éu poslodavaca za nadnilarskim rabotama, kao i
jacanje ekonomske krize u jesen, uveéali su broj ove vrste nezaposlenih delatni-
ka na Javnoj berzi rada za preko tri puta (u decembru &ak za preko pet i po puta
od »letnjeg« proseka).

Potreba poslodavaca za nadnicarskim radom nije varirala u onoj meri u
kojoj je varirala ponuda, mada se i ona tokom poslednjih meseci godine viSestru-

% Nada Doroski, Slike iz svakodnevnog #ivota, Beograd u se¢anjima 19301941, Beograd 1983, 41.
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ko uvecala. Medutim, broj trazenih nadniara, u odnosu na broj na Berzi prija-
vljenih, od meseca do meseca vidno je oscilirao. Traznja se, bez ikakvog hrono-
loskog reda i neke zakonomernosti, kretala u rasponu od ispod jedne petine po-
nude, pa preko treine, polovine, itd., sve do veli¢ina koje su premasivale
ponudu (u septembru i u julu iznosila je 103%, odnosno 139% ponude).

Profesija »nadnicar« mahom je bila rezervisana za muskarce. Svi skokovi i
padovi, narocito ponude, ali i traznje rada za ovu »profesiju« na Javnoj berzi, bili
su proizvod porasta ili osipanja broja muskih nadnicara. Zene su ¢inile manje od
20% ponude i isto toliko traznje nadnicarskog rada, a inaée njihovo brojno sta-
nje je tokom ¢itave godine bilo ujednaceno.

Veliko zanimanje za nckvalifikovan rad, koje smo uodili na beogradskoj
Berzi rada u 1921. godini, bilo je mnogo §ira prostorna i vremenska pojava, i
predstavljala je refleksiju stanja u jugoslovenskoj privredi i drustvu. Malobroj-
nost proizvodnih kapaciteta i neretka zastarelost postojeéih, nizak nivo obrazo-
vanja i usled loga postojanja »mora« jevtine nekvalifikovane radne snage, visoka
stopa nataliteta i mortaliteta, nejasno oblikovana sustinska pitanja drzavnog i pri-
vrednog razvoja, nisu ostali bez posledica. I mada je nacionalni dohodak Kraljevine
SHS (Jugoslavije) rastao po stopi od 2,4% godiSnje, $to se uklapalo u razvojni trend
zapadnoevropskih trziSnih ekonomija tog vremena,® njena zaostalost u odnosu na
razvijeni svet je ostala jedna od bitnih njenih karakteristika dokle god je postojala
i, rekli bismo, prenela se na jednoimene drzave koje su joj sledile.

Zene na Javnoj berzi rada

Drustvo Kraljevine SHS bilo je vrlo tradicionalno. Mnoge oblasti zemlje
docekale su ujedinjenje u jo§ uvek strogo patrijarhalnom sistemu ponasanja i
misljenja. Ipak, teznja za napuStanjem modela starog nacina zivljenja postepeno
je uzimala maha. Taj proces nije tekao ni brzo, ni lako, ali jednom zapoéeto lom-
lienje okova tradicije nije se viSe moglo zaustaviti.

Izuzetno vazan scktor prevazilazenja tradicije bilo je tzv. Zensko pitanje.
Politicka emancipacija Zena na jugoslovenskim prostorima nije bila naroéito
uspesna, Sto potvrduje Cinjenica da one nisu stekle biracko pravo u Citavom
meduratnom periodu. Medutim, sa socijalnom emancipacijom Zena stvari su sta-
jale drugacije. I pored postojanja velikih otpora zaposljavanju zena, njihov broj i
procenat u ukupnoj radnoj snazi stalno je rastao.® Prema popisu iz 1921. godine
u Kraljevini SHS bilo je aktivno 2.260.712 zena, $to je iznosilo gotovo 19% ukup-
nog stanovnistva. Ogromna vecina tog dela Zenske populacije bila je angazovana
u poljoprivredi (88,1%), ali je ipak oko 250.000 njih radilo izvan seoskog naéina
proizvodnje. U Srbiji je van poljoprivrede bilo zaposleno oko 60.000 Zena, od
Cega je na Beograd otpadala bar trecina tog broja.!! Zene su se najvise zaposlja-
vale u najpotcenjenijem zanimanju — kuénoj posluzi, zatim su sledile idnustrija,
pa slobodne prolesije i slicna zanimanja. Najveéi broj obrazovanih Zena je radio
u prosveti i zdravstvu,®

% Dragutin Marseni¢, Ekonomika Jugoslavije, Beograd 1994, 64.
* P. Markovié, n. d., 422.

) “! Proracun prema podacima iz: M. Mirkovi¢, Ekonomska struktura Jugoslavije, 7, P. Milosavlje-
vié, n. d., 14-18; Milovan Radovanovié, Demeografski odnosi 1918-1941, Istorija Beograda 3, 157.

“ P. Markovié, n. d., 422.
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Podaci sa Javne berze rada u Beogradu iz 1921. godine pokazuju da je so-
cijalna emancipacija Zena ve¢ uhvatila neke korene. Iako je, tada, broj Zena koje
traze, ili za koje se nudi posao, bio viSestruko manji od broja muskaraca, on se ni
u kom slucaju ne moze smatrati beznacajnim i zanemarljivim.

S 5) Tabela ponude i potraznje muske i Zenske radne snage

januar februar mart april
p |%p| t |%t| p |%p| t |%t|p |%p|t |%t| p |%p| t | %t
m 288|72.7| 34160.7| 268 | 80| 22|43.1|297(83.4| 66|64.7|142/80.7| 51|70.8
Z 108 (27.3| 22(39.3| 67| 20| 29(56.9| 59|16.6| 36(353| 34(19.3| 21(29.2
ukup | 396| 100| 56| 100 335| 100| 51|100|356|100| 102| 100|176 | 100| 72| 100

maj jun jul avgust
p |%p| t |%t| p |%p| t |%t|p |%p| t |%|p |%p| t |%t
m 148(85.5| 44]69.8| 135|78.5| 41(60.3| 85|72.6| 65|70.7|151|81.6| 43|57.3
Z 25|14.5| 19(30.2| 37|21.5| 27(39.7| 32(27.4| 27(29.3| 34|18.4| 32|427
ukup | 173|100 63| 100| 172| 100| 68| 100| 117| 100| 92| 100| 185| 100| 75| 100

septembar oktobar novembar decembar
P |%p| t |[%t| p |%p| t |%t|p |%p| t |%t|p |%p| t |%t
m 426| 92]293| 91| 693/90.7|293(92.1| 427|95.1| 174|853 | 564 |94.9| 117| 86
Z 370 8| 29| 9| 71| 93| 25| 79| 22| 49| 30|14.7| 30| 5.1| 19| 14
ukup | 463 | 100 | 322| 100 | 764 [ 100 | 318 | 100 | 449 | 100 | 204 | 100 594 | 100 136 | 100

1921
P %p t Jot
m 3624| 86.7| 1243 79.7
z 556| 13.3| 316( 203
ukup | 4180| 100| 1559| 100

Izvor: IAB Fond JBR 98-1921, Mese¢ni izvestaji Berze rada

Iznos od 13% sam po sebi, bez dodatnog objaSnjenja o éemu je reé,
najcese ne predstavlja naro€itu vrednost. Katkad on €ini gotovo izuzetak. Ali
ako se zna da se taj broj odnosi na vid u¢e$éa u drustvenoj aktivnosti dela popu-
lacije koji je, na osnovu vekovima starih tradicionalnih shvatanja, bio kvalitativ-
no poteenjivan i socijalno zanemarivan i sputavan (§to je na nasim prostorima
oliceno u poslovicama: »Duga kosa, kratka pamet« i »Dostojna samo za §poret i
varjacu«), onda njegova stvarna vrednost prevazilazi brojéanu. Tako se 13% po-
nude »Zenskog« rada na Javnoj berzi mora posmatrati kroz posebnu prizmu,
kroz koju on ima svoju naroéitu tezinu koja realno ukazuje da je proces socijal-
nog oslobadanja Zena ve¢ bio zapoceo. U tom smislu, broj od 20% za rad
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trazenih Zena jo$ vise potvrduje da su one pocele da dobijaju svoje stalno mesto
u druStvenom zivotu i izvan doma i porodice.

Ponuda Zenskog rada na Javnoj berzi tokom 1921. godine iz meseca u me-
sec vidno je oscilirala. Najveca je bila u januaru, kada je preko 100 zena zatrazilo
posao na Berzi, a najmanja u novembru, kada ih je bilo jedva preko 20. S druge
strane, potreba poslodavaca za radom Zena imala je veéi balans i kretala se od
najmanje 19 radnica u maju, do najviSe 36 u martu. U poredenju sa oscilacijama
u ponudi i traznji rada muskaraca, ponuda i traznja zena bile su u velikoj meri
uravnotezene.

Od dvadeset pet profesija koje su bile zastupljene na Javnoj berzi rada,
zene su 1921. godine bile cvidentirane u njih dvanaest. Zenska radna snaga nije
trazena ni nudena za prolesije bazicne industrije, zatim za gradevinarstvo,
masinsku industriju, industriju kamena, ilovace i stakla i sliéna zanimanja koja
iziskuju ulaganje velike [izicke snage u radni proces. Isto tako nijedna zena nije
evidentirana za profesiju »trgovina«. Veoma mali broj Zena je nudio rad za indu-
striju drveta, hartije, za gralicku industriju i saobracaj (1 do 2), dok potraznja ili
nije postojala, ili je iznosila 1. Nesto zastupljenija ponuda Zena bila je u industriji
namirnica i poslastica — 14, u slobodnim zvanjima — 24, gostioni¢arstvu — 26 i in-
dustriji odela i obuce — 29. Traznja za ova Celiri zanimanja jedino je kod slobod-
nih zvanja bila neznatna (za dvanaest meseci samo dve namestenice). U industri-
ji odela i obude ona je iznosila oko Cetvrline ponude, u prehrambenoj vise od
dve trecine, a u gostionicarstvu je za petinu premasivala ponudu.

Najvedi broj zena koje su 1921. godine zatrazile posao na Berzi bile su nad-
nicarke — njih 165, zatim sluzavke (kuéna posluga) — 155 i tekstilne radnice —
134, kojih je bilo tri puta viSe nego muskaraca. Medutim, dok je interesovanje
poslodavaca-tekstilaca iznosilo svega 7,4% ponude, a onih zainteresovanih za
nadnicarke 47%, zanimanje za kucnu poslugu je premasivalo broj sluzavki na
Berzi. Za namestanje sluzavki je trazeno 176 zena, ili 113,5% ponude.

Velika brojnost Zena u tekstilnoj industriji je bila uobicajena pojava, jer
ovu vrstu delatnosti, od njenih pocetaka do dana$njeg vremena, prati atribut
»zenske« industrije. Takode, kuénu poslugu su, u Kraljevini SHS, kao i drugde,
mahom sacinjavale Zene, od kojih se neretko trazila i naoCitost. Medutim, ni na-
glasenost Zenskog rada u nadnicarstvu ne iznenaduje, posebno kada se ima u vi-
du nivo Zivotnog standarda stanovniStva i ¢injenica da su Zenska deca daleko
manje bila upisivana u §kole nego muska, te da su stoga Zene sacinjavale znatno
vedi deo nepismene populacije. Socijalna emancipacija je pruzila moguénost i
potrebu za radom Zena, ali nizak nivo obrazovanja i nekvalifikovanost nisu se
mogli brzo prevazidi.

Ponuda i potraznja rada po privrednim delatnostima
primarnim, sekundarnim i tercijarnim

Klasi¢na ekonomska tradicija (Smit i Rikardo), koju je preuredio i razra-
dio Marks, podelila je ljudski rad na proizvodni i neproizvodni. Ovu podelu su
favorizovale zemlje socijalistickog sistema i Jugoslavija medu njima. Danas po-
dela na proizvodan i neproizvodan rad, te na privredu i vanprivredu, ima uslovan
karakter i predstavlja statisticku konvenciju. Tako prema nasoj statistickoj meto-
dologiji postoji 11 privrednih delatnosti grupisanih u tri sektora — primarni, se-
kundarni i tercijarni. Primarne delatnosti, odnosno one koje neposredno ek-
sploati$u prirodne izvore, jesu poljoprivreda i ribarstvo, vodoprivreda, Sumarstvo
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i rudarstvo. Sckundarne delatnosti, koje odlikuje prerada i proizvodno obliko-
vanje prirodne materije, obuhvataju industriju, gradevinarstvo, proizvodno
zanatstvo i proizvodni deo komunalne delatnosti. Tercijarne, ili usluzne de-
latnosti ¢ine saobraéaj i veze, trgovina, ugostiteljstvo i turizam i finansijske i
druge usluge.#

Ovayj statisticki ekonomski obrazac smo koristili za prikazivanje ponude i
traznje rada po privrednim delatnostima na Javnoj berzi u toku 1921. godine
(vid. sl. 6).

Ukupno gledano, najzastupljeniji sektor delatnosti, kako u ponudi, tako
i u potraznji rada na Berzi bile su sekundarne delatnosti. Za njih je posao
trazilo 1.592 lica, a rad je nuden za 584, §to je vise od 36%. Sledeée po broj-
nosti, tercijarne delatnosti, imale su ponudu od 1.281 radnika, dok su poslo-
davci potrazivali 422. ili skoro 33%. Najmanje interesovanje vladalo je za pri-
marne delatnosti za koje je 275 osoba nudilo svoj rad, a potraznja je postojala
za njih 80, odnosno 29%.

Za primarne delatnosti, tokom veéeg dela godine (sve do septembra), po-
nuda je bila zanemarljiva i Berzi se javilo tek 20 nezaposlenih radnika. Istovre-
meno, potraznja je bila jednaka nuli. Tokom poslednjih meseci 1921. godine si-
tuacija se unekoliko izmenila, prevashodno usled poveéanog interesovanja za
rudarstvo (naroCito u septembru i oktobru). Zanimanje za profesije »poljopri-
vreda i Sumarsivo« i »vrtarstvo bilo je slabo Citave godine. I pored éinjenice da
je 80% aktivnog stanovniStva drzave bilo angazovano u poljoprivredi ovakvo
stanje na Javnoj berzi rada ne treba da ¢udi. Pod profesijama koje su bile zastu-
pliene na Berzi podrazumevala se odredena kvalifikovanost. Kako je opita obra-
zovna struktura stanovniStva Kraljevine SHS bila veoma niska, shodno tome su i
obrazovani kadrovi za oblast poljoprivrede bili malobrojni, ali, $to je jo§ znacaj-
nije, pretezno sitna i autarhi¢na jugoslovenska zemljodelna gazdinstva nisu imala
nikakvu potrebu za struénjacima.

Zainteresovanost za rad u sekundarnim delatnostima bila je daleko veéa i
prosecno je vise od 130 ljudi meseéno trazilo zaposlenje. Najmanje radnika na
Berzi bilo je u julu - 39, a najvie u jeku ekonomske krize, u oktobru — 320. Kod
traznje, koja je prosecno iznosila oko 50 delatnika meseéno, postojala su dva
znatno razli€ita perioda — period niske traZnje, od januara do avgusta, kada je
vlasnicima preduzeca bilo potrebno izmedu 3 (februar) i 27 radnika (mart), i pe-
riod visoke traznje, od septembra do kraja godine, kada su poslodavei namerava-
li da unajme od 56 (decembar) do 195 radnika (oktobar).

Najveée zanimanje na Berzi rada za sekundarne delatnosti je razumljivo
jer su one obuhvatale motornu snagu tadasnjeg drustva, industriju i zanatstvo.
Od ovih privrednih grana 1921. godine je Zivelo gotovo 10% stanovni§tva Kralje-
vine SHS" (taj broj jo§ viSe dobija na vrednosti kada se ima u vidu ogroman pro-
cenat stanovnistva koje je zivelo od poljoprivrede). Zbog malobrojnosti i lodeg
stanja industrijskih kapaciteta drava je bila zainteresovana da toj grani privrede
pomogne, pa je njene proizvode §titila visokim uvoznim carinama. Potom, zanati
su sektor privrede koji je u meduratnom periodu najvise napredovao — i kvanti-
tativno i kvalitativno.* Sve ovo, uz &injenicu da je posleratna obnova veé dala
rezultate, uklju€ivsi u proizvodni proces neka privredna postrojenja, objainjava

D, Marsenié, n. d., 34 i fusnota 1.
* B. Petranovié, n. d., 69.
“ M. Mirkovi¢, Ekonomska historija Jugoslavije, 389.
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za$to je na Javnoj berzi 1921. godine postojalo najvece zanimanje, kako radnika,
tako i poslodavaca, za radom u sekundarnim delatnostima.

Tercijarne, ili usluzne delatnosti bile su veoma vazan segment privrede
Kraljevine SHS. U formiranju nacionalnog dohotka one su ucestvovale sa preko
25%, §to je bilo manje od uceséa poljoprivrede i Sumarstva (preko 50%), ali i
viSe od udela industrije i gradevinarstva (ispod 17%).% Sledstveno, na Javnoj
berzi rada je 1921. godine vladalo veliko interesovanje za tercijarne delatnosti.
Prosec¢na mesecna ponuda je iznosila 106 radnika, a potraznja 35. Medutim, ra-
zlika u ponudi i traznji izmedu prvih osam i poslednja cetiri meseca godine bila
je veoma naglasena. Tako je ponuda rada u vremenu posle 1. septembra skocila
u odnosu na prethodni period za skoro Cetiri i po puta (sa prosecno 42,5 radnika
mesecno na 181,5), a traznja za preko jedan i po puta (sa 29,9 na 47). Privredna
kriza nije u znatnijoj meri dovela do potrebe za radnicima tercijarnih delatnosti,
rast cena smanjili su obim usluga i potrebu za radom u tercijarnom sektoru pri-
vrede, §to se reflektovalo na povecanje broja otkaza zaposlenima. Tako se, osim
onih od ranije nezaposlenih, Berzi rada obradaju i »novi« nezaposleni, oni koji
su pod dejstvom krize otpusteni. Najtrazenija tercijarna profesija na Berzi rada
1921. godine bila je »kuéna posluga« (88% od ponude). Daleko za njom su bili
gostionicari (nesto preko 38% ponude), saobracajni radnici (28%), trgovci
(15,5%) i narocito ljudi slobodnih profesija (kod njth je traznja iznosila svega
5,7% ponude).

Uspesnost poslovanja Javne berze rada

U pocetku Javna berza rada imala je mnoge teskode, jer je i za poslodavce
i za radnike to bila sasvim nova ustanova. Trebalo je dosta vremena da prode da
je oni prihvate kao svoju. S druge strane, zapo$ljavanje organizovanih radnika
uglavnom je vrSeno preko strucnih organizacija (kao §to su: Sredis$nji ured za osi-
guranje radnika, Osiguranje namestenika, Glavna bratinska blagajna i dr.), te su
se Berzi prijavljivali mahom neorganizovani radnici. Prema Radni¢koj komori,
Javnoj berzi rada se prijavljivalo najviSe do 20% organizovanih nezaposlenih
radnika.¥

U potrazi za poslom Berzi rada u Beogradu se 1921. godine obratilo 4180
radnika. Ako se izuzmu neradni dani (nedelje i najznacajniji drzavni i verski
praznici), dnevno je u Berzu nade polagalo vise od 14 ljudi. Istovremeno, poslo-
davci su nudili rad za 1559 delatnika, a namestenje je dobilo 1090 nezaposlenih.
Dakle, Javna berza je posredovala uspe$no u 26% ponude i ¢ak 69,9% traznje
rada. Sli¢an su prosek imale i druge jugoslovenske berze rada.*

Berza nije uspela da posreduje ni za jednog radnika za industriju kaucuka,
gume i celuloze i hemijsku industriju, ali za te profesije ponuda rada gotovo da i
nije postojala. Medu uspesnija posredovanja, u odnosu na ponudu, spadala su
posredovanja za gradevince — 35,8%, nadnicare — 39,4%, radnike industrije drve-
ta — 45,3% i narocito za kuénu poslugu — 52,1%. Ali Berza nije mogla da snosi
posledice zbog velikog raskoraka izmedu ponude i traznje rada. Razumljivo, to
je bilo drzavno pitanje. Zato uspesnost Berze pre treba da posmatramo kroz nje-

% D. Marsenié, n. d., 65.
7 P. Milosavljevié, n. d., 95-96; Jugoslavija 19181988, Statisti¢ki godisnjak, Beograd 1989, 57.
# P. Milosavljevié, a. d., 101.
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nu sposobnost da od kvote trazenih radnika dovede do $to veéeg broja skloplje-
nih poslova. Samo uporedivanjem broja uspe$nih namesStenja prema broju
trazenih radnika sticemo moguénost da na pravi naéin odgovorimo na pitanje —
da li je Javna berza rada u Beogradu 1921. godine ispunila svoje zadatke, ili ne.

Gledano po profesijama, posredovanje u odnosu na traznju rada kretalo
se, od minimalnih 48,1% za gradevinarstvo, do celih 100% za »vrtarstvo« i »ta-
petarstvo«. Zalim, prema mesecnoj traznji, uspesnost Berze je iznosila od 58,6%
u julu do 87,5% u decembru. Industrijska traznja bila je pokrivena sa oko dve
trecine izvrienih namestenja, §to vredi i za traznju kvalifikovanog rada. Posredo-
vanje za nekvalifikovan rad bilo je jo§ uspesnije i premasivalo je tri éetvrtine po-
traznje. Na sto trazenih radnika za sekundarne i tercijarne delatnosti vlasnici
preduzeca su sklopili ugovor sa viSe od 60, a za primarne sa ¢ak 87 nezaposlenih.
Konacno, Javna berza je uspesno posredovala u vise od 71% traznje muske rad-
ne snage i viSe od 65% Zenske traznje. Ovi podaci recito opravdavaju delatnost i
postojanje beogradske Javne berze rada.

Pored uspeha u posredovanju za rad, Javna berza je ostavila zapazen trag i
u ostalim socijalnim delanjima koja su bila u njenom delokurugu. Radnicima ko-
Ji su dobili posao van Beograda Berza je predala 2.473 karte za prevoz Zelezni-
com u vrednosti od 76.722 dinara. Za izdrzavanje azila i kuhinje, od kojih su za-
visili mnogi siromasni nezaposleni, ona je 1921. godine izdvojila preko 61.000
dinara. Onim najugroZenijim delatnicima Berza je dala direktnu materijalnu po-
moc, koja je samo za prvih Sest meseci premasila 40.500 dinara. Na dobijanje po-
moc¢i mogli su racunati svi radno sposobni nezaposleni stariji od 16 godina. Ta-
kode i ugroZene radnicke porodice sa decom ispod 14 godina zivota imale su
pravo na novcanu pomoé.*

U zavisnosti od kvantiteta ponude i njegovog raskoraka sa potraZnjom,
troskovi Javne berze rada su 1921. godine meseéno iznosili od 4.500 do 34.000
dinara. Ali, ni ta koli¢ina novca nije mogla da podmiri sve potrebe nezaposlenih
radnika. Sama Berza nije imala sopstvene izvore finansiranja, veé je u potpunosti
zavisila od drzavnog budzeta, odnosno od budzeta Ministarstva za socijalnu poli-
tiku. Ona je, koliko je to bilo u njenoj moéi, nastojala da radnicima §to vise po-
mogne, i Cesto se obracala nadleznom ministarstvu trazeéi viSe sredstava i povolj-
nije uslove za prevoz namestenika Zeleznicom.®

Pri kona¢nom razmatranju o uspehu ili neuspehu rada Javne berze u 1921.
godini ne treba zanemariti postojanje nekih opstih negativnih tendencija. Na de-
latnost Berze svakako su morali uticati, sem njene »mladosti«, nedostaci
druStvene organizacije, slabost jugoslovenske privrede, kriza koja je zahvatila
trziSte rada (usled nesrazmere ponude i traznje koju produbljuje pocetak masov-
nog priliva dosljaka u Beograd), kriza koja je pogodila triSte kapitala (skupi zaj-
movi, budZetski deficit, visoke cene roba, inflacija), verovanje pojedinih posloda-
vaca u pronalaZenje jevtinije radne snage izvan Berze (S$to u vremenima
ekonomskih poremeéaja i nije tesko), itd. Ipak, i pored svih teskoéa, Javna berza
rada je 1921. godine u velikoj meri ispunila oéekivanja.

* Isto, 89, 99; JAB Fond JBR 98-1921. Meseni izvestaji Berze rada; Isto, Polugodisniji izvestaj
Berze rada, 15. jul 1921.

= Zbog velikog pritiska sasvim siromagnih radnika na Berzu, njen sekretar Dusan Pesi¢ je
trazio od Ministarstva socijalne politike da izdvoji veéa novéana sredstva, ili da intervenie kod na-
dleznih da se radnicima obezhede besplatne vozne karte. Vidi: IAB Fond JBR 98-1920. Berza rada
Ministarstvu za socijalnu politiku, 18. novembar 1920.
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SASA ILIC

JAVNA BERZA RADA U BEOGRADU - PONUDA I POTRAZNIJA
RADNE SNAGE TOKOM 1921. GODINE

Rezime

Javna berza rada u Beogradu osnovana je 1919. godine zalaganjem Mini-
starstva za socijalnu politiku. Sem posredovanja pri pronalazenju posla, ona je
nezaposlenima pomagala novéano, naturalno, pruzanjem smestaja i olakSicama
u prevozu zeleznicom. Tokom 1921. godine Javna berza rada je dobila na
znacaju usled jacanja ekonomske krize.

Na Javnoj berzi nezaposleni su bili evidentirani u 25 profesija. Razlika iz-
medu ponude i traznje rada tokom 1921. godine bila je uglavnom velika i jedino
je u julu dozivela osetno smanjenje. Najve¢a ponuda i potraznja bila je za radom
nadnicara, a najmanja za radnicima industrije kaucuka, gume i celuloze. Naju-
pecatljivija pojava na Berzi rada bio je veliki skok, pre svega ponude, u poslednja
cetiri meseca 1921. godine, §to je bila posledica poremecaja na trziStu rada izaz-
vanog ekonomskom krizom. Kriza je najviSe pogodila slobodna zvanja.

Obnavljanje ratom razruSenih postrojenja i teZnja drzave za industrijaliza-
cijom pospesili su veliku ponudu (30-50% ukupne), ali i znacajnu traznju (6~
53% ukupne) rada za industrijske profesije, kao i najveée zanimanje za sekun-
darne privredne delatnosti, Medutim, usled siromastva i nerazvijenosti drustva,
na Javnoj berzi je postojalo i veliko interesovanje za nekvalifikovan rad (30%
ponude i 45% potraznje). Jedna od najznacajnijih pojava na Javnoj berzi 1921.
godine jeste konstantnost ponude i potraznje zenskog rada, $to pokazuje da je
socijalna emancipacija Zena veé bila uhvatila korene.

S obzirom na svoju relativnu »mladost«, nedoveljna finansijska sredstva
kojima je raspolagala, postojanje drugih ustanova koje su se bavile zapo§ljava-
njem, kao i na, usled nerazvijenosti privrede i drutva, ogroman raskorak koji je
postojao izmedu ponude i potraznje rada, Javna berza u Beogradu se 1921. godi-
ne moze smatrati uspe$nom radnickom socijalnom ustanovom.

SASA ILIC

THE PUBLIC LABOR BOURSE IN BELGRADE
SUPPLY AND DEMAND OF LABOR IN 1921

Summary

The Public Labor Bourse was founded in 1919 in Belgrade through the
mediation of the Ministry of Social Politics. Apart from assisting poeple in fin-
ding work, the Bourse also aided the unemployed financially and materially, pro-
vided lodging and rail transportation discounts. In 1921 the work of the Public
Labor Bourse gained significance as the economic crisis grew.
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The uneployed were recorded in the Public Bourse in 25 professional cate-
gories. There was a wide difference between supply and demand of labor during
1921, the only visible change occuring in July. The greatest supply and demand
were for the work of day laborers, the least for workers in the rubber, tyre and
cellulose industry. The most marked occurrence on the Bourse was the sudden
increase, mainly of supply, in the last four months of 1921 which came as a result
of the disbalance created in the labor market by the economic crisis.

The need to rebuild industrial plants destroyed in the war and the inclina-
tion of the state towards industrialisation boosted the demand for (30-50% of
the total) as well as a considerable supply of (6-53% of the total) industrial pro-
fessions and created a great interest for secondary productive skills. However,
due to the poverty and general underdevelopment of the society there was con-
siderable interest in the Public Bourse for unqualified labor (30% supply and
45% demand). A significant point in the Public Bourse are the constant supply
and demand of female labor in 1921 which shows that the social emancipation of
women had already taken root.

In view of its short previous existence, insufficient financial means and the
existence of other employment organizations, as well as the underdeveloped sta-
te of the economy and society and the vast gap between supply and demand of
labor, the Public Bourse in Belgrade can be considered to have been a successful
social labor organization in 1921.
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USTANAK U JUGOSLAVIJI 1941. GODINE I KOMINTERNA
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APSTRACT: Uloga Kominterne u podizanju ustanka i revolucije u
Jugoslaviji u leto 1941. jo§ uvek nije potpuno proucena. Ovaj rad je
prilog osvetljavanju te uloge i doprinosa. Napisan je na osnovu obja-
vljene grade, izvora i literature.,

Ustancima u leto 1941. jugoslovenski narodi, predvodeni Komunisti¢kom
partijom Jugoslavije (KPJ), pokrenuli su Narodnooslobodilagki rat (NOR) i so-
cijalisti¢ku revoluciju. To je vreme kada je jo§ uvek vazila teorija o revoluciji u
dve etape (burzoasko-demokratskoj i socijalistickoj) i socijalisti¢ka revolucija
smatrana juriSom proletarijata na buroaziju u gradovima.

Jugoslovenska socijalisticka revolucija bi¢e, medutim, nova, ona ée razbiti
neke dogme i kanone, postaée ubrzo uzor za antikolonijalne ratove, izboriti se
za sopstveni put i oznaéiti, na izvestan naéin, korak ka novom vremenu.

Danas je prisutna pojava da se NOR i revolucija omalovazavaju, a nji-
hova istorijska uloga, mesto i doprinos osporavaju. Prisutna je i osetljivost
bivsih aktera NOR-a i revolucije na svako kriticko propitivanje dogadaja i
licnosti vezanih za tu slavnu i tragi¢nu epopeju, jer prencbegavaju aksiomu da
je kriticko promisljanje proslosti i istorije osnovni zadatak i sustinska vred-
nost istorijske nauke. Takvo promisljanje iskljucuje ideolosko-politicki i emo-
cionalni prilaz proslosti. Podseéamo, takode, da istorijska istrazivanja i nova
saznanja neminovno traze prevrednovanje postojecih ocena, jer istorijska
nauka ne zna za apsolutne istine, veé samo za naucnu istinu, a to je istina do
koje smo dosli istrazivanjem.

Zadatak istoricara je da se suprotstavljaju raznim oblicima ideologizacije,
vulgarizacije i iracionalnog prilaza ratnoj zbilji u Jugoslaviji 1941-1945. godine,
bez obzira sa koje strane oni dolazili, jer bez toga nema kritickog ras¢lanjavanja i
racionalnog, nau¢nog sagledavanja i ocenjivanja proslosti, a time ni sadasnjosti.

Tema naseg priloga je »Ustanak u Jugoslaviji 1941. i Kominterna«. Zasto
smo odabrali ovu temu? 1li jo§ konkretnije, za$to smatramo da povodom 55-go-
diSnjice ustanka u Jugoslaviji treba kriticki razmotriti to pitanje?

U leto 1941. KPJ je pozvala narode Jugoslavije na ustanak, u borbu protiv
fasistickih okupatora, u borbu za osvajanje slobode, ali i vlasti. Na taj poziv
odazvace se, pre svega, srpski i crnogorski narod. Snaga KPJ, kao partije inter-
nacionalne ideologije i socijalne revolucije, u tim istorijskim trenucima, bila je,
pre svega, u snaznoj, prekaljenoj, ilegalnoj organizaciji, u antiokupatorskom, an-
tifasistickom i slobodarskom raspolozenju naroda, srpskog pre svega, u ispolje-
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noj krizi gradanskog drustva, koja je posebno dosla do izrazaja u aprilskom ratu
1941. i u njenom medunarodnom upori§tu u Kominterni, odnosno Sovjetskom
Savezu, koji su bili njeni protektori.

Posle sukoba Jugoslavije i SSSR-a 1948. godine iz drzavno-pragmaticnih i
politicko-oportunih razloga o ulozi i doprinosu Kominterne (Moskve) u organi-
zovanju i razvoju NOR-a i socijalistiCke revolucije u Jugoslaviji nedovoljno je go-
vOreno i pisano.

Veé sama Cinjenica da je rukovodstvo KPJ, odnosno Narodnooslobodi-
lackog pokreta (NOP-a) uputilo Kominterni (Moskvi) u Drugom svetskom ratu
(1941-1945) ~ 1193 telegrama, a od nje dobilo 174 telegrama (toliko je do sada
utvrdeno), da je rukovodstvo KPJ (NOP-a) u tim telegramima obavestavalo Ko-
minternu (Moskvu) o svim znacajnim dogadajima i pitanjima, a da je Kominter-
na preko svojih telegrama iznosila svoje stavove, upozorenja i direktive, kao i da
je sa sadrzajem znacajnijih telegrama iz Jugoslavije bio upoznavan drzayno-par-
tijski i vojni vrh SSSR-a (Staljm Molotov, Berija, Zdanov, Vorosilov, Zukov) —
nesumnjivo svedodi o znacaju i uticaju Kominterne (Moskve) na ratne tokove i
revolucionarne procese u Jugoslaviji u Drugom svetskom ratu.

Namera nam je, zato, da u kracoj analizi sacuvane dokumentacije
ukazemo na uzajamne odnose i veze rukovodstva KPJ i Kominterne u periodu
od 6. aprila do sredine jula 1941, a time i da pokazemo doprinos Kominterne u
dizanju ustanka u Jugoslaviji 1941. godine. Cinimo to ne samo zato §to je o tome
nedovoljno pisano, veé i $to su bile, kada je o tome rec, prisutne dve tendencije.
Jedna koja je previdala svaku ulogu i doprinos Kominterne u pokretanju tog
ustanka, valjda da bi se jace istakla »samostalnost« i znacaj rukovodstva KPJ, a
druga, koja, pak, smatra da je Kominterna skoro naterala (pretnjom i sl.) ruko-
vodstvo KPJ na dizanje ustanka u leto 1941.

Prva tendencija nasla je mesto u prvom »Pregledu istorije SKJ«, Beograd
1963, koji je preu,ndovao da ponudi prva naucna saznanja o istoriji KPJ (SKJ), a
potom i u sintezi, sa naucnim pretenzijama, »Istorija Saveza komunista Jugosla-
vije«, Beograd 1985 jer se u njima Kominterna u vezi sa podizanjem ustanka u
Jugoslaviji 1941. i ne spominje.!

To izgleda neverovatno, ali je tacno, ako znamo da je KPJ bila sekcija Ko-
minterne, da je od juna 1940. Kominterna imala u Zagrebu svoj punkt sa radio-
-vezom sa Moskvom, da je to vreme, kada je u medunarodnom komunistickom
pokretu, ¢iji je KPJ bila deo, odnosno u Kominterni, bio vazeéi tzv. princip mo-
nolitizma, ¢ija je sustina, pored ostalog, bila u obaveznosti izvr§avanja svih stavo-
va, direktiva Kominterne (Moskve).

Odnose rukovodstva KPJ i Kominterne ilustruje i podatak da je rukovod-
stvo KPJ u periodu od 6. aprila do 12. jula 1941. uputilo Kominterni 27 telegra-
ma (radio-vezom) i jedan opsiran izvestaj (preko sluzbenika Sovjetske ambasade
u Beogradu), a iz Moskve dobilo 2 istorijski zna¢ajna telegrama.?

_ Druga tendencija manje je izraZena, ali je i ona prisutna. Tako u najugled-
nijem jugoslovenskom casopisu iz savremene istorije »Istorija 20. veka« br. 1, za
1995, sre¢emo tvrdnju: »KPJ se odlucila da pozove narode Jugoslavije u borbu«

1 Vid.: Pregled istorije Saveza komunista Jugoslavije, Beograd 1963, 328-329; Istorija Saveza komu-
nista Jugoslavife, Beograd, 1985, 179-189.

% Vid.: Dokumenti centralnih organa KPJ, NOR i revolucija (1941-1945) knj. 1, Beograd 1985 (dalje:
Dokumenti); Ubavka Vujo3evié, Prepiska (radiogrami) CK KPJ - IK KI, Vojnoistorijski glasnik, br. 1-3, 1992
(dalje: Prepiska...).
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tek »posle jedne bespoStedne kritike iz Moskve zbog neaktivnosti jugoslovenskih
komunista«. Tu se, takode, navode citati iz nekog dokumenta: »Covjek sa cude-
njem pita sebe: a gde je KPJ«, »vi dragi drugovi ne radite niSta«, »mi komunisti
duzni smo da se borimo svim svojim snagama, pa ako je potrebno da damo i svoj
Zivot za pobjedu SSSR« i sl.3

Kao potvrdu za takvu ocenu i kao izvor za navedene citate autor navodi
jedan »telegram Kominterne od 28. juna 1941 godine«. Medutim, sudeéi na
osnovu dosadasnjih istrazivanja i objavljenih izvora KPJ i Kominterne, taj tele-
gram (a on nije pronaden u fondovima KI) nije upitila Kominterna rukovodstvu
KPJ, on ¢ak i nije telegram Kominterne.* Izneta ocena je netacna §to ¢emo ana-
lizom dokumenata i pokazati.

*

Posle sloma Kraljevine Jugoslavije u aprilskom ratu 1941, koji je usledio
kao odmazda za 27. mart, jugoslovenski narodi dovedeni su u najnezavidniji po-
loZaj u modernoj istoriji. Hitler je odlu¢io ne samo da pokori, veé i da razbije
Jugoslaviju kao drzavu. _

Dogovorom izmedu Nemacke i Italije, Jugoslavija je podeljena na ne-
macku i italijansku interesnu sferu. Znatne delove jugoslovenske teritorije oku-
pacione sile proglasile su delovima syoje nacionalne teritorije. Nemacka je pri-
svojila scverne oblasti Slovenije (Stajerska, Gorenjska, delovi Dolenjske i
Koruske), Italija je anektirala preostali, jugozapadni deo Slovenije (nazvan Lju-
bljanska pokrajina), znatne delove Hrvatskog primorja i Dalmacije sa vie ostrva
1 Boku Kotorsku; Bugarska je dobila veéi deo Makedonije, delove Kosova i Me-
tohije i jugoistocne Srbije, a Madarska Backu, Baranju, Medumurje i Prekomur-
je. Nemacka i Italija su, takode, delove jugoslovenske drzavne teritorije proglasi-
le »oslobodenim« stvarajuci kvislinske »nezavisne« drzave. Tako je 10. aprila
1941. proglaSena Nezavisna Drzava Hrvatska, u ¢iji sastav su ukljuéeni Bosna i
Hercegovina i Srem. Italija je najveéi deo Kosova i1 Metohije, zapadnu Makedo-
niju i manje delove Crne Gore prikljucila svojoj kvislinskoj tvorevini »Velikoj
Albaniji«. Oslanjajuci se na crnogorske federaliste, Italija je pokuSala da stvori
kvislinsku »Nezavisnu Cronu Goru.

Osobito je postao tezak polozaj srpskog naroda. Optereéen srbofobijom,
Hitler je Srbiji nametnuo nemacki okupacioni sistem. Beograd je bio bombardo-
vanjem (iako proglasen za otvoren grad) poruSen. Srpski nared je u Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini, odnosno u NDH bio izloZen genocidu u ime stvaranja et-
nicki Ciste hrvatske drzave; na Kosovu i Metohiji i Makedoniji izloZen je progo-
nu, nad njime je u jugoistocnoj Srbiji, anektiranoj od Bugara, sprovodena politi-
ka denacionalizacije. Srbija je bila okruzena neprijateljskim drzavama i
rezimima. Na Savi, Dunavu i Drini bila je NDH, Bugarska je pretendovala na
srpske teritorije sve do uséa Morave, Madarska na Backu i Baranju, Albanija na
Kosovo i Metohiju, muslimani u Sandzaku stupili su u kolaboraciju sa Italijani-
ma, crnogorski separatisti vode antisrpsku politiku, madarski 'okupator vr§i ma-
sakre nad Srbima, folksdojéeri u Banatu dobijaju status vladaj[{léeg naroda. Srbi-

® Kosta Nikoli¢, O uzrocima izbijanja gradanskog rata u Srbiji 1941. godiné, »Istorija 20. vekac, br.
1/1995, 44. .

4 Vid.: Dokumenti... knj. 1, str. 67, 445-446; Prepiska... 308; U pitanju je telegram J. Kopini¢a, Sefa
punkta IK KI u Zagrebu — CK KP Hrvatske od 28. VI 1941.
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ja je svedena na teritoriju od pre Berlinskog kongresa. Bili su to dani koje je ka-
rakterisala haoticna situacija, besperspektivnost, raskrsée istorije.

Takvo stanje nece prihvatiti KPJ, veé ¢e u leto 1941. pozvati narode Jugo-
slavije na ustanak, zapoceée borbu za osvajanje slobode, ali i vlasti. Ta borba je
nazvana narodnooslobodilackom, njome je oznacen rat protiv okupatora i soci-
jalisticka revolucija, ¢iji je cilj bio stvaranje nove jugoslovenske drzave i socijali-
stickog drustva.

Kako je podignut ustanak u Jugoslaviji 1941. godine? Kurs da odlu¢no i po
svaku cenu treba braniti slobodu i nezavisnost naroda i Jugoslavije od fasisticke
opasnosti i agresije, KPJ ima od prole¢a 1938. godine. Brzi nego sto se ocekivao
i haotian krah Kraljevine Jugoslavije u sudaru sa silama Osovine aprila 1941.
nije pokolebao rukovodstvo KPJ da odstupi od svog opredeljenja — da se bori
protiv osvajaca. Istog dana kada su Nemci usli u Zagreb i bila proglasena NDH
(10. aprila) u Zagrebu je odrzana sednica Centralnog komiteta KPJ na kojoj je
odluceno da KPJ podrzi otpor agresoru tamo gde je taj otpor jo§ postojao, a
ukoliko se potpunim rasulom Jugoslovenske vojske izgubi moguénost za borbu,
onda sve partijske organizacije moraju odluc¢no pristupiti svestranoj pripremi za
borbu protiv okupatora.

Po oceni CK KPJ Partija se nalazila pred istorijskim zadatkom — neposred-
nog preuzimanja sudbine naroda Jugoslavije u svoje ruke. Situacija je bila dra-
stifno jasna — armija se raspadala, izdaja na sve strane, narod je prepusten na
(ne)milost okupatorima, nije trebalo gubiti vreme veé dati jasan odgovor — §ta da
se radi. I odgovor je dat. Toga dana CK KPJ je odlucio da se formira Vojni ko-
mitet, s Josipom Brozom Titom na Celu, koji ée rukovoditi pripremama Partije i
naroda za borbu protiv okupatora i da se narodima Jugoslavije uputi proglas.

Proglas CK KPJ - narodima Jugoslavije objavljen je 15. aprila. Polazeéi od
ocene »strasna katastrofa koju smo mi komunisti odavno signalizirali zadesila je
narode Jugoslavije«, rukovodstvo KPJ ostro osuduje NDH, kao kvislinsku tvore-
vinu, poziva na otpor i najavljuje oslobodila¢ku borbu protiv fasistickih poroblji-
vaca iz koje ée se »radati novi svijet«. Ono podseca da ¢e se komunisti boriti »u
prvim redovima narodne borbe protiv osvajaca« i hrabri re¢ima » Vi, koji se bori-
te i ginete u borbi za svoju nezavisnost, znajte da ¢e ta borba biti okrunjena sa
uspehom, pa ma vi sada s nadmoénim neprijateliem i podlegli u toj borbi«.’
Ovim proglasom KPJ je jugoslovenskim okupatorima, ali i svetu nagovestila da
Jugoslavija nece biti trofej fasistickim osvajacima veé ratiste.

I svojim prvomajskim proglasom, izdatim krajem aprila 1941. u Zagrebu -
»Radnom narodu J ugoslavije«, CK KPJI potvrduje da KPJ ostaje odlu¢no na po-
ziciji da jos§ upornije organizuje i vodi »borbu naroda protiv okupatora i njihovih
slugu u zemlji, protiv raspmvanja nacionalne mrznje a za bratstvo naroda Jugo-
slavije«. Ponovo se upuduje poziv radnicima, seljacima, gradanima, svim rodolju-
bima — »Na okup! U ovim sudbonosnim danima potrebno je ujediniti sve vase
snage u borbi za vas opstanak«.

Politi¢ka pozicija CK KPJ i njegova politicka linija jos je celovitije izlozena
u dokumentu »Savetovanje KPJ« (reC je o Majskom savetovanju KPJ, odrzanom
pocetkom maja 1941. u Zagrebu) Na savetovanju je analiziran aprilski slom
Kraljevine Jugoslavije, uzroci koji su doveli do njega, stanje pod okupatorom u
svim delovima Jugoslavije i odredeni zadaci KPJ. Konstatuje se da KPJ ne priz-

3> Dokumenti... knj. 1, str. 3-6.
6 Isto, str. 7-12.
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naje podelu Jugoslavije, da je sacuvala svoje kadrove i organizacije i kontinuitet
u radu, da je njen zadatak da okupi sve jugoslovenske narode u borbu protiv
okupatora i njegovih pomagaca i da ¢e pod njenim vodstvom narodi Jugoslavije
»izvojevati sebi slobodu, nezavisnost i bolju buduénost, jer je to Zivotna zadaéa i
cilj avangarde proletarijata — KPJ«.” Odluceno je, takode, da se pri svim ruko-
vodstvima KPJ obrazuju vojni komiteti koji ée sprovoditi vojne pripreme za
oruzanu borbu.,

O Majskom savetovanju KPJ u Zagrebu Tito je po prelasku u Beograd
(sredinom maja 1941) obavestio Kominternu opSirnim izvestajem »O stanju i
dogadajima u Jugoslaviji«. U tom dokumentu prisutna je odlué¢nost KPJ da po-
vede oruzanu borbu protiv okupatora i svih unutrasnjih snaga koje ée pokusati
da je zaustave na njenom oslobodilackom i revolucionarnom putu.?

Pripreme KPJ za borbu su tokom maja i juna 1941. sve intenzivnije. Tito,
2. maja 1941, obavestava G. Dimitrova u Moskvi, (koji u ime Sekretarijata IK KI
vodi prepisku sa Titom), da »u svim krajevima razbijene Jugoslavije« KPJ ima
»dobro organizovane samostalne partijske organizacije i rukovodstva s ilegalnim
Stamparijama«, da su »uslovi za rad vrlo dobri«, a »opasnosti velike«, da »CK
odrzava vezu sa svima« i da »ogromna veéina naroda vidi spas samo u SSSR i
prema KPJ odnosi se sa poverenjem«.” Sedmog maja 1941. Tito obavestava Di-
mitrova, odnosno Kominternu: »U mnogim krajevima Jugoslavije razvija se
snazan partizanski pokret«.® Sest dana kasnije, 13. maja, Tito obavestava Mo-
skvu — »organizujemo borbene odrede, obrazujemo svoje vojne kadrove, pripre-
mamo oruzani ustanak u slu¢aju napada na SSSR«. !

Tito 26. maja 1941. obave$tava Dimitrova o savetovanju rukovodeéih ka-
drova KPJ (Majsko savetovanje) na kome su donete vazne odluke i rezolucija,®
a krajem maja da u »narodu vlada veliko nezadovoljstvo protiv okupatora i rani-
jih rezima, protiv vladajue burZzoazije koju narod s pravom smatra kriveem
drzavne tragedije«.* U prvoj polovini juna 1941. Tito ponovo obavestava Ko-
minternu (Moskvu) da »Partija mobiliSe sve svoje snage u borbi protiv raspiri-
vanja nacionalne mrznje koju svim sredstvima $ire okupatoric.!*

Pomenuti i neki drugi dokumenti pokazuju da je KPJ posle aprilskog slo-
ma zemlje organizovano i aktivno radila i pripremala sebe i narod za otpor oku-
patoru kada nastupi pravi momenat. Taj momenat je bio napad Nemacke na
SSSR, koji je po njenoj oceni trebalo da oznaéi pocetak odluéne bitke za slama-
nje faSizma i da ulije samopouzdanje porobljenim narodima. Taj napad se oceki-
vao kao signal za pocetak borbe.

Kada je Nemacka 22. juna 1941. napala Sovjetski Savez, Politbiro CK KPJ
je istog dana odrzao sastanak u Beogradu, ¢ije odluke nisu sacuvane, ali su
sadrzane u proglasu koji je tog dana upuéen »Radnicima, seljacima i gradanima
Jugoslavije«. Rukovodstvo KPJ je pozivalo narode Jugoslavije da se ujedine,

7 Isto, str. 30-46.

8 Isto, str. 18-27. Ovaj izvedtaj poslat je iz Beograda po nekom sluzbeniku Sovjetske ambasade u Beo-
gradu i u Moskvu je stigao tek krajem juna 1941.

® Prepiska..., 303.

10 Isto, 304; Tito pod tim podrazumeva aktivnost KPJ na organizovanju raznih oblika otpora, priku-
pljanju oruZja i ratne opreme, formiranju borbenih grupa i vojnog rukovodstva, izvodenju vojne obuke i sl.

W Isto, str. 305; ovaj telegram u Moskvi je primljen 17. V 1941.

2 Isto, str. 305; na savetovanju su formulisani ciljevi borbe i zakljueno da se sediste Politbiroa CK
KPJ iz Zagreba premesti u Beograd (vid.: Dokumenti, knj. 1, 30-46).

B Dokumenti... knj. 1, str. 27.
Y Isto, str. 48.
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zbratime i krenu u boj protiv okupatora. Gradani i radni ljudi Jugoslavije su
upozoravani »kucnuo je sudbonosni trenutak, zapocela je odsudna bitka protiv
najvecih neprijatelja radnicke klase«, proleteri pozvani »na svoja mesta, u prve
borbene redove«, a komunistima Jugoslavije upuéena direktiva »dosao je onaj
najtezi Cas koji smo mi u naSoj borbi predvideli« i pozvani »ne oklevajte ni tre-
nutka, ve¢ se hitno spremajte za tu tesku borbu, »izvrsite svoju duznost avan-
garde radnicke klase Jugoslavije. Napred u poslednji i odlucan boj za slobodu i
srecu covecanstva«.s '

Iako je napadom Nemacke na Sovjetski Savez, po oceni rukovodstva KPJ,
dofao odlucujuéi trenutak, jer je ulazak SSSR u rat znacio za medunarodni ko-
munisticki pokret, a time i za KPJ, izmenu karaktera rata — od imperijalistickog
u antifasisticki, taj napad docekan je u Beogradu u slicnom raspoloZenju kao 27.
mart, odnosno kao neka vrsta olaksanja, praznika. Rukovodstvo KPJ svojim pro-
glasom izdatim istog dana (ne primivsi nikakav stav Kominterne) ne daje znak
za pocetak oruzane borbe, veC poziva jo$ uvek na pripreme »za tu teSku borbu«.

Istog dana kada je napadnut Sovjetski Savez (22. juna) Kominterna je upu-
tila svim svojim sekcijama, a time i KPJ, telegram u kome je preneto saopStenje
rukovodstva Kominterne povodom novonastale ssituacije.!s Polazeéi od ocene da
»verolomni napad Nemacke na SSSR nije samo udarac uperen protiv zemlje so-
cijalizma, ve¢ i protiv slobode i nezavisnosti svih naroda« i da je tim napadom
narodima Jugoslavije pruzena »moguénost da razvijaju svestranu oslobodilacku
borbu protiv nemackih porobljivaéa«, Kominterna je trazila da se preduzmu
»sve mere da bi se olakSao i podrzao pravican rat sovjetskog naroda«. Trazeno je
stvaranje jedinstvenog nacionalnog fronta u zemlji i jedinstvenog internacional-
nog fronta za borbu protiv fafizma. Kominterna je, takode, upozorila jugoslo-
venske komuniste »uzmite u obzir da je u sadasnjoj etapi re¢ o oslobodenju od
faSistickih porobljivaca, a ne o socijalistickoj revoluciji« i traZila da se potvrdi
prijem telegrama.’

Tito je 26. juna 1941. obavestio Kominternu (Moskvu) — »Vasu direktivu
smo dobili«,’® a ve¢ sutradan (27. juna) rukovodstvo KPJ je obrazovalo Glavni
Stab Narodnooslobodilackih partizanskih odreda Jugoslavije, s J. B. Titom na
celu. Tih dana (krajem juna) Tito obaveStava Kominternu da se u ¢itavoj zemlji
organizuju borbene grupe s vojno-revolucionarnim komitetima na ¢éelu, pod ru-
kovodstvom KPJ, da oruzja imaju »dosta malo« interesujuéi se za moguénosti da
ga dobiju. Tito, takode, obavestava Moskvu: »Mi pripremamo narodni ustanak
protiv okupatora, jer kod naroda je velika spremnost za borbu. Javite nam vase
misljenje o tome«.1

Odgovor rukovodstva Kominterne CK KPJ upuéen je telegramom 1. jula
1941.%0 Pored ocene da je »otadzbinski rat koji vodi sovjetski narod« divovska
borba »na Zivol i smrt od Cijeg rezultata ne zavisi samo sudbina Sovjetskog Save-
za, ve€ i sloboda vaSeg naroda«, najvazniji stav u telegramu je direktiva »kucnuo
je Cas kada su komunisti duzni podiéi narod na otvorenu borbu protiv okupato-
ra«. KPJ je pozvana da, ne gube¢i ni minuta, organizuje »partizanske odrede« i

B Isto, str. 58-62.

1 Isto, str. 63. Taj telegram je preko Zagreba rukovodstvu KPJ stigao u Beograd, izgleda, tek
26. VI 1941.

7 Isto.
8 Prepiska... str. 306.
¥ Dokumenti... knj. 1, str. 64.

® Isto, str. 65; nije utvrdeno kada je CK KPJ dobio ovaj telegram.
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da u neprijateljskom zaledu pokrene »partizanski rat«. Karakteristi¢an je, ta-
kode, poslednji stav telegrama koji najbolje svedoéi o odnosima rukovodstva
KPJ i Kominterne: »Potvrdite primitak tih direktiva i saopstite ¢injenice koje do-
kazuju ispunjenje tih direktiva«.

Na istoj liniji bio je i govor vode SSSR i SKP (b) J. V. Staljina odrzan 3.
jula 1941. u Moskvi. On je pozvao slobodarske i porobljene narode u borbu pro-
tiv fasizma u pozadini Isto¢nog fronta. Taj govor je smatran obavezajuéom di-
rektivom za sve komunisticke partije.2?

Politbiro CK KPJ doneo je na sednici u Beogradu 4. jula 1941. odluku o
otpocinjanju oruZane borbe u Jugoslaviji protiv okupatora, ¢ime su jugoslovenski
komunisti i narodi, srpski pre svega, stavili do znanja okupatorima, Hitlerovoj
Nemackoj, pre svega, da ne prihvataju ropstvo i »novi evropski poredak« i ot-
poceli borbu protiv najjace vojske sveta, §to je bilo i izraz shvatanja o proleter-
skom internacionalizmu, koji se svodio na imperativnu podriku »prvoj zemlji so-
cijalizmac.

Posle te sednice, na kojoj je donesena odluka da se u svim krajevima Jugo-
slavije podigne ustanak u formi partizanskog rata, Centralni komitet KPJ je 12.
jula 1941. uputio proglas »Narodima Jugoslavije«. U tom proglasu jugoslovenski
narodi se podsecaju da iako su pobedeni u aprilskom ratu oni nisu pokoreni, da
ih slavne tradicije borbe za pravdu i slobodu dedova obavezuju da pokazu da su
»dostojni potomei svojih slavnih predaka«, komunisti pozivaju »ne oklevajte ni
Casa ve¢ hitno organizujte partizanske odrede«. Komunistima je skrenuta paznja
da moraju biti hrabri, brzi, uporni u svojim akcijama, jer je »u pitanju ¢ast nase
KP kao najborbenijeg odreda radnicke klase, tu je u pitanju ¢ast naSeg narodax.

Rukovodstvo KPJ je pozvalo narode Jugoslavije: »U boj! U borbu protiv
faSisticke okupatorske bande koja tezi da istrebi ne samo najbolje borce naroda
vec i Slovene na Balkanu... U boj jer to je na§ dug pred sovjetskim narodom koji
se bori i za nasu slobodu. U boj, u poslednji boj za unitenje faisticke zaraze«.?

Tako su narodi Jugoslavije, predvodeni KPJ, krenuli u ustanak jula 1941.

Sta jo§ redi danas, 55 godina posle tih sudbonosnih dana?

KPJ se verna svom internacionalizmu, u duhu slobodarske tradicije jugo-
slovenskih naroda, a na zahtev Kominterne opredelila, prva u porobljenoj Evro-
pi, za oruzanu borbu. Njena snaga bila je ne samo u jakoj, prekaljenoj organiza-
ciji, ve¢ i u narodu, njegovoj patnji i revoltu, stradanju i slobodarstvu, njegovoj
spremnosti za borbu 1 Zrtve i u njenom medunarodnom upori§tu u Kominterni,
odnosno SSSR-u.

Okupacija je bila teSka, zemlja razbijena, teror nepodnosljiv, narod po-
niZen, uvreden, a srpski izloZen genocidu. Nasuprot razumu, srce i ponos nalaga-
li su otpor. Da bi otpor prokréio put §irokom toku slobode i buduénosti, morao
je biti organizovan i mudro politicki i vojnicki voden. KPJ je preuzela tu ulogu.
Vera u borbu, vera u cilj i uspeh — stvarala je snagu, a snaga je hranila veru.

% Isto.

2 Branko Petranovié, Srbija u II svetskom ratu, Beograd 1992, str. 180.

2 Dokumenti... knj. 1, str. 72-75; Ustanak se odmah podeo $iriti; Dimitrov je veé 9. VII 1941. oba-
vedten da u Srbiji, Crnoj Gori i Bosni i Hercegovini postoji »snazan partizanski pokret pod rukovodstvom
Partije« (Prepiska... str. 308), Da je rukovodstvo KPJ bilo odluéno da po svaku cenu sprovede zahtev Ko-
minterne i svoju odluku o pokretanju ustanka svedodi Titov telegram 1. Kopini¢u u Zagreb od 6. jula 1941.
u kome ga, u vezi obavestenja da komunisti u Zagrebu »sabotiraju svaki rad«, upozorava da je dao »oftre
naloge za Hrvate i svaki onaj koji ée to sabotirati biée strijeljan« (Dokumenti, knj. 1, str. 66-67). O takvom

svom stavu da se pod kaznom smrti moraju izvr$avati zadaci, Tito je u prvoj polovini jula 1941. obavestio i
Dimitrova (Dokumenti, knj. 1, str. 70-71.)
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Komunisti i narod — ustanici bili su svesni snage neprijatelja i njegove po-
trebe i odlucnosti da ustanak ugusi. Ali oni su bili naoruzani odusevljenjem, sa-
mopozrtvovanjem, odanoséu i ljubavlju prema narodu i otadZbini i svesni da je
njihova borba protiv fafizma - borba za ljudsko dostojanstvo i éovekovo pravo
da bude slobodan i covek. I sam poraz, bez prave borbe, u aprilskom ratu i olako
gubljenje tesko steCene drzave — bili su podstrek i nadahnuce za borbu. Tu je
bila i KPJ koja je objedinjavala sve najuzviSenije ideje covekove borbe za pravdu,
slobodu, progres i sre¢niju buduénost.

Ustankom u leto 1941. godine jugoslovenski narodi, srpski i crnogorski,
pre svega, zaduzili su Evropu i pokazali ne samo snagu i umesnost KPJ i da je
ustanicka i oslobodilacka tradicija na srpskom etni¢kom prostoru genetski Cini-
lac, ve€ i da je i u tim izuzetno teskim uslovima moguce povesti i voditi tesku, ali
i uspesnu borbu protiv fasistickih agresora koji su porobili skoro &itavu Evropu.

Kako je taj ustanak, predvoden KPJ, otvarao i perspektivu socijalisticke re-
volucije na geopolitickom i vojnostrateSkom znac¢ajnom podrudju, on je veé na
samom pocetku postao i to ée ostati do kraja Drugog svetskog rata — ne samo
vojnicko, ve¢ i znacajno politicko i medunarodno pitanje.

U leto 1941. godine u okupiranoj Evropi, kada su sile Osovine bile na
vrhuncu modi, u razbijenoj Jugoslaviji, u Srbiji i Crnoj Gori pre svega, pobunio
se, progovorio je narod, a kako mudri Latini rekoSe — »Glas naroda je glas
Bozji«. :

Ustanak u Jugoslaviji u leto 1941. deo je herojske riznice i slobodarske tra-
dicije njenih naroda. Neprolazne istorijske vrednosti tog ustanka zasluzuju da
mu se esto vraéamo, s poStovanjem prema njegovim organizatorima, borcima i
palim Zrtvama, uvek sa zeljom da se §to vise 1 bolje izude i sagledaju njegovi
uzroci, tokovi, akteri i ocene njegove istorijske, vojne, politicke, medunarodne,
eticke i druge dimenzije.

Ustanak u Jugoslaviji, srpskog naroda pre svega, jula 1941. trajace koliko i
nasa istorija, on je putokaz, duzni smo da ga izu¢avamo i obelezavamo.

MIROLJUB VASIC

USTANAK U JUGOSLAVIII 1941. | KOMINTERNA

Rezime

Analiza dokuménata rukovodstava KPJ i Kominterne nastalih od aprila do
sredine jula 1941. godine pokazuje da je snaga KPJ kao partije internacionalne
ideologije i socijalne revolucije bila 1941. ne samo u njenoj prekaljenoj, &vrstoj i
ilegalnoj organizaciji, slobodarskom i antiokupatorskom raspolozenju jugoslo-
venskih naroda, srpskog pre svega, i krizi gradanskog drustva, to je naroéito
doslo do izrazaja u aprilskom ratu, veé i u njenom snaznom medunarodnom
upori$tu u Kominterni (Moskvi), kao njenim protektorima.

U jugoslovenskoj istoriografiji posle 1948. iz drzavno-pragmatic¢nih i politicko-
oportunih razloga uloga Kominterne (Moskve) u podizanju ustanka (revolucije) u
Jugoslaviji uglavnom je precutkivana, iako o tome postoje objavljeni dokumenti.
Ovaj clanak je prilog analiti¢koj racionalizaciji i osvetljavanju tog pitanja.
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MIROLJUB VASIC

THE 1941 UPRISING IN YUGOSLAVIA AND THE COMINTERN

Summary

The analysis of the documents left by the leaderships of the Yugoslav
Communist Party and the Comintern which were written from April to mid-July
1941, demonstrate that the strength of the Yugoslav Communist Party as a party
which supported an international ideology and a social revolution lay in 1941 not
only in its experienced, strong, underground organization, the free-thinking and
rebellious mood of the Yugoslav people, especially the Serbs, and the crisis of
the bourgeois society, which became particularly evident in the April war, but
also in the strong international stonghold provided by the Comintern (Moscow)
as its protector.

The part of the Comintern (Moscow) in organizing the uprising (revolu-
tion) in Yugoslavia was usually ignored in Yugoslav historiography after 1948

for practical reasons of state and politics, although published documents exist
verifying this. This article is a contribution to the analytical rationalization and
clarification of this question.
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SRBIJA NA KRAJU RATA
IZVESTAJ MAJORA DZONA HENIKERA MEJDZORA O SRBII U PERIODU
APRIL-NOVEMBAR 1944.

UDK: 949.71 1»1944«(093.2)

Srbija, kao kljuéna zemlja jugoslovenske drzavne strukture, postala je u
1944. godini izuzetno vazna strategijska i politi¢ka oblast i za Saveznike i za ne-
macku ratnu masineriju, a posebno za sukobljene pokrete u Jugoslaviji. Svako je
sa Srbijom i u Srbiji imao svoju vojnu i politicku kalkulaciju i, zavisno od nje,
nastojao da sprovede svoju politiku.

Nemci su nastojali da ucvrste svoje snage na ovom prostoru za odbranu
juznog fronta i sve izvesnijeg izvlaéenja trupa sa donjeg Balkana, u situaciji kad
je Bugarska iznalazila nadine da se izvude iz rata na strani sila Osovine. Bugar-
sko napustanje teritorije istocne Jugoslavije pretilo je da odseée nemacke trupe
u Grekoj i Albaniji i ostavi ih bez dovoljne zastite svoje pozadine.

Saveznici su, opet, svako iz svojih vojnih ili politickih razloga gledali na
Srbiju kao na kljuénu oblast. Strateski, trebalo je onemoguéiti izvlaéenje ne-
mackih trupa i vezivati ih §to duZe i u §to veéem broju za ovo podrucje kako
ne bi ojacale frontove u Italji na kojima su Saveznici izuzetno sporo napredo-
vali. Za Sovjete, s obzirom na pravac kretanja njihovih trupa i interese u Bu-
garskoj, situacija u Srbiji je bila izuzetno vazna. Ako se tome dodaju i poli-
ticki ciljevi potpomaganja ideoloskih saveznika — partizana, koji su svim sila-
ma pokuSavali da prodru u Srbiju, postaje jasan znadaj Srbije za sovjetsko
vojno i politicko rukovodstvo.

Za partizansko vodstvo Srbija je uvek bila kljuéna zemlja za ostvarivanje
revolucionarnih zamisli. Priznati kao ratni saveznici i obilno potpomognuti od
zapadnih Saveznika, partizani su nastojali svim silama da prodru na ovo po-
drucje odakle su isterani pred kraj 1941. Pored toga, priblizavanje sovjetskih tru-
pa granicama Jugoslavije pruzalo je realnu nadu da ée uz njihova pomo¢ defini-
tivno osvojiti vlast i poraziti ideoloske i politicke suparnike. Takode, partizansko
vodstvo je po svaku cenu htelo da rasprsi ukorenjeno misljenje, posebno Brita-
naca, o tome kako je Srbija sva ¢etnicka, monarhisti¢ka, antikomunisticka i anti-
titovska.

Cetnicko vodstvo, napusteno od Saveznika, posebno Britanaca, i kralja Pe-
tra I koji je pozvao Cetnike da se prikljuée partizanskim jedinicama pod
vodstvom marsala Tita, smatralo je svojim najvaznijim zadatkom odbranu Srbije
od »komunisticke invazije« i u konfuznim okolnostima i nezavidnom politickom
i vojnom poloZaju nastojalo da taj zadatak i ostvari, ne birajuci saveznike. Za
njih je to bila bitka za golo odrzavanje sopstvenog pokreta i Zivota.
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Tako suprotstavljeni interesi i odnosi doveli su do bitke za Srbiju, koja je
postala i bitka za Jugoslaviju i njenu buduénost.

Period o kome izvestava Heniker-MejdZor obilovao je presudnim do-
gadajima za buducnost jugoslovenske drzave. Ratne operacije su sa zapadnog
prenete u istocni deo zemlje, partizanske snage su od obi¢nih odreda narasle u
prave vojne formacije znaéajno ugrozavajuéi nerpijateljske jedinice, komunika-
cijske i druge objekte na ovom izuzetno osetljivom podrudju. Pored toga, vrSene
su pripreme za etabliranje nove, partizanske, politike u Srbiji, nastavljani sukobi
izmedu rivalskih pokreta, jednog u vojnom i politickom usponu a drugog u rasu-
lu politickoj i vojnoj diskreditaciji sa svim svirepostima gradanskog rata, razarani
gradovi od strane saveznickih aviona po prethodnom dogovoru i koordinaciji sa
pratizanskim vodstvom, doslo je do tajnog odlaska Tita u Moskvu, sovjetske po-
mo¢i u oslobadanju isto¢nih delova Jugoslavije, poraza, rasula i povlaenja cet-
nic¢kih formacija u Bosnu i konaénog oslobodenja Beograda a samim tim i Citave
Srbije, terora i trijumfalizma pobednika.

Sve te dogadaje Heniker je kao clan Britanske misije posmatrao sa prosto-
ra juga Srbije. Na tom prostoru, tinjao je, i kad ga u drugim krajevima Srbije nije
bilo, istina bez znaéajnijih uspeha ali u kontinuitetu, partizanski pokret koji se
krajem 1943, a posebno pocetkom 1944. godine razvio u respektivnu snagu koja
je u planinskom podrucju, s obe strane Juzne Morave, stvorila znatnu slobodnu
teritoriju. Odatle su neprestanim akcijama ugroZavane neprijateljske posade,
garnizoni u gradovima, saobracajne i PTT komunikacije. Odatle su partizanske
jedinice kretale u oslobadanje drugih podrudja, tu su napravljene prve velike
mobilizacije i konacno tu su uspostavljeni i funkcionisali su partizanski lokalni i
drugi organi politicke i upravne vlasti. Jug Srbije je, u leto 1944. postao politicki i
vojni centar NOP-a-u Srbiji, posebno dolaskom brojnog politickog i vojnog
vodstva sa ciljem konsolidovanja, omasovljenja i podizanja efikasnosti partizan-
skih snaga. Na tom prostoru bio je sme$ten Pokrajinski komitet KP za Srbiju,
Glavni Stab Srbije na Celu sa partizanskim generalom Ko¢om Popoviéem, ¢lanovi
brojnih saveznickih misija, od kojih je ona na ¢ijem &elu je stajao britanski gene-
ral Ficroj Meklejn bila pri Vrhovnom $tabu, a neki njeni élanovi od ovog Staba
odredeni da vrSe koordinaciju borbenih i drugih aktivnosti sa Glavnim §tabom
Srbije s jedne, i Vrhovnog Staba odnosno komande saveznickih snaga stacionira-
ne u Juznoj Italiji.

Uspehe partizanskih jedinica na jugu Srbije Nemci su sa saradnicima po-
kusali da anuliraju u dvema ofanzivama u leto 1944 (Topli¢ko—jablani¢ka opera-
cija). Posle velikih gubitaka, osipanja jedinica i usiljenih marSeva uz granicu pre-
ma novoj Albaniji (Kosovu) i ocene Nemaca da su potisli partizanske formacije,
posle Cega su pojacali osiguranje komunikacija i omasovili posade u gradovima,
a posebno prodor u Srbiju Operativne grupe divizija sa prostora istoéno od Be-
rana krajem jula i Cetnickog poraza od ove grupe na Kopaoniku, stvoreni su po-
voljniji uslovi za Glavni §tab Srbije ¢ije su divizije vrlo brzo oporavljene. U tom
trenutku Tito je uputio direktivu komandantu Glavnog $taba Srbije i komandan-
tu Operativne grupe divizija u kojoj stoji da je glavni zadatak partizanskih jedini-
ca u Srbiji da razbiju okupatorsko-nediéevsko-Cetniku vlast, pomognu usposta-
vljanje partizanskih organa vlasti, stvore ¢vrste baze na tom podrucju iz kojih bi
se partizanski pokret $irio na celu Srbiju. Takode, direktivom je bilo predvideno
i znacajnije kretanje partizanskih jedinica ka drugim podrudjima Srbije.
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Dogadaji koji su usledili razvijali su se u korist partizana, ¢emu su posebno
doprineli nagovestaji o predstojecoj bugarskoj kapitulaciji. Krajem avgusta Tito
je upozoravao komandanta Operativne grupe divizija da predstoji povlacenje
Bugara i da se mozZe ocekivati skoro uspostavljanje veze s Rusima na istocnim
granicama Srbije. Tito je procenjivao da nastaje demoralizacija kod ¢etnika i ne-
dicevaca, da ¢e Nemci biti zauzeti na sve strane i da ée se dogadaji brzo razvijati,

" pa je zato trazio od svog komandanta brzi rad i manevar trupama. »Za nas je
vazno dobiti pozicije na terenu, ukoliko Sire utoliko bolje. Sada je bitno ovladati
strategijskom gredom Rudnik-Suvobor-Sokolska planina~Cer, iz razloga: razbi-
janje osnovnih ¢etnicko-nediéevskih snaga, brzo nadiranje ka Sumadiji i Beogra-
du, dobijanje sigurnih oslonaca za nase trupe, stvaranje uslova za novu mobiliza-
ciju, dobijanje vojnickog i politickog efekta«.!

Major Heniker-MejdZor bio je uCesnik svih tih dogadaja kreéuéi se sa
Glavnim Stabom Srbije ili pored njega. DZon Heniker-Mejdzor dosao je u Glav-
ni tab Srbije pocetkom 1944. sa preporukom Vrhovnog $taba NOV i POJ. U
njoj se kaze da je Vrhovni $tab NOV i POJ odobrio u saglasnosti sa Savez-
nickom misijom upucivanje majora DZona Henikera-Mejdzora Glavnom $tabu
NOV i PO Srbije, kao lokalnog predstavnika Savezni¢ke misije pri Vrhovnom
Stabu, kod koje je on do sada bio na sluzbi.

Duznosti majora Henikera, kao 3efa lokalne saveznitke misije pri Glav-
nom stabu NOV i PO Srbije, bile su: 1. Opsta veza sa Glavnim $tabom Srbije, §to
je podrazumevalo »davanje obavestenja koja su korisna za zajednitku borbu
protiv okupatora i domacih izdajnika.«

2. »Sve vase Zelje u pogledu pomo¢i saveznickog vazduhoplovstva, stoji
dalje u direktivi vhovnog komandanta, »on ée dostavljati Savezni¢koj misiji pri
Vrhovnom $tabu koja e va$u Zelju saopstiti Vrhovnom §tabu. Vrhovni tab pak
¢e odluciti da li ée predlozeni cilj da se bombarduje s obzirom na opstu vojnu
situaciju u Jugoslaviji. .

3. Organizacija snabdevanja NOV i PO Srbije. U tome cilju on se opuno-
mocuje da u savetovanju s vama predloZi mesta za bacanje_materijala kao i po-
trebu za slanje posebnih lokalnih misija na pojedina mesta. Sto se tice slanja ma-
terijala on ili lokalne misije saopstiée vase potrebe Saveznickoj misiji pri
Vrhovnom $tabu i Saveznitkoj vrhovnoj komandi u Sredozemlju. O tome koliko,
gde, i kada ce se avioni slati kona¢no ée odluéiti Vrhovni $tab u saglasnosti sa
Savezni¢kom misijom. Da bi se pak organizovalo slanje materijala potrebno je
da on i posebne lokalne misije budu u stalnoj radiotelegrafskoj vezi sa Savez-
nickom Vrhovnom komandom u Sredozemlju i Savezni¢kom vojnom misijom pri
Vrhovnom §tabu.

4. Saveznickim oficirima omogudujte prisustvovanje pojedinim vojnim ope-
racijama i akcijama po njihovim zeljama«.3

Sa takvom preporukom Vrhovnog §taba, tj. samog Tita Heniker se avio-
nom spustio na podrudje juzne Srbije aprila 1944. Ovaj britanski oficir koji je
uoci Drugog svetskog rata stupio nakratko u diplomatsku sluZbu da bi Jje potom
napustio i ponovo stupio u britansku vojsku, istakao se kao ¢lan Streljacke briga-
de u borbama u Africi gde je i bio ranjen u grudi. Posle oporavka, sa Meklejnom
je dosao u Jugoslaviju kao ¢lan savezni¢ke misije. Preko njega je isla celokupna
koordinacija saveznickih i partizanskih akcija na jugu Srbije.

! Arhiv Vojnoistorijskog instituta, 372~2/3, Direktiva Vrhovnog komandanta od 19. avgusta 1944.
* Arhiv Jugoslavije, Fond CK KP Srbije, Glavni $tab Srbije 135.
3 Isto.
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Za potrebe Britanske misije Heniker je imao zadatak da ispita stvarno
stanje u Srbiji, snagu i vojne moguénosti partizanskog pokreta. Prema Meklejno-
vim zapisima Heniker je, kad je stigao u Juznu Srbiju, »otkrio da partizani nisu
jaki ni brojem ni oruzjem. Partizani su operisali u posve malim skupinama i bez
onakve centralne organizacije kakvom su raspolagali u drugim krajevima zemlje.
Osim toga nedostajala im je i potrebna medusobna veza. Stoga je neprijatelj u
Srbiji uZivao mnogo veéu sigurnost nego u ostalim djelovima zemlje jer je mogao
racunati na pomo¢ i jednog dijela mjesnog stanovnistva i svojih mjesnih jedinica
pri Cuvanju svojih glavnih komunikacija od partizanskih napada... Osim toga par-
tizani su oskudjevali i u ratnom materijalu. Nuzno ogranifeni opseg njihovih
operacija onemoguéio im je da se na racun neprijatelja opremaju u istim onak-
vim razmjerama kao njihovi sretniji drugovi u ostalim djelovima zemlje dok sa-
veznitka pomod, a zajedno s njom i prestiz koji je iz toga proizilazio, nije dolazila
njima veé Cetnicima. Gonjeni od Nijemaca, nediéevaca, Bugara i Albanaca, bez
veze sa svojim drugovima u ostalim djelovima Jugoslavije, srpski partizani bili su
Pepeljuga narodnooslobodilackog pokreta. Cinjenica $to su ipak ostali i dalje
vrsili svoje operacije u velikom je dijelu rezultat sposobnosti i odluénosti njihova
voda Stamboli¢a (Petra)«.*

Preokret u razvoju partizanskih snaga pada u vreme dolaska Henikera na
podrucje juga Srbije aprila 1944, Znacaj Srbije i razvoja partizanskih snaga dobio
je prioritet u Titovoj strategiji koji je za komandanta partizanskih snaga u Srbiji
poslao Kocu Popovica, koji je imao zadatak da organizuje i omasovi jedinice ko-
je ¢e se u pogodnom trenutku spojiti sa partizanskim snagama, koje su pod ko-
mandom Peka Dapcevica trebale da prodru u Srbiju, a odatle nastave put na
istok u susret moénoj Crvenoj Armiji. »Povrh svega toga, a to je mozda bio naj-
vazniji faktor — promenila se savezni¢ka politika. Napustena je odluka da se
srpskim partizanima ne $alje nikakva pomo¢ u materijalu. Obustavljene su posilj-
ke Cetnicima i sada su partizani dobivali oruzje i municiju u veoma znatnim ko-
li¢inama. To je mjesnim komandantima omoguéilo ne samo da bolje opreme
trupe kojima su veé raspolagali ve¢ i da naoruzaju veliki broj dobrovoljaca koje
dotad nisu mogli primiti zbog nedostatka oruzja.

Promjena naSeg drzanja imala je vazan psiholoski ucinak. Sav ugled §to su
ga dotad uzivali Cetnici zbog primanja saveznicke pomo¢i sada je presao na par-
tizane... Saveznicka podrSka i posilike doveli su nove dobrovoljce; bolje oprem-
ljeni i brojniji partizani mogli su povecati opseg svojih operacija; njihovi uspjesi
na bojnom polju omoguéili su im pak da zarobe veée koli¢ine oruzja i da po-
vecaju svoj prestiz. I tako je za nekoliko meseci partizanski pokret u Srbiji po-
stao nekoliko puta jaci«.’

Borave¢i na prostoru juga Srbije i uéestvujuéi aktivno u re$avanju svih voj-
nih pa i politickih pitanja partizanskog pokreta Heniker-Mejdzor je iz blizine po-
smatrao razvojni put NOP-a u Srbiji i uocio sve one karakteristike koje stranci
obicno lakSe zapazaju. Njegove ocene su interesantne i pruzaju drugaciju sliku o
dogadajima iz zavr$ne faze za oslobodenje Srbije. Iako je »oboZavao« partizane i
njihov pokret on se, dobrim delom, moZe uzeti kao objektivan posmatrac, poseb-
no u delovima u kojima daje dosad nepoznate detalje i konstatacije. Tako, na
primer, njegovo tvrdenje da nijedno bombardovanje savezniékih vazduhoplovnih
snaga nije izvrSeno bez jasne Titove dozvole moze se smatrati autentiénim, jer

* F. Meklejn, Rat na Balkanu, Zagreb 1965, 135.
5 Isto, 136.
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niko od njega nije pozvaniji da tu konstataciju izrekne zato §to je preko njega
i8la koordinacija takvih akcija i dok se nalazio pri Vrhovnom $tabu a posebno od
dolaska na teren juzne Srbije u misiji pri Glavnom §tabu Srbije.

Dokument predstavlja sociolosku i politikolosku analizu ne samo partizan-
skog vec i cetnickog pokreta na jugu Srbije. Osnovu oba pokreta éinili su seljaci,
Sto je razumljivo s obzirom na soctjalnu strukturu srpskog drustva. Medutim, on
kaze da su »srpski mladi¢i mobilizacijom dobili moguénost da se domognu
oruzja i oslobode teskog posla na selu, $to je ambicija svakog Srbina«. Pi§uéi da-
lie o tome, major Heniker iznosi znacajnije zapazanje koje ¢e se narodito ispoljiti
u posleratnom periodu. Re€ je o odnosu sela i grada. Novi regruti u partizan-
skim jedinicama uglavnom su dolazili sa sela, dok su gradovi i dalje ostajali pri-
licno pasivni. To je vazilo i za Beograd iz koga je pristizao mali broj regruta,
uglavnom studenata. U daljoj analizi Heniker konstatuje kako su oslobodioci ra-
zorenih gradova (narocito od saveznickih bombardovanja) partizani-seljaci mo-
gli da iskoriste ovu priliku za odmazdu nad gradskim stanovni§tvom, posebno
bogatijem delu, za koje su i u mirnodopskom periodu smatrali da ga vara i pot-
krada. Mrznja sela prema gradu veoma je prisutna u Srbiji i pojacana je pojavom
rata, zakljucuje Heniker.

Pored ovoga, interesantno je njegovo zapazanje, karakteristiéno za po-
drudje juzne Srbije i delova Sumadije oko Arandelovea i Mladenovea, o tome da
je uoci oslobodenja Srbije najviSe novopridoglih boraca u partizanske jedinice bi-
lo iz bogatih sela u dolinama gde se obavljali teski poljoprivredni radovi (doline
Jablanice, Puste reke, Rasine, Toplice, Veternice itd). Najmanje ljudi je u parti-
zanske redove dolazilo iz planinskih oblasti, §to nije bio slucaj u ostalim delovi-
ma Jugoslavije. Ljudi koji su ziveli u planinama, sa 1zuzetkom oblasti Crne Trave
i Kozjaka, »gde su celim srcem bili za partizane«, mada su dosta odlazili u borbu,
ostali su do kraja rata manje naklonjeni partizanima. Medutim, nisu ni sve doli-
ne bile izvoriste za popunu partizanske vojske. Plodonosne doline Morave i Ibra
ostale su najduze antipartizanske, jer su u njih, izmedu ostalog i zbog jake kon-
trole neprijatelja, partizani vrlo retko zalazili. Uz to i neprijateljska propaganda
usadila je kod ovih ljudi strah od komunizma i pljackagkih pohoda za slucaj da
partizani ikada dodu na vlast. Ovo stanje je promenjeno tek posle sloma Bugar-
ske, kad su partizani poéeli javno da se pojavljuju u dolini reke Morave, deman-
tujudi propagandu i prihvatajuéi nove regrute.

Takode je interesantna tvrdnja Henikera da je komunisticka propaganda
na prostoru Srbije bila uocljivo blaza nego u drugim delovima zemlje. Re¢ ko-
munizam se ili uopste nije spominjala ili se spominjala vrlo retko, a mnogi pri-
padnici partizanskih jedinica razmetali su se time §to nisu nosili petokraku na
kapama. Na osnovu toga on zakljuéuje da su partizani hteli da ujedine ljude pod
sloganom »smrt faSizmu, dok su sva ostala pitanja ostavljana za izjaSnjavanje
posle rata. TeSko je pretpostaviti da Heniker nije znao za Titov potpis u Kazerti
da u Jugoslaviji neée uvoditi komunizam i shodno tom potpisu taktiku komuni-
stitkog vodstva o ublazavanju komunisti¢ke retorike i ikonografije. Sama ¢injeni-
ca da je i on to zapazio govori 0 tome da je taktika partizanskog vodstva dala
dobre rezultate.

Analizirajuéi odnos partizana prema &etnicima (s obzirom da su mnogi
partizani imali rodake u Cetnicima, a mnogi od njih su i sami poceli kao Cetnici —
bili su spremni da u svoje redove prime &etnike koji nisu pocinili nikakva zlodela,
koji su bili spremni da priznaju greske i da se pridruze borbi protiv neprijatelja),
Albancima, Bugarima i drugima, Heniker je zakljucio da partizanski pokret u
Srbiji nije imao onaj fanatizam koji je na drugim mestima bio njegova vazna ka-
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rakteristika. On pise da je duh koji vlada u Srbiji manje osvetoljubiv, manje dok-
trinaran i manje netolerantan nego u ostalim delovima zemlje. Ova se konstata-
cija éini zanimljivom jer postoji dovoljan broj utvrdenih istorijskih ¢injenica koje
je potvrduju, posebno za jug Srbije, ali postoje i ¢injenice koje mogu da je relati-
viziju.

: Znacajna je tvrdnja Henikera da je srpski partizanski pokret postao done-
kle previSe nezavistan u odnosu na pokrete u ostalim celinama zemlje, i da se
vi§e oslanja na Britaniju i Ameriku nego na SSSR, kao na svoju glavnu inspiraci-
ju i podrsku. »Bilo je mnogo Srbak, kaze on, »koji bi radije videli kako zapadni
Saveznici oslobadaju njihovu zemlju nego da to ¢ini Crvena Armija«. Pored to-
ga, on je bio siguran da je u Srbiji zelja za demokratijom izuzetno prisutna.

Od ideoloskog stereotipa da su partizani svuda sa veseljem docekivani kao
oslobodioci odudara i tvrdnja Henikera, na osnovu li¢nih opazanja, da partizani
»nisu docekani raSirenih ruku« od stanovnistva Leskovca i NiSa. Posebno ne Bu-
gari, koji su kao oslobodioci ili sa partizanima kao oslobodiocima usli u gradove
u kojima su do juce bili okupatori. :

U dodacima uz dokument Heniker analizira pitanje kralja i monarhije u
Srbiji zakljucujuéi da bi kraljev povratak bio popularan u Srbiji i da bi prouzro-
kovao ozlojedenost samo medu malim brojem starijih partizana, ali »ne verujem
da je ljubav prema kralju dovoljno jaka, ili da je tradicija vladavine monarhije
toliko duboka da bi doslo do velikih problema ako se on ne bi vratio, ali bi nje-
gov povratak mogao da dovede do velike reakcije u drugim delovima zemlje«.

U drugom, opsirnijem dodatku Heniker analizira pitanje ¢etnika u periodu
kada su oni kao organizovana vojska i pokret bili napusteni, porazeni, rastoCeni i
izbaceni iz Srbije.

Dokument koji se integralno stavija na uvid javnosti ne donosi revolucio-
narna saznanja o stanju u Srbiji pred oslobodenje, ali nudi obilje podataka, po-
gleda i konstatacija, koje su ili originalne ili odudaraju od stereotipa u srpskoj
istoriografiji, posebno lokalnoj, o nekim pitanjima. Uz bitnu tvrdnju da nijedno
saveznicko bombardovanje nije preduzeto bez jasne dozvole Tita, koju posebno
isticemo, dokumenat nudi niz podsticaja za dalje naucno sagledavanje zamrSenih
politickih i vojnih pitanja u Srbiji uodi njenog konacnog oslobodenja.
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OVAJDOKUMENTIJE VLASNIéTVO VLADE NJEGOVOG

VELICANSTVA!
Balkanske drzave 17. februar 1945.
Poverljivo Odeljak 1.
(R 336116/92) Primerak br. 8
ARHIVSKA GRAPA

Brigadni general Meklejn? ser Ormu SardZentu?
(Primljeno 17. februara)
(Br.7)

U vezi sa mojim izveStajem o Srbiji od septembra 1944, (koji je Ministarstvo spolj-
nih poslova prosledilo pod br. R 16067/8/G)," ovim prenosim celokupan (Stampani samo
izvodi) izveStaj o Srbiji koji je napisao major DZon Heniker-Mejdzor, PeSadijska brigada.

Major Heniker-MejdZor komandovao je mojom misijom pri Glavnom $tabu u
Srbiji od aprila do novembra 1944, Tokom ovog perioda udestvovao je u operacijama ko-
Je su obelezile razvoj srpskih partizana od obi¢nih gerilskih grupa do organizovane snage
koja je na kraju obezbedila oslobadanje velikih delova centralne i juZzne Srbije. On je
igrao narodito vaznu ulogu u organizovanju vazdusnog snabdevanja srpskih partizana to-
kom ove vazne faze njihovog razvoja. Njegovi dugi marsevi kroz Srbiju i solidno znanje
jezika omogucili su mu odli¢ne uslove za posmatranje.

Britanska vojna misija F. Meklejn
Beograd, 2. februar 1945.

! Public Record Office, (PRO) London, FO 371, fascikla 48809, R 3361/6/92.

2 Meklejn Ficroj (Maclean Fitzroy), britanski oficir koji je kao brigadir 1943. doSao za efa Savez-
nicke misije pri Vrhovnom §tabu NOV i POJ, iu Jugoslaviji ostao do marta 1945. O svojoj misiji u Jugoslaviji
napisao je knjigu »Rat na Balkanu.«

’ Orm Sardent (SargenL, Sir Orme) ~ stalni zamenik drzavnog podsekretara, odnosno pomoénik
podsekretara u Forin ofisu zaduZen za balkanske zemlje.

! Radi se o tajnoj belesci Mcklejna o vojnoj i politickoj situaciji u Stbiji (PRO, FO 371/44264, R
16067/8/92) u kojoj on pise da se za poslednjih 6 meseci situacija v Srbiji razvijala brze nego u bilo kom dru-
gom delu Jugoslavije i da je partizanski pokret od »nekoliko rasprienih, lofe opremljenih odreda s nekoliko
stotina ljudi u svakom, koji su jedini preostali da vode borbu nakon partizanskog poraza i povladenja 1941...
polovinom 1944, narastao na 25.000 ljudi«. Od tog trenutka, po njemu, oslobadanje Srbije pretvorilo se u
trku izmedu sve jadih snaga koje su rasle unutar Srbije i srpskih ekspedicijskih snaga koje su izvana slali da
Im pomognu.
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PRILOG

IZVESTAJ O SRBIJI MAJORA DZONA HENIKERA-MEJDZORA, BLO,S
PRI GLAVNOM STABU, NOVJ, SRBIJA, APRIL-NOVEMBAR 1944.

Karakteristike podetnog razvoja NOVJ u Srbiji

1. Kao §to je ved i bio sludaj, zbog nedostatka prvorazrednih vojnih komandanata
NOWVI u Srbiji je u po¢etku imao karakteristike s[ihijskng razvoja.

2. Ogroman priliv regruta je u naweénj meri opteretio partizansko rukovodstvo u
Srbiji, koje nije uspelo da na odgovarajuéi nacin resi probleme neophodne organizacije i
obuke. Nije bilo komandanata koji su bili dovoljno sposobni da kotrolisu razvoj nove voj-
ske, a Stamboli¢,® jedini Covek sa dovoljno snage da tako neSto uradi, nije posedovao
neophodno znanje. Rezultat je bio taj da se formiranjem divizija i brigada nisu promenili
osnovni principi partizanske org,ammcuc u Srbiji, a nove jedinice su sluzile viSe kao veliki
odredi nego kao regularne vojne [ormacije. Nije bio regulisan nain ishrane ovih jedinica,
pa bi jedinice ¢im pristignu u neku oblast krenule da se smeste po selima radi hrane i
konacista, 1e je zbog toga doslo do decentralizacije u velikoj meri i izgubljena je kontrola
divizija i brigada, Sto je oteZavalo da s¢ vece snage stave u pokret ili angazuju za akciju.
Sem toga, stare partizanske [ormacije u Srbiji su se oduvek kretale samo sa onim 3to su
mogle da ponesu na ledima, delimicno zbog izuzetne mobilnosti, a delimicno zbog toga §to
nisu mogle da obezbede Sn{l[)dL\"ln]E Sada kada su imale rezerve municije, nijihovo ljudstvo
se nije mnogo trudilo da resi problem toga kako da je nosi onda kada mora da ide dalje u
pokret, pa je otkrilo da se u slu¢aju bilo kakve te$koée moraju zakopati ogromne koli¢ine
njihovih rezervi. Zbog svega, kada su ¢esto ucestvovali u vojnim akcijama brzo su ostajali bez
municije. Komandanti su bili adekvatni, ali veoma retko dorasli funkciji komandanata briga-
da. Obi¢no su bili veoma mladi, uglavnom iskusni, ali ¢esto nisu znali da komanduju, a i nisu
Zeleli, ili nisu mogli, da obucavaju svoje ljude. Zbog svega ovoga u novim trupama se mnogo
vide gubila municija nego kod drugih partizana. Kada su stupili u vojsku oni su otkrili da
imaju jako mnogo municije, pa im je trebalo dosta vremena da naude da ne treba da ispa-
le sve §to imaju na prvog neprijatelja koga ugledaju.

3. Nije doslo do pobolj§anja komunikacije, koja se u okviru komande odvijala sa-
mo preko kurira i koja je bila dovoljna samo onda kada je postojao mali broj jedinica.

Zbog toga stari kuriri su uvek bili preterano zaposleni i nisu mogli da na odgovara-
juéi na¢in odgovore na zahteve koje je nametalo brzo Sirenje vojske. Novi Kuriri nisu pro-
lazili kroz obuku, pa su srpski §tabovi imali slabu kontrolu nad njihovim jedinicama. Sem
loga mnogi novi komandanti nisu shvatili znadaj prenodenja informacija o kretanju nepri-
jatelja svojim Stabovima. Mada su o glavnim aktivnostima neprijatelja znali dosta preko
obavestajnih sluzbi u gradovima, srpski Stabovi su se éesto nalazili u teSkim situacijama o
kojima nisu bili unapred obaveStavani. U oblasti Sumadije mar$-ruta kurira je bila toliko
teSka da se retko deSavalo da vise od jednog kurira uspe da se probije.

4. Stroga disciplina nije bila neophodna u slu¢ajevima kada se manja vojna jedinica
sastojala uglavnom od dobrovol_mca koji su se borili zbog svog dubokog ubedenja da je
partizanska borba istinski vazna. To ubedenje je bilo dovoljno da ih u najgorim uslovima
drZi na okupu i nijedna vrsta kazne nije postojala u vmsu (najmanje kazna strcl]an]em),
a ]'ld]Vle']lj] razlog je bez sumnje bilo to §to partizani nisu Zeleli da ih etnici optuZe za
okrutnost i krvolo¢nost. Omasovljavanjem vojske takvo stanje se nije promenilo, mada je
promena bila nuzna. Mnogi novi partizanski reégruti nisu imali duh starijih partizana.
Dogli su u vojsku posle tri godine prili¢ne pasivnosti jer su, kao i mnogi drugi u Jugoslavi-

 BLO - British Liaison Officer (britanski oficir za vezu) pri Glavnom $tabu Narodnooslobodilacke
vojske Jugoslavije.

§ Stambolié¢ Petar se u to vreme nalazio na jugu Srbije kao sekretar Glavnog narodnooslobodilatkog
odbora za Srbiju i €lan Glavnog 3taba Srbije.
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Ji, posle pada Italije smatrali da se tok rata okrenuo protiv sila Osovine, a i zato §to su u
borbi videli moguénost da se domognu oruZja i oslobode teskog posla na selu, §to je uvek
ambicija svakog Srbina. Velika vojska koja je tako nastala nije mogla uspe$no da funkcio-
nise sa slabom disciplinom koja je postojala ranije.

5. Novi regruti su tokom maja i juna dolazili uglavnom sa sela, a gradovi su i dalje
ostajali prili¢no pasivni i u njima je bilo dosta neprijateljske i ¢etnicke propagande o to-
me da su partizani bande odbeglih kriminalaca i Cigana koji samo kolju. Samo je iz Beo-
grada, u kojem je partizanska organizacija narotito u univerzitetskim krugovima ostala
snazna, pristizao mali broj regruta, uglavnom studenata. Medutim, prema njihovom tvrdenju,
izlaz iz glavnog grada bio je tezak zbog toga §1o su ¢etnici i kolaboracionisticka sela formirali
neprobojan obru¢ oko grada. Partizani su tvrdili sa, po mom misljenju velikom dozom istine,
da su oblasti u kojima se regrutovao najveéi broj boraca bila bogata sela u dolini, a da su
oblasti iz kojih je dolazilo najmanje partizana bile planine, $to nije bio sluéaj u ostalim delovi-
ma Jugoslavije. U svakom slucaju to je bilo taéno za doline oko Jablanice, Puste reke, Topli-
ce, Veternice i Rasine, kao i delove Sumadijc oko Arandelovea i Mladenovea, $to znam iz
licnog iskustva. U gradovima su mladi odlucivali da se prikljute partizanima onda kada bi se
oni dovoljno osnazili i njihovi podvizi proculi kroz talase neprijateljske propagande. Lju-
di koji su Ziveli u planinama, uz izuzetak oblasti Crne Trave — Kozjaka gde su celim
srcem bili za partizane, mada su dosta odlazili u borbu, ostali su do kraja rata manje na-
klonjeni partizanima nego ljudi u drugim delovima zemlje.

6. Ne treba mnogo tragati da bi sc do$lo do obja$njenja ovih pitanja. Od samog
pocetka okupacije u selima koja su bila bogatija, barem u pomenutim oblastima, stanov-
nistvo je neprestano trpelo napade bugarske vojske, koja je pljackala hranu, stoku, ode¢u
i dragocenosti iz kuca. Cetnici koji su se obi¢no kretali po planinskim oblastima gde je
Zivelo siromasnije stanovni§tvo, ponasali su se veoma sli¢no. Zbog stroge zabrane kradc i
bespostednog pljackanja sela, NOVI je bila jedina vojska koja gotovo nije nanosila nikak-
vu Stetu. Stoga je u ovim oblastima ja¢ala mrznja prema neprijatelju, paralelno sa Zeljom
da se pruZi otpor, posto su, bez obzira da li su pruzali otpor ili ne, morali da trpe neprija-
teljska delovanja, pa je tako rastao i osecaj naklonosti prema partizanima. Neprestang
krade neprijatelja su kod Srba, koji gaje iznad svega neobi¢nu ljubav za li¢nu imovinu,
stvorile mrZnju koja je bila tolika da je mogla da se meri sa onom koja bi nastala zbog jo§
gorih zlodela neprijateljske vojske.

7. U gradovima se malo toga znalo o partizanima, a i ono §to je bilo poznato hilo je
na njihovu Stetu i poticalo je iz nerpijateljskih izvora. Medutim, tokom perioda njihove
pasivnosti u Srbiji je za kolebljivee bilo malo podsticaja da se prikljuée partizanima. Ali,
medu miladim ljudima koji su Ziveli u gradovima bilo je dosta potencijalnih partizanskih sim-
patizera za koje su partizanski ciljevi bili priviaéni u intelektualnom smishu i koji su bili
spremni da se bore protiv neprijatelja, a shvatili su da to ne mogu ako odu u detnike.
Medutim, oni su partizane smatrali jakom snagom i moguéom altrernativom ¢etnicima tek
onda kada partizani osivare velike razultate i poénu da utiéu na Zivot ljudi u gradovima,
Medu radnicima koji su bili bedno plaéeni ¢esto je bilo nezadovoljstvo Nediéevim reZimom.
Za njih a i za sve kolebljivee u Jugoslaviji, glavni razlog koji ih je odbijao da se prikljuce
NOVJ predstavljale su navodne tvrdnje neprijatelja o banditskom ponaanju partizana.
Stoga je za njih Cesto presudan faktor bio ugied koji je obezbedila podrika Saveznika i
Sporazum Tito-Subasi¢.” Medutim, u gradovima su do kraja ostali elementi koji nisu ga-
jili simpatije prema partizanima, koji su se bojali komunizma i koji su pod Nemcima
doZiveli procvat. Medu njima su bili viasnici fabrika, trgovina i ono §to je postojalo od indu-
strijskog proletarijata u Srbiji, koji je bio bolje placen tokom okupacije nego ikad ranije.

7 Izmedu Tita, predstavnika Nacionalnog komiteta oslobodenja Jugoslavije (NKOJ) i Ivana
Subagiéa, predsednika Kraljevske vlade zakljuten je 16. juna 1944. sporazum na Visu kojim su priznate te-
kovine dotadadnje borbe i priviemena uprava zemlje - AVNOJI | NKOJ kao njegov izvrini organ, priznata
NOVJ pod komandom marala 1. B. Tita i dogovoreno da se uputi poziv celom narodu da se sve borbene
snage ujedine s NOVI u jedinstveni front. Sa svoje strane Tito se obavezao na saradnju sa Kraljevskom via-

dom Ivana Subasiéa, kao i obavezu da neée za vieme trajanja rata pokretati pitanje konaénog drzavnog
uredenja.
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8. Planinske oblasti su pre 1941. bile uporiSte &etnickih organizacija, a posle poraza u
aprilu ojaéale su pod njihovim vodstvom. Mnogi su Zeleli da pruZe otpor neprijatelju, a ve€ina
je krenula u borbu zbog ratnitke tradicije koja je poticala od neobi¢ne ljubavi prema oruZju i
urodene nevoljnosti za obavljanjem teskog posla, pre nego zbog prave Zelje za borbom. Mno-
gi od tih koje smo prve naveli napustili su éetnicki pokret kada je u njemu proklamovana
politika nepruZanja otpora, ali veliki broj njih nije bio sklon da se priklju¢i nekoj drugoj partiji
sve dok ta partija jasno i putem odredenih akcija ne pokaZe da zaista namerava da se bori
protiv neprijatelja 1 da je u stanju da to uspesno izvede. Jedan seljak mi je priCao da je njego-
vo selo krenulo u borbu da bi podrzalo Pecanca.® Posle njegovog pada oni su svoju odanost
preneli na Mihailoviéa, ali su se brzo razodarali i nisu Zeleli da se ponovo obavezu nekome na
vernost sve dok ne budu sto posto sigurni da su se kladili na pravoga konja. Za ove druge,
laZna slika rata koju su nudili éetnici sa ratnom pompom i sjajem, a bez pravih teskoca i pat-
nje, izgledala je izuzetno privlaéno. Posto bi pretrpeli poraz od partizana oni su ¢ak bili
spremni da svoju odanost poklone bilo kome ko bi im dopustio da zadrZe svoje oruzje. Stoga
su se prikljudili NOVJ, ali su mnogi od njih ostali manje-vi$e bezvredan i nedisciplinovan ele-
ment u vojsci. Podto su planinske oblasti bile siromasne, neprijatelj nije ¢esto zalazio u njih
dok su Cetnici u njima bili aktivni. Zato je narod gledao na dolazak partizana sa neujed-
nacenim osecanjima, jer je za njima obi¢no dolazio neprijatelj. Pod uticajem ¢etnika oni su
¢&vrsto verovali u beskorisnost otpora neprijatelju koji je godinama odolevao. Zbog nedostat-
ka bilo kakvih vesti nisu gotovo nista znali o tome da je mo¢ Nemacke na zalasku i ¢esto su
na otpor partizana gledali kao na ludu odvaznost. Kada su partizani dokazali da su bili u pra-
vu i kada je neprijatclj poeo da doZivijava sve brojnije poraze, ugled partizana u zaostalijim
delovima zemlje naglo je poceo da raste.

9. Oblasti koje su najduZe ostale antipartizanske najverovatnije su bile plodonosne
doline u koje su partizani zbog kontrole neprijatelja retko dolazili. Takve-su bile doline
reka Morave i Ibra. Ovde je neprijatelj do kraja iskoristio ljubav Srba prema sopstvenom
vlasni§tvu usadivsi u seljake strah od komunizma i plja¢ka$kih pohoda za slutaj da parti-
zani ikad dodu na vlast. Tek kada je doSlo do sloma Bugarske, pri ¢emu su partizani
poceli javno da se pojavljuju u dolini Morave da bi opovrgli najveci deo najcrnje propa-
gande neprijatelja protiv njih, regruti iz tih oblasti poceli su da se prikljucuju partizan-
skim jedinicama.

10. Da bi obezbedili §to masovniju podrsku razlicitih clemenata u narodu cija je
jedina zajednicka odrednica bila mrZznja prema neprijatelju, partizani iz Srbije su veoma
malo pominjali ¢ak 1 najvaznije stavke svoga politickog programa. Re¢ »komunizam« se
ili uopste nije spominjala ili se spominjala vrlo retko, a mnogi pripadnici vojnih jedinica
nisu nosili petokraku na kapama. Partizani su Zeleli da ujedine narod pod sloganom:
»Smrt fadizmul«, a njihov stav prema ostalim pitanjima bio je takav da su mogli da
safckaju izravnjanje do koga ¢e dodi posle rata kada ¢e narod mocéi da izrazi svoje Zelje.
U vezi sa ovim postojala je prilicna tolerancija prema svim neprijateljima, sem fasistima.
Za Cetnike se smatralo da su uglavnom ljudi koji su se digli u borbu sa iskrenom Zeljom
da pruZe otpor neprijatelju, ali su ih na stranputicu odvele njihove vode. Mnogi partizani
imali su rodake u ¢etnicima, a mnogi od njih su i sami u pocetku bili u njihovoj vojsci.
Stoga su bili spremni da u bilo koje vreme u svoje redove prime ¢etnike koji nisu pocinili
nikakva zlodela i koji su bili spremni da priznaju greSke svog pokreta i da se pridruze
borbi protiv neprijatelja. Sto se tice Bugara zvani¢an stav partizana bio je da oni predsta-
vljaju prijateljsku naciju koju su na pogre$an put odvele loSe namere i fadisticke vode.
Bugarski vojnici su, stoga, retko bili osudivani na streljanje, sem ako nisu bili oficiri.
Medutim, partizanski vojnicki sastav je, u globalu, i dalje gajio negativne emocije prema
Bugarima i nikada nije mogao do kraja da proguta sklonost prema kompromisima svojih
voda. Sto se tiCe ostalih neprijatelja, partizani su Cak bili spremni da sklope primirje i sa

8 Milovanovi¢ Peéanac Kosta, &etni¢ki vojvoda iz Prvog svetskog rata i jedan od organizatora To-
plitkog ustanka 1917. U meduratnom periodu predsednik UdruZenja srpskih éetnika u Kraljevini Jugoslaviji.
Posle okupacije Jugoslavije organizovao jak &etni¢ki pokret na jugu Srbije i dodelio veliki broj vojvodskih
titula. Zbog saradnje sa Nemcima i Nediéem kompromitovao je svoj pokret ¢iju ulogu preuzima pokret D.
Mihailovica. Peéanac je ubijen od ¢etnika D. Mihailoviéa 1944. u okolini Soko Banje.
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Arnautima, koje su svi prezirali zbog njihove okrutnosti prema srpskom stanovniftvu na
Kosovu. Jedino je mrznja prema Nemcima bila beskompromisna.

11. Nenametljivost partizana u pogledu njihovog politiékog programa i njihovi po-
kuSaji da privole ostale neprijatelje na saradnju uz Enjenicu da neprijatelj jo§ od 1941,
sem u pojedinim slu¢ajevima, nije ugnjetavao narod, znaéili su da partizanski pokret u
Srbiji nije imao fanatizam koji je na drugim mestima bio njegova vazna potpora. Za razli-
ku od drugih krajeva Jugoslavije ovde nije bio javno izrazen ose¢aj da su se partizani bo-
rili za bolju Jugoslaviju. Srbi, koji su imali neodreden osecaj da od 1941. godine stvari ne
idu kako treba, uglavnom su bili zadovoljni svojom privilegovanom pozicijom i nisu Zeleli
da sc to izmeni. Sem toga, §to se ti¢e obrazovanja i obnove zemlje za koje su se na dru-
gim mestima sve vie pojavljivala intresovanja, ovde to nije bio sludaj.

12, Prema tome, stanovni§tvo u Srbiji je davalo opéti utisak bezvoljnosti ¢ak i u
oblastima u kojima su partizani bili jaki i izgledalo je, ¢ini mi se s razlogom, da ne mogu
da se mere sa Crnogorcima, Bosancima i Hrvatima,

13. Medutim uprkos svim tim manama, partizanski pokret je ipak uspeo da iz-
gradi znacajne snage, koje su se borile i opstajale zajedno, mada je postojalo i nekoli-
ko slu¢ajeva dezertiranja u izuzetno teskim neprijateljskim ofanzivama.® Uprkos ne-
dostatku fanatizma, discipline, kao i odgovarajuée organizacije, Srbi su se borili
protiv neprijatelja zato §to, verovatno vise od bilo kog naroda u Jugoslaviji, poseduju
jak osecaj patriotizma u pogledu Srbije, ako ne i Jugoslavije, i jo§ dublju mrZnju pre-
ma tome da nad njima vlada bilo koji stranac. Takav patriotizam, a jos$ vise neka vrsta
sirovog individualizma, narodito su krasili seljake koji su &inili ki¢mu ovog pokreta.
Prema neprijatelju su gajena osecanja dubokog gnusanja, mada on nije u znatnoj me-
ri remetio svakidasnji zivot. Uz sve 1o postojala je i neverovatna tvrdoglavost Srba,
koja je u pogledu njihove nevoljnosti da naude ne&to novo predstavljala manu, ali je
bila velika prednost prilikom opredeljivanja da se protiv neprijatelja mora voditi bor-
ba. Sem toga, postojalo je i oseéanje srama da Srbi nisu izvojevali pobedu u svojoj
bici za ofuvanje tradicije pruZanja otpora stranim zavojevadima. Svaki Srbin je bio
svestan tog neuspeha i da bi umirio svoju savest neprestano se hvalio pro§lim uspesi-
ma i naglaSavao znacaj uloge koju su Srbi igrali u ustanku 1941. godine. U isto vreme
Srbi su znali da to nije dovoljno, uvereni da Srbija treba da igra odgovarajucu ulogu u
konatnom oslobadanju zemlje. U tom smislu, stariji ljudi koji su se borili na Solun-
skom frontu u poslednjem ratu uticali su na mlade ratnike. Srbi su polako postajali
svesni Cinjenice da su partizani jedina snaga sa kojom se to moZe ostvariti, a dola-
skom Saveznika u Srbiju pojavilo se i saznanje o pravoj situaciji medu Nemcima, kao
i osecanje da ukoliko ne budu brzo reagovali moze sve biti kasno. S druge strane, Srbi
su verovali da nece jo§ dugo morati da prolaze kroz bitke i razli¢ite patnje kao i da ée
korist od toga 3to su se borili na pravoj strani jednoga dana, na kraju rata, biti velika.
I na kraju, Srbi su navikli na ratovanje i, mada su visoko vrednovali svoje sposobnosti,
obi¢no su se izuzetno uspesno borili kada se bitka vodila na njihovom terenu i kada
nisu morali da se suotavaju sa oruzjem kao $to su tenkovi, avioni i artiljerija, kojima
su pripisivali gotovo natprirodna svojstva i ¢ija je pojava izazivala bespotrebnu pani-
ku. Stariji partizani koji su se tri godine borili bez podrike, pri demu su ¢ak i njihovi
manji uspesi pripisivani Cetnicima u &itavoj Srbiji, sa neverovatnom verom u krajnju
pobedu, bili su rasporedeni po svim jedinicama i mnogo su pridoneli ja¢anju morala
mladih regruta koji su tek pocinjali da gaje veru u pobednicki ishod njihove borbe.

o) dezertiranju iz partizanskih jedinica u toku neprijatcljske ofanzive komandant Glavnog §taba
Srbije K. Popovié je u seriji radiograma obavestavao Vrhovni §tab. Takode u izvestajima Vrhovnom 3tabu
pisao je o osipanju i skorom raspadanju 25. divizije. U svojim se¢anjima on pide da se u »21. i 24. diviziji na-
stavlja osipanje u prilitnim razmerama, no uporedo s tim na svim mirnim sektorima preduzima se prikuplja-
nje. Karakteristiéno je da velika veéina dezertera ne prelazi neprijatelju, nego beZi od tedkoéa kuéi i kad
produ tefkoce vraca se ujedinicu... Treba imati v vidu da je to mlada vojska i, kao §to smo veé rekli, neiskusna
i neu¢vri€ena. Ona sada nesumnjivo prezivljava krizu ra8éenja - iz partizanskih jedinica u Vojsku«. Vise o
ovome vidi M. Pavlovié, V. Trajkovi¢, Savezni¢ko bombardovanje Leskovca 6. septembra 1944, Leskovac,
1995. str. 56-58.; K. Popovié, Beleske uz ratovanje, Beograd, 1988. str. 275-278.
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Pogorsavanje odnosa

1. Brigadni general Meklejn je 19. septembra napustio Srbiju, a njegov odlazak je bio
znak pogor$anja nasih odnosa sa partizanima, koji su tokom njegovog boravka bili srda¢ni.’®
Nekoliko manjih incidenata, kao $to je bila infiltracija grupe za iskrcavanje bez dozvole Glav-
nog §taba su preveli€ani, a partizani su bili vrlo nepristojni u svojoj Zurbi da se oslobode su-
vi§nih Britanskih misija. Na naslovnoj strani lokalnog €asopisa srpskog $taba Stampan je tekst
emisije emitovane na »Slobodnoj Jugosalviji«!! u kome se omalovaZava veli¢ina pomo€i Sa-
veznika i daje do znanja odbijanje Jugoslavije da primi U. N. R.-inu!? pomo¢, sa predgovo-
rom u kome se skreée paznja na njihov znacaj. Uz njih je objavljen kominike agencije Tas o
tome da ruske armije imaju dozvolu da udu u Jugoslaviju, §to je Stampano masnim slovima.
Pukovnik Markovic? je u jednom privatnom razgovoru o kome sam obavesten rekao da sma-
tra da Britanci i Amerikanci namerno vode takvu politiku kojom se partizanima ne obez-
beduje pomo¢ u zalihama kada im je ona neophodna, kao §to je slu¢aj sada kada Zele da
igraju odgovarajucu ulogu u oslobadanju Srbije, i kao §to je bio slu¢aj nedavno, tokom nepri-
jateljske ofanzive u julu i avgustu, dok su se znatne koli¢ine pomo¢i slale onda kada ona nije
bila toliko potrebna. Izdato je naredenje u kome se kaZe da su partizani preuzeli kontrolu
nad svim aerodromima u Jugoslaviji, a britanskoj strani na pisti Bojnik je predofeno da nema
nikakve veze sa sletanjem aviona. Od partizana je stigla poruka u kojoj je navedeno da za svo-
je britansko oruZje nisu dobili nimalo municije tokom septembra. Pribavljena je neka besmisle-
na dokumentacija pronadena kod zarobljenih ¢etnika kod Leskovca. Ona je ukazivala na to da
su britanski oficiri bili u kontaktu sa ¢etnicima i, mada su partizani tvrdili da dokumenta sma-
traju laznim, izgledalo je da oko njih diZzu nepotrebnu galamu. Jedan broj vojnika koji su bili u
nadoj pratnji, ukljucujuéi komandanta ¢ete, kao i neki od asistenata u odredu zaduZenim za
pistu na aerodromu, otpusten je iz vojske sa obrazloZenjem da je u suvise prijateljskim odnosi-
ma sa Britancima. Takode, krajem septembra, Vrhovni §tab partizanske vojske je izdao sa-
opStenje da, posto ¢e Srbiju dalje iskljucivo snabdevati Crvena armija, vi$e nije bilo potrebe za
britanskom pomo¢i Samo po sebi to je predstavljalo razumnu nameru, mada sa njome nije
uzeo u obzir podatak da je srpska armija u velikoj meri bila opremljena britanskim oruzjem za
koje je bila neophodna municija. Glavni Stab Srbije se uzaludno usprotivio toj odluci.
Medutim, s obzirom na vreme u kome se pojavio, zahtev partizanskog Vrhovnog §taba da se
obustavi snabdevanje delovao je kao jo§ jedan neprijateljski potez.

1 Odlazak Meklejna iz Stbije usledio je posle tajanstvenog Titovog »idceznuéac, tj. odlaska u Moskvu
na razgovore sa Staljinom mimo znanja Britanaca, pod ¢ijom je vojni¢kom zadtitom boravio na Visu. To je
uznemirilo britanske zvani¢nike i Meklejn je pozvan u Bari na referisanje, dok je od Henikera traeno da
ispita da li je Tito u Srbiji. K. Popovié pise kako »Englezi, veliki i mali, jure kao lovagki psi za nama, upo-
trebljavajuci sve naine da doznaju kuda putujemo... Mekiejn je krenuo zato da bi, kako mi je rekao, u ovim
vaZnim trenucima, bio blizu Tita. Tita nije zatekao. Heniker mi je jude saopstio da, navodno u sporazumu
sa Vrhovnim Stabom, engleski avioni neée donositi vise materijal u Srbiju - jer je uredeno snabdevanje sov-
jetskim materijalom suvozemnim putem. Danas su opet Lozifu saop3lili da neée niko moéi da ode u Italiju
bez posebene dozvole. Rekao sam Lozi¢u da to prihvati sa odudevljenjem ~ pojto i mi ve¢ radimo na po-
jatanju kontrole dolaska i odlazaka. Postepeno ¢e se ukinuti i savezni¢ke ekipe na nadim aecrodromima.

Ovo traZenje da se svi koji putuju u Italiju predhodno prijave ima, izmedu ostalog, za cilj i to da ja
otkrijem pravac svog putovanja. Sve u svemu, posle puta Titovog u nepoznatom pravcu, posie &lanka u »Slo-
bodnoj Jugoslaviji« o tome koliko je stvarno bila saveznitka pomoé — odnosi se postepeno zaostravaju. A En-
glezi su, sigurno, poceli da se svete §to se Mar3al udaljio — ne rekavsi »zbogome.

Nesto kasnije Heniker je uputio pismo Ko¢i Popoviéu u kome mu saopitava da ée se Misija povuéi
»imajudi u vidu da vie nema posla za nas«. Dalje, on je zahvaljivao na »ljubeznosti« i u ime svih lanova
Misije poZeleo »stetnu i uspednu buduénost«. Vise o tome u K. Popovié, n. d., 294-295.

! »Slobodna Jugoslavijac, radio-stanica koja je sa teritorije SSSR emitovala vesti iz Jugoslavije.
Urednik je bio Veljko Viahovi¢. Emisije ove stanice redovno su pra¢ene u Londonu i postoji veliki broj do-
kumenata u kojima se traZi obja3njenje stavova ili vesti »Slobodne Jugoslavije«.

2 UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation Administration — Uprava Ujedinjenih nacija
za pomo¢ i obnovu, koja ée u posleratnom periodu pruZiti znacajnu pomo¢ Jugoslaviji).

 Markovié Moma je posle dolaska na teren juzne Srbije bio organizacioni sekretar PK KPJ za Srbiju
inacelnik Personalnog odeljenja Glavnog $taba, i jedno vreme komesar Glavnog $taba. O svom angaZmanu
u ratu napisao je knjigu Rat i revolucija (Seéanja 1941-1945), Beograd 1987.
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2. Mnoge od manjih neprijateljskih Zaoka ublazio je general Popovié, koji je u to
vreme bio liCno mnogo viSe prijateljski raspoloZen nego ikada ranije, ali su ostali ¢lanovi
oficirksog kora, naro¢ito pukovnik Lozié," koristili svaku priliku da stvore neprijatnu si-
tuaciju. Bilo je jasno da preovladuju antibritanski elementi.

3. Tesko je proceniti koji su razlozi za 1ako iznenadnu promenu stava, koja je, po
mom misljenju, postojala u itavoj zemlji, ali postoje slede¢a moguca obrazloZenja:

a) Odlazak Tita iz Vrhovnog Staba omogudio je da ondasnji antibritanski i antia-
mericki elementi, koji su postojali medu jade indokiriniranim i ograni¢enim komunisti-
ma, postanu sve snazniji. Posledica svega mozda je bila serija naredbi §tetnih po nage in-
terese, koje su isti elementi u regionalnom $tabu protumadili $to su vie mogli usko i
ogranifeno. Imao sam utisak da je u Glavnom §tabu Srbije general Popovi¢ mozda Zeleo
da ostvari liberalniju interpretaciju nekih naredbi, ali je bio prinuden da ih se doslovno
pridrZava zbog njegovog politickog komesara, koji je u to vreme poeo da prisustvuje raz-
govorima izmedu mene i generala Popovi¢a. Kada taj komesar nije bio prisutan general
Popovi¢ je znatno odstupao (u nadu korist) od instrukcija koje su mu bile date.

b) Zelja partizana da nadu opravdanje pred narodom zbog prihvatanja svesrdne
ruske pomoci, kao i zbog ulaska ruske i bugarske vojske u Srbiju.”® To je najbolie moglo
da se uradi tako $to bi se tvrdilo da smo ih ostavili na cedilu, ¢ime bi se ostavila mo-
gucnost da se zakljuci da su, posto nisu imali nikakav drugi izvor snabdevanja, neizbezno
morali da se okrenu Rusiji, prihvatajuéi uslove koje je Rusija postavila uz svoju podriku.
Izgleda da je takode postojao oseéaj da su ruski i nadi interesi u medusobnom kon(liktu,
a da bi mi trebalo da budemo uznemireni zbog takvog delovanja partizana. Zapravo, oni
Zele da opravdaju svoje postupke tako $to ¢e stvoriti sumnju u nas. Uz sve 10 postojalo je
I, po mom misljcnju, iskreno obecanje da smo, zbog nase nemoguénosti da naoruzamo
nove regrute i da u ovom trenutku obezbedimo sve potrebe postojeée srpske vojske, do-
veli do toga da Srbija nije mogla sama da se oslobodi, veé je morala da pozove pomoc sa
strane, ukljutujudi w i prezrene Bugare. Smatram da je veéina Srba iskreno Zelela da za-
datak oslobodenja izvr§e Jugosloveni bez_itije pomoéi, i da je bilo potrebno pronaci
Zrtvenog jarca za spasavanje njihove ¢asti. Zeljom sami oslobode neke delove zemlje mo-
gu da se objasne tolike teSkoce tokom slanja britanskih snaga u Jugoslaviji, naro&ito ma-
njih britanskih snaga koje nece uticati na borbu u velikoj meri, ali za koje ¢e partizanski
klevetnici da tvrde da imaju odlucujudi uticaj.

¢) Zelja Komunisticke partije da izvude korist iz dolaska Rusa &ime se obezbeduje
podrska njoj a u isto vreme diskredituju kapitalistitke i demokratske drzave.

d) U takvoj situaciji boravak misije pukovnika Mekdanela kod Mihailoviéa izazvao
je veliko negodovanje. Po midljenju partizana, politika Britanaca i Amerikanaca uvek je

* Lozi¢ Miodrag, avijaticarski pukovnik jugoslovenske vojske i vojni atese u Moskvi jugoslovenske
vlade u Londonu, prisao je partizanima i do$ao na Vis 1944, U Glavnom 3tabu Srhije postavljen je za naéel-
nika odeljenja za avijaciju, koju je trebalo stvarati uz pomoé saveznika. Njegovo konkretno zaduZenje bilo
Je odrzavanje veze sa saveznicima oko snabdevanja partizana ratnom opremom, organizovanje mesta za
isporuke, kao i organizovanje transporta ranjenika za bolnice u juznoj Italiji.

** Ruske i bugarske trupe usle su na prostor Jugoslavije i uéestvovale u oslobadanju istoénih delova
zemlje na osnovu sporazuma koji je Tito potpisao u Moskvi i Krajovi septembra, odnosno oktobra 1944, lako
usaopstenju TASS-a 0 sporazumu NKOJ-a i Vrhovnog $1aba NOVJ i Sovietske komande o ovom sporazumu
stojida je to uinjeno na molbu sovjetske komande, Tito je jos pocetkom jula molio Staljina da Crvena armija
usmeri svoje nadiranje preko Karpata i Rumunije u praveu juga. »Takav plan osujetio bi mnoge planove na
Balkanu sa strane onih, koji Zele da pomoéu razdora uévrste svoje pozicije«, pisao je Tito. Pismo je objavljeno
prvi put u ¢asopisu Voprosi istorii KPSS, br. 9, septembra 1984. str. 14-15, Sporazumom je jo§ bilo pred-
videno da se Crvena armija iz Jugoslavije povute &im zavrsi operacije prema Madarskoj. Pri tome je morala
da postuje civilnu vlast koju je uspostavio NOP.

' U leto 1944. OSS (Office of Strategic Services USA - Ured strateskih sluzbi SAD) poslala je pro-
fesora balkanske istorije na Mitigenskom univerzitetu Roberta Mekdauela (Robert McDowell) da napravi
studiju o tetnickom pokretu u Jugoslaviji. Sa ovim zadatkom on je do$ao u §tab D. Mihailoviéa i putujuéi
sa etnicima Eesto je »premaSivao ovlaéenja« davajuéi izjave i podgrevajuéi nade napustenom D. Mihailo-
vi€u. Njegov izvestaj bio je gotov u novembru 1944. Zbog velikog pritiska partizanskog vodstva | Britanaca
Mekdauel je povuéen iz Jugoslavije 1. novembra 1944,
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smatrana istovetnom pa su Britanci, po mom mi$ljenju, morali da podnesu deo osude
zbog toga §to je jo§ uvek postojala misija kod Mihailovi¢a. Na svim stranama postojale su
preuveli¢ane price o obecanjima koje je pukovnik Mekdauel javno dao o tome da Savez-
nici nikada nece ostaviti ¢etnike, kao i da njegova misija ima blagoslov i predsednika
Ruzvelia i generala Vilsona.!” Kada su ovo poveZe sa sumnjom da smo igrali dvostruku
igru sa {etnicima, neostvarivanjem nase pomoc¢i u snabdevanju, i sa ¢injenicom da je ovo
neostvarivanje otpocelo u vreme najgore ofanzive ¢etnika protiv srpskih partizana,
moZda su partizani koji su obi¢no skloni da u svemu vide intrigu, pripisali najruZnije mo-
tive pojavi koja je zapravo bila posledica pote$koce u snabdevanju i na§om potrebom da
avione koristimo van Jugoslavije. Verujem da je moguée da je Tito, posie dolaska u Srbi-
ju, moZda saznao ¢injenice koje su bile lode interpretirane, pa se na$ao u sveop§tem tala-
su negativnih osecanja prema Saveznicima.

e) Nasa iskrcavanja u Grékoj i politika prema toj zemlji moZda su izazvali strah da
mi Zelimo da sli¢nu politiku primenimo i u Jugoslaviji.!® Sem toga, mada su sve partizan-
ske vode zvani¢no izjavile da ne traZe pravo na gréku Makedoniju, one su gotovo sigurno
Zelele da reSe makedonsko pitanje u okviru Balkanske federacije koja bi ukljugila i
Gr¢ku. Koji god da su ciljevi u pitanju, partizani ne mogu da se nadaju da ¢e ih ostvariti
bez podrike grcéke vlade. EAM, Y sa kojima su partizani tokom duZeg perioda imali prija-
teljske odnose i Cije politicke ideje su smatrali sli¢nim njihovim, delovali su kao gréka vla-
da, sa kojom su na najjednostavniji na¢in mogli da se sloze. Ocena da mi Zelimo da sma-
njimo mo¢ EAM-a izazvala je neprijateljstvo i sumnji¢avost prema nama. Sumnja da mi
nameravamo da u Jugoslaviji igramo ulogu sli¢nu onoj koju smo igrali u Grékoj pojaana
je ulaskom veceg broja Britanaca u Jugoslaviju, a njihova uloga je ¢esto ostajala nejasna
partizanima jer im je bilo te$ko da je shvate. Na$e iskrcavanje u Albaniji, koje je u na$oj
propagandi preuveli¢ano, nije doprinelo otklanjanju ovih sumnji.

f) U odnosu na Srbiju postojalo je po mom migljenju, osecanje da je srpski parti-
zanski pokret postao u izvesnoj meri previ§e nezavistan u odnosu na pokrete u ostalim
delovima zemlje i da se viSe oslanja na Britaniju i Ameriku nego na Rusiju kao na svoju
glavnu inspiraciju i podriku. Bilo je mnogo Srba koji bi radije gledali kako zapadni Sa-
veznici oslobadaju zemlju nego da to €ini Crvena armija. Da bi omogudili da se Srbi po-
novo usklade sa ostalim delovima zemlje, a i zato §to nisu bili sto posto sigurni kako ¢e
Britanci i Amerikanci iskoristiti simpatije koje su Srbi gajili prema njima, partizani su
omalovaZavali zapadne zemlje.

g) Posle pocetka kampanje protiv nas partizani su otkrili da je stanovni§tvo u ne-
kim gradovima u koje su doili ozlojedeno zbog naseg bombardovanja, pa su se i sami,
obitno bezralozno, ljutili, mada nijedno bombardovanje nije bilo izvrSeno bez Titove jasne
dozvole, (podvukao M. P.)* Oni su okrivljavali na$u nepreciznost, §to je iskoridéeno da se
diskredituje nade angaZovanje u ratu i razglasi po$tenje Rusa koji su, prema njihovom
miljenju, obezbedili uspeh u ratu bez pribegavanja velikom bombardovanju gradova,

Y Vilson Henrj (Wilson Maitland Henry), general savezni¢ki vrhovni komandant na Srednjem istoku
i Sredozemiju.

O britanskoj politici u Grekoj u periodu 1941-1945 vidi E. Barker, Britanska politika na Balkanu
u II svjetskom ratu, Zagreb 1987, str. 149-169.

¥ EAM - Greki narodnooslobodilacki pokret.

% O Titovim sprazumima sa saveznicima o vazdudnoj podrici odnosno bombardovanju vojnih i
civilnih objekata na podruéju Jugoslavije, kao i o koordinaciji za ovim akcijama sa Glavnim §tabom Srbije
i zahtevima Ko&e Popovi¢a za bombardovanjem vige gradova na podruéju Srbije (Beograd, Nis, Nigka
Banja, Bor, Vranje, Vladi&in Han, Surdulica, Leskovac, Lebane, Grdelica, Prijtina, Kur§umlija, Stalaé,
Krugevac, Mitrovica, Kraljevo, Raka i mnogi drugi) vidi M. Pavlovi¢, V. Trajkovié, n. d. str. 31-71. Svi
navedeni gradovi su bombardovani, ali je najvece civilne Zrtve u tim jesenjim bombardovanjima pretrpeo
Leskovac gde je poginulo, do sada, poimeni¢no utvrdenih 819 civila, ali je broj nastradalih i civilnih i voj-
nih lica vedi.
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Uslovi u Srbiji posle oslobodenja

1. Kada je Prokuplje palo ubrzo posle sloma Bugara, odusevljenje za partizane, ko-
ji su sami udli u ovaj grad, bilo je ogromno. Doslo je do nekoliko hap$enja, a potom se
Zivot vratio u normalu. U gradovima koji su sada bili oslobodeni, od kojih sam video Le-
skovac i Ni§, partizani nisu bili do¢ekani radirenih ruku.?! Svugde je nastalo olak$anje
zbog toga §to je okoncan period bezakonja koji je trajao proteklih nekoliko nedelja, kada
je doslo do sloma kontrole Nemaca, Bugara i Nedica, a Nemci i ¢etnici, prema svim do-
kazima, barem u Leskovcu, vidili su pljacku i otimacinu, a ¢etni¢ke crne trojke ubijale su
svoje protivnike ¢ak i usred bela dana. Javila se zbog toga razumljiva ozlojedenost posto
je bio u pitanju stari neprijatelj, Bugari, koji se pod pladiom oslobodilaca vraca, kao i
strah od partizanske osvete prema svima koji su sa okupatorom bili u dobrim odnosima.
Postojala je takode i bojazan da bi seljaci, koji su jo§ uvek ¢inili ki¢mu partizanske vojske,
mogli da iskoriste ovu priliku za odmazdu nad gradovima, za koje su i u mirnodopskom
periodu smatrali da ih varaju i potkradaju. MrZnja sela prema gradu veoma je prisutna u
Srbiji i pojacana je pojavom rata. Time §to su prvih nekoliko dana uhapsili veliki broj lju-
di partizani nisu umanjili ove strahove. Ovaj preterani strah je, medutim, po¢eo da se
smanjuje kada su mnogi od uhap$enih bili pusteni poto su uverili partizane da nisu ma-
terijalno pomagali neprijatclja. Bilo je jasno da su partizani pravili razliku izmedu onih
koji su radili za neprijatelja i onih koji su zbog ovog ili onog razloga jednostavno bili pa-
sivni pod njegovom vladavinom, pa su kaznjavali samo prve. Oni koji nisu imali nedistu
savest, ali su sc iz straha od bespostedne osvele partizana krili u svojim kucama, poceli su
da izlaze napolje, a u gradovima Zivol je ponovo poteo normalno da tede.

2. U Nisu je bila osnovana Komisija za ratne zlo¢ine, koja je imala odeljenja u svim
delovima te regije radi prikupljanja dokaza o onima koji su saradivali sa neprijateljima.
Najvedi zlo¢ini bili su sledeéi:

a) imovinski prekriaji,

b) veleizdaja i izdaja,

c) Spijunaza,

d) moralno ili materijalno pomaganje neprijatelju.

Prikupljene su i informacije o ljudima koji su imali bilo kakve veze sa koncentra-
cionim logorom u Bubnju, gde su Nemci navodno ubili oko 12.000 Srba, medu kojima su
bili simpatizeri i ¢etnika i partizana. I u Nifu i u Leskoveu na prvi pogled nije izgledalo da
su partizani preterano strogi.®* U NiSu je, prema tvrdenjima, bilo 1.000 slugajeva hapée-
nja tokom prvih deset dana, ali nije bilo prijavljeno mnogo sluéajeva streljanja, a ovaj
grad je uvek bio smatran za jedan od onih u kojim je gradanstvo najviSe saradivalo sa
neprijateljem. Bez sumnje je bilo mnogo slucajeva hapSenja bez razloga, ali drugo se nije
ni moglo ocekivali od partizana-koji su bili opijeni uspehom i koji su tek podeli da
osecaju snagu moci. Sem toga u Srbiji nije, kao u drugim krajevima, bilo slobodne terito-
rije na kojoj su postojali gradovi u kojima su partizani mogli da razvijaju administraciju.
Naprotiv, &itava oblast je oslobodena u jednom dahu i potpuno neiskusni partizani su
morali da se trude da izadu na kraj sa ovom situacijom. Velika stvar je bila i sama &injeni-
ca da su postigli uspeh i odrzali svoj ugled.

3. Do kraja okiobra uslovi u Niu su se vratili na predanje stanje i bili gotovo normal-
ni. Nije bilo pravih nestasica hrane, okolni kraj je bio bogat pa su se seljaci uskoro pojavili na
pijaci sa svojom ponudom. Postojale su restrikcije za kupovinu nekih materijala, na primer
koZe, koja je bila neophodna vojsci. Bilo je struje, a u bioskopima su se prikazivali ruski fil-

N Prokuplje je oslobodeno 3. septembra, Leskovac 11, a Ni3 14. oktobra 1944,

) jugoslovenskoj istoriografiji gotovo da nema radova o partizanskom teroru posle oslobodenja.
Medutim, da ga je bilo u svim gradovima potvrduju i objavljena saopitenja vojnih sudova podrugja ili sudova
vojnih jedinica. Tako npr. posle oslobodenja Leskovea u samo dva saopitenja vojnih sudova navedena su
imena 30 streljanih lica »zbog krivi¢nih dela veleizdaje, §pijunaZe, pomaganja neprijatelja i mobilizacije ljud-
stva za neprijateljske redove«. A. Markovié-Tularski navodi neselektivno, mahoiii za podruéje Gornje Ja-
blanice, preko 300 imena poginulih i nestalih, od kojih su jednu treéinu »streljali komunisti. Vidi A. Mar-
kovi¢-Tularski, Burni dani gradanskog rata na jugu Srbije - Cetnici i ravnogorei u Jablanici 1941-1945. Beo-
grad, 1996, 398-410.
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movi. Zelezni¢ka pruga je bila otvorena sve do Cuprije, gde su Nemci opet unistili jedan
most. Bugari su popravljali trasu Ni§—Caribrod i navodno su vraéali lokomotive koje su za
vreme okupacije uzeli iz Srbije. Zeleznitka pruga do Zajecara bila je popravijena, a o¢ekivalo
se da linija do Vranja proradi do poéetka novembra. Partizani su morali da preuzmu gotovo
sve {inovnike Nedicevog reXima, mada je rekonstrukcija pruge usporena hapSenjem nekih
viSih €inovnika, medu kojima je bio i glavni inZenjer, a njegov zamenik, jedan partizanski ma-
jor, koji nije imao potrebna znanja, nije mogao da adekvatno obavlja svoju duZnost zbog toga
8to je sva dokumentacija uni§tena u bombardovaniju.

Samo pet lokomotiva je osposobljeno, postojala je velika nestadica ulja za cilindre,
ali su vozovi i dalje i8li kada sam ja odlazio 4. novembra. Mnoge fabrike su radile, da
nabrojimo samo neke: odreden broj fabrika za izradu konfekcije u Leskoveu, velike fabri-
ke tekstila u Vudju, Para€inu i Grdelici, fabrika koZe u Nidu, Rudnici uglja u Aleksincu su
radili, ali je vec¢ina masina bila zastarela. Neke fabrike su radile samo delimi¢no, a sirovi-
na je bilo malo pa su partizani zaposleni u sluZzbama nabavke, sa kojima sam razgovarao,
brinuli da li ¢e Saveznici obezbediti sirovine i masine bez kojih rad nije mogao da se na-
stavi. U NiSu su radnje bile otvorene i u njima je bilo robe. Postojao je i saobracaj sa oko
50,60 kamiona, uglavnom nemackih, koje su Bugari predali partizanima. Medutim, zbog
nedostatka rezervnih guma oni su uz velike napore vozili na lokalnim putevima. Bila je uve-
dena op§ta konfiskacija, a mnoge borce su naoruZali Rusi koji su potinjali da $alju isporuke
naoruZanja putevima. Mnogi su poslati da rade na putevima i Zeleznickim prugama. U Nisu
Je raspoloZenje, uprkos mnogobrojnim nevoljama, uglavnom bilo veselo, a narod je, posto je
prethodno pobegao od bombardovanja, opet naao uto&iste u gradu. Cinilo mi se da je ova
atmosfera bolja od one u Beogradu u kojoj je preovladavala utucenost.

4. Misije Saveznika su imale dosta poteskoca zbog ulaska u gradove. U oslo-

bodenim selima odusevljeno su nas dodekali kao saveznike koji su pomagali partizanima
u oslobodenju Srbije. U gradovima &esto su nas doéekivali oni koji su saradivali sa nepri-
jateljem, jer su smatrali da smo potencijalni oslobodioci od partizana i komunizma. Cilj
svakog onog ko je radio sa Nemcima bio je da se poistoveti sa Britancima ili Amerikanci-
ma, a to znadi da se tako spase od partizanske kazne. Posledica svega toga bila je da su
sve sumnjive osobe pokusSavale da stupe u kontakt sa misijom, Nemacka propaganda je
imala efekia, verovalo se da ¢e sigurno doéi do konflikta izmedu Britanaca i Rusa (i par-
lizana), i ofekivalo se da ¢e Britanci prihvatiti njihovu pomo¢ prema istim uslovima koje
su prihvatili i Nemci. Nacelnik Glavnog §taba Srbije upozorio je sve misije na ovu ten-
denciju poSto je Americka misija posle poziva odbila da prisustvuje ru¢ku sa gospodom
Cvetkovi¢. Rekao je da smatra da bi to ustedelo nepotrebne sumnje ako bismo mi infor-
misali personal pre nego $to prihvatimo poziv od ljudi koje ne poznajemo. Slozili smo se
sa tim i od tada obavestavali personal gde Zelimo da idemo. Oni Lo nisu zloupotrebljavali,
i nijednom se nisu suprotstavili nasoj nameri.
5. Sto se li¢e onoga Sto sam od tada ¢uo izgleda mi da je stav srpske komande pre-
ma kolaboracionistima bio uglavnom tolerantniji od stava u ostalim delovima zemlje, ali
je duh koji vlada u Srbiji, u to sam siguran, manje osvetoljubiv, manje doktriniran i manje
netolerantan od duha koji vlada u ostalim delovima zemlje. Ovo se pripisuje mnogim &-
njenicama, ali su najvaZnije one koje kazu da su Srbi u ratu pretrpeli manju materijalnu
Stetu, mnogi od njih su se borili protiv partizana ¢ak nekoliko godina, a neki su sada imali
rodake koji su moZda pripadali Mihailovicevoj ili Nediéevoj vojsci.

6. Kada su partizani osetili da su se konadno stabilizovali na vlasti, kada je kontakt
sa Titom ponovo bio uspostavljen i kada je premijer posetio Moskvu, promenjen je zva-
ni¢an partizanski stav prema zapadnim Saveznicima. Krajem oktobra, na masovnom oku-
plianju u Nisu, pukovnik Markovi¢ koji je govorio u ime Glavnog §taba Srbije, izrazio je
iskrenu zahvalnost zapadnim Saveznicima za njihovu veliku pomo¢ da ova vojska postane
ono §to je sada. General Popovi¢ mi je rekao da nasa pomo¢ nece biti zaboravljena, a
personal nas je uverio da moZzemo slobodno da se kreéemo gde god smo Zeleli, a da ne
izazovemo nikakvu sumnju. Bilo je jasno da u zvani¢nom stavu postoji odredena prome-
na, $to su iskreno pozdravili Jugosloveni koji su gajili iskrene simpatije prema Saveznici-
ma. Oni koji nisu imali takvo mi§ljenje preko volje su se pravili da prihvataju takvu pro-
menu zvani¢nog stava. Medu njima su bili komesari Glavnog $taba Srbije i 13. korpusa.
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U to vreme i u opstoj atmosferi srdagnosti, nae misije, koje su izgubile bilo kakvu
korisnu svrhu posle prestanka doturanja zaliha i blizine partizanskog Vrhovnog §taba,
zbog Cega je Glavni Stab Srbije brzo doSao pod njihovu kontrolu, bile su evakuisane —
misija Korpusa krajem oktobra i misija pri Vrhovnom $tabu 17. novembra iz Beograda,
posto se iz NiSa preselila u Arandelovac 5. novembra.

Zaceci predstavnickih tela u viadi

1. Tokom prvih dana ustanka 1941. godine izabran je Glavni odbor za Srbiju, koji je
zatim pojacan saradnjom ostalih ¢lanova. Posle toga, nastupilo je zati§je politicke aktivnosti u
Srbiji do leta 1944. Aprila 1944. odrZani su izbori u Jablanici za oblasni odbor.? Clanovi tog
odbora izabrani su, po mom misljenju, aklamacijom delegata koji su predstavljali sva sela u toj
oblasti. Prethodno su ove delegate izabrala njihova sela. Prvi covek ovoga saveta mogao je da
bude smenjen ako bi seljani imali primedbe na njegov rad, §to se desilo u jednom selu u kome
smo boravili. Sliéni izbori su odrzani i u oblasti Toplica. Posle oslobodenja Prokuplja i velikih
oblasti Srbije, partizani su pocetkom septembra imali moguénost da odrze sastanak delegata iz
izbornih okruga Zajetara, Nisa, Krudevea i Prokuplja da bi odluéili o tome ko ée predstavljati
ove oblasti na prvom sastanku srpske Skuptine™ i omogudili delegatima da iznesu svoje pogle-
de na konkretna pitanja. Tom sastanku je predsedavao dr Neskovié.? Posle zvani¢nih govora
koji su odrzani za partizane i za vojsku, svakom delegatu koji se javio za re bilo je omogucéeno
da govori. Ovi govori su bili konstruktivni u nekim slu¢ajevima, a veéina je bila spontana i ne
preterano vezana za neku partiju. Neki od govornika su izrazili zabrinutost za buduénost, a
neki su Cak bili donekle i kriticki raspolozeni. Dana 10. novembra odrzan je prvi sastanak
srpske Skupitine kojim je predsedavao Glavni odbor2 Clanovi Glavnog odbora za koje sam
znao bili su: General-pukovnici: Sreten Zujovié-Crni | Aleksandar Rankovié-Marko, General-
potpukovnici: Momdilo Markovi¢ i Penezi¢ Slobodan-Kreun, Majori: Milan Belovukovic,
Ribnikar, Milosav Milosavljevi¢, Petar Stamboli¢, Dr Blagoje Neskovi¢, pop Vlada Zegevié,
gospoda Dilas (Mitra Mitrovi€), potpukovnik Milentije Popovié, prof. Stankovié (SiniSa).

Mogao sam da prisustvujem samo prvom danu zasedanja, kada su govori uglavnom
bili puni samohvale ili su izraZavali nade u buduénost. Govore su drzali (za jedinice [ede-
rativne Jugoslavije) Hebrang (Andrija) za Hrvatsku, Baki¢ (Mitar) za Crnu Goru, Kar-
delj (Edvard) za Sloveniju, Viahov (Dmitar) za Makedoniju, kao i predstavnici Bosne,
Hercegovine i Vojvodine. Na sledeéem zasedanju izabran je Prezidijum, pri ¢emu su dr
Stankovi¢ (Sini$a), jedan beogradski profesor kao predsednik i Petar Stamobli¢ kao se-
kretar izabrani za vrSioce ovih duZnosti. Ovi izbori koji su, po mom mi$ljenju, odrZani
tajnim glasanjem nisu Komunisti¢koj partiji obezbedili monopol u Skupstini. Izgleda da
je glavna aktivnost u procesu srpske reorganizacije verovatno pripala Stamboli¢u zato §to
je on bio sckretar. Mada ¢lan Komunisticke partije, on je uvek pokazivao smisao za ume-

? Rec je 0 »izborima« za mesne, sreske i okruZne narodnooslobodilake odbore, koji su kao lokalni
organi viasti uspostavljeni svuda gde su moguénosti dozvoljavale. Glavni Narodnooslobodilaéki odbor izra-
bran u UZicu 1941. prestao je da radi iste godine i nije delovao za vieme rata, iako je bilo pokusaja da se

obnovi i aktivira. Tek je u avgustu 1944. u njega kooptirano nekoliko ¢lanova PK i neke uglednije lignosti
sa teritorije Srbije, simpatizeri NOP-a.

* Prema nalogu CK KPJ asnivacka skupstina Srbije trebalo je da se odri tokom avgusta u Prokuplju.
Vajna situacija poremetila je ovaj plan tako da je na poziv Glavnog Staba Srbije | PK KP za Srbiju 12. sep-
tembra 1944. u Prokuplju odrzana konferencija (ne sku pstina zato §to veéi deo Srbije jod nije bio osloboden)
delegata iz zaje€arskog, niskog, vranjskog, pirotskog, leskovackog i rasinskog okruga. Pred oko 500 delegata
referat je podneo P. Stambolié. Tada su iz 4 okruga izabrani predstavnici za predstojecu skupstinu. Ova kon-
ferencija bila je priprema za izbor Velike antifadisticke skupstine predvidene da se odrZi u Valjevu, ali je ka-
snije promenjeno da Beograd bude mesto odrZavanja.

B Neskovié Blagoje, kao sekretar PK KP za Srbiju, dao je zavrinu reé na ovoj konferenciji.

*uU Beogradu je 9-12. novembra 1944. odr?ana Velika antifagisti¢ka narodnooslobodilatka skupéti-
na Stbije (ASNOS) u prisustvu 833 delegata. ASNOS je konstituisan kao vrhovno zakonodavno i izvr§no
predstavnicko telo Srbije, doneta odluka o odobrenju rada predstavnika Srbije na II zasedanju AVNOI-a,
doneta Odluka o ustanovljenju Suda za sudenje zlodinima i prestupima protiv srpske nacionalne &asti itd.
Za prvog predsednika izabran je dr Sinida Stankovié.
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renost. U poplavi samohvalisavosti on je bio jedini snaZan glas koji je u Srbiji upozorio na
teSkoce koje predstoje i ukazao na to da se u mnogim odborima za seoske i ostaie oblasti
poslovi ne vode na odgovarajuéi nadin.

2. Za izbore koji su odrzani do sada osnova je bila nacionalna pripadnost. Birani su
ljudi razli¢itih politi¢kih opredcljenja, ali pod uslovom da su igrali zna¢ajnu ulogu u borbi
za oslobodenje. Izbori u Jugoslaviji su bili takvi da se iskoristilo ratno odudevljenje biraca
i to je pokazano na jednosmislen nadin. Ovo daje znacajnu prednost Komunisti¢koj parti-
ji koja je bila na ¢elu ove borbe, a i predstavlja jedinu partiju koja ima zasebno delovanje
u odnosu na nacionalni front. Trenutno izgleda da verovatno ne postoji bilo koje opozi-
ciono delovanje u odnosu na vladu partizanskog Nacionalnog fronta. Pod ovim okolnosti-
ma Komunisti¢ka partija je jedina snaga koja moZe da ima odlu€ujuéi uticaj na bududi
razvoj Jugoslavije.

ZAKLJUCAK

1. Ne dajem sebi za pravo da pravim bilo kakva globalna predvidanja razvoja dogadaja
u Srbiji, koji ¢e bez sumnje biti u skladu sa trendovima i u drugim oblastima. Cini se izvesnim
da ¢e se partizani priblizavati komunizmu onoliko brzo koliko im to bude dozvoljavalo javno
mnjenje. To javno mnjenje moZe donekle da bude i isforsirano tokom ovog priblizavanja
uprkos raspoloZenju naroda, a njega ilustruje uspe$no nastojanje partizana da popularizuju
omrznute Bugare ¢im su ovi usli u rat na strani partizana. Od opste mrZnje stav Srba se preo-
bratio, u najmanju ruku, u rezigniranu toleranciju prema njima za priliéno kratko vreme.
Medutim, to moze da bude posledica ¢injenice da u Srbiji postoji prili¢no jako sveslovensko
osecanje koje je, u jednom vremenskom periodu donekle prikriveno, ponovo probudeno. Bi-
lo koji razlog da je u pitanju, partizani su nedavno ulozili napor da popularizuju Komuni-
stiku partiju u Srbiji. Ali, po mom miSljenju, raspoloZenje u Srbiji, koja e verovatno biti naj-
vaznija jedinica u federativnoj Jugoslaviji, najverovatnije ¢e odrediti koliko daleko parlizani
mogu da idu sa svojim politickim planovima.

2. Gotovo je sasvim izvesno da je u Srbiji Zelja za demokratijom bila izuzetno pri-
sutna. Prosecan gradanin u Srbiji, koji najviSe Zeli da ga ostave na miru, smatra da je de-
mokratija sistem koji ée mu omoguciti da javno izrekne svoje Zelje i Zalbe i u isto vreme
obezbedi minimum uticaja centralne vlasti. Sistem partizanskih seoskih odbora svojom
decentralizacijom i ¢injenicom da svaki seljak moZe da ima udela u upravljanju ide u ko-
rak sa srpskom tradicijom zbog Cega je doekivan sa gotovo op$tim odobravanjem. Ko-
munizam nema ¢vrsto uporiste u Jugoslaviji uprkos popularnosti Rusa i Sirokoj zahvalno-
sti prema jugoslovenskoj Komunisti¢koj partiji za vodstvo u borbi za oslobodenje zemlje.
Vise nego neki drugi narodi u Jugoslaviji Srbi gaje veliku ljubav prema li¢noj imovini, a
narodito prema svojoj zemlji. Verujem da e svaki pokuSaj da se izvrdi kolektivizacija vla-
sniStva nad zemljom biti doc¢ekan sa otporom. Ima mnogo Srba koji ne Zcle politicke pro-
mene posto smatraju da Jugoslavija pre 1941, godine i nije bila tako losa i jasno im je do
kojih ¢e promena doci, ali ne osecaju poscbnu Zelju da uéestvuju u kreiranju tih prome-
na, koje im, po njihovom mi§ljenju, nece naneti mnogo Stete zato §to idu prema mnogo
demokratskijim oblicima uprave. Kod tih ljudi, medu kojima su mnogi bili spremni da sve
Zrtvuju za oslobodenje od okupatora, postoji tendencija sada kad je borba zavriena da se
vrate u svoje domove i bave isklju¢ivo sopstvenim stvarima. Zbog toga postoji moguénost
da Srbija moZda nece igrati odgovarajuéu ulogu u kreiranju nove Jugoslavije. Srbija je
mnogo manje nego Hrvatska, Bosna, Crna Gora i Slovenija bila u jeku budenja politicke
svesti u Jugoslaviji. Osecanje u vezi sa pitanjem federacije nije tako snazno, mada i u
ovom slucaju partizanska propaganda ima svoj uticaj, pa sam se ¢esto susretao sa stavom
da Srbija moze kao ravnopravni partner Hrvatske i Makedonije da ostvaruje svoje ciljeve.
Sto se tife 7ena koje su u Srbiji oduvek bile u senci i koje su u oslobodilatkom pokretu
ovde odigrale manje bitnu ulogu nego u ostalim delovima zemlje, saznanje da e Zene
igrati svoju ulogu u sistemu upravijanja donelo je partizanima veliku podriku.

3. Za Britaniju postoji iskreno prijateljstvo koje ispoljava ogroman broj stanovnika.
Secanja na burne dogadaje u Solunu postaju sve Zivlja i sa godinama dobijaju gotovo mit-
ski sjaj. Postoji jasna svest, a u nekim slu¢ajevima i preuveli¢avanje pomodi koju smo par-
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tizanima pruZili u tom ratu. Partizani su uinili sve §to su mogli da podriju &vrste osnove
prijateljstva sa Britanijom napravivii kampanju u kojoj su diskreditovali veli¢inu nase
podrske, onemogucivii nam da nastavimo sa dopremanjem zaliha i pomoéi u trenutku
pobede. Na neke pripadnike vojnih snaga uticali su time $to su umanjivali znacaj naSeg
prijateljstva, a kod drugih podstakli su sumnju da mi igramo neobjasnjive i mozda zlo-
kobne politi¢ke igre. Smatram da bi partizani u Srbiji mogli imati problema u pokusaju
da izazovu bilo kakve nesimpatije prema nama, ma koliko bili uspe&ni u opravdavanju
takve namere.

DODATAK »A«

Kralj

L. Pitanje kralja nikada nije bez ustezanja pominjano u mom prisustvu. O toj temi
je narod u delovima centralne i juZne Srbije u kojoj sam boravio gajio moZda znatno dru-
gacija miSljenja od onih koja su vladala medu narodom u §umadiji koja je bila vise rojali-
sti¢ki raspoloZena.

2. Partizani u Srbiji su se striktno drZali stava da ¢e pitanje povratka monarhije biti raz-
matrano posle rata i da ce se o njemu narod izjasniti glasanjem. Oni su napravili veliku pred-
stavu od Sporazuma Tito-SubaSi¢, za koji su tvrdili da je pridobio kralja na njihovu stranu i
ismevali su tvrdnju Cetnika da sc bore za kralja. Uprkos tome partizanske vode nisu skrivale
¢injenicu da povratak monarhije smatraju nepovoljnim i ¢esto su se pojavijivale aluzije na
prednosti republikanskog uredenja. Tempo (Svetozar Vukmanovi¢) je prilikom privatnog
razgovora izjavio da smatra da Ce slobodni narodni izbori pokazati negativan odnos naroda
prema pitanju povratka monarhije. On je smatrao da je Srbija podjednako podeliena ZA i
PROTIV kralja, mada je pod uticajem svojih saradnika taj odnos promenio u 60% ZA kralja
i 40% PROTIV, dok bi ostatak zemlje glasao sigurno PROTIV njegovog povratka. Podto je
ovaj istaknuti voda partizanskog pokreta te§ko mogao da preuvelicava popularnost kralja, ve-
rovatno je da su partizani o¢ekivali da veéina u Srbiji bude ZA povratak kralja, ali j¢ smatrao
da ce glasanje u ostalim krajevima to veéinski promeniti.

3. Bio sam iznenaden §to sam medu Srbima sa kojima sam bio u kontaktu ustano-
vio da ne postoji jasno definisan stav o pitanju monarhije. U vojsci su se stavovi mogli podeliti
na one u kojima s iskazivala stopostotna opredeljenost za monarhiju i one kojima se pokazi-
vala potpuna nezainteresovanost, a izmedu njih postojalo je priznanje za monarhiju u pro3lo-
sti i odbrambeni stav u odnosu na nesposobnost kralja da preuzme ulogu vode u ratu, Ovo
poslednje je bio najvise prisutan stav. Sve do potpisivanja Sporazuma Tito-Subasi¢ izgledalo
je da partizani uglavnom prihvataju sa Zaljenjem Cinjenicu da je kralj njihov neprijatelj, ali su i
smatrali da je, s obzirom na njegovu podrsku etnicima i ulogu za koju su smatrali da on igra
u obmanjivanju srpskog naroda, bilo bespredmetno razmatrati moguénost povratka monarhi-
je ako partizani dodu na vlast na kraju rata.

Srbi su imali naro¢ito negativan stav prema Cinjenici da je kraliev propust da
preuzme ulogu vode doveo do loga da Srbija, koja je bila spremna da sluga njegova uput-
stva, ne odigra tradicionalnu ulogu u borbi za slobodu. Nije postojao negativan stav pre-
ma samoj monarhiji i gotovo svaki Srbin je jo§ uvek bio ponosan na predvodnitke uloge
koje su u proslosti odigrali Karadorde i kralj Petar (I), a mnogi su tu svrstavali i kralja
Aleksandra, ali su smatrali da je tadasnji kralj, kome je §to§ta moglo biti oprosteno zbog
miadosti, dopustio da simbol monarhije zloupotrebe njegovi lodi savetnici.

4. Posle potpisivanja sporazuma Tito-Suba8i¢ postojala je odredena zbunjenost i
medu partizanima, ali, po mom misljenju, i opste osecanje olakéanja $to im je savest sada
bila mirna jer viSe nisu bili pozivani da se suprotstave monarhiji. Mnogi su smatrali da e
od sada tu problematiku preuzeti neko drugi, a i da ée Tito, koji je pokazao razuman stav
u pogledu nalaZenja zajednickog jezika sa kraljem, moéi sam da donese odluku o povrat-
ku monarhije. Novi vojnici, medu kojima su se mnogi prikljuéili NOVJ zato §to su sma-
trali da je kralj na strani partizana, naizgled su se slagali sa opstim stavom koji je vladao u
vojsci. Smatram da bi, §to se tite pitanja povratka monarhije, vojska i veina srpske omla-
dine, uglavnom glasala za onoga koga odrede njene vode, ¢ak i na potpuno slobodnim
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izborima. Oni su bili zaprepa$€eni §to su ih u ovom ratu predvodili ljudi koji nisu bili pri-
padnici monarhije, ali su prihvatili ¢injenicu da su se zaista pojavile nove vode. To prih-
vatanje dovelo je do gadenja mnogih veza koje su ih spajale sa monarhijom kao predvod-
nikom kome su olekivali da se povinuju posie sloma 1941, a koji bi im pokazao pul
ponovnog osvajanja slobode. Pitanju kralja u Srbiji mnogo 3tete je nanela i ¢injenica da
su i Nedi€ i Mihailovi¢, u svojim najodlu¢nijim i najsilovitijim napadima na partizane i
njihove simpatizere, uvek insistirali na tome da deluju u ime'kralja. Mnogi od onih koji
su vr8ili kolaboraciju takode su to radili zato §to su verovali da je to u skladu sa kraljevim
Zeljama,

5. Svi oni koji nisu otvoreno saradivali izgledalo je da u manjoj meri dele ra-
zotarenje koje je vladalo u vojsci, mada bi veéina onih koji nisu bili u vojsci i gotovo sva-
ko ko je imao preko 40 godina glasao za povratak monarhije. Medu starijim ljudima po-
stojale su vrlo Zive slike iz proslosti i secanja na podvige Petra I i Aleksandra u pro$lom
ratu, a slike tih kraljeva visile su u gotovo svakoj kuéi. Izgledalo je da sadasnji kralj nije
bio dorastao ovim iz ranijih vremena, ali_je njegova pasivnost vie izazivala tugu nego
ogorcenje. U tom smislu, Sporazum Tito-Subadié oZiveo je nadu da ¢e kralj i Tito, koji su
se slozili po jednom pitanju, doneti zajedni¢ku odluku i u vezi sa kraljevim povratkom u
zemlju,

6. Mada sam siguran da bi kraljev povratak bio popularan u Srbiji i da bi prouzro-
kovao ozlojedenost samo medu malim brojem starijih partizana ne verujem da je ljubav
prema kralju dovoljno jaka, ili da je tradicija monarhije toliko duboka da bi doglo do veli-
kih problema ako se on ne bi vratio, ali bi njegov povratak mogao da dovede do velike
reakcije u drugim delovima zemlje. Popularnost monarhije imala je za osnovu ¢injenicu
da su iz njenih redova poticale vode, ali je izgubila mnogo time $to je iz nje potekao kralj
koji nije znao da predvodi svoj narod. Vladavina regenta Pavia, koga je u narodu bio 10§
glas i koga su svi spominjali sa sramotom, mnogo je doprineo da se potkopaju temelji ove
monarhije. Gest mladog kralja u martu 1941, unco je novu nadu, ali tokom protekle tri
godine one su u najvecoj meri izneverene.

DODATAK »B«
Cetnici

L. Pitanja dobrih i loSih strana ¢etnika razmatrana su mnogo puta do sada i ja ne
zelim da ovde ulazim u tu tematiku veé jednostavno hoéu da dam sliku o tome kakva je
bila situacija izmedu januara i oktobra 1944, kada su Eetnici kao organizovana vojska bili
izbadeni iz Srbije.

2. U januaru su, po mom misljenju, postojale dve neosporne ¢injenice:

a) Celnici su po Citavoj Srbiji imali takve polozaje sa kojih su mogli da napadnu
neprijatelja i njegove glavne linije komunikacije uz minimum sopstvenih gubitaka. Oni to
nikada nisu u¢inili, pa ¢ak nisu preduzeli ni najmanji napor da se bore protiv neprijatclja.

b) Oni su se koncentrisali na unistavanje partizana koje su smatrali mnogo ve¢om
opasnoicu nego §to su Lo bili Nemci ili Bugari i Zeleli su da, u tu svrhu, saraduju i sa
Nemcima i sa Bugarima.

3. Za gerilsko ratovanje dva najvaZnija uslova su:

a) Okupiranje planinske oblasti koja moZe da se koristi kao baza za napade na ne-
prijatelja koji je bolje opremljen i gde neprijatelj ne moZe da koristi svoje savremeno
naoruzanje prilikom borbi: gde je neprijatelj, zapravo, primoran da se bori protiv geril-
skih jedinica pod uslovima i prema metodama koje im ove nametnu, i gde zbog toga §to
nije navikao na ratovanje pod takvim uslovima i zbog nedostatka znanja o lokalnom zivo-
tu trpi veée gubitke nego $to bi trebalo.

b) Postojanje stanovniStva koje u planinskim krajevima obezbeduje hranu i pruza
zaklon gerilskoj vojsci, sakriva svu hranu od neprijatelja i time jo§ viSe oteZava njegov po-
lozaj primoravajuci ga da se kreée polako i nosi kompletnu opremu i namirnice.

4. Cetnici su imali na svojoj strani obe ove ¢injenice. Oblasti koje su najvise odgo-
varale gerilskom ratovanju bile su isto¢na, juzna i zapadna Srbija. U isto¢noj Srbiji ¢etnici
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su imali Kozjak, Suvu (planinu) i Babi¢ku (Goru) (planine) sa kojih su mogli lako da na-
padaju Zcleznicku prugu Nis-Skoplje, a dalje prema severu imali su velike planinske ma-
sive Homolja odakle su mogli da napadaju reéni saobracaj na Dunavu. U juznoj Srbiji oni
su imali sve visije na zapadu od Morave, kao i Kopaonik koji je predstavijao jedinu mo-
gu€u bazu za napade na Zeleznitku prugu Kraljevo-Skoplje. Nisam bas upoznat sa njiho-
vim lociranjem u zapadnoj Srbiji, ali je oblast Ravne gore uvek bila uglavnom pod éetni-
cima. Medutim, umesto da se bore protiv neprijatelja, ¢etnici su mu pomagali tako §to su
ostajali pasivni na ovim strate$kim pozicijama, zbog ega neprijatelj nije morao da dovozi
nove trupe u te oblasti.

5. Partizani su, sa druge strane, vecinu regruta dobijali iz dolina Toplice, Rasine i
Jablanice, a po¢etkom 1944. 10 su bile jedine oblasti u Srbiji u kojima su imali odgovara-
juca utvrdenja, uz izuzetak manje planinske oblasti blizu Crne Trave koju su opkoljavali
bugarski garnizoni. Partizani koji su bili locirani u tim dolinama nisu mogli da se krecu
PO toj oblasti u velikim formacijama ili da preduzimaju opsene napade na neprijatelja
niti je bilo nade da e izbei njegove protivnapade trazenjem skloniSta u planinama gde
bi naleteli na drugog neprijatelja — etnike. Stoga su morali da budu organizovani kao
gerilske grupe, a ¢injenica da su postojali u bilo kom broju u dolini reke Jablanice gotovo
je potpuno bila zasluga neefikasnosti i neaktivnosti glavnog ¢etnitkog komandanta majo-
ra Duri¢a.”

6. Kada su srpski partizani potali da primaju pomo¢ od Saveznika i kada su mogli
da raCunaju na to da ¢e uvecati svoju vojsku vojnim poklicem u kome ée iskazati otpor
prema neprijatelju, morali su da osvoje oblasti koje su mogli da koriste za ove napade, uz
razumne Sanse za opstanak. Zbog toga su preduzeti napadi na ¢etnike, a prvi medu njima
u prolece 1944. na Kozjaku, na kome od marta vi$e nije bilo éetnika. U maju, kada se
vojska rairila po Jablanici, napadnuto je utvrdenje Duricevih &etnika u planinskim obla-
stima juzne Srbije zapadno od Morave, na planinama Gornja Jablanica i Kukavica. Oko
1.900 ¢etnika (ovu cifru je dao major Puri€) je pobedeno a da nisu opalili ni metak na
daleko slabije partizanske snage, pre svega zbog surevnjivosti medu njihovim komandan-
tima i zbog potpunog nedostatka volje za bilo ¢&im $to je mirisalo na veée vojevanje posle
tri godine pasivnosti. Komandant Duri¢ se pridruZio partizanima, bivsi komandant ko-
sjackih Cetnika, Krsti¢,™ bio je ubijen, mnogi vojnici su se prikljuéili partizanima, a osta-
tak koji je bio pod majorom Rankom Stosicem® i kapetanom Mani¢em® pobegao je pod
zadtitu neprijatelja blizu Leskovea i Lebana,

7. Taj uspeh, sa manjim vojnim pohodom kojim je rad¢iééena Suva planina, obez-
bedio je partizanima glavne baze za napad na Zeleznidku prugu Ni$-Skoplje i omoguéio
da dodu do rute kojom bi mogli da se krecu preko visija od istoka ka zapadu Morave bez
opasnosti da ih napadnu neprijateljski tenkovi. Znacaj 1og uspeha moZe da se uodi i u
potonjim akcijama partizana, koji su sredinom avgusta ostavili prugu Ni§-Skoplje u tak-
vom stanju da neprijatelj vie nije mogao da je koristi.

*! Puri¢ Radoslav, major jugoslovenske vojske, u aprilskom ratu zatekao se na polozaj nadelnika §ta-
ba bosanske divizije. U opStem rasulu aprila 1941, sa grupom oficira prelazi Drinu i susrece se sa D. Mihai-
lovicem, kome e postati najblizi saradnik. U prolece 1942, Mihailovié ga falje na teren Gornje Jablanice u
svojstvu komandanta isturenog dela vrhovne komande Tugoslovenske vojske u otadzbini (Gorski §tab 110)
da bi sproveo njenu organizaciju na terenu juzne Srbije, Kosova i Makedon ije. Zbog tolerantnog stava prema
pattizanima, neaktivnosti i ljubavnih intriga sa videstrukom Spijunkom Verom Pegié, a posebno zbog paraza
¢etnitkih jedinica od strane partizana, optuZen je, smenjen sa mesta komandanta &taba 1 10, i kada je trebalo
dabude sproveden u §tab D; Mihailoviéa na saslufanje prebegao je partizanima. U partizanskoj vojsci odmah
je prihvacen dobivsi mesto nadelnika taba divizije. Na sudenju D, Mihailoviéu pojavio se kao krunski svedok.
U Jugoslovenskoj narodnoj armiji dobio je ¢in pukovnika i Orden zasluga za narod.

* Krstié Stojan, komandant Vardarskog korpusa, poginuo je u borbi sa partizanima krajem maja 1944,

* Stosié Ranko, major, komandant Juznemaravskog korpusa, od marta komandant Vranjskog okru-
ga, a posle smenjivanja Duri¢a komandant Staba 110.

* Manié Borivoje, kapetan, komandant Leteée brigade, posle odlaska Sto8iéa i komandant JuZno-

moravskog i grupe juznomoravskog korpusa. Posle rata je uhapden, ali se nakon toga, misteriozno, nadao u
emigraciji.
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8. Krajem juna partizani su poku3ali da ponove tu operaciju na Kopaoniku i da u
isto vreme potpuno uniste ¢etnike pod komandom Keserovi¢a.! U pocetku su imali
uspeha, zauzeli su Brus i prodrli na Kopaonik bez velikih te§koéa. Medutim, u Kesero-
viéu su nasli mnogo opasnijeg protivnika nego §to je bio Duri¢, koji je sem toga usko sa-
radivao sa neprijateljem. Dok su trajale borbe nemacki tenkovi su ugrozili partizansku
liniju za povlacenje prema Jablanici pa su partizani morali da se povuku. Severno od Niga
i istotno od Morave dugo su odrZavali bazu na Ozrenu i odatle poku$avali da se probiju
ka severu prema Homolju. Medutim tu su shvatili da je zemljiSte te$ko za savladivanje i
da je otpor i ¢etnika i Bugara izuzetno jak, pa nisu mogli da se¢ utvrde u Homolju sve dok
Bugarska nije doZivela slom poéctkom septembra, mada su tokom avgusta uspeli da pro-
dru ¢ak do Boljevca i Soko Banje.

9. Nesumljiva ¢injenica je to da su samo na teritorijama koje su se nalazile boéno
od pruge Ni§-Skoplje, gde je bio eliminisan uticaj &etnika, vodene uspe§ne akcije protiv
neprijatelja u Srbiji.

10. Postojali su jasni dokazi saradnje izmedu ¢etnika i neprijatelja. Kada je major
Buri¢ preSao u partizane odneo je odredeni broj dokumenata, ukljucujuéi tri Sifrovane
poruke koje je dobio iz Mihailovicevog Glavnog Staba u kojim mu je bilo naredeno da se
pridruZi napadima neprijalelja na jablanitke partizane (one su citirane na 26. strani knji-
ge o Cetnicima (PB/274).). Takode, poneo je pisma u kojima se videlo da je major Ranko
Stosi¢ primio municiju od neprijatelja preko kapetana Zotovi¢a® Nedi¢evog komandanta
oblasti (onda kada je Stosi¢ doSao na mesto Duri¢a kao komandanta ¢etnika u juZnoj
Srbiji), a i Keserovi¢ je doSao do municije preko istih kanala, Duriéu je uspelo da ubedi
partizane da nije aktivnossaradivao sa nerpijateljem, ali nije skrivao ¢injenicu da je imao
veze sa Neditevom Drzavnom strazom da je »slao svoje ranjenike, prema sporazumu, u
neprijateljske bolnice«. Puri¢ je smatrao da je Keserovié kolaboracionista, ali njegovo
svedocenje u ovom slucaju moze donekle da bude primljeno s rezervom, jer je bilo poz-
nato da su se ta dva Cetni¢ka komandanta mrzela. Drugu dokumentaciju video je major
Armstrong u isto¢noj Srbiji i u njoj se jasno videlo da je KnjaZevacki korpus primio po-
mo¢ iz vazduha od neprijatelja u junu, ponovo posredstvom Nedi¢a. Kapetan Zika Mar-
kovi¢,* komandant Kosovskog korpusa, na ju#nom Kopaoniku, prema toj dokumentaciji
koju sam i sam imao prilike da vidim, o¢igledno je u potpunosti zavisio od Nemaca §to se
tice svih oblika snabdevanja i bio je u dircktnom kontaktu sa prvim &ovekom nemacke
bezbednosti u Kosovskoj Mitrovici (pogledati str. 27 PB/274). Ameri¢ki vazduhoplovci,
porucnici Kerigan i Mjurhed, koji su se padobranima spustili na éetnicke teritorije, vero-
vali su u vreme svoga dolaska da su Cetnici bili Saveznici i da su se borili protiv neprijate-
lja. S obzirom na ono $to su ¢uli i videli dodli su do potpuno drugog zakljuéka i pridruzili
su se partizanima. Zapravo, njima je jedan ¢lan personala kapetana Markovica, koji je
govorio engleski jezik, rekao da su partizani svojim napadima na Kopaonik naterali éetni-
ke da u pomo¢ pozovu nemacke tenkove. Na pitanje da i su &etnici ikada nameravali da
napadnu Nemce, isti izvor je odgovorno da jesu onda kada prve saveznitke trupe budu
stigle u Nis.

11. Ako sc za sva ostala dogadanja moZe re¢i da nisu dovoljan dokaz, ofanzive iz
jula i avgusta su bile zaista ubcdljive. Sirile su se glasine da su krajem juna i podetkom
jula bile odrzavane konferencije i da su u blizini Kragujevca odrzavani sastanci izmedu
predstavnika Nemaca, Nedica i ¢etnika. Medutim, za ovo nema dokaza. Kada su zapodeti
napadi oni su, ipak, u isto vreme stigli i sa nemadcke i sa bugarske strane i od Nedica i od
Cetnika, Sto je teSko mogao da bude samo sticaj okolnosti posto su etnici dolazili iz svih
delova Srbije da bi udestvovali u toj ofanzivi. Sem toga, prema jednoj mapi koja je

! Keserovié Dragutin, pukovnik, komandant Rasinskog korpusa, a od maja 1944. i komandant Ra-
sinsko-toplicke grupe korpusa. Sa trupama Crvene armije uéestvovao u oslobadanju Krusevca 1944, odakle
je pobegao. Prilikom povratka iz Bosne uvaéen je i avgusta 1945. osuden na smrt.

2 Zotovié Mihailo, major, komandir Leskovacke &ete Srpske dobrovoljatke strae i komandant
»Gvozdenog puka« Srpskog dobrovoljackog korpusa.

* Markovié Zivojin, kapetan, komandant Kosovskog korpusa. Posle rata ubijen je kao odmetnik na
Kopaoniku.
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nadena kod mrivog nemackog olficira videlo se gde su bile locirane oblasti na kojima su
koncentrisani ¢etnici na pocetku ofanzive kao i njihova potonja linija napredovanja. Pre-
ma tvrdenjima zarobljenika uhapSenih tokom ove ofanzive trupe kapetana Ratica,™ koje
su dovedenc iz zapadne Srbije, putovale su vozom iz blizine Valjeva preko Beograda do
Toplicke doline. Stigavsi u Kur§umliju onc su kroz taj grad koji je predstavljao bugarski
garnizon promarsirale visoko uzdignutih zastava. Kasnije su ovi zarobljenici izjavili da je
kapetan Raci¢ uz sebe imao nemacku misiju u kojoj su bili jedan major, poruénik Fiser i
jos dvajica. Poru¢nik bojnog broda I klase Makfeil, koga je Keserovi¢ zarobio sa bolni-
com na Jastrebeu, izjavio je da se Cetnici slobodno krecu kroz teritoriju koja je u rukama
Bugara. Posle naSeg povratka na Radan nakon ofanzive, seljaci koji su ostali u ovoj obla-
sti pricali su da su etnici, Bugari i Nedié sa svojim trupama imaju zajedni¢ke akcije, izja-
vljujudi da su Eetnici pljackali stanovni$tvo i uglavnom se ponasali gore nego ostale nepri-
jateljske trupe.

12. Od kraja ove ofanzive saradnja ¢etnika sa neprijateljem postala je jo§ oéigledni-
ja. Krajem avgusta oni su se otvoreno pojavili u Nidu i Leskoveu. Kada su Bugari doziveli
slom, uCinili su nckoliko ozbiljnih pokusaja u cilju obezbedivanja kontrole nad gradovima
i odigrali su glavnu ulogu u odbrani Leskovea od partizana.

13. Posle 6. septembra, kada je bio veliki vazdu$ni napad na Leskovac, nemadcki i
predstavnici Nediceve vlasti su pobegli, a &etnici iskoristili priliku da opljackaju stanov-
nistvo i ¢ak su po danu, na oigled svih, ubijali svoje protivnike. Od kraja avgusta oni su
sa predstavnicima Nediceve vlasti napravili spisak ljudi koji su bili politicki sumljivi i
medu njima obeleZili veliki broj onih koji su bili za likvidaciju. Za njih je u Sumadiji
receno da vrie masovna ubijanja partizanskih simpatizera. Bez sumnje, to je bio njihov
poslednji ocajni¢ki pokusaj da pobede partizane u borbi za dobijanje vlasti. Sem toga, u
to vreme oni su pomagali Nemcima da ¢uvaju Zeleznicke pruge, pa su ¢ak i bili strazari u
vozovima.

14. Bilo je dosta te3ko proceniti veli€inu ¢etnickih snaga. Pre svega, postojalo je
jezgro koje su ¢inili stari ¢etnici, koji su esto bili obidni razbojnici i koji nikada ne bi
nasli zajednicki jezik sa partizanima, a obi¢no su nosili dugu kosu i bradu, Njih nije
bilo mnogo, ali su ¢inili ¢etnicku tajnu policiju, kao potpuno odani i pouzdani éctnici
iz ¢ijih redova su formirane crne trojke i koji su mnogo doprineli tome da se ocrni
naziv »Cetnici« u Srbiji. Partizani nisu Zeleli da ikada oproste ovim ljudima. Sa druge
strane, kada su kretali na partizane éetnici su obi¢no mobilisali veliki broj seljaka iz
okolnih oblasti koji su gajili simpatije prema njima zato §to su bili pod Cetnickom
kontrolom. Ovi ljudi su obi¢no bili slabo naoruZani i ¢esto su ih u bitke slali da nose
municiju i sl a nisu posedovali sopstveno oruzje. Izmedu te dve grupacije postojao je
znatan broj onih koji su zaista Zeleli da pruze otpor 1941, ali su ne videvsi drugu mo-
gucnost sledili generala Mihailoviéa i politiku nepruZanja otpora. Nijih su partizani uvek
zeleli da pridobiju za svaju stranu.

15. Dok su trajale borbe izmedu partizana i ¢etnika, mnogi seljaci koji su na
silu iscljeni iz svojih domova iskoristili su prvu mogucénost da se ili prikljuée partiza-
nima ili vrate svojim kuéama, a tokom Citavog leta 1944, postojao je neprekidan priliv
Cetnika u partizanske redove. Kada su britanske posiljke za snabdevanje pocele da
pristizu partizanima u maju 1944, odredeni broj onih koji su iskreno Zeleli da se bore
protiv neprijatelja a ne protiv ostalih Srba prikljuéio se partizanima, ukljudujuéi Ja-
gosa Vuksanovica,* koji je bio na ¢elu Staba Jablanickog korpusa, BoZinica® i Laki¢-
Vuksanovica,” koji su bili komandanti bataljona pod Duri¢em. Svi su odmah primlje-

H Ragié Dragoslav, major, komandant Cetvrte juriéne grupe korpusa. Jula 1944. prebacen je iz Suma-
dije na teren Toplice u ofanzivi protiv partizana. ’

* Vukanovi¢ Jago$ (udokumentu je pogre3no navedeno Vuksanovi¢), pravnik, rezervni kapetan, od
septembra 1943. komandant Jablani¢kog korpusa. Bio je protiv bratoubilatke borbe. Poéetkom leta prelazi
partizanima. :

* Bozini¢ Zivojin, kapetan jugoslovenske vojske, komandant brigade Jablani¢kog kbrppsa. Maja me-
seca pre$ao na partizansku stranu.

7 Vuksanovi¢-Lakié, kapetan jugoslovenske vojske, nadelnik dtaba J ablani¢kog korpusa i komandant
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a ne protiv ostalih Srba prikljucio se partizanima, uklju¢ujuci Jago8a Vuksanovica,* koji
je bio na ¢elu Staba Jablanitkog korpusa, BoZini¢a® i Lakié-Vuksanovica,® koji su bili
komandanti bataljona pod Duri¢em. Svi su odmah primljeni u partizanske redove bez
problema, a dvojica poslednjih odmah su postavljeni za nacelnike §tabova partizanskih
brigada. Krajem maja sam Puri¢ je preao na stranu partizana koji su se prema njemu
odmah poceli pona$ati kao prema ¢lanu u koga se moZe imati poverenja. Puric je izdao
proklamaciju u kojoj je sve srpske ¢etnike pozvao da slede njegov primer. Ovo se,
medutim, nije desilo, mada su mnogi medu njegovim biv8im sledbenicima poslu3ali taj
savet. Ovo se delimi¢no moZe objasniti ¢injenicom da je neprijateljska propaganda bila
veoma glasna u svojim izjavama da su partizani mudili i streljali Puri¢a. Znam da su
mnogi ¢etnici verovali u to, delimi€no zato §to su ostale éetniCke vode uglavnom gajile
nepoverenje i nesimpatije prema Puriéu. A moZda je to bilo i zbog toga 3to je posle
Puricevog prebega uspostavljena prismotra ¢etni¢kih komandanata i svaki koji bi pokazi-
vao znake slabosti bio je uhap3en.

U prilog tome svedodi i pojava da je jedan broj ¢etni¢kih komandanata predloZio
partizanima da zapo¢nu pregovore, a kada su partizani predloZili mesto sastanka i razum-
ne uslove predaje ovi se nisu pojavili. Takav je bio slu¢aj sa majorom Stanisavljeviéem,
komandantom korpusa u juznom Homolju. MoZda su neki ¢etnici smatrali da partizani,
koji su toliko razmetljivo pomilovali Duri¢a i tako postigli neophodan propagandni efe-
kat, nisu smatrali toliko unosnim da pomiluju i ostale ¢etnike. Bez obzira koji je razlog
bio u pitanju, Duri¢, koji je uvek bio slat na scenu onda kada je dolazilo do susreta sa
Cetnicima, nije postigao dobre rezultate sve do sloma Bugara.

16. Kada se to dogodilo, Cetnici su poceli otvoreno da saraduju sa neprijateljem i
mnogima od njih postalo je jasno da ¢e partizani pobediti. Tokom prve dve nedelje sep-
tembra samo iz Leskovca 1.000 ¢etnika prebeglo je u partizanske redove. Kada su Rusi
zapoteli invaziju Jugoslavije i kada je postalo jasno da se neée obistiniti poslednja nada
Cetnika da €e im Saveznici priteéi u pomo¢, ve€i broj onih koji se nisu mogli pomiriti sa
komunizmom napustili su generala Mihailovi¢a i oti§li svojim kuéama.

17. Tokom ofanzive u julu i avgustu moguée je da je pod oruZjcm bilo oko 20.000
Cetnika, organizovanih u pet korpusa, protiv partizana u juznoj Srbiji, dok je ostatak
drzao general Mihailovi¢ u zapadnoj Srbiji ili su pod Pileti¢em* i Pavloviéem* poku$ava-
li da sprece partizanski prodor prema Homolju. Glavnini je veliki poraz naneo general
Dapcevi¢ kada je u avgustu prodro na Kopaonik, a veliki broj éctnika prefao u partizan-
ske redove ili otiao kuéi. Jedan korpus na potezu istog komandanta doveo je do serije
poraza Cetnika iz zapadne Srbije a u severo-isto¢noj Srbiji pokret se potpuno raspao do-
laskom 14. korpusa u Homolje. Pileti¢ je prefao Dunav i predao se Crvenoj armiji, a za-
tim su partizani zatraZili da on bude predat njima. Sa bugarskim i ruskim napredovanjem
kroz Srbiju glavnina ¢etni¢kih snaga, koji su u to vreme brojali ne viSe od 3.000 - 4.000
boraca pobegla je prema zapadu sa generalom Mihailoviéem prema Bosni, a druga grupa
od dva korpusa (najvise 1.500 ljudi), pobegla je sa Kopaonika na Kosovo, gde je pomaga-
la Nemcima i Arnautima u odbrani ibarske Zelezni¢ke pruge. Smatram da broj fetnika
koji su napustili Srbiju nije bio veéi od 6.000.

! Vukanovié Jago% (u dokumentu je pogreéno navedeno Vuksanovié), pravnik, rezervni kapetan, od
septembra 1943. komandant Jablani¢kog korpusa. Bio je protiv bratoubilacke borbe. Pocetkom leta prelazi
partizanima.

2 Bozini¢ Zivojin, kapetan jugoslovenske vojske, komandant brigade Jablani¢kog korpusa. Maja me-
seca pre$ao na partizansku stranu.

*# Vuksanovié-Lakié, kapetan jugoslovenske vojske, nac¢elnik $taba Jablani¢kog korpusa i komandant
Gornjo-jablani¢ke brigade. Sa tog mesta je maja pre$ao na partizansku stranu i dobio poloZaj nadelnika §taba
22. divizije.

* Piletié¢ Velimir, major, komandant Osme grupe korpusa u isto¢noj Srbiji. U specijalnoj misiji
pre$ao Dunav septembra i u Krajovi stupio u kontakt sa predstavnicima Crvene armije nudeéi saradnju.
Meduitim, tom prilikom je i uhap3en i prebaéen u Moskvu.

*# Verovatno je re¢ o pukovniku Dragoslavu Pavlovicu, élanu Vrhovne Cetnicke komande.



OSVRTI

Dr Toma Milenkovi¢, Dr ZIVKO JOVANOVIC
~LICNOST U SENCI KPJ,
Zavod za udZbenike i nastavna sredstva, Beograd 1996, str. 404,

Zivko Jovanovié (1888-1923) na politickoj sceni u radni¢kom pokretu pojavio se
poCetkom 1919. Ovaj izuzetan intelektualac delovao je u komunistitkom pokretu samo
tri godine i uglavnom se bavio novinarstvom, publicistikom i propagandnim radom. Tako
je bio veliki teoreti¢ar i vodedi jugoslovenski marksista, vrstan govornik I izuzetan pole-
micar, nije imao zna¢ajniju funkeiju u Komunisti¢koj partiji Jugoslavije. Bio je na drugo-
razrednim politickim funkcijama — ¢lan Novinarskog biroa i Drudtva za socijalno vaspi-
tanje. NajviSe se bavio novinarsivom: bio je urednik »Radni¢kih novinag,
»Komunisti¢kog sela« i ¢asopisa »Borba«. Napisao je i objavio vise knjiga i preveo vise
broSura. Uz to je, ispred komunista, bio glavni polemi¢ar u diskusiji pred Vukovarski
kongres, a i na samom kongresu.

Autor knjige o Zivku Jovanoviéu, dr Toma Milenkovi€, susrevsi se sa ovom nesva-
kidaSnjom li¢noséu, o ¢ijoj se biografiji malo znalo, opredelio da istrazi i rekonstruide Jo-
vanovicev Zivotni pul i analizira i oceni njegova dela i revolucionarni rad, a uz to i objasni
zasto je bio zapostavljen u KPJ. Otuda je svakako i naslov knjige: »Dr Zivko Jovanovi¢ —
li¢nost u senci KPJ«. Minucioznim viSegodisnjim istrazivadkim radom uspeo je da prikupi
1 utvrdi sve Jovanoviceve radove, istrazi sve relevantne podatke o Zivotu i delovanju Z.
Jovanovica i napiSe obimnu knjigu. .

T. Milenkovi¢ je odli¢an poznavalac komunisti¢kog pokreta iz perioda u kome je
delovao Zivko Jovanovié (1919-1921), §to mu je svakako olak$alo, kako istrazivacki deo
posla, tako i spisatcljski.

Ovim obimnim delom, T. Milenkovié je u potpunosti uspeo da rekonstruide Zivot-
nu biografiju Z. Jovanovica, da svestrano rasvetli ovu vanserijsku liénost, oceni njegovo
delo, publicisti¢ko i literarno stvaraladtvo i revolucionarnu delatnost u Komunisti¢koj
partiji Jugoslavije. SluZe¢i se raznovrsnim izvorima, do kojih je dolazio upornim
istrazivanjem, autor je teZio da da $to kompletniju sliku ove li¢nosti, nastojeci da prikaze
izemlju, i vreme, i ljude i dogadaje. .

Biografija Z. Jovanovi¢a se ne ogranitava samo na $kolovanje (u Sapcu i Beogra-
du), studiranje (u Beogradu), doktorandsku specifalizaciju (u Parizu), duhovno stvara-
laStvo i revolucionarni rad, ve¢ se u njoj opsirno pise i o Zivotu Zivkove porodice i njego-
vom intimnom Zivotu, vezi i braku sa Ruskinjom Kiti, itd.

Istrazivanja za ovu temu obavljena su vrlo savesno, tako da tovek te¥ko moze da
poveruje da je iSta od izvora Milenkovi¢u ostalo nepoznato., U tom pogledu, ova knjiga je
uzorna. Pored toga $to je stekao kompletan uvid u literaturu, u kojoj se mogu naci podaci
o zivotu Z. Jovanovica, Milenkovié je pomno koristio $tampu i sac¢inio kompletnu zbirku
njegovih radova (utvrdivsi autorstvo za mnoge nepotpisane), pregledao izvedtaje i spome-
nice $kola u kojima je Z. Jovanovi¢ uio, gradu Univerziteta u Beogradu, gde je studirao,
arhivsku gradu Istorijskog arhiva Beograda, gde je pohranjena zbirka Z. Jovanovica.
IstraZivao je i u Parizu i Moskvi. Konsultovao je rodake i savremenike Z. Jovanoviéa. Po-
gledao je i tamo gde se mogao ocekivati pokoji podatak, ukljutujuéi i nadgrobne spome-
nike na $abackom i beogradskom groblju.
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Svi izvori i literatura su korektno citirani. Pored izvora i literature, u napomenama
su katkad davana i Sira objaSnjenja, tako da su napomene u celini dosta razudene i
stru¢nordobro uradene.

Kompozicija knjige je u osnovi hronolo$ka, §to je primereno za ovakvu vrstu publi-
kacije, ali i sa dosta adekvatnih tematskih celina unutar osngvne sistematizacije. Takav
raspored materijala omogucava lako praenje Zivota i rada Zivka Jovanovi€a i njegove
raznovrsne aklivnosti. Celokupna materija razvrstana je u 39 poglavlja, &iji naslovi
odrzavaju njihov sadrZaj i koji nisu formulisani stereotipno, veé je o¢igledna teznja da bu-
du Sto atraktivniji. Osim toga, knjiga ima odgovarajuéi predgovor, a umesto zaklju¢ka
opSiran rezime, leksikonskog karaktera.

Kao iskusan istrazivac, T. Milenkovi¢ ne prelazi lako preko zatamnjenih mesta u
Zivotu svoga junaka, nastalih usled praznina u istorijskoj gradi i literaturi. Cak i kada je
izvorna grada krhka i nepouzdana, on nastoji da putem izvora drugog reda i na osnovu
raznih indikacija dé svoje miSljcnje i svoje sudove, ili pretpostavke. Na taj nadin postize
celovitost biografije i portret Z. Jovanovi¢a donosi u celini, bez tamnih mesta. Ali Milen-
kovi¢, katkad, ide u drugu krajnost, pa piSe o stvarima koje nisu u direktnoj vezi sa Zivo-
tom Jovanovica ili nisu neophodne u tolikoj meri da bi se 0 njima potanko i obimno pisa-
lo. Tako, na primer, dosta piSe o Sapcu, rodnom mestu Jovanovia, i to ne u globalu i
sintetizovano, ved do u pojedinosti: geografskom polozaju, izgledu, privredi, kulturi, pro-
sveti, sudstvu, polititkom zivotu, radni¢kom pokretu, znamenitim li¢nostima i dr.

Sli¢an je postupak i kad piSe o Jovanoviéevom $kolovanju: od izgleda $kolskih
zgrada, preko Skolskog zakonodavstva, nastavnih planova, ocenjivanja, nastavnika i pro-
fesora do svakog predmeta ponaosob, ukljugujuéi i sopstvene opaske na raun programa.
Ne zapostavlja ni ¢itaonice, zdravsivo, ekskurzije, dacke druZine i dr.

Kad su u pitanju studije Z. Jovanovi¢a na Pravnom fakultetu u Beogradu, opet se
poSlo od zakonodavstva, nastavnih programa, profesora, literature koju je ¢itao (&itavi
spiskovi preuzeli su iz Jovanovicevog dnevnika), itd.

Takode, Milenkovi¢ je kroz biografiju Jovanoviéa dao, u malome, i kratku istoriju
radnickog pokreta i KPJ u legalnom periodu.

Radove Z. Jovanovica, od prvih nau¢nih do politickih i publicisti¢kih, pa ¢ak i lite-
rarnih, T. Milenkovic je bez izuzetka i selekeije prepri€avao, citirao, analizirao, komenta-
risao i ocenjivao. To je, cak, ¢inio i za dela koja nisu zavricna, koristedi teze, skice, sizea.
U prevelikoj teznji da Jovanovicevu li¢nost §to svestranije rasvetli, Milenkovic je saop§ta-
vao i najsitnije detalje, koji mu se ugine vaZnim za razvojni put ovog revolucionara.

Ako bi se §ta imalo prigovoriti ovom vrednom dclu, na prvom mestu bila bi to nje-
gova preopSirnost. T. Milenkovi€ je u predgovoru naglasio da je pristalica »totalne istori-
je«ida ne prihvata uobi¢ajenu »isu§enost« i »skleroticnost« u stilu i jeziku istoriografskih
radova. PoSavii od tih premisa, otiSao je u drugu krajnost: pisao je tako kao da je re¢ o
li¢nosti vladara, pa je umnogome pisao i istoriju »njegovog doba«. Razume se da je neo-
phodno u najkracim crtama objasniti vreme, ljude i dogadaje koji su presudno uticali na
licnost i delo Zivka Jovanoviéa, ali ne u ovolikoj meri. Tu se, zapravo, postavlja zna¢ajno
metodolosko pitanje: Sta treba da obuhvati biografija jedne li¢nosti? Naravno da i to ne
moZze da bude opStevazee. Treba imati u vidu o kojoj se liénosti radi, koliko je ta li¢nost
uticala na svoje doba, kakve su bile njene mo¢i, sposobnosti i drugo. Milenkovi¢ev junak
je vanserijska li¢nost za obican svel: izrazite inteligencije, velikog entuzijazma, izuzetne
vrednoce, nadaren spisatelj i govornik i visokih moralnih kvaliteta, ali je on u profesional-
noj karijeri doSao samo do asistenta Pravnog fakulteta. Na drugoj strani, u partijskoj hije-
rarhiji, on je samo novinar, publicista i agitator i u drugorazrednim partijskim institucija-
ma. Uz sve Lo, Jovanovi€ je Ziveo samo 34 godine.

Imajudi sve to u vidu, smatramo da je ovu knjigu trebalo znatno smanjiti izosta-
vljanjem pojedinih detalja ili sazimanjem nekih delova. U prvom redu, trebalo je izostavi-
ti ili rigorozno saZeti sve ono $to se direkino ne odnosi na li¢nost Z. Jovanovi¢a, potom
ono $to je samo delimicno vezano za njegovu liénost, i na kraju, samu maleriju o Zivotu i
radu Z. Jovanovi¢a treba, u nekim delovima, znatno saZeti. Na primer: nisu potrebne
iscrpne analize svakog Zivkovog rada i mnogobrojni citati, svaki detalj iz zivota njegove
porodice, pojedinosti oko njegovog ledenja u Austriji (1921-1922), opis sahrane do
tancina, prepri¢avanje i citiranje nekrologa, itd,
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Stil i jezik T. Milenkovia je sasvim korektan. On nastoji da pise Zivim i slikovitim jezi-
kom, Sto mu najéeSce polazi za rukom. Ali, on pati od opSirnosti i narativnog stila, a postujuci
Cinjenice, kojih je u knjizi bezbroj, povremeno njegov tekst postaje monoton i rasplinut.

T. Milenkovi¢ gotovo da nema kriti¢kih opaski ili komentara o delu i radu Z. Jova-
novica. On pise pristrasno i sa velikim simpatijama za svoga junaka, isti¢u¢i njegove viso-
ke moralne, karakierne i intelektualne vrednosti, sa mnogo komentara i laskavih rei.
Njegov stil i jezik ocenjuje kao briljantan, j to u viSe navrata, gotovo pri svakom komenta-
risanju pojedinih tekstova ili predavanja Z. Jovanovica. Milenkovié ne komentarise i ne
dovodi u sumnju Jovanoviceve ¢vrste stavove da je pobeda proletarijata neminovna i da
¢e komunizam pobediti, niti njegovo zalaganje za nepokolebljivu komunisticku liniju, za
diktaturu proletarijata i vlast sovjeta,

Jedino negativno miSljenje o Zivku dao je Sima Markovié u pismu Kominterni no-
vembra 1921, u kojem ga je, pored ostalog, okarakierisao, maltene, kao skorojeviéa u
radni¢kom i komunistickom pokretu. Milenkovié to obja$njava borbom za vlast, jer je Z.
Jovanovi¢ bio pristalica Zamenitkog centralnog izvr$nog odbora, koji se nalazio u zemlji, a
protiv tzv. Zagrani¢nog komiteta, Cje je sediste bilo u Becu. Milenkovi¢ smatra da je Z. Jova-
novi¢ bio zapostavljen u partijskoj hijerarhiji zbog toga §to je on bio poverenik Komunistitke
internacionale (od leta 1919), §to i ne mora biti tatno. Da i se za to znalo u Partiji ili je to
bila njegova tajna uloga? (Sta znadi poverenik?) Milenkovi€ o tome ne pise.

Vezu sa ruskom aristokratkinjom Kiti, Milenkovi¢ pravda neiskustvom Z. Jovano-
vita na ljubavnom planu, naivnod¢u i sli¢no. Nama se, pak, ¢ini da je on u tom pogledu
bio slabi¢, narotito u poetku njihove veze (1914), a da je kasnije i zbog obaveza prema
KI njihov brak morao da se odrzi.

Od pojave Kiti u Jovanovi¢evom Zivotu, nasluéivali smo da ona, osim fatalne 7ene,
ima ili ¢e imati i neku drugu ulogu. Milenkovié na 10 ne skre¢e paznju, pa ni kasnije, ka-
da se u leto 1921. zaposlila u sovjetskoj ambasadi u Bedu, ve¢ taj podatak tuva za kraj,
kao u detcktivskim romanima. On to saop§tava tek na kraju knjige, u Epilogu, iznoseci
da je Kiti zavrbovana od KI po dolasku u Be¢ 1921. godine. Na osnovu mnogih podataka,
koje Milenkovi¢ saopStava u knjizi, nama sc ¢ini da je to bilo znatno ranije, u leto 1919,
kada se Kiti sa Zivkom obrela u Parizu, gde je on navodno trebalo da brani doktorsku
disertaciju. Kazem navodno, jer sumnjamo u Milenkoviéevo misljenje da mu je kofer s
rukopisom doktorske teze ukraden na Zeljeznickoj stanici u Sremskoj Mitrovici prilikom
polaska za Pariz. (Od teze bi svakako morao ostati neki trag, neka verzija rukopisa i sL).
Pre se moZe poverovali da je odbrana teze bila samo pokrice i da je Zivko Jovanovié i§ao
u Pariz zbog partijskih poslova, jer nije imalo vide nikakvog rezona putovati, ako doktor-
ske disertacije nema. Z. Jovanovi€ je tada angaZovan za »poverenika« Kominterne, a ve-
rovatno je to istovremeno postala i Kiti. Iz Milenkovi¢evog teksta se vidi da je ona tokom
1919. i 1920. viSe puta putovala u Pariz i Be¢. Milenkovi€ to, doduse, objadnjava njenim
raskoSnim i bludnim Zivotom, Ja viSe verujem da su u pitanju bili obavestajni poslovi. Jer,
kako bi nju, Zenu aristokratskog porckla i sunjivog morala, 1921. godine zaposlili u sov-
jetskom poslanstvu u Becu, ako nije prethodno veé bila angaZovana da radi za Kominter-
nu. Inace, Kiti je svojim Sarmantnim i zavodljivim izgledom, poreklom i znanjem vie je-
zika, bila kao rodena za obavestajni rad. Da li je i §ta 0 svemu tome Jovanovié znao i da li
je to sve sa njom svesno radio, iz Milenkoviéeve knjige se tesko moze zakljuditi.

Da napomenem i to da je Milenkovi¢eva pretpostavka da je krajem 1922. godine
Jovanovi¢ i$ao u Italiju ne samo radi ledenja, ve¢ i poradi zadataka Kominterne vrio
krhka, jer on je tada bio suviSe bolestan, pa je cela prida o tome izli¥na.

Nema nikakve sumnje da je knjiga T. Milenkovi¢a o Zivku Jovanovitu znatajno
istoriografsko delo, koje obogacuje nasu istoriografiju o ovoj istaknutoj li¢nosti komuni-
stitkog pokreta i naSa saznanja o komunisti¢kom pokretu iz prvih godina njegovog delo-
vanja. Ali bi knjiga svakako bila vrednija da je autor bio vise kriti¢an kao prema li€nosti o
kojoj je re¢, tako i prema pokretu u kome je ona imala zapaZenu ulogu. Ovo utoliko pre,
kad se ima u vidu da je ona nastala 75 godina kasnije, a burno vreme kraja 20. veka
rasprsilo je ideje i ideale za koje se Jovanovi¢ borio, a komunisticki pokret u Jugoslaviji (i
u svetu) doZiveo poraz.

Milan Vesovié



180 Osvrti

NACIONALNI PROGRAM CETNICKOG POKRETA
DRAZE MIHAILOVICA
Povodom knjige Milana Vesoviéa i Koste Nikolia »Ujedinjene srpske zemlje,
Ravnogorski nacionalni program«, Vreme knjige, Beograd 1996, str. 333.

Istorijske teme iz Drugog svetskog rata, pisane sa dovoljno distance od vi§e od po-
la veka, u drugim zemljama izgubile su svake politicke i ideoloske predznake. Kod nas jo§
nije tako, bar kada se ti¢e uéeS¢e partizana i éetnika u tom ratu. Danas fak eskalira publi-
cisti¢ko-istorijska literatura u kojoj se sa velikom Zestinom dokazuje kako su jedino parti-
zani vodili antifa8isticku borbu, dok su etnici saradivali sa neprijateljem, a Draza Mihai-
lovi€ bio ¢ak »agent« nemackog Vermahta. Dok se nekada pisalo o gradanskom ratu, o
revoluciji i kontrarevoluciji u Jugoslaviji, sada posle njenog raspada, (poudeni iskustvom
poslednjeg gradanskog rata, u kojem sve strane moraju biti osudene), provladi se teza da
gradanskog rata 1941-1945 nije ni bilo, ve¢ da je samo re¢ o antifa$istickoj borbi. Pri to-
me se ide znatno ispod dostignu¢a na$e dosada$nje lstorlograﬁ]e najposle radova naécg
najistaknutijeg istori¢ara, dr Branka Petranovi¢a, koji je u svojoj poslednjoj sintezi' et-
nic¢ki pokret svrstao u »pokret otpora« i jednu od »antiokupatorskih struja«. Za njega je
bila prihvatljiva teza da je re¢ o priviemenoj »nagodbi« ¢etnika sa okupatorskim snaga-
ma, koja je u gerilskom ratu razumljiva i ne menja osnovna svojstva neprijateljstva, a ne o
»saradnji, jer bi to znacilo potpuni savez za postizanje zajednickih ciljeva.

Cini se da su i autori ove knjige dr Milan Vesovi¢ i mr Kosta Nikoli¢ bili svesni
politicke osetljivosti ove teme, pa su je obradili tako, §to su u prvom delu knjige napisali
jednu studiju, zasnovanu na najnovijim istorijskim izvorima i literaturi, a u drugom pri-
loZili samo dokumentaciju da ona, svojim idejnim sklopom, govori o temi. Drugi deo
knjige, koji ¢ine 50 dokumenata, podeljenih u tri tematske celine, moZe privuéi veéu
painju ¢itaoca, jer ako Citalac posumnja u autorova tumadenja u studiji, mora verovati
istorijskim izvorima onoga vremena. Upravo, i teZi$te naSeg prikaza knjige bi¢e najvise
oslonjeno na gradu. Pozabaviéemo se dvema osnovnim temama: jedna je karakter
gradanskog rata, viden o¢ima &etnika DraZe Mihailoviéa, druga je koncipiranje njihovog
nacionalnog programa.

Dosadasnja literatura o »jugoslovenskoj revoluciji« ima za polaziite da je KPJ po-
digla ustanak 1941. ne samo radi oslobodenja od okupatora, veé za osvajanje vlasti, koja
se moZe postici samo svrgavanjem »domace burZoazije«. Kardelj je otvoreno naglasavao
da se komunisti nisu borili samo za »isterivanje okupatora«; oslobodenje je, po njemu,
bila samo »neophodna priprema za komunisti¢ku revoluciju«. Insistiranje na gradanskom
ratu i revolucionarnom raspletu u buduénosti usmeravano je u prvom redu protiv etni-
ka, kao »snage bivieg rezima«. To je bio strategijski zadatak narocito komunista u Srbiji,
sa motivacijom da Cetnici predstavljaju »velikosrpski centare, koji ée odigrati »kontrare-
volucionarnu« ulogu u buduénosti. Ustanak je i izbio i najZe$ce borbe su vodene u Srbiji i
Crnoj Gori i delovima Bosne i Hercegovine i Hrvatske, naseljene pretezno srpskim
Zivljem.

Iz ¢etni¢kih izvora saznajemo da je Draza Mihailovié smatrao komuniste za »najo-
pasnijeg unutrasnjeg neprijatelja«, zbog éega je u zemlji proglasio mobilizaciju za borbu
protiv njih. Polovinom 1943. Mihailovi¢ je doneo i posebnu »Uredbu o zastiti narodac,
protiv »partizanske revolucije« i »teroristi¢kih elemenata«, kojom se zbog samog pripa-
danja komunisti¢ko-partizanskoj organizaciji mogla izre¢i ¢ak i smrtna kazna. Nemo-
gucnost bilo kakve saradnje sa komunistima i Titom Eetnici su svojim pristalicama i borci-
ma obrazlagali potrebom odbrane gradanskog drustva i srpstva: »Sa Titom se ne saraduje
prosto stoga, §to sa komunistima, kao i s fadistima, nije mogude saradivati, jer su to dikta-
torske, totalitarne, autoritativne stranke, koje nece saradnju nego punu vlast... Ali Srbi
imaju narocitog razloga, zbog kojih ne mogu sa komunistima saradivati. Nije to stoga, §to
je na ¢elu komunista Hrvat, Josip Broz. Mi smo protiv komunista zato §to smo Srbi i
ho¢emo da ostanemo Srbi, dok su komunisti internacionalci. Komunistima je vazno da

t Dr Branko Petranovié, Srbija u Drugom svetskom ratu 1939-1945, Beograd 1992.
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pobedi ideja svetske revolucije, a ne hode li ili nece biti Srba. A nama je vazno da preZive
Srbi, pa ma i sto revolucija dodavola otiflo« (Dokumenti, 246-248).

Iz ovog citata se moze sagledati zadto su Cetnici bili prinudeni na povremenu
saradnju sa okupatorima u Dalmaciji i Bosni i Hercegovini. Zbog za$tite Srba od bio-
loskog istrebljenja, neki njihovi komandanti, kako sami priznaju, bili su prinudeni »da
reduciraju broj svojih neprijatelja i da dodu do nekog modus vivendi sa okupator-
skom vojskom« (isto, 305). Cetnici tada nisu raspolagali podacima da su i partizani
pregovarali sa Nemceima o vojnoj saradnji, da bi uni$tili njih, ¢etnike,” ali su zato op-
tuzivali parlizane za saradnju sa ustaSama, izvodeci zakljucke iz podataka koji su o takvoj
saradnji postojali pre rata.

Svoju borbenu pasivnost i strategiju iS¢ekivanja etnici takode opravdavaju zati-
tom Srba, optuZujudi komuniste da su borbenim dejstvima na srpskim teritorijama izaz-
vali represalije Nemaca i masovna streljanja srpskih talaca, po principu sto za jednog,
Cetnici su, medutim, svojom pasivno$cu najvise gubili, pre svega podriku svojih zapadnih
saveznika, jer je diplomatska vestina od slabe koristi ako se ne oslanja na vojnitke pobe-
de ili bar aktivnosti; drugo, gubili su ugled u o¢ima sopstvenog naroda. Veci broj Srba u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini opredelio se za borbu u partizanskim jedinicama, umesto
da Ceka naknadnu osvetu ¢etnika za ustaske zlo¢ine. Komunisti su bolje znali da iskoriste
borbene tradicije srpskog naroda, znali su koliko (aj narod ceni stradanja i Zrive: posle
rata od masovnih stratiSta Srba (u Kraljevu i Kragujeveu naprimer), napravili su svetilista,
kojima se klanja ceo narod. Sudeci prema jednoj istorijskoj publikaciji, medu sto najzna-
menitijih Srba nije ufao Draza Mihailovi¢, ve¢ Milan Nedié, zato §lo se verovatno sma-
tralo da !';e on bolje zastitio srpski narod u Hrvatskoj, oranizovanjem njihovog preseljenja
u Srbiju.

Od dva cilja Cetnitkog pokreta: borba protiv fadizma i borba protiv komunizma,
prevagnuo je, prema oceni Vesoviéa i Nikoli¢a, drugi, izraZen u antikomunizmu, jer se
smatralo da ¢c fasizam unititi saveznici, a komunisti €e ostati jedini s kojim se treba na
vreme obracunati (146).

Na koncipiranju svog nacionalnog programa &etnici su radili, s jedne strane, da bi
parirali komunistitkim koncepcijama koje su po njihovom misljenju teZile razbijanju
srpstva, a s druge pouceni loSim iskustvom drZavnog uredenja Kraljevine Jugoslavije. Na-
cionalni ideal ¢etnika bio je okupljanje srpskih zemalja u jednoj jedinici-homogenoj Srbi-
Ji. U tome je najdalje otiSao projekt Stevana Moljeviéa veé na potetku rata, koji je preci-
zirao i granice (e budude srpske drzave; kasniji projekii ostavljaju pitanje razgranicenja za
posleratno vreme.

U kritici ranijeg drzavnog uredenja nije se otislo dalje od zamerki centralizmu i ko-
rumpiranim politi¢arima, pri ¢emu s¢ jedino spominje federalisticki koncept Stojana Pro-
tica kao prihvatljiv. Medutim, Proti¢ je prvi izneo tezu da je Srbija pogreSila ujedinivii se
sa Hrvatskom i Slovenijom i zalagao se za stvaranje srpske drzave, ujedinjenjem samo
onih oblasti u kojima Srbi Zive. Zalaganje za »amputiranje« Hrvatske od jugoslovenske
drzave bilo je dosta prisutno u Kraljevini SHS. Takvo re§enje prihvatio je 1928. godine i
kralj Aleksandar, ali su mu saveznicke vlade savetovale da od njega odustane, jer bi to
znacilo pocetak ruSenja evropskog poretka stvorenog versajskim mirovnim ugovorima.
Cetnicki pokret nije iSao tako daleko, ne odustajuéi od Jugoslavije i smatrajuéi da je ona
stvarnost i sudbina srpskog naroda: »Providenje je odredilo Srbiju da bude zatoéenik i
nosilac jugoslovenske misli« (162-163).

Zvani¢ni tekst nacionalnog programa Ravnogorskog pokreta usvojen je tek u ja-
nuaru 1944, na kongresu u selu Ba, kao odgovor na odluke AVNOJ-a. U njemu se traZilo
da se u celini obnovi jedna jugoslovenska drZava i prodiri na teritorije na kojima Zive Srbi,
Hrvati i Slovenci. Bila bi to federativna drZava u obliku parlamentarne monarhije pod
dinastijom Karadordevi¢a. U okviru te drzavne zajednice formirala bi se jedna srpska je-
dinica u kojoj bi se okupio sav srpski narod, a isto pravo se davalo i Hrvatima i Slovenci-
ma da oforme svoje federalne jedinice na ctni¢kom principu (225). U propagiranju svog

* Misa Lekovié, Martovski pregovori 1943, Beograd, 1985.
3 Sto najznamenitijih Srba, Princip, Beograd, 1992.
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programa ideolozi pokreta Draze Mihailovi¢a ulagali su dosta napora da ukaZu da ne po-
stoji opasnost od Jugoslavije, ako su Srbi u njoj ujedinjeni pod svojom vla$éu, da jugoslo-
venska ideja ne moZe biti uniStena zbog hrvatske izdaje, jer drZavna Lvorevina ne moze
podivati na mrznji, ve¢ na solidarnosti naroda. Prema njihovom projektu, svi Srbi bili bi
okupljeni na svojoj etni¢koj teritoriji i Velika Srbija bila bi u okviru Velike Jugoslavije.

Insistiranjem na jugoslovenskom redenju etni¢ki pokret je ponavljao greske pre-
thodnih generacija koje su 1918. stvorile Jugoslaviju. U stvari, 1 1918. i 1944. godine na
stvaranje Jugoslavije presudno je delovao medunarodni faktor. Sledbenici Draze Mihai-
loviéa prevarili su se u svojim ocekivanjima da ¢e u novoj Jugoslaviji biti okupljeni »svi
Srbi« na svom etni¢kom prostoru, da ¢e se sve srpske zemlje ujediniti v jednu drzavu i
ona postati »hegemon« u toj jugoslovenskoj zajednici. To etnici nisu mogli postiéi i da
su izasli iz rata kao pobednici. Pobedili su komunisti i njihov nacionalni koncept ra-
sparcavanje Srba u nckoliko drZavica, stvaranje novih nacija, Makedonaca, Crnogoraca,
muslimana, sve ono na $to su etnici upozoravali kao na najgore re$enje koje ¢e biti reali-
zovano ako, kojim slu¢ajem, komunisti osvoje vlast.

Autori ove knjige zaklju€uju da je kritika komunistickog reSenja nacionalnog pi-
tanja od strane Ravnogorskog pokreta »izdrZala probu vremena, ali pitanje da li se
moZze prihvatiti tumadenje ¢etnika o antisrpskoj zaveri jugoslovenskih komunista ostavlja-
ju otvorenim. Oni takode smatraju da velikosrpska nacionalna opcija ¢etni¢kog pokreta
nije uzrok njegovog poraza, ve¢ su na to uticale unutra$nje slabosti: labava organizacija,
samovolja komandnog kadra, regionalizam, kolebljivost i taktika oklevanja prema okupa-
toru, kao i povremena kolaboracija sa njim (142-143).

Ako sc knjizi moze neSto zameriti, to je naslov - pojam »Ravnogorski«, koji je
jedan mit i na neki nadin suZava nacionalni program ¢etnitkog pokreta, zatim, spoljna
oprema knjige sa stihovima posveéenim Drazi Mihailovicu koja asocira da je re¢ o pu-
blicistici, mada je u pitanju ozbiljan nauéni i kriti¢ki pristup temi. Taj znacaj imaju i ob-
javljeni dokumenti od kojih jedna grupa odslikava »Socijalno-ckonomski programe; od
tih dokumenata se mora polaziti, ako se stvarno Zcli razumeti ideologija ¢etnickog po-
kreta. U istoriografiji nam nisu potrebni jednomiljenici i oni koji pisu i govore: nije
vaZzno §ta su oni (Cetnici) mislili, ve¢ je vazno §ta mi mislimo da su oni mislili. Sa takvim
shvatanjem trebalo bi ve¢ jednom prestati. Ova knjiga svojom dokumentarno$¢u pruza
nam za to priliku.

Branislav Gligorijevi¢
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Dr Porde Borozan, VELIKA AL-
BANIJA, Porijeklo-ideje—praksa,
Vojnoistorijski institut Vojske Ju-
goslavije, Beograd 1995, str. 570.

Za vreme socijalisticke Jugoslavije
proucavanje istorije Albanije i Albanaca bilo
je prepusteno pretezno albanskim istoridari-
ma. Narotito je to bilo karakteristi¢no u pe-
riodu od pocetka 60-ih godina do albanske
pobune na Kosovu i Metohiji 1981. Za to
vreme ako bi pripadnik druge nacije pokugao
da piSe o albanskom nacionalnom pitanju i
ako se njegovi rezultati istrazivanja nisu po-
klapali sa tumadenjima albanskih istori¢ara
postojala je opasnost da bude progladen za
nacionalistu. Tek pogetkom 80-ih godina u
tom pogledu doslo je do promene, pa su isto-
ri¢ari pripadnici drugih nacija u Jugoslaviji
mogli slobodnije da pifu nau¢ne radove iz
istorije Albanaca u Jugoslaviji.

Jedan od istori¢ara koji se uspesno bavio
istorijom Albanaca je dr Porde Borozan. On
se poduhvatio da obradi jednu od najznadaj-
nijih i najslozenijih tema iz albanske istorije —
kako je i kada nastala ideja o »Velikoj Albani-
Ji« i kako su viSeni pokusaji da se ona realizuje
pod patronatom velikih evropskih sila od 1878.
do 1945. godine. U ovaj nautni rad koji je i
doktorska disertacija, uloZen je ogroman trud,
jer trebalo je konsultovati i kriticki valorizovati
brojne izvore i literaturu za period od skoro se-
dam decenija, oslobadajuéi ih od romanticar-
skog nacionalistitkog zanosa i sa albanske i sa
stpske strane i sve to obraditi sveobuhvatnoj
sinteti¢koj formi.

Primenjujuéi hronolosko-problemski me-
tod dr Borozan je knjigu podelio na dva dela.
Prvi deo obuhvata period od formiranja Pri-
zrenske lige do 1938. godine, a drugi period
Drugog svetskog rata zavi$avajuéi se odnosima
Albanije i Jugoslavije u 1945. godini. Kao pri-
kaziva¢, ja sam knjigu radi preglednosti uslovno
podelio na pet hronolo$ko-problemskih celina.

U prvoj celini obradenc su prve program-
ske vizije teritorijalne i etni¢ke Albanije i po-
traga za novim albanskim granicama od osni-
vanja Prizrenske lige do 1938. godine, pod
zastitom najpre Austro-Ugarske, a posle

Prvog svetskog rata Italije. Prvo jasno formu-
lisanje programa »Velike Albanije« vezano je
za osnivanje Prizrenske lige 1878. godine, ko-
ji je predvidao borbu protiv »aneksije alban-
skih teritorija« i stvaranje albanske autono-
mije u okviru Turskog carstva, koja bi
obuhvatala teritoriju Janjinskog, Bitoljskog,
Skadarskog i Kosovskog vilajeta. Taj koncept
duboko je zalazio u gréke i slovenske zemlje
u kojima su Albanci ¢inili manjinu i u njemu
se izraZzavao velikoalbanski nacionalizam, ko-
me su Albanci sa Kosova i Metohije davali
izrazito militantni i agresivni karakter. Al-
banski nacionalisti su radunali da ée taj kon-
cept najlakSe ostvariti najpre pomoéu Tur-
ske, zatim Austro-Ugarske, a posle njene
propasti uz pomo¢ Italije i Nemacke.

Posle Balkanskih ratova 1912, odnosno
borbi za naslede Turske na Balkanu nastala
je albanska drzava Londonskim ugovorom
1913, kao rezultat kompromisa Velikih sila u
borbi za Otranska vrata i sa namerom da se
spredi izlaz Srbije na more, a obnovljena je u
istim granicama posle Prvog svetskog rata.
Teritorija koju je obuhvatala novoformirana
drzava Albanija nije zadovoljila albanske na-
cionaliste. Nastavljajuéi tradiciju Prizrenske
lige, oni su 1913. formirali Komitet za odbra-
nu Kosova i 1915. organizaciju »BaSkimic,
gajeci velike nade da ée Austro-Ugarska, po-
modi ostvarenje Albanije u etni¢kim granica-
ma. Kada je propala Austro-Ugarska 1918.
formirali su Kosovski komitet kao nacionali-
stiCko-teroristitku organizaciju, koja je izra-
sla na programskoj viziji Prizrenske lige o te-
ritorijalnoj i etnitkoj Albaniji.

Druga problemsko-hronolodka celina u
prvom delu knjige dr D. Borozana posveéena
je aktivnostima Kosovskog komiteta od osni-
vanja do 1938. godine i njegovom uticaju na
albansko-jugoslovenske odnose u periodu iz-
medu dva svetska rata. Kosovski komitet je
bio Katalizator svih dotadadnjih velikoalban-
skih programskih vizija. Uporedo sa delat-
no8éu Kosovskog komiteta dr Borozan je
analizirao polititke, privredne i vojne
aranzmane Italije i Jugoslavije sa Albanijom i
sudar njihovih intcresa na podruéju Albanije,
uz naglaSavanje da je Italija imala znatnu
prednost staino jacajuéi svoje pozicije u Al-
baniji. U periodu izmedu dva svetska rata
Italiji je na medunarodnim konferencijama
bio priznat »specijalni interes« za ofuvanje
albanske nezavisnosti, koji joj je pruZzao mo-
gucnost da se meda u unutradnje poslove Al-
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banije i podsti¢e velikoalbanske aspiracije
prema jugoslovenskim teritorijama.

Drugi deo knjige uslovno se moZe podeli-
ti na tri problemsko-hronolodke celine. U
prvoj, odnosno trecoj celini u knjizi, uglav-

nom se razmatra problem italijansko-jugoslo- .

venskih odnosa u vezi sa Albanijom od 1937.
do 1941. NaveS¢emo naslove pojedinih po-
glavlja: Albanija u jugoslovensko-italijanskim
sporazumima i dogovorima 1937-1939; Itali-
janska okupacija Albanije i drZanje jugoslo-
venske vlade; Albanija u jugoslovensko-itali-
janskim razgovorima u Veneciji 22-23. aprila
1939; Italijansko proteZiranje »nove« Albani-
je i separatizam na Kosovu i Metohiji tokom
1939. godine; Albanija u jugoslovensko-itali-
janskim krizama i italijansko-grékom ratu
1940. godine; Uloga albanske migracije u Ju-
goslaviji u pokusajima organizovanja pobune
u severnoj Albaniji; Uticaj velikoalbanske
propagande iz Albanije na albansku manjinu
u Metohiji, na Kosovu i u zapadnoj Makedo-
niji od pocetka 1940. do aprilskog rata 1941.

Posle okupacijc Albanije u proleée 1939.
kad je Italija ostvarila personalnu uniju sa
Albanijom, posebno je intenzivirana aktiv-
nost albanske emigracije radi ru$enja Kralje-
vine Jugoslavije, uz obecanje da ée se stvoriti
»Velika Albanija« od Tirane do Skoplja. Ot-
pofela je dugo olekivana zajedni¢ka kam-
panja za »novuc etni¢ku Albaniju. Ova pro-
paganda je imala i konkretan program koji se
bazirao na konceptu Prizrenske lige i bilo je
predvideno da se ostvari u tri faze na prosto-
ru Jugoslavije.

U Cetvrtoj celini, odnosno centralnom de-
lu knjige, obraden je aprislki rat 1941. i na-
stanak protektorata Velika Albanija, najpre
pod kontrolom Italije a zatim nacisti¢ke Ne-
macke, koji je bio tipi¢na faSisti¢ko-naci-
sti¢ka tvorevina. Autor je najpre prikazao ad-
ministrativno preuredenje Albanije u duhu
fadistitkog rezima u Italiji. Medu prvim akci-
jama bilo je formiranje Faisti¢ke partije Al-
banije i vaspitavanje omladine u fasisti¢kom
duhu, zatim administrativno i teritorijalno
preuredenje jugoslovenskih teritorija pripo-
jenih Albaniji i organizacija civilne, vojne i
policijske uprave. Posebno poglavlje po-
sveCeno je granicama protektorata Velika
Albanija i modelu nacionalne drzave kakav
je ostvaren u Albaniji. Kao u¢esnik u ratu
protiv Kraljevine Jugoslavije Italija je dobila
veliki deo jugoslovenskih teritorija, izmedu
ostalih Metohiju i veé¢i deo Kosova i zapadnu
Makedoniju. Organizacija viasti na ovom ita-
lijanskom okupacionom podrudju izjed-

nafena je sa sistemom vlasti koji su Italijani
uveli u Albaniji. Ovo podrutje anektirano je od
strane Italije kraljevim ukazom od 12. avgusta
1941. Albanski nacionalisti sa Kosova i Metohi-
je organizovani najpre u Albanskom narodnom
savezu, a zatim u Drugoj prizrenskoj ligi iskori-
stili su italijansku okupaciju da putem terora i
zlotina nad srpskim i crnogorskim stanov-
niStvom izmene demografsku strukturu stanov-
nidtva u korist albanske populacije.

Posle kapitulacije Italije »Velika Albani-
ja« dobila je novog protektora Treéi rajh, ko-
ji je obecao da ¢e pomagati ujedinjenje Alba-
naca u okviru etni¢kih granica. Da bi ostvarili
ciljeve naznacene u programu o »Velikoj Al-
baniji« pod okriljem nacisti¢ke Nemacke i da
bi se uspesnije suprotstavili NOP-u, albanski
nacionalisti sa Kosova i Metohije osnovali su,
krajem 1943, politicku organizaciju Druga
prizrenska liga. Na skup3tini ove organizacije
progladeno je ujedinjenje Kosova, Metohije,
Debra, Struge, Ulcinja i Tuzi sa Albanijom i
izrazena je Zelja da se Albaniji prikljuci i Ko-
sovskomitrovacki okrug, uz naglasavanje da
je cilj organizacije odbrana »oslobodenih
krajeva«. »Svest o Albaniji kao tvrdavi itali-
janskog faSizma na Balkanu a zatim i vaZnom
eksponentu nemackog Rajha na Balkanu
ostavila je duboke tragove na Albance u Ju-
goslaviji koji su stvaranje Velike Albanije
doziveli kao ostvarenje sopstvenih nacional-
nih idealac, piSe u zaklju¢ku dr Borozan. Al-
bansko stanovni$tvo uprkos idejnoj i verskoj
polarizaciji bilo je zahva¢eno indoktrinacijom
o nacionalnoj drZavi, koja je dominirala nad
svim suprotnostima. Takva svest o ostvarenoj
nacionalnoj drzavi u etni¢kim granicama bila
je nepremostiva prepreka antifadisti¢koj bor-
bi na Kosovu i Metohiji i u zapadnoj Make-
doniji, zbog fega je ukljudivanje Albanaca u
tokove jugoslovesnke revolucije bilo tako
Sporo i ne masovno.

U poslednjoj ve€oj celini u knjizi, dr Bo-
rozan je obradio stav albanskih komunista iz
Jugoslavije prema albanskom nacionalnom
pitanju od Bujanske konferencije pocetkom
1944, kada su se izjasnili o pripajanju Kosova
i Metohije Albaniji, do Prizrenske konferen-
cije, kada je doneta suprotna odluka da se
Kosovo i Metohija smatraju »sastavnim de-
lom federalne Srbije«. Razmatrajuéi to pita-
nje dr Borozan nije mogao zaobiéi a da u
jednom poglavnju ne objasni kako je doslo
do secesionistitke pobune na Kosovu i Meto-
hiji krajem 1944. i pocetkom 1945, kao i od-
nose izmedu Albanije i Jugoslavije tokom
1945, godine.
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Dr Dorde Borozan je prvi medu isto-
riarima nealbanskog porekla celovito obra-
dio ne samo nastanak ideje o »Velikoj Alba-
niji« nego i njen razvoj kroz duzi vremenski
period i prikazao uporne pokusaje da se ona
realizuje u nacionalno sloZenoj balkanskoj
stvarnosti. Interesantan je njegov metodo-
loski pristup ovoj zna¢ajnoj temi. Kriti¢ki va-
lorizujuci raspoloZivu istorijsku gradu izbe-
gao je polemic¢ki ton sa istori¢arima
protagonistima »Velike Albanije«, ali se u
celom tekstu provlagi krititki odnos prema
konceptu »Velika Albanija« uz upozorenje
da je vreme etnitkih drfava proslo. »Nasu-
prot saznanjima i tragiénim iskustvima iz
proSlosti i shvatanju neminovnosti gradan-
skih, a ne etni¢kih drzava, albanski rezimi su
svojevremenim insistiranjem na albanizaciji i
forsiranom samoizolacijom uspeli da stvore
kod ve¢ine Albanaca predubedenje, da su
oni osobeno etnicko ostrvo u prostoru Balka-
na i da je otuda njihova teZnja da Zive zajed-
no prirodna i opravdana. Medutim, takav
zahtev je suprotan istorijskoj i politi¢koj real-
nosti«, zaklju¢uje dr B. Borozan.

U vreme kad se u svoj ostrini otvorilo i
albansko i srpsko nacionalno pitanje ova
knjiga upucuje na jedino moguce razredenje
zategnutih odnosa izmedu Srba, Crnogoraca
i Albanaca u Jugoslaviji, a to je oslobadanje
od romanlti¢nih nacionalistickh zabluda i o
»Velikoj Albaniji« i 0 »Velikoj Srbiji«. Do-
bro bi bilo da se oni koji budu resavali oba
nacionalna pitanja upoznaju sa knjigom dr
Borozana. Ovo zna&ajno i aktuelno nauéno
delo do sada je malo zapaZeno u javnosti.
Trebalo bi vise uciniti da dopre do Sire &ita-
la¢ke publike.

Venceslay Glisi¢

Dr Dragoljub Zivojinovié, CRNA
GORA U BORBI ZA OPSTA-
NAK 1914-1922, NIU »Vojska,
Beograd 1996, str. 510

Ovom knjigom, satkanom od 15 posebnih
Clanaka i studija o Crnoj Gori u borbi za op-
stanak od 1914. do 1992. godine, kao temi
kojoj se prof. dr Dragoljub Zivojinovi¢ ¢esto
vracao u proteklih 30 godina, rasvijetljena je
jedna vrlo vazna strana ovog istoriografskog

pitanja. Saznanja o odnosu velikih sila prema
Crnoj Gori u ovom vremenu, za vefinu
istraZivaCa i pazljivih analitiara, bila su ne-
dostupna zbog nedovoljnog poznavanja ar-
hivske grade u inostranin arhivama i mo-
gucnosti njenog koris¢enja. Prof. Zivojinovié
se ovog sloZzenog i teSkog posla prihvatio kao
istraziva¢ Cija nau¢na erudicija i znanje stra-
nih jezika omogucavaju svestrano kori§éenje
grade i literature rasute Sirom svijeta u
mno$tvu zbirki i fondova drzavne i privatne
provenijencije. U tom kontekstu nastajale su
ove parcijalne studije u kojima se ispituje po-
litika velikih sila prema Crnoj Gori u Prvom
svjetskom ratu i nakon njegovog zavrietka i
razjadnjava zadto je ova saveznica u krugu
pobjednicke Antante, mimo principa legitim-
nosti, po shvatanju politi¢kih krugova velikih
sila, izgubila razloge za dalje postojanje. Po-
lazilo se, pritom, od shvatanja da u ekonom-
skom, finansijskom, vojnom, politi¢kom i
strateSkom pogledu ne postoje smetnje nje-
nom pripajanju novonastaloj Kraljevini SHS.

Procjenjujuéi udinke pomoéi velikih sila
Crnoj Gori u njenoj borbi za doprinos u za-
jednitkom ratu za opstanak, autor konstatuje
da je »Savezni¢ka politika prema Crnoj Gori
i njenom vladaru obilovala hipokrizijom, ne-
voljnom saradnjom, otporom prema svemu
8to je dolazilo sa crnogorskih brda«. Ovom
ocjenom iz mno$tva drugih o kojima prof.
Zivojinovi¢ govori, procjenjujuéi sudbinu
Crne Gore prema stavovima velikih sila i po-
gledima njenog suverena kralja Nikole, otva-
raju se mnoga pitanja, nude odgovori, navo-
de novi razlozi, mijenjaju polaziita, uklanjaju
jedne a bude nove sumnje, §to upravo i &ini
ovu knjigu potrebnom i dobrodo$iom.

Njen sadrzaj, tematski raslojen, u tri dije-
la: I Borba za opstanak; II. Politika velikih si-
la i IIl. Mirovna konferencija, nudi koheren-
tnost na nivou ovih cjelina i ostavlja utisak
bogate tematske i problemske sinteze. Pola-
zeci od €injenice da se dosada$nja istoriogra-
fija o problemu Crne Gore u Prvom svjet-
skom ratu i nakon njegovog zavrietka
uglavnom bavila proufavanjem odnosa sa-
radnje, surevnjivosti i nepovjerenja izmedu
Srbije i Crne Gore (o ¢emu su pisali D. Vu-
jovi€, N. Skerovié, S. Brkovié, D. Zivkovié, N.
Rakocevi¢ i drugi), autor se opredijelio da
traga za politickim ciljevima velikih sila i nji-
hovom drZanju prema Crnoj Gori u vrijeme
mirovne konferencije 1919. godine. Veé u
prvom radu iz prvog tematskog ciklusa Kralj
Nikola i teritorijalno Sirenje Crne Gore 1914-
1920. godine, analizirajuéi planove crnogor-
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skog vladara o teritorijalnim proirenjima
koja su predstavljala conditio sine qua non
buduénosti Crne Gore, prof. Zivojinovi¢ kon-
statuje da su oni u pocetku »bili uzdrzani i
nedoreceni«, a za one na kraju, kada je bio u
egzilu, da su maksimalni i nerealni jer su na-
stali »... u trenutku koji je bio najmanje po-
voljan za njega i Crnu Goru« (str. 22). Obli-
kuju¢i politi¢ki portret kralja Nikole na
osnovu pragmati¢nih procjena saveznic¢kih
diplomata i drZavnika, uglavnom negativnih,
autor je kraljev neuspjeh u pridobijanju sa-
veznika u vezi teritorijalnog programa vezao
uz sintagmu koja se, za sve vrijeme rata, pro-
vla¢ila prema »... postupcima i politikom
zbog kojih je sumnjien za saradnju sa Au-
strougarskom i izdaju saveznika» (str. 22).
Pri tome se misli na famozni »tajni ugovor«
sa Austro-Ugarskom ¢ije je podmetanje i ne-
gativno djelovanje bilo pogubno za kredibili-
tet kralja Nikole u krugovima velikih sila.

Neuspjeh crnogorske misije u Sjedinje-
nim Ameri¢kim Drzavama 1915. godine
predstavljen je iscrpnim razjasnjavanjem
teSkoca njenih ¢lanova oko dobijanja pomodi
i drZanjem vlade SAD koja je, napustajudi
stav pune neutralnosti, postupno pofela da
pomaze ratne napore evropskih saveznika.

Prilog poznavanja prehrambenih i sanitar-
nih prilika u Crnoj Gori 1914-1920. godine i
Planovi nejske viade za privrednu rehabilitaciju
Crne Gore 1917-1922. godine sadrze niz dra-
gocjenih podataka o oskudici u hrani i opre-
mi, bolestima i epidemijama, ratnim razara-
njima i patnjama stanovnistva, kao i o
finansijskoj nemoc¢i vlade u egzilu za njeno
efikasno polititko djelovanje i pomaganje
porobljenom narodu u Crnoj Gori.

Nastojanja kralja Nikole i njegove viade
u emigraciji da osiguraju uée¥ée u zastupanju
interesa Crne Gore u ratnim i posleratnim
savjetima i na konferencijama obuhvacéeno je
temom Crna Gora u borbi za opstanak: Otva-
ranje crmogorskog poslanstva u Vasingtonu
1917-1918. godine.

Proutavanje djelovanja crnogorske poli-
titke emigracije, sklone ujedinjenju Crne
Gore sa Srbijom, podrobno je obradeno u
tekstu Prilog proucavanju delovanja Crnogor-
skog odbora za narodno ujedinjenje 1917-
1918. godine. U vezi sa aktivnostima nejske
vlade na suzbijanju rada Crnogorskog odbora
koji je »srpskoj vladi olak$avao rad na uje-
dinjenju sa Crnom Gorom« obraden je i Po-
kuSaj »atentata« na kralja Nikolu 1918. godine.

Druga tematska cjelina pocinje studijom
Saveznici i kapitulacija Crne Gore 1915-1916.

godine u kojoj se detaljno prezentiraju stavo-
vi savezni¢kih drZzava - Francuske, Velike
Britanije, Rusije i Italije — prema Crnoj Gori
u kriti¢nim situacijama ovog rata i njihovim
reagovanjima povodom njene propasti. Bri-
tanska politika prema Crnoj Gori, odredena
nepovjerenjem prema kralju Nikoli i njego-
voj dinastiji, znatno je - konstatuje autor —
doprinijela izolovanju Crne Gore i politici
vjedinjenja sa Srbijom. O tome kako je bri-
tanska vlada u slu¢aju Crne Gore napustila
nacelo legitimiteta i pomogla afirmaciji
nacela narodnosti na Balkanu, govori se u
tekstu Velika Britanija i Crma Gora 1914-
1918. godine. Za ukupnost britanskih intere-
sovanja prema Crnoj Gori u ratnim i prvim
poratnim godinama poseban znacaj ima stu-
dija Aleksandar Devin, branilac nezavisne
Crne Gore u anglo-saksonskom svetu 1916—
1920. godine. Aktivnost Devina, nesluzbenog
diplomatskog agenta Crne Gore u Velikoj
Britaniji, razotkriva njegove uzaludne po-
kusaje da istupanjem u javnosti i napisima u
Stampi i publikacijama utie na promjenu ne-
gativnih stavova britanske viade prema Crnoj
Gori i njenom suverenu.

Ulogu Halije i ¢udljiva politiku vlade u
Rimu prema Crnoj Gori u ratu, za vrijeme
Konferencije u Versaju i posle nje, prof.
Zivojinovié pazljivo analizira u tri posebna
rada ove knjige: ltalija i BoZiéna pobuna u
Croj Gori 1919. godine; Italijansko-crnogor-
ska konvencija iz 1919. godine i Neka pitanja
italijanske politike prema problemu Crne Gore
1918-1920. godine. Medu viSestruke posledi-
ce BoZi¢ne pobune ubraja i to da je ona do-
vela do potpune zavisnosti nejske vlade od
Italije, da su italijanska i crnogorska vlada u
emigraciji pri zaklju¢enju vojne konvencije
polazile od razli€itih ciljeva, Sto je u vezi sa
stvaranjem crnogorskog odreda ostalo bez
ikakvog znacaja i da je italijanska politika
prema Crnoj Gori, u cjelini, bila zavisna od
trenutnih interesa Nitijeve, Titonijeve i Salo-
jine vlade za koje autor konstatuje da nisu bi-
le iskreni podrzavaoci nezavisnosti Crne Go-
re. Naime, u stavovima Nitija i Titonija koji
prvo traZze ustupanje Boke Kotorske i
Lovéena u zamjenu za Dalmaciju, potom
mandat u Albaniji kao cijenu prepustanja
Crne Gore Kraljevini SHS i na kraju potpu-
no dezinteresovanje za Crnu Goru po dobi-
janju Istre i Rijeke, Citalac ¢e saznati kako je
u ovim teritorijalnim kalkulacijama zioupo-
trebljavana podrdka i pomo¢ kralju Nikoli i
njegovoj vladi koji su time ostali i bez formal-
ne podrdke u krugu saveznika.
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Treca tematska cjelina sadrZi dvije studi-
je: Misija Salisa i Majlsa u Cmoj Gori 1919.
godine 1 Pitanje Cme Gore i Mirovne konferen-
cija 1919. godine. Predmet istraZivanja Salis-
-Majlsove misije u Crnoj Gori obuhvata sve
okolnosti, razloge i motive koji su uticali da
se delegacije V. Britanije i SAD na konferen-
ciji odlute da preko ovih misija dobiju do-
punska saznanja, ima za rezultat izvjeitaje
koji su bili »u izvesnim tatkama protivre¢ni«.
Ovim povodom rasvijetljeni su stavovi vlade
kralja Nikole prema ovoj misiji, protivljenje
Andrije Radovica (predsjednika Crnogor-
skog odbora za ujedinjenje Crne Gore sa
Srbijom) dolasku ove misije i sagledana neo-
dlu¢nost vliade SAD i predsjednika Vilsona u
vezi sa podr$kom politici Kraljevine SIIS.

U nedostatku istoriografski relevantne
monografije o pitanju Crne Gore u vrijeme
odrzavanja Mirovne konferencije, demu su
razlozi mogli biti — kako napominje autor —
nepristupacnost arhivske grade i nedostatak
memoarske literature, poslednji tekst ove
knjige Pitanje Crne Gore i Mirovna konferen-
cija 1919. godine predstavlja ispunjenje ove
potrebe. Ova studija predstavlja prvi pokusaj
da se sveobuhvatno sagleda problem Crne
Gore i njegovo rjeSavanje na Mirovnoj kon-
ferenciji u Versaju. Obraden u deset podna-
slovima izdvojenih cjelina, na 94 strane, au-
tor o ovom pitanju daje mno$tvo nauénih
podataka i nudi odgovore na brojna pitanja u
vezi sa neudeslvovanjem nejske vlade na ovoj
konferenciji. Cinjenica da odgovornost za
neucestovanje Crne Gore na Mirovnoj kon-
ferenciji pada na sve glavne aktere, jer, u
ovom slucaju, nijesu poStovali princip legiti-
miteta, ne amnestira nijednu udesnicu iako
se zna da njihov uticaj i u¢inak nije bio jed-
nak. Tako je, pored ¢esée pominjanih u pole-
mikama (vlade i delegacije Kraljevine SIHS,
vlade SAD i vlade Francuske) ovdje po-
nudeno obilje ¢injenica o aktivnostima viada
i delegacija Velike Britanije i Italije koje su,
konstatuje autor, »svaka na svoj natin dopri-
nele... medunarodnoj izolaciji i uklanjanju
Crne Gore kao suverene drzave (str. 491).

U Cinjenicama bogatoj panorami stavova
delegacija i vlada koje su u vezi sa Crnom
Gorom polazile od razli¢itih motiva, nameée
se sublimirani stav autora u zaklju¢ku mono-
grafije u kome se, izmedu ostalog, kaze: »Ia-
ko Mirovna konferencija i velike sile nisu
formalno priznale fait accompli u Crnoj Go-
ri, nisu u€inile niSta da se stanje izmeni. Ti-
me je Mirovna konferencija, u stvari, odbila
da nejsku vladu prizna kao legitimnog pred-

stavnika Crne Gore. Takav stav bio je nelo-
gifan s obzirom na to da veéina sila nije, for-
malno, priznavala odluke Podgori¢ke
skupstine i nastojala da spre¢i njihovo spro-
vodenje u Zivot. Isto tako, sile su priznavale
vladu u Neju, drzale kod nje svoje poslanike i
placale subvencije crnogorskom dvoru. Tak-
va politika velikih sila izazvala je o8tre prote-
ste u Neju, koji su dostigli vrhunac kada su
britanska i francuska vlada priznale Kraljevi-
nu SHS« (str. 493).

Na osnovu ukratko prezentirane sadrZine
navedenih tema po poglavljima, tek da bi
skrenuli paZnju na zna¢aj uo¢enih iz mnostva
drugih vaznih segmenata ove knjige, jasno se
ocrtava stav autora da je sudbina Crne Gore,
i u vrijeme rata i tokom Mirovne konferenci-
je, prvenstveno zavisila od politickih procjena
velikih sila. S tim u vezi se u predgovoru po-
vodom pitanja »Kakva je u svemu tome bila
uloga Srbije 0 kojoj se tako mnogo govori?«
konstatuje: »Ono §to pie u gradi u savez-
ni¢kim arhivama pokazuje da je mnogo isti-
cana uloga Srbije u procesu nestajanja, bez
obzira na svu galamu, bila skoro marginalna.
Buduéi da je { sama bila u velikim nevoljama,
a potom u izgnanstvu, njen glas, bez obzira
na Zelje i namere, bio je slabafan, jedva
Cujan. Saveznitke vlade su donosile odluke
ne uzimajudi u obzir njene predloge, Zelje i
zahteve, iako su oni postojali« (str. 7).

Nesumnjivo je da ¢e ova knjiga prof. dr
Dragoljuba Zivojinoviéa prezentiranjem no-
vih ¢injenica, analizom problema, nau¢nom
vokacijom, reskim stavovima i zakljuécima,
pisana visokim stilom, izazvati paZnju ne sa-
mo nau¢ne ve€ i ire javnosti.

Dorde Borozan

Nikola L. Gaée$a, RADOVI 1Z
AGRARNE ISTORIJE I DEMO-
GRAFIJE, Matica srpska, Novi
Sad 1995, str. 556

Malo je znadajnijih tematskih oblasti iz
nase blize proslosti koje su tako temeljno i
svestrano istrazene i obradene kao §to je
sluaj sa agrarnom reformom i kolonizacijom
u Vojvodini izmedu dva svetska rata i u Jugo-
slaviji 1945-1948. godine. Zasluga za to pri-
pada dr Nikoli Gace8i iz Novog Sada. On je
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obavio opseZna arhivska i druga istrazivanja i
prvo napisao monografiju Agrama reforma i
kolonizacija u Backoj 1918-1941 (str. 287),
koja je Stampana u Novom Sadu 1968. godi-
ne. Sa ovim radom autor je doktorirao 1965.
godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu.
Rezultat njegovog daljeg bavljenja agrarnom
problematikom Vojvodine izmedu dva svetska
rata bile su knjige: Agrarna reforma i kolonizaci-
ja u Banate 1918-1941, Novi Sad 1972. (str.
420) i Agrama reforma i kolonizacija u Sremu
1918-1941. Novi Sad 1975. (str. 341). Ritam
objavljivanja  monografija  pokazuje da
istraZivanja nisu vriena ponaosob za svaku od
njih, ve¢ su obavljena kumulativno za sve tri, a
zatim je vr$eno njihovo kompletiranje, da bi na
kraju pribavljeni izvori i dobijeni rezultati bili
izloZeni u tri obimne knjige. Njima se Gace3a
predstavio kao najbolji poznavalac agrarne
problematike Vojvodine, tom glavnom poli-
gonu izvodenja agrarne reforme i kolonizaci-
je u Jugoslaviji izmedu dva svetska rata.

Stefena znanja o agrarnoj problematici u
Vojvodini u periodu duZem od 20 godina
omogucila su Gacesi da u relativno kratkom
vremenu izvr8i nova opsezna istraZivanja, sa-
da na mnogo Sirem prostoru, i objavi obimnu
knjigu Agrarna reforma i kolonizacija u Jugo-
slaviji 1945-1948 (Novi Sad 1984, sir. 404).
Vojvodina je i ovoga puta bila glavno po-
druje za sprovodenje agrarne reforme i ko-
lonizacije u Jugoslaviji, §to je autoru omo-
gudilo da ukaZe na sli¢nosti i razlike u
sprovodenju zemlji¥ne reforme i kolonizacije
u kraljevskoj i socijalisti¢koj Jugoslaviji.

Da nije napisao nidta drugo sem &etiri
pomenute knjige, Gacesa bi zasluZio da mu
ime bude upisano krupnim slovima u istoriju
nade istoriografije. Medutim, pre odbrane
doktorske disertacije, u intervalima izmedu
Stampanja knjiga i posle 1984. godine, on je
objavio vide od 50 duzih ili kraéih nau¢nih ra-
dova rasutih u viSe ¢asopisa, zbornika radova
1 drugih publikacija, §to je otezavalo njihovo
ukupno upoznavanje od strane nau¢nih rad-
nika i ostalih €italaca. Sada je Odeljenje za
drudtvene naukc Matice srpske odabralo 31
od tih relativno manjih, ali zna¢ajnih radova i
Stampalo ih u posebnom zborniku Radovi iz
agrarne istorije i demografije.

Kako su nastali ti radovi? Svaki ozbiljan
nau¢ni radnik, istraZujuéi zadatu temu, uvek
ide daleko vide u $irinu i dubinu nego §to ta
tema zahteva, nailaze¢i pri tome na intere-
santne i znalajne izvore koji se ne mogu
ukomponovati u aktuelni rad. Takvi izvori i
ideje, uz dodatna nau¢na istraZivanja, obja-

vljuju se u posebnim studijama, raspravama i
¢lancima.

Upravo to se deSavalo naSem autoru. Za-
pocinjudi istraZivanja agrarne reforme u Voj-
vodini 1918--1941, on je krenuo od daleke
proslosti, jer je znao da je sve ono $to je usle-
dilo posle 1918. imalo duboke korene. Rezul-
tat takvog pristupa jesu Cetiri zanimljive i
znacajne studije objavljene na Celu ovog
zbornika: Zemljisni odnosi u Vojnoj granici od
polovine XVI do XIX veka (7-27), Posedovni
odnosi u Vojvodini pred Prvi svetski rat (28-
46), Srpsko zadrugarstvo u Hrvatskoj i Slavoni-
ji od 1897. do 1918. (47-88), Uloga agramog
faktora u stvaranju jugoslovenske drzave 1918,
(89-110) i Prilog proucavanju posedovne
strukture i agrarnih prilika u Vojvodini u vreme
stvaranja Jugoslavije (114-124).

Na meduratni period odnose se takode
znadajne studije: Agrarni programi gradanskih
politickih partija u Jugoslaviji izmedu dva svet-
ska rata (125-171), Privreda Vojvodine iz-
medu dva svetska rata (196-223), Vojvodanski
Slovaci u agrarnoj reformi posle Prvog svetskog
rata (273-285), Nemci u agrarnoj reformi i
viasniStvu obradivog zemljista u Vojvodini
1919-1941. (286-308), Ukidanje fideikomisa
1934. u Jugoslaviji (309-317) i Rusini izmedu
dva svetska rata — Agrarma reforma i Rusini
(318-356).

Dr Gaceda je dao i nekoliko izvanredno
uspesnih sintetickih pregleda koji se odnose na
agrarnu reformu i kolonizaciju od 1918-1948.
godine, ne samo za Vojvodinu, kojima su kao
polazna osnova posluzile pomenute monografi-
je. U red takvih spadaju: Agrama reforma u Ju-
goslaviji  1919-1948 (172-195), uz posebna
istraZivanja onoga $to se¢ na tom planu desilo
tokom Drugog svetskog rata, Opsta obeleZja
agrame reforme i kolonizacije u Vojvodini
(1919-1941) (238-246), Kolonizacija Srba i
Cmogoraca w Kraljevini Jugoslaviji i FNRJ
(1918-1948) (367-383), Zemljisni posedi frusko-
gorskih manastira u agrarnoj reformi posle Prvog
i Drugog svetskog rata (384-391). Specifitan je
rad Naseljavanje Kosova i Metohije izmedu dva
svetska rata i reSavanje naseljenickog pitanja po-
sle Drugog svetskog rata (247-258).

Samo na Drugi svetski rat odnosi se rad:
Stradanja Srba naseljenika u Drugom svet-
skom ratu (357-366).

Paznju dr Nikole GadéeSe privladila su de-
mografska, socijalna i druStvena kretanja i
migracije na tlu Jugoslavije u vezi sa refor-
mama zemljiSnog vlasnidtva. Iz te oblasti u
zbornik su ukljutene sledece studije: Speci-
fi¢nosti drustvene strukture u Vojvodini u
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meduratnom razdoblju (1919-1941) (224-
237), Naseljavanje Srba optanata iz Rumunije
u Jugoslaviji izmedu dva svetska rata (259-
269), Promene u agrarnoposedovnim odnosi-
ma i migraciona pomeranja U Vojvodini 1943
(401-412), Demografske i socijalne promene u
Vojvodini u vreme njenog prisajedinjenja Kra-
ljevini Srbiji 1918. godine (478-485), Prilog
proucavanju emigracionih problema u Vojvo-
dini izmedu dva svetska rata (486-509), Iselja-
vanje iz Bosne i Hercegovine u Vojvodinu
1945-1948 (510-525) i Demografski razvitak
Vojvodine od pocetka XVIII veka do 1981. go-
dine (526-538).

Sreten Vukosavijevié (1881-1960) bio je
krupno ime naSe nauke (sociolog sela), ali i
politike (nesto krace od godinu dana bio je
ministar za kolonizaciju u jugoslovenskoj via-
di i poslanik u prvom posleratnom jugoslo-
venskom parlamentu). Zato ne &udi $to mu
je dr Gacesa poklonio duznu paznju. Reé je
o radovima: Delatnost Sretena Vukosavijevica
kao ministra za kolonizaciju od marta 1945.
do februara 1946. godine (413-423), Sreten
Vukosavljevic i primena Zakona o reviziji od 3.
avgusta 1945. na Kosovu (424-434), Stav Sre-
tena Vukosavijevica prema raspodeli repu-
blickih naseljenickil kvota i rejona u Vojvodini
1945. godine (435-443) i Sreten Vukosavljevi¢
o muslimanima u naseljavanju Vojvodine po-
sle Drugog svetskog rata (444-449),

Tako GaceSini Radovi iz agrarne istorije i
demografije predstavijaju izbor iz autorovih
ranije objavljenih tekstova za veéinu ¢&italaca
oni su novi, jer su bili rasuti po raznim &aso-
pisima. Objavljeni u jednoj knjizi oni pokazu-
ju veli€inu autorovog stvaralatkog opusa, u
kojem su obuhvacene sve znalajne teme
agrarne problematike prve i druge Jugoslavi-
je. Vre€i temeljna arhivska istraZivanja, uz
odli¢no poznavanje objavljenih izvora i litera-
ture, njihovo korektno koriséenje i jasan i
pristupacan jezik i stil, dr Gacesa je sva dela
napisao na visokom profesionalnom nivou.
Ako neko bude Zeleo da se obavesti o bilo
kom znacajnijem agrarnom pitanju, ili da se
istrazivacki bavi tom problematikom, na ju-
goslovenskim prostorima u poslednjih 100
godina, moraée da konsultuje dela dr Nikole
Gacese. Cetiri pomenute monografije i ova
poslednja autorova knjiga predstavljaju ne-
zaobilazan izvor bitnih informacija o agrar-
noj istoriji (ali i $ire) na jugoslovenskim pro-
storima.

Toma Milenkovié

Dr Dragan Suboti¢, EPISKOP NI-
KOLAJ I PRAVOSLAVNI BO-
GOMOLJACKI POKRET - Pra-
voslavna Narodna hris¢anska
zajednica u Kraljevini Jugoslaviji
1920-1941, Nova Iskra Beograd
1996, str. 310

Knjiga je strukturno podeljena na ¢etiri
poglavlja koja predstavijaju logi¢ki kompono-
vane hronolosko-tematske celine. U prvom
poglavlju (15-28) razmatra se geneza i
zaletak pravoslavnog Bogomoljatkog pokre-
ta do stvaranja Kraljevstva SHS 1918. godine.
U drugom (29-42) dr D. Suboti¢ je predsta-
vio osnivanje i organizaciono ustrojstvo Na-
rodne hriScanske zajednice od 1920. do 1923.
godine. U trecem poglavlju (43-95) razmatra
sc razvojni put Bogomoljatkog pokreta od
1923. do 1930. godine. U &etvrtom, najobim-
nijem poglavlju (97-289). govori se o usponu
Bogomolja¢kog pokreta koji najvidu fazu
doZivljava u godinama uoéi Drugog svetskog
rata. U njemu se razmatra rad sabora u ma-
nastiru Pctkovica 1931, iznose se podaci o
osnivanju novih pravoslavnih bratstava i
odrZzavanju molitvenih i redovnih godi$njih
sabora bogomoljaca od 1934. do 1937. godi-
ne. Mimo naslova knjige, u kojem se naz-
natava hronolo8ki raspon do 1941. godine,
knjiga se zavr3ava tematskim blokom o epi-
skopu Nikolaju i Bogomolja¢kom pokretu »u
vrtlogu gradanskog rata u Srbiji 1941-1945«.
Na kraju knjige nalaze se spisak koristenih
izvora i literature i bele§ke o piscu. Autoru
su bili dostupni fondovi arhiva Srpske pravo-
slavne crkve koji su nepristupaéni za svetov-
ne istraZivace. Zbog koristenja crkvenih fon-
dova tekst dobija na empirijskoj teZini i
heuristickoj utemeljenosti.

Pored konsultovanja crkvenih arhiva au-
tor je pretraZio i svetovne arhivske institucije
na podrudju Beograda (Arhiv Jugoslavije,
Arhiv SANU, Arhiv Srbije). Dr Suboti¢ je u
velikom obimu koristio i crkvenu §tampu, ve-
zanu za Bogomoljacki pokret, koja je do na-
stanka ove knjige bila uglavnom netaknuta
od strane svetovnih istori¢ara i politikologa.
Pored Stampe autor je koristio i brojne knji-
ge pravoslavnih crkvenih mislilaca i teologa
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koje razmatraju ideolosku, dogmatsku i litur-
gijsku sudtinu srpskog pravoslavlja.

Po dr Suboti¢u »pravoverni« Bogomol-
jacki pokret bio je svojevrsna pobuna protiv
verske uspavanosti i u¢malosti Srpske pravo-
slavne crkve i srpskog naroda. Takva inter-
nost i indiferentizam u redovima SPC posle-
dica su, prema ubedenju autora, prodora
ideja gradanskog liberalizma, odnosno pro-
svetiteljstva, racionalizma i pozitivizma u
srpsku inteligenciju, delove pravoslavne hije-
rarhije i sveStenstva. Suboti¢ naroéito istite
pogubni verski indiferentizam koji se uvukao
u srpsku inteligenciju i preko nje u srpski na-
rod. Iz tih razloga bogomoljce istie kao »mi-
sionare u srpskom narodue, €ija je duZnost
bila da narod vrate na¢elima potisnute pravo-
slavne svetosavske duhovnosti. Pravoslavni
bogomoljci-misionari nisu mogli razviti pro-
zelitski misionarski oblik, po uzoru na Rimo-
katoli¢cku crkvu, jer su prvo svoju aktivnost
morali usmeravati na povratak srpskog naro-
da pravoslavnoj duhovnosti, a tek posle raz-
misljati o eventualnim prozelitskim zahvati-
ma nad pripadnicima drugih vera.

D. Suboli¢ posebno istite znalaj Bogo-
moljackog pokreta za duhovni preporod
Srba. Takav pokret je, po njemu, bio neo-
phodan za oZivljavanjc svetosavskog pravo-
slavnog duha u srpskom narodu. Srpska inte-
ligencija, kao i istaknuti politi¢ki i drZavni
delatnici svim svojim ideolo$kim i politi¢kim
bicem prihvatili su ideologiju »zapadnih de-
mokratija« u razdoblju od kraja 19. do sredi-
ne 20. veka. Srpske politicke stranke, nacio-
nalne, kulturne i humanitarne organizacije,
bile su poklonici ideja gradanskog liberaliz-
ma. Gradanska liberalno-masonska ideologi-
ja uvukla se Cak i u redove pravoslavne hije-
rarhije i sveStenstva. U skladu sa srpskim i
jugoslovenskim savezni¢kim i drzavnim veza-
ma sa drzavama gradanskog liberalizma (»za-
padnim demokratijamac), SPC je bila pove-
zana sa crkvama demokratskih drZava, pa je
na taj nacin u njenoj ideologiji bio prisutan
verski liberalizam.

Iz Suboticeve knjige vidljivo je nejedin-
stvo u redovima SPC koje je proizlazilo iz
ideolosko-politi¢kog nesklada, odnosno veza-
nosti dela hijerarhije za zemlje »zapadne de-
mokratije« koja je dovela do odstupanja od
nacela tradicionalne svetosavske duhovnosti i
monaskog nacina miSljenja. Iz tih razloga
Bogomoljacki pokret, koji je u svojoj sustini
bio antiliberalan i koji nije bio u skladu sa
postulatima zapadnoevropskog demokratiz-
ma, naizlazi na slabu podrsku dela pravoslav-

ne hijerarhije, sveStenstva i drZavne vlasti.
»Macehinski« odnos dela SPC i drzavnih vla-
sti prema Bogomoljatkom pokretu Suboti¢
potkrepljuje podacima koji potvrduju da je
odreden broj svedtenika bio protiv ovog po-
kreta. Suboti¢ posebno istice neslaganja u
Pravoslavnoj crkvi o pitanju pravovaljanosti
Bogomoljac¢kog pokreta. Protivnici su ih op-
tuzivali da su bliski adventistima, nazareni-
ma. Drzavne vlasti su ¢ak pocele da progone
bogomoljce zato 3to su »ustajali protiv sekti«
koje su, kao produkt »zapadnog demokratiz-
ma, ubacivanc u evropske pravoslavne ali i
rimokatoli¢ke drZave u cilju razbijanja tradi-
cionalnog evropskog hris¢anstva.

Episkopa Nikolaja Velimirovi¢a Subotié
predstavlja kao klju¢nu li¢nost u Bogomo-
ljatkom pokretu i isti¢e ga, pored Justina Po-
povi¢a, kao glavnog borca protiv nepravo-
slavnih ucenja i to »svetosavskom akcijom u
liku Bogomolja¢kog pokreta«. Medutim, tak-
vo predstavljanje cpiskopa Nikolaja odudara
od njegovih jakih veza sa starokatolickim i
protestanskim crkvama, pogotovo sa Angli-
kanskom crkvom, iz kojih je proizlazila nje-
gova povezanost sa zapadnim lai¢kim, libe-
ralnim i antiklerikalnim drZzavama. Episkop
Nikolaj, diplomirani teolog starokatoli¢kog
Bernskog univerziteta, bio je jedan od glav-
nih zagovornika ideje o bliskom povezivanju
SPC sa Anglikanskom crkvom a samim time
1 sa britanskom drzavom. Episkop Nikolaj je
pohadao anglikanske teoloske seminare, bo-
ravio u Engleskoj u vreme Prvog svetskog ra-
ta, podrzavao jugoslovensko-britanske poli-
ticke i kulturne-verske veze, da bi na kraju,
pored patrijarha Gavrila DoZi¢a, bio jedan
od glavnih organizatora (iz redova SPC) de-
monstracija od 26. i 27. marta 1941. Kao ta-
kav odmah je uhap3en od stranc nemackih
okupacionih vlasti i 1941. sproveden u inter-
naciju u manastir Ljubostinju.

S druge strane, iz Subotifevog teksta je
vidljiva jo3 jedna dimenzija ideolo$kog i ver-
skog rada episkopa Nikolaja. I pored episko-
povih bliskih verskih veza sa zapadnim prote-
stantskim i starokatoli¢kim crkvama, iz kojih
je proizlazila i prisna veza sa politickom i
drzavni¢ckom elitom zapadnih gradanskih
drzava, Suboti¢ dokumentovano iznosi pri-
mere Zestokog istupanja episkopa N. Velimi-
rovi¢a protiv »naprednjaStva«, ateizma, ver-
skog formalizma i prodora verskih sekti. Ne
mireci se sa takvim stanjem, episkop Nikolaj
je narodito proklinjao pravoslavno svesten-
stvo u Beogradu (»bezbozniStvo beograd-
SkO«).
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Suboti¢eva knjiga, koja predstavlja raritet
i pionirsko delo o istoriji Bogomoljatkog po-
kreta, u isto vreme je originalan naudni rad
izrazene heuristitke i empirijske vrednosti.
Proucavanije istorije SPC u 20. veku je zane-
mareno, pa nisu ostvarena dublja istraZivanja
njene svetovne ideoloske orijentacije i poli-
ticke aktivnosti. Skromna istoriografska pro-
dukcija u dobroj meri je posledica zatvoreno-
sti arhiva SPC za svetovne istraZivade, zbog
tega SubotiCeva knjiga predstavlja nezaobi-
lazno $tivo za buduée istrazivate Bogomo-
ljackog pokreta i srpskog pravoslavija.

Niko_la Zuti¢

Dr Slobodan D. Milosevié, KUL-
TURNO-PROSVETNI RAD U
NARODNOOSLOBODILAC-
KOM RATU. OPISMENIJIVA-
NJE BORACA, Institut za savreme-
nu istoriju, Beograd 1996, str. 189.

Kraljevina Jugoslavija je tokom svog rela-
tivno kratkog postojanja velike napore ulaga-
la u izgradnju Skolske mreze i obrazovanje
stanovnistva. T pored znafajnih uspcha, na-
roCito u Sirenju mreze osnovnih $kola, jedan
od glavnih pokazatclja nerazvijenosti, nepi-
smenost, i dalje je bila izuzetno visoka, éak i
preko 70%. Ona je bila najvisa upravo u
onim krajevima u kojima su se od 1941. do
1944. godine izvodile najkrupnije vojne ope-
racije i sa kojeg je poticao najveéi deo boraca
Narodnooslobodilatke vojske Jugoslavije
(NOVI). I pored doktrinarnog nepoverenja
u seljaka, oslonac Komunisti¢ke partije Jugo-
slavije (KPJ) i njene oruzane sile, NOVIJ,
uglavnom je bio na selu. To je u preo-
vladujuce agrarnoj strukturi jugoslovenskog
drustva, s obzirom na okolnosti u kojima se
odvijao ratni sukob u Jugoslaviji od izbijanja
ustanka u leto 1941. godine, bilo prirodno.

Oslobodenje zemlje i njen revolucionarni
preobrazaj (kako u socijalnom, tako i u na-
cionalnom pogledu) bili su osnovni ciljevi ju-
goslovenskih komunista tokom ratnog perio-
da. Ovi ciljevi su se preplitali i u mnogo
¢emu uzajamno uslovljavali. I pored stalnih
oekivanja da ¢e se borbi masovno pridruziti
radnici iz gradova, najbrojnija socijalna grupa
boraca bili su seljaci, najvecim delom nepi-

smeni. »Slepi kod otiju« bili su neretko i nji-
hovi komandiri, koji su to postajali zahvalju-
juci svojim vojni¢kim sposobnostima i ugledu
medu borcima, a ne obrazovanju. U seljackoj
ustani¢koj masi 3kolovani ljudi su izazivali
postovanje, ali i nepoverenje, ponekad i po-
dozrenje. Iako je Ziva reé, pre svega govori
vojnih i politi¢kih rukovodilaca, imala prvo-
razredan znadaj u tradicionalnoj seoskoj sre-
dini gde rc¢ zna¢i mnogo, za upoznavanje sa
ciljevima Narodnooslobodilatke borbe i nji-
hovo prihvatanje bila je neophodna bar
osnovna pismenost. Opismenjavanje boraca
nametalo se stoga kao jedan od prioritetnih
zadataka u partizanskim jedinicama, zadatak
koji se u istorijskim izvorima &esto izjed-
natavao sa borbenim zadacima. Ovoj temi
posvecena je i knjiga Slobodana Milogevica
pod naslovom Kulturno-prosvetni rad u Na-
rodnooslobodilackom ratu. Opismenjavanje
boraca.

Osnovnom tekstu ove nevelike, ali izuzet-
no zanimljive knjige (7-109), slede Prilozi
(113-186), koji u mnogo ¢emu ilustruju ono
§to je u tckstu knjige napisano. O opismenja-
vanju boraca NOVJ, kako napominje autor u
Predgovoru (7-8), nema posebnih istoriograf-
skih radova §to ga je i to motivisalo da obradi
ovu znacajnu temu. Osnovni podaci o pisme-
nosti stanovni$tva meduratne Jugoslavije i o
motivima KPJ da toliko napora ulaZe u opi-
smenjavanje boraca dati su u Uvodu (9-13).
Izlaganje u knjizi organizovano je hrono-
loSko-tematski u 14 manjih poglavija pod sle-
decim naslovima: Mere centralnih politickih i
vojnih organa Narodnooslobodilackog pokreta
za opismenjavanje boraca (14-20), Uslovi za
rad i mesta odrZavanja tecajeva za opismenja-
vanje (21-34), Metod rada s nepismenima
(35-39), Dzepne i zidne novine i biblioteke-
~knjiznice u funkciji opismenjavanja boraca u
ratu (40-52), Prigodna takmicenja u borbi pro-
v nepismenosti (53-57), Pionirska $kola 3.
Krajiske proleterske brigade (58-61), Opisme-
njavanje boraca u Momarici NOV Jugoslavije
(62-63), Opismenjavanje vojnika stranog
driavljanstva i jugoslovenskih narodnosti u sa-
stavu NOV i PO Jugoslavije (64~65), Opi-
smenjavanje boraca sa teritorije Istre, Zadra i
okoline, Slovenackog primorja i Koruske (72—
81), Opismenjavanje boraca u Jugoslovenskoj
armiji (82-84), Opismenjavanje bivsih jugoslo-
venskih partizana-ratnih zarobljenika u Nor-
veSkoj 1942-1944. (85-95), Ispiti-potvrdivanje
naucenog u toku opismenjavanja (96-98).
Knjiga se zavriava Statistickim podacima o
broju nepismenih boraca u partizanskim jedi-
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nicama sa Tabelarnim pregledom (99-107) i
Zakljuckom (108-109).

Rad na opismenjavanju boraca bio je jed-
no od najvaznijih zaduZenja politi¢kih kome-
sara, §to je razumljivo s obzirom na njihovu
ulogu u partizanskim jedinicama. Poseban
problem bili su udzbenici, u prvom redu buk-
vari, kojih ili nije bilo, ili svojim sadrzajem
nisu odgovarali ratnim ciljevima KPJ. Nasta-
va ili pojedina¢no poducavanje odvijalo se
svuda, pa i na poloZajima i u predahu borbe.
Motivacija za opismenjavanje kod boraca bi-
la je izuzetno jaka, jer je ona, uz druge uslo-
ve, pruzala i moguénost napredovanja na hi-
jerarhijskoj lestvici u vojnim jedinicama i
organima nove vlasti. Kako se rat priblizavao
kraju, nastava opismenjavanja bila je sve or-
ganizovanija, kako u pogledu uslova za rad
(prostorija, ucila) tako i nastavnog osoblja.
Taj zadatak su od politi¢kih komesara preu-
zeli kulturnoprosvetni odbori, a pri kraju rata
opismenjavanje i ubrzano Skolovanje se insti-
tucionalizovalo. Ova oblast regulisana je ko-
nacno Upustvom za Skolski rad u omladin-
skim bataljonima Jugoslovenske armije
ministra prosvete Vladislava Ribnikara od
12. oktobra 1945. Neki od oblika ubrzanog
obrazovanja koje je organizovao NOP, uz
odredene izmene, postoje i do danas (narod-
ni univerziteti).

Opismenjavanje boraca imalo je poseban
znadaj u Makedoniji, gde se u okviru NOB
odvijao i proces nacionalne integracije make-
donskog naroda i formiranja nacionalnog je-
zika. Ne manji znadaj opismenjavanje je ima-
lo i u delovima susednih drzava koji su, po
nacionalnom principu na koji se oslanjao
NOP, trebali da pripadnu Jugoslaviji (delovi
Dalmacije i Hrvatskog primorja, Istra, Slove-
nacko primorje, Julijska krajina i Koruska).
Procesi deitalijanizacije, kao i $irenja hrvat-
ske i slovenacke nacionalne teritorije na za-
pad u okviru jugoslovenskog Narodnooslobo-
zahvaljujudi ovoj knjizi.

Istoriografija o ratu u Jugoslaviji 1941-
1945. godine, uglavnom usmerena na njego-
vu vojnu i politi¢ku stranu, knjigom S. Mi-
loSevica dobila je zapaZen doprinos, koji
upucuje na nuznost daljih istraZivanja i te-
matksog razudivanja radi svestranijeg razu-
mevanja ovog izuzetno znafajnog perioda
nase proslosti.

Milan Koljanin

Dimitrije Pordevié¢, OZILICI I
OPOMENE, II, BIGZ, Beograd,
1995, str. 303

Druga knjiga memoara naSeg uglednog
istori¢ara Dimitrija Pordevi¢a opisuje period
uspostavljanja nove vlasti u Srbiji i Jugoslaviji
kada je »odmazda pobednika bila usmerena
ne samo prema saradnicima poraZenog oku-
patora, ve¢ i prema onima koji bi se usproti-
vili komunisti¢koj jednovlasti«.

U centru paznje D. Dordevica je sudbina
generacije gimnazijalaca i studenata koji su
poginuli u ratu ili su bili uhap3eni i osudeni
zbog ilegalnog rada posle oslobodenja zem-
lje. Pisac je na taj nacin u svojim uspomena-
ma dao jednu vrstu zatvorskog dnevnika i
ispovesti 0 onima koji nisu prihvatali novi po-
redak, verujuéi do kraja u svoje ideale. Na
nekadadnjem posedu kneza MiloSa Obreno-
vi¢a, u Zabeli, u €eliji broj 79, a potom i u
Sremskoj Mitrovici, najve¢im delom smeste-
na je radnja memoara. U €eliji, u »toj jazbini
divijih zveri« upoznajemo se sa likovima po-
raZene strane, sa njihovim zlehudim sudbina-
ma i surovo$¢u pobednika koji nije Zeleo da
uni$ti samo njihova uverenja, ve€ i li¢nosti.

Kroz ove memoarske zapise moZemo
pratiti kako se ustoli¢avala nova vlast, gude¢i
slabadne pokuSaje politickog otpora. To je
istovremeno i slika mentalileta jednog naro-
da, njegove tagi¢ne istorije podela i sukoba
koji su ostavljali trajne posledice, kako na
pojedince, tako i na celo drudtvo. Nova vlast
nije sprovodila samo obraZun sa idejnim nei-
stomisljenicima, veé je to bio proces slamanja
starog srpskog drudtva i njegovog istorijskog
nasleda. Trebalo je stvoriti »novi svet« a to
se, po logici revolucije, moglo uraditi samo
uniStenjem starog.

Miladost koja se tome suprotstavila ne-
sumnjivo je dozivela poraz, ali, kako konsta-
tuje pisac, bar se nije »podanicki divila Stalji-
novim brkovima, niti je uestvovala u
eredenju svog naroda«. Iz mnoStva sudbina,
pisac posebno naglalava Veselina Cajkano-
vi¢a, jednog od najboljih srpskih naucnika,
koga je DuSan Nedeljkovi¢ proglasio za rat-
nog zlo¢inca, kao i Branka Popovica, koji je
streljan a u njegov atelje se odmah uselio
DPorde Andrejevic-Kun.
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moara odnosi se na polititka i nacionalna
shvatanja omladinske antikomunistitke gru-
pe kojoj je pripadao Dordevié. Ta shvatanja
izloZena su u spisu »Na$ ideologki stav«. Tu
su sublimirani pogledi na nacionalni program
(»jako srpstvo - jaka Jugoslavija«), spoljnu
politiku koja je morala da §titi suverenitet i
integritet drzave, uz oslonac na Ameriku i
Francusku. Zanimljivo je i to da je, 3o se tice
unutradnjeg uredenja, predvidena konfedera-
cija tri nezavisne jedinice, a drZavni poredak
bi se izgradivao u ustavnoj parlamentarnoj
monarhiji.

Najve¢i deo memoara posveéen je
pid¢evom robijanju. Ideoloka zaslepljenost i
revolucionarna revnost gonile su organe nove
vlasti da proganjaju maturante i brucode, §Lo
je odslikavalo i paranoican strah i neprestanu
proizvodnju neprijatelja; jedan od najéesée
primenjivanih metoda psihickog iscrpljivanja
bilo je viScmescéno tamnovanje bez saslusa-
nja, mnogi su hapseni »gre§kome, ili strefjani
bez presude.

D. Dordevi¢ je verno docarao i galeriju
»Cuvara revolucije« iz Zabele i Sremske Mi-
trovice. Posebno je upedatljiva slika upravni-
ka Zabele Vojislava Niketiéa (»sirov, sve-
mocan, predan revoluciji, covek koji je mrzco
ljude sa naotarimac) i njegovih pomoénika —
Vasilija Bosni¢a i Pavla Maksimoviéa. Ti lju-
di upravljali su zivotima hiljada zatvorcnika-
-pripadnika Ravnogorskog pokreta i clite ne-
kadasnjeg starog Beograda. Bili su to seljaci,
svestenicl, profesori, oficiri, studenti, kao i
bogati ljudi kojima je trebalo oduzeti imovi-
nu.

Memoari D. Dordevica predstavljaju ver-
no svedotanstvo o vremenu koje je jo§ uvek
van istoriografske obrade. Oni mogu da budu
putokaz za dalja istraZivanja, pre svega zbog
svoje autenti¢nosti. Memoari su posveéeni
jednoj mladosti, njenoj borbi i idcalima. Pisa-
ni su bez gorine i mrinje, bez pretenzija da
promene proSlost ili ubedenja protivnika.
Osnovna piséeva namera bila je da od zabo-
rava otrgne to vreme i te ljude, kako bi se
oZiljci zaledili.

Kosta Nikoli¢

Rajko Kuzmanovi¢, KONSTITU-
TIVNI AKTI REPUBLIKE
SRPSKE, »Glas srpski« i Pravni fa-
kultet, Banja Luka 1995, biblioteka
»Strucna knjigac, str. 176

Prvo pitanje u vezi sa novom knjigom dr
Rajka Kuzmanovi¢a — redovnog profesora
Pravnog [akulteta Univerzitcta u Banjoj Luci
i sudijc Ustavnog suda Republike Srpske —
«KONSTITUTIVNI AKTI REPUBLIKE
SRPSKE« glasi: Nije li pojavljivanje ovog
djela preuranjeno, s obzirom na ¢injenicu da
Jjc proces ustavnog, pravnog, politi¢kog, eko-
nomskog i svekolikog drugog konstituisanja
ovog geografsko-ctniCko-istorijskog entiteta
u drzavu jo§ uvijek u toku, sa neizvjesnim
krajnjim ishodom? Zatim, da li je moguée
dati nau¢nu verifikaciju ustavnopravnih aka-
ta, njihovog »prevodenja« u zakone i, poseb-
no, u prakti¢nu primjenu, kada se oni gotovo
svakodnevno mijenjaju — ne rijetko na na¢in
da se medusobno isklju¢uju, da potpuno po-
niStavaju prethodna rjeSenja i norme — a po-
sebno Sto pravna praksa ne akceptira posti-
gnuca pravne teorijc i proklamovanih uzora
iz tzv. demokratskih zemalja, §to je, drugim
rijeima, Republika Srpska politicka/partij-
ska, a ne pravna drzava?

Kuzmanoviceva knjiga sastoji se iz dva
osnovna dijela: iz autorovih teorijskih razma-
tranja temeljd - ustavnopravnih, politi¢kih i
uopite normativnih — nastanka nove drzave
na prostoru nckadasnje centralne jugosloven-
ske republike, Bosne i Hercegovine — Repu-
blike Srpske i ocjend - ovla$ i fragmentarno -
funkcionisanja nckih instituta te drzave. Au-
torske priloge ¢ine tekstovi »Drzavnopravna
karakieristika Ustava i ostalih konstitutivnih
akata Republike Srpske« i »Osnovni principi
iinstituti na kojima se zasnivaju konstitutivni
akti Republike Srpske« te rezimea na
srpskom i engleskom jeziku, a tu je i registar
pojmova u Ustavu. Kratak predgovor napi-
sa0 je dr Milorad Zivanovi¢, docent na istom
fakultetu.

U drugom dijelu knjige publikovani su svi
konstitutivni akti, koji su po autorovom
misijenju ustavnopravno utemeljivali Repu-
bliku Srpsku, doneti do trenutka prircdivanja
ove knjige, tj. do pred kraj 1994, tako da je u
njoj izostavljen trenutno najvazniji pravni akt
— ustavni aranzmani iz Dejtona. Tu su: Ustav
Republike Srpske, Ustavni zakon za spro-
vodenje Ustava Republike Srpske, Odluka o
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osnivanju SkupStine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, Odluka o ostajanju srpskog na-
roda Bosne i Hercegovine u zajedni¢koj
drzavi Jugoslaviji, Deklaracija o proglasenju
Republike srpskog naroda Bosne i Hercego-
vine, Deklaracija o drZzavnom i politickom
uredenju drzave, Deklaracija o saradnji sa
Republikom Srpskom Krajinom (Prijedorska
deklaracija), Odluka o konstituisanju Narod-
ne skupstine Republike Srpske i Republike
Srpske Krajine i Ustavni sporazum o savezu
republika Bosne i Hercegovine.

Dr Kuzmanovi¢ se trudio da pokaze kako
je drZava Republika Srpska — a piscu se mora
predociti da nekriticki tretira drzavnost Re-
publike Srpske, dakle, on tu drzavnost uzima
u punom smislu i obimu tog pojma, gotovo
kao dovrSen proces, a ne tek kao drzavu u
moguénosti ~ nastala »na osnovu univerzal-
nog prava naroda da ima svoju drZzavu, a u
skladu sa pravom na samoopredjeljenje i
udruZivanje« (str. 155). U tom smislu, a posle
koncizne analize svakog ustavnopravnog do-
kumenta, autor je izdvojio nekoliko principa

i instituta na kojima se zasniva svaka moder-
na drZava: pravo na konstituisanje sopstvene
drzave, suverenost naroda i drZava, pravo na
samoopredjeljenje i samoorganizovanje, pra-
vo i sloboda, ustavnost i zakonitost, socijalna
pravda, zaStita prava etnickih grupa, princip
podjele vlasti, slobodni izbori, trZiSna privre-
da, lokalna samouprava, odnos crkve 1 drzave
i drugi, pokuavajuci da pokaZe na koji nacin
1 u kojoj mjeri su ove norme, ali i vrijednosti,
prisutne u prvim i temeljnim ustavnopravnim
aktima Republike Srpske.

Osim implicitnih primjedbi koje prikaz
sadrzi, u knjizi je ostala neeksplicirana di-
skrepancija, narotito njeno porijeklo i mani-
festni oblici »funkcionisanja«, izmedu nor-
mativnog i stvarnog, ali to je fenomen kojim
se vi§e bave sociologija i politikologija nego
pravna teorija. Poslije svega Sto se desilo (sa)
Republikom Srpskom, Kuzmanoviceva knji-
ga predstavlja vrijedno svjedoganstvo procesa
pretakanja politi¢ke volje u pravne norme.

Slobodan Nagradi¢
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