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CLANCI

MILORAD EKMEGIC
Redovan profesor, Filozofski fakultet
Beograd, Cika Ljubina 18—20.

LANGUAGE AND RELIGION AS THE INTEGRATING
AND DISINTEGRATING FACTORS IN MODERN
YUGOSLAYV HISTORY*

Originalan nauéni rad UDC 291.11:949.71

ABSTRACT: The essay is an attempt in synthesis of the basical motives
which represent the foundations of modern Yugoslav history. Ever since
the end of XVIII century- philosophy has preached that a nation means
a linguistic whole. The historical failure to introduce this idea in the mo-
dern Yugoslav nationalisms opened the road of sectarian intolerance and
political separatism.

Ovaj esej predstavlja pokuSaj da se ucini sinteza osnovnih motiva u pod-
lozi moderne jugoslovenske istorije. Sve do kraja XVIII veka filozofija je
propovedala da je nacija lingvisticka celina. Istorijski neuspeh da se ova
ideja uvede u moderne jugoslovenske nacionalizme otvorila je put ver-
skoj netoleranciji i politickom separatizmu.

By all probability the first draft of a program for Yugoslav unification
in the modern age was made by the Serbian philosopher Dositej Obrado-
vié in 1783. At all times, since December 1, 1918 till the disintegration
of federal Yugoslavia on April 6, 1992 language has remained the basical
signum of the ethnical unity of Yugoslavia. By the rationalistic philosophy,
to which Obradovi¢ himself was accounted as an early Balkan adherent,
only language and not any other social criteria — was a unique founda-
tion of a distinguished nation. Philosopher Fichte in 1807 spelled the most
democratic, short definition of a nation as language. Everything in the
matter of national ideology bore a visible German mark. The very name
Yugoslavia was coined after an ethnical sistematization of German histo-
rian A.L. Schiétzer in his work »Allgemeine nordishe Geschichte« in 1771.
The Sid-Slaven gradually became part of the vocabulary of rare intel-
lectuahs first, later on of the middle classes, and finally of the entire
population. Grass roots people accepted in no sooner than 1903, when
the history of Yugoslav nationalism passed the dividing line between élite
and mass type of nationalism. It was the founder of the Serbian literary
language Vuk KaradZi¢ who introduced the word nationalismus — albite
in its unavoidable German form.
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The skindeep conscicusness of the Yugoslav identity has never
been strong enough to streamline the social behaviour of the common
people. Older than the linguistic consciousness was the religious iden-
tity of an average Yugoslav. The conflict of an artificial lingustic unity
— as a sing et the common ethnical origin — and inborne religious iden-
tification makes the history of the Yugoslav lands. As an integrated stato
it was created in 1918 upon the internationally accepted philosophy that
language means a nation. Under such a banner they were granted by the
right to selfdetermination and separation by Austria—Hungary. When
disintegrated in 1992 they had to accept that Europe recognized only
religion as a dividing factor. Needless to say that Europe in 1918 was
dominated by France and the other one in 1992 by Germany.

Modern literary languages are artificial products of scientific ela-
boration and social conduct. The Serbo-Croatian language is divided into
three dialects and 21 subdialects, and further into innumerable local
vernaculars. At the beginning all the people concerned believed that
they spoke the same language. The first vocabulary appeared in XVI cen-
tury and the first program of the linguistic unity was declared in 1850.
The Slovenian language is devided into 8 dialects and some 44 (46 by
some other counting) subdialects. The basis on of the literary language
was the central dialect — Hercegovinian in the first case, and Ljubljana
vernacular in the second case. .

After the initial period of Yugoslav history in the Balkans the whole
population depended on a single Christian church, although they were
not baptized at the same time and even less so in one place. After the
great schizm in 1054 the Serbs on one side, and the Croats and Slove-
nians on the other started to believe in their ethernal entities. It was
Arnold Toynbee who spelled the idea that it has to pass 350 oncoming
years for the great schizm to create two different churches. The end of
the XV century was identified by Yugoslav historians as the proper time
when the expression »our Serbian faith« was used to mean not a reli-
gious, but an ethnical identification. The cleavage once opened became
deeper and deeper.

Had it been onlyu a religious difference! More of it — the rellglous
intolerance became the fundamental feature of the popular culture in
Yugoslavia. The unification of 1918 should be considered as a kind of
rare lull of history, an event in which some other factors participated,
as the preponderant cultural hegemony of France in the Balkans. It was
an hour of unvigilance when the liberal idea and secular culture by and
large came to the for.

The Moslem community in the Balkans was initiated by the Turkish
conquest after XIV century. The reasons for islamisation were always
related to the lack of sophisticated forms of society, first yielded the re-
gions where an older establishment and nobility had not existed. Moun-
tain inhabitants, graziers who were after their flocks of sheep and goats,
accepted the new faith. In addition it was the stratum in which the rigid
Byzantine and Latin churches did not have deeper historical roots. During

u Tekst je prireden za International Syumposium on New Developements in
East-Central European -Societies and the Integration of Europe — Forum for European
Studies Shiba University, Tokio, October 4—11, 1992,
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the numerous wars between the Ottomans and Christnan powers (Au-
stria, Venezia, Russia) the Moslem minority was not respected. Whene-
ver a territory after the war was taken Moslems were exposed to the
forcible expulsion, or christianization. By the peace settlement between
Russia and Turkey in Kucuk Kaynarci 1774 the prisoners of war were
permitted to stay in the country of their conquerors only if accepted
their creed. The Napoleon's officials, who came to rule Dalmatia in 1809,
were astonished to see local catholic peasants celebrate Fridays, although
they had forcibly been converted in 1718. It was Berlin congress in 1878
which made a turn and proclaimed the international tollerance toward
the Moslem minorities left outside the Ottoman realm. Unlike the pre-
vious practice they had to be protected and permitted to organize their
religious community.

In Bosnia and Hercegovina Moslems established an isolated commu-
nity, apart from the Califat in Constantinople. After that they were exposed
to different ethnical and national identifications. The South Slavic, or any
other nonmoslem, consciousness of origin and roots whatsoever, were
slow in growing with them and had always been tempted to stay only
within religious frames. An effort of the Habsburgian administration
(1882—1903) to educate society in an artificial Bosnian national conscious-
ness failed, although it had the highest number of adherants just among
Moslems. After the unification of Yugoslavia in 1918 they were left to
streamline by their own will — some believed in the lasting Yugoslav
nationality, others opted between the Serbian and Croatian blocks. During
the war 1941—1945, when Bosnia and Hercegovina were attached by force
to Croatia in a single state, they were proclaimed as a part of the Croatian
nationa! corps (even »Croatian Flowers« by the popular dictum).

As in all other cases the national consciousness was to emerge as
a consequence of the lasting strains of different social forces — middle
classses, nobility, intelligentsia. Not before the emergence of the new
urban strata Moslem community intelligentsia in particular, was disabled
to present its separated oneness. Yugoslav communists, when in power
after 1945, had a wavering approach to them, At the beginning the creed
was not recognized as separate from nation. When the first illicit impetus
was given to identifiy them as a nation, under the Moslem name, in post-
war years 1945—1946, the whole endeavour was politically prosecuted. The
group of Sarajevo intellectuals called themselves »Young Moslems«. The
Yugoslav identification was officially considered as a political aberration.
The majority of Moslems remained neutral, (»not set aparat« in the official
census language). The majority of those who accepted the possibility to
identify themselves nationally called themselves Serbs. Almost the entire
Moslem intelligentsia in the postwar years shared the Serbian identifica-
'\Eion. Such was the case with some later leaders of the fundamentalist
action. A

The wrong way of democratization where freedom was not secured
for free persons in a pluralistic society, but rather to traditional ethnical
groups, forced, the governement to introduce essential changes into
the former practice. An official impetus was given to proclaim Moslems
as a distinct nationality in 1969, and finally resulted in the constitutional
changes of 1974. Gradually almost all the »Young Moslems« from the
years 1945—1946 were accepted as the founders of the new nation —
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some of them as officials in the communist administration and others as
dissidents employed in verious cultural institutions or sent to prison. A wing
in the Movement wanted to baptize the nation by a secular label »Bos-
nian Moslems«. Those traditionally educated did not endeavour to select
such a narrow encirclement. Presumably the Moslem fundamentalists
emerged from this group. Some roots for such a division appeared between
the wars in the circle around the newspaper »El Hiday« and the anti-
semitic weekly »Svoj svome« (»One to oneself«). During the war they
sziliated to the occupying forces and formed a nazi SS division (»Han-
Zar«), :

Such a religious background has been the historical setting upon
which modern Yugoslav nationalism has grown. The whole process was
a Balkan replica of the Austrian separatism from the common German na-
tion. All social forces, ideologies and cultural institutions engaged in the
Austrian developement, appeared in Yugoslavia as a miniature copy. Eve-
ry nationalism in Europe had a sneak performance before the opening of
the main doors. Usually, it was a liberal religious movement. After the
Pietism and Febronianism of the late XVl century a wave of Catholic
liberalism arose. It was initiated in France 1830 by the paper »L’Avenir«
(philosopher F. R. de lLamnais). The ideological steppingstones were:
weakening-of the centralist powers of the Pope in the church, moderni-
zation, the problem of celibacy, and, the recognition of the principle of
peoples sovereignity as the foundation of the state. In Germany, Yugosla-
via, the Netherlands it meant a common national identity with the Pro-
testants or Orthodox Christians. The revolution of 1848 was the historical
testing ground where the virtues of Catholic liberalism for some time were
obstructed. It reemerged again after the liberalization in 1860, with the
weakened stamina and grim prospects. After the 1870-s a conservative
Catholic ideology emerged which finally shaped such mighty movements
as, the »Catholic Action«, or »Social Catholicism«. The whole procedure
was involved in Yugoslav history.

The metamorphosis of Catholic ideology from a liberal to a more
rigid and conservative one was what separated Austria from the common
Germanhood. In Slovenia liberal Catholicism never took roots. In Croatia
it embraced the entire Franciscan friers order, which constituted the ma-
jority of national clergy. The immediate consequence was the Croatian
»Hlyrian Movement« (1836—1848) which planted the principal ideas of
Yugoslav togetherness in the Croatian national soil. After its collapse in
the revolution 1848, it was rejuvenated by the enlighted bishop J. G.
Strossmayer. At the times of the first Roman Council 1870 he became a
prominent international figure. Together with Lord Acton, from Britain,
and the theologian 1. Dellinger, from Germany, he opposed the doctrine of
papal infallibility and absolutism (»Every power corrupts, absolute power
corrupts absolutely«<). It was the time when the first historical projects
of a federal Yugoslavia were designed. Croatian Catholic liberals preached
the idea that Yugoslavia had to be formed in an Italian way — Serhia
(»Yugoslav Piedmont«) had to provide statehood, and Croatia (»Yugoslav
Toscana«) culture. The common language is the foundation of the common
Yugoslav nationality. Final unification of Yugoslavia in 1918 was brought
about within the framework historically prepared by the liberal Catholicism.
Without it both Croatian and Slovenian Catholics would not have accepted
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such a brave adventure and would have considered it a vioation of their
national will.

At the modern times Christian clericalism, with the preaching of
religious intolerance, has been represented both among Serbs and
Croats. Due to the role of clergy and the overall disposition towards the
church in society it was short in lasting with the Serbs. Actually, it left
memorable imprints upon national culture but for a short period, without
continuation. Under the spiritual impact of Russian Slavophiles it influen-
ced the Serbian public opinion between 1860 and 1878. Dissatisfied with
the Serbian cult of western parliamentary democracy, Slavophiles publi-
shed Message to Serbs from Moscow in 1860. Serbs had been taught not
to follow western liberties, but in stead to develop a truely Slavic concept
of democracy. It originated in the idea of Orthodox Sobornost (»Together-
ness«). Not a parliament elected by free constituencies, but traditional
Serbian Assambly should be the highest point to which the Slavic concept
of democracy should aspire. Orthodox discipline meant obedience to the
authocracy of the existing ruler. In this way Montenegrin absolutism of
the local prince was preferred to the Serbian developements.

It was the time when, as Dostoyevski said, Slavs could learn from the
European west arts and crafts only, but not faith, because they themselves
had none. Not a united state with Catholic Croats, but a separate Serbian
national unity should be the ideal national objective. Disappointed with
the Serbian béhaviour and final failure of the war upon Turkey 1876—1878,
the leading ideologue of the Russian Slavophilisme Ivan Aksakov recom-
mended that Russia should turn all its political attention toward Bulgaria,
and leave in Belgrade only a center for spreading of Russian literay and
culture. The Serbian project for a federal Yugoslavia with Catholic Croats
was called »a lie and phraseology only«. Altough short in duralion, from
1870 till 1878, Orthodox clericalism was responsible for the national
catastrophy at Berlin Congress in 1878.

Clericalism within Yugoslav Catholicism was only part of a similar
developement in Germany and Austria. It was not restricted to a short
period of time and is still in control of the games played upon the Yugo-
slav political stage. Af the tines after the papal encyclica Nobilissima
Galorum Gens. Aj Francesi sull' ordinamento della Societa domestica e
civile it was developed the ideology of the Catholic concept of the Civil
society. Believers should create a densely intervowen network of strictly
Catholic institutions (religious, cultural, social, political, sporting) and
in this way lay foundations of a Catholic state inside another state. After
the new encyclica Rerum novarum in 1891 a Catholic concept of a modern
corporative society was designed that resulted in numerous Christian-so-
cialist and populist parties.

As it had been the case with arts and science, Germany became a
teacher of this new cult in Yugoslavia. Catholic Action, as the movement
was labeled after 1905, or Social Catholicism after 1907, was both a poli-
tical and an ideological foundation of all rightest political parties in the
Yugoslav provinces. As in Slovenia, it inflicted all political parties without
exception, whereas in Croatia all main parties only. There is a saying that
a Slovenian could not be a nationalist, but a clericalist only.

The idea of Yugoslav unification had a profound foreign impact upon
it. It signified almost an internal problem for Austrian and German poli-
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ticians as if it had been a home affair. If separated from the Habsburg
realm, Croatia and Slovenia would trigger off a larger Middle European
explosion. Chancelor Bismarck used to say, after 1875, that the Yugoslav
unification would be felt as far as Berlin. It was very much a social.tremor
which could deprive the entire Danubian region of any historical signifi-
cance. If Yugoslavs were united, and Slavic peoples from the Habshurg
monarchy consequently liberated, Austria could not remain idle and would
finally succumb to the German national unification. Politically, it would
sound more as liability than assets.

In order not to experience such a failure Austria designed projects
for the Balkan conquest. The earliest being made as early as the end of
XVIH century, but the most realistic ones were deeply rooted in Habsburg
policy after the Revolution 1848. As counter measures against Serbian
preparations for a national revolution throughout the Turkish territories,
Austria shaped a similar policy of its own. A network of counteragents
was created to cover the whole Bosnia and Hercegovina, and partly nort-
hern Albania.

The Serbian plan of national unification, contemplated as a jeast of
a larger Yugoslav grouping to follom later, was formulated as a national
doctrine in 1844. It was conceived under a decisive impact of British and
French policy in relation to the Eastern Question. Pollish emigrants, such
as Adam Czartryski and his adherents, were involved in the endeavour as
advisers. The Poles were about to change the pivotal direction — instead
of a Russian slavism, Serbia should lay foundetions of a western Slavic
ideology. A British diplomatic agent David Urquhart was responsible for
the first draft of this doctrine in a report on Serbia to the Foreign Office
in 1833. It served as initial inspiration for the final design 11 years later.
Many a liberal Catholic, especially Franciscan friers from Bosnia, Her-
cegovina, Dalmatia and Croatia, participated in this Serbian activity, either
as writers or territory secret political agents.

The Habshurg quest to control Bosnia and Hercegovina, teritory
which had always been the first and key objective of the Serbian unifi-
cation, produced three diplomatic crises in the European diplomatic history
in 1878, 1908 and 1914. The first was the occupation of the provinces
by Austria-Hungary under the mandate of the Berlin Congress in 1878.
Prior to the Congress the provinces had been under the tremor of the
Serbian national revolution there. It started as an agrarian uprising of Ser-
bian villagers against Moslem nobility in early July, 1875. From there
it spread: as a fire throughout the Balkan peninsula. The cosequences of
the Revolution were devastating both by social and political standards.
Out of 1,100.000 inhabitants some 150.000, mostly Serbs and Moslems
were killed. It was estimated that approximately two million people had
left their homes; half of them Moslems, and the other half Christians.
Serbia and Montenegro declared war on Turkey and the unification of
Bosnia and Serbia was proclaimed by the insurgents in the Bosnian forests.
For a time Serbs came to terms with its historical objectives.

The second diplomatic crisis 1908—1909 (»Annexation Crisis«) actu-
ally became a diplomatic rehearsal for the First World War in 1914. Prior
to the Crisis Moslem and Serbian politicians had entered in an illicit
aliance, but after the sultan's advise to Moslems to change partners
started an ever lasting animosity between the two sides. The annexation
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was an international turmoil which, step by step, changed the traditional
groupings of the European powers and paved the way for hostilities in
1914. And the third diplomatic crisis was in essence a conflict between
Austria and Serbia over the historical destiny of Bosnia and Hercegovina
in July, 1914. It gave an impetus to the great war of 1914. By organizing
volunteers to crush the Serbian guerilla uprising the Austro-Hungarian
administration started atrocities against Serbs — such as concetration
camps, forcible emigration from eastern Bosnia. The shooting of 84 Ser-
bian hostiges by Moslem volunteers at Celebiéi on the Drina river early
in the war, 1914 became the first genocide massacre on a grand scale in
modern Yugoslav history. Since then it has been revenges and biood feuds.

Serbian Orthodox Christians, ethnically and linguistically mixed with
Croats and Moslems, lived in Croatia and Bosnia and Hercegovina, as
well as in Southern Hungary (the name applied later to Vojvodina). In
Croatia and Hungary they occupied the so called Military Frontier, or
»Kraina« in the Slavic tongue. It was a portion of the border territory
encircling the Ottoman land. It was created at the beginning of XVI cen-
tury and lasted till 1881,when it was demilitarized. Privileged not to live
under the feudal system, these free peasants were permanent soldiers
defending the empire from Turkish raids. In the administrative matters
they were completely independent of Hungarian od Croatian authorities
and were directly commanded from Vienna. During the Revolution 1848 an
army of 60.000 frontiersmen was used to put down the revolution in
Hungary and Austria. After 1809 Napoleon partially used them as »a cen-
tinelle in front of Viennse gates«. When demilitarized in 1881 all of a
sudden it provided fresh blood for the Serbian national irredentism in
the monarchy.

Serbs in Bosnia and Hercegovina were the main factor of political
and social developement there throughout XIX century. In all census-
es which were taken by the European standard (only after the occupation,
1879) Serbs represented the largest ethnical community, ranging from
429 to 44% of the entire population. It remained so till the massacre in
1941. Moslems were the second group vorying from 38% down to 30%s.
Constant emigrations to Turkey, epidemic diseases, and poor economy
were reasons for their stagnation and demographic decline. An official
attempt of the Austro-Hungarian administration to increase the percentage
of Catholics in society was successful only on the expense of Moslems.
Serbian position remained firm. After the ordinary administration of the
Catholic church was introduced in 1884 Fransciscan friers were under a ste-
ady political pressure. They had to abandon their parishes. So far this
process has not ended, and as of now (September 1992) the very last
Franciscan parishes are resisting the final capitulation. Introduced in
the provinces by the permission of a Serbian king during the 13 century,
they remained all the time people’s clergy. The administration believed
they were Yugoslav oriented and seeking progress. Their gradual surren-
der became a symbol of the fall of liberal Catholicism and its replacement
with conservative streamline in the Catholic Action.

Yugoslavia between the two Wars became the playground of three gods
for supremacy. All central institutions in the new state were Serbian: the
army, administration, diplomacy and a good deal of the financial institu-
tions. Even more important was an invisible process of internal transfor-
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mation of religions. After the collapse of the mediaeval Serbian state
during the 15 century the Serbian Orthodox church was united under one
synod and one patriarch. Before 1918 it was divided into five different
administrations. All Moslems in Yugoslavia were organized under their
religious leadership in Sarajevo. The first attempts at fundamentalism
were made on the eve of the war 1941. The cathaolic church was exposed
to the steady withering away of the teachings of liberal ideology. The last
fortress was Dalmatia. A new sect of Oldcatholics emerged there in
1917. Bishops were complaining that the church was losing its position,
because the legislation did not favour their traditional doctrine that
children from mixed marriages should be inmatriculated as catholic, di-
vorce was not prohibited and the overall position of the church in society
was weak. As a result of a divorce many an intelectual converted to
Orthodoxy. Although insignificant, this number was under a steady rise.
The understanding what were Marxism and atheism by and large got a too
unrestricted approach.

At the tine of the outbreak of the war in 1941 and the occupation
of Yugoslavia by the Axis powers the Catholic church was most instrumen-
tal in furthering the Croatian separatism. Not only that it was able to keep
the entire population on alert against the existing government in Bel-
grade, but it was the church which prepared the alternatives for the
failing Yugoslav unity. The independet Croatia proclaimed by the nazi for-
ces was extended over Bosnia and Hercegovina. Slightly more than half of
the population were neither Catholic nor Croat. Historians are in accordan-
ce that it was a type of Catholic dictatorship. The whole society rested
upon the ideology outlined by the recommendation of the earlier papal
encyclicae.

One of the principal decisions of the new state was a prompt
extermination of Jews and Serbs. Only in Bosnia existed a stronger com-
munity of Sephardim Jews. Out of approximately 10 thousand in Sara-
jevo only one tenth remained. The forcible conversion to catholicism
was initiated by axtensive massacre of Ortodox belvers. Historians are
at odd with the exact number of victims of this massacre perpetuated
upon Serbs. Croatian and Catholic historians, by and large, are inclined
to accept the figure of 50 thousand. On the other side, the largest number
is put over one million. During the War German authorities operated
with an approximate number of 750.000 and some moderate Croatian hi-
storians has recently admitted the number of 400.000. Worse than this disa-
greement is a common lack of repentance. If dead sheep had been coun-
ted, historians and writers would have felt deeper guilt. The official
teaching of the Catholic church is that genuine repentance could be shown
only at an individual level, and not collectively by social and religious in-
stitutitions.

The massacre from 1941 to 1945 provided a firm basis upon which
every single Serbian spiritual or political activity has been founded. Not
only that Serbs lost demographic priority in some areas, like some parts
of Croatia and whole Bosnia and Hercegovina, but the losses are thre-
atening the very biological survival of the community. Out of 44% of the
entire population in Bosnia and Hercegovina in the census prior to the
massacre, Serbs became a minority of 31%, in the postwar censuses.
Moslems occupied the first place with some 43%s. This demographic factor
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as well as the streams of the postwar emmigrations make them believe
that very soon the whole province will become a Moslem one. The si-
tuation became alarming when through the constitutional changes of 1974
Yugoslavia was transformed intoc a confederation and Moslems were
recognized as a leading nation that was about to mark the character of
the state and its future developement. Two centuries of the Serbian stri-
ving for liberation and unification in one state were erased by a single
stroke of a pen.

The policy of the government with regard to national issue was to
support smaller nations and suppress the bigger ones. Thus, Slovenia
and minorities were privileged. Serbs felt too disfragmented and exposed
to serve, in some republic, as buidling material for constructing some
other nations. Titoism was fertile in bringing forth artificial nationalities.
Since 1945 Montenegrins were taught not to identify themselves as Serbs.
Moslems got the status of a nation in 1969 and finally by the constitutional
changes in 1974. Nobody dared express doubts when Macedonians were
proclaimed a nation in 1944,

An ethnical migration was changing the population distribution in
the country. Moslems used to emmigrate from SandZak, Kossovo and
Montenegro into Bosnia. The Bosna river valley underwent a rapid ethni-
cal change. Serbs were migrating from Croatia and Bosnia an Hercego-
vina into Serbia. The political changes in 1974 made this metamorphosis
perceivable almost with the naked eye. As many as 360.000 of Serbs,
and a swaller number of Groats, left Bosnia and Hercegovina between 1945
and 1981. An invisible ethnical cleansing was underway. It was done in
a legal way, or better to say, as voting by feet. A vawe of Serbian immi-
grants from the Kossovo region changed the size of many Serbian cities,
almost over night. In the same way Zagreb and Belgrade became de-
mographic tedpoles, as the entire nation wanted to inhabit the capital.

When democracy started to knock at the doors of communist Yu-
goslavia the official response of titoism was not a permission of plura-
lism and civil liberties. Instead a corporative model of society was a stan-
dard model. Titoism did not represent a progress from stalinism to genuine
democracy, but rather a degeneration of stalinism into a type of corpo-
rative societies of Central Europe inbetween the two Wars. Regionalism
and nationalism were a foundation of political changes and not free in-
dividuals. This process brought about tke present Civil War.

During the historical changes in Eastern Europe in 1989 Yugoslavia
awcke not in an anticommunist, but rather in a nationalistic mood. Du-
ring the last years of communism, nationalism and separatism were in
the ascendant. Mostly it was communist led cand even streamlined sy them
What was at the beginning seemingly a revolutionary force for transfor-
mation of a traditional Balkan society from a backward religious whasp's
nest into a secular community, became the most dedicated instrument of
turning the country into a chaos, with no retreat.

Religion and the established churches played a leading role in all
political changes 1989—1992. Not only that the memories of mutual mas-
sacres 1941—1945 have not withered away, but they have become the
motive force in all developements. Different religiously profiled natio-
nalisms started anew where they had stopped in 1945. Not democrati-
zation, but a bare biological survival is upon everybody’s lips.
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The roots of the conflict in Yugoslavia are deep and invisible, inter-
vowen in the battles lost by the language on behalf of religions. The se-
cular culture of 1918 which brought about Yugoslavia in 1918 was missing
in 1989. Not France, but Germany, with her clericalism, became the most
influential factor in arbitration. As throughout the past, since the Revo-
lution 1948 Germany today is not only a teacher to Yugoslavs of philo-
sophy and crafts. She is a teacher of religious intolerance, too. Modern
democracy, which was introduced after the fall of communism in Yugo-
slavia, has a German clericalist aura upon its face.

Free elections in the republics of the former Yugoslavia were mostly
held with a traditional assistance of the church. In Catholic regions
people voted in the way their bishops recommended. Concealed or open
clericalism was in the foundations of ideology of all national parties.
The Vatican, was the first to recognize the new states, then followed the
countries where the Catholic parties are in power (Germany, Austria, Bel-
gium, Ireland, Italy, some new states from Eastern Europe}. The govern-
ments and foreign ministries in these countries were dealing with Yugo-
slav affairs as if they were their home problems.

The disintegration of Yugoslavia became a ground where the ideo-
logy of German clericalist parties on Christliche Rechtstaat is histori-
caly tested. Besides the indisputable advantages over the former commu-
nist rigidity, this ideology has a plethora of disputable shortcomings.
Christliche Rechstaat is not as it should be-a common legal state by and
large. It is an alternative to a Moslem, Orthodox, Jewish state of right,
taken in general contest.

Directly implemented in the new Croatian constitution, as well as
in the constitutional changes of the new democracy in Bosnia and Her-
cegovina, it meant that an entire constitutive nationality could be easily
overlooked as nonexistant. Basically, it is intolerantof the presence of
different ethnicities and a religious community on the national soil. Once
leading nations in the country, like Serbs in Bosnia, could be regarded
as foreigners.

The germ of the present civil war in Yugoslavia was helped by the
western Europe to become a threatening epidemic.

MILORAD EKMECIC

JEZIK | RELIGIJA KAO INTEGRISUCI | DEZINTEGRISUCI FAKTORi
U MODERNOJ JUGOSLOVENSKOJ ISTORUI

(Rezime)

Autor je pokuSao da analizira uloge sekularnih i religioznih ideolo-
gija u modernoj jugoslovenskoj istoriji. Misao jugoslovenskog jedinstva
se pojavila krajem XVIII veka i u osnovnim crtama je oblikovana uticajem
racionalistitke filozofije Zapadne Evrope. Svi politicki pokreti na Balkanu
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imaju odredenu ideoloSku pozadinu. Ideologije su se posudivale iz izvora
koje su davale nematka i francuska kultura. Odredujuéi profil ujedinjenja
Jugoslavije 1918, Francuska je u tome odigrala odiugujuéu ulogu. Jugo-
slavija je stvorena na pravima naroda na samoopredeljenje i otcepljenje.
Sledeci filozofsko uéenje da nacija znaéi jezik, Jugoslavija je 1918. godine
priznata kao unitarna nacija. Naelo samoopredeljenja je bilo primenjeno
na celu drzavu kao jednu etnicku zajednicu.

Istorijski, Jugoslavija nije uspela, ne zbog toga $to u njoj nije re-
seno nacionalno pitanje, nego §to u njoj nije stvoreno moderno evropsko
drustvo. Racionalistitka filozofija da naciju satinjava lingvisticko jedin-
stvo nije uspela zbog inferiornosti kulture. Odgojila je samo intelektualne
slojeve drustva, dok je obian narod sebe identifikovao iskljuéivo po ver-
skoj prnpadnosti. Nacelo samoopredeljenja je 1992. dato religioznim za-
jednicama koje su uspostavile nove drzave.

Uvek se pokazivao odlucujuéi spoljni kulturni uticaj na Jugoslaviju.
U tom pogledu je autor u ovom eseju pratio i rast modernog hridéanskog
klerikalizma. Kod Srba je vladao izmedu 1860. i 1878. Zaget je Poslanicom
Srbima ruskih slavjanofila 1860. lako privremeno, srpska je inteligencija
prihvatila da po mitolodkoj slovenskoj disciplini Srbi treba da odbace
zapadnu parlamentarnu demokratiju. Tako je bila osudena ideja o poli-
tickom jedinstvu sa katolitkim Hrvatima i Slovencima, kao neslovenski
put u buduénost. To je bio uzrok poraza 1878. godine.

Katolicki je klerikalizam, a shodno tome i celo njegovo ragvanje
u posebnim strujama, odigrao odludujuéu ulogu u oblikovanju moderne
jugoslovenske politike do najnovijih vremena. Obigno su pouke katolickog
Klerikalizma, kao i svih njegovih ostvarenja, dolazile iz Nemagke. Ugitelji
Jugoslovenima u filozofiji i zanatima, Nemci su bili njihovi u&itelji i u
religioznoj netoleranciji. Uspon klerikalizma je sledio put od ferbronia-
nizma krajem XVII veka, liberalnog katolicizma posle 1830. u konzervativnu
ideologiju posle 1870. »Katolicka akcija« je bila mreza gusto isprepletenih
ustanova preko kojih je katolicka zajednica organizovala svoju drzavu,
unutar jedne svetovne drzave. Papske enciklike Nobilissima Galorum Gens
1884. o organizovanju civilnog drustva na strogo katolicki nadin, kao i
Rerum novarum 1891. o korporativnom drudtvu izmedu ateizma i slobodnog
kapitalizma bile su glavni izvori ove ideologije. Autor je sledio i razvoj
jugosiovenskih muslimana, od Berlinskog kongresa 1878, kad su medu-
narodno priznati kao religiozna manjina, do pojave modernog fundamen-
talizma.

Religije i ustanovljene crkve su odigrale odludujuéu ulogu u moder-
noj jugoslovenskoj istoriji. Nezavisna drzava hrvatska, koja je uspostav-
ljena nakon sloma Jugoslavije 1941, bila je jedan od tipova katolicke dikta-
ture. Njen glavni rezultat je bio pokolj i nasilno pokrstavanje Srba i Je-
vreja. U literaturi varira broj Zrtava, ali umereni brojevi su izmedu 400.000
i 750.000. Genocid 1941. postao je trauma modernog razvoja. Strah od
bioloskog iskorenjenja i borba za opstanak je najznadajniji motivisuéi
faktor. Ideologija nematke klerikalisticke hriSéanske pravne drzave po-
mogla je da se uspostavi ne prava demokratija, nego jedna njena varijanta
koja je olakSala izbijanje gradanskog rata u Jugoslaviji tokom 1991. i 1992.
godine.
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MILORAD EKMEGIC

LANGUAGE AND RELIGION AS INTEGRATING AND DISINTEGRATING
FACTORS IN MODERN YUGSLAV HISTORY*

Summary

The author attempted to analyze the role of role secular and religious
ideologies in the modern Yugoslav history. The idea of Yugoslav together-
ness emerged at the end of XVIII century and was basically shaped by
the impact of rationalist philosophy from Western Europe. An ideological
background should be followed in all political movements on the Balkans.
German and French cultures were the historical sources from which ideo-
logies were borrowed. France played a preponderant role in shaping the
profile of united Yugoslavia 1918. It was created upon the right of nations
to self determination and separation. Following philosophical teaching that
nation means language,Yugoslavia 1918 was internationally considered
to be a unitarian nation. The principle of salfdetermination was implanted
to the whole state as one ethnical community.

Yugoslavia historically failed not because the national question was
not settled there, but because a modern European society was not created
there. Due to the inferior culture the rationalistic philosophy that a nation
is a community of linguistic oneness has historically failed. Only intel-
lectual strata of the society had access to education, whereas grass roots
population used to identify itself along the religious dependence only.
The principle of selfdetermination in 1992 was reserved for the religious
communities which constituted the newly created states.

Foreign cultural influence upon Yugoslavia has always been pre-
ponderant. In this paper the author followed historical rise of Christian
clericalism. With Serbs it was ruling between years 1860 till 1878. It was
concieved in the Message to the Serbs by the Russian Slavophiles in 1860.
Serbian intelligentsia, although temporarily, accepted teaching that by
the mythical Slavic discipline, Serbs had to reject western parliamenta-
rian democracy. Consequently, the idea of a Yugoslav political unity with
the Catholic Croatia and Slovenia were condemned as the unslavic road
to the future. It was the cause of collapse in 1878.

Catholic clericalism, and, consequently, all its remifications into
different currents, has played a decisive role in the shaping of Yugosiav
politics till modern times. Usually, lessons of Catholic clericalism and
all its practical achievements came from Germany. Teachers to the Yugo-
slavs in philosophy and industries, Germans were their teachers in reli-
gious intolerance, too. The rise of clericalism paved the road from Febro-
nionism from the end of XVIIl century, Liberal Catholicism after 1830
to conservative ideclogy after 1870. Catholic Action was a network of den-
sely intervowen institutions by which a catholic community organizes
a state inside a secular state. Papal encyclicae Nobilissima Galorum Gens
1884 on civil socisty, in a strictly Catholic mode, and Rerum novarum 1891
on the corporative society between atheism and free capitalism, were
principal sources of this ideology. The author followed the developement
of Yugoslav Moslems from the internationally recognized religious mino-
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rities, 1878 (Berlin Congress), till the emergence of modern fundamen-
talism.

Religions and the established churches played a decisive role in the
modern Yugoslav history. After the collapse od Yugoslavia in 1941, the
independent Croatian state was a type of Catholic distatorship. Massacre
and forcible conversion of Serbs and Jews was its principal result. The
number of victims varies, but approximate figures range between 400.00
and 750.000. The genocide of 1941 became a trauma of modern develo-
pement. Fear of biological extermination and struggle for survival ist
the most motive force. The ideology of German clericalist Christliche
Rechstaat helped to establish not genuine democracy, but a variant which
played a role in bringing about a civil war in Yugoslavia 1991—1992.
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ODJEK RUSKE DEMOKRATSKE REVOLUCIJE 1905.
U RADNICKIM POKRETIMA SRBIE | HRVATSKE
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Abstract: U ovom radu su obradena zbivanja u ruskom radniékom pokretu
koja su nasla odjeka u socijalistickim listovima Srbije i Hrvatske. Tekst
je podeljen u tri dela. U prvom delu obradena su neka zbivanja u ruskom
radnickom pokretu pre rusko-japanskog rata 1904. godine. Drugi deo se
odnosi na sam rat, kada su vesti o zbivanjima u ruskom radnickom pokre-
tu brojnije i detaljnije. Treéi deo se odnosi na rusku demokratsku revo-
luciju 1905. godine, koja je snazno odjeknula u socijalistickim listovima
u Srbiji i Hrvatskoj, jer je u njoj ugestvovalo i rusko radnistvo.

Socijalisti¢ki pokreti u Srbiji i Hrvatskoj pratili su sa velikim inte-
resovanjem $ta se deSava u radni¢kom pokretu Rusije. To interesovanje,
sasvim opravdano, poraslo je potetkom naSeg veka kada su se u Rusiji
naglo zaoStrili druStveno-ekonomski odnosi, a socijalni problemi izbili u
prvi plan. Od tada se o tim zbivanjima &esée pojavljuju élanci u organima
socijaldemokratskih partija Srbije i Hrvatske, Radniékim novinama, Slobod-
noj rijeci i drugim radnickim listovima.

Problematika koja se izlaze u ovom radu podeljena je u tri dela: prvi,
zbivanja u ruskom radniékom pokretu do rusko-japanskog rata; drugi, ru-
sko-japanski rat i treci, demokratska revolucija u Rusiji.

Problematika izloZzena u prvom delu uvodi u dogadaje koji slede u
drugom i treéem delu. Uvodni deo teksta pocinjemo ¢lankom iz Slobodne
rije¢i o studentskim nemirima i akcijama na ruskim univerzitetima i sred-
njim Skolama potev od 1899. godine. Studenti su 1901. izasli na ulice,
a njima su se pridruZili 8iri narodni slojevi, posebno radnici. Pisac &lanka
saopStava radnicima u Hrvatskoj da u Rusiji stupa radnik uz daka pod
crvenom zastavom sa revolucionarnim parolama. U &lanku se posebno
isticu demonstracije od 16. marta 1902, kada je preko 5.000 radnika na
Celu sa studentima demonstriralo petrogradskim ulicama.!

Slobodna rijeé¢ je u ovom periodu &esto donosila podatke o radnié-
kim Strajkovima u gradovima kao §to su Rostov na Donu, Nikolajev, Baku
i dr. Radnicima u Hrvatskoj se stavljaju na uvid podaci da je za nekoliko
meseci ubijeno 200, a ranjeno 2.000 $trajkaa uz napomenu da se »Mora
priznati da je tamo radnicima teze nego igde u Evropi, izuzev moZda u

! »Slobodna rijeé«, br. 5, 28. ofujak 1902.
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Turskoj«? Kasnije su dati i podaci o Strajku u Jekaterinoslavu (Dnjepro-
petrovsk) u kome je ucestvovalo vise hiljada radnika i radnica. Vojska je
pucala u Strajkage i ubila nekoliko desetina radnika.

| dok Slobodna rijeé daje ovu vrstu podataka, dotle se radnicki so-
cijalisticki pokret Srbije pridruZio protestima medunarodnog proletarijata
protiv terora koji se svakodnevno vrsio nad ruskim radniékim pokretom
i &ire nad svim demokratskim pokretima. Srpski radnici su podvrgli o8troj
kritici rusku carsku politiku koja je na regima bila za mir, a prakti¢no je
terorisala narod koji je trazio pravo na Zivot i slobodu. Takode su kriti-
kovani i gradanski listovi u Srbiji koji su cutke prelazili preko nedela car-
skog rezima u Rusiji.* Kritika je proSirena i na rusku spoljnu politku u
odnosu na balkanske zemlje, 5to je posebno istakao Trisa Kaclerovié u
predavanju na Velikoj $koli 22. decembra 1902. godine povodom puto-
vanja ruskog grofa Lamsdorfa po Srbiji> U ovom predavanju T. Kaclerovi¢
se kritiéki osvrnuo i na politicku pasivnost srpske omladine porededi je
sa ruskom: »Dok se ruska omladina bori za popravku celokupnog stanja u
drzavi. dok ona trazi slobode i reforme, dokle njen snazan revolucionarni
duh i protest tako moéno ljulja stubove apsolutizma i priprema ih za pad
— dotle srpska omladina éuti i drema«® T. Kaclerovi¢ sa simpatijama go-
vori o revolucionarnom raspoloZenju ruske omladine, koja je uz ruski na-
rod i .ruske radnike, upucujuéi ostre zamerke srpskoj omladini koja je u
velikom broju dogekala grofa Lamsdorfa.

U ovom periodu Radnicke novine su donele nekoliko Elanaka u ko-
jima Srpska socijaldemokratska partija ukazuje na Stetnost onog ru-
sofilstva koji su propagirali neki listovi u Srbiji koji su pruzali podrsku car-
skom rezimu, umesto da se srpski narod solidarise sa ruskim narodom
i njegévom radnickom klasom. | Socijaldemokratska stranka Hrvatske i
Slavonije je u nekoliko &lanaka ukazivala na Stetnost rusofila u Hrvatskoj
koji vide svoju duznost u odbrani carizma, a ne demokratskih pokreta u
Rusiji.

Crvena sloboda koja je, zbog pritiska na radnicki pokret Hrvatske,
izlazila u Budimpesti, op&irno donosi vesti o poseti ruskog cara Nikole
Il Bedu. Tom prilikom do3lo je do velikog protestnog zbora slavenskih
naroda koji zive u Be¢u. Medu govornicima, koji su zastupali svoje narode,
bio je i Stjepan Lapuh koji je govorio u ime Hrvata. Crvena sloboda je
donela i opSirnu rezoluciju sa toga zbora.

Moralna podrska radnickom pokretu Rusije nije izostala ni kada je
carskoj policiji uspelo da u Bakuu otkrije tajnu radnicku Stampariju i po-
hapsi urednistvo socijaldemokratskog Casopisa. List pruza moralnu po-
dr8ku ruskom proletarijatu s nadom da ée on opet osnovati novu Stampa-
riju i da ée ruski narod ponovno dobijati tajno Stampane listove i letke
»koji ée ga pozivati i bodriti u borbi za svoju slobodu« s

3 Isto, br. 2, 28. sijeGanj 1904.

4 »Radnitke novinee, br. 23, Beograd, 8. jun 1902.

5 Ovaj govor objavijen je kao posebna broura: TriSa Kaclerovié: Ruska politika
i srpska omladina, Beograd, 1903.

6 Srpska socijaldemokratska partija, knj. 1, Beograd 1966, str. 35. lzbor garde,
objasnjenja i registri Ljubica Sceki¢. U daljem tekstu SSDP.

7 »Crvena slobodax, radniéki list, Budimpesta, br. 6, 30. rujan 1903.

8 »Slobodna rijec«, br. 2, 28. sije¢anj 1904.
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Srpski proletarijat se ¢esto pridruZivao akcijama Medunarodnog so-
cijalistickog biroa, izvrSnog organa Druge internacionale, kada je ovaj
ustajao u zaStitu ruskog proletarijata. Biro je odrZao sednicu 25. januara
1904. godine i doneo sledeéu rezoluciju: »U sluaju da krivicom vladajuéih
i kapitalizma plane rat izmedu Rusije i Japana, duznost je socijalista sviju
zemalja, narocito francuske, engleske i nematke radnicke partije da svim
silama spretavaju meSanje svojih zemalja u rat.«’

U tom smislu srpski proletarijat nije preduzimao akcije, jer Srbija
nije imala ni potrebe ni moguénosti da uéestvuje u tom ratu, ali je zato
srpski proletarijat oStro protestovao protiv nedela nemacke policije koja
je izruGivala ruskoj policiji ruske revolucionare prebegle u Nemagku.

Srpski socijalisti su koristili svaku priliku da protestuju protiv re-
presivnih mera carske policije prema radnickom pokretu. Tako su protes-
tvovali u Narodnom pozori§tu prilikom jedne predstave kada je iznesena
slika cara Nikole Il. Uskoro su neki gradanski listovi napali ovu demon-
straciju, pri éemu su se isticali Samouprava™ i Mali Zurnal !

Samouprava je izmislila da su srpski socijalisti demonstrirali zato
8to nije odobren odlazak srpskih dobrovoljaca u rusku vojsku, iako je
javnosti dobro bio poznat stav srpskih socijalista prema caristickom te-
roru u Rusiji. Osim toga, Samouprava je demonstraciju dovodila u vezu
sa beckim Jevrejima, bez obzira $to su radikali primali Jevreje u svoju
stranku, predlagali ih za opstinske odbornike i u druga tela. Smetali su
im samo oni ljudi iz jevrejskih redova koji su se opredelili kao socijal-
demokrati.2

Listovi socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije donosili su
Cesto vesti o atentatima na omrazene li¢nosti carskog rezima u Rusiji,
konstatujuéi da se posle atentata nije dogodila dublja drudtvena promena
jer je organizacija apsolutistickog sistema u Rusiji bila provedena do savr-
Senstva. Ipak, autor navodi da atentate ne treba potceniti, jer su izraz ne-
zadovoljstva i revolucionarnog raspolozenja masa posto »veliGina i zama$-
nost ne lezi u samom Cinu i odstranjenju jednoga krvoloka, nego leZi u
onim znakovima, koji se javljaju sa ovakvim Ginima po kojima se bez dvoj-
be Casovi skoroga preloma i revolucije veé priblizavaju«.?

Kada je moskovski sud osudio lvana Kalajeva, atentatora na velikog
kneza Sergija, na smrt, Slobodna rije¢ je donela odlomke iz materijala sa
sudenja. Odlomci su preneti iz ruskog revolucionarnog lista La tribune
Ruus* koji je izlazio u Parizu. lzmedu ostalog, radnici u Hrvatskoj su mogli
procitati i oproStajno pismo koje je Kalajev napisao svojim drugovima.’

Atentat na ministra unutrasnjih poslova Rusije Plevea posebno je
odjeknuo medu radnicima u Hrvatskoj. Slobodna rije¢ ne propusta da
saopsti da su se umorstva kojima se on sluZio protiv boraca za pravo
i slobodu ruskog naroda okrenula protiv njega samoga. Socijalna demo-
kratija nacelno nije odobravala atentate, jer je sumnjala da je svaki poje-

9 »Radni¢ke novines, br. 9, 4. februar 1904.

10 »Samouprava«, organ Radikalne stranke u Srbiji, izlazi 1881—1883, 1886, zatim
1803—1915. u redakeiji radkalnih prvaka; 1918—1929. kada je prestao izlaziti zbog Sesto-
januarske diktature; 1936—1941. lzlazio kao organ Jugoslovenske radikalne zajednice.

1 »Mali Zurnal« politicki dnevni list, izlazio u Beogradu 1894—1914.

12 »Radnicke novine«, br. 25, 26. mart 1904.

13 »Crvena sobodas«, br, 6, 31. lipanj 1904.

14 »la tribune Ruuse, list koji je izdavala ruska politicka emigracija u Parizu.

15 »Slobodna rijeée, br, 11, 7. lipanj 1905.
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dinac plod okoline i drudtvenih odnosa. Ipak, pisac &lanka ne osuduje
atentat na Plevea jer je izazvan postojeéim drudtvenim prilikama, mada se
istovremeno tvrdi da ruski socijaldemokrati ne vode borbu protiv pojedi-
nih liénosti nego, na osnovu istorijskog saznanja, protiv ruskog carizma.”
| Crvena sloboda, povodom atentata na velikog ruskog kneza Sergija, do-
nela je op8iran &lanak o situaciji u Rusiji.” Verovatno da bi bilo jo§ viSe
vesti o revolucionarnim akcijama ruskog proletarijata da uskoro nije poceo
rusko-japanski rat.

Rusko-japanski rat

Jo$ na podetku rusko-japanskog rata radnicki listovi u Srbiji i Hrvat-
skoj su obavestavali o deSavanjima na Dalekom istoku, opredeljujuéi se pre-
ma tim dogadajima; Rusija i Japan se svadaju oko teritorija koje njima ne
pripadaju, Rusiji i Japanu potrebne su ove teritorije zbog strategijskog
poloZaja, slobodne plovidbe po ovom delu Istoénog mora kao i zbog
prodirenja trZista za svoju robu. Slobodna rijeé¢ obaveStava proletarijat
u Hrvatskoj da ¢ée i ovaj rat biti izazvan kapitalistickim interesima spome-
nutih drzava koje Zele, svaka zasebno, prevlast na Dalekom istoku.®

| srpski proletarijat je nacelno i sustinski bio protiv rata smatrajuéi
ga varvarskim naéinom poravnavanja odnosa u kome stradavaju kulturne
tekovine i najteZi radun plaéa radnitka klasa i ostali siromasni slojevi
naroda. Ako do rata dode, proletarijat treba da se zalozi da se on ne
prodiri i u njega ne ume8a nijedna evropska sila. U tom smislu je i Me-
dunarodni socijalisti¢ki biro objavio svoju rezoluciju.”

Cim je podeo rusko-japanski rat, redakcija Slobodne rijeéi je osudila
imperijalistiCke planove zaraéenih drzava kcje su izvele na bojiste siro-
masni narod i radnike. Mobilisan je japanski radnik koji je mirno obra-
divao pirinéana polja i proizvodio svilu, kao i miroljubvi ruski muzik, da
se kolju i ubijaju bez imalo medusobne mrznje i sukoba interesa.?

PiSuéi o rusko-japanskom ratu, srpski socijalisti su ovom problemu
prilazili sa $ireg aspekta, jer je taj rat privukao paznju celog sveta. Njima
je bilo jasno da ako se velike sile obradunavaju na jednom delu Zemljine
kugle i na drugom neée biti mira, jer se poZar moZe brzo prosiriti. Srpski
socijalisti su rasudivali na sledeé¢i nadin: »Da li ¢e velike drZave voditi
borbu oruzanom rukom, 3to je za sada neverovatno, ili diplomatskim no-
tama, za nas je od sporednog znacaja. Za nas je glavno da smo svesni
bure koja nam predstoji i da preduzmemo sve mere radi osiguranja«<.? U
tom smislu njima je bilo jasno da ¢e Austro-Ugarska, rukovodedi se inte-
resima svoje burZoazije, produziti prodiranje na Balkansko poluostrvo,
a cilj je bio dospeti 3to pre u Solun, najvaznije trgovatko mesto na Bal-
kanu. Ona nije imala kolonija, a Bosna i Hercegovina bile su mali zalogaj
za zemlju &ija je industrija i trgovina daleko premasivala domace potrebe,
te su joj bila potrebna nova trzista.

16 |sto, br. 15, 10. kolovoz 1904.

17 »Crvena sloboda«, br. 2. veljaéa 1905, (List je objavljen bez datuma.)
18 »Slobodna rijeé«, br. 1, 1904.

19 »Radnidke novine«, br. 9, 4. februar 1904.

2 »Slobodna rijebe«, br. 3, 18. veljada 1904.

21 »Radnitke novine«, br. 15, 25. februar 1804,
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Interesantan je, u ovo vreme, stav srpskih socijalista prema mo-
guéem napadu Austro-Ugarske na Srbiju. Oni su smatrali da se moraju
spremati na odbranu nacionalne samostalnosti i da su u tome »Potpuno
saglasni sa burzoazijom... i to bag na osnovu naSeg internacionalnog
programa, zbog koga nas, iz svog velikog saznanja nasi protivnici tako
¢esto napadaju« .2

Sliéni su i antiratni protesti Socijaldemokratske stranke Hrvatske
i Slavonije. Zato éemo izdvojiti izmedu mnogih protesta koje je abjav-
ljivala Slobodna rije¢ u ime proletarijata iz Hrvatske jedan koji je karakte-
ristiGan: »Nama, koji oseéamo zajedno sa onim narodima koji u ime laZznog
patriotizma i radi zlo¢ina mudrih rusko-japanskih diplomata moraju ostav-
ljati svoje kosti i svoju krv na krvavom razbojistu, krvari srce, jer vidimo
u tome prevaru koja se &ini radnome narodu dvaju razli¢itih plemena i
zastoj kulturnoga razvitka Goveganstva od kojeg potlaceni slojevi radnog
naroda otekuju svoj spas i osobodenje iz modernoga ropstva«.?

Interesantan je i ovaj podatak koji iznosi Slobodna rijec. Dok se na
Dalekom istoku lije krv i gine na desetine hiljada neduznih ljudi, u Amster-
damu se odrzava kongres Druge internacionale kojem predsedavaju Rus
Plehanov i Japanac Katajama. Njih dvojica su u svojim govorima Zestoko
osudili imperijalisticke teZnje svojih burZoazija i rat koji se vodi.

Protiv rata demonstrirali su moskovski studenti, pevajuéi revolucio-
narne pesme, ali ih je policija na brutalan naéin rasterala. Ove demon-
stracije iskoristila je redakcija Slobodne rijeci za sledece poredenje: »Dok
ruski demokrati akademidani javnim uliénim demonstracijama protestuju
protiv apsolutistitkog sustava u Rusiji dotle njihova slavenska braca u
Hrvatskoj ,napredna i demokratska’, upriliduju molebstvije za pobjedu
ruskog oruzja, pjeva otkrivene glave carsku himnu, himnu silnistvu i ti-
ranstvu, knuti i vje8alima... Zalosno ali istinito!«®

Posle tesSkih poraza u rusko-japanskom ratu caristicki rezim je sna-
Zno poljuljan. U javnosti je poteo da kruzi glas da se priprema reforma
ustava u Rusiji. Istu vest je donela i Slobodna rijeé, ak je navela i kako
¢e mnogi drudtveni problemi biti reSeni u novom ustavu. Pisac ¢lanka oce-
njuje da je poslednji €as da nosioci svemoéne samovlade pristupe re-
formama, jer se u Rusiji pojavljuju svi znaci tipiéni za predvecerje svake
revolucije. Koliko je bio u pravu, pckazace dogadaji koji ¢e ubrzo usle-
diti® Najverovatnije isti autor u sledeéem Elanku piSe: »Ruski revolu-
cionarni divovi, koji su do sada vodili pravu titansku borbu protiv krutih
vlastodrzaca, znaée jednakom neustraSivo3céu nastaviti tu borbu za ostva-
renje te slobode ... za ozakonjenje ustavnih sloboda ruskog naroda«

Slobodna rijeé je, da bi 3to iscrpnije obavestila §ta se deSava u vre-
me rata u Rusiji, prenosila &lanke iz ruskih socijalistickih i naprednih li-
stova, kao §to su Iskra” i Oslobodenje.® PreStampan je tlanak u kome se

2 |sto.

2 »8lobodna rijed«, br. 11, 8. lipanj 1904.

4 |sto, br. 22, 23. studeni 1904.

2 Isto, br. 23, 14. prosinac 1904.

% [sto, br. 1, 11. sijeGanj 1905.

27 »lskra«, prvi op$tinski ilegalni list, organ Ruske socijaldemokratske radnicke
partije, izlazio 1903—1905. Od 1903. postao organ menjsevika.

28 »0Oslobodenje«, ruskj ilegalni list, liberalno-burzoaskog pravca. lzlazio 1902—1905.
v Stutgartu i Parizu. Od 1904. organ Saveza oslobodenja.
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govori o ratnom Zivotu Rusije; padu industrijske i poljoprivredne proizvod-
nje zbog mobilizacije radnika, seljaka, zapreZne stoke i pada trgovinskog
prometa. Posledica svega bila je op&ta besparica, glad, epidemije i druge
nevolje

Po svrietku rusko-japanskog rata Slobodna rije¢ je, da bi &to de-
taljnije upoznala svoje &itaoce sa sklapanjem mira, preStampala opsiran
Parvusov® ¢lanak iz »Leipziger volkszeitunga«

Rusija, nespremna za rat, rovita zbog unutradnje situacije sa naro-
dom koji je bio nezadovoljan carskim represivnim reZzimom, nije mogla
nidta drugo ocCekivati sem poraza. Posle poraza na moru kod Port-Artura
1904. i CuSime 1905. i na kopnu kod Mugdena i Ljaojanga, zbog demo-
kratske revolucije i pritiska Engleske, Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava i
Francuske, morala je pristati na mir koji je potpisan u Portsmautu 5. sep-
tembra 1905. godine. Zbog poraza i gubitka velikog dela teritorije, situaci-
ja je postala jos zategnutija, a revolucionarne akcije snaZnije.

U naSoj socijalistitkoj javnosti bilo bi posveéeno vise paZnje rusko-
-japanskom ratu da se ubrzo nije pojavila, kao logi¢na posledica zbivanja
u Rusiji, ruska demokratska revolucija koja je naglo izbila u Zizu javnog
mnenja u celom svetu, pa i u Srbiji | Hrvatskoj.

Ruska demokratska revolucija

Ubrzo posle izbijanja ruske demokratske revolucije, ruska Socijalde-
mokratska stranka uputila je civilizovanom svetu proglas u kome je ruski
proletarijat pozvao u pomoé¢ demokratsku javnost celog sveta napomi-
njuéi da revolucija nije delo samo ruskog proletarijata veé celog demo-
kratskog sveta. Proglas nije mogao ostaviti ravnodusnom svetsku demo-
kratsku javnost, jer je carizam postao izuzetno represivan. Knjizevna dela
su zabranjivana, knjiZzevnici bacani u tamnice i osudivani na progonstvo
u Sibir. Univerziteti u rukama policije, mnoge $kole u rukama fanatiénih
popova, glad i epidemije po selima. Zbog toga je revolucionarni proleta-
rijat i svo demokratski orijentisano gradanstvo u mirnoj demonstraciji
trazilo od cara saziv op&te ustavotvorne skupstine koja bi izleéila zemlju
od vekovnih rana koje je nanosilo carsko samodriavlje. Na zahteve gra-
dana car je odgovorio puscanim i topovskim plotunima, ginuli su radnici,
studenti, gradani’ i svestenici.

Iz sadrzajnog teksta proglasa ipak izdvojio bih jednu optuZujuéu
recenice: »Oficiri koji su kapitulirali pred Japancima hladnokrvno su kasa-
pili decu i Zene svoga naroda«. Jedan od prvih (a moZda i prvi) listova u
Srbiji, koji je doneo ovaj proglas, bio je Radnik, list kragujevackih soci-
jalista. Redakcija lista je uz Proglas obavestila stanovniStvo Kragujevca
i Sire da prikuplja novéane priloge za rusku revoluciju objasnjavajuci tu
akciju recenicom: »Pozivaju se prijatelji slobode da pomognu stvar slo-
bode«® U istom broju objavljen je proglas Radnicima sviju zemalja Iz

2 »8lobodna rijeé«, br. 10, 25. svibanj 1904,

% Alexander Helphand Parvus (1867—1924), socijaldemokrata, roden u Rusiji,
Ziveu u 8vajcarskoj I Nematkoj. Od 1903. menjSevik, u Prvom svetskom ratu socijal-
patriota. Pred kraj Zivota povukao se iz politike.

31 aSlobodna rijed«, br. 17, 23. kolovoz 1905.

2 »Radnik«, br, 5, 20, januar 1905. Kragujevac.
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vrénog komiteti i Internacionalnog izvrinog biroa u kome je medunarodni
proletarijat pozvan da pored moralne podrske pruzi i materijalnu pomoc
ruskom proletarijatu.

Medunarodni proletarijat je obeéao svoju pomoé u spreCavanju sva-
kog pokusaja evropske burzoazije da pritekne u pomoé politici ruskog
dvora, a srpski proletarijat, pridruzio medunarodnom proletarijatu, kao nje-
gov deo, pozdravivsi propadanje carizma i njegove politike zapleta i in-
triga na Balkanu.

Crvena sloboda se solidarisala sa revolucionarnim zbivanjima u Ru-
siji 1905. godine i u prvom broju za 1905. godinu donela znagajan uvodni
¢lanak pod naslovom »Revolucija«. Posebna vaznost ovoga uvodnika je
u tome $to je u njemu medu svim socijaldemokratskim listovima Ugarske
(madarskim, nemackim i drugim) sadrzan prvi pozdrav ruskim revolucio-
narima i dana prva ocjena velikog medunarodnog znacenja Ruske revolu-
cije. Zbog toga taj tuvodnik zauzima prvo, pogasno mjesto u zbirci odabra-
nih dokumenata radni¢kog pokreta u Ugarskoj. (A. magyar munkasmozga-
lom tortenetenek valogatott dokumentumai. Tom IlI. BudimpeS$ta, str. 249—
250.) Na prvoj stranici dela Zbirke u kome se donose svedoCanstva o
uticaju prve ruske revolucije na radniéki pokret Ugarske objavljuje se u
madarskom prevodu taj januarski uvodnik o zna&aju ruske revolucije pod
naslovom »Crvena sloboda«*

Listu Crvena sloboda pripada jo§ jedna znatajna zasluga. Njena
redakcija je bila povezana sa madarskim socijalistom Ervinom Sabom
koji je, s jedne strane, odrzavao tesne veze sa ruskim socijalistima, a
s druge, uticao na grupu srpskih i hrvatskih socijalista. Tako su saradnici
lista, preko E. Saboa, bili dobro upoznati sa revolucionarnim zbivanjima
u Rusiji 1905. godine i kasnije. S obzirom da je list bio van domaSaja
cenzure, koja je bila nasnazi u Hrvatskoj, &lanci u Crvenoj slobodi bili
su mnogo o3triji nego u Slobodnoj rijeéi, bez obzira to su polazili od
istih politickih stavova i bili organi iste stranke.

Na velikom zboru 29. januara 1905. godine. beogradsko radniStvo
je, u ime celog radniStva Srbije, pozdravilo rusku radnicku klasu koja je
odlugila da revolucionarnim putem, bez obzira na Zrtve, unisti preZivelu
vladavinu caristickog apsolutizma u Rusiji. Srpski proletarijat je u revo-
luciji video garanciju za prekid prolevanja ljudske krvi na lIstoku I oslo-
bodenje mnogobrojnog ruskog naroda od vekovnog zloginca — carizma.
Osnovna misao je bila: »Pobeda ruskog proletarijata, pobeda je ruska,
pobeda je srpska, pobeda je medunarodna«*

Na jedan od vodeéih zborova, 25. marta 1905, u Beogradu, o ruskoj
revoluciji i socijalnoj demokratiji govorio je Dimitrije Tucovic. Steta je
§to govor nije saduvan, jer je govornik »govorio dva Casa«, a govor je
bio »iscrpan i argumentisan« i esto prekidan burnim odobravanjima. Ovo-
me centralnom zboru stigli su brojni pozdravni telegrami iz unutrasnjosti,
ali su naredbom ministra unutrasnjih dela zaplenjeni. Pisac kratkog ¢lanka
u Radnickim novinama nije propustio da napiSe: »Stojan Proti¢ zaboravlja
da je ovo samostalna, slobodna drzava, ve¢ u zabludi da je u saratovskoj

3 Fedora Bikar, Utjecaj ruske revolucije iz godine 1905. na hrvatsku socijalnu
demokratiju partiju. Nauéni skup: »Oktobarska revolucija i narodi Jugoslavije«, odrzan
u Kotoru 1967.

3¢ »Radnigke novines, br. 6, 19. januar 1905.
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guberniji, daje naredbe koje jos i mogu priligiti ruskom carizmu, ali koje,
ni u kom slugaju, ne mogu pasovati za Srbiju, ne bar dokle u njoj jo$
Ustav postoji«.®

Dimitrije Tucovi¢ se uskoro ponovo pozabavio ovim problemom.
On je u prvomajskom spisu Prvi maj istakao dva istorijska dogadaja koja
¢e pojacati majske demonstracije 1905: ubilagki rat na lstoku, tj. rusko-
-japanski rat i ruska demokratska revolucija. D. Tucovié se zalaze za mir
medu narodima, umesto uzajamnog ubijanja i satiranja u ratovima, On
pruza podrsku ruskom proletarijatu jer se ovaj zalafe protiv ratova medu
narodima koje izazivaju vladajuée klase radi svojih osvajackih i eksploata-
torskih interesa. Boreéi se protiv nasilja klase nad klasom, on u isto vre-
me radi i protiv nasilja naroda nad narodom. D. Tucovié toplo pise i go-
vori o ruskom proletarijatu i njegovim borbama .

D. Tucovié¢ se i kasnije vraéao u nekoliko navrata problemima ruske
demokratske revolucije i tvrdio da je ona ostavila dubokog traga u ruskom
i medunarodnom radni¢kom pokretu. Bio je jedan od prvih balkanskih so-
cijalista koji je tvrdio da se posle revolucije moZe jasnije priéi i proble-
mima nacionalnog i socijalnog oslobodenja balkanskih naroda. Pri ovome
D. Tucovi¢ nikada nije gubio iz vida da je Balkan, zbog geopolititkog po-
I};Jiaja. na udaru velikih imperijalistickih sila, pre svih Austo-Ugarske i
jusije.

Razmatraju¢i odnose koji su nastali posle revolucije D. Tucovié
nije mogao da zaobide ocenu Marksa i Engelsa, iz vremena revolucije
1848—49. godine, koji su tvrdili da revolucionarna Evropa ima glavnog
neprijatelja u carskoj Rusiji i da medunarodni proletarijat treba da usmeri
svoju borbu pre svega protiv nje. Od tada pa do zavrietka ruske revolu-
cije 1905. godine odigrale su se mnoge promene u evropskom drustveno-
-politickom Zivotu, a time i u medunarodnom radniékom pokretu. Medu-
tim, neki teoreti¢ari socijalistickog pokreta, kao Karl Kaucki, nisu se
odmakli od ocena Marksa i Engelsa. Zato K. Kaucki tvrdi da su balkanski
Slaveni u vazalnom odnosu prema ruskom caru i da socijalisti imaju oba-
veze da se protiv toga bore kako na nacionalnom tako i na internacio-
nalnom planu.

D. Tucovié, bez obzira §to priznaje da preti opasnost od carske Ru-
sije i zloupotrebe neoslavenstva u polititke svrhe, postavlja pitanje zagto
K. Kaucki ne piSe o austrijskoj opasnosti koja preti nacionalnoj nezavis-
nosti balkanskih naroda. D. Tucovié odbacuje teze K. Kauckog o vazalnom
odnosu JuZnih Slavena prema ruskoj politici, jer po njegovom misljenju
carska Rusija posle revolucije nije vise Zandar reakcije i kontrarevolucije
u Evropi i za carskom politikom nista ne zaostaje miltaristi¢ka i imperija-
listicka Evropa koja brani ruski apsolutizam od kona&ne propasti. On istice
da je zbog velikih promena u Evropi neodrziva podela na »azijatsku« Ru-
siju i »demokratsku« Evropu.¥

I socijaldemakratska stranka Hrvatske i Slavonije je nastojala da
preko svojih listova prati i objasnjava rusku demokratsku revoluciju i na

35 |Isto, br, 24, 19. mart 1905.

36 SSDP, |, 326—330. Prvi maj, 1905.

3 0 ovome problemu vidi opSirnije: D. Tucovié, Germanska opasnost, »Borbae,
teorijski organ SSDP, 1, 1910, 169; Neoslavenstvo, Borba I, 1910, 481; Balksnska kon-
ferencija, Borba IV, 1911, 444, kao i &lanak Karla Kauckoa, Nacionalni zadaci socijalista
medu balkanskim Slavenima, Borba I, 1910, 249, :
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taj naCin priblizi je radnicima u Hrvatskoj. Tako je Crvena sloboda po-
zdravila potetak demokratske revolucije u Rusiji i izrazila najtoplije sim-
patije prema probudenom ruskom proletarijatu porucujuéi: »Ustrajte u
borbi, srusite tiraniju, pripravljajte put, da moZemo 5to prije svi mi potla-
¢eni doviknuti sa velikim pjesnikom Petefijem: »Narodu praval« zato:
Zivela Rusija! Propao car!®

Ti isti radnici, koje pozdravlja Crvena sloboda, nisu dugo &ekali jer
je uskoro zapocelo novo poglavlje u istoriji revolucionarne borbe ruskog
naroda. Stotine hiljada radnika cbustavilo je posao. u Petrogradu i stu-
pilo u §trajk. Oni viSe nisu traZili socijalno-ekonomske ustupke, veé revo-
lucionarnu promenu dru$tva. Slobodna rije¢ je donela integralni tekst i
peticiju koju su petrogradski radnici hteli da predaju caru, ali su umesto
svectanog &ina predaje odjeknuli plotuni. U znak protesta protiv prolevanja
radnicke krvi Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije sazvala je
za 12. februar 1905. veliku javnu skup$tinu sa dnevnim redom: Revolucio-
narni dogadaji u Rusiji, a Slobodna rije¢ je u istom broju objavila Proglas
Meduna}godnog socijalistickog biroa i ¢lanak K. Kauckog »Revolucija u
Rusiji«.

U znak solidarnosti sa ruskom revolucijom radnici, pripadnici raznih
slavenskih naroda, odrzali su veliku protestnu skupdtinu 12. februara u
Budimpesti. Medu govornicima bili su predstavnici Ceha, Slovaka i Po-
liaka. U ime hrvatskih i srpskih radnika govorio je lvo Novak, koji je ista-
kao da »krvoZedni carizam hoce ne samo da u krvi ugusi teZnju bratskog

naroda za slobodom — ne, on hoGe jo§ vise! — on hoée da pod svaku
cijenu unisti ljude, koji Zele tom potlaGenom narodu otvoriti ofi, — on
hoée — ¢uj Evropo! — on hoce da unisti »vjesnika oluje«, — Maksima
Gorkog!«

Po zavrsetku skupstine prihvaéena je rezolucija u kojoj je osudeno
caristitko bezakonje i tiranija, a podrZan demokratsko-socijalisticki pokret
ruskog naroda.”

Slobodna rijeé nije samo obavestavala o podecima i toku revolucije
u Rusiji, ve¢ je i polemisala sa nekim liénostima iz hrvatskog gradanskog
drustva. To se dogodilo i kada je Stjepan Radié¢ objavio &lanak Proti tiraniji
i proti revoluciji u Sasopisu Hrvatska misao u kome se nadeino obara na
socijalisticko ugenje pokuSavajuéi da dokaZe da u Rusiji nema tiranije.

Nepoznati pisac Clanka o$tro kritikuje stavove S. Radica, navodedi
da svaki poéetnik zna da tiranija leZi u sistemu, tj. u medudrZavnom ca-
rizmu, a birokratija je samo izvrini organ tog sistema. Pisac &lanka se
kriticki osvrée i na RadiGevo tumadenje socijalizma i socijalisti¢kih re-
volucija, pa izmedu ostalog kaZe: »Kako Radié uopée nema pojma o so-
cijalizmu, a jo§ manje o modernom tumadenju socijalne revolucije, i to
naprosto zato jer o tom smo tvrdo uvjereni, uopée jo§ nije &itao ni jedno
sustavno socijalistiGko delo, to se sluzi citatima raznih francuskih nacio-
nalistickih i sliénih natraznjaka. Sto u njihovim tiskopisima nalazi, to uzima
pod gotov gro$ i donaSa pred svoju &italatku publiku kao neoborive &i-

3 »Crvena sloboda«, br. 1, sijeGanj 1905.

39 »8lobodna rijec«, br. 3, 8. veljaéa 1905.

4 »Crvena sloboda«, br. 2, 1905. .

4 »Hrvatska misao«, smotra za narodno gospodarstvo, knjiZevnost i politiku,
izlazila u Zagrebu 1902—1905.
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njenice«” Autor aludira na S. Radiéa koji je upotrebio jedan Prudonov
¢lanak objavljen 29. aprila 1848. u »Representant du Peuple«. Tako S.
Radi¢ pozivao na literaturu staru 60 godina da bi dokazao kako bauk so-
cijalisticke revolucije preti Evropi poetkom XX veka.

Medu hrvatskim proletarijatom posebno snazno je odjeknula vest
o pobuni mornara na brodu »Knjaz Potemkin«. Slobodna rije¢ je pisala
da se kraj carizma blizi krupnim koracima jer je najjate njegovo uporiste,
militarizam, poljuljan pod snaZnim uticajem revolucionarnih akcija. Revo-
lucionarni &in mornara sa Potemkina jo§ snaZnije je ubrzao revolucionarna
zbivanja ne samo u Odesi veé i u drugim ruskim gradovima. Kako je tek
delovala vest da su mornari istakli crvenu zastavu na brodu i da su pri-
mili nekoliko &lanova Revolucionarnog odbora. Pisac &lanka zakljuGuje:
»Ruska revolucija korata nezadrzivo napred. Ruska radnicka klasa je njena
avangarda i bojovna falanga. Ovi najnoviji pojavi najbolje dokazuju kako
jurisi ove nepredobitne vojske postaju sve ZeS¢i i jace drmaju temeljima
carske autokratije«.®

Revolucionarna zbivanja u Rusiji tako su se brzo odvijala da je poli-
cija postala preslaba da ih spredi. Koliko juGe nije se moglo zamisliti da
se bez njezine kontrole odrzi kongres Zemstava koji je raspravijao o tako
osetljivoj ustavnoj problematici. Zato Slobodna rije¢ objavijuje da je ruski
car, pod pritiskom narodnog nezadovoljstva i revolucionarnih zbivanja, dao
novi »Ustav«. U stvari, to je bila samo prividna reforma da se ne bi doneo
pravi ustav. Bez obzira &to su neki gradanski listovi odmah poceli hva-
liti novi Ustav u Rusiji, pisaé &lanka u Slobodnoj rije¢i tvodi da ova srpdnja
od ustavotvornosti neée duze opstati u Rusiji i da ée doéi do snazne borbe
za novi ustav i istinsku ustavnost. Kad se revolucija zavr8i novi »Ustave«
ée ostati jedino kao istorijski dokument koji ée kazivati kako je varan
ruski narod »ustavnime »ljudskime« i »drfavnim pravome*

Rat na istoku Azije je zavrSen, mir je sklopljen a carizam se jedva
spasao od potpunog sloma. Ali, rat u unutradnjosti, rat naroda za ljudska
prava je nastavljen.

U poslednjem &lanku za 1905. godinu pod naslovom Pobeda ruske
revolucije, Slobodna rijeé daje pregled revolucionarnih zbivanja u Rusiji
koja neéemo nabrajati, ali éemo citirati da se vidi kako je hrvatski prole-
tarijat izvladio pouke iz ruske revolucije. »RuSi se rusi, na sve strane!
Svuda volja puka dolazi do izrazaja, samo jo§ puk u Hrvatskoj stenje u
okovima crne reakcije, stenje pod krutim rezimom jedne korumpirane
klike. Kruta li je bila hrptenja&a ruskog carizma, ali ipak puce pod udarcima
radnidtva i inteligencije. Kruta je i danas kod nas hrptenjaca madaronske
klike, ali nemojmo se varati, da mora i ona puéi pod sloZnim udarcima
radniStva i puka koji Zeli: kruha i slobode... Ruski narod je ova prava
izvojevao, znajmo, da ih i mi neéemo dobiti kao pe€enog vrapca u usta,
nego ih moramo osvojiti. A put k tome oslobodenju pokazao nam je ruski
proletarijat .. %

Pored toga Sto su Crvena sloboda i Slobodna rije¢ kao organi SDS
Hrvatske i Slavonije pisali o demokratskoj revoluciji i sama stranka je

42 »Slobodna rije&«, br. 6, 22. oZujak 1905.
4 Isto, br. 13, 12. srpanj 1905.

44 |sto, br. 16, 13. kolovoz 1905.

4 |sto, br. 21, 8. studeni 1905.



Odjek ruske demokratske revolucje 1905... 31

isti problem uvrstila u dnevni red svog Il kongresa odrZanog 24—26.
decembra 1905. godine. U rezoluciji koja je doneta na ovom kongresu
istaknuto je: »Socijalni demokrati Hrvatske i Slavonije, nalazeéi se gotovo
u jednakom bespravlju, prate borbu ruskoga radnoga naroda puni nade
i sa Zeljom, da Gée u toku nalazeéa se revolucija ruskih naroda posve
skrsiti samosilniéku tiraniju a time i poslednji oslonac svih natraznjackih
vlasti u Evropi. Pobjeda ruske revolucije navjestit ¢e zoru slobode za sve
potistene i bespravne. Saljuéi ruskim revolucionarima svoj oduSevljeni
pozdrav, poistovecéuje se zbor sa borbom ruskoga bojovnoga proletarijata
i klige: zivila ruska revolucija! Zivila medunarodna revolucionarna soci-
jalna demakratija«!4

Glavna partijska uprava Srpske socijaldemokratske portije odrZala
je 9. januara 1906. godine redovnu sednicu i razmatrala Apel Medunarod-
nog socijalistitkog biroa u kome se predlaze da se odrZi demonstrativni
zbor na dan godisnjice ruske demokratske revolucije. Donesena je odluka
da Glavna partijska uprava pozove preko Radnic¢kih novina sve partijske
organizacije da se izvrSi taj zadatak.” Radnicke novine su ubrzo ovaj za-
datak i izvrSile tako $to su objavile integralni tekst Apela Medunarodnog
socijalistickog biroa i napomenu Glavne partijske uprave Srpske socijal-
demokratske partije.®

Posebno interesovanje dvaju pokreta izazvala je aktivnost socijal-
demokratskih poslanika u Gosudarstvenoj dumi &ije je zasedanje pocelo
8. maja 1906. godine. U &lancima koji su se pojavljivali u na§im listovima
pokaznvana je bogata i raznovrsna aktivnost socijaldemokratskih posla-
nika. Jo§ veée interesovanje pojavilo se posle raspustanja Dume. Doga-
daja je bilo na pretek jer je revolucija poljuljala sve oslonce carizma,
a upravni aparat, javno mnenje, najsiri slojevi radniStva, seljastvo i li-
beralna burzoazija okrenuli su se protiv carskog apsolutizma. Kao reakcija
na ukidanje Dume do3lo je do oruZanih pobuna i Strajkova u KronStatu,
Odesi, Poltavi i drugim mestima Rusije. Pojavili su se ponovo atentati
na visoke policijske i drZavne &inovnike. Iscrpno prikazujuéi kontrarevo-
lucionarne mere Slobodna rijeé naglasava da »Zemlja revolucije, zemija
teskih patnji i prijegora sva ustaje i traZi, trazi odluéno da se s nje skine
biljeg $to ga na nju udarila krvnitka ruka kroz dugo godina«. Da bi 3to
snaZnije pokazala kakva je situacija u Rusiji, Slobodna rije¢ podvlaéi re-
genicu koju je izrekao socijaldemokratski poslanik Aleksinski protestujudéi
protiv ozakonjenja smrtne kazne: »Ova je drZava, drzava vjeSala, nagajke
i ubistava«.®

U poslednjim vestima srpskih i hrvatskih radnickih listova govori
se o revolucionarnim pobunama u nekim gradovima Rusije, a narogito o
ustanku u Moskvi, koji je pokazao ogromnu snagu ruske revolucije.

S obzirom da su revolucionarne akcije u 1906. godini zavrSene u
Moskvi i Petrogradu, a sporadi¢no jo$ vodene u pokrajinama, moZemo sma-
trati da su pobune i oruZane revolucionarne akcije zavrSene krajem 1905.
i potetkom 1906. godine. Ipak, ruski proletarijat je produZio akcije koristeci
novonastalu situaciju. Kakve su prilike bile vidi se iz ¢lanka kojeg je Slo-

4 Zapisnik Il zbora socijalno-demokratske stranke Hrvatske i Slavonije. Naklada
»Slobodne rijeéi«, Zagreb 1906, str. 34.

47 Arhiv Srbije, Fond Srpska socijaldemokratska partija, 65a.

4 aRadnicke novines«, br. 109, 31. decembar 1905.

4 »Slobodna rijeée, br. 8, 10. travanj 1907.
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bodna rije¢ prenela iz Iskre: »Revolucija raste u svojoj snazi, ona mobi-
lizuje svoje borce napunjava je smionodéu i delotvornom inicijativom; go-
mila malogradanstva (u smislu sitnog gradanstva — S. K.) pridruZuje se
revoluciji; izdajstve i malodusnost liberalnih stranaka nisu u stanju, da
smetaju ovoj mobilizaciji. Vlada nije u stanju, da upotrebi sve svoje vojne
sile, te je prisiljena da svaku novu »bunu« uéini uzrokom novog porasta
revolucue a vojska u svojoj masi nije voljna, da puca na narod .

Radni¢ke novine donele su dosta &lanaka o postrevolucxonarnlm zbi-
vanjima u Rusiji. S obzirom da u tim &lancima ima dosta ponavljanja, osvr-
nuéemo se samo na izlaganje Filipa Filipoviéa odrzano 23. jula 1906. go-
dine u Beogradu na velikom radni¢kom zboru. Zbor je odrzan u znaku
podrske ruskom proletarijatu® Filip Filipovié je tom prilikom dao pregled
revolucionarnih zbivanja u Rusiji, poev od Krimskog rata do 1906. godine.
Navedimo odlomke iz izlaganja:

»Ovaj pokret (misli se na rusku demokratsku revoluciju — S. K.
pokazao je proletarijatu da on, ako hoée da pobedi u revoluciji, mora
imati jaku organizaciju i disciplinu i biti u stanju da snagu revolucije drzi
u svojoj ruci. Trenutno se stiSala vatra, nastalo je novo pribiranje i gru-
pisanje, izradivanje novih sredstava borbe protiv carizma. A vlada, oja-
¢ana u svojoj poziciji besno je nagrnula na one koji su stupili u strajk. Na
Kavkazu i u pribaltiskim pokrajinama izvrSeni su grozni pokolji. Zeljezni-
dari na svima prugama koje su 3trajkovale streljani su. Nemilosrdno su
unidtavani svi oni vojni odredi koji nisu hteli klati narod po ulicama.

Kada se krvolo&ni zver nagutao Zivota nastalo je malo turobno za-
tisje. Tada su izvrSeni izbori za drzavnu Dumu. Cenzus je bio neobiéno
veliki. Jedno to a drugo i mnoge druge vaZne okolnosti opredelile su so-
cijalisticku stranku da u izbore ne stupa. Otuda su se svi slobodniji ele-
menti, koji su uéestvovali u izborima, okrenuli burZoaskoj demokratskoj
partiji kadetima, gde se nakupilo i suvise Sareno drustvo. Ta je par-
tija agitovala na jedinstveno demagoski nadin (kao srpski samostalci). Ona
je dobila ogromnu veéinu, ali nista nije radila u smislu svojih obeéanja.
Ona je bila gotova da popusti carizmu i da se izmiri sa njim, onako isto
kao &to bi se i burZoazija na ulici izmirila sa carizmom, samo kad ne bi
bilo stalnoga kontrolora, koji je u levo tera, ruskoga proletarijata. | van
odluke socijalistitke partije bilo je nekoliko radnickih kandidata, koji su
izabrani u Dumu i vr8ili stalnu kontrolu nad kadetima. Posle kongresa
socijalistitke partije reSeno je da se uestvuje u naknadnim izborima za
Dumu, te je sa Kavkaza poslano u Dumu 12 socijaldemokrata, koji su se
udruzili sa radni¢kim predstavnicima. Oni su i kadete i celu Dumu terali
stalno u levo i nisu im dali da stuknu pred carizmom. Izmedu partija su
izbile nesuglasice oko agrarnoga pitanja. Socijaliste su trazile podelu spa-
hijskih zemalja i predaju drzavnih i crkvenih dobara samoupravnim opS§ti-
nama. Kad je Duma htela izvrSiti neposredan apel na narod, car je nju
rasterao. Time je i burZoazija naterana u pomo¢ revoluciji i celome svetu
jasno pokazano da pre unidtenja carizma ne moZe biti nikakva slobodna
Zivota u Rusiji«?

0 Isto, br. 1, 10. sijecanj 1906.

51 Fl|lp Fl]‘lpOV‘lC je tada boravio u Beogradu sa trojicom ruskih mornara-revolucio-
nara koji su takode govorili na zboru.

52 Filip Filipovié, Sabrana dela, knj. |, str. 104—108, Beograd 1987, priredio Sto-
jan Kesié.
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Na kraju treba naglasiti da je pad ruskog apsolutizma bio u interesu
celokupnog svetskog proletarijata. Zbog toga su radnici u Srbiji i Hrvat-
skoj pruzili moralnu i materijalnu podrsku ruskim radnicima, a njihovi
listovi opSirno pisali o revolucionarnim zbivanjima i tako, s jedne strane,
Sirili istinu o revoluciji, a s druge toplo i sa simpatijama pisali o njenim
ucesnicima. Na osnovu podataka zakljutujemo da su radnici u Srbiji i
Hrvatskoj bili na vreme i dovoljno obavestavani o revolucionarnim zbiva-
njima u Rusiji pre rusko-japanskog rata, tokom rata i za vreme demokrat-
ske revolucije. U radnickim listovima u Srbiji i Hrvatskoj pojavljivali su se
i dalje &lanci o revolucionarnim zbivanjima u Rusiji i posle demokratske
revolucije sve do pocetka Prvog svetskog rata. Clanci imaju ista osnovna
obelezja: podrska revolucionarnim akcijama i simpatije prema ruskom
radnistvu.

STOJAN KESIC

ODJEK RUSKE DEMOKRATSKE REVOLUCIJE 1905.
U RADNICKIM POKRETIMA SRBIJE | HRVATSKE

Rezime

Uticaji radnickih pokreta iz evropskih zemalja Austrije, Nemacke,
Francuske, Engleske i dr., na radnitke pokrete u jugoslovenskim zemljama
bili su snaZniji nego radnitkog pokreta Rusije. Tek pocetkom 20. veka
pocinje odnos da se menja, poginju ¢eSée da se javljaju &lanci iz proble-
matill:e ruskog radnickog pokreta u socijalistikim listovima Srbije i Hr-
vatske.

U prvom periodu do rusko-japanskog rata 1904. godine, vesti se
najcesce odnose na radnicke, studentske i srednjoskolske nemire. Soci-
jalisti¢ki listovi Srbije i Hrvatske posebno su pratili i obavestavali o ne-
mirima i demonstracijama u Petrogradu, Rostovu na Donu, Bakuu i drugim
mestima. Za vreme rusko-japanskog rata, vesti iz Rusije su sve GeSée
i opSirnije, jer je tada srpski i hrvatski proletarijat sa antiratnih pozicija
pruzio moralnu podrsku ruskom proletarijatu. Antiratna podrika je imala
veliki znacaj, jer je pretila velika opasnost da se rat proSiri i na druge
zemlje. Srpski socijalisti su pridli oceni rusko-japanskog rata sa Sirih po-
zicija.

Rusija, zbog unutrasnje krize i represivnog carskog reZima, nije
niSta drugo mogla odekivati sem poraza u ratu. Zbog unutradnje revolu-
cionarne situacije i pritiska Engleske, Francuske i Amerike, Rusija je mo-
rala pristati na mir, koji joj je nametnut u Portsmautu 1905, po kome je
ona izgubila veliki deo teritorije. Tim samim, unutradnja situacija je po-
stala jo§ teZa, a revolucionarne akcije sve snaZnije, pa i jadi odjeci ruske
demokratske revolucije u Jugoslaviji. Za vreme ruske demokratske revo-
lucije, radnici Srbije i Hrvatske, kao deo medunarodnog proletarijata, pru-
zili su moralnu i materijalnu podrsku ruskim radnicima, a njihovi listovi
»Radni¢ke novine«, »Radnik«, »Slobodna rijeé«, »Crvena sloboda« i dr.,
opSirno su pisali o revolucionarnim zbivanjima.
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STOJAN KESIC

THE EFFECT OF THE RUSSIAN DEMOCRATIC REVOLUTION OF 1905
ON LABOR MOVEMENTS IN SERBIA AND CROATIA

Summary

Labor movements in various parts of Yugoslavia were more influen-
ced by European labor movements, such as those of Austria, Germany,
France, England etc. than by Russian labor movements. A change in these
relations became evident only at the beginning of the 20c., with the
appearance of articles in Serbian and Croatian socialist papers dialing
with the topic of the Russian labor movement.

Initially, in the period preceding the war between Russia and Japan
in 1904, these articles most often gave news of unrest among workers,
students and secondary-school pupils. Socialist papers in Serbia and Cro-
atia especially followed and reported unrest and demonstrations in Petro-
grad, Rostov-on-Don, Baku and other cities. During the war between Russia
and Japan the news were more frequent and given at greater lenght since
at the time the Serbian and Croatian proletariat gave their anti-war moral
support to the Russian proletariat. The anti-war support was significant as
there was imminent danger that the conflict could spread to other coun-
tries. The Serbian socialists approached the question of the war between
Russia and Japan from a wider viewpoint.

Russia, due to its inner crisis and the repressive tzarist regime
could not expect other than defeat from the war. Because of its own re-
volutionary situation and pressure from England, France and America,
Russia was forced to accept peace imposed on it in 1905 in Portsmouth
by which it lost a great part of its territory. Consequently Russia's do-
mestic situation became even more difficult and revolutionary activity
more pronounced, causing stronger echoes of the Russian democratic
revolution in Yugoslavia. In the course of the Russian democratic revo-
lution the workers of Serbia and Croatia, as part of the international pro-
letariat, gave their moral and material support to Russian workers while
their papers »The Workers' Paper«, »Worker«, »Free Wordx«, »Red Freedom«
etc. wrote extensively about the revolutionary events.
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Abstract: Autor se u ovom radu bavi Mirditima, najveéim arbanaskim
plemenom, nastanjenim na prostoru od LjeSa do plemena Dakovicke Male-
sije, koje je bilo katolicko i koje je zalaganjem Austro-Ugarske i Francu-
ske na Berlinskom kongresu 1878. godine dobilo medunarodno priznatu
autonomiju. Ovu autonomiju im osporavaju albanski nacionalisti, bilo kao
austrijski ili italijanski ljudi, koji zele da ostvare veliku Albaniju pomocu
velikih sila. Zbog postovanja mirditske plemenske autonomije od strane
Srba dolazi 1921. godine do ugovora u Prizrenu. Posle toga Mirditi podizu
ustanak, koji ne uspeva, i savez se raspada. Rad je nastao na osnovu
novih arhivskih istrazivanja u Arhivu Jugoslavije i Arhivu Istorijskog insti-
tuta Vojske Jugoslavije u Beogradu.

Mirditi, nastanjeni na prostoru od LjeSa do plemena Pakovicke Ma-
lesije, najveée su arbanasko pleme. Presavsi sa pravoslavlja na katoli¢an-
stvo oko 1250. godine, oni su se uspesno odrzali prema islamu i Osman-
lijskom carstvu. Njihov vod, kapetan Bib Doda, bore¢i se za plemensku
samoupravu protiv Portinih reformi, uspostavio je odnose savezniStva sa
knezevinom Srbijom (1849), koja je veé pomislala kako ¢e se probiti do
Jadranske obale. Na Berlinskom kongresu (1878), na incijativu Austro-
-Ugarske i Francuske, usvojen je poseban protokol u vezi sa »povlasticama
i specijalnim pravima »Mirdita, ¢ime je medunarodno priznata mirditska
autonomija. Pomenute sile su taj poloZaj dopunile tzv. kultnim protekto-
ratom, koji je naroéito posluzio Betu za prodor u severoarbanaska kato-
licka plemena.! Bila je ¢ak planirana (sredinom 90-ih godina) seoba Mir-
dita u Bosnu, ali do toga nije doslo. Za vreme ustanka katolickih Malisora
1911. Mirditija je formalno ostala mirna, ali je pomagala svoje istovernike.
U to vreme, pod vodstvom podmitljivog naslednog kneza Prenk Bib Dode
(sa éinom turskog brigadira), Mirditi su sticali politicke poene mirovanjem,
jer su mogli uticati na susedna plemena. Takav kurs vodio je Prenk i u
vratolomnim godinama ratova 1912—1918, zauzimajuci znacajne polozaje
u autonomnoj arbanaskoj upravi, ne prihvatajuci naglaseniju ulogu u arba-
naskim poslovima. Bio je vise pod uticajem Italijana nego Beca, ali se
ipak nije iskazao kao eksponent Rima.

1 Histoite de I'Albanie, sous la direction de S. Pollo et A. Puto, Rouanne 1974,
131, 146.
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|. PonaSanje Mirdita prema suparni¢kim Stranama u Albaniji 1918—1919.

Mirditi nikad nisu zaboravili na plemensku solidarnost. Sestoga
decembra 1918. primili su u svoju sredinu bivieg kmeta pograniénog sela
Doline, postavljenog od Austrijanaca, koji je doSao u druStvu sa nekim
videnijim sunarodnicima, da uplivne Mirdite obavesti o okrSaju sa Srbima
i najmoénije pleme pozove u pomoé. Plemenici su primili i delegate iz
Malesije koji su prisustvovali osnivanju »Kosovskog komiteta« u Skadru.?
Kao slobodni brdani, nisu se mogli pomiriti sa srpskom okupacijom, te
su Jugoslovenskoj diviziji stigle iz Ljume (7/20. januara) vesti da Mirdifi
pripremaju ustanak protiv Srba, prateéi kretanje srpskih Ceta po severnoj
Albaniji® Zajedno s ltalijanima i muslimanskim Arbanasima, Mirditi su
(izmedu 20. i 25. jaiuvara) napali jednu kolonu 1 jugsolovenske brigade na
putu izmedu sela Petke i Buki. Tu je, pored dvadeset ltalijana, poginulo 4
Mirdita od ukupno pedeset, koliko ih je uestvovalo u okrSaju. Za vreme
nastupa ltalijani su govorili kako Zele da posednu celo Kosovo i da za to
imaju 20 bataljona prikupljenih u LjeSu i OroSiju, racunajuéi i na Mirdite
koji su tada bili uz njih* krajem februara u glavnom mestu Mirditije, u
Orosiju, od te vojske garnizonirao je samo jedan bataljon, poslat iz ve-
likog tabora u selu Dadaj, na DrimuJ

U to vreme protiv italijanskog oruzanog logora u Zadrimi, na mir-
ditskoj medi, oglasile su se akcije. Iltalijanska komanda drzala je da je
organizator tih mirditskih poduhvata bio Prenk Bib Doda. On je bio pot-
predsednik dratke vlade, ali je rezidirao u Ljesu, blize svom plemenskom
jezgru. U Skadru je odrzavao dodire sa francuskim komandantom De
Futuom; primao je pisma od srpskog prijatelja Esad-pase Toptanija, za koja
je govorio da su male politicke vrednosti. Protivio se italijanskoj okupa-
ciji Orosija® Tih dana vlasti srpske vojske nisu dopustile okolnim Arba-
nasima da napadnu Italijane u Mirditiji.” Stvarni operativac i vojni stare-
gina plemenika, Mark Poni, srpski prijatelj naro¢ito u vreme evakuacije
1915, 9. marta sa 500 Mirdita dosao je na Simraju (?), iduéi prema Ljum-
-Kuli (pod srpskom upravom).! Ipak, sreski nacelnik u Ljumi, Mehmed Ho-
dza iz Stiéana, kao i sreski muftija, javili su okruznom nacelniku u Prizre-
nu da su dobili pozdrav od Marka Dorija (preko Hamita LjeSija, srpskog
prijatelja i lokalnog zapovednika u Ljumi) da se postaraju da se most na
Crnom Drimu ne rusi, ako bi se Srbi povukli, i da se kod naroda potrude
da ne ustaje oruZjem protiv Italijana, jer ¢e ovi za Cetiri do pet dana na-

2 Arhiv Vojnoistorijskog instituta (u daljem tekstu: AVII), 11l/4—51, br. 1, No. 83,
»Jugoslovenska divizija=, 4/17. | 1919. sa br. 34509.

3 B, Hrabak, Reokupacija oblasti srpske i crnogorske driave s arbanaskom vedi-
nom stanovnistva u jesen 1918. godine i drianje Arbanasa prema uspostavljenoj vlasti,
Gjurmime albanologjike, No.1/1969, 260, 262.

4 AVII, VI—51, br. 3/1, list 210 od 13/26. 1 1919, | jugoslovenska brigada sa O
br. 3057 od 26. | 1919.

5 B, Hrabak, Stanje na jugoslovensko-arbanaskoj granici na sektoru Metohije i
Makedonije u prvoj polovini i u leto 1919. godine, Zbornik radova »Kosmet«, I, Pri§tina
1991, 116.

6 Sonnino Papers, University Microfilms. A Xerox Company, North Zeeb Rood
(Michigam); bobb. XXIV, Ne 958 (8. 1l 1919), 980 (8. lil 1919); B. Hrabak, Stanje, 118.

7 B. Hrabak, Stanje, 119.

3 8 AVII, 1V/3—51, br. 2, Ne 1161, Kosovska dviziiska oblast 13. Il 1919 sa Pov.
b br. 1442,
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valiti velikom silom. Kako je hajezda izostala, pukovnik V. Katanié¢ u Pri-
zrenu je smatrao da su i drugi izvestaji ljumskog naéelnika bili lazni?

Prvih dana proleéa ubijen je Prenk Bib Doda, dok je sa Englezom
Idnom i sa jo$ nekim strancima obilazio Sumski teren koji je Zeleo da pro-
da. Usmréen je kod LjeSa, za vreme voznje fijakerom ili automobilom.
U isto vreme ubijeni su neki italijanski oficiri u automobilu, na putu za
Ljes. Mirditskog stareSinu je, navodno, ubio esadovac Prenk Pet Cane
zato Sto je Prenk Bib Doda ranije ubio njegovog oca. Tom prilikom, prema
nekim verzijama, kod ubijenog je nadena veéa svota stranog novca.l® U
poslednjoj dekadi marta Mark Doni, posto je ozalio svog bliskog rodaka,
vodio je sa Bajramom Dakljanom ltalijane, &ija su se dva bataljona tada
nalazila u Vauspa$itu, prema Prizrenu. Dakljan je po$ao iz Pakovice sa
francuskim trupama, kao poverenik | jugoslovenske brigade, ali se u Alba-
niji opredelio za Italijane."

Elez Jusuf, prijatelj pukovnika V. Kataniéa, koji se ipak borio protiv
srpskog poseda arbanaskog terena, nije bio naklonjen ni italijanskoj oku-
paciji, u ¢ijoj se sluzbi tada nalazio. Obavestio je Kataniéa da se u Orosi
(prve nedelje maja) smestilo deset italijanskih bataljona, sa 20 mitraljeza
i 20 topova; ta se grupacija spremala prema Puki. Sedam barjaka dali su
besu u Puki da nece dozvoliti prolaz italijanskoj koloni. Kad je italijanski
zapovednik zatraZio od Mirdita da ne pristanu na vezivanje bese iz Puke,
mirditski glavari su odgovorili da neée da saraduju ni sa Srbima ni s Ita-
lijanima.”” To je trebalo da bude neutralan, prelazni stav u situaciji koja
se sve viSe zaoStravala. Pocetkom maja Mirditi, prevrtljivi i nestalni kao
i ostala plemena, ponovo su se privili uz Italijane, nameravajuéi da
krenu u praveu Caf Morine i Metohije. Tada se nisu drzali prijateljski
prema Srbima, moZda zbog svog neprijateljskog odnosa prema Esad-pa3i,
srpskom favoritu.” Krajem maja Mirditi, pleme Mati i plemena Malesije
na severoistoénoj strani Albanije, pokazali su se odbojni prema Italijanima
i terali su ih iz svoje sredine. Svoje videnje mirditskih politickih oscila-
cija N. Pasi¢ je izrazio u pismu iz Pariza (3. juna):

9 B. Hrabak, Stanje, 122.

10 AVII, IV/3—51, br. 2, N2 1390 i 1517, B. Hrabak, Stanje, 127; IV/2—89—I, br.
1/14, Cetinje 30. Ill 1919, sa Pov PO br. 527. — Poruénik Azrm Ramovié saznao je u
Skadru da je Prenka Bib Dodu kod Ljesa ubio neki Deez Soracio, dok je automobilom
iSao iz Sendina za mesto Radivani. Sa njime su poginuli, navodno, i jedan Englez, jedan
Francuz i neki Italijan; kod Prenka je tom prilikom opljackano 10 ‘miliona #talijanskih
lira. Kad je Prenk poginuo, rimski listovi su doneli da su ga ubili ljudi Esad-pase. Srpski
poslanik u Rimu Antonijevié, medutim, saznao je da su ga ubice opljackale i kod njega
nasle 40.000 franaka | testamenat; taj su novac ipak predali komandantu italijanskih
trupa u LjeSu (Arhiv Jugoslavije, Delegacija Kraljevine SHS na mirovnoj konferenciji u
Parizu — u daljem tekstu: AJ, Delegacija — fasc. XXVII, dos. VII/8, Ne 1970).

11 AVII, IV/3—56~II, br. 1/71, | jugoslovenska brigada iz Pakovice sa br. 1600;
isto, br. 1/70, komandant mesta u Pakovici od 27. il 1919, [

2 AVIl, IV/3—56—Il, br. 1/181, pukovnik V. Katanié iz Prizrena 9. maja 1919. —
O politi€kim portretima i dejstvima Eleza Jusufa i esadovca Halita Lesija vid.: M. Jelié,
Albanija, Beograd 1933, 22—5 i 19—22,

13 AVH, NI/3—27, br. 2, list 174, Zetska divizijska oblast Il armiji 19. V 1919, sa
Pov. DO br. 568.

14 AJ, Delegacija, fase. XXVII, dos. VI, Ne 1922, Antonijevié iz Rima 30. V 1911,
telegram br. 490.
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»Mogu se stvar u Albaniji tako razviti da ée upitati Mirditi Sta Zele
i kome bi se pridruzili, na sluéaj da se obrazuje mala muhamedanska
Albanija; i za taj slu¢aj dobro bi bilo da se obnove veze koje smo imali sa
Mirditima preko poéivSega Prenka Biba i sadasnjeg njegovog sinovca
Marka DPoni. Ovome smo davali meseénu pomoé. Trebalo bi mu dati neko-
liko hiljada da uredi svoje familijarne i rodbinske stvari. Njegov stric,
poginuli Prenk Bib Doda, kad sam bio u Skadru i iSao na Cetinje, ugovo-
rili smo da traze na$ protektorat | da se pridruze Kraljevini naSoj, i damu
obezbedimo autonomiju u njegovom fisu ili plemenu. Drugom jednom nje-

i ode u Albaniju, kao komandant jednog odreda. On je nekoliko puta od-
bijao ponudu i gledao je da izmakne iz ltalije, ali nije mogao, jer je bio
pod prismotrom. | on je pre kratkog vremena umro [...] Te odnose treba
§to pre obnoviti.«®

Poslednjih dana juna Irfan-bej, nekadanji turski major, rodom iz
Debra, srpski pouzdanik, ponudio je komandantu Il armijske oblasti da
preko Mirditije prokrstari Albanijom do Tirane, Kruje i Draca, te da se
vrati dolinom Arzena i preko Soluna, prikupljajuéi vaine vojno-politicke
podatke.’

Preko leta Mirditi su mirovali i nisu se oglasavali u diplomatskim
aktima i vojnim relacijama. U meduvremenu Italijani su poku$ali da kom-
promituju Marka DPonija u plemenu. Prosuli su spletku da se kod njega
nalazi 30.000 napoleondora Prenka Bib Dode, te su plemenici skogili na
Marka. lako je Mark vodio &ete protiv Srba na Drimu, ovi su nastojali
da se s njim povezu.” Medu Mirditima su se i dalje dogadali znacajni obrti.
Plemenski glavar i neéak Prenk Dode, Pon Skurti iz Selite, dotadadnji
protivnik Esad-paSe, preSao je Srbima sa svojih 300 boraca, a 5. sep-
tembra otpo&eo je akciju protiv ltalijana. Kao protivuslugu zahtevao je da
mu se izdejstvuje pomilovanje od Esad-pase i da se to preko pasinog od-
bora u Debru obznani esadistickim organizacijama, kako s njima vise ne
bi dolazio u sukob.®

Od pocetka jula arbanaski brdani i seljaci su poceli da dizu oruzje
protiv italijanskih okupatora, i to najpre u mestu Vauspasit (gde su lta-
lijani morali upotrebiti topove), u Mati, Luriji i medu Mirditima. Pobunje-
nici su se posebno ustremili na italijanske oficire, te su na njh vrsili
atentate u Skadru, Beratui drugim mestima. Arbanaski revoltanti pod za-
povednidtvom Nasif-pase napali su (6. avgusta) italijanske trupe i Beri-
§iéu. Borba je trajala tri dana i Italijani su teSkom mukom odbacili Arba-
nase. Arbanasi su napali okupatore i kod Mirditije (8. avgusta). Borbe su
vodene, izgleda, oko provijanta, jer je snabdevanje jedinica bilo sasvim
rdavo. Neredi su zahvatili i Tiranu i juznu Albaniju. Komitet koji je uprav-
ljao borbom protiv okupatora zasedao je u Kruji.” Od kraja avgusta kome-

15 AJ, Delegacija. fasc. XXVII, dos. 7, N2 1970.

16 B, Hrabak, Stanje, 139.

17 AJ, Delegacija, fasc. XXVHI, dos. 3, Ne 2450, Lj. Mihailovié¢ iz MID-a PaSiéu
6. VII 1919.

18 AVIl, IV/3—54, br. 2/100, pukovnik Jovanovié iz Pdizrena 12. 1X 1919.

19 Journal des Débats (Paris) 29. VIII 1919.
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Sanje protiv ltalijana obuhvatilo je gotovo celu Albaniju pod njihovom
vlagéu i u borbi su uzeli uéeSéa razni elementi, od kojih su najopasniji i
najorganizovaniji bili esadovci® U prvim ustaniékim borbama Mirditi nisu
popularisali svoje prisustvo. Oko 1. septembra kod OroS$ija se razvila bor-
ba izmedu arbanaskog komiteta i ltalijana. Komite su pre toga zakljugili
besu sa Arbanasima u Mati i oko Kruje protiv Italijana.? Pomenuti Don
Skurti podstakao je svoje plemenike na osvetu tvrdnjom da su Italijani
toboZe ubili Penka Bib Dodu, autenti¢nog pristalicu arbanaske nezavisno-
sti u odnosu na sva strana zahvatanja.?

Jedan specijalan izvestaj o borbi Mirdita protiv Italijana pominje
napad nekog Spadija sa Getom Mirdita 20. jula na putu Lje5—OroSi na
italijansku bojnu komoru pred samim vratima Skadra. Tom prilikom je za-
plenjeno 150 grla govedi, rekviriranih za ishranu okupacijskih trupa. Prvo-
ga avgusta mirditski ustanici presreli su italijansku komoru u selu Katikej.
Posle kraée pucnjave, kolona na mar$u je bila rastrojena, a na popristu su
ostala tri mrtva vojnika. Kod Orasija su istoga dana ustanici napali na
italijansku komoru, otevsi joj 400 brava i 60 glava krupne rogate marve.
Istoga dana ustanici su, pod vodstvom Nikole Cura iz sela Vrajezi, presre-
li na putu Ljes—Oro8i treéu komoru, preotevdi joj 300 ovaca. Devetoga
avgusta Mirditi su kod sela Letinca, na putu OroSi—Boljku, sacekali itali-
jansko odeljenje, ubili pet vojnika i tri mazge, a pet mazgi su zaplenili.
Sest dana docnije ustanici su na putu Orosi—Caf Maljit obesili tri ita-
lijanska vojnika. U isto vreme, na putu izmedu Vreske i reke Dibre, po-
bunjenici su napali jedno italijansko odeljenje. Posle troEasovne borbe
jedinica je bila razbijena. Trideset prvoga avgusta ustanitki teroristi ubili
su nekog italijanskog borca, posle ega su ltalijani zapalili tri kuce, Sto
je razgnjevilo mirditske junake, te su ltalijani morali da se spasavaju
bekstvom u Criteju. Istoga dana ustanici su u mestu Fu$-Lude, na putu
Oro§i—Lurija, sacekali neko italijansko odeljenje, ubili jednog vojnika
i tri mazge, a ostali su se razbezali. Krajem druge dekade septembra u
Mirditiji je bilo 15 ustani¢kih eta, a celo pleme bilo je zahvaéeno usta-
nickom organizacijom. Akcije su se proSirile na sve puteve koji su iz
Orosija vodili na razne strane. Veé oko 1. septembra plemenicima je bilo
zabranjeno da prodaju stoku, da je ne bi predavali italijanskim intendanti-
ma, pod pretnjom smrtne kazne? Oko 1. oktobra Mirditi su presreli ita-
lijanski vod od 30 boraca na putu Kalmet—Oro$i i ubili jednog majora,
jednog kapetana i jednog podnarednika.®

lzmedu sela Dzudze i Bicaka u Mirditiji ustanici su 23. novembra
nagrnuli na neko italijansko odeljenje, ubili dva vojnika i razbili jedinicu.
Sutradan je u Mirdite zasao odred zandarma (sastavljen od Toska iz sela
Lidi) da posednu sela Prljataj (?) i Laé. Ustanici su ih docekali i vatrom
primorali da se vrate, a dan kasnije napali su logor iz koga su Zandarmi
dosli, te su ubili dva i ranili jedno lice pod oruZjem. Dvadeset petoga no-
vembra ustanici su napali italijansku posadu u Luriji, koja se odbranila

2 AJ, Delegacija, fasc. XXVII, dos. 12,
2t AJ, Delegacija, fasc. XXVIII, dos. 9, Ne 3507, Lj.'Davidovié Parizu sa C br. 683.
2 »Narodna politika< 40. IX 1919, 1.

od 3. IX 1919,
3 AJ, Delegacija, fasc. XXVIllj dos. 9, Ne 4001, € br. 904 od 21. IX 1919.
2 AVIL, 1v/3—56—111, br. 1/17, potpukovnik Bukié¢ iz Debra 13. X 1919.



40 Bogumil Hrabak

samo zahvaljuju¢i topovima. Cetiri dana docnije pobunjenici su ponovo
cernirali utvrdeni logor Sojni u Oro8i. Borba je trajala dva sata, a napadagi
su odbijeni gustom mitraljeskom vatrom. Drugoga decembra na putu
Lje8—OroS8i, u mestu Kresti, ustanici su presreli jedan vojni transport, ubi-
Ii pratioce, odveli pet mazgi i deset tovara namirnica. Sutradan su napali
italijansku posadu u kuli Dzafera Mahmuda u selu Koljsi (Malizi). Osam
dana kasnije ustanici su u Malizi iznova opkolili italijansku postaju kod
sela Sumroje. Borba je bila intenzivna i vojska se, pored znatnijih gubi-
taka, ipak odbranila artiljerijom i mitraljezima®.

Il. DrZavno-pravni status Mirdita tokom 1920. godine

U prvoj polovini 1920. nema mnogo podataka o borbenom angazo-
vanju Mirdita, te bi se moglo zakljugiti da su se oni privcemeno smirili.
Uostalom, posle visekratnih poraza italijanske okupacijske vojske i nakon
poznate skup$tine u Ljusnji (januara 1920) ltalijani su poéeli da evakuisu
severnu i srednju Albaniju, tako da viSe nije bilo ni prilika za oruzano
konfrontiranje. Zanimljiva je promemorija koju je 19. januara 1920. u Pa-
rizu predao Nikola Ivanaj, mason i covek koji je dotad duze saradivao sa
Juznim Slovenima. Treéa tacka promemorije je glasila: »Posto plemena
Mirditi, Mati i Malesija Debarska ne mogu ekonomski opstati, ako se
odele od varo$i Skadra — $to jasno pokazuje i jedan letimiGan pogled na
geografsku kartu — mi trazimo: da se pripremljena granica odredi i po-
vuce bar onom linijom koja je predvidena za Srbiju i Crnu Goru London-
skim paktom iz 1915.« To je bila cena da se Kraljevina SHS napregne da
se izbori za nezavisnost ostalog dela Albanije. Na promemoriji lvanaj se
potpisao kao predsednik kluba »Narodni savez« i delegat politickih stra-
naka americkih Arbanasa na Konferenciji mira u Parizu® Istoga dana ju-
goslovenskom delegatu u Skadru je Zef Noci, prefekt oblasti srednje
Albanije, predao nacrt Kraljevine SHS i Arbanasa srednje Albanije. Tu su
trazeni oruZje i municija u sluéaju ponovne borbe. Zanimljiva je druga
tacka programa: da Srbi sa generalom De Furturom posreduju da dode
do izmirenja izmedu kuée Marka Donija i jednog mirditskog barjaka kome
je pripadala udovica Prenka Bib Dode, i to zbog izvr§enja testamenta
PEenkogog, kako bi celo mirditsko pleme bilo osposobljeno za slozne
akcije.

U arhivi jugoslovenske delegacije na Pariskoj mirovnoj konferenciji
nalazi se i jedan koncept bez potpisa kao odgovor na pismo predsednika
vlade Lj. Davidovi¢a. Koncept je sastavio dr Ante Trumbié, ministar ino-
stranih dela. On je premijera obavestio da iz dotadasnjih razgovora s en-
gleskim i americkim ekspertima u vezi eventualnog ustupanja severne
Albanije Kraljevini SHS sledi davanje autonomije tom delu teritorije. V.
Vilson je bio protiv svake deobe ili komadanja Albanije, s tim da se
Italiji poveri mandat za celu Albaniju. Nacrt o toj autonomiji nije govorio
ni o kakvoj pokrajinskoj vladi nego o guverneru koga bi imenovala cen-
tralna vlada i koji bi samo u pitanjima verskim, skolskim i lokalne uprave

5 AJ, Delegacija, fasc. XXVIIl, dos. 10, Ne 4980, MID 15. Xl 1919, G br. 1645,
% AJ, Delegacija, fasc. XXVIll, dos. 4, N2.5829.
27 Isto, Ne 5371, MID sa € Pov. br. 1887 od 19. | 1920.
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bio odgovoran pokrajinskom saboru. Time bi otpali jugoslovenski zahtevi
za ispravku granice i bilo sanirano skadarsko pitanje.®

Srpske politicko-administrativne vlasti su veé od prvih nedelja 1919.
pocele da sakupljaju izjave arbanaskih plemena o navodnoj Zelji njihovoj
da budu prisajedinjena Kraljevini SHS. Prvoga marta 1920. osam mirdit-
skih barjaka (Oro8i, Fande, Spa&, Kusnin, Debri, Selita, Zrsen, Tkelep),
oblast Lurije i susedna podrucja Fedrima, Malesija, Puka, Cereti, Koba§,
Ibala, Bersa, Budoni sastavili su izjave u OroSiju koje su predali jugoslo-
venskim predstavnicima. Karakteristiéno je da su Mirditi plemena najvise
zavisna od njih to uginili poslednji® Te izjave nisu znadile mnogo, pa ih
ni delegacija u Parizu nije eksploatisala. Mirditi su nastavili da Sive do-
tadasnjim samoupravnim Zivotom, ne mareéi mnogo za suverenu vlast
u okviru u kojem bi ostvarivali svoju autonomiju.

PoCetkom aprila 1920. u OroSiju je jo§ garnizonirala jedna jaka ita-
lijanska Geta od 250 vojnika. Iz nje i deta u susednim mestima (Fani, Lu-
rija) svi stariji vojni obveznici otpusteni su kuéama. Tri Gete u tri pome-
nuta mesta sacinjavala su bataljon alpinista, kakvih je u Albaniji tada bilo
Sest. U tim bataljonima ¢ete su imale po dva mitraljeza. Cetom u Oros§i
zapovedao je komandant grupe bataljona, po &inu pukovnik, U Orosiju
se nalazilo i slagaliste hrane® Taéno mesec dana kasnije u mesto Kolmi
(Mirditija), na putu Orosi—Kalmet, Mirditi su napali italijansku kolonu
koja je po$la u pomoé Italijanima u Mirditiji; poginula su cetiri oficira,
a dva su bila ranjena’' Jos i narednih meseci, sredinom jula, Mirditi su
bili spremni da uCestvuju u operacijama oko Ljume, samo nije jasno na
¢ijoj strani. U tom cilju bilo je sakupljeno 1000 boraca

Avgusta 1920. arbanaske naoruzane grupe prodrle su, kao i septem-
bra 1913, u zapadnu Makedoniju i u prizrensko Podrimlje, ne bi li podstakli
na ustanak Arbanasa Kraljevine SHS, §to je trebalo da argumentige zahteve
arbanaske delegacije na Mirovnoj konferenciji u Parizu. Nema dokaza da
su u tom upadu sudelovali i Mirditi. Ahmed-beg Zogoli, kao ministar unu-
traSnjih poslova i skadarski guverner, preporugio je severnoarbanaskim
plemenima da 5. septembra budu u Vauspasitu, gde se nalazio Zef Nacu,
koji je radio na sporazumu Mirdita i okolnih oblasti. Tome razgovoru imao
je da prisustvuje i biskup Luidi Bumé&i® U isto vreme Mirditi i ostala ple-
mena sa Drima spremala su se da pruze otpor zahtevu arbanaske vlade da
pruze pomo¢i selima preko Bojane.® Mirditi i Zadrima se nisu odazvali po-
zivu vlade, te je zato u Mirdite poslan biskup Buméi.®

Neposlusnost Mirdita dovodila se u vezu sa intervencijom jugoslo-
venske vojske za proterivanje arbanaskih upadaga (iz avgusta 1920). U
Skadru se tvrdilo da je jugoslovenska vojska sa Mirditima stigla pod Ljes
S§to je izazvalo veliko uzbudenje® Mirditi su nesumnjivo kooperirali jugo-
slovenskoj vojsci. Elez Jusuf, koji je sa svojim borcima uestvovao u in-

% Al, Delegacija, fasc. VI, dos. 3, N2 6650.

2 AJ, Delegacija, fasc. XXVIII, dos. 8, Nt 6017,

0 AV, IV/3—81—XIII, br. 4/23, saslusanje odbeglih italijanskih vojnika.
3l'Zastava (Novi Sad), 9. V 1920, 2.

2 AVII, IV/3—58—Ill, br. 1/151.

B AV, IV/3—81—VIIl, br. 2/86, list 5.

3 Isto, fasc. V, br. 1/265, Cetinje 6. IX 1920,

5 AV, IV/3—81—IV, br. 1/127, Cetinje 10, IX 1920; br. 1/229 (13. IX 1920).
% AVII, IV/3—81—V, br. 138 (Cetinje 14. IX 1920).
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vaziji avgusta 1920, bio je proteran iz Makedonije. Treceg septembra sa
4000 boraca i izbeglica Zeleo je da se probije u Mati, svom prijatelju Ah-
med-begu Zogoliju, ali je morao da prede preko Selite. Mirditi su pred Se-
litom postavili zasedu, te su napali Eleza, no Elez je odmah skrenuo u levo,
te je zaobilaznim putem posao u pleme Mati.” Biskup Buméi je zakasnio
u dolasku, te je u Mirditiji boravio tek u poslednjoj dekadi septembra. On
je doao u Orosi da bi pridobio Mirdite za akciju protiv Jugoslovena. Mirdi-
ti su ga odbili i zapretili mu da se vise ne pojavljuje u njihovoj sredini.
Odmah zatim sa mirditskim prvacima je uspostavio kontakt komandant
Kosovske divizijske oblasti general Josifovié. Prvaci su trazili da im se
meseéno izdaje novac za njihove ljude, sa kojima bi poveli akciju vlade.
Zajedno sa izve$tajima o tim zahtevima Ministarstvu inostranih dela su
upuéena i pisma Ahmed-bega Zagolija koja je doneo Zef Nacu.®

Oko 1. decembra predsednik opstine Lurije (pouzdani jugoslovenski
prijatelj) predlozio je komandantu Jugoslovenske divizije da zitelji Lurije
i Mirdite (pod Markom Donijem) vezu besu da ée Guvati granicu od izvora
do udéa recice Mali Lures, a da jugoslovenske trupe po povratku iz zapad-
nog dela Albanije zadrZe raspored isto¢no od toga pojasa. Time je trebalo
omoguéiti povratak izbeglica na jugoslovensku okupacijsku teritoriju, uko-
liko nisu izbegli iz politickih razloga.”

Stanje u Albaniji u to vreme nije bilo zavidno. lzmedu Toska i Gega
vladala je omraza. Hri§éani nisu pristajali da se administracija islamizuje.
Novu vladu vodio je beg Vrioni, italijansko-germanski Covek, pa se cak
is8aurilo pitanje o povratku princa Vilhelma Vida na vladarski presto. Mi-
nistar unutradnjih poslova Fuad-beg, bivsi turski major, bio je kemalista.
U vladajuéim krugovima se rado govorilo o granici iz 1913. godine, ali se
pri tome mislilo da bi Evropa mogla da izdejstvuje da se Kosovo prikljudi
Albaniji. Ljes, Mirditi, Tikasi i Ktela su izjavili da nece priznati novu
vladu u Tirani i da se uopste neée mesati u politiku dok na upravu zemlje
ne dode solidna ministarska garnitura. Mirditi (5000 boraca) sa Markom
Ponijem su zakljugili besu u Prizrenu sa Kraljevinom SHS da ce od Ljesa
i Skadra do Vezirova mosta odrzavati mir sa Kraljevinom.”

Ill. Pregovori u Prizrenu (maja 1921) izmedu Ljube Nesica u ime Jugoslavije
i mirditskih prvaka o ugovoru o prijateljstvu i savezu

Politigko stanje u Albaniji nije se popravilo u 1921. godini. Vlada nije
kontrolisala celokupnu drzavnu teritoriju. Pored zapadnih sila, u arbanaske
neprilike, s posebnim naglaskom na odnose sa Kraljevinom SHS, poceli
su se mesati Bugari. U drugoj polovini marta u rejonu prema Debru bo-
ravili su. tri komitske vojvode, koji su u Draé stigli preko Carigrada.® Ka-
petan bugarske graniéne ¢ete prema Bosiljgradu (Nikola Radev), oko 1. ap-
rila, opio se i svom srpskom kolegi priznao da je arbanaski pokret protiv

37 |zvestaji Presbiroa 17. IX 1920, Il izdanje (Prizren 14. 1X 1920).

38 AVIl, [V/3—58—IV, br. 1/225 (Pridtina 20. IX 1920), lI armijska oblast br. 4378.

3 AVH, IV/3—62—Iil, br. 2/45, general Milosavijevi¢ Bitoljskoj divizijskoj oblasti
telegram 3. XII 1920.

40 AVIl, IV/3—58—V, br. 1/280, Levi odsek lll armijske oblasti, iz Debra 4. XIil
1920, sa br. 725; IV/3—61—XI, br. 233, Debar 30. XI 1920.

4 upolitikax, 27. Il 1921, 2 {Elbasan 23. 1il 1921).
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Kraljevine SHS u najte$njoj vezi sa agentima iz Bugarske, koji su radi
udvriéenja tih veza otidli iz zemlje.? U takvim uslovima staresina Mirdita
Mark Poni sa izvesnim brojem plemenskih glavara je u prvoj polovini maja
otputovao u Beograd da od jugoslovenske vlade dobije priznanje Mirditije
kao autonomne knezevine pod suverenstvom Kraljevine SHS, uz zadrza-
vanje ranijih povlastica i obitajnog prava. Tako su, ne sasvim tacno, javili
francuski predstavnici iz Beograda i Crne Gore.® Sredinom jula ne samo
mnogi katolici nego i neki muslimani pobunili su se protiv tiranske vlade
i prebegli na podrugje Kraljevine SHS, traze¢i pomoé i zastitu protiv na-
silja arbanaske vlade. U neposrednoj blizini arbanasko-jugosiovenske gra-
nice do$lo je do teskog sukoba izmedu pobunjenih Mirdita i Geta arbana$-
kog ministarskog saveta.® Tome su prethodili razgovori o sporazumu o
prijateljstvu i savezu severnoarbanaskih plemena i Kraljevine SHS u Pri-
zrenu.

Akta o zakljuGenju sporazuma u Prizrenu nose datume od 3. do 26.
maja i pripadaju resoru Ministarstva inostranih dela. Ona nisu saduvana
u arhivi Ministarstva, koja je najveéim delom spaljena aprila ratne 1941.
godine, nego su pojedina dokumenta zadrZana u privatnim rukama.®

Predstavnik jugoslovenske vlade Ljuba Ne3ié, ekspert za arbanaska
pitanja, imao je prvi skupni sastanak sa mirditskim prvacima 3. maja.
Njegov prvi utisak je bio »da ¢e oni lako primiti sve uslove iz spremlje-
nog ugovora o prijateljstvu i savezu, samo insistiraju na njegovoj brzoj
primeni.Traze Sto pre poslati 4—5 bataljona nasih trupa u Mirditiju ili bar
dati im garancije da ¢e to biti odmah udinjeno &im ih Tirana napadne,
8to oni predvidaju kao neminovnu posledicu proglasa svoje drzave. Sve
Sto je potrebno za naSe pokrice pred stranim svetom oni ée rado uéiniti,
a naSe trupe pomocéi ¢e na terenu celokupnom svojom snagom u slucaju
sukoba. Isto tako traze brzu pomoé u novcu, hrani i oruZju da bi mogli
organizovati sve ljude za otpor.«*

Dva dana kasnije NeSi¢ je obavestio Ministarstvo o mirditskim do-
punama jugoslovenskog koncepta ugovora o prijateljstvu. Najpre, pored
predloZenog naziva »DrZava Albanaca u severnoj Albaniji« zahtevali su da
se doda »odnosno republika mirditska«, za sluéaj da im se ne prikljuce
muslimanska plemena. Drugo, u &lanu 3 (o zastupniStvu na strani) su-
gerisali su dodatak »za 15 godina«, s tim da i dalje ostanu u vaZnosti
obaveze iz &lana 4. Treée, kod &lana 7. traZili su da se izostave rec¢i »pu-
tem zajmova u dobrima i novcu« veé da se pomene samo pomoc¢. U nak-
nadu za materijalnu pomoé¢ nova drZava bi se obavezala da besplatno
ustupi zemljiste za Zeleznicu i ostala postrojenja i sav drvni materijal za
gradnju. Cetvrto, molili su da se unese nov &lan (8), kojim bi se pred-

2 AJ, MUD, fasc. XXIV Ministarstvo vojno sa Pov. FB br. 8379 od 25. IV 1921.

4 Archives diplomatiques du Ministére des affaires étrangéres (Paris), Europe
1918—1929, Serbie, N 68, f. 7, Kl. Simon iz Beograda 12. V 1921, sa br. 215 (na osnovu
depe3e Begen-Bilkoka iz Virpazara 11. V 1921, br. 16); Albanie, No 44, f. 43, izve§taj
francuskog konzula iz Skadra od 6. jula 1921; D. Todorovié, Jugoslavija i balkanske drZave
1918—1923, Beograd 1979, 126-7.

# »Pravda« (Sarajevo) 23. VIl 1921, 2.

4 Autor je ta akta i viSe koncepata dobio na uvid od prof. dr Dorda KneZeviéa,
koji je dokumenta naSao u arhivi porodice Gojkovié. Akta ne nose registarske brojeve
MID-a, nego same pov. brojeve adresanta iz Prizrena (ako oni nisu ujedno i brojevi 5i
reg arbanaskog referata).

4 Isto, Pov. br. 601, 3. V 1921, Lju. Ne8ié MID-u.
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videla arbitraza francuske vlade u sluéaju spora. Ogekivali su da francuska
vlada bude upoznata sa sporazumom. Na poledini akta NeSi¢ je dodao:
»Od svojih dopuna i izmena izgleda neée praviti pitanje, ali su im po-
trebna jata novéana i materijalna sredstva da bi mogli izvesti svoj pred-
lozeni plan«.¥

Devetoga maja Nesié je javio da je Mark Poni 8. uvege primio hitan
izveStaj od sina iz OroS$ija da su Cete tiranske vlade usle u Mati, sa
namerom da zatim pokore i Mirdite i ostala plemena koja sa njima traze
jugoslovensku za$titu. Usled toga mirditski predstavnici su bili jako uz-
nemireni, pa su zahtevali da se pregovori i dodela sredstava ubrzaju.
To je bilo potrebno i da Tirana ne sazna odmah o pregovorima, jer bi
mirditski prvaci mogli biti pre vremena kompromitovani® Nikola Pasié se,
po starom kunktatorskom obiéaju, nije Zurio.

Jedanaestoga maja izjutra predstavnici Mirdita i ostalih plemena su
obavestili Ne§iéa da im je nemoguée da svi dalje ¢ekaju u Prizrenu, jer
su se bojali da plemena ne posnu sumnjati | kolebati se pred uticajem
agenata iz Tirane i Rima. U Prizrenu je imala da ostane samo troélana ko-
misija sa M. Ponijem. NeSi¢ je primetio: »lzgleda da su i oni sami poceli
sumnjati i bojati se usled ovakog odugovlatenja stvari i neodgovaranja
na njihove predloge.« Na poledini akta zapisano je olovkom (ali ne Pasi-
¢evom rukom): »1. lzmene po mogudstvu izostaviti: 2) Pomoé u trupama
za sada nemogucéa; 3) Pomo¢ u novcu i materijalu: (prazno)«.* Istoga dana
pomoénik ministarstva Popovi¢ sastavio je telegram Nesiéu kojim je javio
da Ministarstvo Zeli da ugovor ostane kako je koncipiran; da vlada Zeli
da odmah isporu¢i municiju, oruzje i novac, ali da zbog svetske situacije
ne bi slala vojsku. Ako bi mirditski pregovaraci ipak nastojali na izmenama
koncepta, Nesi¢ je imao da izvesti §ta im je poslednja reé, kao i o koli-
¢inama naoruzanja i novca. Prenkove ubice su bile u Zadrimi i vlada je
preuzela obavezu da izvidi stvar. Karakteristina je bila reéenica: »Ne
treba traziti nikakvu satisfakciju silama o drZavi.«® Dvanaestoga maja
Mark Doni sa pregovaratkim odborom prikazao je materijalne zahteve.
Umesto planiranih 4000 Zandarma, traZena je plata za 2000, po tri na-
poleondora meseéno u zlatu ili po 160 dinara u zvedeéem srebru. U slu-
¢aju da Mirditima pridu sva plemena izmedu Drima i Mati, radunajudi
i sve muslimane na tom prostoru, zatraZena je moguénost da se iskazani
broj poveca. Kapetan Mark Doni sa svojim odborom i »ministrima« primao
bi 600, a zandarmerijski oficiri druhig 600 napoleondora meseéno. Za skole
bilo je potrebno po 100 napoleondora meseéno. Tako bi ukupna meseéna
svota iznosila 7300 zlatnika. Od oruZja su zatraZena dva topa i osam mi-
traljeza sa municijom, od pu$aka nista, ali je bilo nrZno obezbediti po sto
metaka po puSci, pola turskih a pola austrijskih. Tovarni i jahaéi konji
nisu trazeni>

Predstavnici Mirdita i drugih plemena su odustali od svojih izmena,
osim ¢&lana 7, za koji je reteno da ne bi mogli da ga prihvate. Ako bi od-

47 Isto, Pov. br. 608, 5. V 1921, Ne§ié¢ MID-u.

4 Isto, Pov. br. 623, 9. V 1921, Istoga dana Mark Boni i drugovi molili su da im
se preda ili omoguéi da ubiju ubicu Prenka Bib Dode, za koga su &uli da se od pre
tetiri dana’ nalazi na svom imanju u Plavskom srezu {Pov. br. sluzbeno, 9. V 1921).
4 Isto, pov. br. 637, 11. V 1921.

30 Isto, MID sa C Pov. br. 5490, 12. V 1921,
51 Isto, prilog M. Ponija od 12. V 1921. na arbanadkom, sa prevodom, bez broja.
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redi vlade iz Tirane napali pomenuta plemena pre nego 8to bi jugoslo-
venske regularne trupe mogle da ih zastite, trazeno je da budu pomognuti
bar arbanaskim bataljonima u sluzbi kraljevske vlade. Zahtevan je slobo-
dan izvoz hrane i najnuZnijih stvari za domacu upotrebu. Ne&ié je sma-
trao da ti zahtevi nisu preterani i da bi ih vlada mogla prihvatiti, ali je
ipak dodao da bi Mirditi mogli da broj zandarma svedu tako da ukupna
potraZivanja ne predu mesecno 5000 napoleondora.® Dva dana kasnije
pomocnik ministrov Tihomir Popovi¢ telegrafisao je Lj. Ne$iéu da treba
izdejstvovati da se ne menja é&lan 7, jer kvalifikacija zajma bila je po-
trebna zarad parlamenta i radunske kontrole, dok bi arbanagka strana pred
plemenicima mogla dobiti odobrenje da je zajam morao biti zakljuéen
za odbranu zemlje. Vradanje uzajmljene vrednosti bilo bi samo »radi
forme«, a kraljevska vlada ne bi zloupotrebila tu formulaciju. Prediog o
slanju arbanaskih bataljona u srpsku sluzbu je prihvaéen, kao i zahtev u
pogledu oruzja i municije. Kad je re¢ o novcu, primeéeno je da bi mogao
da se usvoji iznos koji Nesié bude predlozio, mada je iskazana neverica
da hi Ministarstvo finansija moglo svakog meseca isporugiti srebro, nego
je isplatu trebalo kombinovati sa italijanskim lirama i francuskim fran-
cima, ali u banknotama.®

Nesi¢ nije uspeo da nagovori pregovarade da prime klauzulu o za-
duzenju. U krajnjem slugaju trazena je NeSiGeva pismena garantija da se
nece traziti vracanje zakljuéenog zajma. Ne$ié je smatrao da ne treba
praviti pitanje o klauzuli zajma, ve¢ da je bolje prihvatiti predlog Mirdita
nego im davati pismene garantije. Mogla se stilizovati odredba da bi
zajam bio plativ u zemljistu i dobrima potrebnim za gradenje Zeleznice
i ostalih preduzeca. Pregovaradi su prihvatili dalje smanjenje broja zan-
darma, odnosno ukupne meseéne kvote, ali pod uslovom da se cifra uveéa
ukoliko bi doslo do mobilizacije ili ako bi kraljevska vlada traila da
se uveca broj naoruzanih plemenika, razume se, samo dok bi bili pod
oruzjem i u posebnoj sitraciji. U pogledu nov&anica pregovaradi su pri-
hvatili da se u krajnjem slu¢aju isplata obavlja i u francima i italijanskim
lirama banknotama, ali po kursu na skadarskoj pijaci. Pregovaradi su oge-
kivali da po obavljenom poslu, prema obigajima, budu obdareni, tj. da se
za 20 vaznijih ljudi podeli do 50.000 dinara! taj novac trebalo je odmah
preuzeti od kase okruznog nagelstva.®

Devetnaestoga maja Ne$ié je Ministarstvu poslao dva telegrama.
Prvi, da se dopusti slobodan uvoz stoke iz Mirditije i prijateljskih plemena,
kako bi se plemenici mogli snabdevati na prizrenskoj pijaci. Druga de-
pesa je poruCivala Beogradu da je Ahmed-beg Zogoli iz Mati poruéio
M. Poniju da Zeli da se besom veze za Mirdite, a indirektno da o&ekuje
prijateljstvo partija, tj. Kraljevine SHS. Kurir iz Albanije saopstio je
NeSicu da je u Mati i susednim plemenima raspoloZenje prema Kralje-
vini SHS vrlo povoljno i da se moze ocekivati prilazak i drugih plemena.®
Sutradan je T. Popovi¢ lino za NeSica uputio strogo poverljivu depe3u
koja je glasila: »Potrebno je svakako da Mirmiti dodu odmah u -sukob sa
tiranskom vladom u formi odbrane od njenog napada. Zbog toga ne treba

2 |sto, pov. br. 656, 13. V 1921.

% |sto, € pov. br. 5534, 16. V 1921,

5 Isto, pov. br. 682. 17. V 1921.

% |sto, pov. br. 700 i Ka br. 5740 od 19. V 1921,



46 Bogumil Hrabak

da se dadu zavarati prijateljstvom Ahmed-bega Mati, ¢ija uloga moze biti
u tome da omete ovaj sukob koji bi vrlo pomogao na$ polozaj a $kodio
tiranskoj vladi. Imam izvestaj da je Ahmed-beg Mati u vrlo dobrim odno-
sima sa vladom arbanaskom, da vlada njemu daje poloZaj ministra unu-
trasnjih dela, ali ga on ne prima samo iz takti¢kih razgola. »Vera u Ahmed-
-bega se zaista nije mogla imati, ali slanje Mirdita u vatru za popravlja-
nje medunarodnog polozaja vlade u Beogradu je bila obicna manipulacija
malim saveznicima, a time i moralno neprihvatljiva. Pomocénik Popovié
je drugim telegramom usvojio klauzulu o zajmu sa dodatkom koji je su-
gerisao Nesié. Primio je i predlog o novEanoj pomoc¢i, ali je traZio izve-
Staj o skadarskom kursu, odobrivsi i svotu od 50.000 dinara na ime da-
rova pregovaracima.®

Ugovor o prijateljstvu i savezniStvu potpisan je u Prizrenu 21. maja.
O njemu je Nesié pisao N. Padiéu: »Ovaj ugovor svakako nije ono 5to smo
mi zeleli i mogli postiéi za poslednje dve godine da je naSa politika u
Albaniji izvodena u duhu stanovista naSe delegacije na Konferenciji (mi-
ra) i dosledno uputstvima koje ste Vi izvoleli dati kad ste me u aprilu
1919. g. uputili za tu istu stvar iz Pariza u Beograd.« Osnovni propust
je bio u tome 8to je kraljevska vlada dozvolila da se bez njenog ucesdca
obrazuje arbanaska vlada i bez njene pomo¢i prinude [talijani da napuste
Albaniju. ltalijani, pak, vrlo su vesto iskoristili uticaj svojih saveznika.
Ipak, zakljuéen ugovor je lepo mogao da posluZi u dva pravca: »Kao pre-
sija na Tiranu i srednju Albaniju da primeni pravac svoje politike u smislu
naslona na nas, $to bi bila prednost. Ne uspeli se u tome, grupirati oko
njega sva plemena severne Albanije i odvojiti od srednje. Za sada ovim
su ugovorom angazovani samo Mirditi sa svojih pet barjaka i 2400 domo-
va.« Preostali barjaci, selitski, ktelski i susedna plemena brojala su 1600
kuéa. Dakle, ukupno bi 14 barjaka imalo oko 400 ognjista, a mogla bi se
pridruziti Zadrima sa tri susedna barjaka, tj. sa 1000 domova i Bregimati
sa 300 kuéa. Kasnije, moglo bi se ocekivati prikljutenje dukadinskih bar-
jaka, s obzirom da su uvek i8li za Mirditima. Uostalom, i Ahmed-beg
Mati je, prema Nesiéu, pokuSavao da se pribliZi Mirditima. Tek posle
toga moglo bi se pokusati da se ukljute Ljume i Hasa.¥

Racuni priloZeni uz ovaj predmet pokazuju da je u vezi pregovora
prethodno obavljeno jedno putovanje u Trst, koje je trajalo ukupno cetiri
dana i da je neko lice boravilo 59 dana na dnevnicama, pocev od 29. marta
do 28. maja (radunajuéi po 60 dinara dnevnica)*®

Spisak mirditskih prvaka prema barjacima imao je tri kolone — prva
sa 18, druga sa osam i treéa sa 15 imena. U prvoj koloni iz oroskog bar-
jaka bili su kapetani Mark Poni i Zef Noci (nagradeni sa po 10.000 di-
nara), kapetani Kolj Mark Kolja, Doda Le§ i Dok Prenga (obdareni sa po
1000 dinara) i prvaci Mark Kolja, Bardak Doka, Dod Per Vuka, Frok Les
i Nikol Noi. Iz soackog barjaka bio je prvak Niko! Pjetri; iz fanskog prvaci
Prenk Tuci, Prnk Pjetri, Nikol Zuda i DZet Vokri; iz kuSnenskog barjaka
prvak Prenk Kolja; iz ktelskog; Pon Nikol Doda i Bon Niko! Kolja. Oni
su svakako darovani takode sa po hiljadu dinara. U drugoj koloni (u ko-
joj se dobijalo po 500 dinara) bili su: iz oroskog barjaka prvak Bib LeS§i

% |sto, str. pov. sluzbeni telegram od 20. V 1921; C Pov. br. 5557 od 20. V 1921.
57 \sto, licno str. pov. od 26. V 1921,
58 |sto, akt bez broja o isplati 280 franaka, 3570 dinara i 1392 lira.
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i Mark Cupi; iz spaékog — Prenk Pjetri, Nue Suli, Lue Lesi; iz fanskog
— Frok Kolj Borfi i Nua Prenga; iz ktelskog — Prenk DZin Marku. U tre-
¢oj koloni figurirali su prvaci koji nisu bili prisutni u Prizrenu, ali su ipak
zasluzili da ne budu zaboravljeni (sa po 500 dinara). Iz oroskog barjaka
bio je zapisan Nija Le§ Noka; iz spackog — Mark Dod LeSi, Le§ Pjetri i
Nua Prdeda; iz kuSnenskog — barjaktar Ndrey Nikol i Nua Prenk Nikol;
iz fanskog barjaka — barjaktar Nikol; iz dibrijskog — barjaktar Jaka
Froku i Ded Le§ Ndreca — iz ktelskog — Pjetr Nua Mark Doéi; iz selit-
skog — Bob Prega; iz ronzskog — barjaktar Palj Nua Prhani; iz barjaka
Krnevezi — barjaktar Prenk Pjetr DZerdzi; iz velskog — barjaktar Kolj
Toma; iz bulgrijskog barjaka — Tom Pjetri.®

Postoji i spisak naselja po barjacima. OroSi, sa 210 domova i 3000
Zitelja, imali su sela: Oro8i, Masterkor, Lozija, Buljmari, NfuSas, Sterdaza,
Livadez, Sumrija, Zaisid, Letimza, NarSena i Ldzini. Spacki barjak bio je
veéi i imao je 700 kuéa sa 9500 stanovnika. Njegova su naselja bila: Mnel,
Gomziéa, Kimarsti, Safa Maljit, Ljumbard, Tus¢i, Kablina, Skoza, Gojani,
Doni, Mesuli, Komeza i Spaci. Fandski barjak imao je 500 kuéa i 7000
seljana; sela su mu bila: Dom Done, Bisagt, Puéa, Memdzini, Konaijt.
Kusnenski barjak brojao je 300 ognjista sa 4000 duSa; naselja su mu bila:
Ku3neni, Blino&ti, Simoni, G'ziéi, DZedZani i Rosi. Barjak dobrinski sa 700
domova imao je populaciju od 9000 Zitelja; sela su mu bila: KaSneti, Ka-
¢inoni, Fregna, Ungrej, Rasi, Kaljori, Kalivagi, Vigu, Kurtpila, Suhavit.®

Pored teksta konatnog ugovora (od 21. maja), postoji i verzija sa
oznadenim ali neostvarenim izmenama, pet verzija skice i jedno konacno
sroteno obrazloZenje za N. PaSi¢a. U svim skicama su oznatene mede
severnoarbanaske drzavice — Crni Drim, Drim (Veliki), redica Mati, Ja-
dranska obala. Postoje skice sa tri, pet i devet &lanova. Skice sa pet &la-
nova predvidale su carinsku i vojnu uniju i odredbe o samourpavi i sta-
rim tradicijama, materijalnu pomoé¢ kraljevske vlade i izgradnju i eks-
plaataciju Zzeleznice i drugih saobradajnih sredstava i industrijskih predu-
zecGa, koje ée najveéim delom zaposljavati domadéu radnu snagu. Najduza
skica predvida prolaz jugoslovenskih trupa preko teritorije pomenute dr-
zavice te eksploataciju prirodnih bogatstava, posebno ruda. Sire obrazlo-
?enje NeSica za N. PaSiéa, pored ve¢ navedenih iskaza, naglasava da su
Mirditi nezainteresovani za krajeve preko Crnog i Velikog Drima i da &ak
mole kraljevsku vladu da u svojoj vlasti zadrzi Ljumu i Has, kako bi se-
vernoarbanaska drZavica imala neposrednu granicu sa Kraljevinom SHS.
Usaglaseno je da se drzavici prikljuéi i Kruja, koja od pocetka nije bila
prijateljski raspoloZena prema Tirani. Osetljivo pitanje o granicama nije
dodirivano u ugovoru i skicama. Na jednom komadu hartije olovkom je
reGeno o granici sledeée: »Da bi pokazala svoje nepokolebljivo prijatelj-
stvo prema toj drZavi, Srbija se odri¢e teritorija na levoj obali Drima koje
joj je Konferencija mira ponudila (piSe pogresno: prinudila) da primi. Srbija,
medutim, usvaja Zelju izrazenu od ovlaséenih prvaka da zadrZi graniénu
liniju Crni Drim od utoka po strategijskim poloZajima.«

. % Isto, spisak bez broja i datuma. U konceptu drugog spiska Tom Pjetri je ozna-
€en kao barjaktar Manaterskog barjaka, a Nua Prjaki da je prvak iz Bulgrijskog barjaka.

% |sto, spisk bez broja i datuma, kao i akt ugovora i pomenute skice.
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Ugovor je pravijen samo u jednom primerku, na srpskom jeziku
i bio je deponovan samo u beogradskom Ministarstvu inostranih dela.
Sedam tagaka ugovora glase:®

Clan 1.

»Napred pomenuti predstavnici Zele da Kraljevska Vlada u Beogradu
uzme na sebe staranje o razvijanju i odbrani njihove drZave. Kraljevska
Vlada u Beogradu, u duhu svoje svagdadnje politike prijateljstva i potpore
7elja Albanskog naroda u Albaniji, prima k znanju obrazovanje ove slobo-
dne drzave u Severnoj Albaniji, a isto odaziva se Zelji imenovanih pred-
stavnika napred navedenih.

Clan 2.

Drzava albanska u Severnoj Albaniji je slobodna drzava. Ona ce se
upravljati u duhu tradicija i obitaja narodnih.

Clan 3.

Drzavu albansku u Severnoj Albaniji predstavljaée u inostransivu
predstavnici Kraljevske Vlade u Beogradu.

Clan 4.

Drzava albanska u Severnoj Albaniji se obavezuje da ne uzme u
stranim drZzavama drZanje koje se ne bi slagalo sa savezom ili koje bi
stvaralo teskoée Kraljevskoj Vladi u Beogradu i obavezuje se isto tako da
ne stupa ni u kakav sporazum sa nekom stranom silom koji bi bio Stetan
po interese Kraljevske Vlade u Beogradu.

Clan 5.

Drzava albanska u Severnoj Albaniji ovladéuje Kraljevsku Vladu u
Beogradu da na njenoj teritoriji drZzi svoje trupe radi sigurnosti zemlje.

Clan 6

Drzava albanska u Severnoj Albaniji obavezuje se da zabrani prolaz,
organizovanje ili bavljenje na svojoj teritoriji svake oruzane sile ili orga-
nizacije koja bi bila upravljena protivu sigurnosti druge strane ugovor-
nice. Pri zajednickim operacijama zajednicka je komanda srpska i njoj
se stavljaju na raspoloZenje cele vojne snage ugovornica, radi zaStite
zajednickih interesa. U tom slucaju srpska komanda prima na sebe izdr-
Zavanje i snabdevanje svih trupa.

Clan 7.
Kraljevska vlada u Beogradu materijaino i finansijski pomagace op-
stanak druge drZave ugovornice putem zajmova u dobrima ili u novcu

koji ée biti plativ u zemljistu i dobrima u naturi potrebnim. za gradenje

61 Svi ostali dokumenti iz te .grupe koji se koriste nisu -oznadeni brojem.
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Zeleznica i ostalih preduzeéa. Kraljevska Vlada za taj cilj moZe izaslati
ili imenovati i naroCitog svoga predstavnika koji ¢e u njeno ime raditi.

Sa svoje strane DrZava albanska u Severnoj Albaniji obavezuje se
da zajemé&i Kraljevskoj Vladi u Beogradu slobodnu izradu i eksploataciju
Zeljeznickih i ostalih saobradajnih sredstava kao i industrijskih preduzeéa
s tim da se pri tome upotrebi §to viSe domaéa radna snaga. Isto tako za
eksploataciju prirodnih bogatstava: 3uma, ruda, vodene snage itd. prven-
stvo ée imati srpski kapital i struénjaci. Ranije zakljuéeni ugovori i date
koncesije u ovom smislu raskinuce se.«

Neposredno pre generalne rasprave u Zenevi o arbanaskom pitanju,
u prvoj polovini jula 1921. u Albaniji je izbio ustanak Mirdita, koji je orga-
nizovao Mark Poni. Londonski listovi su zabeleZili da su istovremeno ju-
goslovenske trupe usle u velika plemena Gase i Krasnice. ltalijanske no-
vine su trubile da je ustanak Mirdita organizovan u Beogradu.”? 1z Beo-
grada su slati demanti, ali se ipak s mnogo simpatija govorilo o Mirditima,
nazivani su prijateljima, jer su u toku povlatenja srpske vojske u zimu
1915. pruzili hriSéansku pomoé izgladnelim srpskim vojnicima. Jugoslo-
venska vlada i javnost su se ogradivale od zbivanja u susedstvu, isti¢udéi
da se ne mesaju u unutradnje poslove Albanije i da je ustanak posledica
nesreénih prilika, kac i nastojanja Mirdita da saduvaju plemensku samo-
upravu.® Septembra iste godine izbio je novi revolt Mirdita, koji je izazvao
veliku buku njihovim konstituisanjem »nezavisne republike«. Akcije je
ponovo vodio Mark Doni, poznat po svojim simpatijama prema Srbima,
koji je stekao otresitog advokata u licu franjevca Antona ASikua. Poni je
pokret predstavljao kao reakciju protiv muslimanskih ekskluzivista, po-
sebno oslovljavajuéi ministre arbanaske viade Saladina i HodZu Hadrija
{bivseg pristinskog advokata i predsednika skadarskog »Kosovskog komi-
teta«).% Vojska tiranske vlade ugusila je ustanak u krvi, a vojna masinerija
Kraljevine SHS se nije pokrenula. Kao da su Mirditi bili potrebni kratko-
'%rajnim Sansama N. PaSiéa na generalnoj debati o arbanaSkom pitanju u
enevi.

Pristajanje uz Italiju na potetku obuhvadenog perioda bilo je posle-
dica dotadasnjeg razvitka i veza jo§ od vremena tzv. istoCne krize (1875),
a i zato §to Italijani tada jo§ nisu imali prilike da pokazu svoje aneksioni-
sticke namere pomodu protektorata, »zaStite« ili prava administriranja u
ime DruStva naroda. U to vreme naslanjanje na Italiju vise je sprovodio
impulsivni i mladi Mark Doni nego iskusni i obazrivi stari politicki medi-
jator Prenk Bib Doda. Kad su mnoge lokalne sredine u severnoj i srednjoj
Albaniji u leto 1919. potele okretati leda italijanskom okupatoru, koji je
veé skinuo polititku obrazinu, Mark Poni se kolebao, ali je jos celu godi-

8 La Tribuna (Roma) 16. VIl 1921, 1; Il Messaggero (Roma) 13. VHi 1921, 1; 16.
VII 1921, 2; Avanti (Torino) 13. VII 1921, 1.

83 D, Todorovié, n.d., 129.

4 A, Mousset, L'Albanie devant I'Europer (1912—1929), Paris 1930, 35—6; D.
Todorovié, n.d., 129.
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nu trpeo italijanski garnizon u svom sredi$tu. Na suprotnoj strani, gde je
najjaéi Ginilac bio srpski prijatelj Esad-paSa, smetao mu je upravo pasa,
kao tipiGan otomanski feudalac i prevrtljivac, koji bi mogao da zatrazi
pomo¢ Carigrada ili da se ponovo osloni na ltalijane. Za Mirdite je i sre-
dinom 1920. najvaznije bilo da saduvaju autonomiju. Ovu su uvek negirali
arbanaski nacionalisti, najpre kao austrijski, a od 1919. kao italijanski
ljudi, Zeleéi da posredstvom velesile ostvare Veliku Albaniju, centralistié-
ki uredenu. Mirditi su gledali da oko sebe okupe katolitka plemena i nisu
ulazili u veliku politiku, a unitarno uredenje ni na koji naéin nisu mogli da
prihvate. Stoga su se uvek borili protiv nacionalista. Kad je (sredinom
juna 1920) ubijen Esad-pa3a, Stbi su ostali jedina strana u igri sa kojom
se mogao usmeriti novi politicki kurs. S njima su nekada$nji mirditski
kapetani uspostavljali kontakte jos 1849, pa 1876—78, 1912—15. i 1918.
Srbi su postovali mirditsku plemensku autonomiju, te ée od rane jeseni
1920. do rane jeseni 1921. Mark Doni biti srpski pristalica i saveznik
Kraljevine SHS. Kao rezultat takvog opredeljenja i doslo je do ugovora
u Prizrenu 21. maja 1921, a zatim | do ustanka, slabo organizovanog, koji
je vise bio potreban PasiGevim kombinacijama nego Mirditima. Kraljevina
SHS nije pomogla ustanak vojnickom snagom i time je izgubila Mirdite
kao saveznike u buduénosti.

BOGUMIL HRABAK

MIRDITI 1ZMEBPU ITALIJANA, ARBANASKIH NACIONALISTA |1 SRBA
(1918—1921)

Rezime

Najveée arbanasko pleme Mirditi, koje se prostiralo od Ljesa do
plemena Bakovicke Malesije, steklo je medunarodno priznatu autonomiju
na Berlinskom kongresu 1878. godine i poku$alo da je satuva i potetkom
20. veka kroz dogadaje koji su usledili. Za Mirdite je i 1920. najvaznije
bilo da saduvaju autonomiju. Prvu su uvek negirali arbanaski nacionalisti,
najpre kao austrijski, a od 1919. kao italijanski ljudi, Zele¢i da posredstvom
velesila ostvare Veliku Albaniju centralisticki uredenu. Mirditi su se zato
uvek borili protiv nacionalista. Kad je (sredinom 1920) ubijen Essad-pasha,
Srbi su ostali jedina strana sa kojom se mogao usaglasiti politicki kurs.
S njima su nekada$nji mirditski kapetani uspostavljali kontakte jo§ 1849,
pa 1876—78, 1919—15. i 1918. Srbi su poStovali plemensku autonomiju,
te ¢e od rane jeseni 1920. do rane jeseni 1921. Mark Gjoni biti srpski
pristalica i saveznik Kraljevine SHS. Kao rezultat toga opredeljenja doslo
je do ugovora u Prizrenu 21. maja 1921, a zatim i do mirditskog ustanka,
slabo organizovanog, koji je bio vise potreban komblnacuama Nikole Pa-
§i¢a nego Mirditima. Kraljevina SHS nije ustanak pomogla vojnom silom,
pa je izgubila Mirdite kao saveznike.
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BOGUMIL HRABAK
MIRDITS BETWEEN ITALIANS, ALBANIAN NATIONALISTS AND SERBS

Summary

The most numerous Albanian tribe, the Mirdits, whose territory
spread from LjeS to the tribe of Djakovicka Malesija, gained internatio-
nally recognized autonomy at the Berlin Congress in 1878 and made
efforts to preserve this autonomy in the course of events which took
place in the beginning of the 20th century. In 1920 the Mirdits again
strove to keep their autonomy which had always been disputed by Alba-
nian nationalists who, backed first by Austria and from 1919 by Italy,
attempted to create a centralized Great Albania through the influence of
the major powers. Following the murder of Essad-Pasha in the middle
of 1920, Serbs became the only party with which a political course could
be accorded. Contacts had been made between Mirdit captains and Serbs
as far back as 1849, then again in 1876—78, 1912—15 and 1918. Serbs
respected tribal autonomy which made Mark Ghioni a supporter of the
Serbs, Croats and Slovenians did not offer military assistance to this upri-
the autumns of 1920 and 1921. His inclination towards the Serbs resulted
in the agreement signed in Prizren on 21 May, 1921 and subsequently to
the poorly organized Mirdit uprising, needed more by Nikola Pagié for
his political purposes than by the Mirdits themselves. The Kingdom of the
Serbs, Croats and Slovenians did not offer military assistance to this upri-
sing and consequently lost the alliance with the Mirdits.
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KLUB STUDENATA JUGOSLOVENSKE RADIKALNE ZAJEDNICE
»SLOVENSKI JUG« NA BEOGRADSKOM UNIVEZITETU
1953—1941.

Originalan nauéni rad UDC 378.18:061.2(497.11) »1935/1941«

Abstract: Klub studenata Jugoslovenske radikalne zajednice (JRZ) »Slo-
venski juge osnovan je sredinom decembra 1935. godine. Zamisljen kao
stozer oko koga bi se okupljali studenti ideolodki vezani uz JRZ, Klub je
predstavljao pokusaj rezima da jednom ovakvom organizacijom parira de-
lovanju leviGarski orijentisanih studenata i Ujedinjene studentske omla-
dine (USO) na Beogradskom univerzitetu. Aktivnost Kluba se najvise ogle-
dala u stvaranju pododbora u Subotici, Skoplju, NiSu i Pirotu, zatim u
osnivanju studentske Citaonice, biblioteke i menze u Beogradu, a naroéito
u delovanju Debatnog kluba i saradnji sa studentskim organizacijama u
Nemackoj i Italiji.

U naSoj istoriografiji, pokret studenata Beogradskog univerziteta u
godinama od 1935. do 1941. je detaljno istrazen samo sa jedne strane.
Naime, u vezi sa tendencijama jugoslovenske istoriografije, akcenat je bio
isklju€ivo na pokretu studenata ¢lanova SKOJ-a i KPJ i njihovoj borbi sa
rezimom. Delatnost ostalog dela politicki aktivnih studenata je samo
fragmentarno predstavljena, a i to samo u sklopu sukoba sa »levo« orijenti-
sanim akademicima.!

Naro€ito je malo podataka objavljeno o Klubu studenata ¢lanova Ju-
goslovenske radikalne zajednice »Slovenski juge«, koji je, u periodu od
decembra 1935, godine, u okviru Akademske omladine JRZ, igrao zapa-
Zenu ulogu u Zivotu studenata Beogradskog univerziteta. Sa beneficijama
koje je uzivao kao klub &iji su &lanovi bili u vladajuéoj stranci, »Sloven-
ski jug« je bio jedan od, doduse neuspelih, pokusaja stvaranja stoZzera oko
koga bi se okupljali studenti i koji bi ih odvajao od, tada jakih, levigarskih
i komunistickih strujanja na Univerzitetu.

1 M. Vasié, Revolucionarni omladinski pokrer u Jugoslaviji 1929--1941, Beograd
1977; M. Damjanovié, Napredni pokret sttidenata BU 1929—1941, I, Beograd 1974; za-
tim, é&lanci i rasprave B. Gligorijevica, M. BodroZiéa, M. Stefanoviéa, D. Stankoviéa;
mnogobrojni zbornici radova sa nauénih skupova § dr.
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Prvi podaci o organizovanijem delovanju studenata ¢lanova JRZ sa
Beogradskog univerziteta (BU), pojavljuju se u decembru 1935. godine,
kada se, u izveStaju upuéenom 6. XIlI, predsedniku Glavnog odbora JRZ
i predsedniku vlade dr Milanu Stojadinoviéu, on obaveStava da su »stu-
denti BU pristalice JRZ, osnovali svoj klub 'Slovenski jug'«. U izve&taju
je redeno i da su studenti »namerni da ve¢ za koji dan izdaju i svoj list
'Slovenski jug', koji ¢e biti i partijsko glasilo studenata JRZ i izlaziti je-
danput nedeljno«2

Podatke o osnivanju Kluba studenata JRZ nalazimo i u izveStaju upu-
¢enom 17. Xl 1935. godine Milanu Stojadinovi¢u, u kome se, izmedu osta-
log, nalazi i sledece: »...Organizacija je gotova, a rad je bio otezan vrlo
nepovoljnim politickim prilikama, koje su stvarane poslednjih godina, usled
sve jaCe i jate akcije komunista, koji su redovno vrbujuéi studente prve
godine, kao nedovoljno upuéene u politicke stvari, hteli da sebi stvore
jedan jak marksisti¢ki pokret, pripisujuéi sve nedacée i nevolje svih slo-
jeva naSega drudtva tzv. burzujskim reZimima... Sada su se studenti,
pristalice JRZ, organizovali u svoj Klub, a time im je omoguéen i jedan
solidan rad, iako ¢e imati da povedu jednu tesku borbu protiv komunisticke
propagande, kao i protiv ostataka ranijih fagisti¢kih grupa«23

U istom izvesStaju dati su i podaci o osnivanju (14. decembra 1935)
Akademskog kluba JRZ »Slovenski jug« na Zagrebatkom univerzitetu, kao
i 0 organizovanju studenata JRZ na Univerzitetu u Ljubljani,* da bi se u
zakljuéku istaklo da »...Klubovi treba sada da nastave rad u punom za-
mahu na §irenju ideja i programa JRZ« .’

Osnivatka skupstina Kluba »Slovenski jug« na BU odrzana je u pr-
voj polovini 1936. godine, ali se tatan datum ne moze utvrditi, usled ne-
dostatka autenti¢nih podataka.t

Sledeé¢i podaci o radu Kluba nalaze se u »Samoupravi«, organu JRZ
od 14. VII 1936. godine, u kome je saopsteno da je od strane studenata
¢lanova JRZ okupljen »zavidan broj studenata mahom do sada politicki

2 Arhiv Jugoslavije, fond Milana Stojadinovica (u daljem tekstu: AJ, FMS],
37—17—117/90, 91; list »Slovenski jug« je poteo da izlazi 1934, da bi tek od januara
1936. postao organ studenata JRZ.

3 AJ, FMS, 37—17—116/1. Za sve vreme delovanja kluba velika paZnja je posve-
¢ivana jatanju borbe protiv komunistiGkih uticaja na BU, i tim &inom su prozeti svi
proglasi i izvedtaji upucivani bilo ¢lanstvu kluba, bilo rukovodstvu JRZ.

4 Na Univerzitetu u Ljubljani, rad u cilju organizovanja studenata JRZ izvrSen je
sporazumno § u zajednmici sa predstavnicima akademskih udruZenja bivse Slovenske
ljudske stranke (SLS): »Danice«, »Zarja« i »Akademske zvezde«. Na Zagrebatkom uni-
verzitetu, klub je brojao 170 &lanova, a na Ljubljanskom 865 Clanova, N. Zutié, Sokoli,
Beograd 1991, 181, AJ. FMS, 37—17—116/1.

5 AJ, FMS, 37—17—116/1,2.

6 Na skupstini je doneta rezolucija od 9 tacaka, u kojoj se, izmedu ostalog, tra-
Zilo i sledeée: autonomija Univerziteta; smanjivanje taksi (upisnih, laboratorijskih i
ispitnih) | zavodenje progresivne Skolarine; otvaranje &itaonice i biblioteke za potrebe
kluba; materijalno zbrinjavanje studenata &lanova »Slovenskog juga«, kao i kreditiranje
novopokrenutog lista. lzabrana je i Uprava u sastavu: Milivoje Bikanovié, apsolvent
prava (predsednik Upravnog odbora), Muhamed Sadikovi¢ (potpredsednik) i Novak Vudelié
(sekretar). Formirani su, takode, i MNadzorni, Uredivacki 1 Imovinski odbori, a za ured-
nika lista »Slovenski jug« postavljen je Dusan Jankovié. — AJ, FMS, 37—17—117/136, 137.
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neeksponiranih, tako da je u klubu ué&lanjeno danas preko 300 studenata
Beogradskog univerziteta«.”

U istom ¢lanku, uz Zelju za prikupljanjem novog &lanstva, predstav-
lieni su i »specijalni ciljevi koje je sebi postavio Klub 'Slovenski jug’: da
dode do $to teSnjeg kontakta i saradnje sa jednomisljenicima na sva tri
Univerziteta, kao i na postojecim fakultetima Beogradskog univerziteta u
Skoplju i Subotici, ...uvek u okviru strankinog programa i njenih statuta,
bezuslovno disciplinovani i odani partijskom Vodstvu i njegovim rese-
njima — 5to ni u koliko ne iskljuéuje samostalan Zivot i rad na ostvarenju
ciljeva studentskog kluba Jugoslovenske radikalne zajednice! ...Jednom
re€ju, nadi studenti se trude da u svome klubu stvore takvu atmosferu
u kojoj bi mogle da dodu do potpunog izrazaja sve sposobnosti i Zelja za
politickom borbom i aktivno3¢u nasih akademicara; ...poboljsanje uslova
za Zivot i omoguéavanje studija siromasnim &lanovima kluba, a i svih na-
§ih studenata uopste ?

Druga, redovna godidnja skupstina studentskog kluba »Slovenski
jug« odrzana je 13. novembra 1936. godine u Beogradu, u velikoj sali
Glavnog odbora JRZ. Skupstinu je otvorio predsednik kluba Milivoje Di-
kanovic, koji je u izvestaju Uprave o radu kluba istakao da »Slovenski juge
nije »nov klub, bez tradicija, jer on postoji jos od 1903. godine, a... da-
nas je uporiSte oko koga se okupljaju ideolodke pristalice Jugoslovenske
Radikalne Zajednice iz redova akademskih omladinaca«.?

Zatim je urednik lista »Slovenski jug« DuSan Jankovié progitao iz-
vestaj o radu uredniStva tokom protekle godine, napominjuéi da je tiraz
lista prvobitno bio 1.500 primeraka, da bi se vremenom popeo na 3.000.
Istakao je i da je interesovanje za list bilo veliko, da su ga citirali mnogi
listovi u zemlji, ali i da je za pretplatu »odziv bio mnogo slabiji, nego &to
je bilo interesovanje za sam list«."

Nakon davanja »razreSnice« dotadasnjoj upravi, jednoglasno je iza-
brana nova: predsednik je ostao M. Dikanovié, za potpredsednika je iza-
bran Nasuf Gacovi¢, student filozofije, a za predsednika Nadzornog odbora
Alija Silajdzi¢, student prava. Reseno je da se formira i novo telo od 10
¢lanova, pod imenom »Priredivaéki odbor«, koje ée voditi racuna o prired-
bama svih vrsta »koje bude Klub odrzavao u toku godine i to: predavanja,
konferencije, eventualne zabave, koncerte, matinea i sl.«. Na Skuptini
je utvrden i konacan tekst Rezolucije koju su studenti poslali Milanu Sto-
jadinoviéu. U Rezoluciji je istaknuto da ée »ostati verni principima demo-
kratije ... osnovnim nagelima programa naSe stranke, Jugoslovenske ra-
dikalne zajednice, uvek u okviru ovoga programa i statuta, bezuslovno
poslugni vodstvu stranke.!

7 »Samoupravae, br. 121, 14. 7. 1936. Clanak »Studenti &lanovi Jugoslovenske
radikalne zajednice imaju svoj klub«.

. 4 »Samoupravas, br, 121, 14. 7. 1936.

9 »Samouprava«, br. 230, 19. 11. 1936.

10 Sudeéi prema saguvanim primercima sSlovenskog juga« iz 1936, koncepcija li-
sta Je bila usmerena, uglavnom, na kratike rezima u SSSR-u | opozicije u Jugoslaviji,
kao i na reSavanje raznih omladinskih problema, »Slovenski juge, br. 29, 14. 5. 1936.

1 Potom su (u 10 tacaka), iskazani zadaci, odnosno snamere za dalju altiv-
nost u Klubue: da se uspostavi Sto teSnja saradnja sa istomiSljenicima iz Zagreba,
Ljubljane, Skoplja i Subotice; da se od Kluba stvori sugodan kutak gde e se moéi
nesmetano diskutovati, &itati i pretresati sva pitanja...«; da se propagiraju ideje JRZ
na raznim konferencijama, narodito po unutradnjosti; da se pomaZu siromasni, »a vred-
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Vrlo je interesantan i za razumevanje sustine rada studentskog kluba
»Slovenski jug« neobiGno vazan izvestaj, koji je 28. marta 1937. godine
uputio predsednik Kluba Milivoje Dikanovi¢ predsedniku vlade Milanu
Stojadinoviéu.”? U njemu su, u 19 tacaka, izneti planovi rada Kluba; zatim,
zahtevi vladi za materijalnu pomoé i otvaranje posebnih klupskih prosto-
rija. Istovremeno je istaknuto da se do marta 1937. godine u Klub ucla-
nilo 893 studenta. Rezolucija Druge godisnje skupstine od 13. novembra
1936. godine dopunjena je i predlozima za odrzavanje redovnih konferen-
cija, kao i za otvaranje debatnog kluba.

Od velikog znacdaja su i kritike koje je Uprava Kluba uputila visokim
partijskim funkcionerima, pa i samom Stojadinoviéu, zbog njihove nezain-
teresovanosti za »omladinu i njen rade«. Tako je u 4. tatki izveStaja receno
i sledeée: »Usled slaboga kontakta propustili smo nekoliko vaznijih Einje-
nica za na$ Klub i za na8 rad na Univerzitetu. ProSle godine (1937) sve
nacionalne organizacije traZile su saradnju 'Slovenskog juga' za pravnicke
izbore.® Uprava nije smela s njima koalirati, jer nismo imali od koga da
dobijemo odobrenje za stav i rad u toj koaliciji, iako smo trazili ¢itav me-
sec dana prijem kod Vas pre izbora za pravnicko udruzenje. NaZalost i
ove godine iz istih razloga klub nije mogao mada su pripreme vriene
vise od dva meseca dana. Kao partijska organizacija morali smo imati
polititke instrukcije od vodstva stranke i sve ostalo §to je potrebno za
sprovodenje ovih izbora kao i sprovodenja izbora u drugim udruZenjima.
Nazalost mi nismo mogli da tampamo letke, plakate i drugo«."

U izveStaju je ponovo postavljeno pitanje osnivanja Citaonice sa bi-
bliotekom, a zahtevano je i da se pomoé, koju je Ministarstvo inostranih
dela u iznosu od 5.000 dinara mesecno ranije davalo ORNAS-u® (koji se
u meduvremenu, po Dikanoviéevim reéima, raspao, a ¢lanstvo otislo ili u
INS (Jugoslovensku nacionalnu stranku), ili Ljotiéev Zbor) preusmeri na
klub »Slovenski jug«. Deo tog novca bi bio upucivan sekcijama u Suboticu
i Skoplje, a deo bi se ulagao u ¢itaonicu. Uz to, Dikanovi¢ je trazio i po-
moé same JRZ u zapodljavanju studenata u drzavnu sluzbu, zatim, da si-
romasni studenti, ¢lanovi kluba, dobijaju besplatne vozne karte za puto-

ni« &lanovi: da se obrazuje &itaonica sa Skolskim udibenicima; da se obrazuje Akcioni
odbor i na Filozofskom fakultetu u Skplju, gde jedino ne posotji Klub; da se predsednik
vlade i Sef JRZ obavesti da list »Slovenski jugs izlazi u 3.000 primeraka; i, da u vez
sa opdtestudentskim pitanjima, kao $to su autonomija Univerziteta, Skolarine, labora-
torijske, UlJ[SI"lB i ispitne takse, Fond za zdravstvenu zadtitu studenata, povlastice za
voznju i sl., Klub »Slovenski juge trazi reSenje legalnim putem. — AJ, FMS, 37—17—
—117/111, 112; =Samoupravas, br. 230, 19. 11. 1936.
12 AJ, FMS, 37—17—117/119, 120.

13 ViSe o izborima za pravniéko drustvo: M. Petrovié. Studentsko pravnicko drust-
vo u naprednom pokretu studenata BU 1929—1941, »ldeje i pokreti na BU od osnivanja
So danass«, knj. 1, Beograd 1989, 275—287, i veé navedena dela M. Damjanovi¢ i M.

asica.

¥ AJ, FMS, 37—17—117/119.

15 ORNAS (Organizacija nacionalnih studenata), osnovan aprila 1935, naroito se
visticao= u borbi protiv studentskih komunistickih organizacija, B. Gligorijevié, Profa-
sisticke grupe i ideologije na BU i borba protiv njih 1922—1941, Ideje i pokreti na BU
od osnivanja do danas, knj. 2, Beograd 1989, 67—73: M. BodroZi¢, Omladinske organi-
zacije  burzoaskih partija 1926—1941, Omladina u Antifasigtickom pokretu Jugoslavije
1936—1945, Zbornlk radova, Bihaé — Banja Luka, 1972, 141—173.
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vanja »kuéi koncem $kolske godine«, a jedan od najvaznijih bio je zahtev
za dobijanje stalnih prostorija, jer se klub od osnivanja pet puta selio.’® -

| u zakljudku izvestaja, kritikovana je zapostavijenost studentske or-
ganizacije, »sa motivacijom da smo mi (studentska organizacija — prim.
D. T.) zasebno telo, §to je izazvalo, donekle, neraspolozenje medu ¢Elano-
vima, a po naSem dubokom uverenju omladina predstavlja glavni faktor
u omladinskom pokretu i to akademska, a ne samo kako oni to smatraju
ostala omladina bez nas. Isto tako ne znamo da li da saradujemo sa Glav-
nim odborom stranke, jer niko do danas nije se zainteresovao za nas niti
je pak doSao da vidi i uveri se kako Zivi politicka organizacija koja pret-
stavlja partiju na Univerzitetu«."”

Cini se da su neki od ovih zahteva i uvaZeni, naro&ito oni koji su se
ticali tzv. opStestudentskih pitanja. Vlada je uskoro smanjila upisne, se-
mestralne i ispitne takse na BU, uvela progresivnu $kolarinu i druge bene-
ficije, sve u skladu sa Rezolucijom donetom na Il redovnoj godiSnjoj skup-
§tini studentskog kluba »Slovenski jug« odrzanoj 13. novembra 1936. go-
dine.® Takode, u »Samoupravi« od 16. aprila 1937. godine,”” (u ¢lanku
DuSana Jankoviéa), nagovestavalo se i skoro otvaranje Citaonice sa bi-
bliotekom, u kojoj bi se mogli naci udzbenici sa svih fakulteta, a »sadr-
7avade i zabavnu lektiru, u kojoj ée biti izabrana dela najboljih na8ih i
stranih pisaca.«?

Nezadovoljstvo odnosom JRZ i njenog Glavnog odoora prema student-
skoj organizaciji ispoljavalo se i u novim izvestajima i predstavkama ru-
kovodstva »Slovenskog juga«. Tako se u predstavci od 16. VI 1937. godine
objasnjavaju uzroci stagnacije broja &lanova (pominje se cifra od 350
¢lanova, mada je u prethodnom izveStaju taj broj iznosio 893 uélanjenih
omladinaca, 8to bi pre li¢ilo na osipanje, a ne na stagnaciju): »...Da ne
bi snosili moralnu odgovornost i da ne bi naneli Stetu partiji, Uprava
'Slovenskog juga’ lzveStava Vas (Stojadinoviéa — prim. D. T.) o stanju i
moli da se neuspeh ne bi pripisao nama — jer mi nemamo naéina za borbu.

16 Qvaj poslednji zahtev je urodio plodom, posto se na poledini Istoga dokumen-
ta nalazilo Stojadinoviéevom rukom ispisano naredenje da se sisprazne i pripreme pro-
storije u Detanskoj 18, gde je bila garafa« i da se tu sunese ditaonica i klub stude-
nata JRZ«. — AJ, FMS, 37—17—117/120. y .

17 Upudena je i direktna molba Stojadinoviéu da »lzvoli narediti sa kime da do-
lazimo u kontakt, kome da referiSemo i od koga da dobijamo instrukcije za rad«. —
AJ, FMS, 37—17—117/120.

18 Mora se, pri tome, istaéi da redavanje ovih tzv. opStestudentskih pitanja nije
doslo samo kao posledica intervencija »Slovenskog jugas, veé¢ da veliku, ako ne i odlu-
gujuéu zaslugu imaju akcije koje su studenti, povezani u USO | u raznim drugim udru-
zenjima, vodill za poboljSanje uslova studiranja na BU tokom 1935—1836. godine, M.
Vasié¢, n.d., M. Damjanovi¢, n.d.

19 »Samoupravas, br. 86, 16. 4. 1937. Clanak »Osniva se biblioteka i Gitaonica
studenata pristalica naSe Strankesx,

2 |stovremeno je napominjano da »nije ovo mamac kojim treba privuéi nove &la-
nove JRZ na Univerzitetu«, jer je veé sisuviSe studenata upisano da bi se morali za
nove grabiti«, ali da ée mozda »i ove blagodeti... razne ruSilatke snage i elementi
pokusati da predstave kao zamku demagogije i politicki mamac jedne stranke na vlasti,
ali mi takvim eventualnim klevetnicima mozZemo slobodno reéi: dok je placenika trece
internacionale medu siromasnim studentima i njihovim simpatizerima... moZemo i mi,
sveza | nacionalno vaspitana akademska omladina, biti &lanovi jedne stoprocentno drza-
votvorne, stvaralagke i naclonalno potpuno na liniji Stranke...«. — »Samouprava«, br.
86, 16. 4. 1937. :
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Bez malo, nasi &lanovi su sada postali mrtvo slovo na hartiji; postali su
iz razloga $to se o nama niko ne brine, §to ni za najpotrebnije svrhe nas
tlan ne moZe da nade utodiste kod partije, dok stotine studenata Beograd-
skog univerziteta zbrinute su i imaju sredstva pruzena od ove Vlade bas
protivu iste, jer oni ne misle dobra Jugoslovenskoj radikalnoj zajednici.
Mi trazimo samo jedno: Neka nam se stave na raspoloZenje sretstva, koja
se daju studentima neélanovima J.R.Z., na§ ée broj iznositi oko 1500 do
2000 redovnih &lanova koji ée aktivno da se bore, éim vide da se o njima
vodi ratuna«

Kao rezultat zahteva za $to &vr§éim povezivanjem studenata &lanova
JRZ sa Univerziteta u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani, kao i sa fakulteta u
Subotici i Skoplju? odrzan je, 11. VI 1937. godine, u prostorijama Glavnog
odbora JRZ Prvi kongres studentskih klubova Jugoslovenske radikalne
zajednice.® Na poCetku rada, u prisustvu ministara Pure Jankoviéa i Do-
brivoja StoSevi¢a i generalnog sekretara GO JRZ Dusana Trifkoviéa, pro-
Citani su izvestaji o radu svih studentskih klubova JRZ u Kraljevini Jugo-
slaviji. Zatim se pre§lo na izbor meduklupskog odbora, koji je dobio na-
ziv_Glavni odbor Akademske omladine Jugoslovenske radikalne zajednice
(AOJRZ).* Kongres je na kraju, doneo i Rezoluciju, upuéenu Milanu Sto-
jadinoviéu, u kojoj su, izmedu ostalog, istaknuti zahtevi za &to teSnjom
saradnjom Glavnog odbora JRZ sa Glavnim odborom AO JRZ i §to veéom
pomoc¢i studentskom listu »Slovenski jug«®

Milanu Stojadinoviéu je Milivoje Dukanovié 21. IX 1937. godine upu-
tio novi referat. U njemu se moli predsednik viade da prisustvuje otvara-
nju Citaonice, koje se predvida za oktobar mesec, a zatim predlaze for-
miranje Debatnog kluba, gde bi se sraspravljala pojedina politicka pitanja
i nauéni referati«, kao i menze, kako bi se oko njih okupili »nacionalni
elementi, koje bi docnije vrbovali u nase redove«.®

U odgovorima 15, odnosno 20. XI,7 na Bukanoviéeve izvestaje od 12.
VII i 21, IX, Milan Stojadinovié¢ je izrazio zadovoljstvo formiranjem Glav-
nog odbora Akademske omladine JRZ za celu zemlju, predodavajuéi da je
potrebno pripremiti nacrt statuta organizacije AO JRZ, zbog koga bi Dika-
novi¢ trebalo da stupi u vezu sa ministrom M. Krekom. Istovremeno, Stoja-
dinovié se osvrnuo na polozaj AO JRZ prema »organizacijama starijih i
prema organizacijama mladih«, istakavsii da »akademska omladina treba

2 AJ, FMS, 37—17—117/97. Izneto je da, na primer, od 240 stipendija, koliko
su davali Senat i Narodna skupstina, nijednu nije dobio &lan »Slovenskog jugas.

2 Prve podatke o klubu »Slovenski juge u Skoplju imamo iz januara 1937. — AJ,
FMS, 37—17—119/320; »Samoupravae, br. 20, 28. 1. 1937.

3 AJ, FMS, 37—17—116/3; M. Vasié, n.d., 638. .

» Predsednik Glavnog odbora AO JRZ postao je Milivoje Pikanovié, predsednik
»Slovenskog jugae« iz Beograda, a potpredsednici Stevan Marinovi¢ iz Zagreba i Vlado
Gogola iz Ljubljane. izabrano je i pet &lanova Glavnog odbora, po jedan iz svakog
klgba. — AJ, FMS, 37—17—116/3; »Samouprava«, br. 154, 12. 7. 1937. g.; M. Vasié,
n.d., 638,

5 AJ, FMS, 37—17—116/6, 7. »Zajednica«, Organ Omladine JRZ, br. 7, avgust 1937.

% Istovremeno je predloZeno i uvodenje zidnih novina »u kojima bi se registro-
vali svi dnevni partijsko-polititki dogadaji i studentski Zivote; zatim, da se smanji bu-
dzet Kluba nSIovensdﬁ juge iz Zagreba, s ciljem da se visak preraspodeli klubovima u
Subotici i Skoplju: da se oformi studentska delegacija za odlazak na studentski anti-ko-
munisticki kongres u Rimu, kao i potreba AQ JRZ za daktilografom, administrativnim
sekretarom i knjiznjicarom, itd. — AJ, FMS, 37—17—116/8—11,

21 AJ, FMS, 37—17—116/12, 13.; AJ, FMS, 37—17—116/14.
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da ima svoju posebnu organizaciju u okviru stranke, a ne u okviru omla-
dinske organizacije JRZ. Studenti JRZ mogu biti ¢lanovi omladine JRZ,
ukoliko Zive u mestima gde postoje omladinske organizacije, ali kao stu-
denti, oni moraju imati svoje posebne studentske organizacije i njihov
odnos prema omladini JRZ regulisan je u &lanu 10. Statuta Omladine JRZ«.2
Takvo Stojadinoviéevo misljenje potvrdeno je i na sednici GO JRZ, o éemu
je Dikanovi¢ obavesten pismom od 20. XI 1937. godine,” u kome je, u
posebnom prilogu i u tri tacke, dato detaljnije obavestenje.*®

Pripreme za otvaranje ¢Citaonica »Slovenskog juga« su se oduZile
i dva puta probile veé predvidene rokove (april—maj, odnosno oktobar
1937. godine). Njenom svetanom otvaranju 28. XI 1937. godine® prisustvo-
vao je i Milan Stojadinovié, koga je »pozdravio specijalnom kompozicijom
pevaéki hor nase stranke iz Beograda. Ova himna Vodi,? nai§la je na naj-
topliji prijem od svih prisutnih«, medu kojima su bili i ministri Vojko Cvr-
ki¢ i Bogoljub Kujundzi¢. U pozdravnom govoru, Stojadinovié je istakao da
»Omladina treba da bude rasadnik Jugosiovenstva i pionir jednoga novoga
i zdravoga doba, ona ima da da sadrzaj Jugoslaviji kojoj smo mi dali samo
okvir«. Sve¢anost je zavr§ena himnom Domu.®

Uskoro je bila otvorena i menza kluba »Slovenski jug«, 3to je bio
jo$ jedan znak da su Dikanoviéeva nastojanja urodila plodom. Ta¢an datum
otvaranja nije poznat, ali prve podatke o njenom radu nalazimo u partij-
skom glasilu JRZ »Samoupravi« od 15. X 1937. godine, kada je zabele-
Zena poseta Milana Stojadinovica. Pri tome je on »saslu$ao i izve8taj pot-
pretsednika 'Slovenskog juga' Du$ana Jankoviéa o broju studenata koji
se hrane u ovoj menzi, 0 cenama za hranu, o vremenu obeda i o svima
ostalim detaljima ..., a skromne, ali sasvim uredene i pod strogom kon-
trolosin prostorije i osoblje uéinili su najbolji utisak« na predsednika GO
JRZ,

Treéa redovna godiSnja skups$tina studentskog kluba »Slovenski jugs
sa BU odrzana je 19. Xil 1937. godine u &itaonici Kluba.® Skupstinu je
otvorio predsednik Dikanovié i u svom govoru istakao vaZnost uloge omla-
dine, a naroéito studenata u politickom i nacionalnom Zivotu jedne drzave.
Na kraju se, kao diplomirani student i dvogodi$nji predsednik kluba, opro-
stio »od svojih drugova veoma toplim recima«, da bi na predlog jednog
od delegata bio jednoglasno izabran za poasnog predsednika. Nakon to-
ga, izvestaj Upravnog odbora o radu Kluba u protekloj godini procitao je

28 Statuti Omladine JRZ su doneti na kongresu Omladine JRZ, u Beogradu 24. 10.
1937, Sabor § Kongres OJRZ, Beograd, 1937; AJ, FMS, 37—17—116/113.

2. AJ, FMS, 37—17—116/14.

30 »1) Studentska i omladinska organizacija treba da su potpuno samostalne, medu
sobom organizatorno-tehnicki nevezane organizacijes, jer je s»studentska organizacija sta-
leSkax, sa specifiénim zadacima | posebnim naginom rada. U drugoj i treéoj tacki se
istice, i pored veé¢ prikazanih razliGitosti, neophodnost saradnje izmedu studentskih i
omladinskih organizacija — pri pripremama konferencija, manifestacija, predavanja, za-
tim, u publicistickom radu, a narodito »u osnivanju posebnih studentskih sekcija kod
banovinskih odbora u mestima gde nema samostalnih studentskih organizacija«. — AJ,
FMS, 37—17—116/15.

31 AJ, FMS, 37—17—117/128; »Samouprava«, br. 271, 28. 11, 1937.

32 AJ, FMS, 37—12—81/305, 306, kompozicija pod naslovom »Pozdrav vodi« autor
Dragoljuba Orelja.

33 »Samoupravae, br. 271, 28. 11, 1937; »Zajednicae, br. 10/11, Xi/XII 1937.

3 »Samoupravae«, br. 285, 15. 12. 1937.

33 AJ, FMS, 37—16—116/21; »Samouprava«, br. 290, 21. 12. 1937.
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sekretar M. Markovié, a skupstina je:.izvestaj primila u celini. Takode je i
izveStaj Nadzornog odbora usvojen jednoglasno.

Na Skup$tini je izabran novi Upravni i Nadzorni odbor. Posto je
prethodno usvojena samo jedna kandidatska lista, do novih é&lanova se
doSlo aklamacijom. Na ¢elu Upravnog odbora naSao se DuSan Jankovié,
apsolvent prava, za potpredsednika je izabran student prava Cavkusic,
a za sekretara je ponovo izabran M. Markovié. Blagajnik je postao Mehmed
Catkovié, student medicine, a izabrano je i sedam .&lanova uprave. Na
(::?lo Nadzornog odbora do$ao je Alija Silajdzi¢, a izrabrana su i jo§ Getiri
¢lana. : - ,

Na kraju je usvojen predlog Sidika Behmena, studenta Sumarstva,
za osnivanje i podizanje partijskog doma za studente pristalice JRZ, u
kome bi najsiromasniji ¢lanovi imali besplatan stan, ili bi ga minimalno
placali za vreme studija.%

U partijskom glasilu JRZ »Samouprava« objavljen je 9. Il 1938. go-
dine &lanak Dusana Jankoviéa, predsednika kluba »Slovenski juge«, u kome
je dat pregled rada studentskog kluba, kao i planovi za njegove dalje
aktivnosti. Pominje se otvaranje &itaonica i menze, a medu prvim zada-
cima nove uprave i temeljita revizija ¢lanstva Kluba, pri ¢emu je »usvojen
princip da u Klubu mogu dalje ostati samo oni &lanovi na koje u svako
doba i bez ikakve rezerve moze radunati i nada Stranka i na§ Voda . . .«¥

U clanku je reteno da su na sednici Upravnog odbora obrazovane i
razne sekcije sa specijalnim duZnostima. Osnovana je Socijalna sekcija
»koja ima za duZnost da pronalazi nadine za prikupljanje pomoéi najsiro-
masnijim studentima &lanovima kluba putem priloga, poklona, prihoda od
koncerata i zabava itd.«<. Ova sekcija bi bila u tesnoj vezi sa Sekcijom
za razne priredbe: zabave, koncerte, izlete i sl., a imala bi za cilj da
»s jedne strane stvara ovim putem prihode za socijalno zbrinjavanje si-
romasnih ¢lanova, a sa druge da putem ovih i sliénih manifestacija stvori
Sto teSnje zbliZzenje i §to veéu prisnost i srdacnost medu samim ¢lanovi-
ma kluba«®

Na kraju se zakljutuje da je odnos sekcija prema klubu i njegovoj
upravi odmah i unapred regulisan. Odluéeno je da predsednici sekcija
budu referenti Upravnog odbora kluba i da, kao takvi, po pozivu pred-

36 »Samoupravae, br. 290, 21. 12. 1937.

37 Istovremeno, javnost je obavestena i o formiranju Tehnitkog odbora za orga-
nizaciju svih poslova oko osnivanja | izdrzavanja Debatnog kluba »Slovenskog juga«, u
kome je trebalo da dodu »do izraZaja sve sposobnostj ¢lanova »Slovenskog juga« u
pogledu podno$enja iscrpnih i dokumentovanih predavanja i referata po ovome ill onome
pitanju ‘iz naugnog, politickog, socijalnog ili isto partijskog domena posle kojih ¢ée se
razvijati jo3 iscrpnije i svestranije diskusije... Tehnicki odbor imaée za duZnost da
odabtra i odobrava pojedine referate i predavanja, kao i da unapred utvrduje program
rada Debatnog kluba... U vezi sa ovim, predvidena je i mogucénost da u radu uge-
stvuju i nadi partijski funkcioneri i ugledni é&lanovi stranke sa svojim predavanjima
o raznim aktuelnim problemima.x — »Samouprava«, br. 597, 9. 2. 1938. Clanak »Slo-
venski jug je formirao niz sekclja sa veoma aktuelnim zadacimas.

3 Osim ovih, formirane su i: a) Sekcija za odrZavanje veza sa Inostranim student-
skim organizacijama, radi pojatavanja tih veza u sjeku medunarodne razmene studena-
ta koja u celom svetu uzima sve viSe maha«; b) Sekcija za osnivanje kolonija (letova-
lista). U planu je bilo i osnivanje Propagandne i Sahovske sekcije. Prva bi imala zadatak
da radi na »okupljanju svih onih Elanova kluba koji imaju naro&iti smisao za govorniStvo,
7urnalistiku i literarne radove, starajuéi se svima raspoloZivim sredstvima da se kod
ovih miadih ljudi ove korisne | potrebne osobine Sto vise razvijus, — Isto.
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sednika Upravnog odbora pojedinaéno prisustvuju sednicama uprave, a da
imaju prava diskusije i stavljanja predloga po pitanjima iz delokruga
svoga rada.®

Kao jedan od glavnlh produkata rada Tehniékog odbora kluba »Sloven-
ski juge«, Debatni klub je poéeo sa radom 19. Il 1938. godine® Na sve-
tanom otvaranju, u prostorijama klupske &itaonice, bio je prisutan i Mi-
lan Stojadinovié, kao i mnogobrojni partijski radnici.” Uvodno izlaganje
podneo je DuSan Jankovié. U njemu je objasnio ciljeve otvaranja Debat-
nog kluba, gde ¢e »nasi ¢lanovi, sluSajuéi pojedine referate i predavanja
sa dobro odredenim temama, steéi i mnoga saznanja, koja nam mogu
neizmerno koristiti u na$oj partusko; aktivnosti i u nasoj borbi sa politic-
kim protivnicima«, a sve to uz usku povezanost sa ideologijom JRZ.*?

Debatni klub je tokom prve polovine 1938. godine odrzao devet sa-
stanaka, da bi, izgleda, u kasnijem periodu i prestao sa radom, buduéi da
od jula 1938. godine nema podataka o njegovoj delatnosti. Na prvom sa-
stanku, 5. Ill 1938. godine, referat je imao Jovan Lalatovi¢, predsednik
Organizacionog odbora za Debatni klub, sa temom »Gradanski rat u Spa-
niji u vezi sa medunarodnom situacijom«.® Drugi sastanak odrZan je 10.
Il i na njemu je, pored nekoliko narodnih poslanika i mesnih partijskih
radnika, bio prisutan i Milan Stojadinovié. Predavanje je odrzao DuSan
Jankovié¢ i u njemu izloZio svoje utiske sa puta po Nemackoj u januaru
1938. godine.* Sledeéi sastanak bio je 17. Ill 1938. godine i tada je odlu-
¢eno da se, ubudude, sastanci odrzavaju svakoga Cetvrtka, a predavanje
je imao ministar na raspoloZenju Josip Rogi¢, sa temom »0 ustavnom
i drzavhom pravu Kraljevine Jugoslavije od oslobodenja do danas«.®

Za 24. mart 1938. bilo je predvideno da predavanje odrzi Eugen
Mautner, ekonomsko-finansijski urednik »Samouprave« i »jedan od na$ih
najpoznatijih ekonomsko-finansijskih pisaca i publicista«, kako se navodifo
u najavi predavanja.® Tema je bila »NaSa privredna stvarnost« i u radu
je Mautner, po pisanju »Samouprave«, »izloZio svoja posmatranja naSe
privredne strukture i naSeg privrednog Zivota, sa naroCitim osvrtom na
opSte ekonomsko podizanje nase zemlje i naSeg naroda, Sto je doslo kao
posledica smigljenog i planskog rada naseg Vode g. dr. Milana Stojadino-
vi¢a, koji je, moZe se reéi, nas najveéi ekonomski struénjak«. Mautner je
narodito isticao potrebu unapredivanja poljoprivrede i onih industrija »ko-
je imaju veéeg znadaja za zemaljsku odbranu«, kao i Stetnost favorizacije
stranog kapitala.”

Nove podatke o radu Debatnog kluba nalazimo u »Samoupravi« od
19. aprila 1938. godine, mada je predavanje bilo zakazano za 31. mart.
Tada je za 20. april bilo zakazano predavanje ministra na raspoloZenju
Pure Jankoviéa o jugoslovenskoj spoljnoj politici,® i u njemu je ministar

3% »Samoupravas, br. 597,'9. 2. 1938.

4 AJ, Fond Centralnog pres-blroa (u daljem tekstu CPB), 38—113—252.

41 AJ, FMS, 37—17—117/139; AJ, CPB, 38—113—252.

42 »Samouprava« br. 606, 22, 2. 1938.

4 »Samoupravas«, br. 614, 3. 3. 1938. i br. 616, 5. 3. 1938.

4 »Samoupravas«, br. 622, 12. 3. 1938. — D. Jankovié je bio u pratnji Milana
Stojadinovica. 3

45 »Samouprava«, br. 622, 12, 3. 1938. i br. 626; 17. 3. 1938.

4 »Samouprava«, br. 630, 22. 3. 1938. -

47 »Samouprava«, br, 635, 27. 3. 1938.

4 aSamouprava«, br. 654, 19. 4. 1938.
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istakao uspehe predsednika vlade Milana Stojadinoviéa u spoljnoj politici,
uspehe koji su uticali »i na unutrasnje prilike u nasoj zemlji, koje se naj-
povoljnije razvijaju u pravcu potpunog konsolidovanja prilika i u pravcu
definitivnog ujedinjenja naseg troimenog naroda«.”

Sledeée predavanje odrZano je 27. IV 1938. godine, kada je knji-
Zevnik Vinko Vitezica® obradio temu »Odnos Orijenta prema kulturnom pre-
imuéstvu Zapada«.* Dragutin Gregori¢,”? advokat i publicista, odrzac je
5. V 1938. godine u Debatnom klubu predavanje »Ti i tvoj narod«, u kome
je analizirao odnos akademske omladine prema nacionalnom radu u na-
rodu® Predavanje Petra Predi¢a, studenta teologije, o omladinskim orga-
nizacijama u Nemackoj odrzano je 29. V 1938. godine. Predi¢ je bio u
pratnji ministra fizickog vaspitanja naroda Vjekoslava Mileti¢a prilikom
njegove posete Tre¢em Rajhu, »u cilju prou¢avanja sportskih i omladin-
skih organizacija«.>* Poslednji sastanak Debatni klub je odrzao 1. VI 1938.
godine, kada je Anton KoroSec odrZao predavanje o nacionalnoj politici
i propagandi.®

Pored osnivanja Debatnog kluba, klub »Slovenski jug« je 1938. go-
dine poceo da osniva pododbore. Prva akcija je pokrenuta u martu mesecu
u Nisu* da bi veé do kraja maja Klub obrazovao &itaonicu sa bibliotekom
i odrzao Sest sastanaka Debatnog kluba™ Vrhunac organizovanosti niskih
studenata, ¢lanova JRZ, bio je, izgleda, u septembru 1938. godine. Tada
se u »Samoupravi« pojavio ¢lanak u kome se istiGe da su »veé sada bezma-
lo svi studenti u NiSu ¢lanovi ovoga veoma agilnog i naprednog kluba.
Na poslednjoj sednici Niske sekcije primijeno je u &lanstvo 20 studenata
i studentkinja iz NiSa i okoline. Sekcije studentskog kluba »Slovenski jug«
u NiSu razvile su svoju delatnost i u srezovima NiSavskom, Belopalana¢-
kom, Moravskom i drugima, i ova je akcija dala veoma povoljne rezulta-
te«® Clanovi niskog kluba su, takode, »u nameri da na jo$ jedan vidan
i efikasan nacin, propagiraju ideologiju J.R.Z.«, pokrenuli list »Omladinska
tribina«. Prva dva broja izasla su u tiraZu od 1.000 primeraka. O tome je
bio obavesten i sam Milan Stojadinovié, koga su studenti zamolili da iz-
dejstvuje materijalnu pomoé klubu i listu®

Na inicijativu kluba »Slovenski jug« iz Ni§a, osnovan je pododbor
i u Kirotu. Tako je 8. maja izabran akcioni odbor (11 ¢&lanova), koji je do-
bio zaduZenje da pripremi osnivacku skup$tinu. Ona je odriana 15. maja
i tada je izabrana Uprava, na &ijem Gelu se nadao K. Jotié. Na skup3tini
narocito je istaknuto da je »to jedan veliki uspeh 'Slovenskog juga’, jer je

4 »Samoupravae, br. 655, 20. 4. 1938.

% V. Vitezica je bio knjifevni istorigar i docent za uporednu knjizevnost i teoriju
knjizevnosti na BU, autor viSe radova skojima je sporena originalnosts, Mala enciklo-
pedija, Prosveta, |, 1959, 254.

sl wSamoupravas, br. 660, 29. 4. 1938.

52 Gregori¢ je 10. 12. 1937. iskljuden iz »Zbor-a« Dimitrija Ljotiéa zbog sveza sa
Stojadinoviéevom vladome«, da bi brzo postao glavni urednik »Vremena«, M. Stefanovié,
Zbor Dimitrija Ljotica, Beograd, 1984, 54.

»Samoupravas=, br, 664, 4. 5. 1938. i br. 667, 8. 5. 1938.

»Samoupravas, br. 676, 19. 5. 1938.

»Samoupravas, br. 688, 4. 6. 1938.

»Samoupravae, br, 629, 20, 3. 1938.

»Samoupravas=, br. 666, 6. 5. 1938.

»Samoupravae, br. 789, 30. 9. 1938. Clanak »Napredak nasih studentskih i om-
ladinskih organizacija u Nigu«.

5 AJ, FMS, 37—16—116/54,

R T O
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sa uspehom izvrSio organizaciju u mestu, gde je doskora opozicija dr
Dragoljuba Jovanoviéa vodila glavnu reg«.®

Povodom | kongresa JUGORAS-a,% odrzanog 25. i 26. IV 1938. godine
u Beogradu,” u »Samoupravi« je 27. aprila izasao &lanak Dusana Jankoviéa,
u kome je jos jednom iskoriséena prilika da se napadnu oni »koji iz ne-
poznavanja pravoga stanja ili iz gluposti, veruju da su pravi prijatelji rad-
nog naroda crveno obojeni studenti BU, koji su puni vesto skovanih pa-
rola i ordinarnog demagogisanja, a koji u stvari niti imaju bliZi kontakt sa
nagim radnicima i seljacima niti im Zele dobro«.©

Tokom maja 1938. godine u »Samoupravi« su se pojavila dva &lanka
0 zadacima studenata u partijskim (JRZ) redovima i njihovom ugeséu na
partijskim zborovima. »Kao jedina postena, nacionalna i lojalna studentska
omladina — studenti pristalice JRZ, imaju najvise i da rade... treba da
se_svom svojom voljom i poletom bace na posao, propagirajuéi uvek ideju
JRZ ... treba da pomazu svome kraju i prvacima Jugoslovenske radikalne
zajednice toga kraja... Duznost im je takode da se i sami sa prvacima
naSe stranke iz toga kraja bace u borbu protiv onih koji hoée da na lak
nacin naslede stecena dobra, te da ih opet svedu na nulu... Sve ovo
mogu, i to sa velikom saradnjom naroda svoga kraja da ugine, na jedan
jedini nacin: ako se samo budu pozivali na rad J.R.Z., iznoseéi sve sto je
J.R.Z. ucinila ne samo za ovaj ili onaj kraj, nego i za celokupni narod ve-
like Jugoslavije . . .«%

Uz to, istaknuta je i potreba za uteSéem studenata na partijskim
zborovima i to ne »samo zbog toga 5to ée oni. taj zbor uveliGani nego
i zbog toga Sto ée oni svojim prisustvom pokazati da postoji studenata
pristalica J.RZ., te samim tim i pobiti one laZi koje levitarski agitatori
i placenici Sire da studenata pristalica J.R.Z. nema i da oni ne postoje . . .«
Kao najvazniji zadatak studenata spomenuta je agitacija i to »svaki u
svome kraju, a pogotovo ako ih narod poznaje kao Gestite i nacionalnec.
Takode je preporuceno i prisustvo studenata, élanova J.R.Z., pri doGecima
i ispracajima, partijskih studenata, &lanova JRZ, pri dodecima i ispraéa-
jima partijskih prvaka, kao ipri dogecima stranih drzavnika.®s

Tokom 1938. godine doslo je i do inicijative nekoliko starih &lanova
»Slovenskog juga« da se svi bivsi &lanovi okupe u jedno udruzenje koje
bi u zajednici sa »danadnjim mladim &lanovima pojagao kulturnu i nacio-
nalnu aktivnost akademskih gradana«. Po pisanju »Samouprave«, inicija-
tiva je naisla na dobar prijem kod bivsih &lanova »bez obzira na njihovo
danasnje politicko opredeljenje«. Prvi sastanak je odrzan 30. VI 1938. go-
dine u beogradskom hotelu »Slavija«. Doneta je odluka da se formira
akcioni odbor, sa zadatkom da pripremi skup&tinu svih &lanova, na kojoj
Ce biti izabrana stalna uprava. Za predsednika akcionog odbora izabran je

% »Samoupravae, br. 677, 20. 5. 1938; »Niski novi list«, 18. 5. 1938. i br. 671, 13.
5. 1938.

6 JUGORAS — Jugoslovenski radnicki savez, rezimski sindikat, ¢iji su ¢&lanovi
istovremeno bili i ¢lanovi JRZ; osnivaé | predsednik je Dragisa Cvetkovié.

& Vidi: Prvi zemaljski kongres JUGORAS-a, Beograd, 1938, 3.

8 »Samouprava=, br. 658, 27. 4. 1938.

6 »Samoupravas, br. 664, 4. 5, 1938, Glanak »Rad koji otekuje naSe studente u
partijskim redovimas. _ )

8 »Samouprava=, br. 670, 12. 5. 1938, Clanak »O potrebi ude3éa studenata na
partijskim manifestacijamas. : ; : '
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‘ministar posta Vojko Cvrkié, a za potpredsednike: Borivoje Buri¢, narodni
poslanik; Glisa Elezovi¢, nagelnik u penziji i MiSa Vukiéevi¢, advokat.
lzabrana su i dva sekretara, blagajnik i 17 ¢lanova.®

Drugi redovni zemaljski kongres Akademske omladine JRZ odrzan
je 3. VIl 1938. godine u velikoj sali Gitaonice kluba »Slovenski juge« u
Beogradu. Prisutni su bili delegati sa univerziteta u Beogradu, Zagrebu
i Ljubljani, kao i sa fakulteta u Subotici i Skoplju. Posle pozdravne reci
predsednika Glavnog odbora AOJRZ M. Dikanovica, sekretar M. Markovié
je podneo izvestaj o radu Glavnog odbora, a potom su i predstavnici svih
studentskih klubova obavestili kongres, odnosno Skupstinu, o radu svojih
klubova ¥

Nakon davanja razresnice starom Glavnom i Nadzornom odboru, iz-
vréeno je biranje novih. Za predsednika GO AOJEZ izabran je DuSan Jan-
kovié, predsednik »Slovenskog juga« iz Beograda. Potpredsednici su po-
stali Stevan Marinovié iz Beograda i Vladimir Gogala iz Ljubljane; se-
kretar je ostao M. Markovié, a za blagajnika je izabran Dzemaludin Cato-
vié, student medicine iz Beograda. lzabrano je i novih pet €lanova, i to
iz svakog kluba po jedan. Za predsednika Nadzornog odbora izabran je
Duro Radojevié iz Subotice. Nakon toga, izabrana su i dva delegata za
siri Glavni odbor JRZ i to Franc FiSer iz Ljubljane, a DuSan Jankovi¢ je
u$ao po poloZaju®®

* Tom prilikom na snagu su stupila i Pravila organizacije Akademske

omladine Jugoslovenske radikalne zajednice »Slovenski jug«. Naime, po
nalogu Milana Stojadinoviéa od 15. X! 1937. godine,” ministar bez port-
felja i delegat GO JRZ pri GO Omladine JRZ Miha Krek izradic je nacrt
pravila za organizaciju AOJRZ i o tome 1. Il 1938. godine obavestio Stoja-
dinoviéa™ Prva verzija bila je zavrSena 19. V 1938. godine,” a konagan
tekst utvrden | usvojen na Il zemaljskom kongresu.”

U pravilima se, u uvodnom &lanu, govori o posebnoj organizaciji aka-
demske omladine JRZ za celu zemlju. Centrala se nalazi u Beogradu, a
&lanovi nose posebni znak AOJRZ.® U &lanovima 2-—-3. postavljeni su ci-
lievi organizacije. »Organizacija je polititka, a njezin je cilj: da saraduje
kod Sirenja nacela i programa J.R.Z. i da se brine za moralni, kulturni,
prosvetni i privredni napredak &lanova. Za postizanje ciljeva AOJRZ, mozZe
izdavati publikacije, priredivati predavanja i organizovati razne druge pri-
redbe, kao i preduzimati sve Sto na osnovu postojecih zakona, pravila
JRZ i ovih pravila moze da unapredi cilj AOJRZ«. Po &lanu 4. bilo je pred-
videno da se AQJRZ izdrzava od &lanarine, poklona i prihoda od izdavanja
listova, publikacija, priredaba i dr.

6 Kako podataka o radu akcionog odbora nema, ne zna se da li je uop3te i doSlo
do sazivanja j odrzavanja skup8tine. — »Samoupravae«, br. 712, 3. 7. 1938.

7 »Samoupravae, br. 713, 5. 7. 1938; M. BodroZi¢, Omladinske organizacije bur-
Foaskih partija 1936—1941, Omladina u AFP Jugoslavije 1936—1945, Zbornik radova, Bi-
ha¢ — Banja Luka 1972, 141—173.

6 Posle zajednickog rudka u »Topgiderskoj restoraciji«, rad Skup$tine je nastav-
lien »i tom prilikom su pretresana sva aktuelna pitanja' koja interesuju, kako pojedine
klubove, tako celu organizaciju Akademske omladine JRZ.« — lIsto.

® AJ, FMS, 37—16—116/12. :

 AJ, FMS, 37—47—305/433. i

n AJ, FMS, 37—17—116/26—36.

72 »Samoupravas, br. 713, 5. 7. 1938.

B AJ, FMS, 37—17—116/26—36; »Samoupravae, br, 713, 5. 7. 1938.
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Ostali ¢élanovi bili su posveéeni &lanstvu, njlhowm pravima i duZno-
stima predsednlka GO AOJRZ, Nadzornog odbora, kao i organizaciji cen-
trale AO JRZ i Skupstine.

" Vrhovni organ AQJRZ je, po él. 41, Zemaljska skupstina, koju saziva
Glavni odbor i koja treba da se sastaje svake godine do kraja meseca
januara. Skupstina donosi zakljucke po izvestaju Glavnog odbora, daje
razre$nicu Glavnom odboru na predlog glavnog nadzornog odbora, bira
predsednika i ¢lanove GO, glavnog nadzornog odbora i dva delegata u
§iri GO JRZ (¢l. 44). Omoguéeno je bilo (po ¢&l. 47) i izdavanje lista Aka-
demske omladine JRZ, ¢iji naéin izdrzavanja bi se propisao posebnim pra-
vilnicima.

Glavni odbor AOJRZ je b|o pod stalnim nadzorom i »vodstvome« Glav-
nog odbora JRZ i duzan je bio da preko svojih klubova sprovodi sve di-
rektive partijskog vodstva. Takode, pojedini banovinski odbori JRZ su de-
legirali svoje predstavnike u svaki odbor kluba i oni su brinuli o »potpunoj
slozi« Kluba sa strankom (¢l. 48).™

Pravila pokazuju da je sva vlast uglavnom bila skoncentrisana na
vrhu, u uskom krugu visokih partijskih organa i funkcionera, koji su imali
odludujuéu reé pri odredivanju kako ljudi koji ée voditi akademsku omla-
dinu, tako jo§ viSe pravca i karaktera delovanja studentske organizacije.

Kao rekapitulacija onoga 3to je uradeno od decembra 1937. odno-
sno od obrazovanja nove uprave kluba »Slovenski jugz, u »Samoupravi«
je 24. 1X 1938. godine objavljen &lanak DuSana Jankoviéa »Bilans osmo-
mesecnog .rada nase studentiske organizacije u Beogradu«.” Istice se da
je glavni akcenat bio na unutraSnjem organizatorskom radu na prikuplja-
nju novih ¢lanova i njihovom upuéivanju u partijski Zivot, ali i to da je
uprava »pregla svima silama da se §to ¢eSée i $to vidnije organizuju i
spoljne manifestacije«, pod &im Jankovié, najpre, podrazumeva »uspele
debatne veteéri«, zatim »veoma uspeo« koncert sa lgrankom prireden 12.
lil 1938. godine, a koji je »svojom posetom uveli¢ao i G. Dr. Milan Sto;a-
dinovi¢ sa Gospodom«.™

Takode, veliku paznju Jankovié je u svome &lanku posvetio i puto-
vanjima i ekskurzijama &lanova »Slovenskog juga«. Tako su dve grupe
studenata putovale u ltaliju, obe na poziv italianskog ministra za narodnu
kulturu Alfieria.”

Prva grupa od 20 akademaca otputovala je u Italiju 15. maja 1938.
godine i ostala 15 dana. Druga delegacija, takode od 20 studenata, otisla
je 1. jula i u ltaliji ostala 17 dana.” Nju je 11. jula primio Musolini, a voda
jugoslovenske delegacue je »odrzao kratak govor u kome je hvalio uspehe
fasistickog rezima. .., odudevljeno govorio o Duceu, iskrenom i odanom
prijatelju Jugoslovenskog naroda, osnivanju velike faisticke ideje, koja je
u ovo mutno vreme spasla evropsku civilizaciju od razornih komunistic-
kih natela«, na §ta mu je Musolini odgovorio da je »ubeden da ée sve
dublje prijateljstvo izmedu univerzitetske omladine obeju zemalja pretpo-
stavljati jedan od najévriéih oslonaca jadranskoga mira .. .«™

% AJ, FMS, 37—17—116/26—36; »Samouprava«, br. 713, 5. 7. 1938.
7 -Samouprava« br. 783, 24. 9. 1938.
6 |sto; »Slovenski juge, br. 3, god. 1V, 19. 3. 1938. :
77 »Samouprava«, br. 783, 24, 9. 1938; N. Zutié, Sokoli, Beograd 1991, 182.
;’: I»Samouprava- br. 720, 13. 7. 1938.
sto.
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O ovoj poseti jugoslovenskih studenata ostala je i zabeleSka Milo3a
Crnjanskog, tadasnjeg atadea za Stampu jugoslovenske ambasade, po-
slata 16. jula 1938. godine predsedniku viade Milanu Stojadinoviéu. Stu-
denti su u izvestaju prikazani kao nedisciplinovani, sa malo »politi¢kih
sposobnosti i takta«, kao »netolerantni« prema studentima iz Zagreba,
koji su u isto vreme bili u Rimu, jer =ne pripadaju istoj partiji«, a isto-
vremeno kao vrlo obazrivi kada bi se spomenula akcija »koju bi trebalo
povesti protiv komunista na Beogradskom univerzitetu«, jer »svi izjavljuju
da kad idu na Univerzitet, bogami, skidaju znatku JRZ«. Svoj izvestaj M.
Crnjanski je zavrSio predlogom da se ubuduce vrsi paZljivije odabiranje
studenata koji ée predstavljati JRZ u inostranstvu.®

Pored tih poseta Italiji, studenti, ¢lanovi »Slovenskog juga«, u martu
1938. godine bili su u poseti Grtkoj,* a aktivni su bili i na skupstini Udru-
7enja za svetski mir i DruStvo naroda odrzanoj 27. Il 1938. godine, na ko-
joj je predsednik beogradskog »Slovenskog juga« Brahim Cavku$i¢ izabran
za predsednika nove uprave Udruzenja.®

Jedna delegacija »Slovenskog juga« od 30 studenata ucestvovala je
i na prvim velikonemackim studentskim svetanostima, u Hajdelbergu od
21, do 27. juna 1938. godine.® Takode, po pozivu Nemackog studentskog
nacional-socijalistickog saveza dva predstavnika studentske i omladinske
organizacije JRZ uéestvovala su na kongresu Nacional-socijalisticke stran-
ke u Nirnbergu 6—12. septembra 1938. godine.* Kao zamenu za 30 jugo-
slovenskih studenata, Nemci su poslali isti broj svojih, koji su u Suto-
moru, u koloniji (odmaralidtu) »Slovenskog juga«, proveli mesec dana na
odmoru®

Sa porastom interesovanja za studiranjem u inostranstvu, narocito
u Nemackoj i Italiji, u Rimu je osnovano UdruZenje jugoslovenskih stude-
nata. Udruzenje je uzivalo veliku podrsku Milosa Crnjanskog, a stupilo
je u vezu sa italijanskim studentskim organizacijama. Po§to se, vremenom,
broj studenata popeo na 40 (1937. ih je bilo 20), planirano je da se u
januaru 1939. godine odrze izbori za novu upravu.® Medutim, izgleda da
izbori nisu odrzani tada, veé ne$to kasnije, posto prve naredne podatke
nalazimo tek u novembru 1939. godine.¥
pravnik.

Na predlog Milana Stojadinoviéa od 29. januara 1939. godine upu-
éen M. Dikanoviéu tada doktorantu prava u Parizu osnovan je 11 februara
iste godine klub studenata €lanova JRZ »Slovenski jug« u Parizu. Po Sto-
janoviéevoj zamisli, to je trebalo da bude Cisto partijski klub, koji bi se
bavio stranackim pitanjima i ideologijom, $to ne bi smetalo da svi &lanovi
Kluba budu u isto vreme i &lanovi veé postojeéeg »Udruzenja jugosloven-
ske akademske omladine« koje »treba da ostane«, po Stojadinovicevim re-

8 AJ, FMS, 37—30—217/191, 192,

81 »Samoupravas, br. 633, 25. 3. 1938.

8 »Samoupravae, br. 613, 2. 3. 1938.

8 »Samoupravas, br. 783, 24. 9. 1938.

% |sto; N. Zutié, Sokoli, 183.

8 Kolonija je osnovana 1938, godine i mogla je da primi 90 studenata, »Samo-
upravae, br. 783, 24. 9. 1938,

8 »Samouprava«, br. 865, 28. 12. 1938.

% [sto, br. 1084, 25. 11. 1939. — Predsednik Konstantin Miljkovié, diplomirani
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¢ima, »vanpartijska, ali strogo nacionalna organizacija«, a u koju bi, kao
vanredni &lanovi, mogli biti primljeni »eventualno i Bugari i studentkinje«.®

Interesantno je i pismo koje je 4. X 1938. godine DuSan Jankovic,
predsednik kluba »Slovenski jug« iz Beograda, uputio Milanu Stojadino-
viéu, u kome ga obaveStava o poveéanom interesovanju ¢lanstva za uni-
forme, te, »kako je opSta Zelja u Klubu da svi &lanovi dobiju uniforme
i kako je priliv u ¢lanstvo neobiéno u porastu, naro&ito od ove Skolske
godine«, moli predsednika vlade da izdejstvuje nove isporuke materijala,
od koga su Sivene uniforme. Do tada su bile nabavljene 72 kompletne
uniforme, i to »za dve grupe po 20 &lanova, koji su putovali u ltaliju, 30
uniformi za ¢lanove koji su isli u Nemacku i dve za dva &lana koji su
morali radi partiskih manifestacija da budu uniformisani«. Molba je uva-
Zena i ve¢ 1. XIl 1938. godine upuéen je izveStaj o prijemu 160 uniformi.®

Cetvrta redovna godi$nja skupstina »Slovenskog juga«, kluba stude-
nata JRZ na BU, odrzana je 21. Xl 1938. godine.® Posle usvajanja izve-
Staja Upravnog i Nadzornog odbora o radu Kluba u protekloj godini, izvr-
Seni su izbori novih organa. Za predsednika je ponovo izabran DuSan
Jankovié, za potpredsednika Nemanja Mihié (student prava), sekretara
Miodrag Popovié¢ (student prava), blagajnika Dzemaludin Catovié (student
medicine), a izabrano je i pet &lanova odbora. Konstituisani su i novi
Nadzorni odbor (5 ¢lanova) i Sud &asti (takode 5 &lanova).”

Informisuéi GO JRZ o radu studentskog kluba, Upravni odbor »Slo-
venskog juga« je 30. XI 1938. godine poslao tri izvestaja. U prvom je
data informacija o otvaranju studentskog doma »Dr Milan Stojadinovic«
u Beogradu, koji je mogao da primi 60 stanara-studenata.” U drugom se
obavestavao GO JRZ da »pravo koriSéenja &itaonice 'Slovenskog juga’ ima
330 ¢&lanova i 47 prijavljenihe,® a u treéem da list »Slovenski juge« izlazi
u 3.000 primeraka, da se pretplata ne naplacuje i da izlazi ili svake nedelje
ili »dvobroj u dve nedelje«.*

Novoobrazovana uprava je organizovala i dogek Nove, 1939. godine
u svetanoj sali GO JRZ u Decanskoj ulici,”® sa »raznolikim programom:
pesme, Saljivi kupleti, bogata lutrija, izbor 'Mis' 1939, igra do zore pod
reflektorima, prvoklasan bife«, a uéestvovali su i Dusan Radenkovié, ¢lan
Narodnog pozorista »sa vrlo uspelom kozerijom«, Branko Zec, student
muzike iz Milana, ¢lan »Slovenskog juga« i Karlo Verosta, student Muzicke
akademije, »koji su svojim politickim pesmama poznjeli uspeh«%

Posle pada vlade Milana Stojadinoviéa poéetkom februara 1939. go-
dine, doslo je i do personalnih promena u rukovodstvu kluba »Slovenski

8 AJ, FMS, 37—17—116/67; Klub je nakon formiranja brojac 34 &lana.

8 Uniforma se sastojala od: »Grao pantalona, zelene (reseda) ko3ulje sa usive-
nom znatkom, tamnozelene kravate, crnog koZnog pojasa... | Sajkade (iz istog Stofa
kao | pantalone) sa metalnom znatkome, »Omladinska reé«, sluzbeni organ Omladine
JRZ, br, 17, 1. 10. 1938, 3.

% AJ, FMS, 37—17—117/181—183.

%t Nekako u ovo vreme odriana je i Osnivadka skupstina Akademske omladine
JRZ »Slovenski jug u Novom Sadu (20. 11. 1938), AJ, FMS, 37—17—119/318.

92 »Samoupravas, br. 834, 21. 11. 1938.

% AJ, FMS, 37—17—117/231.

% AJ, FMS, 37—17—117/215.

% AJ, FMS, 37—17—120/328.

% »Samoupravae, br, 865, 28, 12. 1938,
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jug«. Sacuvan je zapisnik” sa Prve, osnivacke sednice novog Akcionog
odbora &lanstva »Slovenskog juga«” i nacionalnih studenata sa BU, odr-
7ane 12. Il 1939. godine, kada je smenjena Uprava izabrana na redovnoj
Skupstini 21. XI 1938, godine, a Skupstina proglaSena nelegalnom i zaka-
zana vanredna. Takode, »zbog uzurpiranja vlasti, drskog terora nad &lan-
stvom, bespravnog iskljuéivanja &lanstva, svojevoljnog upravljanja men-
zom i domom i zbog nesazivanja ni jedne sednice Upravnog odbora od 21.
novembra do danas — &ime je i Upravni | Nadzorni odbor dokazao svoje
nepostojanje i nerad, raspusta se i upravni i nadzorni odbor«. Istovremeno,
iz Klluba su iskljugeni i svi &lanovi Upravnog odbora, kao i jo§ neki, ukupno
21 &lan.

Novostvoreni Akcioni odbor preuzeo je dalje vodenje menze i upravu
nad studentskim domom do izbora nove uprave, a obnovio je i upis ¢Ela-
nova u »Slovenski juge. Preduzete su i mere za §to hitnije izlazenje lista
»Slovenski juge«, posto jedno vreme list nije izdavan, tako da su izabrana
dva privremena urednika — Ilija Radulovi¢ i Dragutin DoSen. Akcioni od-
bor je stao na stanovite »da se statuti kluba imaju na skup3tini poSto-
vati i da vanredni &lanovi (strani drzavljani drugih narodnosti) ni u kom
sluéaju ne mogu prisustvovati skupstinama kluba«.”

Vanredna skupstina Kluba »Slovenski jug« odrZana je 4. VI 1939. go-
dine u svetanoj sali GO JRZ, a medu prisutnima su bili i Bura Cejovié,
ministar za fizicko vaspitanje naroda i izaslanik predsednika vlade Dra-
gise Cvetkoviéa, i Bojan Pirc, predsednik GO Omladine JRZ. Pirc je po-
zdravio studente »izrazavajuéi radost to prvi put u 'Slovenskom jugu’ vidi
prave studente, koji ée u Klubu steéi novu politicku Skolu u duhu tradi-
cija 'Slovenskog juga'«. Posle toga, preSlo se na pitanje nove uprave.
Od dve kandidatske liste pobedu je odnela ona na Gijem celu se nalazio
Dragi¢ Kari¢, student prava. Posle zavrdenog glasanja, delegatima se ob-
ratio ministar Cejovié. Cestitajuéi novoizabranoj upravi i pozdravljajuci
prisutne, napomenuo je »da ée od danas sa Klubom biti stalno u kontaktu
jedan od &lanova Kraljevske vlade, kao i jedan od &lanova Glavnog odbora
JRZ«. Na kraju Skupstine, doneta je i odluka da se 5to pre sazove kongres
svih klubova iz zemlje.'®

Ubrzo je ova odluka sprovedena i veé¢ 27. VI odrzan je lil zemaljski
kongres Akademske omladine JRZ. Pored delegata, kongresu je prisustvo-
vao i ministar Franc Snoj, kao liéni izaslanik predsednika vlade. U pozdrav-
noj reéi, narotito je istakao simpatije »predsednika Kraljevske vlade g.
Dragise Cvetkoviéa prema 'Slovenskom jugu', kao Klubu nacionalnih stu-
denata, kao Klubu jake i moéne organizacije, ¢ija je tradicija da predano
radi na polju nacionalnog, ekonomskog, kulturnog i politickog zblizavanja
Srba, Hrvata i Slovenacas."”

Potom je izabrana nova Uprava, odnosno Glavni odbor AO JRZ, na
¢elu sa Miloradom Savetiéem. Doneta je i Rezolucija u kojoj se, izmedu
ostalog, obeéava da ée svi klubovi u Jugoslaviji razviti »8to vecu akciju
na meduschnom zblizenju i okupljanju svih nacionalno svesnih studenata.

97 »Samouprava«, br. 869, 2. 1. 1939.

% AJ, FMS, 37—17—117/235,

% Napominje se da je u novom Akcionom odboru uzelo ue3éa 230 od ukupno 300
&lanova Kluba, isto.

00 AJ, FMS, 37—17—117/237, 238.

1 »Samoupravax, br. 993, 10. 6. 1939; M. BodroZi¢, nd., 147.
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Zemaljska skupStina klubova »Slovenski jug« odlugila je da u svim me-
stima, gde za to postoji moguénost, osnuje klubove preko kojih ée spro-
voditi u delo program nase Partije i kao akademska omladina veruje da
¢e njena nacionalna, kulturna i socijalna stremljenja naiéi na puno razu-
mevanje svih odgovornih faktora«!” Odmah posle zavrSetka Skupstine,
u listu »Slovenski jug« objavljen je proglas &lanstvu koji je uputio Glavni
odbor AO JRZ, u kome je, izmedu ostalog, preporuéeno: »Sirimo ideoclo-
giju Jugoslovenske radikalne zajednice, sprovodimo njen program u Zivot
svoje sredine i okoline, — time cete oduZiti svoj dug prema svojoj do-
movini, iskupiti obavezu prema svojim drugovima i opravdati poverenje
i nadu koju vam Stranka poklanja«.!®

Sledeée podatke o radu Kluba nalazimo tek u »Samoupravi« od 14.
decembra. Naime, u to vreme je odrzana IV skupStina Akademske omla-
dine JRZ i to u prostorijama Glavnog odbora JRZ, sada u Kataniéevoj 10.
lzabran je Akcioni odbor od 20 é&lanova, koji je dobio zadatak da proudi
i pripremi novi Statut, posle ¢ega bi se izabrala i nova, stalna uprava.®
Medutim, dokumenata o tome nema, ili nisu sacuvani. Verovatno je i rad
samog »Slovenskog juga« polako zamirao, posto su vremena bila toliko
burna da su ostavljala malo vremena i prostora za iole organizovaniji i
aktivniji rad studentskih organizacija.

W

Klub studenata ¢&lanova Jugoslovenske radikalne zajednice sa Beo-
gradskog univerziteta »Slovenski jug« osnovan je u decembru 1935. godine
da bi potetkom naredne, 1936. godine, bio pokrenut i istoimeni list kao
zvaniéni organ studentske organizacije JRZ. Prevashodni zadatak Kluba
bio je da udestvuje u suzbijanju uticaja komunistiékih i njima bliskih stu-
dentskih krugova udruzenih u Ujedinjenu studentsku omladinu (USO). Alj,
zadatak, i pored pomoéi i podrske reZima, nije mogao biti izvrSen do
kraja, usled brojéane slabosti samoga Kluba (maksimalno je brojao 350
¢lanova), a pogotovo zbog neobiéno jakih pozicija »levitara« na Beograd-
skom univerzitetu.

Sredinom 1937. godine, od svih klubova »Slovenski jug« iz Jugosla-
vije, stvorena je »Akademska omladina JRZ«, organizacija koja je nastoja-
la da poveZe studente pristalice JRZ sa univerziteta u Beogradu, Zagrebu
i Ljubljani, kao i sa fakulteta u Subotici i Skoplju. Sledeée, 1938. godine
usvojena su »Pravila Akademske omladine JRZ« i tako, formalno, okon-
€ano organizovanje studenata ¢lanova Jugoslovenske zajednice.

Klub »Slovenski jug« sa BU se svojom aktivno3éu, narodito, istakao
krajem 1937. i pofetkom 1938. godine, kada su otvorene &itaonice sa bi-
bliotekom i menza za ishranu studenata ¢lanova JRZ, a po&ele da rade i
mnogobrojne sekcije. Vrhunac je predstavljao poéetak rada Debatnog klu-
ba, koji je sa devet predavanja uspeo da animira $irok krug slusalaca.
Osim toga, 1938. godine su osnovani i klupski pododbori u Nisu i Pirotu,

12 ,Samoupravas, br. 1010, 1. VII 1939.

18 »Samouprava«, br. 1139, 14. 12. 1940,

104 »Samouprava« je u broju 1018 od 11. 7. 1939. prenela tekst iz »Slovenskog
jugae,
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a ¢lanovi su bili i u studentskim delegacijama koje su posetile Nemacku,
Italiju i Gréku.

Padom vlade Milana Stojadinoviéa, u februaru 1939. godine, do3lo je
i do personalnih smena u rukovodstvu Kluba, kao i do sve veteg uplita-
nja same stranke u rad studentske omladine. Posle kongresa u junu 1939.
godine, aktivnost Kluba je skoro potpuno zamrla, tako da o njegovom da-
liem delovanju skoro da i nema podataka, &ak ni u partijskoj Stampi. Vre-
mena su bila takva da je mnogo vaznijih i neodloZnijih stvari i odluka
stajalo pred drzavnim i stranaékim organizacijama od organizovanja i pra-
¢enja studentskog Zivota.

DRAGAN TESIC

KLUB STUDENATA JUGOSLOVENSKE RADIKALNE ZAJEDNICE
»SLOBODN! JUG« NA BEOGRADSKOM UNIVERZITETU 1935—1941.

Rezime

Klub studenata &lanova Jugoslovenske radikalne zajednice sa Beo-
gradskog univerziteta »Slovenski jug« osnovan je u decembru 1935. godine
da bi pocetkom naredne, 1936. godine, bio pokrenut i istoimeni list kao
zvaniéni organ studentske organizacije JRZ. Prevashodni zadatak Kluba
bio je da uéestvuje u suzbijanju uticaja komunistickih i njima bliskih stu-
dentskih krugova udruzenih u Ujedinjenu studentsku omladinu (USO).

Sredinom 1937. godine, od svih kiubova »Slovenski jug« iz Jugosla-
vije, stvorena je »Akademska omladina JRZ«, organizacija koja je nastojala
da poveze studente pristalice JRZ sa Univerziteta u Beogradu, Zagrebu i
Ljubljani, kao i sa fakulteta u Subotici i Skoplju.

Klub »Slovenski jug« sa BU se svojom aktivno§éu naroéito isticao
krajem 1937. i podetkom 1938. godine, kada su otvorene &itaonice sa bi-
bliotekom i menza za ishranu studenata, -a sa radom su pocele i mnogo-
brojne sekcije. Osim toga, tada su osnovani i pododbori u NiSu i Pirotu,
a pojedini &lanovi su bili i u studentskim delegacijama koje su posetile
Nemacku, Italiju i Gréku. :

° Sa padom vlade Milana Stojadinoviéa u februaru 1939. godine, doslo
je i do personalnih smena u rukovodstvu Kluba, kao i do sve veceg upli-
tanja same stranke u rad studentske omladine. Posle kongresa odrzanog
u junu 1939. godine, aktivnost kluba je skoro potpuno zamrla, tako da o
njegovom daljem delovanju skoro da i nema podataka, ¢ak ni u partijskoj
Stampi.



Klub studenata Jugoslovenske radikalne zajednice »Slovenski juge ... 71

DRAGAN TESIC

THE YUGOSLAV RADICAL SOCIETY STUDENT MEMBERS' CLUB
»SLAVIC SOUTH« AT THE UNIVERSITY OF BELGRADE 1935—1941

Summary

The »Slavic South« club was founded in December 1935 by student
members of the Yugoslav Radical Society (YRS) of the University of Bel-
grade. In the beginning of 1936 the society newspaper bearing the same
name was issued as a formal organ of the YRS student organization. The
primary aim of the Club was to take part in suppressing the influence of
communist and other similar student circles affiliated with the Student
Youth Association.

In the middle of 1937 all the various »Slavic South« clubs in Yugosla-
via were joined to from the »YRS Academic Youth« organization, with the
purpose of creating a bond between student YRS supporters from the uni-
versities of Belgrade, Zagreb and Ljubljana, as well as from the colleges
of Subotica and Skoplje.

The activity of the Belgrade University »Slavic South« club was
especially pronounced towards the end of 1937 and the beginning of
1938 with the opening of a liberary and student canteen, and the beginning
of work of various sections. Branch committees of the club were also
formed in this period in Ni§ and Pirot, while members of the club took
part in student delegations which visited Germany, Italy and Greece.

The fall of the Government of Milan Stojadinovié in February 1939
brought about changes in the leadership of the Club and a greater invol-
vement of the party in the work of the student organization. Following the
congress held in June 1939 activity of the Club had practically ceased
and, consequently, little information is to be found about its further work
even in party publications.
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NIKOLA ZIVKOVIC
Nauéni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasica 11

LIUDSKE ZRTVE | MATERIJALNI GUBICI JUGOSAVIJE
| NJIHOV ODNOS PREMA GUBICIMA SAVEZNICKIH SNAGA
UCESNICA DRUGOG SVETSKOG RATA

Originalan nauéni rad UDC 940.540.5:341.322.5

Abstract: U &lanku se analiziraju ljudske Zrtve i materijalni ‘gubici Jugo-
slavije u Drugom svetskom ratu, pri ¢emu je posebna paznja obraéena na
njihovo poredenje sa gubicima ostalih zemalja, uCesnica u antihitlerovskoj
koaliciji, kao 8to su: Velika Britanija, SAD, Francuska, Kanada, Danska,
Holandija i dr. (osim Sovjetskog Saveza i Poljske). Tema ukljuéuje i raz-
matranje problema nadoknade materijalnih gubitaka i S$tete Jugosiaviji
kroz restitucije i reparacije.

1, Ratna §teta

Okupatori Jugoslavije u Drugom svetskom ratu nisu se' ogranicili
samo na rat kao sredstvo razratunavanja sa vojnom silom protivnika i na
agresiju kao metod potéinjavanje suverenih drZzava, nego su, pored sve-
strane eksploatacije bogatstva zemlje, zaveli do tada nepoznate masovne
progone i istrebljenja civilnog stanovni$tva. Zbog brutalnosti okupacije od
samog podetka, a narocito posle razbuktavanja NOR, stalno se povecéavao
broj zrtava, a zlogini bili razli¢iti i mnogobrojni. Nema skoro nijednog pro-
pisa medunarodnog ratnog prava, nijednog propisa o pravima i duznostima
okupatora, pravnog ni moralnog obzira Goveénosti, koji su vazili kao pozi-
tivno pravo ili standardi medu civilizovanim narodima, a da ih okupatori i
njihovi saradnici nisu grubo povredili.

Iznenadnim napadom 6. IV 1941, bez objave rata, nemilosrdnim bom-
bardovanjem nezasticenih jugoslovenskih gradova, u prvom redu Beo-
grada i ostalih, ruSenjem stambenih zgrada, ulica, vodovoda, elektricne
mreze, ubijanjem neduznog stanovniStva, dezorganizovan je Eitav Zivot
u pozadini. Silovitim napadom, u isto vreme, skoro na svim granicama Ju-
goslavije i brzim prodorom, za nepunih 11 dana, razbijena je Jugosloven-
ska vojska. U tom napadu, zaplenjeno je skoro celokupno naoruzanje i op-
rema Jugoslovenske kraljevske vojske. |z izveStaja pozadine Druge ne-
macke armije od 6. maja 1941. Komandi Druge nemacke armije i ratnom
planu, vidimo da je 5. maja 1941. godine ova Komanda prikupila 839.890
pusaka i karabina, 15. 906 mitraljeza raznih velitina, 2.370 topova raznih
velidina i kalibara, 108 tenkova i bornih kola, 26 aviona, 242 minobacaéa,
520 poljskih vojnih kuhinja, 117 poljskih pekara i 1.600 vagona razne op-

* Za izradu teksta koriéeni su objavlieni radovi dr Milana BartoZa, dr. Borka Niko-
lajeviéa | autora. I
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reme i municije, 185.000 topovskih granata za topove raznih kalibara i do-
meta, 313 raznih sanitetskih vozila, veliki broj zaprega i zapreznih kola
i drugi vojni inventar.

Okupatori nisu postovali ni najosnovnija prava pobedenih, kao ni od-
nose izmedu pobedenog i pobedioca. Postupali su tako neljudski prema
stanovniStvu da je teSko naci slicne primere u istoriji.

Podaci prikupljeni neposredno iza rata, govore nam da je Jugoslavi-
ja od 6. aprila 1941. do 15. maja 1945. godine imala 1.706.000 ljudskih
Zratava. Od toga, 304.540 vojnih i 1.401.460 gradanskih lica. Analizom pri-
kupljenih podataka, do§li smo do zakljutka da je srednja godina starosti
ovih lica bila 22 godine. Ako bi se uzelo u obzir da su ova lica mogla
privredivati jo§ 25 godina, onda je, pored gubitaka u ljudskim Zivotima,
Jugoslaviji ovim nanesena i ogromna materijalna 3teta.

Daljom analizom podataka dolazimo do zakljutka da je u Jugoslaviji
tokom trajanja Drugog svetskog rata onesposobljeno za rad 425.000 lica.
Sva ova lica, prema procentu oSteéenja sposobnosti, moZemo podeliti u
tri grupe:

a) 220.000 lica &ija je sposobnost za dalje privredivanje smanjena
za 25%;

b) 135.000 lica ¢ija je sposobnost smanjena za 50%o;
v) 70.000 lica ¢ija je sposobnost smanjena za 100%o.

Prema podacima koje nalazimo u dokumentima nemackih jedinica
ucesnica u aprilskom ratu 1941. do 6. maja 1941. godine, zarobljeno je
268.397 pripadnika jugoslovenske vojske. U logorima Nematke i Austrije
nalazilo se 234.721 podoficir i vojnik i 2.653 oficira. Na teritoriji Srbije, u
raznim prihvatnim logorima, bilo je 27.197 zarobljenih podoficira i vojnika
i 1.571 oficira, a u logorima u Zagrebu, Sarajevu, Banja Luci nalazilo se jo§
2.103 podoficira i vojnika i 152 oficira. U izvorima Medunarodnog crvenog
krsta iz maja 1942. godine pominje se cifra od 207.000. Broj zarobljenika
se i dalje smanjivao umiranjem, otpustanjem bolesnih, a i onih koje je
Nedié trazio. Prema izve$taju Medunarodnog crvenog krsta od 1. januara
1945. godine, oslobodenje u logorima je sacekalo 137.406 Jugoslovena.

Rdavom ishranom i te§kim Zivotnim uslovima u zarobljenickim logo-
rima, radna sposobnost ratnih zarobljenika smanjena je za 30%, a prema
proseku godina starosti oni su mogli da privreduju jo§ 17 godina.

U toku ovog rata, na razne nadine i iz razliGitih razloga, internirano
je u Nemacku i u druge evropske zemlje koje su bile pod nematkom oku-
pacijom 320.000 Jugoslovena, Gija je internacija u proseku trajala 3 godi-
ne. Usled posledica nepodnosljivo teskih uslova Zivota u koncentracionim
logorima kod ovih lica je radna sposobnost smanjena za 45%. Ako se uz-
me da je prosectna starost ovih lica bila 26 godina po izlasku iz logora,
oni su mogli raditi jo§ najmanje dvadeset godina.

Nemacke okupacione vlasti su prinudnim putem angaZovale veliki
broj radnika za rad u Nemackoj, kao i u privredi okupirane zemlje za nji-
hove potrebe. U raspolozivim dokumentima nailazimo na podatak da je
300.000 lica sposobnih za rad radilo u Nematkoj u proseku tri godine,
a jo$§ toliki broj ljudi je radio u zemlji u industriji, poljoprivredi i drugim
privrednim granama, a za potrebe Nemadke.

Nasilna raseljavanja velikih razmera, koja su okupatori vrsili u Dru-
gom svetskom ratu, nisu nalagale potrebe ratnih operacija. Deportacije u
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Sloveniji preduzimane su pod vidom oslobodenja prostora za naseljavanje
nemackog naroda, preseljavanje Srba iz NDH i drugih krajeva vr3eno je
pod vidom nacionalnog ¢iscenja oblasti, dok su Srbi, Jevreji i Cigani de-
portovani i radi njihovog potpunog uniStenja. Deportacijama i raznim drugim
preseljenjima u toku rata, onemogucéen je normalan rad i proizvodnja za
preko 450.000 ljudi, pa je i time, pored ljudskih Zrtava, nanesena i velika
materijaina Steta.

Za ostvarivanje svojih ciljeva, faSisticka ideologija je potéinila sebi
medicinsku nauku zatetu i razvijenu za neposredno dobro i spas Goveka.
Grupa nemackih lekara nacista zloupotrebljavalo je svoj poziv i znanje i
u toku Drugog svetskog rata vr§ila zlo¢inatke opite na Zivim ljudima. Pre-
ma podacima koje nalazimo u materijalima Medunarodne komisije za ut-
vrdivanje ratnih zloGina poéinjenih od strane fasista, na ovaj naéin je uni-
§teno oko 3.000.000 ljudi, medu kojima i 348 Jugoslovena, dok ih je veliki
broj od zadobijenih posledica umro posle rata ili, pak, ostao trajno nespo-
soban za bilo kakvo privredivanje.

Ako uporedimo broj Jugoslovena poginulih u ratu, streljanih ili na
drugi nacin umorenih u fa8istickim logorima i fabrikama smrti, videéemo
da je on daleko veéi od broja Zrtava ma koje druge saveznicke zemlje,
sem Sovjetskog Saveza i Poljske:

Jugoslavija 1.706.000 Kanada 41.000
Indija 759.000 Albanija 28.000
Francuska 653.000 Australija 12.000
Gréka 558.000 Novi Zeland 10.000
Velika Britanija 368.000 Norveska 8.600
Cehoslovacka 250.000 Juznoafricka Unija 6.000
Holandija 187.000 Luksemburg 5.000
SAD 187.000 Egipat 3.200
Belgija 59.000 Danska —

Ovi podaci jasno govore koliki je i kako dragocen doprinos u krvi,
koji je Jugoslavija dala u borbi za slobodu i pobedu demokratskih i slobo-
doljubivih snaga u svetu. i

Jugoslovenski gubici predstavijaju 34%,, dakle vise od jedne treéine
svih savezni¢kih gubitaka. Sva veliina i teZina ovoga gubitka moZe se
shvatiti tek uporedenjem broja gubitaka s ukupnim brojem stanovniStva
od pre rata. Navedene saveznitke zemlje izgubile su sledeée procente
svog prdratnog stanovni§tva:

Gréka 7.0% Novi Zeland 0,6%e
Jugoslavija 10,8%0 Kanada 0,34%
Albanija 2,4% Norveska 0,3%s
Holandija 2,20/ Indija 0,2%0
Luksemburg 1,7% Australija 0,2%
Francuska 1,5%0 SAD 0,14%0
Cehoslovacka 1,5% Juznoafricka Unija 0,06%0
Velika Britanija 0,8% Egipat 0,029

Belgija 0,7% Danska 0,00%%
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Sve saveznitke zemlje (sem SSSR i.Poljske) imale su pre rata oko
700 miliona stanovnika. Ukupni gubici u ratu protiv Nemacke, ltalije i
ostalih satelita iznose oko 5 miliona, ili 0,7%0 ukupnog broja stanovnika.
i Jugoslavija je, pred rat, imala 15,8 miliona stanovnika. Njeni gu-
bici iznose 1,706.000 ljudi ili 10,8% od ukupnog broja stanovnika.

U svih osamnaest saveznitkih zemalja, uzetih zajedno, nestac je u
ovom ratu sto Getrdeset treéi ovek.

U Jugoeslaviji je, kao Zrtva rata, izgubio Zivot svaki deveti Govek.

Narodi Sovjetskog Saveza, Poljske i Jugoslavije bili su naroéito na
udaru fizickog uniStavanja i terora, koje su nemacki osvajaéi proklamo-
vali kao osnovu.svoje zavojevacke politike prema slovenskim narodima.
Put za pro$irenje Zivotnog prostora, na plodna slovenska polja, iSao je
jedino preko istrebljivanja slovenskih naroda. To su osvajaci vrlo dobro
znali i sistematski se pripremali za svoju dZelatsku ulogu. Oni nisu ostali
usamljeni, Istu teoriju i iste metode revnosno su prihvatili i njihovi itali-
janski i drugi sledbenici.

Obim i intenzitet borbi naroda Jugoslavije u oslobodilackom ratu,
najjasnije ilustruju podaci o vojnim Zrtvama. Ukupan broj poginulih sa-
veznickih vojnika, bez Poljske i SSSR, iznosi 1,217.000 ili 0,17%/0 od ukupnog
broja stanovnika. Vojni gubici Jugoslavije iznose 304.540 palih boraca ili
2%/o od ukupnog broja stanovnika.

Jugoslavija 304.540 Novi Zeland 10.000
Velika Britanija ©272.000 Indija 9.000
Francuska 238.000 Belgija 9.000
SAD 180.000 Juzna Afrika 6.000
Grcéka 70.000 Luksemburg 3.500
Cehoslovacka 46.000 Holandija 3.000
Kanada 40.000 Norveska 2.000
Australija 12.000 Egipat 1.100
Albanija 11.000 Danska —

"1z ovih podataka se vidi:

— da je Jugoslavija dala viSe vojnih Zrtava no ma koja druga sa-
veznitka zemlja {sem SSSR i Poljske)

— da jugoslovenski vojni gubici iznose 25% od ukupnih saveznig-
kih gubitaka;

— da su gubici. Jugoslavije, srazmerno broju stanovnika, 11,8 puta
veéi od odgovarajuéih ukupnih saveznitkih gubitaka. Isti odnos je i u po-
gledu broja ranjenih saveznigkih vojnika u ovom ratu.

Ukupan broj ranjenih vojnih lica utvrden je za saveznitke zemlje
na 1,779.000, ili 0,25% od ukupnog broja stanovnika. Medutim, u ovom
ratu ranjeno je 425.000 judgoslovenskih boraca, ili 2,7%/6¢ stanovniStva.

Po broju ranjenih, Jugoslavija je na prvom mestu ispred svih savez-
ni¢kih zemalja. Taj broj iznosi 24% od ukupnog broja ranjenih saveznié-
kih vojnika. Srazmerno broju stanovnika, Jugoslavija ima 11 puta viSe
vojnih invalida od proseénog gubitka svih saveznika.

Uporedo sa terorom nad civilnim stanovni§tvom, okupatorske vojne
komande su raznim vojnim naredbama i propisima regullsale prlvredne
odnose na okupacionom podrugju. S tim u vezi, izdat je &itav niz vojnih
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naredenja, koja su uglavhom objavljena u Sluzbenom listu za zauzetu
jugoslovensku teritoriju. Tih uredbi i propisa je bilo toliko da ih je ne-
moguce sve ovde navoditi i analizirati, ali je jako uotljivo da su sve, u
sustini, davale »pravnu osnovue za sprovodenje u Zivot Geringovih in-
strukcija i pljacki u okupiranim zemljama Vidovi pljacke su bili razno-
vrsni: otvaranje poaebmh banaka, ziro raéuna i konta, pustanje u opticaj
laznih nov&anica i bonova, ndhOVO ukidanje bez pokrlca prinudni otkup
raznih proizvoda, uzimanje beskamatnih kredita, zajmova, uzimanje kon-
tribucije, viSestruko prodavanje zaplenjenog naoruzanja Jugoslovenske voj-
ske, prinudni rad, demontiranje i odvoZenje znagajnih industrijskih i ru-
darskih postrojenja i drugo.

Od 2.436.534 kucée u Jugoslaviji, sruseno je ili teZze oSteceno 504.160
ili 20,7%. UniSteno je 289.000 seoskih gazdinstava. Od 303.000 hektara
pod vocem, uniSteno je 24%, a od 223.000 hektara pod vinogradima uni-
steno je 38%. Stocarstvo, Zivinarstvo i péelarstvo, uniSteno je za 56%.
Od 7,2 miliona hektara pod Sumom, devostirano je 295.000, a 175.000 je
pretvoreno u kamenjar. UniSteno je 1.150, a ostecéeno 1.316 pilana. Od
ukupnog broja lndustrusklh postrojenja, 36,5% uniSteno je ili deportova-
no u Nemadcku. Rudnici i rudnicka postrojenja uniStena su za 51%, Zelez-
ni¢ki saobracaj za 81%, Zzeleznitki mostovi za 80%, putevi za 65%s, a reéni
saobraéaj za 70%. Opljackani su arhivski i bibliote&ki fondovi, unisteni
kulturno-istorijski spomenici, 8kole i univerziteti i drugo. RuSene su mana-
stirske i crkvene zgrade i unistena njlho./a dobra — arhive, biblioteke
i opljatkane ostale dragocenostl Time je Srpskoj pravoslavnOJ crkvi ugi-
njena Steta u iznosu od 3.310.637.509 dinara.

Svim tim merama, jugoslovenskoj privredi i zajednici uopste, prema
procenama Drzavne komlsue za utvrdivanje ratne Stete, uinjena je di-
rektna materijalna &teta u iznosu od 9.145.000.000. dolara od toga
7.120.000.000 dolara su ué&inili Nemci, 2.025.000.000 dolara Madarska Bu-
garska i ltalija. Medutim, celokupna ratna steta iznosi 46.900.000.000 do-
lara, od Gega su Nemoci uginili stetu za 35.858.000.000 dolara, Italijani za
9.850.000.000 i Madarska i Bugarska za 1.192.000.000 dolara.

Pitanje naknade ovako ogromne Stete, postavilo se jo§ u toku po-
slednjlh godina rata. To je trebalo re$iti kroz restituciju odnesenih dobara

i naplatu reparacija kao nadoknadu za ucmjenu Stetu i gubitak nacionalnog
dohotka.

2. Restitucije

Pravo na restituciju imovine koju su okupatori opljackali na terito-
riji okupiranih savezni¢kih zemalja, zasnovano je na deklaraciji zemalja
¢lanica Ujedinjenih nacija od 5. januara 1943. godine i na dodatku zavr$nog
akta Pariske konferencije o reparacijama iz 1945. godine pod nazivom
»Rezolucija po predmetu restitucija«,

Deklaracijom od 5. januara 1943. godine vlade zemalja &lanica Uje-
dinjenih nacija opomenule su ne samo Nemce, nego i sve druge aktere
Drugog svetskog rata, a i zemlje koje su bile neutralne u toku ovog rata,
da svu tudu imovinu prisvojenu bilo na koji nadin, sem redovnom i legal-
nom kupovinom, vrate bivdim vlasnicima. :
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Rezolucija po predmetu restitucije finalnog akta Pariske konferen-
cije ukratko je formulisala natela na kojima ée se zasnivati restitucija
opljatkanih dobara kao i naéin na koji ¢ée se vrSiti restitucija. Predvideno
je da se u Nematku iz svake saveznitke zemlje, koja je bila zaintereso-
vana po ovom pitanju, uputi misija struénjaka sa zadatkom da istrazi, iden-
tifikuje, prikupi i transportuje u svoju zemlju dobra koja su nasilno oduzeta.

Rad nase Komisije otezala je i podela NemacCke po zonama, jer je
za svaku zonu trebalo odrediti sekciju i za njen rad kod savezni¢kih or-
gana izdejstvovati dozvolu za pregled industrijskih postrojenja i ostalog
materijala koji je bio opljatkan iz Jugoslavije i to sve u roku koji su od-
redivali predstavnici saveznickih vojnih vlasti po zonama.

Rok za podnoSenje prijava u americkoj zoni Nemacke bio je do 30.
aprila, a za umetnicke predmete do 14. septembra 1946. godine. Sekcija
za restituciju u ovoj zoni rasformirana je 31. 12. 1948. godine, a pri Kon-
zulatu FNRJ u Minhenu bio je akreditovan jedan sluzbenik sa zadatkom da
produzi rad po onim zahtevima koji nisu bili okonéani do kraja 1948. go-
dine. Zahvaljujuéi upornosti Konzulata, reSeni su skoro svi jugoslovenski
zahtevi u ovoj zoni.

U britanskoj zoni Nematke rok za postavljanje zahteva bio je 30.
juni 1949. godine, ali je na restituciji radeno sve do polovine 1950. godine.
Mnogi zahtevi u ovoj zoni reSeni su na taj nadin §to je dobijen odgovor
da se takvi jugoslovenski predmeti ne nalaze u ovoj zoni, ili pak da opi-
sani predmeti, iako su pronadeni, ne pripadaju Jugoslaviji.

Na podrudju francuske zone Nemacke, nije postavljen nikakav rok
podno$enja prijava, kao ni rok za restituciju, ali su skoro svi predmeti,
bilo da su jugoslovenski ili neke druge zemlje, naro&ito iz kulturne pro-
§losti, kao ratni plen transportovani u Francusku.

U sovjetskoj zoni Nemacke, jugoslovenska sekcija je pocela sa ra-
dom tek krajem 1946. godine, ali je pregled nemacke teritorije na kojoj
su se nalazili opljackani jugoslovenski predmeti iSao sporo.

Sa Bugarskom je pravo na restituciju opljackanih dobara regulisano
Ugovorom o primirju od 28. oktobra 1944, godine i ugovorom o miru koji
je stupio na snagu 15. septembra 1947. godine. Sporazumom od 15. juna
1946. godine obuhvaéena je restitucija samo opljackanih drustvenih dobara,
dok su privatnici mogli direktno da postavljaju zahteve preko*Restitucione
komisije. Medutim, odredbe ovog sporazuma su samo delimiéno izvrSene.
Vraéen je manji deo opljackane soli, duvana i tekstila, dok su Zeleznicke
lokomotive i oprema nekih preduzeéa ostale i dalje u Bugarskoj, posto je
bugarska vlada tvrdila da se oni ne nalaze na njenoj teritoriji.

Bugarskoj je poslato i oko 120 zahteva za restituciju kulturno-umet-
niékih predmeta sa teritorije Makedonije. U tom cilju je potetkom 1949.
godine bila poslata i specijalna komisija, ali je bugarska vlada odbila da
0 tome razgovara, navodeéi da ée pitanje ovih restitucija resiti sa nasom
ambasadom.

Pravo na restituciju sa Madarskom reSeno je sporazumom O primirju
izmedu saveznika antihitlerovske koalicije i Madarske septembra 1945.
godine.

Na osnovu Ugovora o miru, &lan 11. i 24, sa Madarskom su vodeni
razgovori o restituciji reénih plovnih objekata, kulturno-umetnickih i dru-
gih predmeta, koji su za vreme rata odneseni sa podrucja Backe i Baranje.
U restitucioni zahtev bili su uneti i predmeti koji su za vreme rata »pro-
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dati« od njihovih vlasnika, a za koje je utvrdeno da je kupoprodaja zaklju-
cena u uslovima koje su diktirali predstavnici okupatorske vlasti.

Kao i sa ostalim zemljama i sa Austrijom se u samom poéetku po-
javio niz problema koji su uglavnom proizlazili iz stava saveznickih oku-
pacionih vlasti po zonama, a | samih austrijskih vlasti.

U britanskoj zoni Austrije, gde se uglavnom nalazila imovina privat-
nih lica, rad na restituciji poceo je 1945. godine, a zavrSen 1948, kada su
britanske vlasti donele odluku o prestanku rada na restituciji. Za to vreme
je reseno vrlo malo sluGajeva, a oko 110 prijava, za koje su postojali svi
dokazi, predstavnici britanske zone uputili su da se direktno resavaju sa
austrijskom vladom.

U americkoj zoni Austrije razmotreni su skoro svi zahtevi, ali su
reSenja bila uglavnom negativna. U sovjetskoj zoni Austrije rad po pitanju
restitucije poceo je 1945. godine. Ovde su uglavnom bila dobra za koja je
postojala dokumentacija i koja su identifikovana.

Francuske vlasti u Austriji nisu objavile prestanak sa radom oko
restiticije, ali je reSeno malo jugoslovenskih zahteva.

Austrijskoj vladi podneto je preko hiljadu zahteva za restituciju kul-
turno-umetnickih predmeta od kojih veéina ni do danas nije resena.

Prema Italiji su postavljeni zahtevi za restituciju brodova, Zelezni¢-
kog materijala, voznih sredstava, vojnog materijala, zlata i srebra, umet-
nickih predmeta i drugih materijala. Po podnetim zahtevima je uglavnom
postupljeno.

3. Reparacije

Pitanje nemackih reparacija u Drugom svetskom ratu postavilo se
pre nego Sto je rat bio zavrsen. Sefovi triju Velikih sila SAD, Velike Bri-
tanije i Sovjetskog Saveza su ve¢ na Krimskoj konferenciji (4—11. 02.
1945) u ime svih saveznika, a pod utiskom velikih razaranja i Steta u ratu,
pored ostalih problema o buduénosti Nemagke, raspravljali i o naplati re-
paracija u korist saveznickih zemalja. Formirana je Reparaciona komisija
sa sedistem u Moskvi, &iji je zadatak bio da prougi pitanje obima i nagina
naknade Stete koju je Nematka nanela saveznickim zemljama. Po proto-
kolu, koji je odobren na istoj konferenciji, odluteno je da Nemacka plati
reparacije u naturi i to u tri vida:

a) oduzimanjem od njenog nacionalnog bogatstva (uredaji, masine,
brodovi, vozni park, nemacke investicije u inostranstvu itd.);

b) godisnjim isporukama robe iz tekuée proizvodnje, i

c¢) upotrebom nemacke radne snage.

Kao Sto se vidi, na Krimskoj konferenciji utvrdena su samo izvesna
nacela reparacione politike saveznika, bez detaljnih preciziranja o nadinu
sprovodenja ove politike. : -

Sovjetski Savez je na Krimskoj konferenciji institirao da se odredi
i visina iznosa reparacionih placanja i predloZio sumu od 20 milijardi ame-
rickih dolara. Ovaj predlog, kao bazu za diskusiju, prihvatile su SAD dok
se Velika Britanija izjasnila protiv.

Posle kapitulacije Nemacke, tri velike saveznike sile. ponovo su
odrZale konferenciju, ovoga puta u Potsdamu (juli—avgust 1945), na kojoj
su osnovne odluke o reparacijama, potvrdene, razradene i dopunjene.
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Na konferenciji u Potsdamu je reSeno sledece:

+1. Kao izvori za naplatu reparacija imaju posluziti osnovna komplet-
na industrijska postrojenja koja nisu potrebna za nemacku mirnodopsku
privredu; nemacki kapital u inostranstvu i akcije nemackih preduzeca;

2. da se reperacioni zahtevi SSSR i Poljske imaju zadovoljiti odno-
Zenjem iz isto&ne zone Nematke i nemacke imovine u Bugarskoj, Finskoj,
Madarskoj, Rumuniji i Istoénoj Austriji, a svih ostalih saveznickih zemalja,
odnosenjem iz zapadnih zona Nematke i odgovaraju¢e nemacke imovine
u inostranstvu;

3. SSSR ima da primi 25%% industrijskih postrojenja iz zapadnih zona
Nematke koja ée biti stavljena na raspolozenje za reparacije. Od ovih
25%, SSSR 10° prima bez ikakve naknade, a 15%0 u zamenu za odgovara-
juéu protivvrednost u hrani, uglju, potasi, cinku, gradevnom drvetu i dru-
gim artiklima;

4, da ée se koliGina postrojenja koja ¢ée se uzeti iz zapadnih zona
za radun reparacija utvrditi najkasnije u roku od 6 meseci, a samo odno-
Senje zavrsiti u roku od dve godine od objavljivanja odluke Konferencije;

5. da utvrdivanje industrijskih postrojenja raspoloZivih za reparacije
ima da izvr§i Kontrolni savet u Nemackoj«.

Iz citiranih odluka moze se, donekle, nazreti da su Velike sile, kako
one na zapadu, tako i Sovjetski Savez, u prvom redu, najvise vodile racuna
0 svojim interesima i zahtevima, nastoje¢i da ovo §to bolje i formalno obez-
bede. Praksa je brzo pokazala da su se one relativno lako sporazumele
o reparacijama, usvojivéi u osnovi dobra nagela, ali kad je sve to trebalo
da sprovedu i na delu, u svoj o&trini izbila su njihova razmimoilazenja |
razliciti interesi u Nemackoj. Time su najvise bile pogodene male savez-
nicke drzave, a posebno one koje su tesko stradale usled nemacke agre-
sije, kao 8to je to sluGaj i sa naSom zemljom.

Zapadne sile su, radi izrade programa i sprovodenja reparacija, a
rukovodeéi se odlukom donetom u Potsdamu, da ¢e se sve saveznicke zem-
lje, izuzev SSSR i Poljske, naplaéivati iz Zapadne Nemacke, sazvale konfe-
renciju u Parizu, koja je odrzana od 9. 11. do 21. 12. 1945. godine.

Na ovoj konferenciji ugestvovalo je 18 saveznitkih zemalja, koje su
polagale pravo na nemacke reparacije: Albanija, SAD, Gréka, Indija, Luk-
semburg, Norveska, Novi Zeland, Holandija, Cehoslovacka, Juznoafricka
Unija, Jugoslavija, Austrija, Belgija, Kanada, Danska, Egipat, Francuska i
Velika Britanija.

Sve driave ugesnice ove Konferencije podnele su izvestaj o ljudskim
srtvama i materijalnoj $teti, na osnovu kojih je sacinjen konacni bilans
ratne Stete pricinjene u toku Drugog svetskog rata od strane okupatora.
Svih 18 drzava prijavilo je 5.000.000 mrtvih, a direktna Steta iznosila je
534 milijarde ameri¢kih dolara. Na evropskom ratistu bilo je 4.1 milion
ljudskih zrtava i 2.975.000 invalida, a vrednost materijaliog bogatstva,
koje je bilo unidteno bombardovanjem i drugim akcijama ili upotrebljeno za
ratne napore, koje su &inili saveznici na evroskom ratistu, iznosilo je 326
milijardi ameriékih dolara. U ovu cifru nisu uracunati gubici Sovjetskog
Saveza i Poljske koji se raéunaju na 429,2 milijarde dolara.

Resenje tih pitanja nije bilo nimalo lako. Predstavnici velikih sila
imali su razligite stavove po pitanju reparacija, jer su im i interesi bili
razligiti. Sve zemlje nisu jednako osetile rat i njegovo razorno dejstvo.
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Zapadne sile su pokuSale da onemoguée jadanje SSSR i drugih socija-
listickih zemalja. Nastojali su da saduvaju Nemacku, s obzirom na suprot-
nosti | konflikte sa SSSR posle rata. U stvari, antihitlerovsku koaliciju na-
grizale su protivreénosti jos u toku rata, koje su .se odrazavale na nizu
pitanja o uredenju sveta i Evrope posle rata. ZavrSetkom rata, sukob in-
teresa oko razlicitih koncepcija organizacije sveta dovodio je do njenog
raspadanja. Manifestacije ovog razlaza medu dojucerasnjim saveznicima
su Ceréilov govor u Eultonu (SAD) 1946, ukidanje UNRE krajem 1946.
godine, Trumanova doktrina i Marsalov plan. Krajem juna 1947. godine
doslo je do razmimoilaZenja i izmedu ministara inostranih poslova veli-
kih sila na Pariskoj konferenciji. Istovremeno, zaoStravanjem odnosa u svet-
skim razmerama Zapadna Nemacka se ukljuuje u Marsalov plan 1948.
godine, a potinje i kampanja protiv demontiranja ma$ina i naplate repa-
racija. ]
Vodene su duge i teske diskusije i najzad su postigli saglasnost da

se sve Sto se dobije na ime reparacija podeli u dve kategorije (A i B).
U kategoriju »B« usli su industrijski uredaji i druga oprema koja pred-
stavlja kapital, kao i reéni i pomorski brodovi, a u kategoriju »A« sve
ostalo $to je spadalo u nemacke reparacije, kao §to je: nemacki plasman
u inostranstvu, tekuca proizvodnja, zaplenjene namirnice i monetarno i
nemonetarno zlato i dr. Da bi se lak3e resilo, za svaku zemlju je odre-
dena kvota po kojoj se odredivala visina reparacija. Za Jugoslaviju je iz
kategorije »A« odredena kvota 6,6, za kategoriju »B« 9,6.

~ Ukupna suma koju je trebalo da podeli 18 zemalja iznosila je
920.376.787 dolara vrednosti iz 1938. godine. Ako ovaj iznos uporedimo sa
cifrom od 326 milijardi dolara kojom je izrazena &teta prouzrokovana od
strane Treceg Rajha na evropskom ratistu, ne radunajuéi SSSR i Poljsku,
vide¢emo da to predstavlja samo manji deo. Ona je manja i od cifre koja
je pominjana na konferenciji u Jalti (20 milijardi amerigkih dolara), a ako
se uzme u obzir da je polovina od 20 milijardi bila namenjena Sovjetskom
Savezu, a druga polovina ostalim saveznicima, onda su zemlje uéesnice
Pariske konferencije na ime reparacija, umesto 10 milijardi, dobile’ samo
nesto vise od pola milijarde dolara. Najvise su'dobile zapadne sile koje su
vodile glavnu re¢ na Konferenciji. i
: Jugoslavija je na ime reparacija Savezne Republike Nema&ke primila
sledece: '

— Iz kategorije »A« 16.058.454 dolara po vred. iz 1966.
— lz kategorije »B« 55.514.328 W W
— Za Zrtve vivo-eksperim. 2.000.000 R
Ukupno 73.572.782 dolara.

Po londonskom sporazumu:

1. Naknada za socijalno osiguranje nasih radnika

u Nemackoj za vreme rata 66.500.000 .
2. Obestedenje za 5.575.125 kgr. nerestituisanog bakra 4.250.000
3. Depozit banaka NDH i Srpske narodne banke - -

kod nemaékih banaka ) : 4.250.000
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4. Aktivni saldo predratnih klirniskih racuna 219.250
5. Iz obraduna jugoslovenske i nemacke poste 327.403
6. Iz obratuna jugoslovenske i nemacke zeleznice 60.000
7. Privatno-pravna potraZivanja jugoslovenskih gradana

od pre i za vreme rata, napla¢ena 1956—1966. 9.058.418
Ukupno: 158.264.843

Iz navedenog se vidi da je Jugoslavija do sada primila od Nemacke
ukupno 158.264.843 americkih dolara prema obracunu iz aprila 1966. go-
dine. Na ime reparacija, primila je samo 73.572.782 dolara od Cega je iz
kategorije »B« 55.514.326 dolara u starim isluZzenim maSinama i starim
brodovima. Ovaj iznos u odnosu na ukupnu masu reparacija iz kategorije
»B« predstavlja 14,72%, dakle viSe 4,92%/ nego $to je jugoslovenska kvota
po Pariskom sporazumu. Medutim, ako se iznos dobijen iz kategorije »B«
uporedi sa iznosom direktne materijalne Stete koju je Jugoslavija pretrpela
u ratu protiv Nemacke, primljena vrednost iz kategorije »B« predstavlja
minimalni deo direktne ratne Stete.

Ako, pak, iznos od 73.572.782 dolara (ukupna suma koja je dobijena
na ime reparacije od Nemacke) uporedimo sa cifrom kojom je izrazena
direktna ratna Steta prouzrokovana od strane Nemadke, videcemo da to
predstavlja jedva 1%, odnosno da je Jugoslavija primila manje od stotog
dela naknade na ime &tete koju je udinila Nemacka u Drugom svetskom
ratu.

Jugoslavija njie primila isporuke ni iz nemacke tekuée proizvodnje,
nije dobila ni sve zlato koje je okupator opljatkao. Procena preduzeca
koja su Jugoslaviji bila stavijena na raspolaganje je jednostavna, a njihov
pregled je organizovan samo na 1—2 dana. Ekipe za demontiranje cekale
su dozvolu &esto i po vise meseci. Sve to je doprinelo da Jugoslavija ne
dobije odgovarajuéi deo naknade za priginjenu joj Stetu.

O steti koju je Italija u&inila Jugoslaviji postoji bogata dokumentacija.
Ta teta je od strane jugoslovenske komisije za utvrdivanje ratne Stete po-
ginjene od okupatora i njihovih saveznika procenjena, a od Medunarodne
komisije priznata u iznosu od 9.850.000.000 dolara. Ugovorom o miru sa
Italijom, od 10. 2. 1947, u &l. 74. zakljuceno je da Italija Jugoslaviji na
ime reparacija isplati 125 miliona americkih dolara. Isplatom po mirovnom
ugovoru i kasnijim sporazumima u Osimu zakljuGenim izmedu dve zemlje,
likvidirano je pitanje reparacija Italije Jugoslaviji posle Drugog svetskog
rata.

Reparacije sa Madarskom regulisane su ¢glanom 12. sporazuma o
primirju potpisanom u Moskvi 20. januara 1945. godine izmedu sila sa-
veznica i Madarske. Odredeno je da Madarska isplati Jugoslaviji i Ceho-
slovackoj 100.000.000 ameriékih dolara u maSinama i drugoj robi. Spora-
sumom izmedu Cehoslovacke i Jugoslavije u Pragu od 22. novembra 1945.
godine dogovoreno je da Jugoslaviji pripadne 70.000.000 americkih dolara.
Jedanaestog maja 1946. godine Jugoslavija i Madarska su se sporazumele
da se roba u odredenoj vrednosti isporuci u vremenu od 20. januara 1946.
do 20. januara 1953. godine. Kao osnova za obragun isporucene robe uzeta
je vrednost dolara iz 1938. godine, s tim $to su cene povecane za 15%
za industrijska postrojenja i 10%e za ostalu robu.
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Predstavnici dveju viada su se dogovorili da se odobrenih 70 mili-
ona raspodele po godinama, tako da se svake godine upladuje odredena
suma. Po tom dogovoru Madarska je trebalo da zakljuéno sa 1948. godi-
nom uplati 26 miliona dolara, a do 16. avgusta 1948. godine kada je defi-
nitivno prekinuta isporuka (a 29. maja 1949. godine proterana delegacija)
isporuceno je robe za 21.355.020,10 dolara. Prema podacima Komisije za
utvrdivanje ratne Stete, Steta koju je Madarska uginila Jugoslaviji iznosi
1.288.161.512 americkih dolara. Ako odobrenu sumu za naplatu od 70 mi-
liona dolara uporedimo sa cifrom kojom je izraZena ratna $teta, videéemo da
ona predstavlja samo 5,46% od priinjene Stete, a napladenih 21.355.020,10
dolara svega 1,67 odsto.

Sporazumom izmedu Jugoslavije i Madarske od 29. maja 1956. go-
dine, kojim su regulisana medusobna finansijski potraZivanja zaostala po-
sle prekida iz 1948. godine, regulisano je pitanje zaostalih reparacija.

Prema sporazumu od 15. juna 1946. godine u Beogradu, Bugarska se
obavezala da Jugoslaviji d4 6 miliona kilograma duvana, 7.300.000 kg mot-
ske soli u roku od tri meseca i 144.000 kg pamuénih otpadaka. Mirovnim
ugovorom zaklju¢enim izmedu saveznickih sila i Bugarske od 10. februara
1947. godine u Parizu, Bugarska se obavezala da na ime ratne Stete pri-
¢injene Jugoslaviji plati 25 miliona americkih dolara. Isplata je trebalo da
se izvrsi za osam godina od dana zaklju¢ivanja ugovora i to u robi i ma-
Sinama, a obraéun bi se vrsio kao i sa Madarskom.

Sporazumom izmedu predstavnika jugoslovenske i bugarske vlade
na Bledu 30, 31. jula i 1. avgusta 1947. godine, Jugoslavija je oprostila
Bugarskoj reparacije. lsporuka robe Jugoslaviji, predvidena sporazumom
od 15. juna 1946. godine, izvrSena je samo delimiéno.

Privredna pljacka i ljudski gubici same Jugoslavije dostigli su takve
razmere da je ona dolazila u red najteze pogodenih zemalja. Stanovnitvo
je desetkovano. Od 15.850.000 stanovnika, koliko je Jugoslavija imala pred
Drugi svetski rat, u toku rata, kako smo naveli, poginulo je 1.706.000 ljudi,
ili 10,89 od ukupnog stanovnistva, ili 34% od svih saveznickih gubitaka.
girektni gubitak nacionalnog bogatstva iznosi 9,145 milijardi amerigkih

olara.

Uporedimo li ovu cifru s direktnom &tetom ostalih 18 saveznickih
zemalja (bez Poljske i SSSR-a), koja iznosi 53.369.000.000 ameri¢kih dola-
ra, videéemo da Jugoslavija, po veligini pretrpljene Stete, dolazi na drugo
mesto.

Francuska 21.143.000.000 Grika 2.545.000.000
Jugoslavija 9.145.000.000 Selgija 2.273.000.000
Velika Britanija 6.383.000.000 SAD 1.267.000.000
Holandija 4.472.000.000 Norveska 1.260.000.000

Cehoslovadka 4.202.000.000

Ostalih osam zemalja (Albanija, Luksemburg, Kanada, Danska, Indija, Egipat,
Novi Zeland, Australija, Juzna Afrika 679.000.000 dolara

Polozaj Jugoslavije je ovde karakteristi¢an. Cifra smanjenja njenog
nacionalnog bogatstva niza je samo za odgovarajuée cifre Francuske, §to
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je i razumljivo s obzirom na bogatstvo Francuske i njeno prostranstvo.
Jugoslavija spada u red srazmerno manje razvijenih zemalja u odnosu na
veéinu ostalih drzava koje su bile Zrtve nacisticke agresije. Jasno je, pre-
ma tome, da je i materijalna §teta koju je ona pretrpela utoliko teza i da
je znadajno uticala na njen dalji razvoj. ‘

Iznos &tete pridinjen Jugoslaviji, u odnosu na Stetu pricinjenu osta-
lim drzavama — ugesnicama na Pariskoj konferenciji, nije nuzno prika-
zivati. Dovoljno je konstatovati sledece:

Steta nanesena Jugoslaviji u iznosu od 9,1 milijardi dolara gini 17%o
Stete pridinjene svim saveznicima — ucesnicima na Pariskoj konferen-
ciji. Njena Steta je za 1,4 puta veéa od Stete ucCinjene Velikoj Britaniji;
7,2 puta veéa od uéinjene Stete SAD i dva puta veca od Stete Holandije,
2,2 puta od stete Gehoslovacke, 3,6 puta od tete Grcke, 4 puta od Stete
Belgiji itd.

NIKOLA ZIVKOVIC

LJUDSKE ZRTVE | MATERIJALNI GUBICI JUGOSLAVIE | NJIHOV ODNOS
PREMA GUBICIMA SAVEZNICKIH SNAGA UCESNICA DRUGOG
SVETSKOG RATA

Rezime

Privredna pljacka i ljudski gubici Jugoslavije u toku drugog svetskog
rata dostigli su takve razmere, da je ona dolazila u red najteze pogodenih
zemalja. Stanovnistvo je desetkovano. Od 15,850.000 stanovnika, koliko
je imala pred drugi svetski rat, u toku rata je poginulo 1,706.000 ili 10;8%
od ukupnog broja stanovnika, ili 34% od svih savezni¢kih gubitaka. Ra-
njeno je 425.000 i time onespcsobijeno za normalan rad. Veliki broj je in-
terniran ili odveden na prinudni rad u zemlji ili inostranstvo. Ukupna $te-
ta udinjena od strane fa8istiCkih agresora i okupatora procenjena je na
46.900,000.000 americkih dolara, a direktna 9.145,000.000 americkih dola-
ra. Ako se uporedi cifra direktne materijalne Stete sa ciframa a sa kojima
su izrazene $tete drugih zemalja, ugesnica u antihitlerovskoj kealiciji, iz-
lazi da je ona veéa 1,4 puta od 3tete uinjene Velikoj Britaniji, 7,2 puta
veéa od Stete udinjene SAD, 2,2 puta od Holandije itd. Medu osamnaest
saveznickih drzava Jugoslavija dolazi na drugo mesto u direktnoj Steti
koju je pretrpela, iza Francuske. Ovde nisu uzeti u obzir Sovjetski Savez i
Poljska. Steta nanesena Jugoslaviji ¢ini 17%0 Stete priCinjene svim savez-
nicima — udesnicima na. Pariskoj konferenciji. Pravo.nadoknade ovako
ogromne udinjene Stete reavano je kroz restituciju odnesenih dobara i
naplatu reparacija od Nemacke, Bugarske, Madarske, ltalije, Austrije. Ne-
ka od ovih prava nisu ostvarena ni do danas, kao Sto je na primer resti-
tucija kulturno umetnigkih predmeta od Austrije. Bio je ustanovijen spi-
‘sak od hiljadu predmeta.
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NIKOLA ZIVKOVIG

HUMAN AND MATERIAL LOSS OF YUGOSLAVIA
IN RELATION TO THE ALLIES' LOSS IN WORLD WAR ||

Summary

The extent of economic plunder and human loss suffered by Yugo-
slavia during World War il placed it among those countries worst stricken
by the war. The population was decimated. Out of a pre-war population
of 15.850.000, during the war 1.706.000 were killed, amounting to 10.8%
of the entire population or 34% of the total human loss suffered by the
Allies. In addition, 425.000 were wounded and disabled for work. A large
number of the population was interned or taken to work camps in the co-
untry and abroad. The total damage caused by the fascist enemy was
estimated at US$ 46.9 billion, and direct damage at US$ 9.15 billion. In
comparison to the direct damage suffered by other countries forming
part of the coalition against Hitler, Yugoslavia's direct damage is 1.4 times
greater than Great Britain's, 7.2 times greater than that of the US, 2.2 times
greater than Holland's etc... Among the 18 allied countries Yugoslavia
is second on the list, behind France, in the direct damage suffered. The
Soviet Union and Poland have not been taken into account here. The da-
mage caused to Yugoslavia makes 179 of the total damage of all the
Allies, participants at the Paris Conference. Compensation rights for such
vast damage were settled through the restitution of looted goods and the
payment, by Germany, Bulgaria, Hungary, ltaly and Austria, of reparation
charges. Some of these compensation rights have not been realized to
this day, such as the restitution of art objects by Austria for which a list
of 1000 items was made out.
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ISTORISKI KORENI KRIZE | RASPADA
JUGOSLAVIJE 1918—1991.*

MIROLJUB VASIC
Nauéni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole PaSiéa 11

ZASTO SE ODBACUJU ISTORIJSKO ISKUSTVO
| KRUPNI REZULTATI ZAJEDNICKOG ZIVOTA?

(Rec prilikom otvaranja Tribine)
UDC 316.48(497.1):949.71

U vremenu krupnih geopolitickih promena u svetu, raspada Sovjet-
ske imperije i sloma tzv. socijalisticke zajednice, otvaranja nove etape
integracija u Evropi i nove politicke, a time i vojne uloge Nemacke u
svetu, radanja novog svetskog poretka, produbljavanja podele na bogate
i siromasne, porasta desnog ekstremizma i neofaSizma, balkanizacije Bal-
kana i razbuktavanja krize u Jugoslaviji, u danima kada je prisutno nasilje
politike u svim sverama Zivota, kada nam druStvena stvarnost stalno iz-
mice, a propaganda unosi i produbljuje nered i mrznju, kada rat svojom
iracionalnoSéu &ini da stvarnost izgleda kao da je kraj civilizacije — dob-
ro je konsultovati istorijsku nauku, biti sa njom u stalnoj korespondenciji.

Dobro je to €initi, jer je istorija ne samo uciteljica Zivota, ve¢ i naj-
Zilavija i najneunistivija komponenta drutvene svesti, pojedinacne i ko-
lektivne, i naSe znanje i misljenje o proslosti, a poznavanje proslosti mo-
Ze da spreci nesporazume u sada$njosti i olakSa projektovanje buduénosti.

Jugoslovensko drustvo prezivljava globalnu krizu, ukljuéujuci krizu
perspektive.

Pripadam generaciji koja je ué&ila, smatrala, pisala da je Jugoslavija
i kao vizija i kao cilj i kao ostvarenje najveca istorijska tekovina jugoslo-
venskih naroda.

Jugoslavija se, medutim, kao rezultat istorijskog razvoja i Zelje i
borbe srpskog naroda da Zivi u jednoj drzavi — nije potvrdila.

istorija i praksa, vrednost svake drzave — kao druStvene zajednice
i medunarodnog subjekta — proveravaju se na njenoj sposobnosti da omo-
guéi svoj uspesan ukupan razvoj.

* Tekstovi koje objavljujemo autorizovana su izlaganja podneta na naunoj tri-
bini Instituta za savremenu istoriju, odrZanoj pod gornjim naslovom u Biblioteci grada
Beograda od 19. februara do 15. aprila 1992. godine. Na tribini je razmatrano pet tema:
Medunarodni faktorj (poredak) | Jugoslavija (19. februar); uvodnidari: akademik Andrej
Mitrovié | prof. dr Momir Stojkovié; Srpsko pitanje u Jugoslaviji (4. mart); uvodniéar:
prof. dr Branko Petranovié; Komunisti i jugoslovensko pitanje (18. mart); uvodnidari:
dr Branislav Gligorijevié | prof. dr Svetozar Stojanovié; Pitanje ekonomske integracije
Jugoslavije (1. april); uvodniéari: dr Smiljana Purovié i dr Ljubomir Madzar; Separatizam
icseﬁesi-ja u Jugoslaviji (15. april}; uvodniCari: akademik Bogumil Hrabak i mr Zoran

icak.
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Cinjenice,A na zalost, govofe da se ona nijé kao takva potvrdila, a
éinjenice treba poznavat| ispitivati i uvazavati, i to ne samo radi pros-
losti i sadas$njosti, veé i radi buduénosti.

Duzni smo da to uéinimo uz pomoé naJkompetentnulh za pomenutu
problematiku, i iz nauénih i iz drustvenih razloga i potreba.

Jugoslavija je kao drZavna zajednica nastala i 1918. i 1945. godine
radi ujedinjavanja njenih naroda, radi zajedniéke odbrane i opstanka, ra-
di slobode i buduénosti.

Sve to, posle vise od sedam decenija zajedniékog Zivota, neki njeni
narodi, podstaknuti i videstruko pomagani spolja, ruse, uprkos &injenici da
ie Jugoslavua bila-i jeste istorijski i praktlcm interes njenih naroda, jer
hoée da budu drzave, da budu etnitki &iste i samostalne drzave.

Zasto se odbacuje, i to po svaku cenu, istorijsko iskustvo i krupni
rezultati zajedniékog Zivota?

Pored drugih, odgovor ¢ekaju i sledeca pitanja:

— Da li je Jugoslavija, ona 1918. i ona 1945. godine, bila fikcija,
iracionalna tvorevina, najveéa srpska zabluda, patoloska viSenacionalna
zajednica, kako neki tvrde, a odavno je veé dokazano da ona nije:bila ni
vestacka, ni versajska tvorevina? lli, pak, da li su se narodi Jugoslavije
sami izbarili za svoju drzavu, proizaslu iz dugog procesa i aktivnosti ju-
goslovenskog pokreta, povoljnih medunarodnih odnosa i. saveznitke po-
bede u Prvom svetskom ratu, u kojoj je uloga, doprinos Srbije bio veliki,
kao takva .ula u svetsku istoriju, stalno bila miroljubiva, postala medu-
narodni subjekt i akter istorije?

— Koliko je Jugoslavua danas Zrtva starih apetita Nemacke neostva-
renih u oba svetska rata, i Vatikana, koji se nikada nije pomirio sa raspa-
dom Habsburske monarhije i pravoslavljem u Jugoslaviji, koji je stalne
imao antipravoslavnu i antislovensku strategiju drzava Zele da Jugo-
slaviju izbrisu sa karte Evrope? Podseéam da je Jugoslavija i izmedu dva
svetska rata bila stalno izloZena aspiracijama svojih revansistickih suseda
— Bugarske, Madarske, Austrije, Italije, Albanije, a da je njeno razbijanje
zeleo i Treéi rajh, tvrdeéi da je ona vestatka i versajska tvorevina.

— Koliko su promaSaji u proslosti, stvarnost, izneverene nade, po-
liticki realizam i nova evropska situacija, puna obeéanja i premoci- Zapada
i globalne krize socijalistickog Istoka, otvorili put za jaéanje nacionalizma,
osnazili antijugoslovenske orijentacije i ubrzali slom Jugoslavije?

. — Koje su to snage i ollgarhuske strukture nacionalnu drzavu uzdig-
le i iznosile kao apsolutm cilj, a svim silama obesmisljavale Jugoslaviju i
opravdanost njenog postojanja?

— Koje su to snage u Jugoslaviji nosioci antijugoslovenstva, a ti-
me i odbacwanja svakog oblika jugoslovenske zajednice, odnosno svakog
etnlckog i kulturnog pluralizma, iako je poznato da Jugoslovenstvo pove-
zuje, spaja, a antijugoslovenstvo 8iri netrpeljivost, mrznju, vodi u dezin-
tegraciju, u sukobe svih vrsta?

. — Koliko su neuspesi ekonomske: mtegracue u proteklom periodu
doprineli razbijanju Jugoslavije?

— Sta. su -Srbi radili-u proteklih 70 godma a pre svega koliko su
srpska rukovodstva, optereéena kompleksom da predstavljaju hegemoni-
sticki narod, svojom posludnoSéu. jer je to bilo profitabilno, doprinela ne
samo zaostajanju, slabljenju Srbije, veé¢ i raspadu Jugoslavije?
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.-— Koliko je .propasti.Jugoslavije. doprinelo rukovodstvo SKJ, koje ni-
je shvatalo da vlast ne moze biti osnovno uporis§te drzave i da se izazovi
drus$tva ne mogu reSiti njihovim suzbijanjem i nepriznavanjem? Tako je
izgubljeno dragoceno vreme za ukupan razvoj, a rukovodstvo SKJ sebe iden-
tifikovalo sa drZavom, sa socijalizmom, a sudbinu Jugoslavije vezalo za
sudbinu socijalizma? Kako svetski socijalizam nije uspeo da re$i dva os-
novna civilizacijska i koheziona pitanja, pitanje hleba i pitanje slobode,
padom socijalistiGkog bloka otvoreno je pitanje opstanka Jugoslavije. Od-
nosno, da li je sudbina socijalizma postala sudbina Jugoslavije?

Kako uspostaviti istorijski i polititki realizam, ostvariti trajan mir,
pokrenuti i ubrzati razvoj, ostvariti slobodu nacionalnog dostojanstva, po-
sti¢i dogovor o buduénosti?

Ukratko, nauka’je duzna da utvrdi istinu, da da odgovor na pitanje
zasto se Jugoslavija, za koju smo tvrdili da je prirodna, drustvena i isto-
rijska potreba i tvorevina, raspala, da svojom objektivno§éu pruzi doprinos
gaenju nepoverenja, netrpeljivosti i mrznje koji su zahvatili nase narode
Lprostore i ukaZze na puteve. i perspektivu buducéeg razvoja jugoslovenskog

rustva.

Te odgovore treba dati i radi istorije, a ne zaboravimo da ona. igra
snaznu ulogu u formiranju nacionalne svesti i politickog misljenja i da se
bez nje ne moze razumeti smisao dana$njih dogadaja, ali i radi odrediva-
nja sdtrategije buduéeg razvoja, kako srpskog, tako i ostalih jugosiovenskih
naroda.
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NIKOLA ZUTIC
Samostalni savetnik, Arhiv Jugoslavije
Beograd, Vase Pelagica 33

KRALJEVINA SHS | EVROPSKE IDEOLOGIJE
U BALKANSKOM KONFLIKTU

Orginalan nauéni rad UDC 949.7 »1918/1929«,

Jugoslavija je tesko opstajala, od poéetka, na balkanskom trusnom
tlu suceljavanja antagonisti¢kih civilizacija i ideologija. Pobeda Francuske
i saveznika u Prvom svetskom ratu omoguéila je da jugoslovenski unitar-
ni liberali zauzmu istaknute pozicije u drzavnom i politickom vrhu Kraljev-
stva SHS. Ideoloski duh gradanskog liberalizma postaje bitno prisutan u
mladoj jugoslovenskoj drzavi. Centrale evropskog gradanskog liberalizma
usadivace ideje demokratizma i na tlo jugoslovenskih delova nekadadnjeg
»cezaropapistickog« Habsburskog carstva. Uporedo sa tim, i¢i ¢e intencija
jatanja integracionih procesa u Kraljevini SHS. Ona ¢e se javiti veé¢ od
prvih dana stvaranja nove drZave, da bi se onemoguéila eventualna resta-
uracija Habsburgovaca, ali i sprecilo Sirenje boljsevicke opasnosti. Slo-
venacki liberali — Jugosloveni, povezani sa Sokolima, hrvatskim integra-
listima, pripadnicima bivSe Hrvatsko-srpske koalicije i predratnom preéan-
skom revolucionarnom omladinom, biée glavni nosioci integralno-jugoslo-
venske nacionalne koncepcije.

Polititke snage bivSe Kraljevine Srbije, predvodene dinastijom Ka-
radordeviéa, bile su za liberalno-gradanska reSenja i integralno jugoslo-
venski drzavni koncept. Lojalnost prema jugoslovenskoj drzavi ispoljavala
je i Srpska pravoslavna crkva (SPC). Crkveno-politicki liberalizam SPC
usmerio je srpsko pravoslavlje ka bliskoj saradnji sa protestantskim i
starokatolickim crkvama. Ove verske organizacije ispoljavale su, nasuprot
Rimokatolickoj crkvi (RKC), odanost i potéinjenost drzavama kojima su
pripadale, pa su na taj naéin sledile ideoloske i politicke smernice svojih
matiénih drzava (Srbije i Engleske). SPC je izrazavala i stalnu tendenciju
ka zblizenju sa anglikanizmom. Srpski bogoslovi 8kolovali su se na angli-
kanskim teolo§kim seminarima, episkop Nikola Velimirovié, diplomirani
teolog Bernskog starokatolickog fakulteta, bio je glavni zagovornik uje-
dinjenja SPC sa Anglikanskom crkvom. Srpski patrijarh Dimitrije je dozvo-
ljavao anglikanskim i ameri¢kim protestantskim episkopima da sluZe svoje
liturgije u kapeli Patrijarsije.

Nasuprot faktorima liberalne orijentacije, feudalne i revizionisticke
snage radili su na razgradivanju Jugoslavije. Rimokatoli¢ka crkva (RKC),
kao antipod gradanskih liberala i njima suprotstavljena ideoloska interna-
cionala, u vreme ujedinjenja stajala je na poziciji deklarativnog jugosloven-
stva zbog bojazni od liberalizma gradanske ltalije, koja je Cuvala antikle-
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rikalne tradicije »rizordimentae. S druge strane, rimokatoli¢ka hijerarhija
je odekivala da ée jugoslovensko ujedinjenje pruziti priliku rimokatolicima
za prozelitski rad. Jugoslovenska drzava je trebalo da bude »most za pro-
dor u Siroka prostranstva Istoéne Evrope«, pre svega Rusije, odnosno Uk-
rajine. Rimokatoli¢ki panslavizam, koji se razvijao od vremena Juraja Kri-
aniéa, Pavla Ritera do Juraja Strosmajera, bio je usmeren ka prekrstava-
nju pravoslavnih istoénih naroda. Jugoslavija, kao jednokonfesionala rimo-
katolicka drzava u buduénosti, bila je vrlo prihvatljiva za Vatikan, koji je
bio zaplasen Sirenjem liberalizma gradanske Evrope. Medutim, ideoloska
klima u Kraljevini SHS i drzavno zakonodavstvo onemogucavali su prozelit-
ske vatikanske planove. Osim toga, kako je vatikanska politika isla u prav-
cu §to vedeg otuvanja integriteta vere u dodiru sa gradanskim viastima,
to joj nije odgovarala politika pojedinih jugoslovenskih vlada koje su for-
sirale liberalna verska nacela i spretavale Crkvu da aktivno uCestvuje u
drzavnom i politickom Zivotu Kraljevine SHS. Zbog takvog stanja u Kra-
lievini SHS, Vatikan ée postati neprijatelj Jugoslavije i jugoslovenskog
jedinstva.

Pojavom fasizma u Iltaliji 1922. poé&inje zajednicki imperijalni put
ltalije i Vatikana. Italija je nameravala da, politikom verskog razdora na
podruéju Jugoslavije, nastavi politiku Austro-ugarske monarhije. Vatikan-
ski i italijanski revizionizam, nepriznavanje mirovnih ugovora i francuskog
evropskog sistema, bile su bitne spone koje su vezivale Svetu Stolicu i
Italiju. Musolini je u svom faSistickom programu formulisao stav o ko-
riséenju RKC kao oruda italijanske ekspanzije, kao i stav da fasisticki
rezim nije indiferentan prema katolicizmu. On je nagladavao da je latinska
imperijalna tradicija Rima zastupljena u katolicizmu, Cija univerzalna ideja
dolazi iz Vatikana, te da razvoj katolicizma u svetu sluzi na ponos i korist
Italiji. U ideoloskom i polititkom sukobu francuskog liberalizma i italijan-
skog fasizma, Vatikan se opredelio na stranu poslednjeg, zbog izrazenog
antiklerikalizma i laicizma u Francuskoj, gde je Crkva bila odvojena od
drzave. To -je imalo dalekose?ne posledice, pa je Vatikan podrzavao ne-
prijateljstvo ltalije prema Francuskoj i drzavama Male Antante, ispostav-
ljajuéi cvrdée prijateljske odnose sa porazenim revizionistickim zemljama.

Musolinijeva politika izolacije Jugoslavije dovela je Jugoistotnu Ev-
ropu u vrlo nervozno stanje, jer je pri tome Musolini flertovao sa Mada-
rima i bugarsko-makedonskim revizionistima, dok je Albaniju pretvorio u
italijanski protektorat. ltalija je posebno podsticala albanski iredentizam
prema Kosovu, Metohiji, Zapadnoj Makedoniji i Crnoj Gori. Pri tome, RKC
joj je posluzila kao saveznik kod ostvarivanja njene dominacije preko ideje
o stvaranju »Velike Albanije«.

Snazan italijanski uticaj u Bugarskoj, posle ubistva Stambolijskog
1923. i dolaska na vlast Cankova, omoguéio je albansko-bugarsko zblizenje,
koje je bilo logi¢na posledica italijanskih spoljnopolitickih manevara na
Balkanu, pa je saveznistvo Albanaca rimokatolika sa Italijom imalo za
rezultat povezivanje Kosovskog komiteta sa bugarsko-makedonskim
VMRO-om. Novo italijansko medudrzavno saveznistvo protiv Jugoslavije
otvorilo je nove moguénosti za Vatikan — da intenzivira svoju aktivnost
u Makedoniji. Ofanziva grkokatolicizma (unijaéenja) u Makedoniji poklapa
se sa spoljnopolitickim promenama u Albaniji i Bugarskoj, posto se grko-
katoliéke parohije formiraju u Strumici i Devdeliji 1923—1924, godine. Bu-
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garofilstvo grkokatolika usmeravao je Vatikan u pravcu sinhronizovanog
delovanja sa RKC.. ' -

Sklopljen je i tajni sporazum izmedu Italije i SSSR-a, koji je bio upe-
ren protiv Jugoslavije. U martu 1927. godine, susreo se, u Zenevi, jedan
istaknuti fasisticki aktivista sa sovjetskim vojnim komesarom Pugadovim,
a u. vezi zajednicke antijugoslovenske akcije. Godine 1929. zakljudena je
Konvencija izmedu rukovodilaca  bliskoistoénog sektora Kominterne Ka-
rahana i Litvinova sa italijanskim diplomatama. Ostrica Konvencije bila
je iskljugivo  usmerena na Jugoslaviju, koja je ocenjena kao neprijatelj Ita-
lije i SSSR-a, vojni poligon francuskog dejstvovanja i neprijatelj interesa
obe pregovaratke strane. Konvencija je isticala opravdanost italijanskih
interl;esa u Albaniji, Dalmaciji i utvrdila specijalne interese Sovjeta u Hr-
vatskoj.

Kominterna je bila na$la zajednicki interes sa antijugoslovenskim,
odnosno antisrpskim ‘internacionalama i jugoslovenskim separatistickim
organizacijama. Antijugoslovenstvo (antisrpstvo) Kominterne i obaves$taj-
nih organizacija sovjetske drzave postalo je intenzivnije posle sklapanja
tajnog sporazuma izmedu ltalije i SSSR-a.

SLOBODAN BRANKOVIG
Visi nauéni saradnik, Vojnoistorijski institut
Beograd, Biréaninova 5

IZMEDU RATA | MIRA — KRALJEVINA JUGOSLAVIJA
U KOMBINATORICI VELIKIH SILA 1941. GODINE*

Originalan nauéni rad UDC 940.53/.54(497.1) »1941«

Promene svetskog poretka tri puta u XX veku, 1914—1918, 1939—
—1945. i 1990—1992. direktno su pogodile jugoslovenski prostor. U kom-
pleksu &inilaca, promena i.konstanti, u prelomnim razdobljima svetske is-
torije, uporednom analizom, moguce je tragati za smislom dogadanja na
jugoslovenskom prostoru pod uticajem spoljnih centara moéi. Kraljevina
Jugoslavija nije uspela da opstane u »novoj Evropi«, umesto »versajske
Evropes, u srediStu interesa suprotstavljenih i sukobljenih sila, pogodena
krizom iznutra. Da li je uopSte za nju bilo mesta u »novom poretku«, u
nacifaSistickoj »kreaciji«? Hitler i Musolini nisu videli perspektivu ma-
lih drzava, osim kao integralnih delova »novog poretka« od Atlantika do
Urala i rimskog carstva od Alpa do Crvenog mora.

. - Jugoslavija je bila u mreZi projekcija- 0 uspostavljanju, nacifasistic-
kog novog evropskog poretka na balkanskom prostoru, u okvirima »Jugois-
tone Evrope«, kao nove geostrateske i privredne podceline. Drustvo na-
roda gubilo je autoritet, a stari savezi snagu. Mala Antanta bila je bez
perspektive, Balkanski pakt pod znakom pitanja.

‘ * Fragment .iz teksta pripremljenog za raspravu pod naslovom »Svetski poredak i
Jugoslavija«. e S '
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| 8 YT
Od 1937. do 1940. Italija i- Treéi Rajh predvidali su, u kombinatorici
preuredenja »versajske Evrope«, likvidiranje Jugoslavije. ' &
Posle prikljuéenja Austrije Treéem Rajhu, Hitler je izjavio da ée gra-
nica s Jugoslavijom ostati velita i da ée dve susedne drZzave Ziveti u pri-
jateljstvu. ’ : ARSI Y L
4 Medutim, Nemaéka vrhovna komanda sledeée, 1939. godine zavrsila
je plan napada na Jugoslaviju i njene raspodele s Italijom, Madarskom i Bu-
garskom, u revizionistickom maniru. Jugoslovenska vlada dobila je obave-
Stenja o toj agresivnoj nameri iz vise izvora i od svoje obavestajne sluzbe.
Knezu Pavlu Karadordeviéu je dr Eduard Bene$ predoio da jugoslovenska
politika ustupaka Treéem Rajhu ne vodi uspehu, s obzirom na nemacki
plan. Opasnost od rata po Jugoslaviju bivala je sve o€iglednija uvecava-
njem sukobljenih snaga. R ‘ g
Nemactko-sovjetski sporazum nije znaéio uévr§éenje mira nego poce-
tak rata u Evropi. Partnerstvo dve totalitaristicke, ideolo8ki suprotstav-
liene sile tumadeno je privremenim brakom iz rauna. Preuredenje sveta
silom i demagogijom vodilo je veéem sukobu-no na po&etku XX veka.
Hitler je, iz greske u gresku, bez obzira na planove, pokuSavao,
Nemacke na Poljsku, uputio Italiju na razbijanje Jugoslavije u prvoj po-
voljnoj prilici. Tako bi se prekinula jugoslovenska po Hitleru, lazna neut-
ralnost, a Italija bi ostvarila svoje teritorijalne pretenzije prisvajanjem Dal-
macije i Hrvatske. Kada Rim to nije u&inio, Berlinu viSe nije bio potreban
italijanski rat na Balkanu. Posle pada Francuske, u leto 7. jula 1940. Hitler
je samo formalno potvrdio Canu »italijanski skok preko Jadrana. Politika
moci i vodenje rata svodili su se u stvarnosti na kratkorocne ciljeve.

Hitler je , iz greske u gresku, bez obzira na planove, pokusavao,
pragmatiéno da vuce poteze u neocekivanim neprilikama. Njegovo primar-
no stanoviste bilo je da vojne operacije na Jugoslaviju ne dolaze u obzir
pre marta 1941. Prvo je trebalo da se Jugoslavija izoluje i okruZzi. a potom
da se provede »beskrvna okupacija« poput Cehoslovacke.

U pismu Musoliniju od 31. decembra 1940, Hitler je naveo da ne
misli da ista preduzima protiv Jugoslavije dok se vojnostrategijska situaci-
ja ne poboljsa i ne stvore psiholoski preduslovi za planirani poduhvat. Za
to vreme trebalo je da se pokusa pridobijanje Jugoslavije drugim nacinom.
Povoljnu situaciju za »beskrvnu okupaciju« Hitler je predvidao posle potis-
kivanja britanskih snaga s Balkana, reSenja grékog pitanja, a, mozda, i
posle osvajanja Sovjetskog Saveza. Laznom politikom neutralnosti i eko-
nomskim vezivanjem Jugoslaviju je trebalo udaljiti od Gréke, Britanije i
Turske u pokusajima aktiviranja Balkanskog saveza i stvaranja Balkanskog
fronta. Cepanje Jugoslavije iznutra predvidano je kao kraéi put do cilja.

Rimokatolicka crkva nije bila za stvaranje Jugoslavije, a jo§ manje
za njeno odrzanje. Umesto Austro-Ugarske, diplomatija Vatikana je pred-
lagala uniju srednje Evrope. To je bilo docnije kompatibilno s nacistickim
planovima o srednjoj Evropi kao jezgru »novog poretka«, Papa Pije Xl
je podrzavao Hitlera dok se nisu pogorsali njegovi izgledi 1943. za dobi-
janje rata. Za Hitlera je pu& u Beogradu bio povod za likvidaciju »nepouz-
dane« Jugoslavije. U Vatikanu je to shvaéeno kao prilika za uklanjanje jed-
ne od Sizmatickih prepreka na putu ka svetskoj hegemoniji. Tri.su varija-
cije projektovanog reSenja: a) odvajanje iz jugoslovenskog okvira katolig-
ke drzave, b) stvaranje katolicke hrvatske drZave, c) promovisanje katolic-
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kog kraljevstva na Balkanu. Hrvatski separatizam bio je konjunkturno sred-
stvo antijugoslovenske politike Vatikana.

Planovi Osovine za preuredenje sveta u 1941. podrazumevali su veli-
ke odluke. Godina velikih odluka postala je 1941. Zamisao nacista u po-
sezanju za svetskom moéi nije se ostvarila. Suprotno Zeljama, Hitler je
bio prinuden da vodi rat na vie frontova. Nemacka nije ovladala prostorom
ne samo u planiranim nego ni u onim privremeno zadobijenim granicama.
Odustajanje od invazije Britanskog otoka i pogetak rata na Istoku pokazali
su se strateSkom pogreskom u sledu veé ranijih. Balkan, Sredozemlje, Bli-
ski i Srednji istok nisu bile prethodno »reSene zone ratovanja« kao pred-
uslov takvog poduhvata. Zato su sledile improvizacije pod teretom razvoja
situacije.

Nemacki osvajacki plan »Drang nach osten« tumaéen je razlidito: u
ravni pragmatiéne politike i pogubnog iskori§éavanja situacije i privreme-
nog zadovoljavanja stratedkih potreba. U tom kontekstu procenjivano je
nemacko opseZnije angaZovanje na Bliskom i Srednjem istoku, radi nafto-
nosnih podruéja, prodora ka Indiji, izbijanju na Gibraltar. Za kontinentalnu
Nemacku, u ratnom Zargonu nazvanom »3akalom na kopnu«, postojao je
problem ratovanja na velikim vodama. Britanska imperija, pomorska sila,
raunala je na pobedu u iscrpljujuéem ratu, oslonjena ne samo na savez-
nidtvo tradicionalno prijateljske SAD nego i s o&ekivanjem koristi od su-
parnidtva medu osovinskim osvajacima i ambivalentnim partnerima u deo-
bi izukr§tanih sfera interesa i pritajenih pretenzija.

Spanija nije htela u Trojni pakt niti je imala razumevanja za sarad-
nju s Rajhom radi njegovog »isplivavanja« na svetsko pomorsko raskrsce,
iako je poslala trupe na Istoéni front. ltalijanska politika tradicionalno je
ispoljavala osetljivost na predskazanje nemacke supremacije na Sredozem-
lju. Odnose unutar »novog poretka« odlikovala je neumerena osvajacka
teZnja njegovih &lanica, u smislu opaske Italiji, s pretenzijama na jugo-
slovenski prostor do Dunava, da »stomak nije mogao da svari, ono §to su
joj o&i pozelele«.

U sredistu sukobljenih irazli¢ito suprotstavljenih drZava, bez obzira
na formalno i stvarno saveznistvo malih i velikih, Balkan je predstavljao
podrugje provere realnosti projekcija, politika, strategija, ratnog potenci-
jala. Za Hitlera je Balkan trebalo da znadi samo malu, rutinsku epizodu,
pretpremijeru za ono S$to je pripremano na frontu protiv SSSR-a. Znaéi,
zonu pouzdanog mira, »veliki magacin«, »&ekaonicu«, »saobraéajni &vore,
geopoliticku, stratesko-ekonomsku tadku u globalnom mozaiku.

Za Cerdila je Balkan znagio poslednji ostatak Evrope, na kome bi Bal-
kanski front u okviru periferne strategije mogao da presede put ratnoj
masini Osovine. Zato je trazio da se »prevrnu zemlja i nebo« i pronadu
saveznici. Prevrat se dogodio samo u Jugoslaviji. Da li je to znaéilo pod-
strek na avanturu u igri velikih sila?

Staljin je na Balkan gledao kao na podruéje ne samo tradicionalnog
nego i pozeljnog nemira na kome bi reSavanje »grékog pitanja« i »jugoslo-
venskog problema« trebalo da se provocira do 3to duzeg i opseznijeg ne-
macko-britanskog sukoba, nezavisno od poStovanja nemadko-sovjetskog
sporazuma.

Italija je racunala na nematko obeéanje Balkana u utopiji obnove
rimskog carstva, iako je ono bilo varljivo, zbog italijanskog ekspanzionizma
sve do Podunavlja. !
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Nematka je u 1941. pojadavala pritisak na Jugoslaviju da pristupi
Trojnom paktu, uporedo sa rasporedom trupa oko njenih granica, s name-
rom da se ne komplikuje situacija na Balkanu. Bilo je to strate$ko zaokru-
Zivanje uporedo s penetratione pacifique.

Italija je u aprilu 1939. okupirala Albaniju; suprotno teznji Rajha, od
oktobra 1940. je u ratu protiv Gréke: gréka vojska je nenadano uspela da
osvoji deo juzne Albanije, s zeljom da ga anketira. U strahu od italijanskog
protivnapada i nemacke reakcije, Gréka se s razlogom oslonila na Veliku
Britaniju, oéekujuéi od nje pomoé. Balkanski pakt Gréke, Rumunije, Turske
i Jugoslavije iz 1934. izgubio je i simbolicko znatenje u 1941. Rumunija ga
je smatrala nevazeéim. Trojni pakt je obuhvatao drzave iz ranijih saveza.

Pod britanskim uticajem, u Ankari je, 17. februara 1941, potpisan bu-
garsko-turski ugovor o nenapadanju. Britanski podstrek realizaciji ovog
sporazuma bio je motivisan procenom o pristupu Bugarske Trojnom pak-
tu. To, iako je sporazum pogadao Gréku i Jugoslaviju, jer je Bugarska,
obezbedena od napada Turske, slobodnije izrazavala zahteve za teritori-
jalnim pro3irenjem svojth zapadnih granica. Turska, u savezu s obema za-
raéenim stranama, radunala je s viSe izgleda na neutralnost i ostajanje
izvan rata.

Velika Britanija, od kada je ostala sama od velikih sila u ratu, posle
pada Francuske, podrzana od SAD-a, borila se za ocuvanje imperijalnog
poseda i otoka. Sovjetski Savez je u sporazumu s Trecim Rajhom, Sireci
teritoriju na radun susednih drzava, pokuSavao da dobije u vremenu za
ratne pripreme. »ReSenje situacije« na Balkanu prethodilo je velikom
ratu na Istoku. Umesto Jugoslavije, mozaiéni model »praSine od drzavae.
Kazna za Srbe i Grke, pohvala za sve druge podredljive. Svet je u 1944.
u ratu. Ponovo, posle rata 1914—1918, kada je politika izrazila opSte ras-
poloZenje ljudi da rata vise ne bude. '

Jugoslavija 1941. doZivljava krupne promene, politicke obrte, ratnu
tragediju i najvece egzistencijalno iskuSenje u svom kratkom, nepunom
dvadeset trogodisnjem postojanju. Zbivanja na jugoslovenskom prostoru
nisu bila samo Iznutra uslovljena niti su njihove manifestacije i posledice
samo unutar jugoslovenskih granica. Balkan je bio aktuelizovan u global-
nom kontekstu sukobljenih sila, a Jugoslavija izbila na svetsku politicku
scenu i u sredistu svetske javnosti. Odnos spoljnih centara moci prema
Jugoslaviji, u uslovima raspleta balkanske krize, prva je strana sustine
stvari. Druga, jugoslovenska kriza i ponaSanje unutrasnjih snaga, nacional-
no-verskih, suprotstavljenih do ivice gradanskog rata. Veze spoljnih i unu-
tradnjih snaga bile su dugoro&no motivisane.

Mir na Balkanu, pod supremacijom Osovine, bio je preduslov Hitle-
rovog rata na Istoku. Sovjetska politika je tumacila nemadku koncepciju
na Balkanu, u Rumuniji i Bugarskoj, kao pripremu prodora u Sredozemlju,
na Bliski i Srednji Istok.

Velika Britanija je operacionalizovala zamisao o ratu na periferiji im-
perije. Cerdil je uputio Daltona da »zapali Evropue«. Balkan je procenio kao
podruéje na kome ¢e se stvoriti front, privlagan ne samo za Tursku nego i
za SSSR, koji Ge oznagiti pocetak kraja Treceg Rajha. Istovetno je bilo
glediste i Sjedinjenih Americkih Drzava, koje su i inate podrzavale Veliku
Britaniju. Donovan, prijatelj Ruzvelta, smatrao je Balkan podruéjem na ko-
me je trebalo zaustaviti i poraziti Nemacku. Geréil je pisao Ruzveltu da
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se nijednoj zemlji u istoriji nije ukazala prilikao kao Jugoslaviji da postig-
ne uspeh napadom na italijanske trupe u Albaniji. oo

Staljin je pokuSavao da vodi spoljnu politiku na tradicionalan ruski
nacin, skrivajuéi ekspanzionistitke namere. U odnosu na Balkan, prioritet
su predstavljali Dardaneli. Molotov je ponudio Bugarskoj. usluge sovjet-
skih oruzanih snaga i garancije u pogledu teritorijalnih aspiracija na raéun
Jugoslavije, Gréke, Turske. U sustini, sovjetska politika nije Zelela da ista
ucini Sto bi remetilo njene odnose s Nemackom, veé je tezila da dobije
vreme za ratne pripreme, iskoristi balkansku situaciju i poveéa uticaj na
Jugoslaviju. _ .

Nadmetanje velikih sila oko Balkana dovelo je do toga da nijednoj
od njih viSe nije odgovarala neutralnost Kraljevine. Jugoslavije. Svaka od
njih je nastojala da je pridobije diplomatski, jer su cenile srpski duh i
vojsku. Pritisak se pojatavao istovremeno s nemaéke i britanske strane,
kombinacijom obecéanja i pretnji: 1) zahtevi iz Berlina da Jugoslavija pri-
stupi Trojnom paktu, 2) ubedenja iz Londona i Vasingtona da Jugoslavija
odbaci Trojni pakt i pridruzi se kao aktivan saveznik Velikoj Britaniji i
Grckoj. Nemacka je uéinila koncesije, kao nijednoj drugoj &lanici Osovine,
da Jugoslavija potpiSe Protokol o pristupu Trojnom paktu, bez ratnih oba-
veza, a uz garancije integriteta i suvereniteta, i retoricko svrstavanje u
grupu drZava kao §to su Svajcarska, Svedska, Turska . . . '

Knez Pavle je u delikatnoj situaciji, tokom tajne posete, razgovarao
s Hitlerom, 4. marta 1941, u Berghofu, ne skrivajuéi simpatije za Veliku
Britaniju i spremnost na kompromis, jer su ga interesi Jugoslavije primo-
ravali na to. Izmedu oseéanja i realizma, ispitivane su razliéite moguénosti
da Jugoslavija opstane kao neutralna drzava. Nije bilo realnih izgleda za
pomo¢ spolja, niti za povoljan ishod u sudaru jugoslovenske vojske 's da-
leko nadmocnijim trupama Osovine. Najava pomoci od strane SAD, Velike
Britanije, SSSR-a bila je sastavni deo politicki modelovanog podstreka bez
materijalnog pokriéa. .

~ Polozaj Jugoslavije, okruZenje Osovinom, duzina granica, nisu pru-

Zali nikakve Sanse u ratu drastitno neravnopravnog odnosa snaga. Cer-
¢ilova ideja o frontu na Balkanu vodila je neopravdanom Zrtvovanju Jugo-
slavije. Nijedna drZava nije Zelela da uGestvuje niti da podupire Balkanski
front, Kraljevina Jugoslavija nije bila spremna za rat. Procenjivalo se da
je bilo potrebno 2—3 meseca za ratne pripreme, isto koliko i SSSR-u. Ni-
je bilo unutradnjeg jedinstva. Hrvati i Slovenci nisu bili nikako za rat pro-
tiv Nemacke nego za kompromis. Nije ni§ta promenila ni britanska ponuda
ispravke severozapadne jugoslovenske granice. Knez Pavle je poznavao
spoljnu i unutradnju situaciju, znao za Hitlerove planove »Marita« i »Bar-
barosa« o napadu na Gréku i SSSR. Polazio je od opstanka Jugoslavije i
Zelje da pomogne Grékoj u okolnostima u- kojima se to &inilo izvesnim.
To je znacilo da se pristupi Trojnom -paktu, protiv litnog i kolektivnog
osecanja, kao forma opstanka izvan rata i odrzanja fakticke neutralnosti.
Potpis Protokola 25. marta u Bedu predstavljao je izazov za tradicionalno
patriotske temperamentne snage i priliku, posle vise propustenih od 1937,
za prevratnicke organizacije, podrzane spolja, u prvom redu od Londona.
Na demonstracijama-je spontano iskazano protivljenje Trojnom paktu i od-
batena pomisao o nétasnom primanju diktata Osovine kao uvodu u naci-
fasisticko . ropstvo. Grupa vazduhoplovnih oficira, predvodena generalom
Mirkoviéem, u noéi, 27. marta 1941, izvrdila je drzavni udar. Novu vladu
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je sastavio general DuSan Simovié. Sin ubijenog kralja Aleksandra, prve
irt\ie fasizma u Evropi, Petar Karadordevié je, iako nepunoletan, proglasen
raljem.

Hitler je 27. mart doziveo kao tezak udarac. Musolini je strahovao od
jugoslovenskog napada, dok nije saznao za Hitlerovu odluku o razbijanju
Jugoslavije silom. Svet je pozdravio dogadaj u Beogradu 27. marta kao
veliki primer malog srpskog naroda u suprotstavljanju nacifaizmu i mo-
ralni podstrek odbrani civilizacije od totalitarizma. Podvig je oznacavan
i samoubistvom, s obzirom na ogekivanu nemaéku reakciju.

Dvadeset sedmomartovska vlada, osim propagandno, nije pomognuta
od antiosovinskih sila, koje su je retoricki velicale i slavile istorijskom.
Hrvatski, slovenacki i muslimanski politiGari drZali su se ambivalentno.
Oni su postavili imperativ u poStovanju nemackih zahteva da bi uéestvo-
vali u »pucisti¢koj vladi« i pokazali Berlinu da je promena njenog sastava
unutra$nja, jugoslovenska stvar, bez promene u spoljnoj politici. Radikalni
hrvatski nacionalisti objavili su da Jugoslavnja vise ne postoji i trazili
za$titu Hrvata od nemacke vojske i pomoé od nemacke vlade u promovi-
sanju hrvatske drzave. Pred napad trupa Osovine na Kraljevinu Jugosla-
viju, 6. aprila, slovenadki predstavnici u Simoviéevoj vladi molili su razu-
mevanje Berlina u Zelji za osamostaljenjem Slovenije ili za Zivot u za-
jednici s Hrvatskom. Hitler je odlugio da primerno’ kazni Srbe za -prko-s 27.
marta i demonstrira moé pred rat na Istoku. Ako je 25. mart oznagio kraj
neutralnosti Jugoslavije, 27. mart okon¢ao je i najavio rat, koji je poceo
6. aprila. (...)

MOMIR STOJKOVIC
Redovan profesor, Fakultet politickih nauka
Beograd, Jove lliéa 165

MEDUNARODNI PORECI | JUGOSLAVIJA 1945—1991.
Orginalan nauéni rad UDGC 327(497.1) »1945/1991«

1. Jugoslavija u poratnim medunarodnim odnosima

Posle proglaSenja Republike i prestanka funkcije Namesnistva nova
jugoslovenska vlada obavestila je o promeni oblika viadavine sve drzave
sa kojima je imala diplomatske odnose. SAD su zatraZile odgovor na pi-
tanje da li ostaju na snazi ugovori izmedu SAD i Kraljevine Jugoslavije.
Tito je u ekspozeu o politici nove vlade, u Narodnoj skupstini 1. februara
1946. godine, izjavio da »priznajuéi | izvr8avajuéi svoje obaveze koje
Jugoslavija imala od pre rata, vlada ¢e raditi svim snagama za ugvriéivanje
poverenja prema FRNJ«. Jugoslovenska vlada je zatim uruéila SAD notu o
preuzimanju obaveza ranijih jugoslovenskih vlada.! Ova izjava je u diplo-

Ly ekspozeu o spoljnoj politici od 1. aprila 1946. Tito je izjavio; »U mogucnostn
sam da izjavim da je vlada ispitala obaveze ranijih jugoslovenskih vlada i da prima- te
obaveze prema SAD-«. J. B. Tito, Govori. i ¢lanci, t. Il, str. 111;
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matiji (i teorijskoj literaturi) shvaéena kao opsta potreba ranijih ugovora
i obaveza prema drugim drZavama, §to je kasnijom praksom i potvrdeno,
izuzimajuéi ugovore sa pobedenim drzavama $to je regulisano mirovnim
ugovorima, saglasno opstim pravilima medunarodnog prava.

Razvoj medunarodnih odnosa u toku poslednjih godina rata i prvih
posleratnih godina karakterisao se dvema protivreénim tendencijama:
nastankom i razvojem OUN, kao predstavnika organizovane medunarodne
zajednice, zasnovane na demokratskim principima sadrZzanim u njenoj
Povelji, u cilju oéuvanja medunarodnog mira i bezbednosti i razvijanja svih
oblika medunarodne saradnje koji vode druStvenom napretku, na jednoj
strani, ali i nastankom i razvojem tzv. hladnog rata i blokovske politike
kao izraza politike sile u medunarodnim odnosima, na drugoj strani. Pa-
radoksalno je 3to su pocetni nosioci oba ova procesa bile, istovremeno,
iste drzave — sile antihitlerovske koalicije iz Cije ratne saradnje je pro-
izlazila tendencija novog medunarodnog pokreta, ali je iz njihovih protiv-
reCnih hegemonisti¢kih pozicija i interesa kao pobednickih sila sledila i
tendencija konfrontacije. Hegemonistitke pretenzije dve najveée sile Sov-
jetskog Saveza i SAD, nazvane kasnije supersilama, razvile su politiku
bipolarizacije medunarodnih odnosa, a bitan dodatni faktor ovog procesa
bila je Ginjenica da su one predstavljale nosioce i zastitnike dva razlidita
drustvena sistema, dve ideoloSko-politicke koncepcije razvoja druStva —
»sveta kapitalizma« i »sveta socijalizmas.

Bipolarizacija u medunarodnim odnosima bila je posledica suprot-
stavljenosti vrednosti dva sistema, odnosno politickog pluralizma, demo-
kratije i trZziSne privrede, na jednoj, i jednopartijskog sistema, politickog
totalitarizma i drzavne svojine, na drugoj strani. Blokovski pristupi i po-
litika sile doveli su do stvaranja dva vojno-politicka saveza drzava sa
pretenzijama jasnog razgraniéenja sfera uticaja i interesa u kom pogledu
je Jugoslavija predstavljala jednu od najznacajnijih drzava na granici in-
teresnih sfera, a posle 1948. godine i element ravnoteZze snaga u evrop-
skim, mediteranskim i globalnim medunarodnim odnosima.

Objektivne protivre¢nosti hegemonisti¢kih nastupa velikih sila i na-
stanak novog politickog sistema u zemljama koje su postale sovjetska
interesna sfera — njihovim povezivanjem sistemom bilateralnih, a kasnije
i multilateralnih ugovora — bio je uslovljen nastanak i razvoj hladnog
rata kao manifestacije politike sile. To se prvih posleratnih godina ispo-
ljilo u odnosu prema Nematkoj i Berlinu, Jugoslaviji, Grékoj i Turskaj, Iranu,
Kini i Koreji. Na Ceréilovom isticanju razlika izmedu »totalitarizma« SSSR
i »slobodnih demokratija« na Zapadu (govor u Fultonu, marta 1946) i sta-
vu DZordZza Kenana o »teznji SSSR da unisti SAD« — zbog Cega treba
izgraditi doktrinu »zaprefavanja« kako bi se onemoguéila dalja sovjetska
ekspanzija — nastala je doktrina »gvozdene zavese« i »masovne odmazde«,
¢ija je stvarna osnova bila americka nuklearna moé¢.

Najznacajnije praktiéne posledice takvog razvoja medunarodnih od-
nosa, posmatrane iz pozicije Balkana, bila je realizacija Trumanove dok-
trine o pruzanju ekonomske i vojne pomoéi Grékoj i Turskoj 1947. zbog
njihove navodne ugroZenosti od SSSR, odnosno u cilju »pripremnog kora-
ka za ostvarivanje drugih kudikamo vaznijih ekonomskih i politi¢kih aktiv-
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nosti u razli€itim regionima sveta«.? U medunarodnim odnosima posle Dru-
gog svetskog rata poziciju Britanije u Sredozemlju, a kasnije i na Bliskom
istoku, preuzimaju SAD nastavljajuéi politiku suprotstavljanja sovjetskom
prisustvu u balkanskim i drugim sredozemnim drZzavama. lako saveznik
u ratu, SSSR je za SAD predstavljao drugu silu i bio nosilac »komunistié-
kog« sistema i ideologije, $to je u americkoj globalnoj strategiji »zapre-
¢avanja komunizma« zahtevalo prisustvo SAD na juznim obalama Evro-
azije, kao okosnice pomorskih i vazdusnih puteva. SAD su, kako je isti-
cao Kenan, »morale da nastave da u Sovjetskom Savezu gledaju rivala,
a ne partnera, na politickoj sceni«.? Zato su izgradivale strategiju isturene
odbrane u Sredozemlju kako bi zapretile poloZaj Bosfora i Dardanela,
a iz pozicije Jugoslavije Jadrana.

Sovjetski Savez je posle rata veoma ojatao svoje prisustvo i uti-
caj na Balkanu dolaskom na vlast komunisti¢kih partija i karakterom svo-
jim odnosima sa njima. Neodekivano jedinstvo zapadnih sila i britanska
intervencija u Grékoj naterali su Staljina i Tita da prestanu sa podrikom
i pomoéi grékim partizanima, zbog éega su gréko-jugslovenski odnosi
do kraja 1949. godine bili neprijateljski, nasuprot prijateljskim odnosima
Jugoslavije sa Albanijom, Bugarskom, Rumunijom i Madarskom. Ujedi-
njene nacije su oktobra 1947. godine formirale Specijalni komitet za
Balkan koji je imao svojstvo posmatratke misije za nadgledanje gradan-
skog rata u Gr&koj, odnosno ponasanja Albanije, Bugarske i Jugoslavije
u pridrzavanju preporuke o nepomaganju ustanika.

Suprotno, odnosi Jugoslavije sa zapadnim silama bili su u posle-
ratnim godinama izrazito lo8i, kako zbog jugoslovenske opredeljenosti za
SSSR tako i sukoba sa lItalijom i zapadnim silama povodom Tr§éanskog
spora. Mirovni ugovor sa Iltalijom nije izvr§io potpuno razgraniGenja, veé
je predvideo tzv. Slobodnu teritoriju Trsta (STT) kao internacionalizovanu
teritoriju. Tr8¢ansko pitanje je imalo veliki znadaj, jer je »doZivijavano«
ne samo kao spor dve zemlje oko granice, veé i kao pitanje »granice iz-
medu Istoka i Zapada« na osetljivom strate§kom pravcu iz Podunavlja
prema severnom Jadranu (Trstu i Puli) i Lombardiji i obrnuto, a u situaciji
prisustva sovjetskih trupa u Madarskoj i Austriji, kao i dominantnog uti-
caja u Jugoslaviji.

Zapadne blokovske pretenzije prema Jugoslaviji do 1948. godine
ispoljavale su se ometanjem njene unutradnje konsolidacije, kao i u po-
kuSajima da se osigura uticaj kako zavisnost od SSSR ne bi postala do-
minantna. U tom cilju radilo se i na odrzavanju i organizovanju jugoslo-
venske politicke emigracije. Jugoslavija je do sukoba sa SSSR odbijala da
vracéa predratne dugove i plati naknadu za nacionalizovanu imovinu, zbog
¢ega su SAD onemogucavale povratak jugoslovenskog zlata, da bi posle
ekonomske blokade i politickih nastupa SSSR 1948. odnosno potreba
otvaranja prema Zapadu, prihvatila regulisanje tih i drugih problemati¢nih
pitanja. SAD su do jugoslovensko-sovjetskog sukoba imale inicijativu u
konfrontaciji odnosa sa Jugoslavijom, da bi od 1950. postale nosilac obr-
nutog procesa, glavni &inilac tzv. tripartitne pomoéi koja je prakti¢no bila
pretezno americka pomo¢ Jugoslaviji.

2 The Forrestal diaries, New York, 1951, p. 263.
3 sForing Affairse«, VI, 1947.
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U situaciji prisustva americke flote u Sredozemlju i dominantnog
uticaja u Grékoj i Turskoj, kao i ltaliji, a sovjetskog u ostalim balkanskim
zemljama i Madarskoj, Balkan je reafirmisao svoju staru geostrategijsku
i geopoliticku poziciju, pa je sukob dve supersile znaGio i suprotstavlje-
nost pomorske i kontinentalne strategije. Ponovo su do$le do izraZaja sve
tri osnovne geopolititke karakteristike Balkana, kako ih je izloZio jo3 Jo-
van Cvijié: (a) evroazijski karakter prostora preko koga se izlazi na topla
mora reafirmisao je strategijske pravce na liniji severoistok—jugozapad
i obrnuto, za razliku od onih na liniji severozapad—jugoistok (politika
Drang nach Osten) i obrnuto; (b) njegove osobine spajanje i proZimanje
(tranzitno i drugo povezivanje susednih podruja u jugoistocnoj Evropi i
Sredozemlju), ali i (c) osobine izolovanja i razdvajanja, odnosno mogucno-
sti zapreGavanja spoljnih nastupa zbog konfiguracije terena i to kako s mo-
ra tako i s kopna. Dok su granice interesnih sfera u centralnoj Evropi bile
sve vreme stabilne i uvazavane, supersile i oba bloka su pokazivali in-
terese za promenom odnosa snaga na Balkanu, 3to su pokazale i promene
medunarodnog polozaja Jugoslavije 1948. i 1967. godine, kao i Albanije
posle napustanja Var$avskog ugovora. Te promene polozaja ove dve zemlje
na prvi pogled su se &inile moguéim, ali do toga nije doslo sve do ne-
stanka evropske blokovske podele.

Jugoslavija je bila od 1941. do svog raspada 1991. bitan element
evropske ravnoteze snaga kroz koje su se ispoljavale sve karakteristike
hladnog rata. Hladni rat je znaio »polarizaciju, umesto udruZzenog napora
u okviru UN za ostvarivanje zajednickih ciljeva mira i progresa; konfron-
taciju, umesto saradnje; politiku uzajamnog obuzdavanja, umesto miro-
ljubive koegzistencije; politiku pretnji i pritisaka, umesto pregovora; re-
davanje sporova uz pomoé sile, umesto mirnim sredstvima; usredsredi-
vanje na regionalne sisteme kolektivne bezbednosti po Povelji UN; dve
naoruzane Nemacke, umesto jedne jedinstvene, neutralne Nemacke. Takva
duboko podeljena i u protivnicke blokove organizovana Evropa objektivno
je postala predmet, #rtva i popriste konfrontacije izmedu dve supersile,
ali i njen aktivni ucesnik.«*

2. Jugoslovensko-sovjetski sukob 1948. i promene medunarodnog
poloZaja Jugoslavije

Prelomni dogadaji u posleratnom razvoju Jugoslavije na unutraSnjem
i spoljnjem planu pocinju 18, 19. i 20. marta 1948. godine Sirenjem sukoba
sa SSSR-om. Sukom sa SSSR-om poceo je »u tiSini« — tajnom prepiskom,
odnosno napadima na jugoslovensko drzavno i partijsko rukovodstvo, da
bi Rezolucijom Informbiroa bio internacionalizovan. Zbog ovoga se Jugo-
slavija od sredine 1948. godine nas$la u stanju potpune izolacije u medu-
narodnoj zajednici, jer je do3lo do zaoStravanja odnosa sa obe strane’
Njen polozaj nije mogao biti gori i opasniji po njenu nezavisnost i egzi-
stenciju, jer je SSSR razvijao koncepciju o »dva tabora«, socijalistitkom
i kapitalistickom, | preduzeo sve mere za izolaciju Jugoslavije u medu-
narodnim odnosima. Razradivao je i »Plan ViSinskog« o ruSenju Tita po-

4 Lj. Aéimovié, Problemj bezbednostl | sradnje u Evropi, Beograd 1978, str. 24—30.
5 |, Mates, Medunarodni odnosi socijalisticke Jugoslavije, 1976, str. 117.
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modéu intervencionastiékih snaga koje bi se formirale u Bugarsko; i uje-
dlnjenOJ Makedoniji, kao i »petim kolonama« iz Albanije i Madarske. Za-
pad je, sa druge strane, kao glavni cilj imao »postizanje povladenja sov-
jetske vlasti iz Istone Evrope«, kako je isticao Kenan, dodajuéi da »ako
to postignemo, rat necée biti neizbeZan«?

Na Balkanu Zapad je podrzavao Gréku i Italiju naspram suseda iz
sovjetske interesne sfere. Stav Zapada prema Jugoslaviji je bio protiv-
recan. Zapad je u pocCetku sumnjao u realnost sukoba sa SSSR-om, posto
je jugoslovenska ideoloska usmerenost ostajala antikapitalistiéka. Suprot-
stavijao se i dalje ]ugoslovensklm zahtevima prema Trstu i Koruskoj,
a istovremeno je poceo podrZavati Jugoslaviju naspram sovjetskih preten-
zija i pritisaka na »pokoravanju« Tita, u Zelji da ga prlbI|2| sebi zbog
strate$kih interesa na Balkanu. Dlplomatsklm propagandnim i drugim po-
naSanjem Zapad je stavljao do znanja SSSR da u slucaju napada na Ju-
goslaviju nece ostati po strani, u $to Jugosloveni nisu bili ubedeni, iako
su dobijali ekonomsku i vojnu pomog. Od kraja 1949. godine dlplomatske
komunikacije Jugoslavije i zapadnih sila, pre svega sa SAD, postaju re-
dovne. Jugoslavija uskoro podinje samostalno istupati u UN kritikujuéi
Sovjetski Savez i njegovu politiku, uz postepeno izgradivanje sopstvene
spoljnopolititke koncepcije.

U jugoslovensko-ameritkim odnosima bilo je mnogo nepoverenja
i obostranog taktiziranja kako zbog ideologkih razlika, tako i bro;nlh spor-
nih pitanja u posleratnom periodu: naknada za nacionalizovanu imovinu,
vraéanja predratnih dugova i jugoslovenskog zlata, sukoba povodom ame-
rickog preletanja preko jugoslovenskog vazdusnog prostora prema Austriji
i obrnuto i, posebno, razlika i sporova u Trdéanskom pitanju. Tito se muko-
trpno privikavao na Zapad paralelno sa sovjetskim pritiscima, a Zapad
je imao taktiku neotvaranja prema njemu, veé ¢ekanja da se on obraca
za pomo¢ i podrsku.

U toku 1949. godine pocelo je i unapredivanje jugoslovensklh odnosa
sa Grckom, kako bi se prevazi$la izolacija i blokada granica, §to je omo-
gucilo koriSéenje slobodne luke Solun. Jugoslavija je potela, zatim, da
saraduje sa Turskom, §to je odgovaralo i zapadnim silama.

Jugoslovensko-sovjetski sukob — proizvod teZnji SSSR da obezbedi
dominaciju nad Jugoslavijom i njenu zavisnost i istovremene redenosti
Jugoslavije da se tome suprotstavi, imao je dalekoseine posledice po
odnose dve zemlje, medunarodni poloZaj Jugoslavue i njene odnose sa
Zapadom i sovjetskim satelitima. Paradoksalno je to $to je sporazum
Certila i Staljina o podeli interesnih sfera na bazi fifti:fifti iz 1944. godine
»imao u situaciji 1948. godine jednu pozitivnu stranu, -jer ni- Staljin, niti
zapadni drzavnici nisu bili sigurni kako bi druga strana mogla da oceni
invaziju Jugoslavije, te istoénoevropske zemlje, ali koja je ujedno i me-
diteranska«.’

Internacionalizacija jugoslovensko-sovjetskog sukoba dovela je do
neprljateljsklh odnosa susednih zemalja tzv. narodne demokratije {Alba-
nije, Bugarske, Madarske i Rumunije) prema Jugoslaviji. Odnosi sa Grckom

6 Cit. prema D. Bekié, Jugoslavija u hladnom ratu — Odnosi 'sa velikim silama
1949—1955, Zagreb 1988, str. 22.
7 V. Dedijer, Izgubljene bitke J. V. Staljina, Sarajevo 1969, str. 377.
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i Italijom bili su, takode, izrazito losi, a u Austriji su se nalazile anglo-
-ameritke i sovjetske trupe. Tako je medunarodna izolacija Jiugoslavije
krajem 1948. i 1949. bila potpuna. Unutrasnji sistem koji je bio verna
kopija sovjetskog sistema odlikovao se partijskim monopolom, a odnosi
medu jugoslovenskim narodima u federaciji bili su podredeni politici vla-
dajuée partije, odnosno tzv. demokratskom centralizmu.

Tokom 1948. i naredne godine Jugoslavija ostaje u okvirima gene-
ralne linije koja je bila pre sukoba i u unutrasnjoj i u spoljnoj politici.
Jugoslovenska vlada je protestvovala 3to nije pozvana na osnivacki sa-
stanak SEV-a, dok je SSSR veé¢ imao razradenu koncepciju ekonomskog
iscrpljivanja Jugoslavije — ekonomska blokada i izolacija. Preduzimao je
vojno-subverzivne i druge akcije na njenim granicama, pokuSavao izazvati
unutradnje nerede za obaranje Tita i veé razradivao Plan ViSinskog o in-
tervenciji. Kardelj je krajem 1948. isticao da ée »spoljna politika nase
zemlje sluziti kao i uvek do sada borbi za mir i miroljubivu medunarodnu
saradnju, kao i sve teSnjem jedinstvu antiimperijalistickih snaga na Eelu
sa Sovjetskim Savezome?

Sovjetski agresivni pritisak pocinje da jenjava tek nakon iznoSenja
sukoba pred Ujedinjene nacije, 1951. godine i usvanjanja rezolucije ko-
jom se osuduje agresivna politika ekonomskog i politickog pritiska i dru-
gih ponasanja istoénoevropskih zemalja na Eelu sa SSSR. Razvijanjem od-
nosa sa Grékom i Turnskom i njihovim prijemom u NATO (1952) Jugoslavi-
ja se usmerila na stvaranje regionalnog odbrambenog saveza sa njima
(Ankarski sporazum iz 1953) kako bi ojacala svoju medunarodnu pozi-
ciju naspram SSSR, dok su zapadne sile pokusavale da je preko ovog
saveza uvuku u NATO.

Odnosi sa Italijom i tri zapadne sile povodom TrS§éanskog pitanja
bili su veoma komplikovani i sporni, pa su doveli skoro do vojne kon-
frontacije dve zemlje. Zbog upornosti Zapada u podrsci Italiji, kao i po-
trebe za podrSkom i pomoéi Zapada naspram Istoka, Jugoslavija je bila pri-
nudena na popustanje i postizanje sporazuma — Londonskog memoran-
duma o saglasnosti od 5. oktobra 1954, godine, kojim je STT podeljena
izmedu dve zemlje. Sa pravnog stanovi$ta sporazum nije znacio definitivno
razgraniéenje jer je, da bi se ostavila moguénost daljih pritisaka na Ju-
goslaviju, namerno upotrebljen neprecnzan termin — receno je da dve
zemlje dobijaju teritorije »na civilnu upravu«, §to je znaCilo da nemaju
suverenitet,” pa je tek Osimskim sporazumima iz 1975. godine definitivno
utvrdena drzavna granica.® »Teorijski, postojala je moguénost pribliZa-
vanja Jugoslavije Zapadu za iskoriSéavanje spora sa Sovjetskim Savezom za
povoljnije reSenje Trséanskog pitanja, buduci da je neprijateljski odnos
prema jugoslovenskim zahtevima pre svega bio zasnovan na hladnom ratu.
Priblizavanje bi verovatno imalo za posledicu, ako ne obavezu ulaZenja
u vojni savez, teSnje povezivanje i dolaZenje u »trajni polozaj zavisnosti«."

Podrska Zapada Jugoslaviji posle 1948. godine bila je sve izraze-
nija. Veé pocetkom 1949. u SAD je doneta tajna odluka da se Jugoslaviji

& »Borbae«, 30. decembar 1948, godine.

% M. Barto$, Savremenj medunarodni problemi, Sarajevo 1955, str. 107—110, 118,

0 M. Stojkovié, Definitivno reenje Tr§céanskog pitanja, »Medunarodni problemic,
1977, br. 1, str. 37—52.

11 L, Mates, Nesvrstanost — teorija | savremena praksa, Beograd 1970, str. 109—111,



Medunarodni poreci i Jugoslavija 1941—1991. 103

poSalje hitna pomoé u hrani i neophodnoj opremi, da bi se Tito odrzao
kao »nezavisan od sfere uticaja komunista, §to je vaZno i zbog Azije i
zbog Evrope«. Naglaseno je da SAD »neée postavljati nikakve politicke
uslove«, ali ée »blokirati gréke i albanske granice kako bi spreéile pro-
laz vojnog materijala namenjenog grékim komunistima preko Jugoslavije«.?
Krajem 1950. SAD su dale hitnu pomoé¢ Jugoslaviji u hrani, a u toku na-
redne godine stavile Titu do znanja da ga Zele pomodéi, &ineéi i prve
prigovore na njegov unutra$nji sistem.

Posto su smatrale da bi ugroZavanje Jugoslavije dovelo u pitanje
bezbednost Gréke i Turske zauzele su stav da je »ouvanje Titovog re-
Zzima od najvecéeg prioriteta«. Britanska vlada je istakla da je njen interes
»odrZzavanje Tita na povrSini« uz naglasavanje da otkidanje Jugoslavije
od sovjetskog bloka nije samo strateski veoma vaZno. Stvaranje i opsta-
nak »nacionalnog komunizma«, nezavisnog i suprotstavljenog Kremlju bio
je »od ogromne vaZnosti za savremeni svetski ideolo3ki sukob«.® Pri tom,
Forin ofis je dodavao: »Mi smo, medutim, shvatili da svaki gest prema
Titu koji joS uvek propoveda komunizam, moZe biti doGekan s nepovere-
njem, pa ¢ak ga i kompromitovati u o&ima njegovih sledbenika. Zato smo
zauzeli pasivnu ulogu, tj. dali Titu do znanja da smo nadelno spremni da
ga podrzimo, ali da éekamo njega da nam se obrati i zatrazi pomoé...
U tim okolnostima, osobito u svetlu poveéane opasnosti satelitskog na-
pada, moZda bi Jugoslaviji trebalo dati prioritetan status, 5to se tice
raspodele skromnih kolidina oruZja i nedostajuéih sirovina, ¢ak i na ra-
¢éun nekih NATO-zemalja«<."* Britanska viada nije u ovom momentu znala
da se Jugoslavija veé¢ obratila za vojnu pomoé SAD, $to je Tito, nesto
kasnije, u razgovoru sa Kenedijem, opravdavao stavom da Jugoslavija
»ima moralno pravo da traZi oruZje od SAD ili od bilo koga, buduéi da
Rusija naoruZava njegove susede«. U to vreme Jugoslavija poéinje sa
otvorenim napadima na SSSR: Tito istie da on nije viSe komunisticka
zemlja, veé ruska diktatura staroga tipa, a Pijade piSe o »caristickoj tra-
diciji Staljinove spoljne politike«. Jugoslavija je odbacila i sve optuzbe
iznete u tzv. Drugoj rezoluciji Informbiroa o Jugoslaviji.

Neodekivano jedinstvo zapadnih sila i ranije britanska intervencija
u Grékoj naterali su Staljina i Tita, jo§ pre sukoba, da prestanu sa podrs-
kom grékim komunistima, zbog Gega su gréko-jugoslovenski odnosi bili
neprijateljski, nasuprot savezni¢kim odnosima sa susednim — sovjetskim
satelitima. Leta 1949. Tito je dao izjavu o »potpunom =zatvaranju gréko-
-jugoslovenske granice«, ¢ime je prestala viSegodiSnja pomo¢ ustanicima,
ali je zatim primio one koji su izbegli iz Gréke. U isto vreme Jugoslavija
se obratila Savetu ministara inostranih poslova Getiri velike sile sa za-
htevom prema Koruskoj, $to je on odbio ostajuéi pri odluci Teheranske
konferencije (1943) o uspostavljanju nezavisne i neutralne Austrije u
granicama pre an$lusa. Ovo je bio prvi put da SSSR ne podrZi jugoslo-
venski zahtev, §to je dodatno uticalo na dalje pogor$anje odnosa. Tito je,
ipak, odbio predlog o iznoSenju spora sa SSSR pred UN s obrazlozenjem
da zapadne sile to mogu iskoristiti za sebe, a §to ée kasnije uginiti.

2.C, |. Sulzberger, Dans le Tourbuillon de [histoire, Paris, 1971, pp. 542—543.
B D, Bekié, op. cit., str. 242.
14 FO/371/95492/19th January 1951. Cit. prema D. Bekié, str. 242—243.
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Avgusta 1949. SAD i Britanija su javno istupile na liniji podrike
Jugoslaviji, smatrajuéi da se sovjetska vojna intervencija ne moze isklju-
Giti. Drzavni sekretar Adeson, na pitanje novinara da li se razmislja o
slanju oruZja Jugoslaviji, odgovorio je da »koliko znam, takav zahtev jo§
nije postavijen«, §to je bila jasna poruka i Beogradu i Moskvi. Sve to
pokazuje da su, zapadne sile veé 1949. zauzele stav da Tita treba »odr-
Zati na povrdini«. U toku ove godine Jugoslavija je sredila odnose sa
zapadnim zemljama u pogledu predratnih potrazivanja i naknade za na-
cionalizovanu imovinu. Komumkacue su postale redovne, a SAD su krajem
godine izradile poseban papir »Ekonomski odnosi SAD i Jugoslavije«,
naspram jugoslovenskih zahteva za uvozom opreme za razvoj zemlje i
traZzenje zajmova. Americka CIA je u tajnom izveStaju »Procena mogué-
nosti jugoslovenskog reZima da se suprotstavi sovjetskom pritisku u 1949.
godini« predlagala pomoé u potrodnoj industrijskoj robi, a ne u investicio-
nim dobrima (opremi) koja bi, ako usledi sovjetska intervencija, mogla
dopasti u sovjetske ruke.

Dilas smatra da se Tito veoma dugo neckao oko sredivanja. ideolo$-
kah raduna s Moskvom, a Kardelj istice da se nije htelo u€initi niSta
§to bi moglo navesti Staljina na pomisao da smo navodno skrenuli s nje-
govih pozicija i da se pripremamo da predemo na stranu NATO. Tek izbo-
rom Jugoslavije u Savet bezbednosti UN i istupanjima u Generalnoj skup-
§tini krajem 1949. pogeo je novi period zao8travanja sukoba sa SSSR, a to
je znaéilo i njeno definitivno uvlagenje u hladni rat.

Sovjetski prltlsak na Jugoslavuu rastao je i u toku 1950. i 1951.
godine u ko;o; je |zg|edalo da ¢e doéi do sovjetske vojne intervencije.
SS8SR je veé bio izvrSio prvu nukiearnu probu, pobedlla je kineska re-
volucua a NR Kina se prldruzna osudama Jugoslavije i nije reagovala na
njenu izjavu o priznavanju i Zelji za uspostavljanjem diplomatskih odnosa.
Jugoslovenski nastupi. protiv sov;etskog staljinistickog sistema bili su sve
otvoreniji i izlozeni u UN. Jugoslavija je objavila »Belu knjigu o agresivnim
postupcima vlade SSSR, Poljske, Cehoslovatke, Madarske, Rumunije, Bu-
garske i Albanije prema Jugoslavun« (1951). U to vreme ona se, prema
zapadnim shvatanjlma veé bila opredelila za »prozapadnu spoljnu politi-
ku«, a NATO je doneo odluku o formiranju skladi§ta oruzja u Trstu za
pomo¢ Jugoslaviji. Kada je shvatio karakter uspostavljenih odnosa Jugo-
slavije sa Zapadom, SSSR je pribegao propagandi o tome kako vodi tajne
pregovore sa Jugoslavijom da bi izazvao pometnju na Zapadu.

Istupajuéi u UN Kardelj je 1950. godine istakao da mali narodi ne
mogu da slede logiku »izbora izmedu hegemonije ove ili one velike silec,
ve¢ se moraju okrenuti putu »neophodne demokratske borbe za svet slo-
bodnih i ravnopravnih naroda, za demokratske odnose medu narodimac.
Aktivnostima u UN, Jugoslavija je uspela da se prihvati njen predlog re-
zolucije o »duZnostima drzava u slucaju izbijanja nepruateljstava« Qd
tada pocmje njena intenzivna aktivnost na izgradivanju sopstvene i origi-
nalne spoljnopolltlcke koncepcue Ona je poSla od stava da napredne
snage ne mogu vise da slede i »brane« SSSR, niti da prihvataju podelu
sveta na dva tabora, veé se moraju suprotstaviti svakom obliku hegemo-
nizma. PoCela je isticati da je svaki agresivni rat, bez obzira ko ga podi-
njao, antisocijalisti¢ki, a osudivan je i svaki pokusaj potcinjavanja oslo-
bodilagkih ‘pokreta i mesanja u unutrasnje poslove druglh drzava. Nagla-
Savana je potreba miroljubive saradnje medu narodima i dobrosusedstva,
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jatanja uloge UN i potreba njihove univerzalnosti. O8tro osudujuéi sov-
jetsku i kinesku politiku Tito je odbacio stav o »miru po svaku cenu« sa
SSSR, pa je Politbiro KPJ doneo odluku, 4. decembra 1950, da Jugoslavija
zatraZi vojnu pomoé Zapada, a ekonomska pomoé koja je do tada dobijena
ocenjena je kao primer miroljubive koegzistencije medu narodima. Ame-
ricki ambasador uBeogradu predlagao je ugovor o uzajamnoj odbrambenoj
saradnji kako bi »predsednik Truman i Kongres mogli ameri¢kom narodu
pokazati da za svoj novac nesto dobija zauzvrat«. Usledila je nova eko-
nomska i vojna pomoé na osnovu Zakona o uzajamnoj odbrambenoj pomodi
{decembra 1950). U Senatu je prilikom rasprave o ovoj pomoéi reéeno
da opremanje jedne americke divizije u Evropi iznosi 176 miliona dolara,
a upuéivanjem pomoéi Jugoslaviji, za mnogo manje para, dobijaju se 32
jugoslovenske divizije (senator Lucas).

Pocetkom 1951. godine Tito je dao direktive da se uravnoteZi antiblo-
kovska propaganda iako je izgledalo da SSSR priprema vojnu interven-
ciju. Zapadne procene su bile da se Titov rezim ne moZe sruSiti iznutra,
niti satelitskim snagama, kao i da je jugoslovenska spoljna politika »pro-
zapadnog trenda«. Sredinom 1951. Tito je isticao da ako bude nenaoru-
zana Jugoslavija ée, po3to je trn u oku, postati plen ne samo Zapada nego
i Istoka, naglasavajuéi da ée primiti oruzje na osnovu suprotnosti koje
postoje izmedu Zapada i istoénih zemalja, iako je SSSR agresivniji od
onih na Zapadu. Optuzujuéi SSSR za genocid, on naglasava da nema viSe
povratska na stare odnose.?

Truman i Ajzenhauer su u razgovorima o odnosima u Evropi i njiho-
voj politici u toku 1951. godine isticali potrebu razvoja tzv. periferne od-
brane Evrope sa severa i juga, odnosno iz Danske i Norveske i pomorskom
i vazduSnom flotom iz Sredozemlja, uz naglasavanje da bi napad na Ju-
goslaviju imao za SAD najveéi strategijski znacaj, kao i da Grckoj, Tur-
skoj i Jugoslaviji treba dati oruzje. Americki GeneralStab je. promenio stav
— sada je bio za pruzanje vojne pomoéi Jugoslaviji bez éekanja da dode
do agresije na nju. Iz ovih politickih procena i interesa nastala je ame-
ricka ideja o potrebi ukljugivanja Gréke i Turske u NATO pakt, a nesto
kasnije i o njihovom regionalnom savezu sa Jugoslavijom — Balkanskom
paktu. Na drugoj strani, mar8al Sokolovski je isticao zabrinutost povo-
dom aktivnosti Gréke, Turske i Jugoslavije usmerenih na saveznicko
povezivanje i okretanje NATO savezu. Jugoslavija je trazila i dobila vojnu
pomoé Zapada, ali je stvaranje skladita oruzja u Trstu plaSilo zbog. Trs-
éanskog pitanja i stava Zapada prema njemu. ' i

Polazeéi od procena evropskih odnosa i svoje medunarodne pozi-
cije Jugoslavija je na VI zasedanju Generalne skupstine UN istupila pro-
tiv SSSR dobijajuéi podrsku Zapada, a Kardelj je izabran za predsednika
zasedanja. Sovjetski Savez i njegovi sateliti su osudeni, iako je u to vre-
me sukob sa Jugoslavijom jenajavo. Principijelnost i »blagost« jugoslo-
venskih zahteva (da se Jugoslavija ostavi na miru, tj. da prestane me-
Sanje u njene unutradnje poslove, da se omoguéi normalno diplomatsko
op$tenje, prestane neprijateljska propaganda i pristupi se mirnom re-
Savanju sporova) bila je rezultat kako slabljena sovjetskih aktivnosti prema
Jugoslaviji tako i taktike Jugoslavije koja je »iSla za tim da se Moskvi,
s jedne strane, da na znanje kako na medunarodnom planu protiv Jugosla-

15 |z izlaganja na IV plenumu CK KPJ, juna 1951.
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vije nema Sanse, a s druge strane da se i s pozicije uévrSéenog spoljno-
polititkog poloZaja Jugoslavije ostave otvorena vrata prevladavanju kraj-
njeg neprijateljstva u pravcu obostrano korisnih, radnih odnosa«. Na ova-
kav stav Jugoslavije uticale su i njene ekonomske teSkoée, jer je bilo
jasno da zapadna pomoé »stize samo zbog objektivnho postojeée pretnje
s Istoka«.* NATO je, na predlog tri zapadne sile, rezolucijom preporuégio
¢lanicama da budu predusretljive prema jugoslovenskim obradanjima za
ekonomsku pomoé.

Sve to pokazuje da se Jugoslavija, iako postepeno i uz kolebanje, od-
ludila za »brak iz nuzde« sa Zapadom. Zato nije prihvatala sovjetske po-
sredne inicijative, u toku 1952. godine, za normalizacijom odnosa, iako su
poboljsavani uslovi rada jugoslovenske diplomatije, prestali napadi i pro-
vokacije na granicama, isticana spremnost za obnavljanje ekonomskih
odnosa, znagajno smanjena propaganda itd. Nova sovjetska taktika plagila
je Tita, jer je remetila kako njegovu novu orijentaciju ka Zapadu tako i
izgradivanje sopstvene spoljnopoliticke koncepcije naspram odnosa bi-
polarizma. U to vreme Titu nije odgovaralo pomirenje sa Staljinom, koji
je razmatrao i mogucénost neutralizacije Jugoslavije prema staroj formuli
dogovorenoj sa Ceréilom o podjednakom interesu i uticaju.

Godine 1952. Tr8¢ansko pitanje je veoma zaoStreno, kad je Tito
odbacio moguénost ostvarivanja tripartitne deklaracije iz 1948. godine,
a ltalija vrsila pritisak na zapadne sile da joj ustupe STT, dok su one
trazile kompromisno redenje kako bi zadovoljile i Rim | Beograd. Americki
drzavni sekretar Aéeson podsecao je Italiju i Jugoslaviju da one nemaju
suverenitet nad STT, §to je prema mirovnom ugovoru sa lItalijom bilo
tacno. Jugoslavija je smatrala da Tr§Gansko pitanje treba reSiti pre raspra-
va o drzavnom ugovoru sa Austrijom, dok je Italija pokretala inicijativu za
aktivnost prema Albaniji u cilju zbacivanja E, HodZe. Za SAD i Britaniju
pozicija Jugoslavije bila je »conditio sine qua globalnog vojno-strates$kog
planiranja«. Smatrale su da je povoljnije prvo re$iti Tr§éansko pitanje
a zatim nastaviti razgovore o uklju¢ivanju Jugoslavije u zapadni odbram-
beni sistem, procenjujuéi da je »u nemoguénosti da sama resi svoje hitne
probleme« i da mora »malo pomalo (da) prilagodi svoju politiku prema
zapadnim silama, a zatim nastavi sa stanovitim transformacijama svog
unutradnjeg sistemae."”

Jugoslavija je predlagala raznovrsna re3enja TrS6anskog pitanja pod
uslovom da oni zadovolje potrebe odrzavanja normalnih odnosa dve su-
sedne zemlje (puno ostvarenje statusa STT prema mirovnom ugovoru,
uvodenje statusa kondominijuma, internacionalizaciju Trsta uz dobijanje
ostale teritorije, autonomni status Trsta pod suverenitetom Italije i auto-
nomnu jedinicu od ostalih teritorija pod svojim suverenitetom, podelu
Trsta prema etniCkom nacelu i, na kraju, podelu i same STT). Sredinom
1953. godine sukob je ekskalirao do koncentracije italijanskih, a zatim i
jugoslovenskih trupa na granice STT. SAD i Britanija, &ije su se trupe jo$
nalazile u STT i vrsile civilnu upravu, izjavljuju 8. oktobra da ée STT ustu-
piti Italiji, §to je Jugoslaviju dovelo u situaciju nuZnosti popustanja, pa
je prema Londonskom memorandumu o saglasnosti iz 1954. godine izvr-

16 D, Beki¢, op. cit., str. 315—316.
17 1z depeSe francuskog ambasadora u Beogradu, 7. februar 1952. godine.
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Sena podela STT i podeo razvoj normalnih jugoslovensko-italijanskih od-
nosa koji su kasnije ovu granicu uginili jednom od najotvorenijih i sa
veoma razvijenim malograniénim prometom.

U toku 1953. i naredne godine intenzivno su razvijani odnosi Jugo-
slavije sa Grékom i Turskom. Prijateljska trilateralna saradnja podela je
potpisivanjem Ankarskog sporazuma februara 1953, a zatim je formiran
(dopunskim sporazumom) Stalni sekretarijat za pripreme ministarskih kon-
ferencija i razmatranje ekonomskih, politikih i vojnih pitanja. Ugovor
o savezu, politickoj saradnji i uzajamnoj pomoéi iz avgusta 1954. znacio
je nastanak odbrambenog regionalnog saveza saglasnog Povelji UN. Potpi-
sane su i tajne vojne konvencije, a kasnije i Sporazum o ustanovijenju
Balkanske savetodavne skupstine. Pakt je za Jugoslaviju znagio dodatni
element bezbednosti, a za Zapad poku$aj njenog posrednog uvlagenja u
NATO. Objektivho posmatrano on viSe nije bio potreba s aspekta sovjet-
ske opasnosti, ali Jugoslavija nije htela prekinuti zapodete aktivnosti da

ne bi pogorsala odnose sa Zapadom. i T N

TR S
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3. Nesvrstana spoljnopoliticka orijentacija Jugoslavije
i uticaj sukoba sa SSSR-om na unutradnji razvoj

Na osnovu karaktera odnosa sa Istokom i Zapadom i iskustava koja
je stekla u odnosima sa velikim silama, Jugoslavija je od kraja 1949. go-
dine zapodela politiku ekvidistance u odnosu na blokove i opredeljivanje
za nesvrstanost. Prevladana je zategnutost i normalizovan odnos sa SSSR
i drugim zemljama posle Staljinove smrti. Redeno je Tricansko pitanje
i doslo do razvoja odnosa sa ltalijom i zapadnim silama. Uspostavljeni su
saveznic¢ki odnosi sa Grékom i Turskom. Do$lo je do povezivanja i saradnje
sa Indijom, Egiptom i drugim azijskim i afriGkim zemljama. Sve je to
omogucilo da Jugoslavija od 1955. dode u potpuno novu medunarodnu
poziciju, nesamo u smislu prevazilazenja ranije izolovanosti, veé i razvija-
nja odnosa sa sve tri grupe zemalja, kao i sa susednim zemljama. Svojom
medunarodnom aktivnos§éu i povezivanjem sa Indijom, kao prvim centrom
nesvrstanosti, ona je postala aktivan nosilac izgradivanja novog neblo-
kovskog pristupa i razvoja politike i pokreta nesvrstanosti kao nezavisnog
i globalnog medunarodnog &inioca.

Kvalitet odnosa sa Zapadom graden je na strateSkom poloZaju,
nezavisnosti od SSSR i jasnom razgrani¢enju medudrzavnih i medupartij-
skih odnosa, razli¢itom putu borbe za socijalizam, uspostavljanju i razvi-
janju odnosa sa NR Kinom, normalizovanju i razvijanju odnosa sa svim
susednim zemljama, izuzimajuéi Albaniju. Beogradska deklaracija vlada Ju-
goslavije i SSSR 1955. jasno je utemeljila ravnopravnost u odnosima, pa
je dugo ostala njihova osnova, sve do deklaracije usvojene prilikom Gorba-
covljeve posete Jugoslaviji. Iz izjava o Titovim razgovorima sa Nehruom,
Naserom | drugim drzavnicima novih drZzava proizlazila je vizija novih
pristupa medunarodnim odnosima, $toje pokazano u njihovoj Brionskoj
deklaraciji iz 1956. godine. Posle toga je Naser, &im se vratio u zemlju,
nacionalizovao britansku kompaniju Sueckog kanala, koja je dovela do troj-
ne izraelsko-britansko-francuske agresije na Egipat. Sve je to uticalo da
Balkanski pakt u momentu potpunog uobliéavanja nije imao inicijalni zna-
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¢aj, a uskoro je nastao gréko-turski sukob u Kiparskom pitanju (1956) koji
je onemoguéio njegovu dalju egzistenciju.®®

Nasuprot pozitivnim javnim ocenama odnosa sa Zapadom, Tito je na
tajnoj sednici lzvrSnog komiteta CK SKJ, 9. juna 1954. godine, naglasio
»da politika zapadnih sila u prvom redu ameri¢cka prema nasoj zemlji nije
iskrena i poStena«, iako je bas tada bila doneta odluka o produZenju ame-
ricke vojne pomoéi Jugoslaviji, a reSenje Tricanskog- pitanja privodeno
kraju. Takav Titov stav, pored navedenih &injenica, bio je uslovljen i objek-
tivnim i subjektivnim -razlozima, jer je dolaskom Ajzenhauera za predsed-
nika poostrena americka politika prema komunizmu. Njegov drZavni sekre-
tar Dals izjednadavao je sve komunizme i poGeo se otvoreno izjaSnjava-
ti za ruSenje satelitskih istoénoevropskih rezima. Cim je prestao sukob sa
SSSR, Jugoslavija: je tokom 1955. godine pocela sa »suZavanjeme« i diverzi-
fikacijom svojih spoljnopoliti¢kih odnosa sa Zapadom.

Iskustva ste€ena tokom i posle rata, a narogito ona u odnosima sa
Istokom i Zapadom u vreme hladnog rata, kao i ravnoteZa snaga u glo-
balnim medunarodnim odnosima, omogucnla su Jugoslavul da zauzme
principijelan stav prema blokovima i velikim silama i izgradi sopstvenu
spoljnopoliticku orijentaciju.”®

Sukob sa SSSR i satelitskim zemljama znacdio je padetak znadajnih
promena u unutrasnjoj i spoljnoj politici Jugoslavije, medunarodnom polo-
Zaju zemlje i odnosima sa svim grupama zemalja. Koristeéi strategijski
polozaj i znacaj za odnose snaga u bipolarizovanom sistemu medunarodnih
odnosa, ona je postala element evropske i Sire ravnoteZe snaga na granici
interesnih sfera i koristeéi iskustva u odnosima sa velikim silama izgra-
dila cl)riginalnu spoljnopolitiku orijentaciju, razli¢itu od drugih evropskih
zemalja.

U oceni uticaja sukoba iz 1948. na dalji razvoj jugoslovenske unutra$-
nje i spoljne politike postoje razlidita shvatanja. Istrazivanja prof dr Ra-
dovana Radonji¢a utvrduju postojanje dve grupe shvatanja, dok je on sam
zastupnik treéeg, kojim pokudava da »izmiri« dva prethodna. Po njemu
prvu grupu karakteriSe shvatanje da je samoupravijanje u Jugoslavul pri-
sutno i pre sukoba 1948, bilo kao potencija ili realni razvojni proces, tako
da je njegovo inaugurisanje u osnovni druStveni odnos sredinom 1950.
godine predstavljao logiénu posledicu tadasnjeg politickog i ekonomskog
razvoja zemlje® Predstavnici tog shvatanja su veoma brolm jer je ono
predstavljalo oficijelno stanoviste (E. Kardelj, M. Todorovié i drugi). Malo-
bro;nl predstavnici drugog shvatanja su smatrali da je sukob neposredno
i presudno uticao na unutrasnji razvoj Jugoslavije, i to dlstanCIranjem KPJ
od staljinizma i poremecajima koji su uslovili antietatisticki razvoj. Po
njima da do sukoba nije postojala ni |zgradena doktrina, ni sopstvena
praksa, posto je postojao sovjetski primer »i niSta viSe«. Celokupna struk-
tura jugoslovenskog drustva bila istovetna sovjetskom drustvu, pa je samo-
upravljanje nastalno »iz nuzde«2

: 18 v, Gavranov — M. Stojkovié, Medunarodni odnosi | spoljna politika Jugoslavije,
‘Beograd 1972, str. 215—218. .
- 19 vid. J. B. Tito, Iz govora na zboru u Kopru, 21. novembra 1954.
2 RB. Radonjié, Sukob KPJ s Kominformom | drudtveni razvoj Jugoslavije (1948—
'1950), Zagreb 1979, str. 28.
Ay, Deduer lzgubljena bitka J. V. Staljina, Sarajevo, str. 288; E. Kardelj, Novi
ustav socijalisticke Jugoslavije, u »Prednacrt ustava SFRJe«, Beograd 1962 str. 71—T72.
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Trece shvatanje, kome pripada Radonjié¢, poku$avajuéi da pomiri is-
kljuCivosti dva prethodna, naglasava da su elementi samoupravne demo-
kratske orijentacije bili -od pocetka prisutni u jugoslovenskoj revoluciji
da bi kasnue bili potisnuti, posebno u pocetku sukoba. Sukob je zatim,
posle spoznaje njegove sustine, postao presudna determinanta reafirma-
cije elemenata samoupravne demokratske orijentacije koju je Jugosloven-
ska revolucija permanentno imala. Sukob je prelomna tacka u napustanju
etatistikog koncepta socijalizma.2

Sliéna shvatanja postoje i u oceni utlcaja sukoba na Jugoslovensku
politiku nesvrstanosti. Dva suprotstavljena shvatanja su, sustinski, posle-
dica razligitog videnja: prvo, karaktera jugoslovenskog razvitka i spoljne
politike u posleratnom periodu u kome je sovjetski uticaj bio izrazen,
a spoljna politika je zbog karaktera odnosa sa SSSR-om i zapadnim silama
bila u kasnijem smislu svrstana; drugo, karaktera sukoba sa SSSR-om i
kao posledica njega sukoba s drugim socijalistickim' zemljama i komunis-
tickim partijama.® Prema Mojsovu sukob iz 1948. godine bio je za jugo-
slovensku revoluciju i Titovu akciju determinanta nastanka politike nesvr-
stanosti, »manifestacija sudara dveju strategija medunarodne politike i
akcije, koja je dala novu snagu i argumentaciju za istrajnije napredovanje
u odbrani principa na kojima se zasniva spoljna politika jugoslovenske
drZave«?* Sukob je zato predstavljao demarkacionu liniju izmedu spoljne
politike pre i posle 1948. godine.

Podetak opredeljivanja za politiku nesvrstanosti obeleZzen je sagle-
davanjem iskustva u sukobima sa nosiocima politike sile i dominacije;
otvorenom kritikom hegemonizma, kolonijaine i neokolonijalne politike
prema zemljama Treéeg sveta, §to je posebno doSlo do izraZaja u bezre-
zervnoj podrsici, politickoj i materijalnoj, borbi alZirskog, a kasnije i drugih
naroda za nezavisnost; osudom trojne izraelsko-britansko-francuske agre-
sije na Egipat 1956. i bezrezervnoj podr8ci Naseru, a kasnijé i mnogim
drugim zemljama i narodima koji su se borili za nezavisnost I socijalni
progres.

Jo§ na VI zasedanju Generalne skupstine UN Jugoslavija je izasla
sa predlogom Deklaracije o pravima i duZnostima drZava: pravu na samo-
opredeljenje naroda; nezavisnosti, integritetu i suverenoj jednakosti dr-
Zava; poStovanju prava ¢oveka i osnovnih sloboda; neintervenciji i neme-
Sanju u unutrasénje poslove drugih drzava; minrom reSavanju medunarodnih
sporova i odrzavanju miroljubivih odnosa medu drZavama; uzdrZavanju od
pretnje ili primene sile i ekonomskog i politickog pritiska; pravu indivi-
dualne ili koletivne samoodbrane, ali i duZnosti uzdrZavanja od stvaranja
agresivnih blokova ili pristupanja takvim blokovima; uzdrzavanju od pru-
Zanja svake pomod¢i drzavi koja dela suprotno duhu i slovu Povelje UN,
kao i uzdrZavanju od naoruZavanja Giji bi opseg ili obim predstavljao pret-
nju miru i bezbednost naroda itd.® Jugosiovenski predlog deklaracije nije
prihvacéen, ali je kasniji razvoj politike nesvrstanosti i Ujedinjenih nacija
doveo do kodifikacije principa aktivne miroljubive koegzistencije, koji su

2 R. Radonjié, op. cit., str. 28—29, 330—331.

B M. Sfto]knvLé. Koreni jugoslovenske politike nesvrstanosti, u sDruStvene osnove
jugoslovenske politihe nesvrstanosti«, Beograd, 1982, str. 7—26.

2 L. Mojsov, Dimenzije nesvrstanosti, Beograd, 1980, str. 62—63. ..

25 M. Barto$, Medunarodno favno pravo, Beograd 1954, tom 1, str. 466—467.
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sustinski identi¢ni prethodno iznetim jugoslovenskim shvatanjima demo-
kratskijeg razvoja medunarodnih odnosa.

Drustvena priroda nesvrstanosti, koja je izgradivana sadrZavaia je
dva bitna elementa: prvi se sastoji u nezavisnom stavu i poloZaju drzave
u medunarodnim odnosima, ili u teznji da se takav poloZaj izbori, a drugi,
u naporu za stvaranje uslova koji ée omoguéiti realizovanje nacionalnih
interesa bez povrede interesa drugih, tj. koji ée obezbedivati mir, neza-
visnost, samostalan razvoj i jednakost, kao i opS§tu demokratizaciju me-
dunarodnih odnosa u kojima ¢e biti eleminisani svi oblici neravnopravno-
sti i eksploatacije (primena i pretnja silom, me$anje u unutrasnje poslove
drugih naroda i drzava, kolonijalizam i neokolonijalizam, svi drugi oblici
imperijalizma i hegemonizma), §to je u strukturi medunarodnih odnosa
jos uvek objektivno nemogucée ili tesko ostvarljivo. Osnov takve politike
je aktivna miroljubiva koegzistencija, a politika nesvrstanosti je bila njen
praktiéni izraz u realno bipolarizovanim medunarodnim odnosima.

Analizom opredeljenja za nesvrstanost Indije, Jugoslavije i Egipta
viSe istraZivata je doslo do zakljuéka da je ono posledica kako njihove
borbe za ravnopravnu medunarodnu saradnju, tako i medunarodnog po-
loZzaja koji je, bez obzira na znatajne razlike, pokazivao i suStinske sli¢-
nosti: sve su prosle kroz period strane dominacije, sve su bile nerazvi-
jene zemlje, sve su posle sticanja politicke nezavisnosti vodile politiku
oslobodenja od uticaja velikih sila i nijednoj nije odgovarao sistem me-
dunarodnih odnosa kakav je nastao posle Drugog svetskog rata. Bitna
razlika u determinisanosti jugoslovenske nesvrstanosti u odnosu na sve
zemlje u razvoju je u tome §to su se one rukovodile i potrebama ekonom-
skog i socijalnog razvoja, a Jugoslavija je do nesvrstanosti dosla iz
spoljnopoliticke potrebe, prethodne zavisnosti i sukoba sa velikim silama.

Razvijanjem odnosa sa zemljama Istoka i Zapada posle 1955. go-
dine i izgradnjom politike nesvrstanosti i nezavisnosti, na principijelnim
osnovama, ali i politikom laviranja izmedu blokova i supersila, Jugosla-
vija je objektivno postala element ravnoteZe snaga u evropsko-mediteran-
skim odnosima, pa su se obe strane izjaSnjavale za njenu nezavisnost
(nesvrstanost) i teritorijalni integritet, pruzajuéi joj podrsku naspram
druge strane. Na taj naéin se doSlo u stanje, dodu$e nedovoljno jasno,
utvrdene granice interesnih sfera na Balkanu. Nesvrstana Jugoslavija od
1948. i vanblokovska Albanija od 1962. godine éinile su prekid kontinuiteta
evropske podele na Istok i Zapad, koja je i3la linijom od Barencovog mora
i sovjetsko-norveske granice, pa sovjetsko-finskom granicom, Baltikom,
granicom izmedu dve nemacke drzave, do austrijsko-madarsko-jugoslo-
venske tromede.

Ako se podruéje Balkana posmatra kao celina u geografskom, geo-
politickom i strateSkom pogledu, a »odnosi svih Sest balkanskih zemalja
kao podsistem odnosa unutar Evrope, tada se ono ne nalazi ni s jedne
ni s druge strane te linije, nego je poseban slu¢aj unutar evropske po-
dele«* Zaustavljanje evropske linije podele na pomenutoj tromedi, gra-
nici Jugoslavije, znagilo je da podela posle 1948. ne doseZe do Jadranskog
mora, veé skreée na istok duZ granica Jugoslavije i zavrSava se na bu-
garsko-turskoj granici na Crnom moru. Ovakav stav imao je posebno

% |, Mates, Balkan u savremenoj svetskoj politici, u =Balkan krajem 80-tith«, Beo-
grad 1987, str, 68.
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opravdanje posle 1967. godine, nakon izlaska sovjetske flote u Sredo-
zemlje, jer je iz jugoslovenskih diplomatskih izvora poznato da je sovjet-
ski lider Breznjev devet puta trazio od predsednika Tita saglasnost da
sovjetska sredozemna flota koristi Bokokotorski zaliv i devet puta bio
odbijen. Sovjetska intervencija u Cehoslovatkoj 1968. godine jos vise je
ucvrstila »antisovjetsku poziciju« jugoslovenske politike, pa su njene
glavne vojne snage bile prebatene sa zapadnih na istoéne granice. U vre-
me arapsko-izraelskog sukoba 1967. Tito je dozvolio sovjetskoj avijaciji
prelet preko jugoslovenskog vazdusnog prostora u cilju pruzanja pomoéi
arapskim zemljama, kao i povodom sukoba u Angoli 1974. godine, isti-
¢uci da to €ini zbog prijateljskih africkih drzava koje se bore za nezavis-
nost, ali je naredni zahtev BreZnjeva iz 1976. odbio.

Zbog geostrategijskog i geopolitickog polozaja u bipolarizovanoj i
blokovski podeljenoj Evropi, jugoslovenska vojna doktrina je smatrala da
»ratna dejstva Sirih razmera na juZnoevropskom bojistu tesko bi se mogla
izvoditi, a da se ne zahvate i jugoslovenski prostor u celini ili neki nje-
govi delovi«, zbog Gega se smatralo da »u odredenoj vojnostrategijskoj
situaciji takav geostrategijski polozaj Jugoslavije moze biti jedan od raz-
loga za oruzanu agresiju«, kako se isticalo u oficijelnom doktrinarnom
dokumentu »Strategiji oruzane borbe« iz 1983. godine. Smatralo se da
najvece opasnosti za bezbednost SFRJ proizlaze iz ponaSanja supersila u
Mediteranu.?

4. Promena strategijskog i geopolitikog znadaja Balkana
kao posledica sovjetske perestrojke i »novog politickog misljenja«
Gorbacova

Pojava Gorbagovljeve perestrojke, odnosno nestanak realnog socijali-
zma | sovjetske interesne sfere u istoénoj Evropi, kao i nestanak Varsav-
skog ugovora i SEV-a, a time i linije evropske podele na Istok i Zapad,
time su istocnoevropske zemlje u geopolitickom pogledu reafirmisale
svoju predratnu srednjoevropsku poziciju, promenila je strategiju i geo-
politicki znataj Balkana. Promene u odnosima supersila posle sastanka
predsednika Bu3a i Gorbatova na Malti oznadile su kraj politike Jalte
i interesnih sfera, jer je razvoj SSSR toliko zaostajao da je on u ekonom-
sko-tehnolo§kom pogledu izgubio svojstvo supersile, a medunacionalni
odnosi su, kao i u SFR Jugoslaviji, doveli do njegovog raspada kome su
spoljni €inioci znaGajno doprineli.

Prestankom blokovske politike i evropske podele Jugoslavija je »iz-
gubila svoju kljuénu ulogu u strateSkim razmisljanjima Zapada«, jer »vise
nije bila element ravnoteze snaga izmedu Istoka i Zapada, kojeg se niko
nije mogao odreéi«, niti »problem globalnog znadaja izmedu dve super-
sile, nego, u najboljem slu€aju, jedno evropsko pitanje, doduse, na peri-
feriji Kontinenta«.®

% »Sredzemlje i bezbednost SFRJ — Zavrina studija«, Centar za strategijska
istraZivanja Generalitaba JNA, Beograd 1982, str. 117.

8 Jens Reuter, Uloga Jugoslavije u promenjenoj Evropi, referat na nauénom skupu
na Fakultetu politickih nauka u Beogradu, decembra 1990, str. 2. ;
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Sustinskim promenama u globalnim i evropskim odnosima prethodio
je unutradnji dezintegracioni proces medu jugoslovenskim republikama
(narodima), koji se ispoljavac u afirmaciji nacionalnih ekonomija i pre-
vladavanju nacionalistickih nad drugim interesima i opredeljenjima. Sve
je to, zajedno sa spoljnim interesima, omoguéilo »balkanizaciju« Jugo-
slavije, odnosno njen raspad, kome su Vatikan i katolitke snage — Ne-
macka, Austrija i Madarska — pruzile bezrezervnu i otvorenu diplomatsku
i materijalnu podrsku, pomaZuéi secesionisticke snage i republike, a u
nedto manjoj meri tome su doprinosili i drugi medunarodni &inioci, uklju-
cujuci Evropsku zajednicu i SAD.

Spoljne snage, koje su podrzavale politiku »balkanizacije«, formalno
su imale izgovor u &injenici da su verbalno davale prednost jedinstvu
Jugoslavije, izjadnjavajuéi se za njen integritet, sve dok jugoslovenska
kriza nije poprimila karakter oruzanih sukoba. Pokazalo se, kao i 1941.
godine, da u viSenacionalnim sukobima jugoslovenska viSenacionalna voj-
ska (sada JNA) objektivno nije mogla biti €inilac ofuvanja integriteta
zemlje u promenjenim evropskim odnosima, u situaciji kada se rusio i
Sovjetski Savez. Nespremno je dofekano i uspostavljanje novog svet-
skog poretka, u kome pored meduzavisnosti kao objektivnog procesa
u medudrzavnim odnosima, rastu i moguénosti ekonomske, tehnoloske i
politicke zavisnosti najveéeg broja zemalja od najrazvijenijih industrij-
skih zemalja i posebno SAD, Nematke i Japana. U tim uslovima politi¢ka
i ekonomska zavisnost zemalja ne podrazumeva ravnopravnost i dobro-
voljnost prihvatanja medunarodnih obaveza koje odgovaraju nacionalnim
interesima. Suprotno, oni omoguéavaju malom broju moénih da namecu
svoje interese i svoju volju drugim narodima, pa i jugoslovenskim.

DOKO TRIPKOVIC
Nauéni saradnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasica 11

JUGOSLAVIJA — MOST iLI TAMPON IZMEBU ISTOKA
‘ | ZAPADA 1944—1955. GODINE

Originalan nauéni rad UDC 3827(497.1) »1944/1955«

Na jugoslovenski prostor izrazito snaZan uticaj ima geografski
faktor. Taj »geografski realizam« presudivao je viSe puta sudbinu ljudi,
naroda i drfava ovog podneblja. Geografski realitet je bitno uticao na odre-
deni »istorijski realitet«, &iji je sadrzaj nastao u sudaru, ukrstanju, koegzi-
stenciji razligitih civilizacija, religija, naroda, velikih i malh drzava. Isto-
rijski realitet takode je prerastao u relevantnu konstantu, o &ijim refiek-
sijama moraju voditi raduna svi koji upravljaju drzavnim. i nacionalnim
poslovima ili pretenduju da to &ine. lako snazno, dejstvo geografskog i
istorijskog faktora nije apsolutne, veé ostavlja prilicno Siroke mogucnosti
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politickog manevrisanja. Upravo od vestine manevrisanja unutar tog pro-
strora, zavisi uspeSnost politickih projekata, drzavnih strategija, ekonom-
skog i kulturnog prosperiteta naroda, liénih karijera i sudbina.

Buduéi da je prostor za manevrisanje limitiran navedenim geograf-
skim i istorijskim realitetom, ali i uticajem mnogih stalnih ili povreme-
nih spoljasnjih Ginilaca, svaki rezim na jugoslovenskom prostoru koji zeli
stabilnu vladavinu i progres svoje drzave i gradana, morao bi posedovati
neophodni nivo znanja o objektivnim okolnostima u kojima deluje, osecaj
za sagledavanje odnosa izmedu spoljnih faktora, vestinu i pronicljivost
u politickoj igri. Sve ovo postaje imperativ u momentima sudbinskih od-
luka. Takav momenat u istoriji ovdasnjih ljudi i narada bio je Drugi svetski
rat, kada su, mimo svoje volje, uvuéeni u medusobni obradun velesila
i to platili enormnim pogibijama, stradanjima i teskim materijalnim raza-
ranjima. Veliki su, i u takvim okolnostima, zapogeli i vodili borbu za dusu
Jugoslavije, a klatno se iz dogovorenog ravnoteZnog polozaja prevlacilo
¢as na jednu ¢as na drugu stranu.

Prihvativsi kao objektivnu Ginjenicu da je, prema izvestajima ljudi od
najviseg poverenja, pokret pod kontrolom komunista i vodstva Josipa
Broza Tita nadmocéna vojno-politicka snaga koja ¢e vladati Jugoslavijom
po svrSetku rata, Vinston CerGil se krajem 1943, u borbi za uticaj u Ju-
goslaviji, potpuno okrenuo Titu i partizanima, odbacivii generala Mihailo-
vicéa i Cetnike. Okosnicu njegove nove strategije prema Jugoslaviji &inila
je zamisao da otrgne Tita iz kandZi moskovske centrale, ugini ga odgovor-
nim drzavnikom i veZe $to &vr3éim nitima za Zapad. Mada je tokom in-
tenzivnog bavljenja Jugoslavijom i taktitkog nadmudrivanja s Titom (do
proleéa 1945), u izvesnim trenucima, pomisljao da moze postiéi i vise,
Cergil je, kao vrstan strateg i pragmatidan politigar, procenio da bi u da-
tim okolnostima za Zapad sasvim zadovoljavajuée bilo da se izbori za rav-
noteZu uticaja. Radeéi na ispunjenju tog cilja, on i britanska diplomatija
su razvili tezu o ulozi i mestu Jugoslavije u posleratnom svetu, kao isto-
vremenom tamponu i mostu izmedu Istoka i Zapada. Za takvu viziju, u
procentima 50—50° uticaja u Jugoslaviji, Ceréil je dobio saglasnost Sta-
ljina na Moskovskoj konferenciji oktobra 1944. godine.

lzgledalo je, medutim, da je dogovor Ger&il—Staljin mrtvo slovo na
papiru, odnosno da sovjetska pozicija daleko nadmaSuje predvideni pro-
cenat, pogotovo Sto su te jeseni tenkovi Crvene armije potiskujuéi Hitle-
rove divizije preplavili zemlje istone i jugoistoéne Evrope. Staljin nikada
nije ni nameravao da poStuje pogodbu sa Ceréilom, jer je po njemu bila
samo produkt odredenog politickog trenutka. Imao je pregrst argumenata
za verovanje da je Jugoslavija apsolutno i zauvek situirana u okvire »cr-
vene imperije«, koju je upravo stvarao. Poseban indikator tom smislu,
bilo je ponaSanje zapadnih sila koje nisu insistirale na pridrZavanju po-
godbe «fifti-fiftic (pogotovo nakon Ceréilovog odlaska s vlasti u leto
1945). Izgledalo je kao da su digle ruke od Jugoslavije. Drugi vazan indi-
kator bilo je snazno podanistvo jugoslovenskog komunistikog rukovodstva
prema Kremlju — njihova odanost i op&injenost njime bili su &vrsta ga-
rancija da e verno slediti »velikog ugitelja« i dosledno sprovoditi in-
strukcije i naredenja kremaljskih stratega.

Certilova igra na Brozovu kartu i napor za njegovu emancipaciju od
Kremlja, gradeni na pretpostavci da ée on dugo vladati Jugoslavijom, po-
kazali su se ipak plodotvornim. Tito je, doduSe, neposredno po okon&anju
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rata, u vreme instaliranja novog poretka i nove vlasti, prihvatio patronat
Staljina, jer mu je bio neophodan tako jak oslonac, prvenstveno radi ostva-
renja medunarodnog priznanja nove vlasti. Staljin i sovjetska vlada su u
tom pogledu zaista dali odlugujuéi doprinos: na Postdamskoj konferen-
ciji, jula 1945, spregili su Cercilovu nameru da se Tito i jugoslovenska
vlada osude za nepridrzavanje sporazuma Tito—Suba$i¢, a neSto kasnije, u
oktobru 1945, sovjetska vlada nije prihvatila angloameri¢ku zamisao da se
izvrsi presija na jugoslovensku vladu da bi se odloZili raspisani izbori za
Ustavotvornu skupstinu. Bile su to sudtinske intervencije koje su amorti-
zovale pritisak zapadnih sila, obezbeduju¢i pogodan medunarodni ambi-
jent za etabliranje sovjetskog modela druStvenog uredenja u Jugoslaviji.

Kako je vreme odmicalo, pozicija Josipa Broza se ucvrScivala, novi
poredak i vlast stabilizovali, a Broz je bacao sve &eSce i duze poglede
prema Zapadu. Poceo je da uvida znaaj geostrateSkog polozaja Jugosla-
vije, a u nekoliko navrata su mu strane zapadne diplomate stavile do
znanja da oni Jugoslaviju vide kao most izmedu Istoka i Zapada i da je
u tom smislu napravljen dogovor medu velikim silma. No, na povecanje
njegove, inage, evidentne sklonosti ka individualnoj akciji, presudnije su
delovale procene da se, u uslovima ubrzanog formiranja blokova, drasticno
uveéava zavisnost od centra blokovske moéi. To bi u slu€aju Jugoslavije,
produkovalo dve veoma nepovoljne implikacije. Prvo, suzavana je moguc-
nost ekonomske podrike, bez koje nisu mogla da se ispune silna obe-
¢anja o brzoj industrijalizaciji i progresu oslanjanjem isklju¢ivo na SSSR
i zemlje Istoéne Evrope, dok je, s druge strane, preko Mar3alovog plana
nudena ogromna dolarska potpora zemljama vezanim za zapdne sile. Dru-
go, postojala je opasnost od nametanja striktne kontrole nad lokalnim li-
derima i vladama, §to je, s obzirom na tehnologiju Staljinove vladavine,
znacilo izruéivanje njihove politicke sudbine u ruke Kremlja — to je za
Broza i njegovu ekipu bilo neprihvatljivo, buduéi da su posedovali vlast
koju su mogli odrZavati bez pomoé¢i moskovskog centra.

Svada i raskid 1948. godine bili su, u sustini, neminovna posledica
konflikta objektivnih pozicija i ukupnog odnosa snaga. Staljin i njegov
Politbiro su svom snagom nastojali da nature apsolutnu prevlast nad svo-
jim satelitima. Jedino su, iz sasvim razlicitih razloga, problem predstavljale
Gehoslovatka i Jugoslavija. Cehoslovatka je slomljena nasilnom ekstra-
dikcijom gradanske komponente iz strukture vlasti (februarski udar 1948).
Drzavnopartijski vrh Jugoslavije se, medutim, pokazao tvrdim orahom nego
§to se u Kremlju procenjivalo. Zapadne sile nisu, koliko se za sada zna,
bile direktno uvuéene u nastanak sukoba izmedu Tita i Staljina, ali su,
prema dostupnoj britanskoj dokumentaciji, bile upucene u tok zbivanja
iza scene i indirektno podsticale produbljivanje rascepa.

Sredinom 1948. podela je, u stvari, nova runda u borbi oko uticaja
i pozicije u Jugoslaviji. Namera Kremlja je bila da konagno ponisti dogo-
vor »fifti-fifti« i materijalizuje svoju ubedljivu prednost postignutu u raz-
doblju 1944—1947. godine. S druge strane, zapadne sile su, posle izves-
nog oklevanja, krenule ne samo da povrate izgubljenu polovinu uticaja,
veé i da potpuno istisnu sovjetsku.

U prvoj fazi sukoba, Broz se koncentrisao na odbranu od lavine op-
tuzbi i pretnji koje su stizale iz sovjetskog lagera, a posebno na predupre-
denje onog najgoreg — sovjetske vojne intervencije. PoSto je raskid bio
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potpun (do kraja 1949. su prekinuti odnosi na svim poljima), a Josip Broz
Cvrsto sedeo u svojoj stolici, sovjetski faktor je, prakti¢no, nekoliko godina
(1949—1953) bio izbacen iz igre. 'Ostali su Tito i zapadne sile da se cenj-
kaju i nadmudruju. Tito je nastojao da dobije §to veéu ekonomsku i vojnu
pomo¢, ¢ak da izdejstvuje garancije od zapadnih sila da ée braniti Jugo-
slaviju u sluéaju oruzane agresije, uz §to manje kompenzacije na politit-
kom planu. MoZe se reéi da je u tome imao popriliéno uspeha: ekonomska
i finansijska asistencija je bila sve veéa, pa se kroz tzv. tripartitnu pomoé
i institucionalizovala, dok je vojna kooperacija bila u punom zamahu. Sa
svoje strane, Broz je taktizirao i Cinio sitne ustupke, radunajuéi da ima
puno kredita u samoj &injenici da je napravio raskid s Moskvom. No, po-
8to su se pritisak i ocekivanja Zapada pojacavali u smislu brzih i radikal-
nijih politickih promena, zapoeta je izvesna liberalizacija koja je tokom
1953, kroz politicki i teorijski angazman Milovana Pilasa, dobila ozbiljne
razmere. S obzirom da su Broz i Jugoslavija postajali sve zavisniji od
ekonomskih i finansijskih injekcija Zapada, bilo je realno o&ekivati dalji na-
predak u tom pravcu, uprkos gundanja doktriniranih kadrova. Drugi pravac
presije zapadnih sila odnosio se na ukljuéivanje Jugoslavije u NATO pakt.
Broz je to izvrdavao; uSao je u jedan regionalni — balkanski savez, gde
su mu partneri bile dve drzave, ¢lanice NATO pakta.

TeSko je reci kako bi se stvari dalje razvijale: realno je pretpostaviti
da bi, imajuéi u vidu sve veéu zavisnost od zapadne materijalne pomodi,
vremenom opadala rezistentnost Josipa Broza i Komunistiéke partije, tako
da bi politicka transformacija jugoslovenskog drustva isla brze i dublje.
Ali, u tom kritiénom momentu, kada se Jugoslavija nasla na samom pragu
opredeljenja da se prikljuéi zapadnom vojno-politickom savezu i privred-
nim tokovima, umro je, poéetkom marta 1953, Josip Visarionovié. Ovaj, no-
vi vazni momenat u odredenju jugoslovenske pozicije, tri glavna aktera
su iskoristila na svoj naéin.

Staljinovi naslednici su odmah po njegovoj smrti dali signal jugo-
slovenskoj strani da Zele normalizaciju odnosa. Zurba je bila odigledna.
Tokom proleéa 1953, intenzivirani su kontakti na relaciji Molotov—Dragoje
Duri¢ (otpravnik poslova jugoslovenske ambasade u Moskvi). Veé 6. juna
te godine, Molotov je pozvao Puriéa i saopstio mu stav sovjetske vlade
da je doSlo vreme da posalje svog ambasadora u Beograd i da se nadaju
da ée to isto uginiti jugoslovenska vlada. Usledio je pozitivan odgovor,
pa su u leto te godine razmenjeni ambasadori. Zurba Staljnovih naslednika
se moZe tumaciti njihovom procenom da je Jugoslavija na samoj ivici pot-
punog skliznuéa na zapadni kolosek, o éemu su svedodili upravo sklopljeni
Balkanski sporazum, Titova poseta Velikoj Britaniji, intenzivna ekonomska
i vojna kooperacija. Smatrali su da je nastupio poslednji trenutak da se
to spreci i otpo€ne proces povratka izgubljenih pozicija.

Sa svoje strane, zapadne sile su procenjivale da ne bi bilo dobro
pritiskati Broza da odustane od normalizacije odnosa sa nekadadnjim po-
kroviteljima iz Kremlja, ali su nastojale da oduvaju svoje interese i do-
stignuti nivo uticaja u Jugoslaviji. One su, ukratko, bile pomirene s real-
noscu, pa su se vratile staroj ideji o Jugoslaviji kao mostu i tamponu iz-
medu Istoka i Zapada. To je, naravno, povlagilo osetan pad kvaliteta i ni-
VO?! odnosa Zapada prema Jugoslaviji, izgradivanog u prethodne dve-tri
godine.
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Za Josipa Broza je smrt negdadnjeg idola stvorila Bogom danu pri-
liku da se izbavi iz sve &évriéeg zagrljaja Zapada. Oberucke je prihvatio
ponudu Kremlja o normalizaciji odnosa, ali s odredenom dozom takti€nosti:
valjalo je, naime, postiéi utisak da se oni kaju, izvinjavaju i iniciraju po-
mirenje. U tome je potpuno uspeo i taj projekat priveo kraju izmenom po-
seta s HruSGovom 1955. i 1956. godine. On je tako, u stvari, realizovao
ono o demu je sasvim sigurno mastao kao o idealnoj poziciji: da zaigra
na kartu sukoba dva bloka, da iz geopoliticke pozicije izvlaéi maksimalno
moguéu korist, da bude nesto izmedu, neSto trece.

Novi Brozov kurs je imao za posledicu krupni zackret na unutradnjem
polititkom planu: liberalizacija je krajem 1953. i pogetkom 1954. stopira-
na, odstranjivanjem Milovana Pilasa iz polititkog Zzivota. Praktiéni produkt
novog kursa, bila je izgradnja hibridnog drustvenog sistema, nazvanog sa-
moupravni socijalizam, emu je u spoljno-politickoj sferi pronadena ade-
kvatna forma — politika nesvrstanosti.

Rezultati ovakve pozicije i ideoloSko-politicke koncepcije, koju su
Broz i njegovi pomoénici uobligili polovinom 50-ih godina, bili su veoma
povoljni u pogledu odrzavanja njihove vlasti, to je, inace, glavna preoku-
pacija svakog totalitarnog rezima. Broz je veSto i dugo, gotovo do smrti,
igrao na kartu tog velikog sukoba izmedu zapadnih sila i Sovjetskog Sa-
veza, iz ¢ega je izvladio mnogostruku korist: od Zapada (poglavito SAD)
dobijao je visoke materijalne subvencije, pomocu kojih su podmazivani
mehanizmi neefikasne samoupravne privrede, podmidivani gradani ne-
realno visokim Zivotnim standardom i time stvaran laZni utisak o prospe-
ritetu drudtva i uspesnosti upravljada. Pored toga, Zapad je i dalje figu-
rirao kao zaStitnik i garant jugoslovenske nezavisnosti, dok su veze sa
sovjetskim blokom predstavljale branu za veéi uticaj Zapada i osujeCivanje
liberalizacije politickog sistema.

Medutim, rezultati su, na planu opste perspektive jugoslovenskog dru-
Stva i drzave, bili pogubni. Drzava, preduzeéa i gradani su navikavani na
potro$nju bez pokriéa i kolektivisticku proizvodnju, dok se svim silama
sputavalo privatno preduzetni§tvo i inicijativa pojedinca. Radi odrzavanja
utiska stabilnosti, nasilno su zataskavani politicki, nacionalni, socijalni
konflikti. Zatirani su svim sredstvima demokratski procesi i inicijatve.
Jugoslavija je izvedena iz evropskih ekonomskih i politickihi tokova. Cemu
je dugoroéno vodila takva polititka strategija, najbolje svedoCi propast
jugoslovenske drzave i svakojake nesrece i stradanja njenog stanovnistva,
&iji smo danas ili nemoéni svedoci, ili neodgovorni saucesnici.
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LAVIRANJA JUGOSLOVENSKE SPOLJNE POLITIKE
— VOJNA SARADNJA JUGOSLAVIJE SA SAD
POSLE SUKOBA SA INFORMBIROOM

Originalan nauénj rad UDGC 327, 54(497.1) »1948/1954«

Sukob Jugoslavije i Sovjetskog Saveza 1948.. godine rezultirao je
unosenjem niza znacajnih novina u hladnoratovsku obojenu i blokovski,
»bez ostatka«, podeljenu medunarodnu zajednicu. Jednu od takvih novina
predstavijala je, svakako, i saradnja Jugoslavije, kao komunisticki opre-
deljene drzave, sa SAD i zapadnoevropskim zemljama. Posle kraceg pe-
rioda uzajamnog sumnjienja, obostrani interes postepeno potiskuje ideo-
loski animozitet i incira stvaranje osnove za Siru polititku saradnju. Jugo-
slaviji je ova saradnja nalagala ublazavanje. radikalne »antiimperijalisti¢ke«
pozicije i napusStanje dokrinarnih iluzija o »proleterskoj solidarnosti« u
medunarodnim odnosima, kao i o »dekadentnom Zapadu« i »avangardnom
Istokue. Ubrzano se odbacuju metafiziéki principi u spoljnoj politici i
razraduje diplomatska akcija utemeljena na racionalno spoznatim sopstve-
nim interesima i moguénostima njihove realizacije u svetu strogo podelje-
nom na suprotstavljene blokove.

Uporedo sa zaoStravanjem sukoba izmedu Jugoslavije i isto&no-
evropskih drzava, stav SAD prema Jugoslaviji, samim tim i prema pitanju
vojne saradnje sa njom, menjao se. Dok je tokom 1949. godine unutar
americke administracije pozitivan stav u vezi vojne podrske Jugoslaviji
zauzimao jedino Stejt department, a ogoréen otpor davao General$tab i
Ministarstvo odbrane, tokom 1950. dolazi do bitnih promena po ovom pi-
tanju. Uporedo sa sazrevanjem strategije takozvane »periferne odbrane«
Evrope, americki GeneralStab postaje skloniji ideji da se Jugoslaviji po-
mogne u vojnom materijalu. Krajem avgusta, on zakljuuje da treba pre-
duzeti sve moguée korake radi- isporucivanja vojne opreme Jugoslaviji.
Stejt departmentu je u tom smislu naloZeno da upozna Josipa Broza Tita sa
ovakvim stavom ameri¢ke vlade i pruzena podrska u vezi njegovog pred-
loga da se formira tripartitno telo SAD, Velike Britanije i Francuske, koje
bi koordiniralo izradu programa eventualne vojne pomoéi Jugoslaviji.

Tokom avgusta i septembra 1950. uksladivana su, izmedu Va$ingto-
na, Pariza i Londona, ovlaSéenja stalne radne grupe koja se bavila pita-
njem vojne pomodéi Jugoslaviji. Uskladivanje stavova ilo je sporo, pa je
u Steijt departmentu sazrela ocena da se rad ove tripartitne grupe treba
svesti na obavljanje tehniékih poslova, a da SAD moraju samostalno pla-
nirati politi€ku akciju, to jest iz sopstvenih izvora obezbediti potrebnu
opremu i oruzje.

Uporedo sa javnom i neskriveno propagandistitkom akcijom oko odo-
bravanja pomoéi u hrani, tri sile su nastavile u dubokoj tajnosti dogova-
ranje o eventualnoj vojnoj pomodéi Jugoslaviji. S tim u vezi poceo je de-
lovati posebni Tripartitni vojni komitet za pomoé Jugoslaviji, sastavljen
od Stabskih oficira americke, francuske i britanske armije. Komitet je 26.
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olktobra 1950. zavr$io radni papir o uslovima u vezi vojne pomoéi Jugo-
slaviji.

Kriticki raspoloZena prema radu Tripartitnog komiteta, ili preciznije
reteno, svojim zapadnoevropskim saveznicima, americka vlada je odlu-
¢ila da u najveéoj tajnosti pokrene pitanje vojne pomoéi Jugoslaviji u
direktnim bilateralnim kontaktima sa njenim predstavnicima. U tu svrhu
je iskoridéen boravak Vladimira Velebita u Vasingtonu u svojstvu Sefa de-
legacije u pregovorima sa Svetskom bankom. Njemu je 29. novembra 1950.
otvoreno ponudena vojna i politicka podrika. Ovu ponudu je Velebit, posle
opseznih konsultacija sa svojom vladom, prihvatio. Americkom predstav-
niku predao je detaljan popis Jugoslaviji potrebnog oruzja i opreme, sa-
¢injen prethodno od strane jugoslovenskog Generalstaba.

Ubrzo posle toga, 27. januara 1951. Milovan Dilas, ministar jugoslo-
venske vlade, stigao je u, kako je napomenuto, privatnu posetu Velikoj
Britaniji. Medutim, pravi razlog ove posete je bio neformalan zahtev jugo-
slovenske vlade za dobijanje vojne pomoéi od Francuske i Velike Britanije.
Britancima u tom momentu nije predoteno da je Jugoslavija ovakav za-
htev veé uputila Sjedinjenim Drzavama. Dok su Britanci razmatrali jugo-
slovenski zahtev, Velebit je u Vasingtonu nastavio diskretno, ali uspesno,
vojne kontakte. Veé 3. februara 1951. on biva obavesten da SAD prihvataju
dostavljeni popis oruzja. Dan pre toga, u Stejt departmentu pripremljen
je memorandum u kome je bila sadrzana odluka Vasingtona da Jugoslaviji,
bez ikakve naknade, isporudi naoruzanje i vojnu opremu u vrednosti od
oko 15 miliona dolara. Jedina obaveza jugoslovenske vlade bila je da osi-
gura prekookeanski prevoz. U meduvremenu, britanska vlada je 8. marta
obavestila Stejt department o popisu potrebnog oruzja i opreme koji je
dobila od Dilasa. Britanci su Zeleli da se o tome konsultuju sa vojnim
predstavnicima SAD i Francuske u okviru Tripatitnog komiteta. Ovakva
situacija dovela je SAD u nezahvalan polozaj, sobzirom da su se veé sa
Velebitom dogovorili o isporuci svoga oruzja, a nisu se drzali dogovora
sa Francuskom i Velikom Britanijom da vojnu pomoé¢ Jugoslaviji treba
raspravljati tripartitno. Stoga je Stejt department prihvatio britanski pred-
log, ne otkrivajuéi nista o sopstvenom aranZmanu sa Jugoslavijom, kako
bi se informisao §ta Britanija i Francuska nameravaju ponuditi Jugoslaviji
i pod kakvim uslovima. Na sastanku Tripartitnog komiteta za vojnu pomo¢,
u Vasingtonu 9. aprila, doneta je odluka o potrebi hitne pomoéi Jugoslaviji
na vojnom i ekonomskom planu. Dva dana kasnije, ameri¢ki predsednik
Hari Truman (Harry Truman) obavestio je Kongres o odluci vlade SAD da
Jugoslaviji odobri 29 miliona dolara na ime ove pomoé¢i, a zatim je po-
stignut i sporazum FNRJ sa vladom Velike Britanije o 4 miliona funti zajma
za nabavku sirovina namenjenih jugoslovenskoj armiji. Na proleée 1951,
Stejt department je obavestio americki General§tab o ponudi Velebita da
u Vasington, na vojno strateSke pregovore, dode Sef GeneralStaba Jugo-
slovenske armije general Kota Popovié. Ministarstvo za odbranu SAD je
pozitivno odgovorilo na ovu ponudu i sredinom maja 1951. u VaSington
je stigao Koca Popovié. On je 13. juna potpisao sporazum u 6 taaka,
kojim je prihvaéena hitna isporuka vojne opreme Jugoslaviji i najavljene
dalje konsultacije vojnih eksperata dve zemlje.

Tokom posete VaSingtonu, Ko¢a Popovi¢ je vodio iscrpan razgovor
i sa ministrom inostranih poslova SAD Dinom Aéesonom (Dean Acheson).
Obojica sagovornika su bila saglasna da su se nad Jugoslavijom i svet-
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skim mirom nadvile ozbiljne pretnje zbog politike Sovjetskog Saveza i da
zajednicki treba raditi na njihovom otklanjanju. U tu svrhu, dogovoreno je
da se Sto pre pristupi vojno-strateskim pregovorima. Ipak, do ovih prego-
vora dolazi tek jula naredne godine. U meduvremenu obe vlade su sondi-
rale teren u sopstvenim sredinama, ali i sa znatnom dozom nepoverenja
budno pratile spoljnopoliticko delovanje suprotne strane.

SAD su vojnostrateSkim pregovorima sa Jugoslavijom pridavale ve-
liki znacaj. U njima su videle moguénost da se Jugoslavija ukljudi u za-
padni odbrambeni sistem, a u tom kontekstu i u NATO pakt. Jugoslovensko
rukovodstvo je bilo svesno ovakvih namera zapadnih sila i stoga se, s po-
dozrenjem, odnosilo prema svim inicijativama za pregovorima te vrste.
Medutim, imperativ naoruZavanja nametao je taktitke ustupke. To je po-
sebno doSlo do izrazaja u toku razgovora Tita sa predstavnicima Tripartit-
nog komiteta za vojnu pomoé Jugoslaviji Olmstedom (Olmstead), Idimenom
(Eddleman) i NeSom (Nash), vodenim na Bledu jula 1951. godine. Oni su
Tita obavestili o odobrenoj vojnoj pomoéi Jugoslaviji, koja je trebalo da
bude isporuéena u vidu 200 tenkova i znaéajnoj koliéini teskog naoruzanja,
dok bi se isporuka mlaznih aviona koje je trazila Jugoslavija znatno ubrzala.
Ne krijuéi zadovoljstvo, Tito je predlozio upravo ono zbog éega su trojica
zapadnih pregovaraca i do§la — hitne vojnostrateske pregovore.

Vojni razgovori su posle opseznih priprema zapoceli 16. novembra
1952. u Beogradu. Pokrenuta su najkrupnija vojna i politicka pitanja, ali
je doSlo do izraZaja odsustvo volje i sa jedne i sa druge strane da se iz-
nadu adekvatni kompromisi i uz vise tolerancije saslusaju kontraargumenti.
Jugoslovenska delegacija predvodena generalom Pekom Dapgeviéem, po-
lazeéi od stava da bi napad Sovjetskog Saveza na Jugoslaviju nuzno do-
veo do treéeg svetskog rata, trazila je ¢vrste garancije Zapada da ¢e joj
u tom slucaju priskogiti u pomoé. S tim u vezi, postavijeno je pitanje
kako ¢e se ponasati ostale ¢lanice NATO-a, vazne za ovakav razvoj situacije,
zbog svog geostrateskog polozaja — Austrija, Gréka i Turska. Predstavnici
Tripartitne delegacije, na celu sa generalom Tomasom Handijem (Thomas
Handy), uzdrzavali su se od davanja bilo kakvih garancija Jugoslaviji i
izbegavali direktne odgovore na sva pitanja koja su se odnosila na stra-
tegiju Zapada u slucaju eventualne agresije Sovjetskog Saveza na Jugosla-
viju. Medutim, tokom petodnevne diskusije iskristalizovao se stav zapad-
nih predstavnika da prioritet u ovom kontekstu daju odbrani severozapadnih
delova Jugoslavije, narogito »Ljubljanskih vrata«, kako bi se sprecilo dalje
sovjetsko napredovanje prema severnoj ltaliji. Takva koncepcija, upro$éeno
posmatrano, podrazumevala je strate§ko povlagenje jugoslovenske armije
sa najveéeg dela teritorije i kasnije protivofanzivu, kojom bi sovjetske
trupe postepeno bile potisnute iz Jugoslavije. General Handi se rukovodio
NATO-ovskim planovima za odbranu Evrope, prenebregavajuéi i stavijajuéi
u drugi plan interese zemlje sa &ijim je predstavnicima vodio razgovore.
Stoga se i ova konferencija zavrSila potpunim neuspehom i izostankom
sporazuma po bilo kom razmatranom pitanju. Takvu ocenu, uostalom, izneli
su i Sefovi obeju delegacija u svojim izveS§tajima, napominjuéi potrebu
reSavanja kljuénih politi¢kih pitanja izmedu zainteresovanih vlada, kako bi
vojni pregovori ove vrste mogli imati ikakvu svrsishodnost.

Neuspeh vojnih pregovora u Beogradu, sve intenzivniji diplomatski
rat sa Italijom oko Tr8éanskog pitanja, pojaGana nesigurnost jugosloven-
skog rukovodstva posle pobede Dvajta Ajzenhauera (Dwight Eisenhower)
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na predsednickim izborima, s obzirom na njegove antijugoslovenske izjave,
pad liberalne koalicije u Grékoj i uspostavljanje desnidarske vliade gene-
rala Aleksandra Papagosa (Alexander Papagos), bili su faktori koji su u
velikoj meri doprineli privremenoj rezervisanosti Jugoslavije prema da-
ljem procesu vojnog pregovaranja sa zapadnim silama. Vest o Staljinovoj
smrti marta 1953. je ovu vrstu pregovora udinila jo§ manje aktuelnom.
Medutim, bez obzira na iznete Einjenice, interes za jadanjem Armije ostao
je i dalje prisutan. S druge strane, strah Zapada od moguée reintegracije
Jugoslavije i sovjetskog bloka, naveo je vlade zapadnih sila da preispitaju
restriktivnu koncepciju koju su sprovodili tokom vojnih pregovara u Beo-
gradu i u periodu koji je potom nastupio. Tako, postepeno, ponovo dolazi
do obostranih inicijativa za obnavljanjem vojnih pregovora i razredavanjem
spornih pitanja u ovom kontekstu.

Sredinom jula 1953. Jugoslaviji je uruden poziv predstavnika triju
zapadnih sila da dode u SAD na razgovore o vojnooperativnoj saradniji.
Ve 24. avgusta iste godine pocinje u Vasingtonu druga jugoslovensko-tri-
partitna konferencija, Ovu konferenciju jugoslovenski predstavnici su isko-
ristili za sondiranje terena za ostvarivanje §to Sireg programa vojne pomodi
Zapada, dok je druga strana nastojala da teZiste rada prebaci na raz
matranje koordinacije operativnih planova i $to &vriée vezivanje Jugosla-
vije za odbrambenu strategiju NATO-pakta. Na osnovu izveStaja obeju
strana, u vezi Konferencije u Vasingtonu, moZe se dati ocena da je, ipak,
postignut kompromis. S obzirom da su predstavnici Zapada vezivali vojnu
pomo¢ . za saradnju Jugoslavije sa komandantima NATO-a, Jugoslavija se
saglasila da se po ovom pitanju obezbedi uspostavljanje kontakata na od-
govarajucem nivou. Druga strana, pak, izjavila je da Jugoslavija moZe ra-
¢unati na punu materijalnu podriku u vezi naoruzanja i vojne opreme.

U periodu koji je nastupio, sve do normalizacije odnosa Jugoslavije
i Sovjetskog Saveza, jugoslovensko rukovodstvo je moglo biti zadovoljno
dobijenom vojnom pomoc¢i od zapadnih sila. Ta pomoé, prema pdacima
kojima raspolaze Arhiv Saveznog sekretarijata za inostrane poslove, kre-
tala se u intervalu od 1951, do kraja 1954. godine u vrednosti od oko 800
miliona dolara. Medutim, bez obzira na ovu impozantnu cifru, baziranu
na podacima o cenama pojedinih prikupljenih artikala, treba imati u vidu
niz ogranic¢avajucih faktora, vezanih za vojnu pomoé SAD.

Vise od 80% primljene opreme i naoruZanja, veé je upotrebljavano
u jedinicama SAD i pre isporuke znatno amortizovano. Jedan deo je &ak
spadao u zastarelu opremu, izbadenu iz standardnog naoruzanja Armije
SAD i proizvodnje u ovoj drzavi. Tu su spadala razna borbena i neborbena
vozila, avioni F-84, deo sredstava za informatiku i veze, kao i artiljerija.
S obzirom da se za ovaj deo opreme nisu proizvodili ni rezervni delovi,
veliki problem.predstavljalo je njegovo dalje odrzavanje.

Ipak, neosporno je da je ova vojna pomoé, u vreme kada se nad
Jugoslavijom nadvila ratna opasnost od agresije Sovjetskog Saveza, imala
izuzetnu ulogu u jadanju borbene moéi Jugoslovenske armije. Taj proces
se, u stvari, odvijao u dve faze. Prva je bila usredsredena na programi-
ranje najznacajnijih artikala za popunu postojeéih. jedinica suvozemne
vojske i klipnih aviona, kojima je raspolagalo Jugoslovensko ratno vazdu-
hoplovstvo. Tek posle toga, a uporedo sa sve otvorenijim sukobom Jugo-
slavije sa Sovjetskim Savezom, poéinje druga faza. Ona se sastojala u
preoruZzavanju kompletnih vojnih jedinica u suvozemnoj armiji i uvodenju
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avijacije sa mlaznim motorima. Sto se, pak, tiCe jadanja Jugoslovenske
ratne mornarice, SAD su tu imale negativan stav, pa je i udeo njihove
vojne pomoé¢i u odnosu na suvozemnu armiju i vazduhoplovstvo izno-
sio 6—8%o.

Objektivna analiza vrednosti i strukture vojne pomoéi SAD Jugo-
slaviji u periodu od 1951. do 1954. godine sucGava se neminovno sa pro-
blemom adekvatnog pristupa dostupnim podacima. Ovi podaci, na prvi
poogled, govore o spektakularnim potezima americke administracije prema
jednoj komunistickoj drzavi, s obzirom da se radi o vremenu ostre ideo-
losko-politicke podele sveta u kome su ovakvi obrti krajnje neuobicajeni.
S druge strane, iz izveStaja Driavnog sekretarijata za narodnu odbranu
jugoslovenskom Ministarstvu inostranih poslova uoéljivo je izrazito ne-
zadovoljstvo obimom i strukturom primljene pomoéi. Ide se ¢ak toliko
daleko da se, na bazi komparativhe analize pomoéi koju SAD pruzaju
svojim kljuénim saveznicima u NATO-u i pomoéi upuéene Jugoslaviji, izvla-
¢e zakljuéci o nedovoljnoj kooperativnosti partnera. Ocigledno je, stoga,
da se stvarni domasaj vojne pomoéi SAD Jugoslaviji ne moZe kvantita-
tivno vrednovati. Ono $to je neopsporno, to je &injenica da je navedena
saradnja omogudila Jugoslaviji da stvori solidnu materijalnu osnovu za
jatanje svoje Armije i, §to je moZda jo$ bitnije, ojata svoju ozbiljno uzdr-
manu poziciju u medunarodnoj zajednici.
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Na samom pocetku ove male rasprave, dve prethodne napomene.
Prva se tie literature. U naSoj novijoj istoriografiji ima dosta, mozda i
previse, radova iz istorije komunisti¢kog pokreta, ali ta obimna literatura
nosi isuviSe pecat vremena u kojem je nastala. Komunisti su i prema
istorijskoj nauci svoj odnos gradili na ideoloS§kom polazi§tu, smatrajuéi
da su izvojevana revolucija i dolazak komunistitke partije na vlast rezul-
tat opstih zakona u razvitku druStva i da sama praksa revolucionarnog
preobraZaja mora biti koren nauéne spoznaje proslosti. Mislim da danas
ne podleze sumnji stav da je komunisticka ideologija, odnosno partija
na vlasti, presudno uticala na pisanje istorije a da je za duZi niz godina
istoriografija, posebno o radni¢kom pokretu i jugoslovenskoj revoluciji,
bila instrumentalizovana i u funkciji odredene politike. Kod takvog stanja
stvari, oslanjao sam se preteZno na vlastita istraZivanja, koja su ipak
ogranic¢ena na period izmedu dva rata.* Iz te dubine, na osnovu &injenic-
nog materijala, miSljenja sam da se mogu sagledati koreni raspada Jugo-
slavije kao »partijske« drzave.

Druga se napomena tiée koncipiranja ove rasprave. Opredelio sam
se za to da veoma obimnu problematiku sazeto izloZim u tri ravni: jedna
je medunarodna dimenzija, koja je nezaobilazna, jer se komunisticki po-
kret javlja kao medunarodni faktor, koji uticajem Kominterne i Sovjetske
Rusije, ¢itav jugoslovenski problem internacionalizuje; drugi aspekt je
transformacija Komunisti¢ke partije Jugoslavije u jednu organizaciju, koja
se pretezno bavi nacionalnim pitanjem i vodi borbu ne toliko na terenu
klasne borbe, koliko za stvaranje posebnih nacionalnih drZava na tlu Ju-
goslavije putem njene secesije nasilnim, tj. revolucionarnim putem; treci
osvrt bi bio na reperkusije takve politike, koja ponajviSe pogada srpski
narod i njegove nacionalne interese i na stavove srpskih komunista prema
takvoj politici.

1.

U svim raspravama o globalnoj politici boljSevika moralo bi se poéi
od nekoliko &injenica: prva, da je socijalna revolucija u Rusiji izvedena u
jednoj od najzaostalijih evropskih zemalja, kako to tvrdi i sam njen tvo-

* Vid.: dr Barnislav Gligorijevié, Kominterna — jugoslovensko i srpsko pitanje,
Beograd 1992.
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rac Lenjin; druga, da je formirana Komunisti¢ka internacionala na Lenji-
novoj pretpostavci da kapitalizmu vise nema spasa i da predstoji opsta,
svetska revolucija koja ¢e spasiti i onu, prvu, izvedenu u Rusiji; treéa,
da su na tim premisama, u mnogim zemljama osnivane komunisticke
partije sa ‘militantnim ustrojstvom i organizacijom po uzoru na partiju
boljSevika; cetvrta, da je neposredno posle Prvog svetskog rata, kao
posledica razaranja privrede i njene iscrpljenosti, bilo u Evropi dosta
socijalne napetosti i radnitkog nezadovoljstva, koji su se izrazavali u pro-
testima, demonstracijama, pa i ustancima i pobunama. Sve je to u gla-
vama komunistiékih voda stvaralo sliku kako su objektivni uslovi za re-
voluciju sazreli i da samo nedostaju subjektivni faktori — snazne komu-
nisticke partije, koje ¢ée da je izvedu. Dosta tog radniékog bunta, medu-
tim, nestajalo je veé od 1921. godine, kada je nastupila revolucionarna
oseka i stabilizacija kapitalizma u nizu evropskih zemalja.

Promena opsteevropske situacije nije uticala da se u politici Komin-
terne i Sovjetske Rusije iSta bitno menja. Ona je dugi niz godina bila
konstantna u jednoj strategijskoj tacki: da spas i stabilnost Sovjetske
Rusije moze doéi samo ruSenjem postojeCeg evropskog poretka i dru-
Stvenog sistema u svome okruzenju. Tako je izvrSena instrumentalizacija
revolucionarnih ciljeva komunista sa stanovista interesa boljSevika. Time
je istovremeno Kominterna izgubila svoj prvobitni cilj i postala sredstvo
za »ocCuvanje socijalizma u jednoj zemlji« — prema Staljinovoj doktrini,
a stvarno sluZila za zaStitu bolj§evicke vladavine od eventualne spoljne
intervencije.

Globalna politika Kominterne i Sovjetske Rusije bila je usmerena
protiv zemalja pobednica u ratu, ali najgore je 3to su komunisti i faisti,
ma koliko su im ideologije bile suprotne, imali podudarne strategijske
interese i ciljeve, zapletene u jednoj tacéki: rusenje evropskog poretka
uspostavljenog versajskim ugovorima o miru. Otkada je Kominterna po-
cela koristiti nacionalne suprotnosti za izazivanje sukoba i revolucija na
evropskom tlu, komunisti¢ke partije podupiru iredentistidke i revizionisticke
zahteve, koji su se najéeSée nalazili na zastavama raznih fasistickih i te-
roristickih organizacija i pokreta. Uvreme evropske krize oko Rura 1923.
godine, komunisti u Nemadkoj ulaze u savez sa nemadkim nacionalistima
i faSistima. Ista politika nastavljena je na Balkanu davanjem podrske te-
roristitkoj organizaciji VMRO Todora Aleksadrova. Medu prvim zemijama
s kojima su Sovjeti uspostavili diplomatske odnose bila je faSisticka
Italija, a pakt o neutralnosti i prijateljstvu, sklopljen s Nemackom 1926.
godine, produZen je i ratifikovan u maju 1933. godine, nekoliko nedelja
nakon $to je Hitler postao kancelar. U januaru 1933. sastalo se u Esenu
deset komunisti¢kih partija evropskih zemalja i usvojilo deklaraciju u
kojoj se zalazu da se Nemackoj prikljude: poljske oblasti — Gornja Sle-
ska, Dancing, francuske oblasti Alzas i Lotaringija, zatim ¢eska Sudetska
oblast. Kada je u februaru 1934. sklopljen balkanski pakt izmedu Jugosla-
vije, Rumunije, Gréke i Turske, koji je trebalo da bude brana protiv ka-
tolickog bloka zemalja Italije, Austrije i Madarske. odmah su komuni-
stacke partije balkanskih zemalja o$tro osudile ovaj pakt, zato $to se niji-
me Zele utvrditi »versajske« granice i odrZavanje »vestatkih« drZava. Sve
se to dogadalo istovremeno kada se u Kominterni i njenim najvaZnijim
forumima tvrdilo da fasizam ne predstavlja nikakvu opasnost za medu-
narodni proletarijat, da se tim pokretom pone&to i dobije. Na XVII kon-
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gresu SKP(b) 1934. godine Staljin je u pobedi fasizma video samo slabost
burZoazije. On istina nije ushiéen novim rezimom u Nemaékoj, ali to ne
bi trebalo da bude smetnja za saradnju sa ovom zemljom, kao 3to ni fasi-
zam nije bio smetnja da Sovjetska Rusija saraduje sa ltalijom: »Mi, za-
gelcl), necemo pevati hvalospev Versajskom ugovoru«, bio je kategorian
taljin.

U odnosu na Jugoslaviju, koju su boljSevici smatrali »najslabijom
karikome u svom kapitalistitkom okruZenju, oni su ratunali da ée ruge-
njem ove balkanske drZzave zastititi svoj juzni blok, a u nesto boljem slu-
Caju ostvariti niz satelitskih »sovjetskih« drzavica, u okviru tzv. Balkan-
ske federacije. Zbog toga je veé na V kongresu Kominterne 1924. godine,
jugoslovenskim komunistima postavljen akcioni zadatak da rade na sece-
siji, izdvajanjem iz Jugoslavije Hrvatske, Slovenije i Makedonije. Nesto
kasnije (1928. godine) ta je politika samo prodirena i prema nacionalnim
manjinama Albanaca | Madara, zahtevima za izdvajanjem Kosova i Metohije,
odnosno dela Vojvodine iz Jugoslavije i pripajanjem tih oblasti Albaniji,
odnosno Madarskoj. -

U citavoj toj medunarodnoj aktivnosti, s ciljem da Jugoslavija prosto
nestane sa geografske i politicke karte Evrope, istaknutu ulogu u raznim
komisijama za resavanje »jugoslovenskog pitanja« imali su nematki, au-
strijski, madarski, italijanski, a naroéito bugarski komunisti. Sve se to
poklapalo i sa zvaniénom politikom vlada njihovih zemalja, koje su tezile
reviziji mirovnih ugovora i revandizmu. Presudni spoljni uticaj na. Komu-
nistiCku partiju Jugoslavije imali su bugarski komunisti, koji su se nala-
zili .u aparatu Kominterne u Moskvi i Balkanske komunisti¢ke federacije
u Be€u. Glavni razlog za meSanje u rad jugoslovenske partije bila je nji-
hova - zainteresovanost za makedonsko pitanje, zapravo za prikljudenje
Makedonije Bugarskoj. Njihovi vodi pisali su o milion Bugara u Jugosla-
viji (ubrajajuéi u njih prvenstveno Makedonce) i sanjali iste snove o
sanstefanskoj Bugarskoj, kao i njihovi gradanski politicari.

Ovaj trend sovjetske politike naglo se menja krajem 1934. godine,
kada Staljin zapoginje lagani zaokret od faSistickih ka zemljama zapadne
demokratije. Sovjetski savez ulazi u Dru$tvo naroda, koje je nekad nazi-
vao »razbojnickom peéinom«, sklapa sporazume sa Francuskom i Geho-
slovatkom, a prihvaden je i novi kurs borbe protiv fadizma na liniji »na-
rodnog fronta«. Ali i u toj novoj politici boljsevika bice oscilacija, pa i ve-
likog odstupanja na $ta ukazuje pakt izmedu Hitlerove Nemadtke i Sovjet-
skog Saveza 1939. godine. Tada su prvi put ostvareni i sovjetski imperi-
jalisti¢ki ciljevi, podelom Poljske i pripajanjem Finske i baltickih repub-
lika. Sveje to prihvaceno od komunista kao »oslobodenje« radnitke klase
tih zemalja i put za izgradnju besklasnog drustva.

2.

Komunisticka partija Jugoslavije bila je gotovo jedina partija koja je
bez otpora prihvatila odluke Kominterne da deluje u pravcu komadanja
svoje zemlje. Takav otpor pruzili su, na primer, &ehoslovacki i poljski
komunisti u pogledu otcepljenja Sudetske oblasti, odnosno Dancinga, a ni
komunisticke partije zemalja Zapadne Evrope nisu rado prihvatale poli-
tiku otcepljenja kolonije od njihovih metropola. Razloge prihvatanja poli-
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tike secesije od strane jugoslovenskih komunista, pored slabosti partije
i njene razbijenosti na dve frakcije, treba traZiti pre svega u podleganju
uticaju nacionalnih pokreta u zemlji. Razlika od gradanskih nacionalnih
pokreta morala se izraZavati u tome $to su zahtevi komunista bili radi-
kalniji, ne samo u nadinu ostvarenja (revolucionarni), nego i u krajnjem
cilju — secesiji. Hrvatski, slovenagki, makedonski komunisti prihvataju
ovakav koncept, bore se za njegovo ostvarenje, s ubedenjem da se, putem
Kominterne, internacionalizuje njihovo nacionalno pitanje — zapravo da
se reSava pitanje njihove posebne nacionalne drZzavnosti izvan okvira Ju-
goslavije. Za sve njih takvi izgledi bili su vrlo primamljivi. Nudilo im se
¢ak mnogo viSe nego 5to je jugoslovenski okvir do tada pruzao: veliku
Sloveniju, sa prikljuenim oblastima koje su se nalazile pod Italijom i
Madarskom, veliku Makedoniju, sa oblastima koje su se nalazile i u sa-
stavu Bugarske i Gréke, znatno uveéanu Hrvatsku, koja bi se protezala
i na oblasti Bosne i Hercegovine i ondasnje Vojvodine.

Svodenje gotovo celokupne aktivnosti komunista na nacionalnu bor-
bu veé je u Kominterni obelezeno kao »nacional-boljSevizam«. Ta pojava
kod komunista osudivana je u jednoj Nematkoj, na primer, kao ekonomski
razvijenoj zemlji, ali je za Jugoslaviju, kao slabo razvijenu zemlju, kao
prva faza odredena burzoasko-demokratska revolucija. Sa tim ciljem poku-
sala se u Makedoniji stvoriti »nacionalno-boljsevicka« organizacija, u Hr-
vatskoj, Sloveniji i Crnoj Gori grupe »nacionalnih revolucionara<. Kako to
nije uvek uspevalo, odustalo se od stvaranja tih posebnih nacionalnih or-
ganizacija i teZilo se uspostavljanju saradnje: u Makedoniji sa VMRO, u
Hrvatskoj sa Matekovom HSS i Paveliéevim ustagkim pokretom, u Slove-
niji s nekim frakcijama klerikalaca, u Crnoj Gori sa federalistima. lzgovor
je komunista uvek bio da se teZe iskoristiti nacionalni pokreti za revo-
lucionarne ciljeve, a da ée se kasnije ostvariti hegemonije nad njima i
preoteti ¢lanstvo. U praksi se dogadalo sasvim suprotno: ti nacionalni
pokreti i organizacije upravo su koristili komuniste tako $to je njihovo
¢lanstvo redovno glasalo na izborima za HSS, njihove vode su opravdavale
ustaski pokret kao izraz teZnji hrvatskog naroda za nacionalnim oslobo-
denjem, komunisti u Makedoniji utapali se u organizacije VMRO.

Druga odlika ovog nacional-komunizma u Jugoslaviji bila je $to su
se potpuno prihvatali nacionalni projekti i nagela gradanskog drustva. U
Hrvatskoj je to nacelo historijskog i drzavnog prava, za Sloveniju redenja
u okviru podunavske federacije, za Kosovo i Metohiju ideologija mlado-
turskog pokreta i Hasana Pristine o stvaranju velike Albanije itd. Time su
se odbacivala nekada sveta i ovestala naGela komunista o pravu nacional-
nog samoopredeljenja i otcepljenja, koje vazi samo za narode. U jugoslo-
venskom sluCaju se trazilo da se to natelo primenjuje otcepljenjem
»istorijskih pokrajina«, na teritorijalnom principu.

U Sloveniji su komunisti ostvarivali saradnju sa hriséanskim socl-
jalistima i sa hriSéanskim kolektivistima. Neke od teza socijalnog kato-
licizma prihvaéene su od slovenatkih komunista: jedna je da je jugoslo-
venstvo samo plod ekspanzije srpskog nacionalizma, drugo je shvatanje
nacije pre svega kao pokrajinske zajednice, §to se u jugoslovenskom slu-
¢aju odnosilo na odredene nacionalne teritorije; treée je da se reSenje
slovenactkog nacionalnog pitanja optimalno ostvaruje izvan Jugoslavije,
u okviru podunavske federacije. : ‘
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U Hrvatskoj su komunisti bili zaokupljeni projektovanjem granica
budu¢e nacionalne drzave Hrvata. Odlukama o teritorijalnoj reorganiza-
ciji, posebno odlukama o stvaranju KP Hrvatske, teritorija ove projekto-
vane drZave pro$irila bi se izvan »istorijskih« granica, obuhvatajuéi i deo
Bosne i Hercegovine i ondasnje Vojvodine. Drugi problem za hrvatske ko-
muniste bio je kako reSiti pitanje nacionalne izme$anosti, imajuéi u vidu
da u Hrvatskoj zivi u kompaktnim celinama i znatan broj Srba. Prema
nekim izvorima, taj problem je trebalo resiti ili preseljenjem Srba iz
Hrvatske, ¢ime bi se izvrSilo nacionalno &i$éenje, ili njihovom asimila-
cijom, pod ideolo§kim izgovorom da su i Srbi »preéani« nacionalno ugnje-
teni i to od svojih sunarodnika Srba iz Srbije.

Veé tridesetih godina mnogi dokumenti KPl i Kominterne sadrie i
planove kako da se razbije Jugoslavija i ostvari secesija. Komunistima se
preporucivalo da se ide postupno: najpre se protiviti sluZenju vojnog roka
Hrvata, Slovenaca, Makedonaca, Crnogoraca, Albanaca, Madara i Nemaca
izvan njihovih »nacionalnih oblasti«; zatim insistirati na »isterivanju okupa-
tora«: jugoslovenske vojske, Cinovnika, Getnika iz Hrvatske, Slovenije,
Vojvodine, Bosne i Hercegovine, Crne Gore, Makedonije i sa Kosova. Neki
vodi jugoslovenske partije i8li su &ak toliko daleko da su predlagali, u
sludaju ustanka u Jugoslaviji, i »privremeni strateski sporazume« sa Itali-
jom i Madarskom o ustupanju nekih jugoslovenskih teritorija, samo da bi
se i tako postiglo ruenje, navodne, hegemonije srpske burZoazije.

Kako je bila mogucda takva transformacija jedne klasne partije u
organizaciju sa pretezno nacionalnim ciljevima i to za jedan duZi period
delovanja? Odgovor na to pitanje se moZe naéi, pre svega, istrazivanjem
kadrovske strukture te partije, izgradene po boljSevickom modelu, sa ru-
kovodstvom profesionalnih revolucionara, koje u uzem krugu, bez kontro-
le Elanstva, reSava sva bitna pitanja iz partijskog delovanja. Od 1927. go-
dine, kada je sediSte Centralnog komiteta premesteno u Zagreb, na par-
tijsko rukovodstvo utiGu prevashodno hrvatski komunisti. To su, pre svega,
kadrovi iz redova nacionalnih revolucionara, kojim je nacionalna borba
prvenstveni cilj. Njih kasnije potiskuju Josip Broz i Edvard Kardelj, koji
svoje blistave komunisticke karijere zapo&inju u tom nacionalnom talasu,
prvi 1927. i 1928, drugi 1932. godine. | na aprilskom plenumu 1936. godine
hrvatski komunisti su isticali kako su mnogi od njih izginuli u okrsajima
sa srpskom policijom (spominjali su se Puro Dakovié i desetak skojev-
skih rukovodilaca) u sluzbi hrvatskog naroda i svoju predanost »oslobo-
dilackoj« borbi tom narodu dokazivali i svojim Zivotima. Ne moZe se uzeti
ni 1936. godina kao prekretnica u kojoj se rukovodstvo KPJ kona&no iz-
jasnilo da je Jugoslavija neophodna za op3tu borbu svih jugslovenskih
naroda protiv spoljne intervencije. Dve godine kasnije, 1938, povodom
anSlusa Austrije od strane Nemacke, Centralni komitet KP Hrvatske je
odbio da »brani zemlju« dok se ne resi hrvatsko pitanje, a 1939. Kardelj
objavljuje svoj poznati spis o slovenatkom nacionalnom pitanju, u kojem
utvrduje da ée Slovenija ostati u Jugoslaviji samo dok je to u njenom in-
teresu. Krajem 1940, kada je veé uveliko besneo rat u Evropi i Hitler
ve¢ komadao pojedine drZave, Peta konferencija KPJ, pod rukovodstvom
Josipa Broza, usvojila je teze o nacionalnom pitanju u Jugoslaviji u kojima
je, kao neposredni zadatak za komuniste, prihvaden i stav: »Komunisti
odliéno stoje na principu prava samoodredenja nacije do otcepljenja, for-
miranja nezavisnih nacionalnih drzava, ili prikljuéenja drugim drzavama.
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Oni neée nikad sprecavati otcepljenje jedne nacije ako ona to zahtevae.

Moje je misljenje da se kontinuitet politike komunista iz vremena
Kominterne odrzava u nekim bitnim aspektima i u toku Drugog svetskog
rata, s tim S§to su pravi ciljevi zamagljeni naglasenim jugoslovenstvom
i internacionalizmom. Parole o »nacionalno-oslobodilagkoj borbi ugnjete-
nih nacija« zamenjene su borbom protiv stranog zavojevaca i okupatora,
§to je naroGito naiSlo na odziv u srpskom narodu koji je, uéestvujuéi ma-
sovno u ratu, teZio samo svom nacionalnom oslobodenju. Komunisti, me-
dutim, koji su sticajem okolnosti predvodili taj narod, imali su prven-
stveni zadatak osvajanje vlasti. Osnovno je za njih bilo da se rat i borbe
protiv okupatora iskoriste kao gradanski rat koji je trebalo da dovede do
oslobodenja navodno »ugnjetenih« jugoslovenskih naroda od srpske hege-
monije. Ustanak u Jugoslaviji odvijao se u pogetku tako $to se svaki na-
rod dizao odvojeno od drugog naroda, svaki je stvarao svoje partizanske
odrede i Stabove, kao i zametke »narodne« vlasti, Na stvaranje »avnoj-
ske« Jugoslavije krenulo se tek kada su bili najpre stvoreni organi nacio-
nalnih drzava, »antifa$isticka veéa«, u éemu su se ve¢ tada mogli nazreti
elementi konfederalizma. Isto tako, te nacionalne drZave stvaraju se u
okvirima starih »istorijskih« granica u kojima je srpski narod razdvajan.
ReSenje njegovog poloZaja u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini kao »konsti-
tutivnog naroda« pokazaée se kasnije kao privremeno, jer su te drZave
postojale sve vise unitarne i centralizovane, sa vladajué¢im veéinskim na-
rodom Hrvata, odnosno Muslimana. Sva povezivanja tih Srba sa Srbima
iz Srbije kvalifikovala su se kao »velikosrpske« tendencije.

3.

Ako se za predstavnike srpske gradanske klase moZe reéi da su,
insistiranjem na unitarnoj Jugoslaviji, stvorili hrvatsko pitanje, onda se
i za predstavnike »revolucionarne« radnicke klase, kako su onda komu-
nisti ozna&avali, moZe isto tako reéi da su svojom dugogodisnjom borbom
za rsacep Jugoslavije otvorili u perspektivi srpsko nacionalno pitanje.
Malo je bilo srpskih radnika koji su bez rezerve prihvatali ideoloSku aksi-
omu da njihova burZoazija ne samo nacionalno ugnjetava, nego i ekonom-
ski eksploatise sve druge narode, a da su oni u nekakvom poviaséenom
polozaju, tj. da uZivaju plodove svoje burfoazije, samim tim $to su deo
»vladajuée« nacije.

Poti¢uéi uglavnom iz redova stare socijaldemokratske partije, srpski
komunisti su dugo insistirali na klasnom i internacionalistickom stavu.
Ali i pored tog tvrdeg stava, koji se granitio sa dogmatizmom, i kod njih
moZemo naéi nacionalne porive. Godine 1914. vodi srpskih socijalista
traze obnavljanje uveéane Srbije sa Makedonijom, Bosnom i Hercegovi-
nom i Juznom Dalmacijom, a 1924. vodi srpskih komunista se protive
dezintegraciji Jugoslavije i traze njenu reorganizaciju na bazi nacionalnih
autonomija. U svemu tome moze se naéi zalaganje za odbranu srpskog
nacionalnog interesa. Kad Sima Markovié brani opstanak Jugoslavije on
isti¢e nemoguénost otcepljenja i stvaranja nacionalnih drzava zbog nacio-
nalne izmesanosti, misleéi pod tim i na Srbe izvan granica Srbije.

Zbog svega toga srpski kadrovi su potiskivani iz pokreta i njihova
uloga bila je drugorazredna i svodila se na pomoénu snagu za ostvarenje
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hrvatske i slovenatke drZavnosti. Hrvatski i slovenatki komunisti imali
su i svoje nacionalne komunisticke partije, a srpski komunisti to nisu
mogli imati jer, kako im je objadnjeno, nisu nacionalno ugnjeteni. Na pi-
tanje zaSto je onda uopste potrebna jedna jugoslovenska partija odgovarano
je: upravo zato da bi srpski komunisti u njoj pruzili svoju punu pomoé
nacionalno-oslobodilackoj misiji komunista »ugnjetenih nacija<. Hrvatski
komunista mogao je biti nacionalno Hrvat, koji se bori za nacionalnu slo-
bodu svoga naroda, dok je srpski komunista mogao biti samo internacio-
nalist, koji se bori ne za prava svog naroda, veé drugih. Delujuéi'stalno pod
pritiskom hipoteke »velikosrpskog hegemonizma« svoga naroda, kao »vla-
dajuéeg«, srpskim komunistima je naturana polititka svest u pravcu ana-
cionalnosti prema interesu svoga naroda.

OptuZivani i gonjeni kao protivnici »boljSevizacije«, zagovornici soci-
jaldemokratije i »desniGari«, dosta srpskih komunista naslo se, sredinom
tridesetih godina, izvan KPJ, bilo da su bili iskljugeni, ili kao disidenti. Ta
partija postaje ponovo privlacna za Srbe tek uodi Drugog svetskog rata,
kada prihvata borbu protiv fasizma i odbranu Jugoslavije kao drzavne za-
jednice. Ali ni tada, ni kasnije srpski komunisti neée u toj partiji imati
kreativnu ulogu sa glediSta teorijskog osmisljavanja i vodenja rata.

Insistiranje komunista na gradanskom ratu i revolucionarnom rasple-
tu u buduénosti usmeravano je u prvom redu protiv Getnika, kao snaga
»bivieg reZima«, »velikosrpskog centra« i on se vodio uglavnom izmedu
Srba partizana i Srba Getnika. Danas se negativne kfalifikacije Getnika,
zasnovane na klasnom stanovi$tu, ne mogu odrzati. Jer, i oni su se borili
samo za odrbanu gradanskog poretka, za odrzavanje privatne svojine i zbog
toga bili prirodno upuéeni na borbu protiv komunista, koji su nameravali
sve to da srude. S druge strane, parola »bratstva i jedinstva« nastala je
u toku rata, u prvom redu da bi se u buduénosti spreéila osveta Srba nad
Hrvatima zbog genocida koji su ustaSe poéinili nad Srbima u Hrvatskoj
i Bosni i Hercegovini.

SLAVOLJUB CVETKOVIG
Nauéni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasiéa 11

SVETSKA REVOLUCUA | JUGOSLOVENSKI KOMUNISTI
Originalan nauéni rad UDC 329,15(497.1)(091):321.74

Bez sagledavanja karaktera Oktobarske revolucije, koja je preten-
dovala da bude svetska revolucija, ne mogu se razumeti ni zbivanja na
jugoslovenskom istorijskom prostoru, a prema tome ni istorija jugoslo-
venske drzave pocetkom XX veka. Revolucionarni dogadaji u Rusiji 1917.
godine bili su samo podetak procesa koji se dugo u svetu doZivijavao
kao vreme borbe za novi drustveni poredak i uspostavljanje ekonomski
nezavisnih i ravnopravnih odnosa medu ljudima. Teorijske pretpostavke
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ovih dogadaja razradio je V. I. Lenjin u Zelji da se ubrza proces revolu-
cionarnog preobrazaja u Rusiji, mada je to bilo daleko od osnovnih Markso-
vik pretpostavki za revoluciju. _

Lenjin je poSao od ideje da je revolucija moguéa ne samo u razvi-
jenim kapitalistickim zemljama nego i u nedovoljno razvijenim — pa gak
i u kapitalistickom razvitku zaostalim zemljama, ako su ekonomske, so-
cijalne, politicke i druge suprotnosti u njima bile zaostrene. U zavisnosti
od dru$tveno-istorijskih uslova, za uspe$no izvodenje socijalisticke revo-
lucije, po Lenjinu, bio je neophodan i novi tip organizacije radnicke klase
— avangardna partija revolucionarnog proletarijata, §to su prihvatili i
jugoslovenski komunisti osnivanjem KPJ.

Za revoluciju, konstatovao je Lenjin u raspravi »Degja bolest 'le-
vicarstvo' u komunizmu«, trebalo je postiéi da veéina radnika potpuno
shvati potrebu prevrata i da je spremna radi toga iéi i u smrt; i drugo,
da vladajuée klase prozivljavaju krizu vladavine koja uvlaéi u politiku ¢ak
i najzaostalije slojeve stanovnistva. Bilo je to vladajuée misljenje i u
redovima KPJ, koje je stvaralo permanentnu politicku i socijainu napetost
u Kraljevini Jugoslaviji.

Zanimljivo je da se u Manifestu Komunisti¢ke internacionale iz apri-
la 1919. godine konstatuje sledece: »Svetska revolucija reSiée problem
svih naroda, jer ¢e proizvodne snage svih zemalja osloboditi stege nacio-
nalnih drzava, ujedinivii narode u najte3njoj ekonomskoj saradnji na bazi
opSteg privrednog plana (istakao S. C.) i dati moguénost i najslabijem
i najmalobrojnijem narodu da slobodno i nezavisno upravija poslovima
svoje nacionalne kulture bez ikakve 3tete za ujedinjenu i centralizovanu
evropsku i svetsku privredu«,

Ako bi umesto »opSteg privrednog plana« u citiranom Manifestu
stavili »trziSne privrede«, zakljuéak se ne bi razlikovao od danas aktuelnih
zahteva tvoraca tzv. »novog svetskog poretka« i Evropske ekonomske za-
jednice. lako su istorijski uslovi sasvim razligiti, moze se zakljugiti da su
ideje Manifesta iz 1919. i tzv. »novog ekonomskog poretka« danas o projek-
ciji nastupajuéeg ekonomskog sistema u svetu identiéne. Analiza pokazuje
da se razlikuju u vremenu pojavljivanja, oblicima organizovanja i nadinu
sprovodenja ciljeva. Zahtevi komunistitkog pokreta podetkom XX veka
budili su nadu u stvaranje ekonomski razvijenog, privredno jedinstvenog
i demokratski ustrojenog socijalistickog pokreta u svetu. Drzavna organi-
zacija »buduée domovine svetskog proletarijata« biée »medunarodna sov-
jetska republika«, konstatovano je na zavrSnoj sednici Prvog kongresa
Treée internacionale, marta 1919. godine. :

Ove ideje o svetskoj revoluciji naro&ito su prosirili na jugosloven-
skim teritorijama Austro-Ugarske povratnici iz Rusije. Oni su svojom reé-
ju i akcijama od 1917. godine snazno delovali na jatanje raspolozenja i
shvatanja o potrebi formiranja demokratske vlasti naroda, ali u danima
raspada Austro-Ugarske nisu mogli da zamene revolucionarnu proletersku
partiju i povedu borbu za ostvarivanje Sirokog politi¢kog uticaja u narodu.

Revolucionarne ideje proSirile su se i medu jugoslovenskim studen-
tima koji su se Skolovali u Francuskoj. U vreme primirja oni su u Parizu
18. novembra 1918. godine odrzali sastanak na kome su odluéili da se
stvori organizacija jugoslovenske socijalistitke omladine u Francuskoj i
ostalim zemljama, u kojima su se daci iz Jugoslavije nalazili na skolovanju.
Sa tog sastanka upuéen je Apel iz koga se vidi da su jugoslovenski stu-
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denti, socijalisti u Francuskoj, 1918. godine prihvatili komunisti¢ka opre-
deljenja i da su bili za stvaranje jedinstvene jugoslovenske drzave na so-
cijalistickim principima. )

0Od navedenih pogleda istorijski su znagajniji, za buduéi uticaj ko-
munista na drzavno-politicko ustrojstvo Jugoslavije, pogledi na driavu
koje su zastupali jugoslovenski uGesnici Oktobarske revolucije.

Jugoslovensku grupu Ruske komunisticke partije (boljSevika) pri Fe-
deraciji inostranih grupa RKP(b) organizovalo je rukovodstvo ruskih bolj-
Sevika 16. maja 1918. godine. Naime, kada je doSlo do raspada Austro-
-Ugarske monarhije u Rusiji nisu postojale taéne predstave o karakteru
ovih zbivanja. Smatralo se da je nastala revolucionarna situacija koja nije
iskoriséena zato Sto su rukovodstva socijaldemokratskih partija izdala
interese radnicke klase i presla na stranu nacionalnih burZoazija. Predlo-
7eno je zato da se u zemljama Austro-Ugarske hitno stvore komunisticke
partije, izvrée pripreme i pristupi izvodenju socijalistickih revolucija u
kojima ée novostvorene komunisticke partije odigrati ulogu nosilaca pla-
mena svetske proleterske revolucije. Kada je ocenjeno da u zemljama
Austro-Ugarske nema dovoljno svesnih revolucionarnih kadrova, pristupilo
se stvaranju revolucionarnih jezgara od internacionalnih ugesnika revolucija
u Rusiji, koji su veé prodli praktiénu i teorijsku revolucionarnu $kolu. Tako
se od novembra 1918. godine u Rusiji ubrzano osnivaju pojedine nacionalne
komunistiéke partije, usvajaju programski dokumenti, odreduju zadaci, bi-
raju rukovodstva i partijsko &lanstvo upucuje u otadzbinu. U Moskvi je 4.
novembra 1918. godine ordzana i konferencija komunista s teritorije ugar-
skog dela Austro-Ugarske monarhije. U njenom radu uzelo je ucesca i tri-
naest ¢lanova Jugoslovenske grupe RKP(b). Odluka konferencije bila je
da se komunisticke grupe s teritorije bivSe Ugarske sjedine, organizuju i
stave u sluzbu svetske revolucije.

U duhu zakljuéaka konferencije sutradan, 5. novembra 1918. godine,
jugoslovenski komunisti odrzali su sastanak na kome je osnovana Ko-
munistiéka partija (boljsevika) Srba, Hrvata i Slovenaca kojoj je bilo nalo-
7eno da zasnuje svoj rad u duhu programa i statuta RKP(b). Opcija ove
komunisticke organizacije bila je revolucionarno re3enje pitanja jugoslo-
venskih naroda u okvirima teritorije bivée Austro-Ugarske monarhije, od-
nosno Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba stvorene u Zagrebu 29. oktobra
1918. godine.

Po dolasku u zemlju veéina ovih organizovanih komunista nasla se u
novoj politickoj situaciji, jer su umesto rasula Austro-Ugarske i drzave
Slovenaca, Hrvata i Srba zatekli novostvoreno Kraljevstvo Srba, Hrvata
i Slovenaca. U novim okolnostima komunisti iz Rusije okupljali su isto-
misljenike i stvarali mrezu ilegalnih organizacija, a 9. marta 1919. godine
konaéno su se reorganizovali u novu komunisticku organizaciju poznatu
pod imenom Revulucionarni savez Pelagié. Osnovni cilj organizacije bio je
da propagira politicke ideje Oktobarske revolucije i okuplja pristalice re-
volucionarne borbe dok se ne osnuje komunisticka partija u novoj drzavi.

Od komunista u Kraljevini SHS, najveéi idejni uticaj na shvatanje
komunista o drzavnom uredenju imao je Filip Filipovié. Za vreme Prvog
svetskog rata pripadao je boljSevickom centru u Betu gde se nalazio u
internaciji. Posto je imao znatajnu ulogu u revolucionarnim dogadajima u
Beéu 1918. godine i formiranju Komunisticke partije Nemacke i Austrije,
Filip Filipovié je preko BudimpeSte i Zagreba stigao 3. novembra 1918.
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godine u Beograd. Pogledi Filipa Filipoviéa, koji je bio u centru zbivanja
u Austrougarskoj monarhiji, bitno su se razlikovali od stavova povratnika
iz Rusije kako u pogledu ujedinjenja jugoslovenskih naroda tako i u po-
gledu organizovanja komunistitkog pokreta. Filip Filipovié je pomogao
da se u redovima komunista reainije sagledaju poiiticke prilike i drustveni
odnosi u Kraljevini SHS i prione na stvaranje jedinstvene proleterske —
radnicke partije.

U vreme proglasenja Kraljevine SHS jugoslovenske komunisticke
grupe i pojedinci na stvaranje jedinstvene jugoslovenske drZave gledali
su kao na zavrsni istorijski &in, pa su u granicama te drzave nastojali da
ujedine jugoslovenski proletarijat i pripreme ga za svetsku proletersku
revoluciju koju su ogekivali.

Na kongresu u Beogradu, aprila 1919. godine, ucesnici su bili sa-
glasni u osudi socijalpatriota i ministerijalista, kao i u opredeljenju za stva-
ranje jedinstvene partije i njenom prikljuéenju Komunisti¢koj internacio-
nali, ali su zadrzali znatne razlike u odnosu na program i taktiku borbe
nove partije koja ée tek na kongresu u Vukovaru 1920. godine dobiti ime
Komunisticka partija Jugoslavije.

Idejnu osnovu za novu politicku orijentaciju komunistickog pokreta
1920. godine predstavljala je pomenuta rasprava V. |. Lenjina »Decja bolest
‘leviGarstvo’ u komunizmu« u kojoj su bila naznatena osnovna pitanja pro-
leterske revolucije. Pogledi V. | Lenjina sadrzani su i na osnovama odluka
Drugog kongresa Komunistitke internacionale odrZanog u Moskvi od
19. juna do 7. avgusta 1920. Osnovna poruka kongresa bila je »dublje u
mase« i obavezivala je sve komunisticke partije da ubrzaju revoluciju vo-
deéi racuna da je bez solidne pripreme i prerano ne izazovu.

Opadanju borbenog raspoloZenja radnicke klase u Kraljevini SHS
u godinama od 1921. do 1923. doprinela je oseka revolucionarnog talasa,
do Cega je doSlo u periodu stabilizacije kapitalizma i politickog sistema
stvorenog u Evropi posle Prvog svetskog rata na temeljima Pariske mirovne
konferencije.

Istorijski uslovi i okolnosti na Balkanu zbog nacionalne strukture,
stepena ekonomske razvijenosti i socijalnih odnosa zahtevali su od komu-
nistickih partija u to vreme da se u okvirima balkanskih drzava odrede
kako prema nacionainim problemima i pokretima, tako i prema seljastvu
i njegovim snaznim politickim organizacijama. Politika jedinstvenog fronta
proletarijata radunala je u to vreme na saradnju, pa i zajedni$tvo, s nacio-
nalno-revolucionarnim i zemljoradni¢kim pokretima u borbi protiv reakcije.
Konferencija Balkanske komunisticke federacije u Berlinu decembra 1923.
godine prosirila je platformu Kominterne o jedinstvenom frontu radnika
i seljaka i povezivanju komunistickih partija s nacionalnim pokretima ugnje-
tenih naroda.

Pod uticajem Staljnovog shvatanja da je nacionalno pitanje u sustini
seljaéko pitanje, rukovodstvo Balkanske komunisticke federacije i Komin-
terne nije blagovremeno izvlagilo poruke iz neuspeha prilikom pokusaja
saradnje sa selja¢kim pokretima na Balkanu. Revolucionarna situacija
sredinom 20-tih godina do te mere je poéela da se preuveliava da ce
raskorak izmedu rezolucija komunista i stvarnog stanja u Kraljevini SHS
otezati borbu za sprovodenje revolucionarnog programa komunista.

Za stav jugoslovenskih komunista prema drZzavnom uredenju znaéajno
je da je V kongres Kominterne, odrzan od 17. juna do 8. jula 1924. godine,
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doneo posebnu Rezoluciju o nacionalnom pitanju u Srednjoj Evropi i na
Balkanu. Rezolucija je obavezivala jugoslovenske komuniste da pomognu
masovni pokret protiv nacionalnog ugnjetavanja, a za samoopredeljenje,
pa je opSta parola o pravu nacija na samoopredeljenje u Kraljevini SHS
trebalo da bude realizovana kao izdvajanje Hrvatske, Slovenije i Makedoni-
je i obrazovanje od njih nezvisnih republika, koje ée uéi u federaciju
balkanskih socijalistickih drzava.

Jugoslovenski komunisti prilagodili su poglede i stavovima Sestog
kongresa Kominterne, odrzanog 1928. godine, koji je formulisao osnovne
zadatke komunistigkih partija. Program je pozivao komunisticke partije na
borbu protiv opasnosti od imperijalistickog rata i reafirmisao je parolu
o potrebi pretvaranja imperijalistickog rata u gradanski rat. Uz to, pro-
gram je obavezivao sve sekcije Kominterne da se dosledno bore za za-
stitu SSSR-a i nacionalnooslobodilatkih revolucija. Razradom nacgina borbe
i mogudéih oblika rata i revolucije, program Kominterne doprineo je da se
u svesti komunista i politici partije Sablonizira shvatanje o dvema fazama
socjalisticke revolucije, najpre burZoaske, pa socijalisticke, §to ée za duzi
period optereéivati mnoge komuniste i bitno uticati na pokretanje revo-
lucionarnih akcija.

Polazeéi od stavova Kominterne i pogresne procene dru$tveno-poli-
tickih prilika u zemlji, IV kongres KPJ ocenio je, oktobra 1928. godine, da
u zemlji postoje uslovi za revolucionarnu akciju, odnosno da se Kraljevina
SHS potresena drudtvenom i politickom krizom nalazi pred prvom, burZo-
asko-demokratskom fazom revolucije. Ostajuéi pri stavu V kongresa Ko-
minterne usvojenom jod 1924. godine o pravu naroda na samoopredeljenje
do otcepljenja, Kongres jugoslovenskih komunista u prvi plan je istakao
kurs na razbijanju drzavne celine i izdvajanje iz Kraljevine SHS samostal-
nih nacionalnih drzava. U interesu ubrzanja revolucije i sprecavanja medu-
drzavnih sukoba, jugoslovenski komunisti zahtevali su promenu drzavno-
-politickog uredenja na Balkanu u smislu borbe za stvaranje nezavisne
Hrvatske, Slovenije, Makedonije i Crne Gore u sklopu Balkanske socija-
listicke federacije. U isto vreme, Kominterna je od komunista na Balkanu
zahtevala da se bore za nacionalno oslobodenje ugnjetenih Albanaca,
autonomiju Trakije, Dobrudze i re3avanje nacionalnih problema u Transilva-
niji i Grekoj. To je znadilo zahtev za promenu drzavnih celina ne samo
Kraljevine SHS, veé i Albanije, Austrije, Bugarske, Gréke, Rumunije i Tur-
ske. Zahtev za promenu statusa balkanskih drzava postavljen je u interesu
ubrzanja svetske revolucije i odbrane SSSR-a, a izraZzavao je Zelju za
ruSenjem kapitalistiCkog sistema od Koruske do Soluna. Time se moze
tumaditi i poziv KPJ na opsti ustanak januara 1929. godine protiv rezima
u Kraljevini SHS, koji nije uspeo, jer su u otvorenu borbu protiv diktature
stupili jedino komunisti.

Suprotstavljanje gradanskih politickih snaga i Sirenje otpora dikta-
turi podetkom tridesetih godina doprinelo je da u svestii jugoslovenskh
komunista jaga saznanje da su za uspeh revolucionarne borbe, pored hrab-
rosti i spremnosti na Zrtve, potrebni revolucionarna situacija i sposobnost
da se u borbu pokrenu §to $iri slojevi naroda.

Izvukav8i pouke iz neuspeha, delegati IV zemaljske konferencije KPJ,
odrzane 24. do 25. decembra 1934, postavili su zadatak komunistima da
rade na stvaranju antifasistickog fronta i ukazali na neophodnost da KPJ
bude organizator i predvodnik akcija radni¢ke klase, seljastva i nacio-
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nalno ugnjetenih, U isto vreme, ukazano je da se oslobodenje naroda ne
moZe oCekivati od oslonca na faSistigke driave — za &ta su se zalagali
nacionalno-separatisticki pokreti u.zemlji. Istaknuto je da ugnjetene nacije
mogu ostvariti nacionalna prava jedino u revolucionarnoj borbi pod ruko-
vodstvom radnitke klase. Za jugoslovenske komuniste ti stavovi znacili
su odustajanje od parola o svetskoj revoluciji i borbi za razbijanje jugo-
slovenske drzave.

Osnovni stavovi i nova polititka platforma KPJ izneti su u referatu
Blagoja Parovi¢a »O frontu narodne slobode«, na Plenumu CK KPJ u Splitu
9. i 10. jula 1935. godine. Isticalo se da pojam narod ne treba suprotstav-
ljati pojmu radnigka klasa, jer se protiv vladajuéeg rezima izjasnjavao ceo
narod, srpski, hrvatski, slovenacki, kao i pripadnici nacionalnih manjina.
Parovi¢, je tvrdio da ce revolucija u Jugoslaviji biti narodna revolucija.
Zato je istaknuto da pravo na samoopredeljenje naroda ne mora bezuslovno
da znati i otcepljenje. Prvi put je na ovom plenumu KPJ jasno istakla
mogucnost reSavanja nacionalnog pitanja u sklopu jugoslovenske drzavne
zajednice.

Korak dalje u orijentaciji KPJ predstavljalo je savetovanje u lzvrs-
nom komitetu Kominterne, avgusta 1936. godine. Na njemu je kritigki oce-
njen rad jugoslovenskog rukovodstva i upozoreno na potrebu borbe protiv
rata i rastuce faSisticke opasnosti. Insistiralo se na okupljanju svih demo-
kratskih snaga Jugoslavije u jedinstveni narodni front. -

Na osnovu istorijske situacije i iskustava iz Spanskog gradanskog
rata, formulisani su bili stavovi jugoslovenskih komunista za unutrasnje
drzavno uredenje Jugoslavije. Proglas CK KPJ iz januara 1937. godine
zalagao se za demokratsku federaciju jugoslovenskih naroda, odnosno za
slobodu, demokratiju, slobodan sporazum ravnopravnih naroda i reSavanje
hrvatskog pitanja i ostalih problema u Jugoslaviji. Naglasavalo se da su
komunisti protiv komadanja i cepanja Jugoslavije i protiv izmena njenih
drzavnih granica, zato $to bi to koristilo fagistickim drzavama, podstre-
kacima rata.

Odbacivsi ideju svetske revolucije, jugoslovenski komunisti se nisu
odrekli demokratskog nagela samoopredeljenja naroda sa pravom na otcep-
lienje, ali kako se narodi Jugoslavije tada nisu izjasnjavali za otcepljenje,
veé za ravnopravnost, komunisti su predlagali slobodan sporazum slobod-
nih nacija drZave Jugoslavije. »Polazeéi od toga cilja — kaze se u pro-
glasu iz januara 1937 — komunisti isti¢u parolu demokratske i federa-
tivne Jugoslavije. Detalje federativnog uredenja (koliko federativnih jedi-
nica, njihov teritorij, pravo autonomije pojedinim narodima, manjinama i
historijsko-politickim jedinicama, uzajamnim odnosom izmedu sastavnih de-
lova drZave) treba resiti slobodnim sporazumom u sloboedno izabranoj
ustavotvornoj skupstini«.

Vodeéi raéuna o specifinostima prirodno-istorijskih uslova i obavezi
svake partije da samostalno odluduje o putevima borbe za drudtveni preo-
braZaj, jugoslovenski komunisti su koncipirali svoju viziju proleterske re-
volucije. Polazilo se od zakljuéaka Pete zemaljske konferencije KPI 1940.
godine, da KPI i radnicka klasa mogu ispuniti ulogu hegemona u drustvu
samo ako se zalazu za reSavanje svih progresivnih zadataka svoje epohe.
Na taj naGin uspeh komunista zavisio je i od &injenica u kojoj su meri in-
teresi pokreta izrazavali i interese svih drugih klasa jugoslovenskog dru-
Stva i, posebno, od medunarodne situacije u svetu koja bi pogodovala ko-
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munistickoj akciji u zemlji. U vreme pocéetka Drugog svetskog rata kon-
cepcije jugoslovenskih komunista odudarale su od ocena Kominterne o
karakteru Drugog svetskog rata, kao imperijalistickog sukoba velikih sila,
i isticale su da je fadizam osnovna snaga i najveéa opasnost po proletarijat
i pozitivne tekovine ljudskog drustva. Zato se i predvidalo da ¢e se pred-
stojeéom narodnooslobodilatkom borbom protiv faizma u Jugoslaviji re-
Savati i nacionalna, socijalna i drudtvena pitanja, §to ée ovoj borbi dati
karakter narodne revolucije.

TOMA MILENKOVIC
Nauéni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole PaSi¢a 11

O NACIONALIZMU | SEPARATIZMU
U RADNICKOJ KLASI JUGOSLAVIJE 1918—1929.

Orginalan nauéni rad UDC 327.32(497.1)(091):323.1

U nas je do skoro nezvaniéni, »nautni» stav bio da je burZoazija
nosilac nacionalizma i separatizma, a da radnitka klasa ne podleze tim
porocima, samo se oni ponekad kao zaraza prenesu sa burZoazije na neke
njene manje delove i pojedince. Ta oStra podela i demonizovanje jedne
a idealizovanje druge strane, nema realnog pokri¢a u nasoj nedavnoj pro-
§losti. Ograniéeni vremenom i prostorom, zadrzaéemo se samo na nekoliko
primera koji potvrduju iznesenu tezu, uz napomenu da je nemoguce pre-
cizno ustanoviti koliki broj radnika sledi nacionaliste i separatiste u svo-
jim redovima i da se neéemo baviti sa KPJ.

Prve primese nacionalizma i separatizma uoavaju se medu funk-
cionerima radniékih organizacija Slovenije i Hrvatske ve¢ krajem 1918.
i prvih meseci 1919. godine, kada su zapoceti razgovori o partijskom i sin-
dikalnom ujedinjenju radnitke klase Jugoslavije. Ti prvi pojavni oblici na-
cionalizma i separatizma ostali su nedovoljno zapazeni i markirani od sa-
vremenika, na jednoj strani, zbog toga $to su njihovi nosioci izbegavali da
ih jasnije ispolje, posto su tada imali negativni predznak, a na drugoj
strani, pristalice ujedinjenja nisu na njima insistirale da time ne bi ugro-
zile ujedinjenje. O njima se kasnije govorilo uopSteno kao o op3tepozna-
tim pojavama. U ostalim delovima zemlje, u Dalmaciji, Bosni i Hercego-
vini, Crnoj Gori, Makedoniji i Srbiji, uocljivijeg nacionalizma i separatizma
u radni¢kim redovima tada nije bilo. Poseban slugaj predstavlja Vojvodina,
zbog drzanja jednog dela radniStva nemacke i madarske nacionalnosti.

Akcija za ujedinjenje svih vidova organizacija jugoslovenske rad-
nicke klase otpocela je tako reéi odmah po stvaranju Kraljevine SHS, a
predvodili su je srbijanski i bosanski socijalisti. Vodi radnickih organi-
zacija iz Slovenije nisu &estito ni u&estvovali u svemu tome. Po njihovom
misijenju, »ekonomske, socijalne i kulturne razlike izmedu pojedinih po-
krajina (Jugoslavije), gotovo su veée nego $to su bile razlike izmedu
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radni$tva pojedinih naroda stare Austrije. Te razlike treba najpre smislje-
nim radom i medusobnim kontaktima izravnati« pa tek onda pristupiti uje-
dinjenju. Zbog toga su smatrali da je insistiranje na odrZavanju kongresa
ujedinjenja jugoslovenske radnitke klase »preuranjeno i potpuno nepri-
premljeno«. Jedino na $ta su pristajali bilo je da se »privremeno formira«
zajednitka komisija koja ée sindikate iz Jugoslavije reprezentovati u ino-
stranstvu, dok bi u zemlji »bila izvesna pokretatka snaga za (...) organi-
zacioni rad«. Pojedini pokrajinski sindikalni (strukovni) savezi bi se »mo-
rali medusobno moralno, a po potrebi i materijalno pomagatie.!

Ne moZe se sporiti da su izmedu jugoslovenskih pokrajina postojale
brojne i krupne razlike, ali to nisu bili argumenti protiv organizacionog
ujedinjenja radnic¢ke klase. Kasniji istorijski razvitak je pokazao (a to se
moglo i ocekivati) da te razlike nisu otklonjene ni kroz 70 godina. Znagi
li to da je radnicka klasa u éitavom tom periodu trebalo da ostane pode-
ljena po pokrajinama? Ovo pitanje ée i kasnije moéi da se ponovi mnogo
puta. Re¢ je o tome da su radni¢ki lideri Slovenije Zeleli da ograde pro-
letarijat svoje pokrajine i izoluju ga od ostalih delova Jugoslavije, pa i od
onih sa kojima su do jue bili u Austro-Ugarskoj Monarhiji (Hrvatska i
Slavonija, Dalmacija, Vojvodina). Siri proleterski redovi Slovenije nisu
prvih meseci 1919. pruzali aktivniji otpor takvoj politici.

Sli¢an odnos prema ujedinjenju jugoslovenske radnicke klase imao
je deo socijaldemokratskih funkcionera Hrvatske i Slavonije. | oni su pro-
tiv ujedinjenja navodili iste razloge kao njihovi drugovi iz Slovenije, do-
dajuéi im »praktiéne organizacione i financijalne probleme, razlike zakon-
skog uredenja«, pa &ak i razliditu sindikalnu administraciju, visinu &lana-
rine, psiholoske teskoée i sl. Umesto brzog rada na ujedinjenju, teZili su
da taj proces 3to vise odloZe, dok se ne usvoji opStejugoslovenski ustav
i izjednaci zakonodavstvo.? Sto se ustava tie, on je donet sredinom 1921,
prva Jugoslavija je i propala, a pokrajinsko zakonodavstvo u njoj jo$ nije
bilo u svemu izjedna&eno.

lako su se i slovenagki i hrvatski vodi socijaldemokrata sluZili gotovo
istim argumentima protiv ujedinjenja, pobude im nisu bile sasvim iste. U
oba slucaja re¢ je o desnim socijaldemokratima, pristalicama klasne sa-
radnje i ministerijalizma (uGesée socijalista u gradanskim vladama), koji
su se protivili ujedinjenju sa radnickim organizacijama iz drugih delova
zemlje, jer su one zastupale suprotnu — antiministerijalisticku politiku,
a izjasnjavale se za nepomirljivu klasnu borbu. U organizacionoj zajednici
s njima ministerijalisti bi postali manjina i po principima demokratije mo-
rali bi da se povinuju volji veéine i napuste politiku klasne saradnje, §to
oni nikako nisu hteli. Kod hrvatskih desnih socijalista ti razlozi su bili
jedini koji su ih zadrzavali od ujedinjenja sa klasnim drugovima iz ostalih
delova zemlje. U Sloveniji tim razlozima treba dodati izvesne primese na-
cionalizma i daleko viSe teZnje za separiranjem i izolovanjem ne samo
od ostalih delova Jugoslavije, nego i od susednih zemalja.

Na beogradskom Kongresu ujedinjenja 20—23. aprila 1919. izvrSen
je prvi rascep u jugoslovenskim radni¢kim redovima, kada su od veéine
pokreta otpale pristalice klasne saradnje i ministerijalizma, koji nisu ni

1 Dokumenti Centralnog radnickog sindikalnog veéa Jugoslavije (CRSVJ) 1919—1921
(priredziol T. Milenkovié), Beograd 1983, 53—54.
sto, 38.
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do3li na Kongres. Posto ih je &lanstvo masovno napustalo, da bi zaustavili
taj, po sebe nepovoljan proces, krajem maja 1919. ponudili su svojim su-
parnicima pregovore o ujedinjenju. lako do pravih razgovora nije ni doslo,
ipak navodimo osnovicu koju su predloZili za pregovore, jer ona ubedljivo
govori o njihovom organizacionom i politickom separatizmu. Ona glasi:
»1. Zakljuéci Beogradskog kongresa od 20—23. aprila 0. g. suspenduju
se, a (pokrajinske — T. M.) partije zadrZavaju stara imena i programe;
2. U svrhu voodenja jedinstvene politike socijalistickog pokreta u Jugosla-
viji osniva se centralno partijsko vodstvo, u koje ée svaka partija izaslati
bilo jednak broj &lanova, bilo po kljuu koji ée se sporazumno ustanoviti;
3. Clanove centralnog partijskog vodstva izasilju glavni odbori (postojeéih
— T. M.) partija; 4. Sprovodenje zakljutaka centralnog partijskog vodstva
spada u duznost glavnih odbora pojedinih partija; 5. Do izgradnje stalnog
programa imaju se sve akcije vaZnijeg znadaja sporazumno voditi; 6.
Centralno partijsko vodstvo imade saobrazno potrebi pokreta i novom
(drzavnom — T. M.) ustavu izraditi novi statut i program partije, te sa-
zvati konstituirajuéi kongres Jugoslovenske socijaldemokratske partije i 7.
Sve dosadanje (pokrajinske — T. M.) partijske organizacije ostaju na
snazi, kao i na poslednjim partijskim pokrajinskim kongresima izabrani
(njihovi) glavni odbori.? :

Dakle, desni socijalisti su poku3avali da armiraju svoje pozicije u
Sloveniji i Hrvatskoj i u€ine ih nepromenljivim. »Ujedinjenje« koje su oni
predlagali bilo bi stvarno labava konferedacija postojeéih partija, u kojoj
bi dotadasnje stranke zadrzale punu samostalnost, a od dogovorene za-
jednicke politike njihova vodstva bi sprovodila samo ono $to im odgovara.
U krajnjoj liniji to stvarno ne bi bilo nikakvo ujedinjenje, veé njegov privid.

Radnitka klasa Hrvatske i Slavonije izvr8ila je »kritiku« tvrde mi-
nisterijalisticke politike svog vodstva na taj nadin $to je masovno napu-
stila desno-socijalisticke partijske i sindikalne organizacije i prisla komu-
nistima, tako da su se ministerijalisti krajem 1919. i pocetkom 1920. na-
lazili pred i$€eznuéem. Vitomir Koraé, najizrazitiji predstavnik ministeri-
jalizma u jugoslovenskom radnickom pokretu, pokusao je da parira komu-
nistima, tako 8to ¢e ujediniti sve istomisljenike u zemlji, raéunajuéi pre
svega na Slovence. Medutim, u tome nije uspeo, zahvaljujuéi najvise slo-
venacékom separatizmu.

Ozlojeden vrludanjem Slovenaca, Koraé je nekoliko godina kasnije
napisao: »Dok se odluéna borba izmedu boljsevizma i socijalne demokratije
vodila u Hrvatskoj i Slavoniji, dotle je Slovenija Zivjela u zavetrini, éeka-
ju¢i da pride pobjeditelju bez otpora i bez borbe, tek uvajuéi svoju cje-
tinu. 1 socijalisticka 'dezela’ je u svakom pogledu uvijek tako postupala,
kopirajuéi u svojoj politici svoju burZoaziju. Ona je u Jugoslaviji u tom
pogledu i u socijalistickom pokretu vazda bila 'corpus separatum’. Skroz i
skroz konzervativan, (...) §kolovan dugo godina u krajnje oportunistitkom
duhu austrijske socijalne demokracije, a voden jednom neskrupuloznom i
utilitaristickom sindikalnom, zadruznom, a kasnije komorskom i kranken-
keslerskom birokracijom — radniéki pokret u Sloveniji nije se zanasao ni
velikim frazama ni velikim linijama jugoslovenskoga radniékoga pokreta,
ve¢ se zabavljao iskljugivo svojim poslom na 'dezeli’. ...Kod kuée (su)
pametno Cuvali svoje organizaciono jedinstvo i zajednitko nastupanje.

3 »Sloboda« (Novi Sad), br. 129, 22. VI 1919.
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S nama su desni¢arima i§li u vlade u teskim posleratnim danima, da nas
bezobzirno prepuste sudbini u borbama s boljsevicima i da sutradan iz
naSe zajednice (...) naprave zaokret za 180 stepeni i obrnu se svi zajedno
u boljsevickom taboru, pa &ak i bivsi narodni poslanici, dakle ba§ oni,
koji su bili nosioci socijalistickog ministerijalizma. ... Da odmah poslije
sloma komunista sveano ih se odreknu, pa da za kratko vrijeme pridu
opet svojoj taktici 'splendid isolation’, do prve zgode.«* Dakle, Koraé je
argumentovano optuZivao slovenacke socijaliste za izolacionizam, samo-
dovoljnost i separatizam, iza ¢ega je stajala i izvesna doza nacionalizma.,

U vreme kada je u jugoslovenskom radnickom pokretu vrSen prvi
organizacioni rascep nadesno, pocele su da se stvaraju i produbljuju raz-
like u vecini pokreta, tj. pogelo je diferenciranje na komuniste i centru-
ma$e’ Tim procesom ée tokom vremena najviSe biti zahvadeni Srbija,
Bosna i Hercegovina i Hrvatska i Slavonija, s tim 3to ée centrumastvo u
prve dve pokrajine imati iskljuGivo ideolosko-politicki karakter, a u Hrvat-
skoj ée dobiti nacionalistitko-separatisticki prizvuk.

Novo podvajanje u radni¢kim redovima relativno dugo je skrivano
od javnosti. Na Kongresu ujedinjenja ono je doSlo do izrazaja najvise u
teznji zagrebackih centrumasa da pokret svoje .pokrajine $to vise ograde
od istocnih delova zemlje i zadrze ga pod svojom punom kontrolom. Tom
prilikom je postignut kompromis formiranjem pokrajinskih partijskih i
sindikalnih odbora. Prema odluci Kongresa, ujedinjenje pokrajinskih sin-
dikalnih saveza na centralistickoj osnovi trebalo je da se izvr§i u roku
od tri meseca, Medutim, doSao je i kraj 1920, a taj proces nije u potpuno-
sti zavrSen, zbog otpora zagrebatkih centrumasa sindikalnih funkcionera.
Borba se vodila oko forme organizacije i sedidta centrala ujedinjenih sin-
dikalnih saveza. Predstavnici pokrajinskih sindikalnih organizacija Dal-
macije, Bosne i Hercegovine, Srbije (sa Makedonijom) i Vojvodine (da-
kle, veéina) izjaSnjavali su se uglavnom za centralisti¢ki oblik organiza-
cije, jer su ga smatrali najpogodnijom formom organizovanja u datoj situaci-
ji, i za Beograd kao njihovo sediste. Predstavnici Hrvatske i Slovenije
(kada su ugestvovali u pregovorima) trazili su federalizaciju sindikata,
da bi na taj nadin sigurnije oduvali svoje posebnosti. Kada bi ostali u
manjini, zahtevali su da sedista centrala budu u Zagrebu ili u Ljubljani,
da bi ih mogli kontrolisati. Posto su i tu Gesto ostajali u izrazitoj manjini
odbijali su da sprovedu odluke o ujedinjenju donete veéinom glasova
delegata iz ostalih jugoslovenskih pokrajina. Zbog toga su navedenim
zahtevima dodali jo§ jedan novi: zatrazili su da se.  odbaci paritetan na-
¢in zastupanja na sindikalnim kongresima i uvede proporcionalni, tj. da
svaka pokrajina raspolaze sa onoliko glasova koliko ima sindikalno orga-
nizovanih €lanova, jer su radunali da ée na taj nadin raspolagati veéinom
i moci da sprovode svoju volju. Izidlo im se u susret u potpunosti i krajem
juna 1920. precizno su utvrdeni svi modaliteti sindikalnog ujedinjenja.
Medutim, opet nije islo.

) 4 Vitomir Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavonifi, knj. 2, Zagreb
1930, 164—165. ;

5 Centruma$i (od redi centar) stajali su politicki izmedu desnih socijalista (mini-
sterijalista) i komunista. U ovo vreme nisu odbacivali socijalisticku revoluciju kao sred-
stvo za osvajanje vlasti od strane proletarijata, ali su je odlagali za neko daleko vreme
— dokle ne »sazre uslovi.« :

6 Dokumenti centralnih organa zemaljskih sindikalnih saveza Jugoslavije (1919—1921)
Beograd 1987, 7—9. . .
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Na Kongresu saobraéajnih i transportnih radnika Jugoslavije, krajem
septembra 1919. u Zagrebu, ujedinili su se saobracajni radnici na cen-
tralistickoj osnovi, sa sedi§tem centrale u Zagrebu. Slovenci su odbili
takvo ujedinjenje, veé su se (posle silnog rvanja) priklju€ili ujedinjenom
Savezu na federativnoj osnovi.” Dakle, oni nisu imali poverenje ni u svoje
drugove iz Hravatske ve¢ su posto-poto Zeleli da saduvaju samostalnost
ili makar autonomnost.

Na Kongresu ujedinjenja metalaca krajem 1919. u Slavonskom Brodu
delegati iz Slovenije i Hrvatske su izrazili bojazan od »pogibelji« centra-
lizacije i »prevlasti Beograda« u pokretu, pa éak i od toga da ée biti eks-
ploatisani od svojih drugova iz Srbije. Kompromis je postignut na taj
nadin $to su se Slovenci prikljugili Savezu na federalistitkoj osnovi. Posle
toga su delegati iz Slovenije i Hrvatske zatraZili da sediSte ujedinjenog
Saveza bude u Ljubljana, tj. traZili su nesto nelogi¢no i apsurdno, da la-
bavo pridruzeni élan vodi ceo pokret. Zahtev je odbijen, posle Cega su
predstavnici metalaca Slovenije i Hrvatske odbili da se ujedine? Sli¢no
se desilo na jo$ nekolilo strukovnih kongresa ujedinjenja.

I dok su sindikalni funkcioneri Slovenije i Hrvatske zazirali od »po-
gibelji centralizacije« i »prevlasti Beograda«, sumnjiGeéi svoje drugove
iz Srbije za hegemonizam i eksploatatorske namere, dotle su izbegavali
da centralnom  sindikalnom vodstvu uplaéuju odredene kvote sindikalne
¢lanarine, eliminiSuéi tako i teoretsku moguénost eksploatacije. Na dru-
goj strani, nije im smetalo $to sindikati Srbije sami finansiraju sve potrebe
zajednitkog pokreta, pa i onog u Hrvatskoj.’

Na Vukovarskom kongresu (20—24. juna 1920) centrumasSi iz Hrvat-
ske su dosli u o3tar sukob sa komunistima, koji se posle Kongresa jo3
vise zaostrio i produbio. Zavr$io se porazom centrumasa i njihovim po-
tiskivanjem iz pokrajinskog partijskog i sindikalnog vodstva u Zagrebu.
Medutim, dok je ta borba jo3 bila u toku, oni su pokusali da otcepe sin-
dikate Hrvatske i Slavonije od CRSVJ i ujedine ih sa odgovarajuéim sin-
dikatima iz Slovenije.® | tu su pretrpeli neuspeh. Ali, kako su zadrzali
izvesne rukovodeée pozicije u vodstvima pojedinih pokrajinskih strukov-
nih saveza, sa tih pozicija su ometali ujedinjenje tih saveza sa istim save-
zima na nivou Jugoslavije.

U drugoj polovini 1920. nastavljeni su napori na ujedinjavanju sindi-
kalnih saveza kako su to traZili dokumenti Kongresa ujedinjenja i kasnije
donete sindikalne odluke. Predstavnici sindikata iz Slovenije prisustvovali
su kongresima uglavnom kao gosti, da se informisu, a ako su se izjasnja-
vali o ujedinjenu istrajavali su na federalizmu. lako je uveliko funkcio-
nisao princip o proporcionalnom zastupanju na kongresima, centrumasi
iz Hrvatske su i dalje odbijali da prihvate odluke kongresnih veéina, ako
im nisu i8le u prilog. Sada su trazili da centrale svih saveza budu u Za-
grebu ili Ljubljani (pa i u Sarajevu), ali nikako u Beogradu, pa i u onim
slutajevima kada su sindikalno organizovani radnici odredenih struka bili
daleko najbrojniji u isto&nim delovima zemlje. Neargumentovano su ne-
girali svaku vrednost i sposobnost sindikata i njihovih rukovodstava u Sr-
biji. Optuzivali su ih za zavojevatke namere u odnosu na proletarijat Slo-

7 Isto, 22—35.

8 [sto, 224—229.

9 Dokumenti CRSVJ, 150.
10 |sto, 275—277.
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venije i Hrvatske i da idu »u prvom redu za njihovim kasamae«. »Proleta-
rijat Slovenije se hoée pregaziti i hoée se razoriti sve organizacije u Hr-
vatskoj i Slavoniji«. Radnistvo u ove dve pokrajine je upozoravano da
»katastrofa (...) dolazi iz Srbije.«" : ‘
Drugim reima, manjina je zloupotrebljavala Zelju veéine za jedin-
stvom, neargumentovano je klevetala i onemoguéavala svako priblizavanje
i ujedinjavanje radnickih organizacija. Ve¢ prvih godina po stvaranju Kra-
ljevine SHS, dok se narodi koji su usli u njen sastav jo§ nisu dovoljno
poznavali, kod jednog dela partijske i sindikalne birokratije u Sloveniji i
Hrvatskoj postojala je netrpeljivost, pa | neskrivena mrinja prema svemu
8to dolazi iz Srbije i Beograda. Ta mrznja je putem Stampane re&i i usme-
nih kontakata Sirena dalje u radnitke mase. Na taj nacin su niske strasti
prodirale do dna, gde su hvatale koren i 3irile se, da bi kasnije dolazile
do izrazaja u vidu rasSirene nacionalne mrznje. U Sloveniji je, to treba po-
noviti, kod jednog dela radnickog vodstva (koje sledi dosta radnika) bio
snazno izraZen egocentrizam, samodovoljnost, izolacionizam i separatizam.

Zadrzimo se samo na jo3 jednom primeru koji reéeno ilustruje. U
prvoj polovini 1920. ginjeni su koraci za izjednadavanje zakonskih propisa
o za$titi i osiguranju radnika u celoj Jugoslaviji. Jedna od najznacajnijih
institucija u $tiéenju interesa radnika trebalo je da bude radnitka komora.
Ta ustanova je dotad postojala samo u Srbiji, a sada je trebalo da se
rasprostre na celu Kraljevinu SHS. Nacrt uredbe o njenoj organizaciji
izradili su &elni ljedi beogradske RadniGke komore (inade socijalisti i ko-
munisti). Predvideli su da pokrajinske radnicke komore budu ustrojene
na jednoobrazan nadin, ali je dosta prostora ostavljeno njihovoj slobodnoj
inicijativi. Sa tim re8enjima nisu bili zadovoljni funkcioneri socijalistié-
kih sindikata iz Slovenije, traZzeéi da pokrajinske radnicke komore imaju
autonoman status. Istovetan stav su imali predstavnici hri§éanskih sindi-
kata i nekih poluradnickih institucija iz Slovenije.”

Tokom 1921. i prvih dana 1922. godine ujedinile su se sve socija-
listicke nekomunistitke radni¢ke organizacije u Jugoslaviji. Sto se sindi-
kata tice, to ujedinjenje je bilo viSe deklarativno i vezano za vrhove nego
stvarno. Naime, u »ujedinjenim« socijalistickim sindikatima se naslo i po
nekoliko paralelnih istovetnih pokrajinskih strukovnih (profesionalnih) sin-
dikata. Bilo je predvideno da se ti pokrajinski savezi brzo ujedine i stvore
jedinstvene organizacije za celu zemlju. Medutim, tada je do§lo do ponav-
ljanja prakse iz 1920. godine, tj. ujedinili su se strukovni savezi iz Srbije,
Vojvodine i Bosne, dok su otpor pruzali sindikati iz Hrvatske i naroéito iz
Slovenije. Posle svih »ujedinjavanja«, krajem aprila 1924. u Jugoslaviji su
jo8 uvek postojale 32 autonomne pokrajinske sindikalne organizacije, od
kojih je polovina otpadala na delimiéno ujedinjene sindikalne saveze, a
drugu polovinu su &inili pokrajinski savezi Slovenije i Hrvatske.® Stanje
se nije bitno promenilo do 1929. godine. S obzirom na &injenicu da su
socijalisti bili partijski organizaciono ujedinjeni, znaéi da politicki razlozi
nisu spretavali ujedinjenje pokrajinskih sindikalnih saveza. To govori da
su proces ujedinjavanja ometali nacionalni razlozi (nepoverenje), ukore-

1t Dokumenti centralnih organa zemaljskih sind. saveza Jugoslavije, 643—644.
12 »Delavecs« (Ljubljana), br. 24. i 25, 12. i 19. VI 1920, Delayska zbornica.
[ 13 Radni¢ki sindikalni pokret, lzvestaj Uprave GRSJ ..., Beograd 1924 (tabelarni
prilog).
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njeni separatizam i teznja da se posto-poto ofuva §to veéa pokrajinska
samostalnost.

Sliéne pojave, ali u manjoj meri, susreéu se i u prokomumstlcklm
Nezavisnim sindikatima. Pokrajinska rascepkanost i usitnjenost bila je je-
dan od uzroka njihove organizacione i akcione slabosti. Nije nikakvo Eudo
8to su preduzimani koraci da se te slabosti prevladaju i Sto su Ginjeni
ustupci koji su do kraja 1920. bili nezamislivi. Tako su drvodeljski radnici
Jugoslavije do maja 1923. ostali neujedinjeni, tj. Slovenci su ostali izvan
ujedinjene organizacije. Na Kongresu ujedinjenja u Ljubljani kona&no je
stvoren Savez drvodeljskih- radnika Jugoslavue, tim §to su mu jedino
Slovenci pristupili na federativnoj osnovi. Pa i pored toga, za sediSte Saveza
je odredena Ljubljana, iako su slovenacki drvodeljci bili u organizacionoj
vezi sa sacijaldemokratskom Strokovnom komisijom Slovenije. Ljubljana
je ostala sediste drvodeljskih radnika Jugoslavue pune dve godine. Za
to vreme su organizacije izvan Slovenije ili sasvim propale ili jako oslabile,
jer ih je centrala iz Ljubljane zapustila. Posle tog perioda slovenadko
vodstvo je izjavilo da istupa iz jedinstvenog Saveza drvodeljskih rad-
nika Jugoslavije, ne navodeéi za svoj separatizam nijedan valjani raz
log.* Slovencima se jednostavno nije moglo ugoditi. Nije im odgovaralo
ni kada se prihvate svi njihovi zahtevi. Jednostavno, oni su najvise voleli
da ostanu sami za sebe.

KOSTA NIKOLIC
Asistent-pripravnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pagiéa 11

PRELAZ SA JUGOSLOVENSTVA NA NACIONALNI
- SEPARATIZAM — USLOV OPSTANKA KPJ
(1921—1928)

Orginalan nauéni rad ' UDC 329.15(497.1(091):323.1

Centralno pitanje na koje treba odgovorltl pri analizi ovog problema,
jeste: Zasto je doslo do polltlckog i organizacionog sloma KPJ u toku
1921. godine i zasto se njeno rukovodstvo sa pozicija jugoslovenstva
okrenulo separatizmu?

Osnovu za revolucionarno tumacenje nacionalnog pitanja postavio
je Lenjin 1920. godine, parolom o »ugnjetackime i »ugnjetenime nacijama
i.stavom da komunisticke partije u »zaostalim« zemljama mogu da pomazu
nacionalno-oslobodilatke pokrete koje vodi burZoazija. Jedna suviSe na-
¢elna i krajnje ‘uproSc¢ena teza imala je osnovni nedostatak u pojmovima
sugnjetacka nacija« i »zaostala zemlja«. Na primedbu da se stavom o
pomaganju pokreta koje vodi burZoazija napustaju osnovne postavke ko-

.1 Milica Milenkovié, Sindikalni pokret u Srbiji 19211929, godine, Beograd 1979,
169—171.
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munisti¢ke doktrine, Lenjin je -»reSenje« nasao u tome da umesto o
»burZoasko-demokratskim« treba govoriti o »nacionalno-revolucionarnoms«
pokretu. Ta odrednica bice jedna od osnovnih koja Ge sluziti za razlikova-
nje dva krila unutar KPJ kada se bude otvorilo nacionalno pitanje.

Ideologija KPJ je veé 1921. godine doZivela praktiéni slom. U Kra-
ljevini SHS su, zbog ratnih posledica i izazova novog vremena, postojali
uslovi za odredeni prijem komunistickih ideja, koje su tada predstavljale
politicku i civilizacijsku novinu za ruralno i patrijarhalno drustvo, sa eksten-
zivnim nacinom priredivanja, kulturnom zaostaloséu i psihickim frustra-
cijama nakon kataklizme rata, u Srbiji u prvom redu. Komunisti¢ka ube-
denost, jednostavnost i brzina ponudenih resenja, shvatanja o neminov-
nosti revolucije, antijugsolovenska propaganda, nasli su pristalice u od-
redenim slojevima jugoslovenskog drustva. Revolucija je, medutim, ostala
samo na papiru. U praksi se iSlo na parlamentarne metode borbe. Jugo-
slovenski komunisti imali su samo klasne odrednice, verujuéi u snagu svo-
je propagande i ubedeni u svetsko-istorijski karakter prevrata u Rusiji.
Izbori iz 1920. godine nisu doneli vlast KPJ, ali nisu znaéili ni poraz. Za
socijaldemokratsko krilo predstavljali su podstrek u borbi za promenu si-
stema, a za boljSevicko uverenje o mogucnosti izvodenja revolucije. Za
drzavu su znaéili upozorenje na pojavu koja bi zaista mogla da .ugrozi
njen organizam. y

Stavljanje van zakona znagilo je slom programa, politike i strategije
KPJ. Tome je doprinelo i veliko osipanje &lanstva (preko 97%). llegala je
pojacala uslove za stvaranje dogmatske svesti i olakog prihvatanja in-
strukcija iz Moskve. Zivot otuden od realnosti stvorio je uslove za pri-
hvatanje shvatanja koja ée biti dominantna — o »istorijskoj neminovnosti«
pobede proletarijata. Tako se postepeno kod jugoslovenskih komunista
kristalisao nacin razmisljanja koji je imao samo jedno ishodiste. U tom
smislu se i govorilo o »sredstvima revolucije«. Zato je nacionalno pitanje
instrumentalizovano kao sredstvo pomocu koga se u viSenacionalnoj sre-
dini najlak§e mozZe doéi na vlast.

Takvo opredeljenje imalo je genezu pre svega u stavovima Komin-
terne i vecine hrvatskih i manjine srpskih komunista. Radilo se o procesu,
bitno ograni¢enim delovanjem KPJ u ilegali, na kome se najbolje moze
videti kako su se preplitali revolucionarni idealizam i nacionalizam; pri-
hvatanje nacionalnog pitanja kao sredstva za ostvarenje separatistickih
koncepcij ili ideala socijalisticke zajednice.

Jo3 od osnivackog kongresa, Kominterna je Kraljevinu SHS tretirala
kao ve$tacku, nenarodnu tvorevinu, iz najmanje dva razloga: drZavnog i
ideoloskog. Za Internacionalu je Jugoslavija predstavljala produkt impe-
rijalizma uperen protiv prve zemlje socijalizma, zemlju koja je trebala da
bude brana prodoru komunizma sa Istoka. Revolucionarno-idealistiéki raz-
lozi imali su dva podnivoa. Prvi, Kraljevina je stvorena na temelju rata,
ne kao akt narodne volje, njeno stvaranje nije izneo proletarijat, veé »bur-
Zoaski faktori«; drugi, zatvaranje prostora za izvodenje svetske revolucije.
Zato je tu drZavu trebalo razbiti i preurediti. U takvom tumadenju preplicu
se dva ravnopravna generatora. Jedan je revolucionarni idealizam koji je
iskreno verovao u revoluciju — on se povezivao i bio je, ne uvek i ne
na isti nacin, neodvojiv od revanSistitke Zelje za uniStenjem jedne dr-
Zave (austrijski, madarski, bugarski i nemacki komunisti u Izvrsnom ‘ko-
mitetu Kominterne).
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Naravno, ti stavovi nisu odmah i automatski prihvaéeni u KPJ. Oni
su predstavljali slozen proces koji je poeo 1921. godine; iSao je preko
otvaranja diskusije o nacionalnom pitanju (1922), Il zemaljske konferen-
cije (1924), V kongresa Kominterne (1924) i zavr$nog ¢ina IV kongresa
KPJ (1928). Izmedu ovih hronoloskih okvira, odvijala se unutarpartijska bor-
ba rukovodstva i opozicije. Sukob je poteo oko rukovodenja pokretom,
pa oko principijelnih pitanja taktike revolucije, poprimajuéi nacionalne ka-
aakteristike, da bi skliznuo u nacionalizam, ostavljajuéi dugotrajne posle-

ice.

llegalna KPJ imala je samo jednu moguénost: da po¢ne da se iz
graduje na principima organizacije lenjinistickog tipa. Tako je u novim uslo-
vima ruSenje pravnog ustrojstva Kraljevine i same drZave postalo impe-
rativ, a povezivanje sa separatistickim pokretima neminovnost. Nacionalno
pitanje postalo je &isto sredstvo borbe, pitanje osvajanja vlasti. Tako se
u kratkom intervalu, zbog suzene, dogmatske svesti preslo sa jugosloven-
stva na nacionalizam. Komunisticka dogma, iracionalne postavke i mrZnja
u dvostruko povratnoj vezi (prema drugim strankama i ideologijama, pa
prema drugim narodima) uslovili su radanje nacionalizma kod jugosloven-
skih komunista. Otvaranje nacionalnog pitanja predstavljalo je pocetak
javnog i tajnog nacionalistickog sukobljavanja u KPJ. Sve fraze o klasnoj
borbi nestale su u vrtlogu nacionalne iskljugivosti.

Prekretnicu u tretiranju nacionalnog pitanja kao sredstva revolucije
predstavljali su izbori 1923. godine i veliki uspeh HRSS-a. Oni su ukazali
onom delu rukovodstva koje je Zelelo boljSevicku partiju, gde je kljué
uspeha — otvorena igra na nacionalnu kartu. Tako se otvorio prostor za
prodor nacionalistickih koncepcija. U kasnijoj fazi razvoja, kako budu ja-
¢ale retrogradne tendencije uslovljene nedostatkom javnog rada, sve ve-
¢im sektasenjem, sve dubljom totalitarizacijom, sve vecom opsednutoséu
dolaskom na vlast, nacionalno je klizilo u separatizam koji je bio potiski-
van koncepcijama Kominterne, ali nikada nije nestao iz biéa onog dela
KPJ koje je parolama o socijalnoj revoluciji utiralo put razbijanju drzave.

Problem nacionalnih odnosa otvoren je u KPJ 1923. godine na II kon-
ferenciji. Opravdanje za promaSenu partijsku politiku pronadeno je u stavu
da je srpski centralizam raspirio nacionalne strasti i gurnuo gotovo sve
Hrvate kod Radiéa. Trebalo je naéi prostor u hrvatskom frontu, a to se
moglo samo radikalnijim stavovima. Tada su se prvi put pojavili zahtevi
za obrazovanjem posebnih drzava svake nacije. Radikalni iskorak, uslov-
lien novim videnjima i ocenama Kominterne, desio se na Ill konferenciji
(1—4. januar 1924) kada je usvojen stav da je jugoslovenska drzava stvo-
rena pod diktatom »imperijalisticke politike Antante i srpske vladajuce kla-
se« i da u njoj »vladajuéa klasa jedne (srpske) nacije ugnjetava ostale
nacije«. Naglaseno je i pravo otcepljenja »ugnjetenih« nacija, ali je isto-
vremeno i postavljeno pitanje njegove svrsishodnosti, s obzirom na eko-
nomski prostor i nacionalnu izme$anost. PoSto u unutradnjoj partijskoj
borbi prevagu jo3 nisu odnele »prave« revolucionarne snage, zauzet je
kompromisni stav, neprimeren tadasnjoj politickoj situaciji i logici dr-
7avne teorije, da »3to ée biti punija sloboda samoopredeljenja, to ¢e sia-
biji biti separatizmi«. Medutim, ovakav stav nije bio dovoljno revolucio-
naran, pa je Kominterna morala da donese odluku o obaveznom ostvare-
nju prava na otcepljenje i stvaranju posebnih nacionalnih drzava.
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Najradikalniji stavovi Kominterne o jugoslovenskom pitanju zauzeti
su na lll plenumu IK KI (12—13. juni 1923) i na V kongresu Internacionale
(1924). Na Plenumu IK ocenjeno je da je kod KPJ postojao nihilizam u po-
gledu na nacionalno pitanje. Zinovjev je insistirao na tome da je nacio-
nilno pitanje najvaznije pitanje pobede revolucije i da kod KPJ ne postoji
svest o preuzimanju rukovodstva drzavom. Partija se nije oseéala kao
snaga koja treba da obori burZoaziju. Zinovjev je bio izrigit: »U modernoj
Jugoslaviji nacionalni problem je jedna od najvaZznijih poluga u nasim
rukama da zbacimo vladajuéi rezime.

Prelom prema stavu o nacionalnom pitanju bio je u vezi zavr$etka
idejnih rasprava u Rusiji i prihvatanju Lenjinove koncepcije o federaciji
sovjetskih republika. Posle propasti planiranog oruzanog ustanka u Ne-
mackoj (uguSenje ustanka radnika u Hamburgu 26. oktobra 1923) Balkan
se nasao u centru paZnje Kominterne, pre svega zbog uzavrelih nacional-
revolucije«. Najveéi zaokret u tumadenju nacionalnog pitanja kao sredstva
nih odnosa i opste ekonomske nerazvijenosti, §to su za Kl bile »klice
revolucije, Internacionala je napravila na V kongresu, vulgarizovanjem
Lenjinove teorije. lzvrSen je udar protiv Poljske, Rumunije, Cehoslovacke,
Jugoslavije i Gr&ke, jer su to bile zemlje koj su imperijalisti stvorili za
borbu protiv svetske revolucije. i

Na kongresu je zakljuteno da se »ostvarenje prava potlagenih na-
roda na otcepljenjex ne moZe odlagati do pobede socijalizma u celom
svetu: »Drugovi iz Jugoslavijex imali su nepravilan stav, jer su »uslovlja-
vali pravo na otcepljenje obrazovanjem Balkanske federacije<. To je zna-
Cilo izbegavanje »aktuelnih problema sadasnjeg trenutka«. Posebno je D.
Manullski, visoki funkcioner Kominterne, Zestoko kritikovao stavove Si-
me Markoviéa, naglasavajuéi da oni znate zalaganje za to dna »proletarijat«
me Markovic¢a, naglasavjuéi da oni znace zalaganje za to da »proletarijat
mora da primi burZoasku drzavu u onim granicama koje su stvorene nizom
ratova i nasilja«. Ocenjeno je i da je teorija o jedinstvu tri jugoslovenska
naroda »samo maska za velikosrpski imperijalizam«, pa se zbog toga opsta
parola o pravu na samoopredeljenje »mora izraziti u obliku izdvajanja
Hrvatske, Slovenije i Makedonije iz sastava Jugoslavije i stvaranja neza-
visnih republika«.

Kraljevina SHS posmatrana je kao »neprijateljski juzni bok sovjet-
ske Rusije« i zato je trebalo da bude unidtena, a zadovoljile bi se i teznje
KP Bugarske za pripajanjem Makedonije. Zadatak ru$enja zemlje pred KPJ
postavljen je kao neposredni zadatak. Su$tina stava Kominterne ogleda
se u odredenju: »Na§ zadatak nije u tome da ublaZzujemo nacionalne su-
protnosti da bi na taj nadin stvorili povoljne uslove za &iste klasne borbe.
Naprotiv, mi moramo da takav poloZaj zaostren tako ostrim suprotnostima,
iskoristimo za ciljeve proleterske revolucije, takode, ne treba voditi borbu
protiv svakog nacionalizma jer bi to sputavalo nacionalne pokrete ugnje-
tenih nacija«.

Nacionalizam u javnoj polemici izmedu jugoslovenskih komunista
eskalirao je u leto 1924. godine, §to koincidira sa Radiéevim boravkom u
Moskvi. Opozicija u KPJ pisala je o postojanju i hrvatskog i slovenagkog
Sovinizma, a proletarijat je morao da vodi borbu protiv svakog naciona-
lizma. Takav stav bio je u suprotnosti sa podrikom hrvatskom nacionalno-
-revolucionarnom pokretu i tako je »objektivno« sluzio interesima »veliko-
srpske« burZoazije. Opozicija je govorila da podrska HRSS zna&i odustaja-
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nje od samostalnog karaktera klasnog pokreta. »Levica« je, pak, zamerala
opoziciji da se za princip nacionalnog samoopredeljenja i nezavisnosti bori
samo u okviru integriteta Jugoslavije.

Tako je doslo do svojevrsnog istorijskog paradoksa koji ¢e biti
odlika u kasnijem periodu. »Proleterski internacionalisti« zagazili su u na-
cionalizam. Krajem 1924. godine problem je radikalizovan do krajnjih
konsekvenci. Sustina »Platforme sprorazuma« rukovodstva KPJ i opozicije
(9. novembar 1924) bila je u prihvatanju odredenja cpozicije o dezintegra-
ciji zemlje. Usvojen je stav u kome je, umesto sintagme o »vladajuéoj srp-
skoj burzoaziji«, stajalo: »Jugoslavija je produkt svetskog imperijalistiCkog
rata, u kojoj se kao vladajuéa nacija javlja srpska, koja ugnjetava sve
druge nacije uJugoslaviji«<. Vrhunac nacionalizma predstavljale su reci:
»Srbi, Hrvati i Slovenci su tri razligita naroda. Teorija o jedinstvenom
troimenom narodu samo je maska za velikosrpski imperijalizam«. Slede¢i
forumski pomak desio se na Plenumu CK (25. novembar 1924). Odluceno je
da se iz nadelnog prede u konkretno, tj. da KPJ »pomaZe pokrete ugnjete-
nih nacija u cilju formiranja nezavisnih driava, kako Hrvatske, Siovenije,
Makedonije i Crne Gore, tako i radi oslobodenja Albanacae.

Taktika KPJ podrazumevala je podrZavanje zahteva »ugnjetenih« na-
roda za opstinskom samoupravom, sopstvenim Skolama i sudovima, za
autonomnu upravu, ali uz naglasavanje da su one poloviéne i delimi¢ne.
Parolu o teritorijalnoj autonomiji, komunisti treba da pretvore u parolu
o federaciji; parolu o federaciji u parolu o otcepljenju. Takode, nije se
smelo istupati protiv »nacionalne borbe hrvatske i slovenacke burZoazije«,
da se ne bi slabile nacionalne teZnje »radnickih i seljatkih masa«.

Treéi kongres KPJ (1926) zapedatio je formulaciju o srpskom narodu
kao »vladajuéeme«. Komunisti su bili otvoreni: mora se podrZavati pravo
otcepljenja svih nacija kako bi se steklo poverenje »8irokih masa ugnje-
tenih nacija< i na taj naéin prosirio revolucionarni front. NaglaSeno je i da
se KPJ najdoslednije bori za neograniteno pravo na samoopredeljenje do
otcepljenja, pa je zato ona, a ne burZoazija, morala da vodi pokrete »ugnje-
tenih« naroda.

Problem Kosova KPJ je »reSila« njegovim ukljuéivanjem, zajedno sa
Albanijom. i svim »etnickime« teritorijama Albanaca u Kraljevini, u jednu
celinu' — Balkansku federaciju. Kosovo je u partijskoj gradi oznaavano
kao »srpski deo Albanije«. Sliéno je bilo i sa Madarima u Vojvodini. Posto
je Vojvodina »imperijalisticki anektirana«, Plenum KPJ iz septembra 1926.
godine »logiéno« je zakljugio da treba podrzavati separatisticku Madarsku
stranku, iako je ona, po oceni samog Plenuma, »&isto burZoaska strankas.
Ali, morala se podrzavati jer bi se, inade, sluzilo interesima srpske burZo-
azije. Onda je sasvim normalna bila i odluka Plenuma iz novembra 1927.
godine da treba pomagati prikljuéenje severne Vojvodine Madarskoj.

Nacionalni front hrvatskim komunistima otvorio se posle »izdaje«
Stjepana Radiéa, tj. posle prihvatanja ustavnog poretka, monarhizma i
teritorijalnog integriteta drzave (1925). Sada su oni mogli daleko vise da
ragunaju sa nacionalnim ekskluzivizmom, pre svega kod onih hrvatskih
snaga koje su ile u &isto nacionalnu borbu. Do apsurdne situacije doslo
je i u Crnoj Gori. U periodu do 1921. godine, komunisti su isticali soci-
jalno-ekonomske momente i u tome imali uspeh. Nova nacionalna poli-
tika trazila je od komunista u Crnoj Gori besmislene stvari: izgradivanje
idejnog koncepta stvaranja crnogorske nacije. Poto je srpska nacija
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»vladajuca«, onda su sve ostale, znagi i crnogorska, ugnjetene. Sasvim je
normalno da se iz ovakve logike izvute zakljutak da je pokret u Crnoj
Gori doziveo neuspeh, jer se borio za ujedinjenje Srbije i Crne Gore.

Drezdenski kongres maksimalno je radikalizovao stavove o nacional-
nom pitanju i skorom izbijanju revolucije. Oni su koincidirali sa zavrSnom
etapom unutarpartijskih obraduna. Promovisani su elementi politike koja
je postala dominantna za dugi niz godina. Stvoreno je unutradnje biée jedne
partije, krajnje rigidno i neprihvatljivo za nijansirane stavove, biée koje
je trazilo poslusnike—vernike i apsolutno sve opravdavalo ciljevima re-
volucije. Po proceni KPJ, bila je suZzena baza »velikosrpske hegemonije«,
pa »potlageni narodi Jugoslavije otvoreno postavljaju pitanje svoje borbe
za nacionalnu nezavisnost, za otcepljenje«. Ta borba oznadena je kao
»burzoasko-demokratska revolucija«, ali i istovremeno kao deo svetske
revolucije. Ona je prelazni period ka socijalistikoj revoluciji i zato joj
se KPJ ne sme suprotstavijati. Ocenjeno je da je najvaZnija situacija u
Hrvatskoj, zbog velikih akcija »masa koje vode ka obrazovanju nezavisne
Hrvatske«, sa napomenom da vodstvo HSS-a vodi izdnajniéku politiku
zbog iluzija o »postignuéu nacionalnog oslobodenja u okvirima drzave SHS«.

Najvaznija odluka ovog kongresa bila je da se pristupi konkretizaciji

prava na otcepljenje, jer »mase naroda teZe ka otcepljenju«. Osim stavova
0 nezavisnoj Hrvatskoj, KPJ je izjavila da ée pomagati sve akcije koje
vode ka obrazovanju nezavisne Crne Gore. Takode, izraZena je solidarnost
»revolucionarnih radnika i seljaka nacija Jugoslavije, a pre svega Srbije«,
sa nacionalno-revolucionarnim pokretom u Makedoniji. Ista formulacija
(»solidarnost revolucionarnih radnika i seljaka Jugoslavije, a pre svega
Srbije«) upotrebljena je u objadnjenju podrske Kosovskom komitetu i bor-
bi za nezavisnu i ujedinjenu Albaniju. Priznato je i pravo na otcepljenje
Madarima i severnoj Vojvodini i podrzana borba za nezavisnu Sloveniju
»nasuprot izdajni¢koj politici slovenackih klerikalacaa.
Nacionalizam koji je provalio na ovom kongresu ogledao se i u
stavovima kako je trebalo resiti jugoslovensku krizu posle atentata u
Skupstini (20. juni 1928). KPJ je ocenila da su parole »demisija krvave
vlade; vraéanje mandata svih poslanika; mir medu narodima i sastanak
svih predanskih, hrvatskih, slovenadkih i srpskih poslanika u Zagrebu;
saziv pravog narodnog sabora« — prazne burZoasko-demokratske parole,
»iznakazene i pacifisticke parole«.

KPJ se nasla u istorijskom raskoraku, jer u prvoj fazi borbe pro-
blem medunacionalnih odnosa nije ugradivala u svoju globalnu strategiju
— u taktiku klasne borbe proletarijata. Postojalo je odredeno dvojstvo
nacionalnih i klasnih ciljeva — klasna borba nije shvatana kao integracija
nacionalnih i socijalnih zadataka onog faktora u &ije ime se delovalo. U
drugoj, ilegalnoj, fazi to se odrazilo .na poseban nadin kada je prioritet
dat nacionalnom. U viSenacionalnoj sredini, sa krajnje upro§éenim koncep-
cijama, vrlo lako se iz borbe za nacionalna prava skliznulo u nacionalni
separatizam. Dodatna oteZavajuc¢a okolnost za komunisti¢ku postvku pred-
stavljala je Cinjenica da su komunisti svoje polemike otpodeli kada su
izbili prvi.veéi sukobi oko uredenja drzave. Tako je postepeno suzavano
polje u kome bi se mogao ispoljiti komunisticki ekskluzivizam. Moralo se
i¢i dalje i drugacCije od ostalih stranaka; ideologija je nametala posebna
reSenja po svaku cenu. Tako je postepeno previadao i eskalirao naciona-
lizam u jugoslovenskom komunistikom pokretu. Istovremeno su bili stvo-
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reni organizacioni i ideoloski uslovi za razgradnju KPJ, samim tim i dr-
Zave kada je partija doSla na vlast. -

Stavovi Kominterne o Jugoslaviji: bili su instrument politike sovjet-
ske drzave. Pod ideolodkim plastom i principima proleterskog internacio-
nalizma, skrivala se hegemonija jedne drzave. To je za Moskvu znagilo i
slabljenje tzv. sanitarnog kordona versajskih sila na jugoisto&nim grani-
cama Sovjetskog Saveza. Posebno je Staljin nametao tumacenja o skorom
podetku »imperijalistickog rata na Balkanu« i, shodno tome, aktiviranju
nacionalnog pitanja za pobedu revolucije. Insistirao je na razbijanju Jugo-
slavije. Za njega je teza da u Sloveniji i Hrvatskoj ne postoje separatisticki
pokreti netadna, jer pravo na otcepljenje postaje aktuelno potetkom rata
ili revolucije, a rat ée neizbezno poceti ako se ima u vidu priroda i raz-
voj kapitalizma. U svojim analizama polazio je od 1918. godine, ali uz
primenu ' svojevrsne logitke ekvilibristike gde se sve objaSnjavalo u
skladu sa spoljno-politickim interesima Sovjetskog Saveza. Naime, jugo-
slovenske granice, »koje su se formirale kao posledice ratova i nasiljac,
nikako se ne mogu pretvoriti u polaznu tatku i »zakonitu bazu« za re-
Senje nacionalnog pitanja. Pitanje nacionalnog opredeljenja je za Staljina
bilo isto §to i korenite promene jugosiovenskih granica. To je istovremeno
bila i osnova za »istinski« revolucionarnu partiju, ali ne u bledoj perspek-
tivi i dalekoj buduénosti, ve¢ u aktuelnoj politickoj situaciji.

' Nihilisticka politika KPJ nije se mogla opravdati perspektivom re-
volucije, jer se nije radilo o ruSenju sistema, veé o razaranju istorijskog
tkiva jedne drzave, nezavisno od njenog poretka. Nacionalno pitanje, kao
uslov opstanka KPJ, nosilo je ne samo problem priznavanja ili neprizna-
vanja postojanja vise nacija u zemlji kao politickog pitanja, ve¢ i problem
(ne)priznavanja posebnih uslova delovanja KPJ u svakoj od tih nacija. Sa
stanovidta razmatranja razvoja procesa, bitna &injenica je da se »levica«
kao frakcija afirmisala u nesrpskim krajevima na pitanjima samostalnosti,
posebnosti — separatizma unutar KPJ, a branila je svoje stavove preko
nacionalnog pitanja — samostalnost je bila potrebna zbog ugroZenosti od
»velikosrpskog centralizma«. »Levica« je svoja uporidta nalazila ne u
klasnom, kako bi se moglo odekivati (mada je ona svoje levicarstvo bra-
nila principima »prave« revolucionarnosti), veé¢ u organizacionom pitanju
—~ pitanju organizacione i stvarne samostalnosti delova celine unutar
priznatih nacija. To je, istorijski gledano, bilo pitanje nacionalne, samim tim
i drzavne samostalnosti. Tu je iSla linija dodira tih delova KPJ sa separa-

tistickim snagama. s

»Levica« je bila zagovornik samostalnog delovanja komunisti€kih
partija svake nacije i 5to brZzeg izvodenja revolucije, uz koris¢enje posto-
jeéih (i njihovo poveéavanje) medunacionalnih suprotnosti — drugim re-
¢ima razbijanja partije i drzave. To je bila jedna od posledica koja je trajno
obelezila kasniji razvoj KPJ. »Levidari« su govorili da guSenje samostal-
nosti ' pokreta po pokrajinama samo pojadava separatisticke tendencije.
TraZena je i nova organizaciona struktura — stvaranje nacionalnih komu-
nistigkih partija. Tako se postavio problem uravnoteZenja jedinstvene i se-
paratne politike — stvaranje nacionainih komunisti¢kih partija, a ideolo$ka
podloga bilo je nacionalno pitanje. Ono je postalo odluCujuéi momenat
u opredeljenju za revoluciju. Zato se i otislo u nacionalizam. Frakcijska
razmimoilaZenja nisu nastala direktno u vezi procesa razbijanja KPJ — ona
su bila ideoloske prirodé. Tek sa punom operacionalizacijom (razbijanjem)
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partije. Istovremeno kako su principijelne razlike poprimale sve vise ka-
rakter nacionalne borbe, tako su se i frakcije direktno nasle na liniji su-
dara jugoslovnske i separatisticke koncepcije. KPJ je nuZno morala da
prede na federalizam unutar drzave, ali je to dovelo i do jaganja federa-
lizma unutar nje same. Stav opozicije u KPJ da je nacionalno pitanje
ustavno, bio je na liniji oduvanja drzavnog integriteta, 8to je za »leviare«
znacilo »odrZanje integriteta imperijalistickih drzava<. Proces se razvijao
u dva osnovna smera: prvi se kristalisao kroz konkretan rad u ilegalnim
uslovima, a drugi dobio sluzbeni karakter zahtevom za federacijom KPJ
— realizovanim 1937. godine.

PonaSanje srpskih »levigara« bilo je utemeljeno u revolucionarnoj
dogmi i slepoj poslusnosti prema Moskvi, a motivisano i prizemnom Ze-
ljom da se ostane na &elu partije po svaku cenu. To se uslovno moze
oznatiti kao »borba za vlast na mikro prostoru« — ona je bila moguéa zbog
verovanja da ée Moskva obezbediti i ostvarenje onoga §to je u tom tre-
nutku bilo daleko — dolazak na »veliku vlast«. SuZena svest revolucio-
nara koji je imao samo jedan cilj (zadatak), uz odsustvo bilo kakvog inte-
lektualnog promisljanja i sagledavanja posledica, verovala je da je jedini
uslov za ostvarenje Zelja — izvrsiti 'sve direktive Kominterne. Kada nije
mogao da izbegne ocigledne kontradiktornosti, revolucionarni dogmatizam
ubedivao je samog sebe da ée se sve reSiti nestankom kapitalizma. Di-
rektive su, medutim, stizale iznova, uvek drugadije, potirale su ono §to
je bilo prosledeno ranije. Tu se krug zatvarao. Trebalo je ponovo iéi u
objasnjenja, beskonatne rasprave, nametanje volje. Trebalo je, kako se
krug dogmi suZavao, traziti one revolucionare koji neée vise razmisljati —
trebalo je stvoriti svest profesionalnog revolucionara. 1zmedu ostalog i
zbog toga, ocene KPJ o nacionalnom pitanju nisu mogle da budu izvedene
i izvrSene do kraja dok nije promenjeno rukovodstvo 1928. godine.

MIROLJUB VASIC
Naucni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasiéa 11

KOMUNISTICKA INTERNACIONALA | KPJ (1929—1941)
Orginalan naucéni rad UDC 329.15(497.1)(091):327.323.31

Pitanje odnosa | uticaja izmedu Komunisticke internacionale (Ko-
minterne) i Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ) jos nije dovoljno izu-
Ceno. Vecina radova o tome, kao i deo istoriografije o komunistickom pokretu
u Jugoslaviji, optereéeni su nedovoljnom naugnom kritiénoséu. Prenagla-
Seno je i naucno neutemeljeno shvatanje da se u &itavom 25-godisnjem
periodu Kominterne KPJ borila, a cesto i izborila, pogotovu u poslednjim
godinama postojanja Kominterne, za politicko i organizaciono osamosta-
ljivanje, pravo da samostalno odluguje i vodi svoju politiku prema uslovima
i potrebama revolucionarne borbe u Jugoslaviji.
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Pre nego §to se ukratko osvrnemo na te odnose, smatramo da treba
konstatovati tri istorijske ¢injenice:

Prvo, KPJ, osnovana aprila 1919. godine u Beogradu, odmah je po-
stala &lan Treée internacionale, poznate kao Komunisticka internacionala
(Kominterna), osnovane marta 1919. godine u Moskvi. Kominterna je bila
centralizovana medunarodna organizacija stvorena da sluZi socijalistic-
koj revoluciji, ¢ije su se Elanice, pod nazivom sekcija, smatrale njenim
filijalama. Po Statutu Kominterne, Izvr8ni komitet imao je Siroka ovlascenja,
pravo da odreduje politiku i programe svojih sekcija i utice na izhore
njihovih rukovodstava.

Drugo, centralisticki karakter Kominterne predstavljao je organiza-
cioni izraz i sredstvo realizacije vladajuéeg koncepta u komunistickom
pokretu — monolitnog jedinstva, koji je pretpostavljao punu istovetnost
pogleda svih delova revolucionarnog pokreta u odnosu na sva bitna pi-
tanja njegove ideologije, politike i organizacionog ustrojstva.

Monolitizam, kao polazni i vladajuéi princip i obelezje odnosa unutar
komunistiékog pokreta, kao koncept i tip odnosa iskljucivo je moguénost
ispoljavanja razlika u okviru pokreta. Svako ispoljavanje razlika unapred
je ocenjivano kao zabluda ili prodor ideologije klasnog protivnika.

Pretpostavka delovanja i borbe komunistickog pokreta za ozivotvo-
renje svojih istorijskih ciljeva, bilo je ostvarivanje njegovog idejno-poli-
tickog i organizacionog jedinstva. Rukovodstvo Kominterne je polazilo
od teze da u svetu dominira sukob interesa burzoazije i proletarijata, da
mora postojati samo jedna prava, istinita interpretacija interesa proletari-
jata, a nju daje komunisti¢ki pokret, tacnije Kominterna, tj. ako postoji
samo jedan interes radnika, mora postojati samo jedna politika koja od-
govara tim interesima. Zato je Kominterna, kao centar svetskog komuni-
stickog pokreta, smatrala da KP mogu ostvariti ulogu samo ako obezbede
punu istovetnost pogleda u svim pitanjima ideologije, politicke i organiza-
cione strukture, odnosno u svim bitnim dimenzijama, kako unutrasnjim,
tako i internacionalnim.

Treée, veé od kraja 20-tih godina, a posebno u periodu o kome je
re¢, u idejno-politickoj orijentaciji medunarodnog komunisti¢kog pokreta
i u razvoju Sovjetskog Saveza, javljale su se negativne tendencije, koje
su se, pored ostalog, ispoljavale u dogmatizmu i reviziji marksistictkog
udenja, birokratizmu i osloncu na nedemokratske metode i grubu silu,
ukljuéujuéi i masovne »Cistke« u upravljanju i u unutarnjim' odnosima u
SSSR-u, i u sektastvu i hegemonizmu u odnosima u komunistickom po-
kretu. Dominantnu ulogu u svemu tome imao je voda sovjetske drzave
i SKP(b) J. V. Staljin koji je postepeno Kominternu stavio pod svoje
tutorstvo.

Zbog svega re¢enog, Kominterna i Sovjetski Savez ¢e preovladujuce,
uticati na puteve i stranputice komunistickog pokreta u svetu, u Evropi
posebno, ukljudujuéi i KPJ.

Da bi to bar delimiéno pokazali, ukratko éemo se zadriati na stavo-
vima Kominterne, odnosno KPJ o slede¢im pitanjima: opstanak Jugosla-
vije, ocena fadizma, stavovi prema Socijalistickoj interniacnonali i soci-
jaldemokratiji, Narodnom frontu, politici i praksi odbrane zemlje i pitanju
karaktera Drugog svetskog rata.

a) Pitanje opstanka Jugoslavije — Sovjetski Savez, a time i Komin-
terna polazili su od ocene da je Srbija u Prvom svetskom ratu vodila im-
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perijalisticki rat (Cime je revidiran Lenjinov stav da je Srbija vodila pra-
vedan, oslobodilagki rat) i u njemu porobila druge jugoslovenske narode,
da je Kraljevina Jugoslavija nastala kao rezultat pobede sila Antante u
tom ratu i novog poretka u Evropi, zasnovanog na versajskom miru, i da
je kao takva vestacka i versajska tvorevina, militaristicka zemlja koja ima
ekspanzionisticke planove, a uz to je neprijateljski nastrojena prema SSSR-u
i predstavlja bastion antisovjetizma na Balkanu. Zbog toga su bili protiv
opstanka Jugoslavije kao jedinstvene drzave, a za njeno rastakanje jer
se time spreCava, slabi udarna moé strane, imperijalisticke intervencije
protiv Sovjetskog Saveza.

PoStujuéi pragmatiéne drZavne interese Sovjetskog Saveza, Komin-
terna je na Petom kongresu (Moskva, juni—juli 1924) zauzela stav da
Hrvatska, Slovenija i Makedonija treba da postanu samostalne drzave,
. odnosno da Jugoslaviju treba razbiti kao drzavu i stvoriti posebne nacic-
nalne drzave na Balkanu, koje kasnije treba da se ujedine u Balkansku
federaciju.?

Takvu ocenu Kominterne rukovodstvo KPJ je u potpunosti prihvatilo
na plenumu odrzanom novembra 1924. godine u Beogradu.* Posto je takvu
orijentaciju osnazio Sesti kongres Kominterne, (Moskva, juli—septembar
1928),' a potom i Cetvrti kongres KPJ (Drezden, novembar 1928)5 rukovod-
stvo KPJ ¢e sve do kraja 1934. insistirati (vise u dokumentima nego u
prakti¢noj aktivnosti) na razbijanju Kraljevine Jugoslavije, optuZujuéi ve-
likosrpsku burzoaziju, ali i sam srpski narod, za hegemonisticku i ugnje-
tacku politiku prema drugim jugoslovenskim narodima, podrfavajuéi &ak
i nacionalisticke i separatisticke pokrete u Jugoslaviji (ustase, VMRO,
Kosovski komitet i sl.). Komunisti Hrvatske i Slovenije podrzavali su kon-
cept razbijanja Jugoslavije, smatrajuéi da se tako reSava pitanje hrvatske
i slovenacke drZavne samostalnosti. Takav sektaski, pogresan stav prema
Jugoslaviji, KPJ ée imati sve do kraja 1934. godine, kada ée Kominterna,
pred opasno3¢éu od faSizma, postepeno zauzeti kurs na stvaranje antifa-
SistiCkog narodnog fronta i za odbranu prve zemlje socijalizma i burzo-
aske demokratske Evrope. Tada se od jugoslovenskih komunista prestalo
traziti da razbijaju Jugoslaviju, a oni su zauzeli stav da narodi Jugoslavije
treba da u demokratskoj atmosferi, sami, polazeéi od nacela o pravu
svakog naroda na samoopredeljenje, odluée o formama i karakteru medu-
sobnih odnosa. Iz toga je proizaSao stav o odbrani integriteta zemlje,
ko{; e vaziti sve do napada fasistitkih drzava na Jugoslaviju aprila 1941.
godine.

b) Ocena faSizma — Pojavu fasizma na istorijskoj pozornici, Sov-
jetski Savez i Kominterna nisu ocenili kao novu, posebnu opasnost po
demokratiju, radnicki i komunistigki pokret, pa ni po sam Sovjetski Savez.
Tako Jedanaesti plenum lzvrinog komiteta Kominterne (Moskva, mart—
april 1931) smatra da ne postoji razlika izmedu fagizma i burzoaske demo-

1 Vid. dr Branislav Gligorijevié, Kominterna, jugoslovensko | srpsko pitanje, Beo-
rad 1992.

) 2 Komunisticka Internacionala, zapisnici i dokumenti kongresa Kominterne, Gornji
Milanovac 1981—1983 (dalje: Kl, stenogrami), VII, 990—1000; Istorijski arhiv KPJ, tom
i1, Beograd 1949, 417—430. 3

3 Istorjski arhiv KPJ, tom 1|, Beograd 1949, 417—A424.

4 Kao nap. 2.

5 Kao nap. 3, str. 145—2186.
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kratije, a Dvanaesti plenum (Moskva, septembar 1931) konstatuje da na-
staje doba ratova i revolucija i ponavlja ocenu da je gradanska demokra-
tija isto §to i faZizam, ustaje protiv mirovnih ugovora a za razbijanje ver-
sajskog sistema i njegovih tekovina®
Tek posle dolaska Hitlera na vlast u Nemackoj, januara 1933, poste-

peno poéinje da se shvata u Sovjetskom Savezu i vrhovima Kominterne
da Hitlerova pobeda donosi reviziju mirovnih ugovora i da ¢e to izazvati
rat’ Ipak, Kominterna jo§ uvek faSisticku Nemacku tretira kao i druge
drzave (Engleska, Francuska) koje se pripremaju za rat protiv prve zemlje
socijalizma®

.~ Organ Kominterne pisao je i tokom 1933. godine da se borba protiv
Hitlera ne moze voditi ako se ne srusi domada burZoazija.’ Trinaesti ple-
num lzvrénog komiteta Kominterne (Moskva, decembar 1933) praviino
uotava da se priprema imperijalisticki rat za novu podelu sveta, ali .ne i
pravi karakter i ciljeve fagizma, jer ne insistira na pripremama za odbranu
od njegove ekspanzije veé za »revoluciju koja ubrzano sazreva«.'”

lako Kominterna i pocetkom 1934. naivno smatra da pobeda fasizma
u Nemackoj predstavlja znak sloma burZoazije, tokom 1934. pocinje da
shvata da je Nemacka glavni potpaljiva¢ rata, a u komunistickom pokretu
sve su prisutniji razgovori o nuZnosti jedinstvenog fronta nasuprot fa-
§izma."! Pomenute stavove u potpunosti je podrzavalo i rukovodstvo KPJ.”

Prekretnicu u koncipiranju i vodenju nove politike prema opasnosti
od fasisticke agresije ozna¢io je Sedmi kongres Kominterne (Moskva,
juli—avgust 1935), koji je fadizam ocenio kao najveéeg neprijatelja mira,
slobode, demokratije, nacionalne nezavisnosti mnogih naroda i drzava,
kao glavnu kontrarevolucionarnu snagu. Kongres je pred sve KP postavio
osnovni zadatak — borbu protiv fasizma i rata i saradnju svih demokrat-
skih snaga u cilju stvaranja antifasistickog narodnog fronta.® KPJ u pot-
punosti prihvata takve ocene i orijentaciju Kominterne i vodi politiku raz-
obligavanja agresivnog fadizma i kapitulantske politike domace burZoazije,
organizujuéi snazan pokret za odbranu zemlje od fasisticke opasnosti.

Medutim, sklapajuéi pakt o nenapadanju sa Hitlerovom Nemackom
23. avgusta 1939. Sovjetski Savez pravi korenit zaokret u dotadasnjoj
antifaSistickoj politici, a Kominterna preko noéi prestaje da poziva na
otpor fasizmu i razobliava njegov agresivni karakter. |z toga su neke KP

6 Komunistideskij internacional, Moskva, br. 12, 1931, 39; br. 13—14, 1931, 62—63;
br. 35—36, 1932, 81; br. 25—26, 1932, 3—8; br. 28—29, 1932, 12—15; »Proleter«, Organ
Centralnog komiteta KPJ, 1929—1942, Beograd 1968, reprint izdanje (dalje: »Proleter«),
177—183; =Klasna borba«, br. 18, 1932, 20, 24, 34.

7 wProleter«, 250; slmprekor« od 19. maja 1933, 476.

8 ulmprekor« od 24. marta 1933, 333; wProleters, 220, 267, 281; KomunistiCeskij
internacional, Moskva, 1933, br. 12, 42—54, br. 13, 15.

9 Kommunisticeskij internacional, Moskva, 1933, br. 21, 16, br. 22, 27, br. 28. 8.

10 jsto, br. 36, 60.

1t Arhiv CK SKJ, f. KOI, 193/1934; »Prolster«, 292, 267, 278, 279; Kommunisticeskij
internacional, Moskva, 1934, br. 31, 45; »Komunistiki studentski bilten«, br. 2, decembar
1934; A-CK SKJ, f. KI, 228/1934.

12 A.CK SKJ, f. KOI, 12/1933; =Proleter«, 205, 220, 229, 246, 260, 267; Hrvatski
put br. 2—3, 1933; »Udarnike br. 3/1933; »Udarnik« br. 6/1933; »Rdeéi signali« br. 4—35,
1933; »Borbeni student«, 1, 1933, A-CK SKJ, fKI 157/1933; KI 21211933; 213/1933; A-CK
SKJ, f.KI, 276/1934; Istorijski arhiv KPJ, tom 2, Beograd 1949, 224—228, 243, 244, 246,
252, 262,

13 K1, Zapisnici, knj. 11—12.



Komunisticka internacionala i KPJ (1929—1941) 151

izvukle pogresan zakljudak da fadizam vise ne predstavlja najveéeg ne-
prijatelja mira i demokratije, 3to je znagilo demoralizaciju antifagistickih
snaga i slabljenje njegovih pozicija, ¢ime su one .pretrpele nenadokna-
divu politicku i moralnu 3tetu. Najveéim delom tu novu orijentaciju Ko-
minterne prihvatila je i KPJ.

c) Stav prema Socfjalistickoj internacionali i socijaldemokratiji —
Promenljiv i nedosledan stav Kominterna je imala i prema Socijalistickoj
internacionali i reformistickom delu radni¢kog pokreta.

Sesti kongres Kominterne (Moskva, juli—avgust 1928), verujuéi u
blisku proletersku revoluciju, osnazio je orijentaciju za borbu »klasa pro-
tiv klase« i pozvao sve KP da odbiju svaku saradnju sa socijaldemokra-
tijom. Kominterna je smatrala da evropska socijaldemokratija prelazi u
fasizam, a njen Jedanaesti plenum (Moskva, mart—april 1931) je zauzeo
stav da je Socijalisticka interniacnonala udarna snaga francuskog impe-
rijalizma u pripremama napada na SSSR.*

Pobeda i jacanje faSizma u Nemackoj nije uticalo na Kominternu da
promeni stav prema socijaldemokratiji koju je smatrala za glavnog krivca
za pobedu nacista u Nemackoj.” Vodstvo Kominterne je tokom 1933. sma-
tralo da faSizam donosi rat, ali da njega donosi i socijaldemokratija,
glavno uporiste Hitlera, iako je on nju veé bio unistio u Nematkoj. Zato
rat treba iskoristiti za sprovodenje revolucije, a prethodno treba unistiti
socijaldemokratiju.'® Trinaesti plenum lzvr§nog komiteta Kominterne (Mo-
skva, decembar 1933) osudio je socijaldemokratiju kao krivca za pobedu
fasizma u Nemackoj, a istovremeno je optuZivac za izdaju, jer je pozivala
u borbu za odbranu od fasisticke agresije.”

Identi¢an stav prema socijaldemokratiji imalo je rukovodstvo KPJ.
»Proleter«, organ CK KPJ, tokom 1933/34. napadao je socijaldemokrate,
kvalifikujuéi ih kao socijalfasiste. Tek sredinom 1934. Kominterna pocinje
da izbegava izraz socijalfaSizam, a u komunistickom pokretu sve su pri-
sutniji razgovori o nuzZnosti, jedinstvenog fronta nasuprot fasizmu.'®

‘ lako ¢ée Kominterna posle Sedmog kongresa prestati da otvoreno
napada Socijalisticku radnicku internacionalu, (koja je okupljala radnitke
partije i organizacije reformistitke orijentacije, koje su bile povezane sa
kapitalistickim sistemom i protivnici oktobarske revolucije i bolj§evizma),
zbog iskljucivosti i sektastva, uprkos produbljivanja krize kapitalizma, neée
uspeti da ostvari sa njom zajedni¢ku programsku i ideolosku platformu
za okupljanje svih delova. radnitkog pokreta, a time i za prevazilazenje
rascepa u medunarodnom radni¢kom pokretu, veé ée se on i dalje produb-
ljivati. Tako, nije ostvareno &vr3ée jedinstveno delovanje Komunistitke
i Socijalisticke Internacionale &ak ni u borbi protiv faizma, a to je jedna
od najvecih slabosti radnickog pokreta izmedu dva svetska rata, ukljudu-
juéi i jugoslovenskog. ' ‘

4 KomunistiGeskij internacional, krotki istoriGeskij oterk, Moskva, 1969, 280—300;
Komunisticeskij internacional, Moskva 1931, br. 12, 39; br. 13—14, 62, 63; Moskva 1932,
br. 35—36, 81.

15 Komunisticeskij internacional, Moskva 1933, br. 10, 3, br. 11, 4, br. 12, 4, br.
21, 16, br. 22, 27, br. 23, 17—19, br. 28, 8, br. 34—35, 29—31.

16 |sto.

17 |sto, Moskva 1934, br. 1—2, 8, 31.

18 »Proletere, 267, 278—279; A-CK SKJ, f.KI, 228/1934.
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d) Narodnofrontovska politika i praksa — Na pojavu i jaCanje agre-
sivnog faSizma, kao svojevrsnog produkta krize kapitalizma kao sistema,
koji se deklarisao kao najveéi neprijatelj mira, slobode, demokratije i
glavna kontrarevolucionarna snaga, Kominterna je, iako sa zakaSnjenjem,
na svom Sedmom kongresu, leta 1935. godine, odgovorila politikom i prak-
som okupljanja svih demokratskih snaga i stvaranjem narodnog fronta,
pod rukovodstvom komunista, za borbu protiv fasizma. Takva orijentacija
znadila je izvesnu renesansu u osnovnoj politici svih KP i predstavljala
dobro reSenje za jadanje revolucionarne borbe u novim uslovima i na re-
volucionarnodemokratskim osnovama.

KPJ je u potpunosti prihvatila orijentaciju Sedmog kongresa Komin-
terne i tokom 1935/38. vodila 8iroku i intenzivhu aktivnost na stvaranju
Narodnog fronta u Jugoslaviji. Narodni front nije bio koalicija antifaSistic-
kih partija i organizacija, niti posebna politicka organizacija, ve¢ pokret
za okupljanje i ostvarivanje jedinstva radnicke klase i svih demokratskih
snaga i njihovu borbu protiv fadizma i rata, za ostvarivanje politickih,
ekonomskih, nacionalnih, socijalnih, kulturnih i drugih demokratskih pra-
va i sloboda i pripremu za odbranu suvereniteta i nezavisnosti zemlje,
pokret koji ée, predvoden komunistima, dati zapaZene rezultate.”

Medutim, kada su u pitanju odluke i politika Sedmog kongresa Ko-
minterne i njihova realizacija, treba upozoriti na &injenicu, nedovoljno
poznatu i objasnjenu, da prvi ¢ovek medunarodnog komunistickog pokreta
i voda sovjetske drzave i SKP(b) J. V. Staljin nikada zvaniCno i javno
nije podrZao tu novu politiku i orijentaciju Kominterne.

Razli¢ita su tumadenja takvog ponadanja Staljina. Neki sovjetski
istoricari smatraju da se Staljin' »preéutno saglasio« sa odlukama tog
kongresa, mada im nikada nije dao »aktivnu podrdkue«, a drugi da se iza
takvog njegovog ponaSanja najverovatnije krilo njegovo potcenjivanje rad-
nitke klase izvan Sovjetskog Saveza i ignorantski stav prema rukovod-
stvu Kominterne. Tome treba dodati da on u odlukama tog kongresa nije
video dugotrajnu, strategijsku orijentaciju, ve¢ samo takticko opredeljenje.”

Politici i praksi narodnih frontova, kako u svetu tako i u Jugoslaviji,
a time i ugledu Kominterne i komunistitkog  pokreta, Staljin ¢e zadati
tezak udarac neodéekivanim sklapanjem pakta o nenapadanju sa Hitlerovom
Nemacdkom 23. avgusta 1939. godine. Taj pakt je oznacio zaokret ne samo
u antifasistickoj politici Sovjetskog Saveza veé | Kominterne, koja je
prestala pozivati u borbu protiv fasizma, $to ée dovesti do krupnih impli-
kacija u politici svih KP, evropskih posebno. ukljugujuéi i KPJ2

e) Pitanje odbrane zemlje — Politika i praksa KPJ o pitanju odbrane
zemlje u sludaju agresije prosla je u ovom periodu, zavisno od stavova Ko-
minterne, kroz tri faze:

U prvoj fazi (do 1934), KPJ u potpunosti podrzava zvaniéne ocene
i stavove Kominterne o zaoStravanju klasne borbe i priblizavanju prole-
terske revolucije, o pripremama imperijalistickog rata protiv Sovjetskog
Saveza, iz ¢ega je proizlazio stav da u slugaju imperijalistiCkog rata ne
treba braniti, spasavati burzoasku (svoju) drzavu, veé treba okrenuti oruZje

19 Miroljub Vasié, Narodni front u Jugoslaviji s osvrtom na Dalmaciju, »Pogledi«,
Gasopis za drustvena pitanja, br. 3—4, 1986, Split, 225—240.

2 [sto, str. 227; kao npr. 2.

2 pero Damjanovié, Tito pred temama istorije, Beograd 1972, 228—230.
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protiv vlastite burZoazije, tj. rat pretvoriti u gradanski i socijalisticku re-
voluciju. '

U drugoj fazi (1935—1939), KPJ je, polazeéi od odluka i intencija
Sedmog kongresa Koml!nterne, bila odluéna i u dokumentima i u praktiénoj
aktivnosti, da slobodu i nezavisnost Jugoslavije i njenih naroda treba bra-
niti po svaku cenu i ona u tom pravcu €ini ogromne napore i razvija in-
tenzivnu aktivnost.

U treéoj fazi (1939-—1941), kada je Kominterna, posle sklapanja
pakta o nenapadanju izmedu SSSR-a i Nematke i podetka Drugog svetskog
rata, prestala da poziva u borbu protiv fadizma, KPJ, iako nije odustala od
svog opredeljenja.a delom i aktivnosti na pripremama za odbranu zemlje,
vodi intenzivnu propagandnu aktivnost za neuvladenje Jugoslavije u rat
i njenu odbranu od svake agresije. Pri tome se resavanje osnovnih poli-
tickih, nacionalnih, socijalnih i drugih problema drustva i sklapanje
pakta o uzajamnoj pomoci sa Sovjetskim Savezom postavlja kao uslov za
uspednu odbranu za odéuvanje slobode i nezavisnosti Jugoslavije i njenih
naroda. Ukratko, KPJ je posle avgusta 1939. godine politiku odbrane slo-
bode i nezavisnosti zemlje po svaku cenu, vodenu u prethodnom periodu,
koja joj je donela znaéajne politicke poene i olakSala razbijanje obruca
ilegalnosti i proSirenje njene nacionalne i socijalne osnove — ponovo pri-
lagodila, na Stetu svog politikog ugieda, politici Kominterne i interesima
Sovjetskog Saveza.?

f) Pitanje karaktera Drugog svetskog rata — Agresijom Nemacke
na Poljsku 1. septembra 1939, &ime je otpodela borba za novu podelu
sveta, a politika popu3tanja fasistickoj agresiji doZivela krah, poceo je
Drugi svetski rat, koji je po broju poginulih, veli¢ini razaranja, patnjama i
stradinjima i po znadaju za istorijske tokove, najveéi oruZani sukob u do-
sadasnjoj istoriji.

; Rat su vlada Sovjetskog Saveza i rukovodstvo Kominterne ocenili
kao imperijalisticki u celini, tj. sa obe strane. Umesto osude fasizma kao
najveée opasnosti po svetski mir i bezbednost medunarodnog poretka,
Kominterna je podela osudivati imperijalisti¢ki rat, a kao njegove izazivace
proglasavati uporedo sa faSistickom Nemackom i litalijom imperijalisticke
krugove zapadnoevropskih zemalja, u prvom redu Englesku i Francusku?

KPJ je, uprkos dotadasnje politike i aktivnosti na pripremama za od-
branu zemlje i osude fadizma kao najvece opasnosti, prihvatila ocenu Sov-
jetskog Saveza i Kominterne da je rat koji se vodi imperijalisti¢ki i zau-
zeli stav da narodi Jugoslavije moraju ostati izvan njega.

Stav prema tek zapotetom ratu, Centralni komitet KPJ je izneo u
Proglasu »Protiv imperijalistickog rata i fasizma«, a Centralni komitet
SKOJ-a u svom dokumentu »Odluke CK SKOJ-a — teze o poloZaju«, oba
od septembra 1939. godine. Polazeéi od ocene da rat koji je zapoCeo
predstavlja »imperijalistiéki sukob radi nove podele sveta«, oni su izneli
stav da je on rezultat suprotnosti izmedu dva sistema — socijalizma i
kapitalizma, iz 8ega je proizadao i pogreSan zakljuak da to nije rat »iz-

2 Vid.: dr. Miroljub Vasié, KPJ | pitanje odbrane Jugoslavile od fasistickih drzava
do 6 aprila 1941, »Vojnoistorijski glasnik«, br. 3, 1991, Beograd, 255—280
B |sto.
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medu demokratije i fadizma«, &ime je uneta privremena zabuna ne samo
u redove komunista, veé i drugih demokratskih snaga®

Istovetne ocene namenjene javnosti, a pre svega mladoj generaciji,
legalno su iznete i u ¢élancima sekretara CK SKOJ-a Ive Lole Ribara: »Mla-
da generacija u borbi protiv imperijalistickog rata«, »Jedinstvo u borbi pro-
tiv rata«, i »Rat je krvava stvarnost«, objavljenim u jesen 1939. godine, kao
i u Proglasu CK SKOJ-a »Protiv imperijalistitkog rata, za odbranu nagih
prava i buduénosti. Jedinstvo mlade generacije«, od oktobra 1939. godine.

Stavove o karakteru Drugog svetskog rata i zadacima komunista,
KPJ ce izneti tokom 1940. godine i u &lancima svoga sekretara J. B. Tita
»Odgovor svim ratnim huskaéima i klevetnicima nase Partije«, »Peta ko-
lona« i dr., a zatim i u dokumentima Seste zemaljske konferencije SKOJ-a
(septembar) i Pete zemaljske konferencije KPJ (oktobar 1940).%

Ocna Drugog svetskog rata kao imperijalistickog i izjednacavanje
fasistickih drzava Nemacke i Italije kao agresora, sa Francuskom, Engle-
skom i drugim napadnutim drzavama tokom 1940. godine i analogno tome
stav da narodi Jugoslavije nemaju Sta da traZe u njemu, odrazila se i na
cdredivanje zadataka revolucionarnog pokreta u zemlji u praveu zaostra-
vanja klasne borbe. To je istovremeno uslovilo da komunisti ne insistiraju
na pripremama za stvaranje Narodnog fronta i okupljanju svih demokrat-
skih snaga radi odbrane ugrozene nezavisnosti zemlje. Sve to razume se,
nije moglo da prode bez negativnih posledica po ugled revolucionarno-
-demokratskog pokreta u Jugoslaviji.

Ocena Drugog svetskog rata kao imperijalistickog sa obe strane,
zadrZaée. se sve do napada Nemacke na Sovjetski Savez juna 1941. go-
dine, kada ¢ée rat protiv fasistickih' drzava biti okarakterisan kao oslobo-
dilacki i pozvani svi narodi u borbu protiv fagisti¢kih okupatora.

Stavovi Kominterne i KPJ prema navedenim pitanjima pokazuju:

a) Da je Sovjetski Savez stavove prema medunarodnim dogadajima
i pojavama zauzimao, Sto je i razumljivo, polazeéi od svojih drzavnih inte-
resa.

b) Da je Kominterna, koja je smatrala da je njen osnovni, istorijski
zadatak jadanje socijalisticke revolucije u svetu i odbrana prve zemlje
socijalizma, strategiju i taktiku svoje borbe i ukupne aktivnosti odredi-
vala prema pragmatiénim interesima Sovjetskog Saveza i

c) Da su sve KP u svetu, kao sekcije Kominterne i njene transmisije,
ukljudujuéi i KPJ, preuzimale zvaniéne stavove Kominterne, nezavisno od
konkretnih istorijskih uslova u svojim zemljama, nastojeéi da ih realizuju,
¢ak i onda kada to nije bilo moguée, ili je bilo u suprotnosti sa nacionalnim
interesima svog (ili svojih} naroda.

% Aprilskj rat 1941, Zbornik dokumenata, 1, Beograd 1969, 374—378. A-CK SKJ,
f. CK SKOJ-a, 19/1939. -

% »Mladost= 1939, br. 8, »Na¥ student« 1939, br. 1; Istorijski arhiv PK SK za
Vojvodinu, br. 2903.

% Josip Broz Tito, Sabrana djela, V, Beograd 1978, 71—74, 155—158; Kongresi,
kqnferenc.-',fe i sednice centralnih organa SKOJ-a, 1925—1941, lzvori za istoriju SKJ, Se-
rija B-1/2, Beograd 1983, 375—398; Peta zemaljska konferencija KPJ, lzvori za istoriju
SKJ, A/I-10, Beograd 1980, 221—241; Dr Miroljub Vasié, Peta zemaljska konferencija KPJ
oktobra 1940, Vojnoistorijski glasnik, 3, Beograd 1990, 73—97.
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SRBI NA KRAJU DRUGOG SVETSKOG RATA
Orginalan nauéni rad UDC 940.53/.54(=861)

Celokupnu politiku i taktiku reSavanja nacionalnog pitanja u Jugo-
slaviji u predratnom periodu komunisti su dosledno realizovali tokom gra-
danskog i oslobodilatkog rata 1941—1945. Ona se, upro8éeno receno, svo-
dila na oslobadanje svih naroda i nacionalnih manjina od »velikosrpskog
hegemonizma«, po principima prava naroda na samoopredeljenje, ukljuéu-
juéi i otcepljenje. Pri tom to pravo nije vaZilo jedino za srpski narod u
Jugoslaviji. Drugim reéima, ono &to bi preostalo posle ostvarenja tog
prava za sve jugoslovenske narode moglo bi biti Srbija i pravo srpskog
naroda. ReSavajuéi na takav nadin nacionalno pitanje u Jugoslaviji, koje
je inade proglaseno kao najpravednije, posejano je seme buduéih nacio-
nalnih problema koji su uz spregu spoljasnjih faktora i uzroka definitivno
razrusili tako uspostavljenu Jugoslaviju.

Takva pilitika pomoéu koje bi se osvojila vlast (nacionalno pitanje
je sastavni deo revolucije i ujedno i klasno pitanje) promovisala je u
ratu pre svega borbu protiv velikosrpske burZoazije, kao glavnog klasnog
i nacionalnog neprijatelja koji eksploatise sve druge narode. Odatle pak,
proizlazilo je politicko nadelo — mobilizacija svih jugoslovenskih naroda
i nacionalnih manjina protiv jednog — srpskog naroda. Takva politika po-
stojaée u Gitavom posleratnom periodu (slaba Srbija — jaka Jugoslavija),
a praktiéne rezultate daée u najnovijim dogadajima oko raspada Jugosla-
vije. Gotovo svi jugoslovenski narodi okrenuti ne toliko protiv Jugoslavije
koliko protiv srpskog naroda koji je odjednom postao neprijatelj svim do-
juteradnjim narodima u Jugoslaviji i agresor u svojoj zemlji. Ne toliko na
antijugoslovenskoj koliko na antisrpskoj osnovi, stvarani su savezi i ko-
alicije i onih naroda koji nisu imali znagajne zajednitke interese: Slovenci
i Albanci, Muslimani i Makedonci, Hrvati i Bugari itd . . .

Prakténo ostvarenje takve nacionalne politike KPJ je realizovala u
ratu. Posle njegovog zavrSetka svoje zamisli i reSenja legalizovala je pro-
movisuéi ih u revolucionarne tekovine od kojih nije smelo biti odstupanja.
Treba reéi da su Srbi, posebno oni koji su Ziveli u Hrvatskoj, tj. NDH bili
glavni nosioci i protagonisti komunisti¢kih ideja i prakse i glavni rusi-
telji svojih tradicionalnih vrednosti. Niko drugi do Srbi ustoliili su Tita,
prihvatili i uspostavili komunizam i pruzili mu podrdku, srusili kralja, odba-
cili D. Mihailoviéa, a sve revolucionarne tekovine prihvatali sa oduSevlje-
njem, iako su bas preko njih upravo najvise gubili. »Za Srbiju ne postoji
nista osim Tita«, pisao je 1945. engleski poslanik, »i u tom smislu su i
Staljin i Rusija baGeni u pozadinu«. Srbi su predstavljali viSe od polovine
stanovnistva nove Jugoslavije (6.972.869), prema 6.818.718. ostalih naroda
u Jugoslaviji. Njihova podrska Titu i njegovoj politici znadila je i njegovu
definitivhu pobedu.

Bilans pobede komunista i osvajanje vlasti viSe je nego ocigledno
tangirao srpske interese. Mobilizacija i slanje na Sremski front uglavnom
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je vr8ena u Srbiji, gde je poginulo vise desetina hiljada za borbu neobu-
éenih srpskih mladiéa. Uz to veliki broj Srba, koji su oznageni kao sarad-
nici okupatora ili ideoloski oznageni kao rekcija, nastradao je u metezu
na kraju rata od komunista. Interesantno je da broj Srba poginulih na Srem-
skom frontu, kao ni broj poginulih od komunista 1944/1945, nije utvrden.

Pored ovoga, Srbija je jedina od jugoslovenskih republika (koje su,
uprkos izjavama, ipak smatrane drzavama, o demu svedodi i Kardeljevo
razmi§ljanje o nazivu drzave decembra 1945; Savez jugoslovenskih narod-
nih republika, Savez narodnih republika Jugoslavije, Ujedinjene narodne
republike Jugoslavije, a koje je na okupu drZala monolitna KPJ} uspo-
stavljena kao sloZena federalna jedinica, premda su isti razlozi mogli biti
primenjeni I na Hrvatsku ili Makedoniju. Na njenom predratnom prostoru
formirana je i nova drzava Makedonija. Pri tom je interesantna &injenica da
su Makedonci jedino u Jugoslaviji, u srpskom susedstvu, razvili svoju na-
cionalnu i drzavnu individualnost, ali ne i u Bugarskoj u kojoj su takode
komunisti bili na vlasti, ili pak u Grékoj. Uz to, prilikom sitnijih admi-
nistrativnih razgrani¢enja posle rata Makedoniji su pripala neka srpska
mesta, kao Deneral Jankovié i neka sela oko Kumanova i Krive Palanke
u kojima su Ziveli Srbi i koji su se izjadnjavali za priklju¢enje Srbiji, ali
su iz »ekonomskih razloga« dodeljeni Makedoniji.

Srbi su izgubili kralja i monarhiju, ukinut je parlamentarni Zivot,
razbijena je duhovnost preko izdvajanja makedonske i pokuSaja izdvajanja
crnogorske pravoslavne crkve (katolicka crkva, koja je bila ratobornija,
nije razbijana na isti naéin).

Najveéi broj konfiskacije bio je u Srbiji. Odmah po oslobodenju
uspostavljen je specijalni sud za nacionalnu &ast, koji je bogatijim i vi-
denijim gradanima, oduzimajuéi srpsku nacionalnu ¢ast zbog navodne
saradnje sa okupatorom, u stvari oduzimao imovinu. Srbija je, pored toga,
predstavljala ekonomsku bazu za vodenje rata do konaéne pobede i pre-
hranjivanje stanovni§tva u Bosni | Hercegovini, Dalmaciji i Crnoj Gori.

Osim toga, treba viSe reéi o polozaju Srba u Hrvatskoj, Bosni i Her-
cegovini na kraju rata, forsiranju kolektivhog zaborava ustaskog genocida,
odnosu prema nacionalnim manjinama u Srbiji i na kraju o zanemarivanju
pitanja Srpske nacionalne manjine u Madarskoj, Rumuniji i Albaniji.

Srbi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini

Od svih jugoslovenskih naroda, srpski narod je u Drugom svetskom
ratu pretrpeo najveéa ljudska i materijalne Zrtve. Treba redéi da su vedéi
gubici na srpskoj strani i, uopste u Jugoslaviji, napravljeni od unutradnjih
medusobnih razradunavanja u krvavom gradanskom ratu nego od spoljnjeg
neprijatelja.

" Posebnu tragediju Srbi su doZiveli u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj
(NDH). Nad njima je sprovoden organizovan drZavni teror kao nad nepri-
jateljskom nacijom, uprkos vekovnom zajednikom Zivotu na tim prosto-
rima. Sve 8to je srpsko smatrano je neprijateljskim i stavljeno je van za-
kona — ime, pismo (premda ono nije samo srpsko), crkva itd... »Srpsko
zlo« ustase su planirale zatrti u korenu nemilosrdnim rasistickim meto-
dama. lako su im ltalijani uzeli Dalmaciju, Madari Prekomurje, Srbi im
nisu uzeli nidta, a sam ¢&in stvaranja NDH prihvatili mirno ne pruZajudi
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nikakav otpor, ipak su oni ustaskoj drZavi bili i ostali smrtni neprijatelji.
Rasnu i genocidnu mrZnju ustase su pretvorile u masovna i organizovana
ubijanja nevinih Srba i njihovo raseljavanje. Milovan Zani¢, ministar za-
konodavnog povjereni§tva u NDH, izjavljivao je maja 1941. u jednoj zapo-
vesti: »Ovo ima biti zemlja samo Hrvata i nikoga drugoga i nema te metode
koju mi neéemo kao ustade upotrebiti da nacinimo ovu zemlju zbilja hrvat-
skom i da je o&istimo od Srba koji bi nas ugrozili prvom zgodome«. Sline
izjave davali su i drugi vodeéi ljudi ustaske drzave. Bile su to ubojite re&i
za masovne zloéine nad neduZnim stanovnistvom. :

Srbi u Hrvatskoj su raspad Jugoslavije i uspostavljanje NDH prihva-
tili kao pobedu Nemacke, naivno verujuéi da ée i u takvoj drzavi moéi
mirno ziveti i da su mestimiéni zlo¢ini na pocetku ustaske vladavine vide
izraz samovolje nizih ustaSkih zapovednika nego opstedrzavna politika.
Ali, surova zverstva ustaSa po selima i srpskim varosima Hrvatske ubrzo
su narodu nametnula sudbinske alternative, ili umreti ili otiéi u Sumu
i braniti se. Utogiste, ali i novu ideologiju pruzili su im komunisti u ve¢
organizovanim partizanskim jedinicama. Ti Srbi postaée nosioci partizan-
skog pokreta u Hrvatskoj i Jugoslaviji, a na kraju rata marSirace na Srbiju
za oslobodenje Beograda, uvodenje komunizma i ustolienju vrhovnog
komandanta Tita.

Broj nastradalih Srba od ustaskog genocida nije dosad, na Zalost,
istrazen, niti ¢e ikada biti precizno utvrden. Propustena je Sansa da se to
uradi neposredno posle rata, a odgovornost lezi na novouspostavljenoj
vlasti. Licitiranje sa brojem nastradalih Srba u NDH, dugo preéutkivanim
posle rata, postaée jo$ jedno pitanje u nesreénom hrvatsko-srpskom sporu.
Srbi smatraju da broj ubijenih prevazilazi milion, nemagki oficiri u NDH
govore o 250 do 750 hiljada, a Hrvati to skandalozno minimiziraju svodeéi
broj ubijenih na svega 60 hiljada | to u svim logorima NDH i svih nacio-
nalnosti. To ima posebnu tezinu jer je te brojke kao »povijesnu istinu«
utvrdio Franjo Tudman, danasnji predsednik Hrvatske.

Pored genocida nad srpskim Zivljem u NDH, masovni teror nad nji-
ma vr3en je i u Bosni od Musiimana, na Kosovu od Albanaca, u Vojvodini
od Madara, a u samoj Srbiji od Nemaca i Bugara. '

Takva situacija na ovim prostorima, kad je ideja jugoslovenstva i
zajednickog Zivota izgubila svaki smisao, premo3éena je izuzetno brzo
od komunista (uz pomoé SSSR-a i Velike Britanije) vaskrsavanjem Jugo-
slavije. Uspeli su ne samo da je obnove veé i znatno proSire, a forsira-
njem kolektivnog zaborava najpre naprave nivelaciju i u stradanjima na-
roda, odstrane nemilosrdno sve nacionalne i ideoloske ekstreme i otvo-
renom diktaturom svoje stranke &vrsto drZe vlast u zemlji, koje e ubrzo
postati moéna drzava na Balkanu i udarna pesnica svetskog komunizma.

U zanosu internacionalizma, bratstva i jedinstva, organizovan je ma-
sovni zaborav zlodina, radikalno suzbijana Zelja za osvetom, a velika stra-
danja srpskog naroda su preéutkivana ili prikrivana. Posludni srpski ko-
munisti, nad kojima je lebdela najteza ideoloska optuzba o velikosrpskom
hegemonizmu, takva pitanja jednostavno nisu postavljali. Njima je bila na-
menjena posebna uloga da neprestano dokazuju svoj internacionalizam
stalnim obruavanjem na sopstveni nacionalizam. Medutim, kad se ipak
govorilo o stradanjima Srba uvek je pravljena simetrija — podjednako su
stradali i Srbi i Hrvati, i svi na8i narodi i narodnosti, podjednako su se
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borili i Srbi i Hrvati, i svi na8i narodi i narodnosti, u zajedni¢koj borbi.
Na spominjanje ustastva uvek je pridodavano Cetnistvo i sl. lako je sve
to istorijski bilo netacno, politicki je bilo vrlo korisno. Vrlo brzo posle rata
zlocini nad Srbima nisu predstavljali nikakvu prepreku u stvaranju zajed-
nicke drzave i zajedniCkog Zivota.

Pripadajuéi u veéini toj ideologiji, Srbi u Hrvatskoj su i posle geno-
cida bili spremni da Zive sa Hrvatima i dele istu sudbinu. Smatralo se da
oni u ratu nisu dobili veé su se izborili za ravnopravnost. Politicke i kul-
turne institucije koje su ih predvodile i predstavljale most zbliZavanja sa
Hrvatima, posle uzasa koji ih je snaSao, uspostavljene tokom rata funkcio-
nisale su i posle 1945. Srpski klub vijeénika Zavnoh-a, konstituisan u
OtoGcu 12. januara 1944, predstavijao je nacionalno i politicko vodstvo
Srba u Hrvatskoj. Septembra 1945. u Zagrebu je odrzan | kongres Srba u
Hrvatskoj na kome je organizovan Glavni odbor »kao Siroka politicka or-
ganizacija -jedinstvenog srpskog naroda u sastavu Narodnog fronta«. Pored
ovoga, Srbi su imali i posebno glasilo »Srpsku rije¢«. U Glini, na ruSevi-
nama Pravoslavne crkve u kojoj je izvr§en masovni pokolj nad Srbima,
osnovano je.pevatko drustvo Obili¢ i srpsko kulturno drustvo Prosvjeta,
koje se bavilo izdavastvom i kulturnom tradicijom Srba u Hrvatskoj. U
istom periodu u Zagrebu je osnovana i centralna srpska biblioteka, Muzej
Srba u Hrvatskoj. Cirilica i latinica zagarantovane su kao ravnopravna pi-
sma. | na kraju, kao najvaznije, odlukama Avnoja i Zavnoha hrvatski i
srpski narod potpuno su bili ravnopravni.

Preko tih tela i organizacija i uz pomoé¢ internacionalistickog shva-
tanja da unutrasnje granice u Jugoslaviji ne razdvajaju nego spajaju,
KPJ je ostvarivala svoj uticaj na Srbe, sprovodila politiku nacionalne ravno-
pravnosti Srba i Hrvata, dajuéi pri tom garancije da ée Srbi u Hrvatskoj
i dalje uzivati blagodeti ravnopravnog naroda. Time je onemogucéavano i
artikulisanje stidljivih nagovestaja za teritorijalnom autnomijom Srba u Hr-
vatskoj, iako su za to postojali svi uslovi i razlozi zbog kojih su uspostav-
ljene takve autonomije u okviru Srbije. Isticanjem navodne ravnopravnosti
Srba u Hrvatskoj ovakve ideje su odstranjivane. Nema podataka o srpskom
nezadovoljstvu svojim statusom ili akcijama za politickim i teritorijalnim
artikulisanjem svoje posebnosti. Posmatrano realno, u tom trenutku oni
su imali obezbedenu ravnopravnost jer odredene granice nisu predstav-
ljale nikakvu prepreku. Jednostavno receno, Ziveli su u jednoj drzavi.

Medutim, dok su srpski komunisti i borci sticali zavidne poloZaje u
novoj administraciji i bili zaista ravnopravni partner u KP Hrvatske, a za-
jedno vezani za Beograd, bez koga niti su mogli niti smeli donositi zna-
¢ajnije odluke, stanje na terenu je bilo sasvim drugaije. U popaljena i
razrudena srpska sela doSao je mir, ali strah, beda i nepoverenje nisu
otklonjeni. Kod sela Zivaje i Dubice na Baniji i krajem 1945. godine spavalo
se pod vedrim nebom. O teskom poloZaju Srba svedoge i razgovori u sa-
mom CK Hrvatske u kojima se govori o potrebi zbrinjavanja Srba, razvi-
janja bratstva i jedinstva i ravnopravnosti. Sam Kardelj je na jednoj sed-
nici CK KP Hrvatske izriito traZio da Srbima u Hrvatskoj ne sme biti odu-
zimano biracgko pravo vise od jedan posto da se ne bi osetili ugnjetenim.

Uopste redeno, polozaj Srba u Hrvatskoj proizlazio je iz njihove borbe
protiv ustada i njihovog masovnog stupanja u partizanski pokret. »Srz
partizanskog pokreta u Hrvatskoj sadinjavali su prvenstveno Srbi iz Like
i Korduna koji su neduveno stradali od ustasa i protiv kojih su se podigli
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da bi se odbranili od istrebljenja<. Do pada ltalije u septembru 1943,
70—80%0 partizanskih snaga koje su delovale u Hrvatskoj bile su srpskog
porekla.

Po oslobodenju, stanovniitvo Zagreba »koje je malo aktivno ude-
stvovalo u. partizanskom pokretu« nerado je gledalo mlade partizanske
oficire i vojnike koji su Setali gradom ponosno pokazujuéi svoje ordenje,
a gotovo svi bili Srbi iz Like i Korduna. Njihovo prisustvo nagladava pra-
staro, vekovno rivalstvo i nerazumevanje izmedu ove dve grane slovenske
rase, pisao je engleski poslanik iz Beograda.

Prisustvo Srba u javnom Zivotu Hrvatske najbolje ilustruje njihov
broj u Komunistickoj partiji Hrvatske. Krajem 1945. godine u Hrvatskoj
je bilo 34.418 Elanova KP, od &ega 62% Hrvata, a 35%p Srba: Inade, tada
je u Hrvatskoj Zivelo oko 600.000 Srba, $to je iznosilo 15%. Medutim, niji-
hov udeo u ¢lanstvo KP Hrvatske postepeno je smanjivan, ali je u &ita-
vom posleratnom periodu iznosio oko 25%. Na primer, 1953. godine Hrvata
u KP Hrvatske bilo je 700, a Srba 26%. 1961. Hrvata je bilo 68,3%, a Srba
27,6%0 u KP Hrvatske, 1971. godine Hrvata je bilo 65,6%, a Srba 24,7%s.

Polozaj Srba u Bosni i Hercegovini bio je znatno drugagiji. Na tim
prostorima Srbi su masovno u&estvovali u NOP-u i iz toga gradili svoj
posleratni polozaj i ugled. S druge strane, oni su u tom trenutku bili u
vecini u Bosni i bili kreatori i nosioci nove komunistitke politike bratstva
i jedinstva. :

Bosna i Hercegovina je od svih federalnih jedinica u ratu najvie
nastradala, jer je tokom ¢gitavog perioda bila popriste i stanidte mnogih
vojski, a odluéujuée bitke i odluke partizanskog pokreta vodene su i do-
nete po bosanskim planinama.

Polazeéi od svojih stavova o borbi za pravednim resenjem nacio-
nalnog pitanja i ravnopravnosti, komunisti su jo§ na Drugom zasedanju
Avnoja formirali Bosnu i Hercegovinu kao zasebnu federalnu jedinicu koja
nije bila drZavna organizacija nijedne nacije, veé samo delova srpske i
hrvatske nacije i bosanskih muslimana koji jo§ uvek nisu smatrani zaseb-
nom nacijom. To stanoviste da muslimani nisu nacija i da je Bosna i Her-
cegovina drzava delova srpske i hrvatske nacije i bosanskih muslimana
potvrdeno je i u Ustavu FNRJ iz 1946. i Ustavu NR Bosne i Hercegovine
iz 1947.

Posle oslobodenja ni Bosna i Hercegovina, kao ni ostale federalne
jedinice, premda na papiru suverene i samostalne nisu imale gotovo . ni-
kakvu samostalnost. Kljuéne odluke dono3ene su u Politbirou, a izvrSavane
preko CK Bosne i Hercegovine. Diskusija o nacionalnom pitanju nije bilo,
a rukovodstvo se posvetilo redavanju egzistencijalnih problema stanovni-
Stva. Engleski poslanik, koji je stekao utisak da su Srbi u Bosni za kralja
a Hrvati za Maceka, pisao je da muslimani vladaju Bosnom i da su se
vrlo brzo popeli na vrh. Ogoréenje Srba u vezi s tim nije neprirodno, kaze
on, posto oni predstavljaju kiému partizanskog pokreta i stoga su o&ekivali
da ¢ée poznjeti najveée zasluge kad partizani dodu na vlast. Kroz Bosnu
»mi smo ¢uli dosta rdavih govora o tome da bi muslimani okrenuli kapu
svakome ko je na vlasti«. Nalazeéi ovo, partizani su izgleda prihvatili njih
kao najkorisniji i najmiroljubiviji materijal za izvrSavanje svojih planova
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i postavili su ih na poloZaje koje oni po svojim zaslugama i svom pona-
$anju uglavnom ne zasluzuju.

Sledeéi problem u Bosni i Hercegovini bio je povratak Srba izbeglica
iz Srbije koji su pobegli od ustaskog i muslimanskog terora. To se odvijalo
stihijno, a pri vladi Bosne i Hercegovine nije postojalo nikakvo telo koje
bi vodilo brigu o prijemu i smestaju Srba izbeglica. Ovi Srbi doZivljavali su
razotarenja, jer su ih sa podsmehom doéekivali oni koje je ustadka vlast
nagradila srpskom imovinom. Morali su da moljakaju od vrata do vrata
i uzaludno traze ono §to im pripada, u veéini sluajeva moleéi tzv. »sed-
make«, tj. one Muslimane i Hrvate koji su pre sedam meseci oti§li u
sumu da bi okajali svoje grehe koje su poé&inili sluzeci Pavelicevom krv-
nickom rezimu. Optuzbe da su Srbi izbeglice Eetnicki nastrojene je »smis-
lieni posao reakcionarnih frankovackih elemenata u nameri da diskvali-
fikuju Srbe izbeglice i favoriziraju sebe, i da na taj nacin onemoguce iz-
beglicama borbu za otkrivanje fasisti¢ko-frankovackih elemenata, uzimajuci
u tome taktiku napadanja da ne bi bili napadnuti«.

O nezadovoljstvu Srba upravom u Bosni i Hercegovini pisao je mini-
star informacija Sava Kosanovié, koji navodi da je posle ustaskog terora
u nekim mestima u Bosni ostalo 2, 5, 10 pa do 30% Srba, a da se sada
nepravedno nazivaju &etnicima i imputira im se da zahtevaju masovne
pokolje muslimana i Hrvata. . ‘

Sledeéa zalba Srba bila je da mnogo ima kompromitovanih ustaskih
saradnika u &inovnidkom kadru svih ustanova u Bosni i Hercegovini, »koji
se svi ne mogu ukloniti jer su muslimanski i hrvatski Zivalj bili masovno
ukop&ani u ustaski rezim, ali bi trebalo odstraniti bar onaj jaée ekstremni
deo.« Pri tom je navoden primer da je u Gradskom narodnom odboru u
Banjaluci nije bio zastupljen nijedan Srbin kao odbornik.

Posledice ovakvog nezadovoljstva Srba koji su preZiveli ustaski re-
#im bila je njihova Zelja da se isele u Srbiju, konstatovao je Sava
Kosanvié.

Medutim, bio je to glas gradanskog politicara kome komunisti nisu
verovali, ali su ga dobro iskoristili za svoje ciljeve.

Opsta beda, razruSena i popaljena sela, poljoprivredni inventar i
stoka, strah i beznade imalo je za posledicu masovno plansko preseljenje
Srba iz Bosne i Hercegovine, Banije, Like i Korduna u Vojvodinu. Na taj
nagin smanjivao se procenat Srba u etickom sastavu Bosne i Hrvatske,
ali je srpski elemenat pojagavan u Vojvodini. Indikativno je, pri tom, da
nisu anulirani rezultati ustaske kolonizacije u Slavoniju i Srem, kao §to
nisu anulirani ni rezultati organizovane i stihijne kolonizacije na Kosovu
tokom rata, niti bugarske kolonizacije u Makedoniji. Revizija agrarnih
odnosa ‘i kolonizacije vréena je samo na Kosovu i u Makedoniji i to za
stanje pre 6. aprila 1941. Medutim, glavna pomeranja stanovnistva izvr-
sena su tokom rata i to najvise na Stetu srpskog naroda. Sem prema
Madarima u Vojvodini, revizije ovih agrarnih i kolonizatorskih odnosa
posle rata nije bilo. Gotovo da nijedan Albanac koji- se tokom rata do-
selio u sNovu Albaniju«, tj. Kosovo nije vraéen u Albaniju. To se odnosi
i na Bugare u Makedoniji i Hrvate u Slavoniji ili Sremu. Ali prva mera
nove vlasti bila je zabrana povratka proteranih srpskih predratnih kolo-
nista na Kosovo i u Makedoniju, koji su kasnije naseljni u Vojvodinu.
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Politika KPJ prema nacionalnim manjinama

Poseban problem predstavlja nejednak odnos prema nacionalnim ma-
njinama, pogotovo onim koje su Zivele u Srbiji. Dok su Nemci deporto-
vani a Madarima zapreéeno iseljavanjem iz Jugoslavije, prema Albancima,
najodanijim saradnicima Nemaca tokom rata i najzilavijim protivnicima
novog rezima, postupano je izuzetno blago.

Dosledno svom predratnom stavu o velikosrpskoj hegemoniji i ugnje-
tavanju Albanaca koje treba osloboditi, KPJ je ovo podrudje posle rata
najpre proglasila za autonomnu oblast, a zatim nizom mera spredavala
uspostavljanje predratnog stanja. lako su se Albanci frontalno pobunili
protiv nove vlasti na kraju rata, iako je Tito njihovoj delegaciji prilikom
jedne posete 1945. rekao da on zna da ih je preko 90%, udestvovalo na
strani neprijatelja, za KPJ je i dalje glavni problem, problem Kosova i Al-
bancana u Jugoslaviji, bio problem velikosrpskog ugnjetavanja kojeg je
Albance trebalo osloboditi. Takvu politiku KPJ na Kosovu posle rata spro-
vodili su srpski i crnogorski komunisti, posto je Albanaca komunista
na kraju rata bilo svega nekoliko stotina.

Zabrana povratka kolonistima na to podrudje, naseljenih pre rata,
bila je prva prakti¢na mera u tom smislu. lako je utvrdeno da koloniza-
cija Kraljevine Jugoslavije na Kosovu nije ugrozavala Albance i njihove
posede — dodeljivana je slobodna drfavna zemlja, opstinske utrine ili
trajno napustena zemlja a ne posedi Albanaca, kao i to da kolonisti nisu
bili samo Srbi, mada u najveéem broju jesu, nije menjalo stvar. KPJ je
smatrala da Srbima kolonistima na Kosovu i u Makedoniji, koji su ekspo-
nent velikosrpske politike u tim krajevima, treba zabraniti povratak.
Njihovu zemlju dobijali su ne samo Albanci sa Kosova nego i oni tokom
rata pristigli iz Albanije, a &iji broj inade nikada nije utvrden. Spominju
se brojke od 80.000 do 300.000. Posle rata oni nisu vradeni u Albaniju.
Na ovaj nagin Albancima na Kosovu dato je 21,079 hektara zemlje srpskih
kolonista i starosedelaca, &iji su posedi navodno bili sporni. Inade, pod
sporom bilo je vie od 10.000 poseda Srba i Crnogoraca.

Jo§ interesantnije je €injenica da nijedan Albanac sa Kosova, niti
sa juga Srbije, u posleratnoj kolonizaciji nije preseljen u druge krajeve.
Kolonizovanjem viSe hiljada srpskih porodica, koje je krajem proslog ve-
ka kralj Milan naselio u te krajeve, drasti¢no je promenjen etnicki sastav
stanovniStva na tom prostoru u korist Albanaca, a Kosovo pripremano za
buduée planove o njegovom pripajanju Albaniji u jugoslovensko-albanskoj
federaciji. il

Inae, »Kosovo je u tom periodu manje-vise funkcionisalo kao se-
paratna jedinica mnogo bliza Tirani nego Beogradu«. Jugoslovenski komu-
nisti su. njegovo reSenje vezivali za jugosnovensko-albansku federaciju,
a albanski su polagali pravo na samoopredeljenje naroda i zalagali se
za »pravilno marksisticko-lenjinisticko reSenje ovog pitanja«. Pred mnogo
vaznijim problemima ovo pitanje je odlagano i &ekan pogodan momenat
za njegovo reSavanje.

Ako je verovati Enveru HodZi i njegovim seéanjima u knjizi »Titoisti«,
Tito mu je navodno krajem juna 1946, prilikom njegove posete Beogradu,
obecao da ée Kosovo i druge krajeve Jugoslavije nastanjene Albancima
vratiti Albaniji, ali »je to bilo nemoguée odmah reSiti jer nas Srbi neée
shvatiti, ali da bi ujedinjenje Kosova i Metohije sa Albanijom u okviru
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balkanske federacije bilo mnogo lakse.« Verovatno je na tom sastanku
razgovarano i o Kosovu, ali samo u sklopu velikih planova o federaciji
izmedu Jugoslavije, Bugarske i Albanije. O tome da je Kosovo trebalo
predati Albaniji, kao o ideji u vrhu jugoslovenskih komunista, potvrduje
i izjaiva Edvarda Kardelja Staljinu, aprila 1947, u Moskvi: »Kod nas na
teritoriji Kosova i Metohije ima i dan-danas viSe Albanaca nego Srba.
Mi mislimo kasnije, kad se jo$ bolje poveZzemo s Albancima, da im ustu-
pimo te teritorije«, na §ta je Staljin odgovorio da je to pravilno reSenje.
Medutim, ubrzo posle toga doslo je do zahladenja odnosa s Albanijom
zbog sukoba sa IB. Albanski komunisti, iako nisu bili Elanovi IB, podr-
ali su stavove iz Rezolucije i poveli otvorenu neprijateljsku politiku pre-
ma Jugoslaviji. U jednoj rezoluciji, kojom odgovaraju na napade makedon-
skih komunista da pospesuju pobunu Siptara u Makedoniji i na Kosmetu,
iznosi se kako je neposredno pre izbijanja sukoba sa IB »CK KPJ preko
svog delegata Save Zlatica obecéao CK KP Albanije da je doslo vreme
da se resi pitanje Kosmeta«, ali KP Albanije na taj santimarksisticki i
antisovjetski put nije htela da krene, a ponuda Kosova Albaniji je ocenje-
na kao neéasna igra koja nema nikakve veze sa pravim marksisticko-
-lenjinistickim stavom. Ako je tacna, bila je to poslednja izjava jugoslo-
venskih komunista o pripajanju Kosova Albaniji. Posle sukoba i otvore-
nih neprijateljstava dve zemlje prestali su svaki razgovori, pa i kontakti
sa Kosovom.

Srbi kao nacionalna manjina u susednim drZzavama

U &itavom posleratnom periodu status Srba u susednim drzavama
je skandalozno zanemarivan. Medutim, to ne bi moglo da se kaze za
politiku KPJ prema slovenackoj manjini u Austriji i Italiji, Hrvatima u
Austriji, pa i Makedonaca u Bugarskoj i Grékoj zbog kojih su Srbi imali
zategnute odnose sa ovim drzavama. | dok je KPJ vodila medunarodne
bitke za poboljsanje poloZzaja pomenutih manjina, za Srbe u susednim
drzavama pokazivan je znatno manji ili gotovo nikakav interes. Objas-
njenje da su oni Zveli u socijalistickim drzavama moze se prihvatiti do
1948. godine, ali posle toga u periodu najvecéeg stradanja ova pitanja ni-
su pokretana ni od jugoslovenskog ni od srpskog rukovodstva.

Najveéi broj Srba Zivi u Rumuniji duz jugoslovensko-rumunske gra-
nice, severozapadno i juzno od Temisvara i u rumunskoj klisuri duz ru-
munske strane Dunava. Neposredno posle Drugog svetskog rata bilo ih
je 55.000. Mahom su se bavili zemljodanjom, ali bilo je i izrazito velikih
posednika u Rumuniji. Uz to, posedovali su 15 mlinova, 108 trgovina, je-
dan bioskop, desetak manastira (Bezdan, Sveti burad, Kusié itd.) sa ve-
likim zemljinim posedima koji su im uzeti 1920. i posle Drugog svetskog
rata.

Tokom rata Srbi u Rumuniji uestvuju i u pokretu Draze Mihailovic¢a
i u Narodnooslobodilatkoj vojsci. Osnovali su savez i izdavali list »Prav-
du«, koji je posle rata imao tiraz 3.000 primeraka. Godine 1947. Tito,
prilikom' posete Rumuniji, izjavio je da Srbi treba da budu u prvim redo-
vima izgradnje narodne. demokratije u Rumuniji. Procvat srpske kulture
medu manjincima dozivijen je do 1948. godine.
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Posle sukoba sa Staljinom i odbijanja veéeg dela Srba da se pismeno
izjasne protiv rukovodstva KPJ, rumunski komunisti su poéeli nevideni
teror. Pored hapSenja i maltretiranja, raspustene su srpske kulturne or-
ganizacije, zatvorene Skole, a u srpskim selima uveden policijski Gas.
ipak, 50-ih godina ova manjina prezivljava masovni egzodus deportova-
njem u besplodnu pe§caru Baragan. U njihova sela i kuée useljavani su
rumunski oficiri. To je pravdano pripremama jugoslovenskog napada na
Rumuniju u kom bi sludaju to stanovniStvo postradalo. Deportacija je
obuhvatala srpska sela duZ rumunsko-jugoslovenske granice u dubini
od 20 do 35 kilometara, a prema nekim procenama deportovano je oko
15.000. Pored deportacije, postojali su i logori za Srbe u blizini grada
Kalara$, oko reke Prut, grada Braile i na kanalu gde se Dunav uliva u
Crno more.

Tako je sukob jugoslovenskih komunista sa IB najvige platila srpska
manjina u Rumuniji.

Po brojnosti, najvise Srba Zivelo je u Madarskoj posle rata. Procena
se kretala od 45—200 hiljada, ali preciznih podataka o tome nema. Srbi
su nastanjeni u jugoistoénom delu Madarske, u Zupaniji Canad (Pomorisje),
i govore ekavicom i okolini Budimpeste, gde im je centar Sent Andreja.

U ratu Srbi su bili izloZeni drzavnom teroru. Pred oslobodenje pri-
kljuéuju se Crvenoj armiji, a veliki broj prelazi u Narodnooslobodilacku
vojsku. Po zavr§etku rata formiraju svoje mesne organe i kulturne insti-
tucije i preko svoje delegacije, na Gijem je €elu bio Antun Karagi¢, traZe
od Tita da se Bajski trougao prikljuéi Jugoslaviji, ali je Tito to odbio.

U to vreme u Madarskoj Srbi su imali desetak pravoslavnih vero-
ispovednih Skola, a u nekim madarskim Skolama ugio se srpski kao strani
jezik. Godine 1947-48. u 51 mestu bila je otvorena 51 manjinska 8kola,
a 8kolovani su i prvi ugitelji.

Posle sukoba sa IB sve politicke i kulturne organizacije juznosloven-
ske manjine u Madarskoj su raspustene, a 1950—52. godine dolazi do
masovnog deportovanja Srba u logore koji su se nalazili pored rudnika
ili hidrocentrala (KiStavéa pored Budimpeste, Tisafired, Hortobanja itd.).
Prema nepotpunim podacima, 1948—1952. godine internirano je preko
1.000, hapseno 5.000, a deportovano 2.200 manjinaca. Tek 1956. zaustav-
ljeni su progoni i maltretiranja. Tada su svi manjinci bili oslobodeni i mo-
gli su da se vrate u ranije krajeve bez ikakvih ograniGenja. Otvarane su
ponovo §kole, ali broj Srba u Madarskoj znatno se smanjio.

Sliéno je postupano i sa Srbima i Crnogorcima koji su ziveli u Alba-
niji. Tek posle sukoba sa IB-om evidentiran je njihov broj.

Dakle, dovoljno je é&injenica koja govori o politici KPJ prema srp-
skom narodu i Srbiji na kraju Drugog svetskog rata. Takva politika, koja
je direktno isla na $tetu srpskih interesa, prikazivana je kao politika na-
cionalne ravnopravnosti i jednakosti i primer re8avanja medunacionalnih
odnosa. Ostvarivana uz pomo¢ svemoéne KPJ, takva politika je imala od-
redene rezultate. Medutim, raspadom te Partije, inventarisanjem nacio-
nalnih problema svih naroda u Jugoslaviji a posebno srpskog, Cije je
interese takva politika najviSe tangirala, raspala se i drzava Jugoslavija,
a njen primer reSavanja medunacionalnih odnosa postao je najgori u svetu.
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1. Ekonomski udinci zajednistva

Tezak istorijski usud pogodio je Jugoslaviju kao drZavnu zajednicu.
Najveéi deo jugoslovenskog zajednistva oblikovao se u uslovima izrazito
neracionalnog, anahroniénog i civilizacijskim tendencijama suprotstavlje-
nog sistema. Na politickom planu taj sistem se nametao svojim vapiju-
¢im deficitom u politickim slobodama i jednako upadljivim manjkom u
oblasti ljudskih prava. Na ekonomskom planu on se — u krajnjoj liniji i na
dugi rok — pokazao kao fatalno neracionalan. U periodu od 36 godina
(1950—86.) Srbija (bez pokrajina), pogorSala je u odnosu na Gréku svoj
relativni polozaj u pogledu dohotka po stanovniku tako 3to je sa 104,7%
od grékog nivoa pala na svega 62,3%. U istom razdoblju Hrvatska je u
odnosu na Italiju pala sa 52,1% na 33,6, a Slovenija u odnosu na Austri-
fu sa 74,0% na 46,7%. Naredne godine su donele dalja pogor8anja po-
lozaja svih delova Jugoslavije u odnosu na trziSne privrede, a poslednje
dve godine donele su pravu katastrofu koja Cini besmislenom i samu po-
misao na dalja poredenja.

Koincidencija zajednistva sa delovanjem jednog sistema koji je celoj
Jugoslaviji doneo spektakularno dugoroéno nazadovanje stvorila je jednu
istinski pogubnu optigku varku koja je bez sumnje mnogo doprinela pot-
kopavanju zajednistva, pa i njegovom definitivnom slomu. Ug€inci jednog
duboko neracionalnog sistema, koji bi sliéno delovao i u drugim kon-
stelacijama, dobrim su delom i na mnogim mestima pripisivani samom
zajednistvu. Zajedni$tvo je tako neopozivo kompromitovano, a to ¢e za-
dugo odgoditi njegovu eventualnu buducu rehabilitaciju.

Manjkavost sistema na politickom planu nije bila nista manje da-
lekosezna. Uz totalnu koncentraciju vlasti, koja je predstavljala oprede-
ljujuée svojstvo sistema, delovi nisu bili u prilici da nesmetano i slobodno
artikuliSe svoju volju, a zajedniStvo se iz perspektive mnogih delova uka-
zivalo kao nametnuto. Zbog preovladujuéeg uticaja prinude jo§ uvek je
teSko proceniti koliko je zajednistvo bilo autentiéno, a u kom je stepenu
nalazilo svoje upori§te u slobodnom prihvatanju onih koji su njime bili
obuhvaéeni. Oslonac na prinudu jako je rizican, a na dugi rok po pravilu

1 Lj. Madzar, Suton socijalisti¢kih privreda, Beograd, »Ekonomika« 19890, s. 215.
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neizdrZiv. On, naime, pretpostavlja odredene odnose snaga. Buduéi da se
ovi odnosi s vremenom menjaju, drzavna struktura koja ne izrasta iz
interesa i slobodnog opredeljenja sastavnih delova — inherentno je ne-
stabilna i u duZoj vremenskoj perspektivi izlofena velikom riziku iskliz-
nuéa iz globalnih razvojnih trendova, pa potom i definitivnog raspada.
S obzirom da dezintegracija sistema podrazumeva ogromne poremedaje,
krupne lomove i dalekosezna tektonska pomeranja, takav obrazac epo-
halnih drustvenih promena nanosi ogromne ekonomske, politiéke, psiho-
loSke i razne druge troskove.

Dobro je poznata i u mnogim elementima sasvim standardna ar-
gumentacija kojom se dokazuju prednosti zajedniStva. Sirenje trzista, po-
dela rada, ekonomija obima, jacanje konkurencije i poboljanje polozaja
u medunarodnim ekonomskim odnosima predstavljaju uobiGajene stavke
u registru prednosti koje donosi zajednistvo.

Podela rada i Sirenje trzista &ine komplementarni par pogodnosti
koje proistiéu iz raznih oblika udruZivanja, a odgovarajuée posledice na
planu privrednog razvoja detaljno su razradene i dobro poznate jo§ od
vremena A. Smita. Podela rada neizostavno vodi Sirenju trzita, podto
se povecanjem stepena specijalizacije, povecéava i krug potreba koje delovi
ne mogu da zadovolje sami i zbog kojih su upuéeni na razmenu i trgovinu.
S druge strane, ekspanzija trzista otvara prostor za dalju podelu rada.
Podela rada i specijalizacija silno uveéavaju produktivnost rada zahva-
ljujuéi poznatoj okolnosti da se sa smanjenjem broja operacija poveéava
efikasnost njihovog obavljanja. Specijalizacija iz manje-viSe istog razloga
vodi brzom rastu broja inovacija i akceleraciji tehnickog napretka.

Specijalizacija je usko vezana i za obim proizvodnje: asortiman pro-
izvoda ili skup operacija moze se pri datom kapacitetu sistematski su-
Zavati samo pod uslovom da se 3iri krug korisnika kojima su namenjeni
rezultati posmatranih radnih procesa. Sama ekonomija obima proistice
iz nedeljivosti pojedinih proizvodnih &inilaca i iz okolnosti da rezultati
nekih operacija mogu podjednako dobro da zadovolje razli¢ite obime pro-
izvodnje, €ak i takve koji variraju u Sirokom rasponu. Rasporedivanje
raznih fiksnih i polufiksnih trodkova na rastuci broj jedinica izvor je ve-
likih usteda koje se ostvaruju po osnovu obima proizvodnje.

Meduzavisnost se uspostavlja i na liniji odnosa izmedu obima pro-
izvodnje i tehni¢kog napretka. Skugeno trziste Gesto je prepreka za uvo-
denje moderne tehnologije, a u nekim slugajevima modernizacija je mo-
guéa samo u formi diskretnih, vremenski jako razmaknutih skokova. U
tom slutaju odgovarajuéa nagla poveéanja kapaciteta idu preko nivoa
traZnje i anticipiraju njen buduéi rast, a skokovita i tek povremena po-
vecanja imaju za posledicu da davno izgradeni i veé nedovoljni kapa-
citeti ostaju nepromenjeni u ocekivanju da se traznja, iako velika u od-
nosu na postojeu ponudu, dodatno poveéa da bi opravdala novi nagli
skok u isprekidanom, diskretnom procesu povecavanja kapaciteta. Sire-
njem trZiSta koje donosi ekonomsko zajedniitvo bitno se izravnava i smi-
ruje taj isprekidani i naglaeno neravnomerni ritam ekspanzije proizvodnje.

Jednako je vazan, a u vainoj dimenziji privredne efikasnosti svakako
¢ak i znadajniji, porast stepena konkurentnosti koji donosi Sirenje trzista
po osnovu ekonomskog zajedniStva. Danas je univerzalno prihvaéen stav
da je konkurencija daleko najvazniji i nezamenljivi €inilac poveéavanja
efikasnosti. Ona je nezamenljiva kao mehanizam posredstvom koga se
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proizvoda&i podvrgavaju surovoj disciplini trZista i stavljaju u poloZaj da
kontinuirano odgovaraju izazovima koji izviru iz ekonomske utakmice.
Alternativa konkurencije jeste jedna od brojnih varijanti imperfektnog
trzista koje, pored dokazane neefikasnosti u uzem, striktno ekonomskom
smislu, pokazuje — zbog mnogostrano nepozeljne monopolisticke eksplo-
atacije — i davno uodenu neefikasnost u Sirem drustvenom smislu.

Sto se poloZaja na medunarodnom trziStu ti¢e, on u savremenim
uslovima ne zavisi iskljudivo od proizvodata i njegove konkurentnosti
i sposobnosti prilagodavanja. lza proizvodaca stoji moderna drzava sa
sirokom lepezom mera podrske i stimulacije. U meri u kojoj veca zajed-
nica moze da obezbedi Siru i snazniju drZavnu podrsku, moze se oceki-
vati da ée i pojedinaéne firme i narodna privreda kao celina postici veci
uéinak na svetskom trzistu.

Prednosti zajednistva svode se, dakle, na efekte koji na ovaj ili
cnaj nadin proizlaze iz vecdeg trzista i vece drzave. PoSto se svaka za-
jednica sastoji od — na ovaj ili onaj na&in definisanih — delova, u vezi
sa ekonomskim uginkom zajednistva postavljaju se dva logicki strogo
razdvojena pitanja. Prvo se odnosi na ukupnu masu pozitivnih efekata
koje generise zajednistvo, a drugo na njihovu raspodelu na pojedine
ucesnike. Relevantnost se ne moze poreéi nijednom od ovih pitanja, ali
je pitanje ukupnog doprinosa zajednitva sigurno mnogo vaznije. Prvo,
u svakoj zajednici postoje mnogostruke veze solidarnosti, pa se uginak,
tak i ako je u primarnoj raspodeli sasvim asimetri¢no lociran, u kasnijim
preraspodelama u znatnom stepenu poravnava i stavlja na raspolaganje
i onima koji su u prvoj instanci prikraéeni. Drugo, iza udinka zajedniStva
stoji, gotovo u celosti, razmena. Za razliku od tradicionalnog shvatanja
koje je svoj duboki pegat dalo i, u nas dugo vladajucoj, marksistickoj
doktrini, savremena teorija je nedvosmisleno pokazala da je razmena pro-
ces u kome, gotovo aksiomatski i po definiciji, dobijaju svi ugesnici.

U pomenutom tradicionalnom, za marksisti¢ku doktrinu takode ka-
rakteristicnom, videnju razmena je igra sa nultom sumom: §ta god neki
uéesnik u njoj da dobije — neko drugi u sistemu morao je neizostavno
da izgubi. Alternativna shvatanja vide razmenu kao igru sa pozitivnom
sumom kroz koju svi uéesnici poboljsavaju svoj ekonomski polozaj. ls-
pravnost ovog alternativnog shvatanja moze se dokazati veé na Gisto lo-
gickom, elementarnom nivou: u skupu opcija na kome donosi odluke
svaki potencijalni uesnik u razmeni ima i opciju zadrzavanja statusa
quo, tj. neulaska u razmenu. Ako se pona$a racionalno — a ta se pret-
postavka u ekonomskim razmatranjima ne moze zaobi¢i — on ne moze
izqubiti kroz razmenu, jer ¢e bilo kakvu opciju koja je podrazumeva oda-
brati samo pod uslovom da je superiorna u odnosu na status quo. Naj-
gore §to moze da se desi potencijalnom u€esniku u razmeni — pod pret-
postavkom da je racionalan — jeste da ostane na statusu quo.

Buduéi da zajedniStvo podstie razmenu, a iza razmene vaskoliki
proizvodni. kompleks, buduéi da kroz razmenu u natelu dobijaju svi koji
se u nju ukljuduju, bez rizika se dolazi do- natelnog zakljucka da je ju-
goslovensko zajedni§tvo — i to u odnosu na alternativy izolacije i autar-
hije — poboljsalo ekonomski poloZzaj svih njenih konstitutivnih delova.
U ovom sklopu relevantni delovi su republike (i pokrajine), pa ¢e o njima
u daljem tekstu biti reci.
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2. UCinci zajednistva — preciziranja i modifikacije

Zakljudak izveden u prethodnom odeljku odveé je uopSten i nade-
lan da bi mogao da se ostavi u formulaciji kakva je ponudena. Najpre,
mora se razlikovati kratak i dugi rok. Kad se posmatraju u odnosu na
(ne bas relevantnu i empirijski verodostojnu) alternativu izolacije i sa-
modovoljnosti, pozitivni efekti zajednidtva javljaju se i na dugi i na kratak
rok. Kad se uzmu u obzir i druge alternative, tada propozicija o dobiti
od zajedniStva vazi za kratak, ali vise ne nuZno i za dugi rok. Na dugi
rok, naime, moguéa su svakojaka prilagodavanja i svaki deo Jugoslavije
mogao bi da bude — a u raznim periodima u svojoj istoriji stvarno je i
bivao — deo vrlo razliéitih ekonomskih celina. Primera radi, za veéinu
delova Jugoslavije zna se da su u ne tako dalekoj proslosti bili ukljuéeni
u znatno sire ekonomske celine, a neki su bili ukljudeni ak i u institu-
cionalno i civilizacijski superiorne privredne organizme. Bosna sa Herce-
govinom i Makedonijom, a ranije ¢ak i Srbija, bili su delovi prostranog
Otomanskog carstva koje je pruzalo velike moguénosti za trgovinu i dru-
ge oblike ekonomskog povezivanja. Hrvatska, Slovenija i Vojvodina bile
su deo prostrane, pravno uredene, visoko razvijene i u dosta dugim in-
tervalima politicki- stabilne Austrougarske carevine, koja je verovatno
pruzala daleko pogodniji ambijent za dugoro&ni razvoj nego $to je to
bio slu¢aj sa zajednickom drzavom JuZnih Slovena. Ukratko, nema nikak-
vih apriornih razloga za tvrdnju da je za sve delove, ili za bilo koji deo,
bas Jugoslavija najbolja moguéa celina i najbolji drZzavni okvir za pri
vredni razvoj. Moguée su, a u prodlosti su stvarno i postojale, i druge,
sa razvojnog stanoviSta, jednako dobre ili ¢ak i bolje drZavne tvorevine.

Izvesne, iako ne odsudne i ne uvek osigurane prednosti daju se
ipak ustanoviti i u dugoroénom kontekstu. U jugoslovenskom sluéaju to
su isti ili slican jezik, srodnost kultura i nacionalnih mentaliteta, even-
tualne emotivne veze i tradicionalna prijateljstva i bratstva. Jezik svakako
olaksava komunikacije' i transakcije. Sto se drugih elemenata tiGe, oni
mogu ali i ne moraju da se ispolje, a ako se ispolje nije sasvim jasno
— niti ima moguénosti da se to precizno odredi — kakvi su striktno eko-
nomski efekti. Geografska blizina je sigurno &inilac &ije se znadenje
ne moze poreéi. Ona smanjuje transportne troSkove i na druge naédine
olaksava ekonomske interakcije. No, i tu se stvari relativizuju. Slovenija
fe bliza Austriji nego veéini jugoslovenskih republika, dok analogan za-
kljucak vazi za sve druge delove Jugosiavije, izuzev Bosne i Hercegovine.
Neki zakljuéci se daju izvuéi, ali su oni daleko od toga da budu decidi-
rani | jednostrani.

Na kratak rok posmatrano, odnosi se sustinski menjaju. Posle go-
tovo poluvekovnog Zivota u socijalistickoj Jugoslaviji i nekih sedamde-
set godina Zivljenja u zajednitkoj drzavi, delovi Jugoslavije prilagodili su
se jedni drugim i postali vigestruko i duboko komplementarni. Jugoslo-
venska privreda se razvijala kao celovit i jedinstven organizam, podela
rada dolazila je do izraZaja i na regionalnom nivou, delovi su se medu-
sobno prilagodavali kroz dugi niz godina, a izmedu pojedinaénih organi-
zacija’ ispletene su mnogostrane i u nekim segmentima zaista guste veze
saradnje, kooperacije i planski isprogramirane specijalizacije i podele
rada. U kratkom vremenskom intervalu te prirodne i organske veze ne
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mogu se prekinuti, a da to na oba kraja tih veza ne izazove ogromne i
nenadoknadive ekonomske Stete.

Posle decenijama dugog medusobnog uskladivanja privreda se ne
mozZe odjednom preorijentisati na potpuno drugi i bitno razliit sistem
veza. Takvo dalekoseZno prilagodavanje vrlo je skupo i trazi mnogo vre-
mena. Na kratak rok neophodno je i daje vrlo velike uéinke uprave ovo
zajedniS§tvo u postojeéim jugoslovenskim okvirima. Druge varijante za-
jednastva raspolozZive su samo na dugi rok. Na kratak, a verovatno i na
srednji rok, alternativa jugosiovenskom zajednistvu, tj. spletu privrednih
veza kakav se empirijski oformio i kakav nam je na raspolaganju sada
i ovde, nije neki uporediv ili dak superioran tip zajedni$tva, nego surva-
vanje u bezdan samodovoljnosti i ekonomske izolacije. Kratak rok je vaz-
niji od dugog. Dugi rok se logi¢ki dekomponuje na niz kratkih »rokovae,
do njega se moze stiéi samo tako 3to ce se preziveti kratak rok. Zato su

u sadaSnjoj situaciji sve republike pred alternativom ili da saraduju
pa da kako-tako saduvaju dostignuti nivo proizvodnje (ili bar izbegnu
njen katastrofalni pad), ili da se doslovno sunovrate na nivo koji je da-

leko ispod aktuelnog proizvodnog kapaciteta na jugoslovenskim pod-
ruéjima,

Kad se jugoslovensko ekonomsko zajednistvo posmatra u kratko-
rocénoj optici, ukazuje se zanimljiva asimetrija. S jedne strane, u mnogim
studijama? isticana je i dokazivana nedovoljna integrisanost jugoslovenske
privrede u smislu nedovoljno izgradenih privrednih veza, pre svega me-
durepubliékih trgovinskih tokova, i ¢ak u smislu sistematskog dugorog-
nog opadanja uéedcéa medurepublicke razmene u ukupnim isporukama. S
druge strane, sada kad su tokovi medurepublicke razmene poceli da opa-
daju, njihova ogromna vaznost pokazala se u punoj meri. Najnovije stu-
dije® isticu visoki stepen medurepublicke povezanosti i ¢ak kvantita-
tivno dokumentuju veliki intenzitet razmene izmedu svih delova Jugosla-
vije. Samo na prvi pogled dobija se utisak da je re¢ o kontradikciji. Ne
radi se, naime, ni o kakvoj protivrednosti nego i razli¢itoj optici. Stepen
integrisanosti jugoslovenske privrede bio je zaista nedovoljan u svetlu
brojnih neiskoridéenih moguénosti ¢ije je aktiviranje bilo blokirano neade-
kvatnim institucionalnim reSenjima. Medutim, nivo koji je dostignut dao
je svoje efekte i postao neophodan, jer bi se njegovo evenutalno smanji-
vanje mnogostruko negativno reperkutovalo na nivo privredne aktivnosti
svih uCesnika. Dostignuta konstelacija je doslovno asimetriéna buduéi
da su negativni efekti koji bi usledili pri eventualnom smanjenju inten-
ziteta privredne saradnje daleko veéi od pozitivnih efekata koji bi bili
ostvareni pri eventualnom daljem poveéanju tog intenziteta.

Pored kvalifikacija koje se odnose na vremensku perspektivu ana-
lize, postoji i jedan broj dodatnih preciziranja, pa i modifikacija opsteg
stava o prednostima zajedniStva prezentiranog u prethodnom odeljku.
Jedna je veé¢ data u uvodu: ako bi zajednistvo za bilo koji deo Sire ce-

* 2 Npr. €. Ocié, Rast ili vlast, Beograd: »Ekonomika« i Ekonomski institut, 1990,
ss. 218—42, i K. Mihailovié, Regionalna stvarnost Jugoslavije, Beograd: »Ekonomikac,
1990, ss. 57—65. Najnovija analiza dezintegracije jugoslovenskog privrednog prostora data
je u M. Bazler—Madzar, Podsticanje regionalnog razvoja na Jugoslovenskom prostoru,
Beograd, Ekonomski institut, februara 1992.

3 P. Petrovié i D. Cvjetiéanin, ur., Tranzicija privrede Srbije, Beograd, Ekonomskl
institut, decembar 1991, ss. 10—18.
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line znacilo ukljutivanje u jedan neefikasan, duboko neracionalan pri-
vredni sistem i ako bi to podrazumevalo Zrtvovanje nekog alternativnog,
daleko superiornog institucionalnog ustrojstva, onda bi se sve &isto eko-
nomske (i tehnoloske) prednosti zajedniStva pokazale kao .irelevantne.
ZajedniStvo odista sadrzi rizik ne samo nametanja nedelotvornih pri-
vrednosistemskih reSenja nego i podvrgavanje lo$e koncipiranim i gore
sprovedenim merama ekonomske politike. Stavise, zajedni§tvo znaéi i
i koncentraciju tog rizika: kad se svi delovi nadu u jednom aranZmanu,
a on se pokaZze kao defektan, tada su svi zajedno gurnuti u polozaj gu-
bitnika. Alternativa samostalnog drzavnopravnog konstituisanja delova u
toj se dimenziji pokazuje kao superiorna s obzirom da se rizik raspriava
i da je mala verovatnoéa da ¢e se svi delovi naéi u izrazito losem polo-
Zaju. U stohastickim modelima mnogo se insistira na verovatnoéi (i po-
trebi izbegavanja) katastrofa; sa te tacke gledista, institucionalna opcija
samostalnog konstituisanja pokazuje se kao superiorna. Ovaj argument
mogao bi se pojacati eventualnim pozivanjem na, ne bas definitivho
dokazanu, empirijsku pravilnost u kojoj — teritorijalno, brojéano i shodno
drugim kriterijima — vece celine viSe i naginju totalitarnim, te stoga na
ekonomskom planu manje efikasnim, vidovima driavne organizacije.

Dalja modifikacija postulata o prednostima zajedniStva odnosi se na
distinkciju izmedu ekonomskog i politickog zajednistva. Za realizovanje
ekonomskih prednosti potrebno je ekonomsko jedinstvo, koje ne mora
da podrazumeva i politicko jedinstvo ili bar izmedu zajednistva na ove
dve (razlicite) ravni ne postoji nedvosmislena i jednoznatna veza. Poznati
su primeri vrlo malih (teritorijom, stanovniStvom, ukupnim dohotkom ...),
ali i vrlo uspe$nih privreda koje svoj uspeh zahvaljuju évrstoj ukloplje-
nosti u medunarodno trziste i svetske privredne tokove.

Vrlo je znatajno Sto postoje razliGite kombinacije ekonomskog i
politickog zajedniStva. One principijelno omoguéavaju da se ostvare do-
biti od ekonomskog zajednistva bez moguéih prateéih ekonomskih efekata
od (visokog stepena) polititkog zajednistva. Jer, politiko zajedniStvo po
pravilu nameée u osnovi jedinstvena institucionalna reSenja za koja ne-
ma apriorne garantije dade biti zadovoljavajuéa, pa &ak niti garantije
da ée u vecoj celini biti racionalnije koncipirana nego §to bi u proseku
3i|a analogna reSenja samostalno oformljena unutar pojedinih nezavisnih
elova.

Deo rizika koji nosi politicko jedinstvo jeste neizbeZna, manje ili
viSe izraZzena politika preraspodele na radun razvijenijih a u prilog manje
razvijenih delova zajednice. Rizik nije samo na razvijenim delovima, iako
je tu ocCigledan. On pogada i primaoce redistributivnih komponenti dohot-
ka, jer ih navikava na dopunska sredstva i demobiliSe u traZenju alter-
nativa za ubrzavanje sopstvenog razvoja i poveéavanje njegove efikasno-
sti. Redistributivne aktivnosti produkuju, zapravo, snaine demotivacione
efekte i na strani primalaca i na strani davalaca. Tome treba dodati i
velike Stete po osnovu deformisanja alokacije resursa koje se uvek jav-
ljaju kad se sredstvima vezanim za politicku prinudu spolja intervenise
u funkcionisanje i ishode trzisnih procesa.

Kod visenacionalnih zajednica koje u drzavnom smislu nisu dovoljno
integrisane javija se jedan posebni rizik. U takvim zajednicama, naime,
javlja se na nivou delova nesavladiva teZnja da se, pored zajednicke, for-
miraju i sopstvene nacionalne drzave. Jugoslovensko iskustvo je u tom
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pogledu veoma pouéno: pored federalne drzave izrasli su veoma razu-
deni drZavni organizmi i na nivou republika, a u jednom dovoljno dugom
intervalu i na nivou pokrajina. Neke prednosti obima koji je uslovijen
zajedni§tvom na taj se ‘nadin anuliraju. Veliki argument u prilog zajedni-
Stva jeste postojanje nekih velikih fiksnih trodkova na nivou celine (od-
brana, medunarodni odnosi, delimiéno unutrasnja bezbednost, mnoge kom-
ponente drZavne organizacije ...). Ti fiksni trokovi podmiruju se na nivou
celine i tako u znatno manjoj meri optereéuju privredu i celo drustvo
nego §to bi to bio sludaj da se sve te sluzbe organizuju samostalno i po-
jedinatno na nivou delova. Medutim, kad, poneseni snaznim drZavotvor-
nim instiktom, delovi krenu silovito u razvijanje sopstvene organizacije
vlasti, dolazi — bar na nekim sektorima —— do pojava koje negiraju samu
(ekonomsku) svrhu zajednistva. Umesto da se racionalizuje i kreée u
pravcu smanjivanja jediniénih troSkova, drZavna organizacija se duplira
i hipertrofira. Umesto da dovede do realizacije krupnih prednosti, zajed-
niStvo se pokazuje kao nimalo zanemarljiv dodatni teret.

3. Empirijske indikacije stepena zajedniStva

Najneposredniji uvid u intenzitet medusobnih trgovinskih veza pru-
Zaju informacije o strukturi ukupnih isporuka za pojedine republike. Ispo-
ruke svake republike radvaju se na tri osnovne komponente; svaka re-
publika, naime, isporuduje sama sebi, zatim drugim republikama i, naj-
zad, inostranstvu u obliku izvoza. Tabela 1 daje pregled tako definisane
strukture za 1987, najnoviju dovoljno reprezentativnu godinu za koju po-
stoje pouzdani podaci.

Tabela 1.
Struktura isporuka po republikama u 1987.
u % od ukupnih isporuka
Republika U&esée isporuka Udesée isporuka
usmerenih na drugim UBesée isporuka
sopstvenu teritoriju republikama za izvoz
Bosna
i Hercegovina 69,5 19,8 10,7
Crna Gora 59,8 26,0 14,2
Hrvatska 68,7 19,1 12,2
Makedonija 66,6 235 9,9
Slovenija 62,9 22,2 14,9
Srbija 76,2 17,7 6,1

Izvor: Konzorcijum ekonomkih instituta Jugoslavije za makroprojekat =Jugoslavija u
svetskoj privredix, Ekonomska meduzavisnost republickih privreda u Jugoslaviji,
Beograd, decembra 1991, s. 7.

Pre nego §to se pristupi analizi tabele, celishodno je istaéi nekoliko
dodatnih &injenica koje u njoj nisu sadriane. Prvo, medurepublicke vari-
jacije zapaZaju se i kod isporuka upravijenih na sopstvenu teritoriju i kod
isporuka namenjenih drugim republikama, ali je kod ove druge katego-
rije varijabilitet znatno veéi. Koeficijent. varijacija za 1987. godinu u pr-
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vom sludaju iznosi 7,3%, a u drugom 17,3%. Drugo, golim okom ‘se da
zapaziti da su varijacije najviSe izraZene kod isporuka za izvoz. Trede,
serije ude$éa isporuka usmerenih na sopstvenu teritoriju u periodu
1970—87. pokazuju u svim sludajevima jasno rastuéi trend. One u pro-
seku rastu po godisnjoj stopi od 0,73%. Cetvrto, neku vrstu komplemen-
tarne ¢injenice predstavlja, naravno, opadanje u&e$éa isporuka drugim
republikama; u istom razdoblju te serije se u proseku smanjuju po go-
disnjoj stopi od 1,34%.. Najbrie' opada uSedce isporuka drugim republi-
kama u Bosni i Hercegovini, a najsporije u Makedoniji.

Konfiguracija uéedéa je inace logiéna i predvidiva. Sa povecanjem
velicine republike raste udecée isporuka namenjenih korisnicima na svo-
joj teritoriji, a opada uSe$ée isporuka namenjenih drugim republikama.
Slicna pravilnost, iako manje izraZena, zapa?a se i kod isporuke za iz-
voz. Opsti zakljuéak u skladu je sa apriornim o&ekivanjima: manje re-
publike vise su upuéene na jugoslovensko zajednitvo i, ceteris paribus,
teze ih pogada njegovo ruSenje.

U citiranoj studiji koju su uredili Petrovié i Cvjetiéanin* daju se
nesto drukéije koncipirani podaci. Oni se odnose na u&e8ée isporuka dru-
gim republikama i izvoznih isporuka u drustvenom proizvodu. | takav pri-
stup logiéki je zasnovan: isporuke za izvoz inate predstavljaju kategoriju
finalne traZnje, a to u sludaju raspada zemlje postaju i medurepublicke
isporuke, posto i one u neku ruku dobijaju status izvoza. U tabeli 2 de-
limiéno se reprodukuje tabela 1 iz te studije. ,

Tabela 2.

Struktura i saldo robne razmene jugoslovenskih regiona
u 1987. godini — u %

Strukturna isporuka Saldo robne razmene
£ £
$es 28 2 %Es  §g Eg
T o= =N O o= == 5=
855 8¢ £ FE8 g8 33
2%g @&y 2 a°a £ =
8 ® L=
Bosna i
Hercegovina 58,2 18,5 76,8 —13,4 —2.3 —15,7
Crna Gora 91,8 16,1 107.8 —61,4 -—2,9 —64,3
Hrvatska 494 15,6 64,9 1.1 25 3,6
Makedonija 65,2 19,4 84,6 — 3,7 39 0.2
Slovenija 56,0 224 78,4 20,1 —0,5 19,6
Srbija 40,3 17,8 58,1 — 2,6 0,6 — 1,9
UZa teritorija 60,8 19,2 80,0 —13,4 —2,2 —15,6
Kosovo 88,0 11,7 99,7 —72,0 0,6 —71,3
Vojvodina 62,4 16,1 78,5 34,5 6.6 41,2

lzvor: P. Petrovi¢ i D. Cvjetiéanin. ur., op. cit., s. 10.

4 Op. cit., s. 10.
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Podati su viSe nego zanimljivi. Kad bi se posmatrale kao samo-
stalne drZavne celine, sve jugoslovenske republike pokazale bi se kao
izrazito otvorene privrede. U Srbiji bi se sa osamostaljenjem vide nego
utrostrucilo uéeSce spoljne razmene u drudtvenom proizvodu. Ona bi se
po stepenu dtvorenosti izjednadila sa najotvorenijim malim evropskim
privredama, kao Sto je Holandija. Sliéne konstatacije mogle bi se uéi-
niti i za druge republike. To pokazuje prave razmere uéinka jugoslovenskog
zajedniStva. 'U odnosu na alternativu samostalnosti i neukljudenosti re-
publika u Evrdée integracione celine, to zajednistvo je istinski otvorilo
republike jednu prema drugoj i znagajno podiglo nivo podele rada i me-
dusobne razmene kao njene logiéne posledice. Konstatacija ostaje istinita
bez obzira na tendencije relativnog opadanja medurepublitke razmene u
poslednjih ¢etvrt veka. Ta opadajuca tendencija relativno je blaga i odi-
grala se na (ipak) visokom nivou koji je rezultirao iz medusobnog pri-
lagodavanja i adaptiranja na zajednicki Zivot.

informacije o saldu robne razmene odnose se na 1987. godinu, ali
su tipiéne za duZa razdoblja. Najpre, od posebnog je interesa svojevrsna
kaskadna struktura koja se u tabeli 2 ne vidi u celosti, a odnosi se na
republicka salda u medusobnoj razmeni. Kad se poredaju po stepenu
razvijenosti, svaka republika ima negativan saldo sa republikama koje su
razvijenije od nje i pozitivan saldo sa manje razvijenim republikama.
Tako Slovenija ima pozitivan saldo sa svim republikama, Hrvatska sa svim
republikama izuzev Slovenije itd. lzdvaja se, medutim, Vojvodina koja ima
pozitivan saldo sa svim drugim jedinicama. Padaju u o&i Kosovo i Crna
Gora sa ogromnim negativnim saldom. Na drugom ekstremu je Vojvodina,
Zitnica zemlje, koja ima ogroman ukupni pozitivni saldo i koja, takode,
ima pozitivan saldo sa svim republikama. Posmatrana u ovoj perspektivi,
ona se pokazuje kao finansijski najsnazniji deo zemlje.

Zanimljivo je pitanje naéina finansiranja tih salda. Kad je re¢ o
nerazvijenim republikama i Kosovu, taj saldo je finansiran finansijskim
transferima preko Fonda Federacije za podsticanje brZeg razvoja nerazvi-
jenih podruéja, zatim budZetskim transferima u vidu dopunskih sredstava
za finansiranje opste potro$nje i slozenim mehanizmima finansiranja preko
Narodne banke Jugoslavije i sistema poslovnih banaka. Jasno je da su
salda finansirana i odgovarajuéim medurepublickim tokovima dinarskog
finansiranja: republike sa pozitivnim saldom akumulirale su u odgovara-
juéem iznosu dinarska sredstva. Ta sredstva su uveliko koriséena za obim-
ne i razgranate finansijske transakcije. U vreme kad se privreda veé
uveliko bila finansijski orijentisala i kad su njenim novcem natprose&no
snabdeveni delovi dobar deo svog dohotka ostvarivali po osnovu finansi-
ranja i kreditiranja, bila je kao veliki problem isticana asimetrija izmedu
realnih i finansijskih tokova. Ekonomisti su, naime, zapazivii da republike
sa najviSim stopama realnog rasta proizvodnje ne ostvaruju i najpovolj-
nija poboljSanja u svojoj dohodnoj poziciji, po kratkom postupku zakljuéili
da je u pitanju prelivanje dohotka i eksploatacija. Bio je to jo§ jedan pri-
mer zaostajanja misli u odnosu na stvarnost.
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4. PoloZaj republika u sekundarnoj raspodeli

S obzirom da je zbog defektnog trZista i deformisane valorizacije
resursa primarna raspodela bila iz osnova poremeéena, nije primereno
sekundarnu raspodelu razmatrati izolovano i van konteksta primarne ra-
spodele. Moraju se uzeti u obzir i uginci zamr8enog spleta finansijskih
tokova koji su uticali na krajnji ishod tesko uhvatljivih tokova raspodele.
Procesi primarne i sekundarne raspodele, zajedno sa tesko uhvatljivom
konfiguracijom tokova finansiranja, &ine nerazmisiv splet odnosa u. ko-
jima izgleda da je nemoguée utvrditi kako je proSao koji deo. To eko-
nomisti bar do sada nisu uspeli da urade na nadin koji bi za sve koje
zanima istina bio dovoljno ubedljiv, a svi su izgledi da tako nesto nikada
niti neée moéi da bude uradeno. Imajuéi u vidu odsustvo faktorskih trzi-
Sta i nepostojanja same osnove za racionalna ekonomska, vrednovanja,
mnogi smatraju — a pisac ovog teksta deli to uverenje — da se ;takva
ratunica u naéelu ne moZe izvesti. Zato ¢e biti date samo neke usputne
opservacije koje ¢e &italac moZzda mocéi da koristi kao materijal za sop-
stveno zakljucivanje. .

Van spora je da je na nivou merljivih novéanih tokova zajedniStvo
znatilo vidnu realokaciju u prilog manje razvijenih, a na $tetu natprose&no
razvijenih, kao i onih koji su se, poput Srbije, nalazili u blizini proseka.
Redistribucija u domenu sekundarne raspodele tekla je uglavnom kroz
tri mehanizma. Prvi se sastojao u normalnom napajanju federalnog budze-
ta koje je bilo proporcionalno — ili 8ak blago progresivno — dru$tvenom
proizvodu pojeginih podrucja, dok je troSenje u principu bilo proporcio-
nalno broju stanovnika i u podjednakoj meri uticalo na blagostanje svih.
Dajuéi srazmerno dru$tvenom proizvodu, a dobijajuéi srazmerno stanov-
niStvu, razvijena podrucja su u .budZet vide davala nego §to su od njega
na ovaj ili onaj nacin dobijala. Kod nerazvijenih podrudja situacija je,
dakako, obrnuta. Drugi mehanizam g&ine direktni gotovinski transferi po-
sredstvom Fonda Federacije za podsticanje razvoja nerazvijenih podrudja,
kao i oni u vidu dopunskih sredstava za finansiranje op&te potrosnje.
Na ovaj na&in prelivalo se u prilog nerazvijenih regiona nimalo zanemar-
ljivih preko 2%, jugoslovenskog drustvenog proizvoda. Treéi mehanizam
jesu kanali bankarskog finansiranja u kojima su nerazvijena podruéja mogla
da ostvare ucesSée iznad njihovog ekonomskog i finansijskog potencijala.
Kako su u dobrom delu posleratnog razdoblja krediti davani pod uslovima
koji su se svodili na negativhu realnu kamatnu stopu, takvo kreditiranje
Emgguc’:savalo je znaCajan transfer realnih resursa u prilog korisnika

redita. :

Uobi&ajeni odgovor na eventualne primedbe o preterano odmerenim
transferima i njihovim negativnim posledicama po razvojni potencijal
davalaca bio je da je to samo naknada — ili dak manji deo naknade —
za veliko prelivanje dohotka koji se na radun nerazvijenih podruéja od-
vija u sferi primarne raspodele. Ovakve rasprave verovatno nikada neée

5 Kolosalne razmene takvih transfera putem kreditiranja, ne nuzno u prilog ne-
razvfljenlh podrugja, pokazali su A. Bajt, »Dugovanja i potraivanja u inflatornoj privredi
i njihov obragune, Jugoslovensko bankarstvo XV, br. 11, novembar, 17—36, i N. Mates,
»Some Specific Features of Inflation in a Heavily Indebted Socialist Country«, Ekonomska
analiza XX, br. 4, 419—31. :
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moéi da se zavr§e nekim definitivnim nalazima, ali ¢e ostati kao podsetnik
na teskoée i konflikte koji se nuzno javljaju u privredi kad se ona umesto
na trzisne regulativne mehanizme oslanja na procese politickog arbitri-
ranja. Jedno je, medutim, sigurno: mogucnosti da se ekstra dohodak ostva-
ri kroz povoljne odnose cena nisu istog ranga i karaktera kao privilegija
uzivanja Gistog gotovinskog transfera. KoriSéenje trziSnih Sansi zahteva
angazman i preduzetnistvo: da bi se iskoristili povoljni odnosi cena, roba
mora i da se proizvede i da se proda. Nista od tih uslovljenosti ne javlja
se na strani onih koji, bez ikakvog sopstvenog angaZovanja, jednostavno
gekaju gotovinske doznake. TriiSne prednosti, bar kad je u pitanju ka-
rakter i kvalitet, nikako nisu simetriéne sa jednosmernim i unilateralnim
prilivom gotovine.

Da bi se dobio tek delimigan, iskljudivo ilustrativan i nikako kona-
dan uvid u red veligina tokova preraspodele posredstvom mehanizama
vezanih za sekundarnu raspodelu, biée ovlaSno i orijentaciono razmotren
primer Slovenije kao (svojevremeno) najrazvijenije jugoslovenske repub-
like. Federalni budzet je nominalno ucestvovao u druStvenom proizvodu
sa oko 10%, ali je zbog inflacionih deformacija u obraéunima makroeko-
nomskih agregata to ucesée u realnom izrazu dostizalo svojih 15%, a po-
nekad i vise. U druStvenom proizvodu Jugoslavije Slovenija je uéestvo-
vala sa otprilike jednom petinom, pa je od tih 15% namirivala tri pro-
centna poena. Pored 15% od svog drustvenog proizvoda, koliko je upla-
éivala u savezni budzet, ona je jo§ oko 1,8% nominalno, odnosno oko
2,5 realno pladala preko Fonda za nerazvijene, $to ukupno opterecenje
podize na 17,5%. S druge strane, njeno ucedée u ukupnom stanovnis§tvu
je oko 9%, pa je to procenat koji odgovara vrednosti usluga dobijenih
od Federacije i iskoriséenih u Sloveniji. Proizilazi da je jugoslovensko
zajednistvo stajalo Sloveniju 8,5° njenog drudtvenog proizvoda. Da li je
to moglo da se nadoknadi u razmeni sa drugim republikama tako Sto im
je svoju robu prodavala po cenama iznad svetskih i eventualno tako $to
se u njima snabdevala po cenama koje su manje od svetskih? Preciznog
odgovora na to pitanje nema i neée biti; moguéa su samo razumna naga-
danja. U tabeli 2 vidi se da je u 1987. godini Slovenija isporucila drugim
republikama ekvivalent od 56% svog druStvenog proizvoda. Pretpostav-
liajuéi da je cenovne prednosti uzivala samo na strani prodaje, to bi
znadilo da su cene slovenacke robe, da bi se kompenzirali gotovinski
transferi koji su se odvijali na njenu Stetu, morale u proseku da budu
za oko 15%, iznad svetskih. To nije nemoguée, ali ostaje veé istaknuta
kvalifikacija da tu robu treba proizvesti, opremiti dopadljivim dizajnom
i pakovanjem, reklamirati, prevesti... i u konkurenciji sa drugim proizvo-
dacima prodati i naplatiti.

Republike koje su bile neto davaoci transfernih dohodaka morale
su, dakako, u ostatku Jugoslavije da prodaju vise nego Sto su na toj teri-
toriji kupovale, uz ne bas krupnu kvalifikaciju da je deo transfera mogao
da bude obezbeden i iz odgovarajuéeg izvoznog viska. lzvoz je u osnovi
uvek bio tezi nego prodaja na teritoriji drugih republika — a, kako poka-
zuje tabela 2, od njih je i vise nego dvostruko manji — pa alternativa
izvoznog viska nije mogla da igra vaznu ulogu. Utoliko pre Sto je izvoz
i u Jugoslaviji i u republikama u najveéem broju godina bio daleko manji
od uvoza.
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. Neophodnost preduzetnitkog nastupa i agresivne promocije prodaja
izazvala je dosta negativnih reakcija u delovima Jugoslavije u kojima je
plasirana roba razvijenih republika. Neretko se govorilo o tome kako su
se Cesto po bagatelnih cenama po Srbiji i drugde kupovali voée, povrée
i druge sirovine, a potom preradeni prodavali po daleko visim cenama.
Kad se apstrahuju neki specifi¢ni aranZmani — kroz koje je lokalni dru-
Stveni sektor finansirao razvitak svoje sirovinske osnove, a kupci sa stra-
ne po viSim cenama, oslobodenim takvih investicionih tro$kova, otkuplji-
vali tako obezbedene sirovine — povika na tu vrstu eksploatacije nema
ekonomski pa ni zdravorazumski osnov. Zaboravlja se da bi veliki deo voca
i ostalih sirovina — jednostavno propao da nisu do$li kupci sa strane.
Uostalom, tokom niza godina to se doista i dogadalo. Deo takve proizvod-
nje ne bi bio ni proizveden da nije bilo preduzetniékog impulsa i podsti-
caja iz domena traznje koji su doneli kupci sa strane. Ne sme se zabo-
raviti ni dobrodoslo konkurentsko delovanje koje je doprinosilo blagotvor-
nom razbijanju lokalnih monopolskih struktura; te strukture su se posebno
Sirile u poljoprivredi, guseéi je na ekonomskom i produkujuéi velike po-
liticke Stete na S§irem drudtvenom planu. Mnogo su ubedljivije kritike
lokalnog zatvaranja u nekim razvijenim podruéjjma, iako i tu ostaje pitanje
stepena u kom je takvo zatvaranje bilo nametnuto potrebom da se ostvare
vi§kovi iz razmene kojima ¢ée biti finansirani ti transferi.

Politickom prinudom nametnuti transferi destimulisali su i davaoce
i primaoce, a sistem kao celinu pomerale na niZze nivoe blagostanja od
onih koji su bili objektivno ostvarivi. No, na to se nipodto ne ograni¢avaju
negativni udinci odveé naglasene politicke prinude koja je u reZzimu (do-
brim delom) nametnutog zajednitva bila svojevrsno operativno nacelo
sistema. Prethodno pomenuto dupliranje drZavne organizacije na para-
lelnim nivoima znaéilo je nametanje dodatnog tereta na privredu i sta-
novnistvo. Veéi deo rashoda saveznog budZeta, posebno onih namenjenih
odbrani, bio je bukvalno nedodirljiv i izvan svake ire rasprave. U nekim
krupne stavke izdaju daleko vise nego §to odgovara drustvenoj potrebi
i nego $§to bi se dobilo kao ravnotezno reSenje kroz demokratske poli-
ticke procese.

Na duzu stazu privredni uspeh pojedinih regiona zavisio je donekle
i od njihove sopstvene strategije. U nekim regionima veéa se paZnja
posvecéivala mobilizaciji resursa i dostizanju §to veéeg tempa rasta do-
datne vrednosti; zbog toga je finansijska moé privrede dobijala u raz-
vojnoj strategiji manji ponder. Kod drugih — uglavnom razvijenih —
regiona mnogo je veéi ponder dobijala rentabilnost privrede merena fi-
nansijskim pokazateljima. Dve strategije podrazumevaju razlicite vremen-
ske profile stopa rasta. Strategija snazne mobilizacije poveéava stopu
rasta u kraéem vremenskom horizontu po cenu njenog dugoroénog sma-
njivanja; strategija upravljena na ouvanje i razvijanje finansijske snage
moze na kraée staze i da ne pokaze spektakularne rezultate, ali zato
zadrzava i gradi sposobnost dugorotnog kontinuiranog rasta ili bar ubla-
zava dugorocno opadanje njegovog tempa. Razlika u strategiji stvarala je
ponekad privide nadmoéi jednih regiona u odnosu na druge, ali te pred-
nosti u stopama rasta nisu dugorocno bile odrzive.

Strategije po republikama su se — opet unekoliko — razlikovale i u
jednoj drugoj dimenziji. Neke republike su vrlo striktno i doslovce spro-
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vodile politicki inaugurisana institucionalna reSenja. Takve republike bile
su svojevrsni privrzenici socijalisticke ortodoksije. Druge — opet uglav-
nom razvijene — republike postavijale su se mnogo viSe pragmati¢no,
a nadela ortodoksije respektovale vise formalno i onoliko koliko se mo-
ralo. NaglaSena privrzenost ortodoksiji predstavlja odredeni luksuz koji
su sebi u veéoj meri mogli da dozvole — a moZda i osecali da moraju —
oni regioni koji su uZivali transferna primanja. Postoji misljenje da je u
krugu republika koje su slovile kao razvijene najviSe privrZenosti pokazi-
vala Srbija. Prema tim i slicnim misljenjima, to je izazivalo odredene
tedkoée u njenom privrednom razvoju i bez potrebe stavljalo je u loSiji
polozaj u medurepublickoj razmeni. Prema tim misljenjima, izvesno re-
lativno zaostajanje tokom (otprilike) dve protekle decenije ima se pri-
pisati Srbiji samoj, pre svega njenom suviSe doslovhom i rigidnom tu-
macéenju nacela na kojima je podivao tzv. sistem socijalistickog samo-
upravljanja. Proizlazi da je, delimiéno bar, zaostajanje Srbije posledica
i manifestacija njene ideoloske krutosti. No, ova propozicija ostaje na
nivou hipoteze, a njena priroda je takva da jedva da ikad moZe dobiti
svoju nauénu verifikaciju.

5. Alternative i poZelini pravci angaZovanja ekonomske politike

U odeljku 4 date su informacije o intenzitetu zajedniStva i empirij-
ski uvid u stepen komplementarnosti pojedinih regiona koji su u Jugo-
slaviji bili institucionalno konstituisani kao republike® Komplementarnost
ima za posledicu ve¢ istaknutu asimeriju efekata od eventualnog poveca-
vanja, odnosno smanjivanja intenziteta zajedniStva. Jacanje zajedniStva
donosi poznate i u 2. odeljku nedto detaljnije analizirane efekte: produb-
ljivanje specijalizacije | jatanje podele rada, Sirenje trzista, ekonomiju
obima... Ti se efekti postepeno i organski javljaju kao rezultat Sirenja
i jatanja meduzavisnosti, koja se i sama odvija kao kontinuiran i gra-
dualisticki proces.

Kod opadanja zajedniS§tva, medutim, karakter promena bitno je raz-
ligit. Na svakom nivou zajedniStva mnoga prilagodavanja su ve¢ komple-
tirana i delovi privrede su meduzavisni. Kidanje tih veza stoga pogada
dobar deo postojeéih kapaciteta, njihove specijalizovane komponente ko-
je su prilagodene proizvodnim procesima u drugim republikama postaju
izvan konteksta zajedniStva gotovo bezvredne i neupotrebljive. RuSenje
zajednistva znadi obezvredivanje dobrog dela instaliranog kapitala, dok
girenje zajedniStva tek otvara prostore za nova prilagodavanja. Dobici
od jatanja zajednidtva rasprostrti su u dugom nizu buduéih perioda i tek
treba, kroz postepena adaptiranja, da budu realizovani. Gubici od kidanja
veza koje delove integrisu u zajednicki organizam — veliki su, uzimaju
oblik diskretnih padova u prometu i proizvodnji i dogadaju se trenutno.
Otuda i asimetrija: dobitke valja postepeno realizovati kroz kontinuirane
procese postepenog adaptiranja, a gubici se javljaju smesta i poprimaju
oblik posledica krupnih i neugodnih tektonskih poremecaja.

6 Dodatne informacije, a posebno analizu konkretnih veza pojedinih republika
(i pokrajina) sa drugim federalnim jedinicama sadrzi citirana studija M. Bazler—Madzar,
ss. 24—9.
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Implikacije ovih ekonomskih Ginjenica neposredne su i oéigledne.
Ekonomsko zajednistvo valja saduvati, posebno u kratkoro¢nom kontekstu
u kome se ne mogu naéi druge valjane alternative kao zadovoljavajuéa
zamena. Samo na dugi rok pruzaju se i drugacije moguénosti povezivanja.
No, &ak ni tada nije jasno da delovi dosada$nje Jugoslavije treba nuzno
da se pretezno orijentiSu na druge potpuno nove partnere, a jo$ je ma-
nje jasno da Sirenje zajedniStva na jugoslovenskom prostoru treba da bude
posve zanemareno. Prema tome, i na dugi rok ostaje produbljivanje eko-
nomske saradnje izmedu biv§ih jugoslovenskih republika kao velika raz-
vojna Sansa, a na kratak rok to je u doslovnom smislu re&i nezaobilazni
imperativ. To je imperativ u smislu da nasilno kidanje ekonomskih veza
podrazumeva na svim stranama velika i nepotrebna smanjenja proizvodnje.
Takode je vaino da u ovom sklopu kratak rok bas i nije toliko kratak:
moze da potraje i 10 i vide godina. Dalja vazna éinjenica jeste da eko-
nomsko zajedniStvo moZe da se razvija i bez dosadaSnjeg &vrstog poli-
tickog zajednistva, iako sredeni politicki odnosi predstavljaju preduslov
za uspe$nu ekonomsku saradnju.

Prekid ustaljenih ekonomskih odnosa izmedu delova koji su u Ju-
goslaviji bili inkorporirani kao republike asimetri¢an je jo§ u jednom smi-
slu. On se, svakako nepovoljno, u vecoj meri reperkutuje na manje, a u
manjoj meri na veée republike. To proizlazi iz univerzalne zakonitosti da
je stepen specijalizacije | upucenosti na ostatak privrednog prostora
utoliko veéi ukoliko je re¢ o teritoriji koja je manja povrSinom, brojem
stanovnika i velig¢inom drustvenog proizvoda. Proizlazi da u sluéaju even-
tualnog sukoba politickih interesa veée jedinice mogu pretnjom prekida
vréiti vedi pritisak na manje nego Sto bi to bio slucaj ako bi dolo do
pokuSaja da se pritisak vrdi u obrnutom smeru. Opisana asimetrija znaci
neravnomeran raspored, i ogiglednu prednost veéih jedinica, u odnosima
moéi. Blizina zapadnih trZista i Sansa za neSto brze ukljuivanje u svet-
ske ekonomske tokove mogu unekoliko da umanje ovu asimetriju u od-
nosima moci.

Postavlja se pitanje treba li tu prednost na neki nacin iskoristiti.
Autor ovog teksta nudi na to pitanje odregan odgovor. U prilog takvom
odgovoru moZe se navesti viSe razloga. Prvo, u savremenom svetu nije
prihvatljivo tako drastiéno koriSéenje ekonomskih sredstava za postizanje
politickih ciljeva; to svet dozivljava kao zloupotrebu ekonomske politike.
On je otprilike tako okvalifikovao pojavu koriséenja ekonomskog bojkota
na nadim prostorima. Deo sveta je, doduse, uvek bojkot prema delu Ju-
goslavije, ali se to tumaéi kao odgovor na neke poteze za koje se tvrdi
da su u neskladu sa medunarodnim (dobrim) obigajima. Ova rasprava je
duga i nije jasno kakvim bi sve zakljutcima vodila. Nju ovde ne treba ni
zapodevati, dovoljno je da se zakljuéi da politicki inspirisani ekonomski
pritisci u svetu nailazen a protivljenja i otpore.

Drugi razlog zbog koga se ideja koriSéenja superiorne pozicije u
odnosima moéi pokazuje kao necelishodna tice se moguéih politickih
ciljeva koji bi mogli da se promovi§u upotrebom ovoga sredstva. Ti ciljevi
bi se na ovaj ili onaj naéin svodili na postizanje viSeg stepena (jugoslo-
venskog) jedinstva od onog na kome se zatekao u ovom trenutku. Ti ci-
ljevi postali su dobrim delom irelevantni. Odsudne, neopozive odluke veé
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su donesene i nema se utisak da bi se procesi jugoslovenske politicke de-
zintegracije na bilo koji nacin mogli preokrenuti. Odvajanje izvesnih re-
publika sada se moze smatrati konaénim. U takvoj radikalno promenjenoj
situaciji namecu se novi politicki prioriteti, a eventualni medusobni boj-
kot samo bi naneo svestrane Stete i zato bio doslovno besmislen. Izbe-
gavanje nepotrebnih Steta — a to je ekvivalentno ostvarivanju velikih
koristi za sve uCesnike dosadadnjeg jugoslovenskog zajednistva — javlja
se kao smislen cilj za sve delove nase donedavno zajednicke zemlje.
Obnavljanje tokova medusobne trgovine, kao i svih drugih oblika eko-
nomske saradnje, namece se kao jedan od najvidih prioriteta na rang listi
ekonomskopolitickih deziderata.

Za normalizovanje ekonomskih odnosa potrebno je, dakako, bar u
nekom minimalnom stepenu normalizovati i politicke odnose. To uto-
liko pre Sto u postojecoj, krajnje uzburkanoj i atipiénoj situaciji, sve bitne
determinante privrednih zbivanja dolaze iz politicke sfere. Najkrupnija
ekonomska pitanja na ovom prostoru i u aktuelnom trenutku — u kraj-
njoj su liniji politicka pitanja. U odredivanju ritma i karaktera ekonomskih
promena retko kad su tako krupnu ulogu igrali politicki i tako sporednu,
drugorazrednu ulogu igrali &isto ekonomski &inioci. Shodno tome, na ne-
predvideno i nepredvidivo nizak nivo palo je znadenje i vrednost eko-
nomske ekspertize i odgovarajuéih saveta i preporuka. Najkorisnije $to
ekonomisti mogu da uéine jeste jasno utvrdivanje ekonomskih implika-
cija politickih odluka i ukazivanje na velike ekonomske dobitke koji bi
proisticali iz odgovarajuéih zaokreta u drZavnoj politici. Deo politickih
priprema za ekonomsku reintegraciju jugoslovenskog prostora treba da
bude i radikalno poboljsanje odnosa sa medunarodnim okruZenjem kako
bi se, najpre, ukinula postojeéa ekonomska blokada, a potom otvorili pro-
stori za intenziviranje svih oblika saradnje sa trzZisnim privredama razvi-
jenog Zapada.

Velikom preispitivanju moraée da bude podvrgnuta i politika regio-
nalnog razvoja. PoSto su iz Jugoslavije izidle dve najrazvijenije republike,
pogorSao se odnos izmedu broja stanovnika podruéja davalaca pomoéi i
broja stanovnika podruéja davalaca pomoéi i broja stanovnika u podrug-
jima primaoca. Takode se smanjio raspon izmedu per capita dohodaka
drastiéno redefinisanog razvijenog i ukupnog nerazvijenog podrucéja. Te
dve krupne promene bitno menjaju kontekst za vodenje politike ekonom-
skog razvoja. Ona ¢e morati da se okrene drastitnom smanjivanju, a mo-
Zda i ukidanju, neposrednih transfera i orijentise na razligite podsticajne
mere koje ée pospesiti povezivanje raznih podruéja na strogo ekonomskoj
i striktno komercijalnoj osnovi.



Problemi ekonomske integracije Jugoslavije 1918—1941. godine 179

SMILJANA BUROVIE |
Naugni savetnik, Institut za savremenu istoriju
Beograd, Trg Nikole Pasié¢a 11

PROBLEMI EKONOMSKE INTEGRACIJE JUGOSLAVIJE
1918—1941. GODINE

Orglinalan nauéni rad UDCGC 334.021 (497.1) »1918/1941«

I. Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca u evropskoj i regionalnoj
ekonomskoj integraciji podetkom 20. veka

U osnovi krhkosti mlade jugoslovenske driave sa pocetka 20. veka,
ali jo3 vise imperativa njenog stvaranja, nalazili su se problemi ekonom-
ske integracije Jugo-Istoka Evrope, tj. jugoslovenskog istorijskog prostora
modernog doba. Ekonomska integracija kao jedan od bitnih &inilaca for-
miranja drzavnih i drustvenih zajednica modernog doba je pojava duboko
u strukturi donjih slojeva Istorije, iznad kojih plivaju pojave koje pripadaju
politickoj istoriji, i koje nisu imale u svakom trenutku Istorije ljudi &vr-
ste medusobne veze, kako se to tvrdilo dobar period 20. veka pod uti-
cajem apsolutno-socioloske paradigme, viadajuée u delu istoriografije Ev-
ropskog Istoka. Politika i Ekonomija ispoljile su svoju izrazitu vezanost,
medutim, u velikim tektonskim pomeranjima i poremecajima 20. veka, §to
su pokazala dva prethodna svetska rata, a pokazuju i najnoviji regionalni
ratovi na Balkanu i u svetu, koji u kontekstu projekta tzv. »Novog svet-
skog poretka« (u toku ovoga veka je bilo tri projekta) imaju obelezje
treCeg svetskog rata.

Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, tj. Jugoslavija je bila poéetkom
veka jedna od novih burzoaskih drzava koje su stvorene na zavrietku
Prvog svetskog rata u Evropi, i direktno iz njega proizasle.! Jugoslavija
se pojavila na talasima ekonomskih integracija moderne industrijske ci-
vilizacije i kapitalistickog sistema privrede, koji su zahtevali ukidanje
feudalizma i stvaranje velikog i prostranog trzista kao i slobodu kretanja
ljudi, radne snage, roba, kapitala i ideja. Za Jugo-lstok Evrope, odnosno
Balkan, kada je stvorena pocetkom 20. veka, Kraljevina Srba, Hrvata i
Slovenaca bila je najveéa drzavno-ekonomska integracija, koja je imala
ekonomske uslove da preraste u balkansku integraciju. Jugoslovenska in-
tegracija ve¢ je u startu kasnila, medutim, za sliénim pojavama u Evropi,
kao Sto su bile germanska i italijanska integracija zavrSene u proslom,
19. veku, kojima su stvorene moderna Nemacka i Italija. Kao glavni
uzrok, $to do jugoslovenske integracije nije doSlo u 19. veku, smatra
se postojanje na jugoslovenskom istorijskom prostoru dve moéne stra-
ne feudalne monarhije — Austro-Ugarske i Otomanske imperije — koje
su vladajuéi balkanskim prostorima vekovima na svojim dodirnim kori-
dorima, odnosno drZavnim granicama, sredinom jugoslovenskih zemalja
bile naginile duboku i trajnu raskolinu: politicku, ekonomsku, kulturnu,
civilizacijsku i versku. Na toj raskolini se nisu samo neprajateljski susre-

2 ! Na kraju Prvog svetskog rata stvorene .su nove drzave medu ostalim, osim
Jugolavije, Poljska, Litva, Estonija, Finska, Cehoslovadka.
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tale voijske Istoka i Zapada, Azije i Evrope, nego i kulture i religije, Ce-
sto. Na toj raskolini je u Novom veku povuEena granica izmedu Indu-
strije i Poljoprivrede, odnosno izmedu industrijskog drustva, koje se for-
miralo u Zapadnoj Evropi i agrarnih drustava Azije, koja su nepromenjeno
trajala vekovima pre toga, a neka i milenijima. Verovatno akceptirajuci
ovu istorijsku, ali i civilizacijsku situaciiju, jedan od projekata koji se
pojavio u Parizu 1929. godine u vreme velike ekonomske krize postavio
je paradigmu o Evropi A i Evropi B, tj. industrijskoj i agrarnoj Evropi.
Ovaj projekat je svakako bio jedan od onih koji su bili pretece savreme-
nog projekta Evropske ekonomske zajednice. Po projektu iz 1929. godine
zapadne jugoslovenske zemlje usle bi u Evropu A, dok bi istok i jugo-
istok jugoslovenskog istorijskog prostora ostao u zoni Evrope B2 U eko-
nomskom pogledu, pomenuta politicko-istorijska raskolina ée u mnogome
biti uzrok neravnomernog razvoja pojedinih delova jugoslovenske drzave,
ali i izvor dezintegracionih sila koje su se javile u modernoj istoriji Ju-
goslavije.

Najjagi argumenti za priznanje Jugoslavije koji su iznoSeni pred
Evropsku diplomatiju bili su ekonomski argumenti. Ona je, naime, elabo-
rala tvrdnju da postoji potreba za ujedinjavanjem jugoslovenskog istorij-
skog prostora unutar jedne drzave radi veceg ekonomskog, a time i dru-
Stvenog prosperiteta’ Ops$teprihvaceni argumenti u korist ekonomskih
integracija vecih razmera bili su argumenti potencijalnih mo¢i za eko-
nomski prosperitet zasnovan pre svega na Sirokom i prostranom trzistu,
a kao primer za to je najéeS¢e navodeno trziste SAD, koje je uginilo
ameriéku ekonomiju i drus$tvo moénim. Amerigki predsednik Ruzvelt (T.
Roosevelt) upravo je bio taj drzavnik koji je na Konferenciji mira podrzao
priznavanje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.

U ovom kontekstu nastala je i odluka Velike narodne skupstine
srpskog naroda u Crnoj Gori, doneta na sednici od 13. novembra 1918.
godine u Podgorici, prilikom proglasenja ujedinjenja sa Srbijom, u tagki
2. koja kaze: »Ekonomski interesi Crne Gore nerazdvojno su vezani za
Srbiju i ostale srpske krajeve. Odvojena od njih, a pri tom, po samoj
prirodi zemljista najsiromasniji kraj, mozda, u cijelom svijetu, ona ne bi
imala nikakvih uslova za samostalni Zivot, ona bi bila unapred osudena
na smrt«, Opstanak Crne Gore »kao zasebne drzave« posle Prvog svet-
skog rata i pustoSenja svih »prosto je jos vise nemogué«, pa se zaklju-
guje: «Dakle, i ekonomski imperativ srpskog naroda u Crnoj Gori impe-
rativno traZi ujedinjenje sa bracom u Srbiji i ostalim nadim krajevimax.!

Kraljevina Srbija, kao osnovna vertikala jugoslovenske integracije,
zapravo je prethodno veé bila iznikla na balkanskoj regionalnoj integra-
ciji, jer se 1918. godine posle balkanskih ratova i Prvog svetskog rata
teritorijalno prostirala na kljuénim, starim, integracionim balkanskim sao-
braéajnicama: Moravskoj i Vardarskoj dolin®®, tj. na glavnim putevima:

2 F, Delaisl, Les deux Europ, Paris 1929,

3 Arhiv Jugoslavije, Beograd, fond Dragoljuba Jovanoviéa Pizona, kut. 51, t. 278,
Ekonomsko stanje u jugoslovenskim zemljama, Dodatak Memorandumu.

4 M. Zetevié, B. Lekié, Granice i unutarnja teritorijalna podela Jugoslavije, Beograd
1991, 53.

5 XIV veku za vreme cara Duana srpska srednjovekovna drZava se svojim
centralnim teritorijem prostirala na ove oblasti. Jo3 za vreme prvog rata, prekinutog
1333, godine, tada kralj DuSan je zauzeo prostor Makedonije do danasnje makedonsko-
-gréke granice.
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Beograd—Sofija—Carigrad i Beograd—Skoplje—Solun. Imaju¢i verovatno
ovo u vidu, Pasié je u zakljuénoj diskusiji o Krfskoj deklaraciji 1917. godi-
ne po pitanju unutrasnjeg uredenja buduée zajednicke drZave, unitaristic-
kog ili federalistickog, upozorio Trumbiéa da ¢e Srbija sama stvoriti
svoju drzavu, jer ona ima i ekonomski ostvareno jedinstvo zajednice, tj.
»teritorijalna osetljivost naroda«, jer je pokrivala tolike oblasti, koliko
zadovoljavaju sve potrebe Zivota naroda«® Ekonomsko jedinstvo, po Pa-
8i6u, bilo je potrebno za snagu drZave i naroda’

Ako se danas posmatra istorija modernih evropskih nacionalnih
drzava, moZe se postaviti pitanje: Zasto je uspela ekonomska integracija
Nematke i Italije, a nije Jugoslavije? Da li zbog boljih istorijskih uslova
i okruzenja? lli samo zbog jate nacionalne hegemonizacije u Italiji i Ne-
mackoj? Postavlja se pitanje, da li su jugoslovenski narodi u svojoj biti
i svom nacionalnom subjektu toliko razli¢iti, da se nisu mogli ni poli-
ticki ni ekonomski integrisati u 20. veku, iako su za to postojali prirodno-
-istorijski imperativi? Nije doslo, Sto je posebno pitanje za izuCavanje,
ni do Sire balkanske regionalne integracije, iako su postojale ideje o bal-
kanskoj federaciji, dodu$e najizraZenije u komunistickom pokretu. Nije
doslo ni do podunavske integracije. incirane od strane Jugoslavije, osim
»Agrarnog bloka driava« 1929. godine. Ovde se postavlja i jedno drugo
pitanje, veoma ozbiljno — zasto Nemacka, posle iskustva sa dva neuspela
svetska rata, nije pokuSala da svoju potrebu za ekonomskom integraci-
jom sa jugoslovenskim privrednim prostorom resi inicirajuéi bilo kakvu
vrstu politicko-ekonomske integracije a la carinska unija, nego ponovo
to redava, sada krajem veka, novom primenom sile prema ovom prosto-
ru? Ovo su za istorijsku nauku otvorena pitanja.

U tom kontekstu na znadaju posebno dobija pitanje dezintegracije
uloge velikih sila prema jugoslovenskom i balkanskom prostoru, zapravo
sopstvene integracione teznje od strane evropskih i graniénih azijskih
regiona prema Jugo-lstoku Evrope. U velikoj meri politicki i ekonomski
agresivne, one su delovale kao veoma snazne dezintegracione i centri-
petalne sile u odnosu na drzavno-politicke integracije na Balkanu, pa time
i jugoslovensku. Balkan juzno od konvencionalne linije Dunav—Sava—Kupa
(sa Turskom koju neki raéunaju i na Balkanu) imao je pet drzava, a Evropa
sa 659 miliona stanovnika 49 naroda ukupno.

Suoden sa strahotama haosa Zapada u vreme Prvog svetskog rata
indijski pesnik i filozof, pripadnik »antiindustrijske filozofije«, Rabindranat
Tagora u svojoj studiji »Nacionalizam« najostrije je kritikovao evropsku
naciju. Ona je za njega »demon« i mehanicka organizacija, a nacionali-
zam strasna epidemija. Razlikujuéi narod od nacije, on poslednju definise
kao pojavu koja je »organizovana sebitnost celog naroda«.® Po njemu,
telo ove »Nacije« se ne sastoji od krvi i mesa, nego od Celika i para i
drzavnih zgrada. Tagora je jo tada upozoravao da je doslo vreme kada

1 26D. Jankovié, Jugoslovensko pitanje | Krfska deklaracila 1917. godine, Beograd
967, 236.

7 Isto, 240.

8 R. Tagore, Nacionalizam, Beograd 1980, 13—14. — Savezna drzava Indija je 1949.
imala 21 saveznu drzavu, jednu pridrufenu driavu i 9 saveznih teritorija. Prema poda-
cima Indijske unije iz 1951. na njenom teritor}]u se govorilo 845 razliditih jezika i di-
jalekata. (Opda enciklopedija Jugoslovenskog leksikografskog zavoda, 3, Zagreb 1977,
589—597,
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Evropa »zbog svog nedostojnog postupka prema &itavom &ovedanstvu,
mora na svom rodenom tlu da u punoj meri iskusi stra&nu besmislenost
onoga Sto se zove Nacija«.?

U jugoslovenskoj istoriografiji postoje i tvrdnje da od prvog dana
svoga postojanja Jugoslavija nije vodila politiku okupljanja ostalih balkan-
skih drzava oko sebe, a pre svega svojih suseda, jer stvaranje saveza
nije bilo svojstveno politicarima u Beogradu, D. Todorovié je ukazivala
da se uzroci ove pojave nalaze u tome Sto industrijski nerazvijene bal-
kanske zemlje nisu raspolagale viskovima industrijskih proizvoda za izvoz,
kao i da su pri tome politicki odnosi koéili svaku medubalkansku ekonom-
sku saradnju. Tako je, na primer, na Medunarodnoj ekonomskoj konferen-
ciji u Penovi 1922. godine Jugoslavija istupila zajedno sa drfavama Male
Antante (ukljuéujuéi i Poljsku) »vezujuéi se za probleme -posleratnog
ozdravljenja centralne Evrope, ne nalazeéi nista zajednitko sa drzavama
Balkanae 1

Jugoslavija je bila jedna od 32 drzave koje su se formirale na tlu
Evrope tokom poznate istorije. Posle Severnoameri¢kog kontinenta Evrop-
ski kontinent je u poslednja dva veka, 19. i 20. veku, postao najrazvije-
niji deo sveta. U Evropi je poteo razvoj kapitalizma i industrijska revo-
lucija, koji &ine fundamentalne pojave u novijoj istoriji nase civilizacije.
U drugoj polovini 19. i po&etkom 20. veka Evropa ima dominantnu ulogu
u svetskoj privredi, najvise je industrijalizovano podruéje sveta sa najraz-
vijenijom tehnikom, kao i svetski bankar. Posle Prvog svetskog rata
(1914—1918) SAD su od nje preuzele vodeéu ulogu u pogledu privrednog
napretka i svetskih finansija. lako je nastala kao proizvod toga vremena,
Jugoslavija nije uspela da prati u potpunosti, ne bar veéi deo nje, tokove
modernizacije Evrope tokom sledeée dve decenije svoga postojanja kao
Kraljevine Jugoslavije (1918—1941). Uzrok ovome je bila nasledena za-
ostalost u razvoju velikog dela drzave iz prethodnog vremena, ali takode
i unutra$nji problemi oko konstituisanja nove drzave, naravno i kratkoda
vremena postojanja te drZave, njen jedva dvedecenijski razvoj.!

Zajedno sa Spanijom, Portugalijom, Italijom, Grékom ‘i delom Fran-
cuskom, Jugoslavija u klasifikaciji evropskih regija pripada regiji JuZne
Evrope, koja se posebno istice povoljnom klimom, vegetacijom i toplim
morima. Bez obzira na prirodna bogatstva, uzevsi u celini, driave Juzne
Evrope, osim ltalije, slabije su bile razvijene od zemalja Zapadne i Cen-
tralne Evrope. Usled nedostatka kapitala ovde se industrija. poéela da
razvija znatno kasnije.?

Jednim svojim delom, Jugoslavija je medutim pripadala i posebnoj
evropskoj regiji, Podunavlju, §to se Cesto zanemaruje u klasifikacijama.
Jugoslavija je sa Madarskom, Bugarskom, Rumunijom pripadala zemljama
Gornjeg Podunavlja. Odlike ove regije.su prostrana Panonska i Vlasko-
-pontijska nizija, koje su predstavljale i glavne Zitnice ovih zemalja, ali
i glavni snabdevaci sa Rusijom Zita ostale Evrope. Kroz ovaj region pro-
tiCe Duanv, koji je u to vreme plovan od Rozenberga u Nemaékoj do
uséa u Crno More. Zemlje Gornjeg Podunavlja izmedu dva svetska rata

9 R. Tagore, n.d., 37. ) .

10 D. Todorovi¢, Jugoslavija i balkanske driave 1918—1923, Beograd 1979, 242.

1'S. Burovié, Driavna intervencija u industriji Jugoslavije 1918—1941, Beograd
1986. L
12 B. Dakié, Robna | regionalna trZista, Beograd 1985, 125,
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bile su izrazito agrarne zemlje, industrijski je bila razvijenija samo Ma-
darska.” Pristupivsi, ¢ak inicirajuéi, formiranje »Agrarnog bloka zemalja«,
zajedno sa Rumunijom i Madarskom, Jugoslavija je krenula u susret ne-
mackom projektu »Velikog privrednog prostora« u kome je, u podeli rada
u Evropi, njoj bila odredena uloga agrarne zemlje, dakle snabdevaa Ne-
macke hranom i sirovinama. Hitlerov projekat ée se za Nematku poka-
zati pogreSnim, jer nije predvidao paritetnu ekonomsko-politiku integra-
Giju, nego prisilnu sirovinsku eksploataciju jugoslovenskog prostora. -Po-
java ovoga projekta ¢e, medutim, veoma destabilizovati integracione fak-
tore na prostoru Jugoslavije i rezultirati 1941. godine nemackom agresijom
i zavodenjem okupacionog privrednog i politickog sistema.’ :

Zagovaranje kontinentalne varijante integracije i strategije drzavnog
i privrednog razvoja, a ne jadranske i sredozemne (izuzev projekta Stoja-
dinoviceve vlade), kostaée Jugoslaviju kljuénog strateskog privrednog raz-
voja i odsustvovanja iz mediteranske integracije, koja bi je da se islo
na nju direktno vezala sa svetskom privredom, jer je preko Jadranskog
mora mogla da uspostavi veze sa svim svetskim lukama i pomorskim
zemljama. Politicki usmerena prema centru evropskog kontinenta, Jugo-
slavija ¢e ostati kontinentalno zatvorena zemlja i pored prostrane razudene
Jadranske obale. Ogromni besputi planinski masivi Dinarskih planina, uz
sve afere oko izgradnje Unske pruge i problema izgradnje Jadranske
pruge, ostace gotovo nepremostiva prepreka za integraciju privrede Dal-
macije, Dubrovnika i Crnogorskog primorja sa unutrasnjo$éu zemlje.
Splitska privreda ¢e tako vise komunicirati sa [talijom, nego sa privredom
Hrvatskog zagorja ili Beograda.® .

NajvaZnija Cinjenica u istoriji jugoslovenskih naroda, kada je pri-
vreda u pitanju, i ne samo ona, bila je da su preko ovoga dela Balkana
od najstarijih vremena isli kopneni putevi iz Evrope na Bliski istok i Aziju,
kao i Severnu Afriku. A najvazniji od svih transbalkanskih puteva hio je put
Beograd—Carigrad (tzv. Carigradski drum), i to od vremena kada su ga
izgradili Rimljani, pa sve do danas. Koliko je ova komunikacija bila vazna,
pokazuje ¢injenica da je kao uslov za priznavanje samostalnosti Kralje-
vini Srbiji na Berlinskom kongresu 1878. godine bilo postavljeno da iz-
gradi Zzeleznicku prugu Beograd—Ni§. Ova pruga je bila vaZna zbog po-
vezivanja Zapadne i Srednje Evrope sa Bliskim istokom i bila je u struk-
turi izgradnje Orijentalnih Zeleznica. Kada je izgradena njom je saobra-
¢ao Cuveni voz »Orijent ekspres«, koji je prevozio evropske i azijske
putnike na relaciji Pariz—Venecija—Beograd—Sofija—Carigrad.

Drugi znaGajan strateski druni, koji je presecao Balkansko poluostr-
vo, bio je put dolinom Morave i Vardara, od Beograda do Soluna i Egej-
skog mora. On je bio najkraéi put Sever—Jug. Ovom transverzalom pro-
lazice Zeleznicka pruga Beograd—Solun preko Skoplja, koja i danas ima
kljutni komunikacijski i integracijski znagaj za Balkan. Po svojoj pri-
rodi, ova saobracdajnica gradi kimu drzavi koja moze da opstane na tom
prostoru, a na njemu je upravo srpski narod jo§ u Srednjem veku stvo-

13 Isto, 128—131. . i

4 N. Zivkovié, Ratna Steta koju je Nemacka ucinila Jugoslaviji u Drugom svetskom
ratu, Beograd 1975.

5 8. Durovié, Znacaj industrijalizacije Primorske “banovine u ekonomskoj konste-
laciji  Jugoslavije 1929—1941, Istorijski &asopis, knj. XXXIV, 1987, Istorijski institut,
Beograd 1987, 327—349. : :
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rio svoju drzavu, a u Novom drzavu Kraljevinu Srbiju. U ulozi Pijemonta
Srbija ée oko sebe okupiti ostale jugoslovenske zemlje u ujedinjenu ju-
goslovensku drzavu, ¢ime se stvara velika jugoslovenska integracija po-
cetkom 20. veka na Jugo-Istoku Evrope.

Vaznu ulogu su integraciono odigrali i putevi koji su sa ovih uz-
duznih saobradajnica isli popreéno na obale Jadranskog mora, od kojih
je najpoznatiji bio Via Egnatia, koga su takode napravili Rimljani, i koji
je zapoéinjao od Drada na albanskoj obali i preko albanskih planina izlazio
na Ohrid, Bitolj i dalje na Solun, odakle je iSao do Carigrada. Rimljani su
izgradili ovaj put posle zauzimanja Makedonije, a on im je sluZio kao
najkraci put do njihovih azijskih poseda. Vizantincima je sluZio kao naj-
kraéi put da se dode do njihovih predstraza na Jadranu i poseda u Juznoj
Italiji, a i do Rima.” Nedavno je objavljeno da ée Makedonija sa Albani-
jom i Turskom na ovoj transverzali graditi modernu saobracajnicu.

Od ostalih saobraéajnica koje su vezale unutraSnjost i Jadransko
more bio je oduvek vazan put Via de Zeta, koji je iSao duZ severne obale
Skadarskog jezera, preko crnogorskih planina na Peé, a odatle preko Ko-
sova polja do NiSa i tu se vezao sa Carigradskim drumom. ViSe na seve-
rozapadu dva puta su vodila od Jadranske obale u unutraSnjost Bosne:
jedan je iSao kanjonom Neretve, a drugi od Splita, preko Dinarskog lanca,
kroz Sinj.” Transjadranski put iSao je duz Jadranskog mora: od Venecije
do istoénih obala Sredozemnog mora, povezujuci Centralnu Evropu sa Le-
vantom. U vreme projektovanja velikih javnih radova i putnih saobraéaj-
nica u Kraljevini Jugoslaviji 30-tih godina, za vreme posete Milana Stoja-
dinoviéa Dalmaciji, predsednik vlade obeéao je izgradnju magistrale uz
Jadransko more,”® koja je izgradena tek posle Drugog svetskog rata.

Il. Izgradnja Zeleznica — integracioni projekat drZavne politike
Kraljevine Jugoslavije

Na problemu izgradnje Zeleznitkog saobracaja najbolje se vidi kakvi
su i koliki bili problemi integracije i modernizacije nove drzave. Ako se
zna da je zeleznica bila kiéma kapitalistickog sistema proizvodnje i je-
dan od glavnih strukturalnih elemenata industrijalizacije i modernizacije
sa pocetka 20. veka, ali i sredstvo integracije, onda je, sagledavanje
politike drzave na ovom polju, kao i problema sa kojima se suo€ila, od
posebnog interesa. Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca se na pocetku
svoga zivota nasledila Getiri zeleznigka sistema, i to: 1) carsko-kraljevskih
seleznica Austro-Ugarske (Zeleznicke pruge u Sloveniji vezane za Beg,
a u Hrvatskoj i Vojvodini vezane za Pestu), 2) pruge u Makedoniji u sa-
stavu Otomanskih Zeleznica, 3) Zeleznicke pruge koje su pripadale Upravi
bosansko-hercegovaékih zemaljskih Zeleznica sa sediStem u Sarajevu, i
4) seleznitke pruge koje su bile u sastavu Direkcije srpskih drzavnih

16 D. Obolevski, Vizantijski komonvelt, Beograd 1991, 30; vid. i S. Purovié, Eko-
nomski faktori u stvaranju Kraljevine Srba, Hrvata | Slovenaca, Stvaranje jugoslovenske
drzave 1918, Beograd 1989, 167—172.

17 D, Obolevski, n.d., 31.

18 predsednik vlade i ministar vojni u Splitu, *Novo dobas, god. XIX, br. 178,
Split 31. jula 1936, 3; — Dr Stojadinovié o problemima Hrvatskog primorja, »Novo dobas,
god. XIX, br. 180, Split 3. avgusta 1936, 1.
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Zeleznica sa sediStem u Beogradu. Prva Zeleznitka pruga izgradena 1846.
na teritoriji jugoslovenskog istorijskog prostora, bila je pruga od Mari-
bora do Ljubljane, zapravo pruga Celje—S8entilj, koja je bila na magistrali
Bed—Trst i koja je omogudavala izlazak Austrije na Jadransko more pre-
ko Slovenije. Godine 1862. od ove pruge se odvojio jedan krak koji je
povezivao Zidani Most, Zagreb i Sisak, kojim krakom je spojena plovna
Sava i omoguéen izvoz Zitarica iz agrarne Posavine i Podunavlja u Zitarski
pasivne alpske zemlje.?

U uslovima koji su zateeni temelj proklamovane saobraé¢ajne po-
litike Jugoslovenskih drzavnih Zeleznica postaje rekonstrukcija postojece
seleznicke mreze, velikim delom u Prvom svetskom ratu razorenih, u
istoénim delovima drzave, a sa ciljem da se stvori ekonomski-politicka
celina, kao i da se bolje poveZu pojedini krajevi drzave u cilju ublazava-
nja ekonomske zaostalosti i izolovanosti pojedinih krajeva u kojima
zbog nezainteresovanosti Austro-Ugarske i Turske nisu postojale Zelez-
niéke pruge. Smatralo se da bi to sve doprinelo i likvidaciji veStacki
podrzavanih nacionalnih suprotnosti. Osnovno nacelo saobraéajne politike
postala je i politicka i privredna preorijentacija i prilagodavanje novom
administrativnom i politickom centru — Beogradu kao i pojatan medu-
narodni saobradaj preko zemlje. Preorijentacija u pravcima izvoza i uvoza
se takode nastojala iskoristiti za dobrobit nove drzave, pa je u saobradaj-
noj politici proklamovana i usmerenost izgradnje pruga vezanih za luke
na Jadranu. Veéina novoizgradenih Zelezni¢kih pruga tokom meduratnog
perioda 1918—1941. bila je rezultat ostvarivanja ovih nacela. Tako su iz-
gradene najvaZnije pruge za povezivanje pojedinih do tada nepovezanih
delova drzave: Uzice—Vardiste preko Sargana za vezu Srbije sa Bosnom
i Hercegovinom i izlazom na Jadransko more; Plitvicka jezera—Gospi¢—
Gradadac—Knin za vezu Dalmacije sa Zagrebom; Kragujevac—Kraljevo—
Raska—Kosovska Mitrovica za vezu Srbije sa Kosovom i Metohijom i
Makedonijom; Bileéa—Niksi¢ za vezu Crne Gore sa Bosnom i Herce-
govinom.

Najvise problema je bilo oko igradnje tzv. Jadranskih Zeleznica, koje
su trebale da poveZu unutradnjost zemlje sa Jadranskim morem. Osim
Rijeke, jadranske luke su bile odsetene od svih delova zemlje. Razma-
trala se izgradnja nekoliko pruga prema Jadranu, medu ostalima pruga
Mitrovica—Podgorica—Kotor i Beograd—Split, a za vezu Hrvatske sa Dal-
macijom Unska i Ligka pruga. Sto se ti¢e pruge Beograd—Kotor ona je
1930. godine bila jo3 u razmatranju, kada je posebna komisija na celu
sa prof. Tehnigkog fakulteta u Beogradu Kirilom Saviéem predlozila trasu:
Mitrovica—RoZaj—Biot—Mojkovac—Manastir Morata—reka Moraca do
Podgorice—Vir Pazar—Budva—Kotor® Posle zavr$etka Licke pruge (Vrho-
vine—Gospié—Graéac—Pribudié—Knin) 1925. godine, zaoStrila se naro-
gito borba oko izgradnje Unske pruge (Bihaé—Knin). Oko njenog finansi-
ranja se jo3 ranije javilo u Hrvatskoj veliko ogorenje, posebno kada nije
obezbedeno njeno budZetsko finansiranje, ali i nije bila unesena 1922.
godine u program izgradnje pruga pomoéu inostranog Blerovog zajma koji
je sklopljen u Americi. Situacija u Ministarstvu saobraéaja, kojeg su po-

19 B, Dakié, n.d., 99.
2 p, Milenkovié, /Istorija gradenja Zeleznica | Zeleznicka politika kod nas
(1850—1935), Beograd 1936, 386—393.
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tresale afere, bila je veoma nesredena, pa je i pored svih obeéanja od
pocetka rada na pruzi proteklo 14 godina. Kritike iz Hrvatske na radun
vlade su bile velike, pa se iznosilo da su pruge s one strane Drine gra-
dene na osnovu budzetskih sredstava, a za Unsku prugu se &ekalo zaklju-
Cenje novog zajma. Cak se tvrdilo da je prvi zajam, Blerov, propao u
Americi samo zato $to je postojala tendencija da se grade pruge samo
s one strane Drine, pri ¢emu su se navodile pruge Uzice—Sargan, Kralje-
vo—Ra8ka—Mitrovica, Prokuplje—Mrdora—Pridtina, Trebinje—Niksié, Ve-
les—Prilep—Bitolj. Osim toga, zbog borbe oko toga da li Unska pruga da
izade na Knin ili Zrmanju, zbog surevnjivosti izmedu primorskih luka Spli-
ta, Sibenika i Zadra, doslo je ¢ak i do skupstinske rasprave, a pitanje je
doSlo i do kralja Aleksandra. Skupstinske odluke su menjane nekoliko
puta godi$nje, pa se njenoj gradnji pristupilo tek 1936. godine, a nije
dovrSena ni do 1941.% Unska pruga se smatrala streéim izlazom na mo
re« prvi je bio na Susaku, a drugi na Kotoru. Privrednici Splita i Sibenika
ocekivali su da ¢e sva roba iz krajeva Slavonije, Batkei Banata i Beograda
i¢i preko njih na Rijeku. Osim toga, htelo se uticati na spoljnotrgovinske
tokove, pa privuéi tranzit iz Madarske, Poljske, Rumunije, Ceske i even-
tualno Rusije.” Sto se tiGe tzv. Jadranske Zeleznice (Dunav—Jadran), plan
za njenu izgradnju je postojao jo§ u Kraljevini Srbiji. Bio je to francuski
plan prema kome je preko Srbije trebalo da se povezu Rumunija i Rusija
sa Jadranskim morem, pa je ona bila uzajamno konkurentna Unskoj pruzi.

Ill. Integracija posebnih istorijskih oblasti i ekonomskih celina
u jugoslovenskoj driavi 1918—1941.

Godine 1918. granice izmedu pojedinih oblasti i drZava u sastavu
Kraljevstva ‘Srba, Hrvata i Slovenaca su brisane, ali brisanje tih granica
jos dugo nije imalo Zeljene efekte u pravcu stvaranja ekonomske zajed-
nice na celom prostoru nove drzave. U vezi toga postoji cela istorija od-
nosa izmedu drzavne administracije i subjekata pojedinih bivsih oblasti
i pokrajina Austro-Ugarske i Otomanske imperije od 1918. i odnosa sa
pokrajinskim vladama i zakonodavstvom, preko nove administrativno-poli-
ticke podele drzave posle donoSenja Vidovdanskog ustava 1921. godine
do podele na banovine 1929. godine i drZavnog intervencionizma vlade
Milana Stojadinovi¢a sredinom 30-tih godina, zakljuéno sa stvaranjem Ba-
novine Hrvatske 1939. godine. Bez obzira koliko to &esto izgledalo da nije,
to je u isto vreme bila bitka za modernizaciju jugoslovenske drzave i dru-
§tva. A da je integracija drzave politicki isla tesko, pokazuje i to da je u
te dve decenije postojanja menjala tri puta ime: Kraljevstvo Srba, Hrvata
i Slovenaca, (1918), Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca (1919—1929) i
Kraljevina Jugoslavija (1929—1941).

Jo§ u vreme donosenja Krfske deklaracije 1917. godine pokazalo se
da je teritorijalno pitanje glavno pitanje jugoslovenske politike, i na njemu
su se pojavile glavne razlike izmedu Jugoslovenskog odbora i Srpske
vlade. Dok su za PaSi¢a podjednako bile vaine sve teritorije buduée dr-

2 Z. Jelinovié, Borba za jadranske pruge i njeni ekonomski ciljevi, Zagreb 1957,
134—148. = . . : - :
2 |sto, 155.
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zave na kojima Zive Jugosloveni, dotle je Trumbié insistirao na prioritetnom
znacaju teritorija na kojima su Ziveli Jugosloveni pod Austro-Ugarskom.
U elaborat uzeg odbora je usla sledeéa formulacija: k

»Teritorija Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca obuhvata svu teri-
toriju, na kojoj Zivi nas narod sva tri imena u kompaktnoj i neprekidnoj
masi od dvanaest miliona dusa otprilike: ono se bez povrede Zivotnih
interesa i bezbednosti celoga naroda ne bi moglo krnjiti. Po nadelu slo-
bodnog narodnog opredeljenja, ni jedan deo ove celine ne moze se pra-
vicno odvojiti i prisajediniti kojoj drugoj drzavi bez pristanka samog
naroda«®

Na insistiranje PaSi¢a tada su unesene u protokol ali ne i u glavni
dokument, sve teritorije koje se trafe, pa i one u Grekoj i Bugarskoj.
Bilo je misljenja da se previse paznje poklanja periferiji, umesto da se
problem posmatra sa jednog centralnog, balkanskog stanovista, pa tako
nije istaknuto bosansko pitanje »koje ima medunarodni karakter i koje
se mora resiti u srpskom smislu«. U svojoj diskusiji Trumbié je dao zakljuc-
ke koji su se ticali ekonomije buduée driave, odnosno principa njenog
ustrojstva. Za obrazovanje i konstituisanje drzavnog jedinstva neizbezno
je da budu podvrgnuti jednom zakonodavstvu: jedna drzavna teritorija,
jedno diplomatsko i trgovatko postupanje, jedna carinska tarifa, ukidanje
unutradnjih carinskih linija, pomorstvo, novéarstvo i kreditno-bankarstvo,
otudenje i opterecivanje nepokretne drzavne imovine, poSta i telegraf,
one Zeleznice i drumovi koji su za celu teritoriju, budzet i racunovodstvo,
odobravanje svih medunarodnih ugovora®

U praksi je Jugoslavija prosla u prve dve decenije postojanja mu-

kotrpan proces drzavne konsolidacije, od »zapanjujuéeg izolacionizma«®
na pocetku zajednitkog Zivota kada privreda Slovenije, Hrvatske, Bosne
i Hercegovine, Dalmacije, Slavonije i Vojvodine — istorijskih oblasti
koje su bile u sastavu Austro-Ugarske prethodno, funkcionise privredno
samostalno u okviru svojih teritorija uz veliku buku i nezadovoljstvo uni-
fikacijom valute (zamene krune za dinar u omeru 4 : 1) — do drzavnog
intervencionizma u privredi koje sprovodi i budno reklamira M. Stojadi-
novi¢ (1935—1939) otvarajuéi velike privredne objekte po celoj zemlji od
Bora, Zenice do Sibenika i putujuéi na njihovo sve&ano otvaranje Zelez-
nicom i auotomobilima, i na taj nagin manifestujuéi moé i jedinstvo drzave
i privrede, ali i sveop$tu modernizaciju Zivota®

Od problema unifikacije privrednog zakonodavstva do carinske po-
iltike”, politike najveéih drzavnih banaka na. elu sa Narodnom bankom,

3 D, Jankovié, n.d., 248---252,

% |sto. ‘

% Momgilo Zeevié, Diskusija, Stvaranje jugoslovenske driave 1918, Zbornik ra-
dova podnetih na nauénom skupu u lloku od 16. do 19, maja 1979, Beograd 1983, 454.

. % 8, Burovi¢, Drzavna intervencija u industriji Jugoslavije 1918—1941, n.d.

Z Elemenat ekonomskog objedinjavanja jugoslovenskag prostora bilo je i uvcdenje
jedinstvene uvozne i izvozne carine i carinske tarife. ReSenjem Ministarskog saveta od
11. marta 1919. godine na celu teritoriju Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca primenjen
je Carinski zakon Kraljevine Srbije iz 1899, godine, sa izmenama i dopunama, kao |
Zakon o opstoj carinskoj tarifi Kraljevine Srbije iz 1904. godine. Na novu driavu su
preneseni | vazni trgovacki ugovori, koje je Srbija, kao samostalna i medunarodno priznata
drZava, jedina pored Kraljevine Crne Gore, zakljuGila sa drugim drZavama pre 1918. go-
dine. Oko dopune i izmene Carinskog zakona u Kraljevini je vodena velika polemika, on
je dopunjavan 1926, 1927, 1928, 1934. i 1941. godirie. Za pomorskj saobraéaj, to je zada-
valo posebne glavobolje uskladivanju odredaba Carinskg zakona, jer Kraljevina Srbija nije
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do javnih radova i izgradnje Zeleznica, komorske politike i politike vlada
— ‘sve je u toku 1918—1941. godine nosilo osnovnu karakteristiku —
dvodecenijsku borbu za konstituisanje moderne drzave zasnovane na
kapitalistickim principima, stvaranjem slobodnog jedinstvenog trzista i
ukidanjem ostatka feudalnih sistema, sprovodenjem agrarne reforme, koja
medutim, nije do kraja i sprovedena. Sustinu problema je mozda najbolje
izostrio Petar T. Popovié, u »Letopisu Matice srpske« iz septembra 1929.
godine, kada je kazao: »Nesumnjivo, nije lako da se bez izvesnih napora
drie u potpunoj ekonomskoj povezanosti, koju hoée drzava, delovi jedne
balkanske kraljevine sa primitivnim narodom preteZno zemljoradnickim,
proizasle iz triju drzava, od kojih je jedna bila azijska, druga evropska,
a treéa balkanska.«®

Jedan od kljuénih problema integracije proizilazio je i iz tadadnjeg
rasprostranjenog nerazumevanja vaznosti i potrebe centralizacije i kon-
solidacije tek stvorene drzave. Radikalni kriticizam je totalno zapostav-
ljao Ginjenicu vremenske ograni¢enosti trajanja nove drZave, on se naime
ponasao prema novoj drzavi kao prema staroj, kao da drzava nije ni pre-
stala da postoji, samo se promenio centar politicke moci. Prenebregavala
se potreba centralizacije privrednog prostora i Zivota, koja je bila nuzno
vezana za konstituisanje nove drzave i integraciju prostora, i koja se u
prvoj deceniji éak odvijala i u uslovima doktrine liberalnog kapitalizma.
Uprkos svemu, u cilju stvaranja integrisanog ekonomskog prostora pri-
vredna ministarstva su uz separatisticke i regionalne otpore izvrsila ho-
rizontalno i vertikalno povezivanje privrede Kraljevine, tako da nije bilo
drzavnih uslova za razvoj tzv. nacionalnih ekonomija, kao Sto je to posle
Drugog svetskog rata omogucilo republicko ustrojstvo drzave. Od 1929.
do 1941. godine moze se uslovno, medutim, govoriti o banovinskoj pri-
vredi, a poznato je da veliki broj banovina nije teritorijalno-administrativno,
kad su uvedene 1929. godine, pokrivao nacije, nego ih je cak razbijao,
tako srpsku u pet banovina, najviSe. Banovina Hrvatska, formirana pred
sam rat 1939. godine, ekonomski nije imala vremena da zaZivi, pa je sva
politi€ka pri¢a o nacionalnim ekonomijama i 0 eksploataciji hrvatske pri-
vrede od strane srpske napr., bila pri¢a proizvedena u najveéem broju
slucajeva za polititke ciljeve. Ekonomiju je u vrh politickog i nacionalnog
pitanja izneo 1938. godine Rudolf Bi¢ani¢ svojom brosurom »Ekonomska
podloga hrvatskog pitanja«, koja je objavljena u Zagrebu 1938., i koja pred-
stavlja vrh ledenog brega aktualizacije hrvatskog pitanja u ekonomskom
pogledu. Interesantno je navesti uz ovo da je Otokar KerSovani u »Povi-
jesti Hrvata« napisao »da je prvih godina posle rata nova drzavna forma-
cija olaksala brzi privredni razvoj Hrvatske, ali ga je kasnije sve vise ko-
gila«, do &ega je dolazilo zbog materijalnih potreba drzave i njene inter-
vencije. Po njemu najvise materijalnih sredstava beogradski rezimi su
crpeli iz pre¢anskih krajeva, a najveci deo njih trosili u Srbiji, pa je zbog
toga bio nedovoljan razvoj Zeleznickog saobradaja, puteva, luka, melira-
cionih radova itd® Na razvoj Beograda, koji je 1929. izdvojen u posebnu

izlazila na more, pa nije imala ni regulative u vezi sa carinskim postupkom u pomorskom
ili vodenom saobraéaju — ostao je da vaZi sve vreme pomorski zakon Marije Terezije,
star 250 godina.

2 P, T. Popovié, Nas industrijski protekcionizam, Letopis Matice srpske, god. Clii,
321, sv. 3, Novi Sad, septembar 1929, 421.

» Q. Ker3ovani, Povijest Hrvata, Rijeka 1971, 113.
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Upravu grada Beograda (Beograd, Zemun, Panéevo), Zalili su se medutim,
i iz Nisa, centra Moravske banovine, ukazujuéi da zbog njegovog razvoja
zaostaje ostala Srbija. Ono §to se moZe uzeti kao nauéno najpouzdanije
za sada, kada je re¢ o neravnomernosti ekonomskog razvoja pojedinih
delova Jugoslavije, jeste ocena Mije Mirkovica iz knjige »Ekonomska struk-
tura Jugoslavije«, gde on konkretno navodi kako je koja od oblasti stajala
u odnosu na modernizaciju i industrijalizaciju, insistirajuéi na tome da pri-
vredni razvoj unutar pojedinih teritorijalnih oblasti unutar bivsih istorij-
skih 3g)blasti takode nije bio ekonomski monolitan, tj. razlikovao se u raz-
voju.

Kritikujuéi vlade i Parlament, §to nisu poklanjali paZnju privrednim
pitanjima, nego se iscrpljivali u drzavno-pravnim razmiricama, levi zemljo-
radnik Dragoljub Jovanovié je, pak, tvrdio da su vodeéi politiCari odveé
zabrazdili u centralizam »da su oni nesposobni za pravu autonomisticku
i federalisticku politiku«, a narogito je to sluaj »sa Srbijancima koji time
misle da favorizuju Srbiju«. Privredna kriza koja je u drZavi pored ostalog
bila permanentna, i jagala u ciklusima, mogla se po Jovanovi¢u resiti na
tri nadina: decentralizacijom drzave, smanjenjem budZeta i uvodenjem
stranog kapitala. Radikalno, smatrao je da se drzavna organizacija moze
promeniti samo spod udarom velikih nevolja kao §to bi bila nesrecan
rat ili revolucija«.*

Na kraju treba ukazati da se u dosadasnjoj istoriografiji, bez oslonca
na ekonomsko-istorijska istraZivanja, pod uticajem ideoloskih odrednica
i pritisaka dnevne politike, isuviSe neistoricno insistiralo na izudavanji
polititkog separatizma i dezintegracionih faktora kada je u pitanju istorija
Kraljevina Jugoslavije. | danas se tu traZi pocetni greh za najnovije doga-
daje. Malo se brinulo o pozitivnim istorijskim silama, silama integracije,
pozitivnim sa stanovi§ta modernog civilizacijskog razvoja najnovije isto-
rije. U najveéem broju slugajeva politiéki separatizam meduratnog perioda,
koji se javlja u Jugoslaviji, vuée korene iz evropskog i otomanskog feu-
dalnog vremena i direktno je suprotstavljen osnovnim trendovima moderne
industrijske civilizacije, bez obzira koliko je nacionalno kamufliran, ili pak
zadojen burfoaskim nacionalnim romantizmom proslog veka. U nekim slu-
gajevima on je bio znak zakasnjelog naconalnog romantizma, u drugima
polarisao se na strateSkim opredeljenjima razvoja, izmedu ostalog u
agraristickoj opciji razvoja umesto industrijalizacije, na santiindustrijsku
filozofiju« protiv industrijalizacije i modernizacije.

30 M, Mirkovié, Ekonomska struktura Jugoslavije, 1918—1941, Zagreb 1952, 28.
31 D, Jovanovié, Tri su leka za privrednu krizu: decentralizacija drzave, smanjenje
budZeta, uvodenje stranog kapitala, Re¢ i slika, 1926, septembar, 143.
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TEORIJSKO-METODOLOSKI PROBLEMI ISTRAZIVANJA
DELOVANJA LICNOSTI U ISTORUJI

Orlginalan nauéni rad UDG 31637

Apstrakt: Istrazivanje delovanja li¢nosti u istoriji povezano je sa broj-
nim logi¢ko-metodoloskim i teorijsko-konceptualnim problemima. U isto-
rijskoj nauci nema opste prihvacenog misljenja o funkeiji, principima i
znaCaju delovanja lignosti u okviru istorijskih dogadaja i procesa, pa &ak
ni o pojmu »istorijske liénosti<. Odnosno, prisutna je &itava lepeza shva-
tanja, od onih da subjekt istorije predstavljaju »drustvene svesne snages,
nacije, klase, drudtvene grupe artikulisane i institucionalizovane kroz par-
tije, pokrete, sindikate, interesne grupe, crkvu, drzavu i druge drustvene
organizacije, do takvih da pojedinci tzv. »velike istorijske linosti« ili elite
presudno odreduju tok istorijskih zbivanja,

a) Pojam »velike istorifske licnosti«

Termin »velika istorijska licnost« pojmovno nije precizan. U istoriji
drustvene teorije pod njim su se podrazumevali lideri harizmatskih svoj-
stava (M. Veber) ili harizmatskog i mesijanskog legitimiteta, koji su .na-
vodno bili inkarnacija i otelotvorenje imaginarnog i iracionalnog nacional-
nog ili drzavnog duha ili cezari ¢iji je legitimitet proisticao iz plebiscitarno
izrazene »volje naroda«. Nacionalna romantiGarska istoriografija 19. veka
stvorila je »nacionalne junake« na operacionalno-istrazivackoj, a ne. teo-
rijskoj razini. Oni su nekriti¢ki prikazivani kao o&evi nacije, hrabri i mudri,
pozrtvovani i nesebiéni sa karakteristikama pre mitskih no istorijskih
licnosti. Njima je pridavana integrativna funkcija u procesu obrazovanja
nacija i ujedinjenja sli¢nih etnickih grupa u jednu naciju (npr. Magini,
Bizmark).

Poimanje »velikih istorijskih linosti« kao »nacionalnih junaka« ve-
zano je za samu prirodu fenomena nacionalne indentifikacije velikih sku-
pina ljudi. Pri tome imamo u vidu znadaj psiholoskih &inilaca za obrazo-
vanje tzv. »nacionalne svesti«. lako oni nemaju snagu ekonomskih, socijal-
nih i politickih faktora u procesu oblikovanja nacija i stvaranja nacionalnih
drZzava, smatramo da je njihova uloga prvorazredna kod stvaranja kolek-
tivnih predstava i stereotipa »nacionalnih heroja«, odnosno »velikih isto-
rijskih liénosti«. _

Polazeéi od Dirkemovskog psihologizma, Edgar Moren odreduje na-
cije kao kolektivnu psihitku stvarnost. Po njemu, obrazovanje nacija u
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19. i 20. veku po francuskom i engleskom modelu, proSirilo se po celom
svetu, jer se njima mogao, na nivou veoma S$irokih, etnicéki i drustveno
heterogenih demografskih skupina, ponovo uspostaviti sistem projekcije
— identifikacije svojstven porodici i plemenu, tj. najstarijim tradicional-
nim druStvenim zajednicama. »Kolektivno nacionalno biée bilo je obda-
reno majéinskim vrlinama (zajednice, ljubavi), o&inskim vrlinama (legi-
timnog autoriteta), a time i bratskim (povezujuéi 'decu’ jedne majke —
otadzbine). Biée nacije i njegovo postojanje napajaju se u najdubljem in-
fatilnom psihologizmu (podvukla M. O.) i, sa svoje strane, infantilizuju
pajedinca (podvukla M. O.)«.!

Identifikacija pojedinaca sa nekim apstraktnim fenomenom ili ide-
jom uvek je laksa ako su oni personalizovani, jer se u tom sluéaju po-
stize na afektivnoj, a ne racionalno-intelektualnoj ravni. Odnos prema
lideru retko se ostvaruje na osnovu objektivno-kriticke procene, a mnogo
ceSCe se vezuje za simpatiju i antipatiju, tj. oseéanja ljubavi ili mrznje.
Uzrok tome moZe se traZiti u stepenu informisanosti i intelektualnosti
koja se sa njime razvija, a koji je kod najveéeg broja pripadnika jedne
nacije ugalvnom nizak, ali se ova korelacija mora uzeti krajnje relativno.

Fenomen »velikih istorijskih liénosti« uglavhom se vezuje za sferu
politike, mada se u istorijskoj literaturi i pojedini vojskovode, verski pogla-
vari, umetnici, filozofi, nauénici i drugi odreduju kao pojedinci koji su
presudno uticali na oblikovanje »duha vremena« u kome su ziveli i stva-
rali, pa i na potonja istorijska kretanja. :

| dok istoriju 19. veka obelezava stereotip »nacionalnih junaka« iz
proSlosti pojedinih nacija, istoriju 20. veka karakterie fenomen politickih
lidera i revolucionara Gijem su se legitimnom autoritetu, pa i samovolji,
mase pokoravale u velikom broju savremenih drzava (Ruzvelt, Lenjin, Sta-
ljin, Musolini, Hitler, Franko, Cer&il, Truman, De Gol, Mao Ze Tung, Tito,
Gandi, Kastro, Nehru, Naser, U'Tant, Luter-King i drugi). Reé je o liéno-
stima koje se ne mogu svesti samo na reprezente raznih drustvenih i po-
litickih orijentacija, | to stoga Sto su oni personalizovali razligite glo-
balne savremene koncepcije druStvenih sistema i razvoja (drzavni kapi-
talizam, fasizam, antifadizam, socijalizam, antikolonijalizam, tehnokratizam,
tehnoloski i finansijski imperijalizam, medunarodnu politiku sile i politiku
novog medunarodnog ekonomskog poretka itd.), a ne pojedine regulacione
politike u okviru datih i utvrdenih sistemskih konstanti. Njihova delatnost
viSe se moZe posmatrati u okviru realizacije ciljeva odredenih $irih dru-
Stvenih pokreta, ne partija na &ijem su se &elu nalazili ili svoditi na puku
borbu za vlast.

Drugo je pitanje postojanja ili nepostojanja harizmatskih i mesijanskih
svojstava u njihovoj strukturi liénosti ili, pak, politickom stilu. Odnosno,
traziti odgovor na pitanje zaSto su ba$ oni, a ne neki drugi zagovornici
dominantnih ideologija 20. veka postali njihovi personalni simboli, na pri-
mer, Ruzvelt, drzavnog kapitalizma, Lenjin, socijalizma, Hitler, fasizma,
Gandi, antikolonijalne politike nenasilja, Tito, policentralizma u meduna-
rodnom radni¢kom pokretu i politike nesvrstanosti, Luter-King, antirasizma.

TreCi teorijsko-metodoloski problem vezan za proudavanje »velikih
istorijskih liicnosti« 20. veka odnosi se na utvrdivanje dru$tvenih osnova

15 Edgar Moren, Priroda ljudskog drustva, »Treéi programe, leto 1975, Beograd,
str. 190.
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akumulacije i centralizacije mo¢i i vlasti radi mobilizacije i usmeravanja
svih drustvenih potencijala u pravcu ostvarivanja proklamovanog cilja
utvrdenog na osnovama tzv. »opSteg interesa«, klasnog, nacionalnog, ras-
nog, narodnog, drzavnog itd. Svi pomenuti politicki lideri 20. veka sebe
su predstavljali, ali i od mase bili dozivljavani kao predstavnici »opSteg
interesa« i uspevali su da mobiliSsu mase na ostvarivanju ciljeva ideolo-
gije koje su zagovarali. Prema tome, istrazivacko pitanje je da li je nji-
hova politicka moé poticala iz snage ideologije ili je koncepcija moci koju
su preko politicke vlasti uspeli da centralizuju dala priviaénu snagu ideo-
logijama.? L ) . L L [ A

Istrazivanje o delovanju liénosti u istoriji nuzno mora u teorijsko-
-metodoloskom, ali i analitickom smislu, operacionalizovati odnos izmedu
svelike istorijske liGnosti« i ideologije. Tim pre, 8to i politicki lider i ideo-
logija vrse druStveno-istorijsku funkciju drzanja druStva kompaktnim i in-
dividualno-psiholosku funkciju organizovanja uloga pojedinaca koji sazre-
vaju, odnosno funkciju i drustvene individualne identifikacije i socijalnih
grupa | pojedinaca. ldeologija se uvek formulise na apstraktnoj ravni,
mada se u polititkoj praksi svodi na relativno jednostavne politicke formule
kroz simplifikovan politicki vokabular. Postojanje politiékih lidera, tj. »ve-
likih istorijskih liGnostix, omoguéava masi relativno jednostavnu identi-
fikaciju sa odredenom ideologijom na inter-personalnom nivou pruzanja
politicke podrske. U psihobiografiji Gandija, Erik Erikson je u konkretno-
-istorijskoj analitickoj studiji slucaja obrazlozio tezu da ideologija do-
prinosi sticanju identiteta, odnosno omogucava pojedincima da u procesu
formiranja licnosti razreSe »krizu identiteta«, te da je to osnovni uzrok
receptivnosti individua za ideologiju’ No, iako se ideoloska pripadnost
ne moze objasniti samo individualno-psiholodkim ¢iniocima putem savre-
menih teorija licnosti, po nasem misljenju, neosporna je njena identifi-
kaciona drustveno-istorijska funkcija iz koje proistice i inter-personalni
odnos identifikacije izmedu sledbenika i vode.

Ideologija projektuje razvoj drustva iz partijaine perspektive odre-
dene drustvene grupe, tj. ona odrazava promenu poloZaja odredene dru-
Stvene grupe i grupi otvara odgovarajuce perspektive. »Sposobnost ideo-
logije da adekvatno izrazi interese drustvenih grupa (pre svega klasa)
je condito sine qua non Sirenja njenog uticaja«.* Tako, iako ne postoji
apsolutni paralelizam izmedu klasne i ideoloske strukture u drustvu, ideo-

2 prihvatamo odredene ideologije koje je dao Viadimir Goati u svom &lanku Ci-
niocj §irenja ideoloskog uticaja u Gasopisu =Treéi programe iz jeseni 1874. »Pod ideolo-
gijom podrazumevamo relativno zaokruZen sistem ideja | predstava o drustvu i o regu-
lisanju drustvenih odnosa u kome su sistematizovana partikularna iskustva i aspiracije
pojedinih grupa... ldeologija na sistematian nadin izraZava interese | stremljenja poje-
dinih drustvenih grupa i pretvara ih iz latentnih u manifestne. Ona je &inilac | integra-
cije i polarizacije u drudtvu (podvukla M. O.). lzraZavajuci perspektivu pojedinih socijal-
nih grupa, ideologija mobilide Elanove da rade na njenoj realijzaciji. Bez ovog aktivi-
stickog, mobilizatorskog elementa nema ideologije (pdvukia M. 0.). U stvari, svakoj je
ideglogiji inherentno nastojanje da svoje ciljeve i vrednosti ostvan u praksi, da se pre-
tvori u politiku. Stoga je razumljivo 3to pristalice nekih idelogija formiraju politicke
organizacije (partije) kao instrument praktiéne realizacije ideolo3kih ciljeva«. (str. 31 i 32).

3 Opsirnije videti u &lanku Zarka Martinovica Primena psihoanalize u istoriogra-
fiji =lstoria 20. veka<, br. 1—2/1984, Beograd.

4 Viadimir Goati, Cinioci Sirenja ideoloskog uticaja, »Treéi programe, jesen 1974,
Beograd, str. 40.
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loSka struktura nije nezavisna od klasne. Medutim, iako iza ideologije
uvek stoje interesi dru$tvenih grupa, ideologija pored ove racionalne ima
i izraZenu afektivnu dimenziju koja omoguéava socijalno delovanje misti-
cizma. Na nju utiGe posredovanje, individualnim motivacijama, presudnog
uticaja koju pripadnost odredenoj socijalnoj grupi ima na opredeljenje
pojedinaca za neku ideologiju. U toj iracionalnoj komponenti ideologije
treba traZiti osnov pojave i delovanja tzv. »velikih istorijskih licnosti«.

b) »Velika istorijska licnost« u tradicionalnoj i strukturalnoj istoriji

U teorijsko-metodoloskom smislu konceptualizacija istrazivanja de-
lovanja li¢nosti u istoriji zavisi od poimanja predmeta i nagina istrazivanja
istorije. Tradicionalna istoriografija metodoloska pravila istoriografije iz-
vodi iz empirijskih razmatranja, kao iskustva jedne odredene istrazivatke
prakse, skupa normi koje proizlaze iz iskustva istoricara, a ne iz opstih
principa nekog koherentnog teorijskog sistema. Naime, tradicionalne isto-
rije (dogadajne) zahtevaju utvrdivanje informacija o pojedinaénim, ne-
ponovljivim ¢injenicama i izvestavanje o njima kao o nizu lokaliziranih
dogadaja. Pri tome se obja3njenje temelji na opisu niza pojedinaénih uz-
roka i posledica. Rezultati istraZivanja predstavljaju hronoloski sredenu
naraciju o pojedinim istorijskim dogadajima primenom utvrdenih empi-
rijskih kriterijuma za kritiku izvora.

Kako se kao predmet istorijske nauke utvrduje individualizovan isto-
rijski dogadaj, osporava se bilo koji oblik kauzalnog determinizma u isto-
riji i moguénost svodenja istorijskih predstava na egzaktne formule siste-
matizovane nauke, uopstene zakone i Sematizovane determinacije. Tako
dogadaj pripada kategoriji indeterminizma, te se ne moZe smestati u ti-
pove i klase jer izmite konceptualnim implikacijama. Istorijske tipologi-
zacije su uvek deskriptivnog, a ne sistematiénog karaktera. Tradicionalnu
istoriju ne interesuju forme i njihove funkcije, veé njihova dogadanja. Isto-
rijski proces vidi se kao temporalna manifestacija, dramatican sled doga-
daja. Sustinskim aspektom istorijske &injenice odreduje se nepredvidivi
karakter dogadaja. Kako se istorijska realnost posmatra kao proslost sa-
stavljena od epizoda, dogadaja, manifestacija koje su se dogodile, kao
cilj istorijskih istraZivanja postavija se empirijska deskripcija i razume-
vanje autonomnih motiva?

U tradicionalnoj politickoj istoriji pokretatkim snagama istorije sma-
trane su ideje velikih stvaralagkih licnosti, a ne kolektivne drudtvene
snage. Stoga se ona, pre svega, bavila liénim motivima i odlukama istak-
nutih osoba metodom »uZivijavanja« (hermeneutike).

Medutim, ovako poimanje istorije te§ko se moZe prihvatiti sa as-
pekta moderne nauke u kojoj sistem postaje jedan od osnovnih koncepata
i instrumenata istraZivanja, kako drustvenih, tako i prirodnih nauka. Teo-
rija sistema (posebno otvorenih sistema) bitno je uticala na poimanje
same prirode ljudskog drustva, a time i njegove istorije.

Drustvo kao organizacija pogiva na odredenim sistemskim princi-
pima, koji odreduju njegovu egzistenciju, genezu, razvoj i strukturu. Medu

5 Pero Muzijevié, Metodoloske pretpostavke Huizingine istoriografije, »Treéi pro-
grame, jesen 1974, Beograd.
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njima su osnovni komunikacija, informacija, kod poruka, program, inhibi-
cija, represija, kontrola, stimulacija, visok stepen sloZenosti. Iz toga
implicira veliki broj i krajnja raznolikost medudelovanja i meduodnosa
izmedu delova sistema. To, pak, pretpostavlja nebrojene i nepredvidive
moguénosti razvoja, komplementarnost i antagonizam izmedu delova i

izmedu delova i celine, ali i njihovo globalno jedinstvo, entropiju kao
princip vitalnosti i krize, neprestani unutrasnji dinamizam, nestabilnost
I nepostojanost.

| pored znacaja usredsredivanja definicije drustva na pojedinca zbog
zasnivanja drudtva na individualnosti, treba naglasiti da dru$tvo ne pred-
stavlja skup individua, veé da njegovu osnovu &ini sistem veza i odnosa
koji .se uspostavija izmedu njegovih delova. Antagonizmi i sukobi medu
pojedincima, grupama i klasama aktuelizuju unutradnje antagonizme dru-
Stva, koji su svojstveni svakom sistemu, odrZavaju njegovu vitalnost, evo-
lutivne mogucénosti, generiraju njegovu krizu ali i revolucionarne ili.regre-
sivne potencijale.

Nau¢no poimanje drusStva kao sistema pretpostavlja visok stepen
zavisnosti izmedu njegove geneze, razvoja i strukture, kako na globalnom
nivou tako i na nivou pojedinih pojava. Od strukture jedne pojave, koju
¢ine elementi, delovi medu kojima postoje odredeni odnosi, uticaji, funk-
cionalna povezanost, uslovljenost, zavisi tok njene geneze, kao vremenske
dimenzije pojave, a na svakoj etapi geneze dolazi do pomeranja odnosa
u strukturi, tj. »potencijala« pojedinih delova prema ostalima i prema ce-
lini. 1z komplementarnosti geneze i strukture drustva proizlazi i poveza-
nost istorije i teorije o drustvu.

Stoga je u drugoj polovini Sezdesetih i u sedamdesetim godinama
doslo do razvoja strukturalne istorije. Istorijske €injenice ne shvataju
se vide samo kao neponovljivi pojedinacéni dogadaji nego kao sloZene dru-
Stvene strukture. Predmet istorijskih istraZivanja postaje rekonstrukcija
njihovih modela u toku istrazivackog postupka i to putem novih metoda,
posebno kvantitativnih. IstraZuje se preobrazaj slozenih istorijskih ginje-
nica — struktura u procesima dugotrajnih kretanja mnogobrojnih istorij-
skih &injenica koje se javljaju uporedo ili jedna za drugom. Poseban zna-
taj dobija socijalna istorija, koja proucava istoriju drustvenih procesa
izmedu ekonomske i politicke sfere drustva® Ovakvo istrazivanje dru-
Stvene istorije ima poseban znataj imajuéi u vidu da se druStveni kon-
flikti, kao glavni pokretadi istorijskih kretanja, ne reSavaju uvek u epohi
u kojoj su nastali, ve¢ se prenose i na sledeée (npr. nacionalni konflikt).
sRazreSenje jedne po jedne tenzije doprinosi stabilnom politickom siste-
mu; prenodenje problema iz jednog istorijskog perioda u drugi &ini da
se politicka atmosfera odlikuje pre goréinom i frustracijom, nego toleran-
cijom i kompromisom.«’

Tradicionalna i strukturalna istoriografija danas egzistiraju paralelno
u okviru metodologije i filozofije istorije. | dok tradicionalna istoriografija
svodi pojam istorijskog fakta (&injenice) na pojedinaéni i neponovljiv
dogadaj, strukturalna istiGe znaéaj dijalektike povezanosti dogadaja, struk-
tura | razvoja, pri Gemu istorijska Cinjenica obuhvata strukture koje se

6 Mirjana Gross, Historija — Ideologifa, skladste podataka, znanost, »Na3e temes,
12/1982, Zagreb. . = R {
7 Lipset, Pollticki Govek, Rad, Beograd, 1969.
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menjaju i razvijaju u vremenu. »Pod terminom razvoj razumjevamo cjelo-
vit preobrazaj stanja nekoga sistema, tj. izmenu u unutradnjoj strukturi
predmetax ? {E i

Prate¢i dinamiku drustvenih procesa (rast, pad, Sirenje, intenzivnost,
rasprostranjenost), strukturalna istoriografija viSe je okrenuta tzv. ma-
sovnim istorijskim Ginjenicama (drustvenim klasama, grupama) i Ginjeni-
cama — :Strukturama i Ginjenicama — procesima, no delovanju liénosti
u istoriji. Tradicionalni istorijski postupak, pak, zasniva se na opisu odre-
denog razdoblja na temelju-njegovih literalnih svedo&anstava; tj. subjek-
tivnih interpretacija. Zato se objadnjenje istorijskih dogadaja pokugava
izvesti metodom »uZivljavanja«, tj. uoéavanjem motiva delatnosti uglavnom
pojedinaénih licnosti. Otuda se stvara iluzija o »velikim istorijskim li¢no-
stima« kao pokretacima istorijskih zbivanja.

U ¢€lanku »Socijalna istorija i licnost« prof. dr Porde Stankovié iden-
tifikovao je dva shvatanja o ovom problemu u jugoslovenskoj istoriografiji
pocetkom 80-ih godina. v ‘ S

»Tradicionalisticka politicka istoriografija, koja jo§ ima prevlast, iz-
graduje istorijsku svest prenaglaseno personalizovanom istorijom. Po pra-
vilu, ta istoriografija je puna 'velikih ljudi’, 'velikih istorijskih li¢nosti’ i
‘heroja” kojima se daje obeleje pokretatkih snaga u istoriji, po njima
se Cesto vr8i periodizacija i obeleZavaju &itave epohe. Njihova politicka
delatnost proglasavana je dominirajuéim faktorom u istorijskom razvoju
drustva i, shodno tome, osnovnim predmetom prouéavanja istorijske nauke.
Celokupnost istorijskog Zivota ostalo je tako na marginama interesovanja
istorijske nauke. ‘

Drugu krajnost &ine istoricari dogmatske marksisticke orijentacije
koji svojim naglaSenim sociologizmom i depersonalizovanom istorijom gra-
de istorijsku svest u kojoj nema delatnih ljudi (‘Soveka kao biéa prakse’)
i istorijskih liénosti. Ispitivanje osnovnih karakteristika 'drustveno-ekonom-
skih formacija’ u razli¢itim periodima: klasnih borbi, ekonomskog polo-
Zaja i druStvene moci pojedinih klasa i.slojeva, 'burzoaskog sistema’, ulo-
ge finansijskog i krupnog kapitala, politickog rezima, zatim drustvenih
promena kroz vojne i politicke ustanove revolucije ('institucionalna isto-
rija’) — osnovna su obelezja nauénih radova istoricara takve orijentacije.
Treba naglasiti da je u krilu te' dogmatske istoriografije nastala i ten-
dencija nekritickog velianja 'velitéine radne mase' (‘radni narod’, 'poste-
na inteligencija’) koja je proutavana izvan konteksta istorijskog razvoja
drustva. Njima se, uglavnom, pridavao veliki znagaj u istorijskim delima
zbog ogromne drustvene i polititke moéi kojom su raspolagali.

Istorijska svest, koju izgraduje dogmatska marksisti¢ka istoriografija,
nuzno mora u sebi da nosi nekriticku strategiju, da bude okrenuta samoj
sebi i izuCavanju pokreta koji ju je iznedrio, ali iznutra i sa naslonom na
politicke dogadaje istorijskih dogadaja od strane ’revolucionarnih voda'e.
Takva istorijska svest nuzno mora da nosi i mitske naslage. Bezlicne radne
mase (‘radni narod’, 'poStena inteligencija’, 'radnitka klasa’, ’seljatvo,
itd.) i revolucionarne vode konstituisu se ravnopravno kao pokrtatke snage
istorije.’

8 Mirjana Gross. Istorfiska znanost, Sveutili§te u Zagrebu, Institut za - hrvatsku

povjest, Zagreb, 1976, str. 220.
® »Marksistitka misao« 4/1983, Beograd, str. 33 i 34,
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~ lako je ovakvo odredenje dogmatske marksistetke istoriografije ta-
&no, treba napomenuti da ono nije dominantno u istoriografiji marksisticke
provinijencije. Od njega se bitno razlikuje marksisticki geneti¢no-struk-
turalni obrazac istorijskih istraZivanja. Pomenimo samo u nas radove Mir-
jane Gros, a u svetu Peri Andersona.

Pored toga, u jugoslovenskoj drudtvenoj teoriji ovakvo dogmatsko
marksistiko shvatanje pokretackih snaga istorije bilo je prevazideno vec
pocetkom 70-tih godina. U knjizi Covek i njegov svet, prof. dr Zagorka
Golubovié obrazlozila je kreativno marksisticko shvatanje istorije i uloge
pojedinaca u njoj. Polazeéi od toga da u istoriji dominiraju procesi nad
stanjima, prof. dr Golubovié¢ naglasava da su istorijske pojave i procesi
uslovljeni slozenom deterministickom strukturom, pri cemu socijalni kau-
zalitet, pored ostalih deterministi¢kih sistema, ukljutuje i doveka kao
determinirajuéi &inilac. Subjekt istorije posmatra se kao kondenzator
istorijskih moguénosti, tj. provodnik moguénosti epohe, ali se kreatorom
istorije ne smatraju »Velike istorijske liénosti«. »Neprihvatljiva je teza
da samo velike lignosti prave istoriju, jer ona implicira da isklju€ivo istak-
nuti drustveni polozaj omogucuje da licnost bude subjekt istorije ... Ali
je ova teza neprihvatljiva sa marksistickog stanovidta i zato 8to ugvrscuje
teoriju o podeli ljudi na elitu i masu, podrazumevajuci da masa uvek mora
biti vodena, a da samo avangardne liénosti ili grupe &ine da istorija ide
napred.«'

Medutim, prof. dr Stankovié smatra da se problem tav. »velikih lju-
di«, »velikih istorijskih liénosti«, »voda«, »lidera« itd. moze zasnovati,
razumeti i nauéno verifikovati samo u okviru istorijske nauke, a da kri-
terijume za empirijsko istrazivanje treba traziti u istorijskoj praksi. Tako
se »velike istorijske licnostia« mogu posmatrati samo kao »konkretni ljudi
istorijske prakse«, mada prof. Stankovié smatra da oni mogu bitna uti-
cati na pravac istorijskih zbivanja.

»Empirijska istrazivanja u istoriografiji pokazala su da 'velike istorij-
ske litnosti' ne moraju uvek da budu samo 'proizvod opSteg toka istorije’
da oni ne reprodukuju samo dostignuéa svog vremena, vec, pod odrede-
nim okolnostima, da mogu bitno uticati na istorijski razvoj druStvac.

| ne samo to, veé i da nije jednak »doprinos« svih €lanova jednog
drustva njegovom istorijskom razvoju. »...socijalna istorija ne mozZe po-
reéi da su odredene istorijske licnosti, koje su, s obzirom na to §to su
stajale na Gelu drustvenih pokreta, politickih stranaka, drzava, vlada,
vojske, revolucije, umetnickih i tehnickih inovacija, posedovale vecu dru-
stvenu i politicku moé, sposobnost umetnickoh izrazavanja i vise uticale
na tehnitki napredak od drugih li¢nosti. Celokupna istorija pokazuje da
su neke licnosti, kao pripadnici odredenog drustva, viSe uticale na njegov
razvoj od drugih li¢nosti i da su njihovi tragovi prepoznatljiviji od tragova
drugih pripadnika dru$tva<."" Na ovaj naCin prof. dr Stankovi¢ daje eliti-
sticku definiciju pojma »velike istorijske licnosti«. o

10 Zagorka Golubovié, Covek i njegov svet, Prosveta, Beograd, 1979, str. 145.
11 aMarksistitka misao«, br. 4/1983, Beograd, str. 42 i 43.
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c) Politicka sustina fenomena »velike istorijske licnosti«

Objektivna nauéna spoznaja fenomena »velike istorijske liGnosti«
moguca je samo u istrazivatkom postpuku koji bi za predmet imao inter-
Iakciju iuviéeslojan odnos meduzavisnosti polititkog sistema i sistema
iCnosti.

Vezanost fenomena »velike istorijske linosti« za politicku sferu
drudtva uslovljena je aktivistickom i ciljnom odredeno$éu politike. Preko
politickog sistema vrSi se artikulacija razligitih drustvenih orijentacija
putem njihovog prevodenja na politicke interese, kao i njihova realizacija
kroz institucije politicke borbe i vlasti. Kako polititka akcija pretpostavlja
voljne radnje subjekta (Eoveka), pored delovanja objektivnih drustveno-
-politickih, istorijskih i situacionih ginilaca, ona ukljuéuje element slobode
izbora i opredeljenja prema prevalentnom uticaju (interesa, motiva, ube-
denja, inercije, koruptivnosti, prinude itd.). Stoga je u politici, bilo da
ona vr$i funkciju druStvenog mehanizma i delatnosti za regulisanje dru-
Stvenih sukoba ili sredstava homogenizacije razligitiih nteresa, subjek-
tivnost izraZenija nego kod funkcionisanja drugih drutvenih podsistema,
npr. ekonomskog.

Politicke akcije su, kao i vojne, za razliku od ekonomskih, uvek ko-
lektivne, te zahtevaju procenu situacije, pripremu i vodenje politike bor-
be. S druge strane, po pravilu su zasnovane na ideologiji, kao racionali-
zaciji interesa posebne drustvene grupe, tj. obiéno su u interesu samo
jednog dela drustva, najéeSée jedne klase. Da bi bile uspe$ne one nastoje
da imaju prestiZ i ugled, »da omoguéi, a da ne naredi«, »da povede druge
u njih, ¢ak, kada oni nisu potupno ili uopste spremni na to«. Stoga se
politicka akcija, kroz politicku propagandu i marketing, mora prikazati
kao da je u interesu drustva kao celine, te da ostvaruje integrativnu
funkeiju u druStvu. Kao »igra« ona mora imati i kapitena, koji ée je or-
ganizovati i povezati akcije svih »igraa« koji u njoj uéestvuju. Tako »vo-
da« moze biti samo onaj koji je »u vlasti (politici)«.”

Iz strukturalno-interesne diferencijacije i podeljenosti drustva rada se
fenomen lidera, tj. »velike istorijske licnosti«. Ukoliko je u drustvu ostva-

12 Politicki sistem sadrzi u sebi principe uzajamnog odnosa lzmedu vlasti (dr-
Zave) i ostalih sfera drudtva; principe koji izraZavaju ujedno i njegovo ukljudenje u
uzajamno povezane sisteme globalnog drustva, Politicki sistem time obuhvata ne samo
'politicku drzavu’, politiku vlast, veé i celu strukturu vlasti jednog drustva; sadri in-
stitucije, ali | snage koje nose i stvaraju politiku i vlast | izvan nje; sadrZz forme i
procese, 'statiku i dinamiku'. Sistem izraZava istovremeno jedinstvo odnosa i sukoba
izmedu celine i delova, pluralizma | monizma oblika | integrirajuéih principas=. (Jovan
Bordevi¢, Politicki sistem, Savremena administracija, Beograd 1980, str. 47).

Li€nost shvatamo u smislu svih strukturalnih sposobnosti i sklonosti pojedinca.
Pojam licnosti, i u psihologiji 1 u sociologiji, podvodi se pod veliki broj razligitih defi-
ncja. One se uglavnom kreéu u dijapazoni izmedu realnog i nominalnog koncepta i me-
tafizicki fenomen. Stoga definiSe licnost kao ssteen, relativho stabilan dinamigan je-
talna konstrukcija.

Opredelili smo se za Di Denzovo sistemsko odredenje pojma liénosti, koji po-
kuSava da pomiri i ujedini razli¢ita gledista i koji posmatra lignost i kao ontologki | me-
tafizicki fenomen. Stoga definiSe I¢nost kao »steden, relativno stabilan dinamigan je-
dinstven sistem predispozicija psiholoskog i socijalnog ponasanjae. (Personelity and
Politics, edited by Gordon J. Di Renzo, Auchor Books, Auchor Press, Doubleday, Gorden
City, New York. 1974, str. 16).

13 Jovan Dordevié, Politicki sistem, Savremena administracija, Beograd 1980, str.
45 | 46.
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ren veci stepen strukturalno-interesne diferencijacije, te uspostavljena
relativno stabilna i institucionalizovana raspodela i ravnoteza drustve-
ne moéi izmedu druStvenih grupa i jedan viSe ili manje stabilan
druStveni sistem,. politika dobija funkciju mehanizma i delatnosti za re-
gulisanje drustvenih konflikata i oblik tehnike utakmice i pregovaranja.
U tom slucaju pojava politickih lidera, tj. »velikih istorijskih li¢nosti« je
manje verovatna, jer su zbog postignute drustvene i polititke ravnoteze
druStveni konflikti diferencirani i vidljivi, pa politicka akcija nije usme-
rena na njihovo potiskivanje i homogenizaciju, ve¢ na odrZanje uspostav-
liene ravnoteZe interesa putem medusobnih manjih ili veéih ustupaka i
pregovaranja.

Osnov funkcionalno-interesnog struktuiranja drustva je svojinski
odnos. Iz svojinskog odnosa prema sredstvima za proizvodnju reprodukuju
se drustvena moc i uticaj kao politicki odnos koji posreduje u donoenju
drustveno-politickih odluka.

Politicka nauka razvija interesantno tumacenje Govekove delatnosti,
tj. nastoji da interesom objasni druStvene pojave u sferi ekonomskih, po-
litickih i drugih druStvenih odnosa. Kako interes podrazumeva aktivan
odnos Coveka prema &oveku, ideji, stvari, s teznjom da se zadovolji neka
liéna ili druStvena potreba, i fenomen »velike istorijske li¢nosti« u njoj
se prelama kroz prizmu znacaja pojedinih interesa za proces drustvene
integracije. Medutim, da politicki interesi nisu primarni u drustvu i da
proiziaze iz ekonomskih, ukazivao je jo§ u drugoj polovini proslog veka
jedan od osnivaca politickih nauka, A. Bentli, u svojoj 8uvenoj knjizi The
Process of Government. Politicki interesi nisu osnovni, kao §to ni osnovne
grupe u drustvu nisu politicke, poSto je osnovna institucinalizacija i sinteza
interesa odredena institucijom svojine. Politicke grupe kao visoko izdi-
ferencirane grupe odrzavaju i reprezentuju druge drudtvene grupe koje su
fundamentalnije u drustvu. Pri tome se politicke institucije, drzava, kao
i druge druStvene institucije, javljaju kao oblik kolektivizacije, centrali-
zacije i hijerarhizacije interesne svesti, moéi i volje odredene drustvene
grupe. .

~ Stoga se delatnost »velikih istorijskih liGnosti«, kao i svih aktera
politicke borbe, mora posmatrati sa stanovidta interesne motivisanosti,
a ne kako to &ini romantiGarska istoriografija, kao odbrane boZijim pro-
videnjem, mesije, heroje, mucenike, spremne na Zrtvovanje za narod ili
naciju, spremne da »op8tem interesu« podrede svoj li¢ni.

Kako je karakteristika svakog sistema, pa i druStvenog, a time i
politickog, samo relativna ravnoteza, koja uvek moZe biti narudena, te
nestabilnost, tj. princip jedinstva antagonizma i suprotnosti koje su uslov
i stabilnosti i vitalnosti i entropije'* i razvoja sistema, u zavisnosti da li
se nalazi u ravnoteZi (stanje unutraSnje statike sistema) ili ne (stanje
unutradnje dinamike sistema), pojava »velikih istorijskih li¢nosti« je uvek
otvorena istorijska mogucénost. ‘

Savremena istorijska druStva su sloZena, te sadrie neverovatan ste-
pen nereda, §to uzrokuje da se istovremeno razvijaju i nalaze u neprestanoj
krizi, da su nestabilna i nepostojana. ;

14 Entropija je stanje dezorganizacije svakog sistema, opadanja energije, pove-
¢anja nereda u rasporedu unutradnjh stanja i elemenata sistema koji teze da se rasprie
nasumice, koje vremenom postaje sve izraZenije ukoliko sistem nije sposoban da se
reorganizuje.
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Medutim, moderna druStva ne samo $to mogu da »usisaju« veoma
veliki nered, veé polazeéi od njega mogu da napreduju. Stga je drustvena
evolucija integrisanje novih elemenata u sistem, koji je samim tim ne-
red, posto remeti svoje nepromenjeno samoodrzanje. Antagonizmi podsticu
lokalne, sektorijalne i globalne pojave krize. Kriza predstavlja ne samo
smanjivanje predvidljivosti i determinizma u jednom sistemu, veé pove-
cava i nered i slugajnost, ali omoguéava i ostvarenje potisnutih i skrive-
nih mogucénosti. Ishod krize moze biti povratak na status quo, propast
sistema, regresivna reorganizacija (ponovno uspostavljanje sistema na
manje sloZenim osnovama), »progresivna« reorganizacija, kojom se u
sloZenost sistema integriSu nove sloZenosti ili, pak, izaziva razvoj jednog
meta-sistema, tj. novog oblika ili nove strukture drustva.

»Reorganizacija je moguéa samo ako se sistem snabdeva sveZom
energijom i ukoliko raspolaze bar jednim principom reda koji mu omo-
gucava da se regeneriSe. Drugatije redeno, reorganizacija je moguéa
samo u sistemu koji je otvoren prema svojoj okolini, iz koje crpi mini-
mum energije, a trajna je samo u sistemu koji raspolaZze stabilnim ge-
nerativnim regeneriSucim i/ili samoproizvodackim principom koji mu omo-
gucava da se odrzi ili reprodukuje. U tom slugaju, re¢ je o samoorgani-
zatorskom otvorenom sistemu. . .« :

Princip druStvene generativnosti koji nered &ini uesnikom drustve-
nog reda, organizacije i reorganizacije, tj. samoorganizacije drustvenog
sistema je kultura. U postojanju kulture ogleda se i osobenost ljudskog
druStva. »Dakle, kultura moze da se odredi kao informaciono-organizaciona
sfera kojawnbezbeduje i odrzava ljudsku, individualnu i drustvenu slo-
Zenost . . .«

Kultura obuhvata pravila, norme, znanje i vestine koje postoje u
jednom drustvu, tj. njegove organizacione principe. Kultura je neurodeno
organizovano iskustvo, drustvena genoteka pravila organizacije drustva,
organizacije odlucivanja, organizacije moci. Sa reprodukcijom pojedinaca
reprodukuje se i kultura. Stoga moZemo govoriti o uticaju drudtveno-
-kulturnih sistema na formiranje licnosti, tj. postojanju izvesne korelacije
izmedu dominantnih tipova licnosti i tipova druStva i kultura, odnosno
»socijalnih karaktera«,

d) Liénost | politicka kultura

.. Fenomen »velikih istorijskih li¢nosti« ne moZemo posmatrati van tipa
kulturnog sistema drustva. Tako tip kulture, odnosno stanje njenog raz-
voja, poSto je ona promenljiva kategorija kao i drudtveni sistem &iji je
deo, utiCe na pojavu politickih lidera, odnosno »velikih istorijskih li¢-
nosti«.

U okviru socijalne psihologije poéetkom 50-ih godina' T. W. Adorno
sa saradnicima je u knijzi Autoritarna liénost obrazloZio, na osnovu empi-
rijskih istrazivanja, korelaciju izmedu povezanog sistema stavova (anti-
demokratska orijentacija) i odredenih karakteristika ‘liénosti, odredene

15 Edgar Moren, Priroda ljudskog drué’tva,.»Tr'eéi programe, leto 1975, Beograd,
str. 166. ‘
16 |sto, str. 183.
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strukture liénosti (autoritativna ili autoritarna li¢nost), koja se po svojim
karakteristikama moZe prepoznati kao »socijalni karakter« patrijarhalnih,
tradicionalnih kultura, vezan za tip porodice koja u takvim drudtvima
egzistira.

Antidemokratsku orijentaciju &ini sindrom stavova, tj. predrasuda
antisemitizma, etnocentrizma, odnosno nacionalizma i konzervativizma
prema razli¢itim dru$tvenim pitanjima povezanih u jedinstven sistem sta-
vova. Karakteristike autoritarne liénosti obuhvataju: pokoravanje i posto-
vanje autoriteta, konvencionalizam, nekriticki stav prema idealizovanom
autoritetu, agresivnost, antiintraceptivnost (odbiljanje bavljenja psihickim
Zivotom i vlastitim dozivljajima), postovanje vlasti | pozitivan odnos pre-
ma njoj, destruktivnost i cinizam, &esto koridéenje mehanizma projekcije
(projektovanje u spoljni svet vlastitih nesvesnih impulsa, verovanje da
se u svetu zbivaju tajne opasne stvari), rigidnost misljenja i postojanje
praznoverica i stereotipija, preterano interesovanje za seksualne nastra-
nosti (njihovo Cesto pominjanje i osudivanje). LiGnosti sa ovakvim dispo-
zicijama postaju »lak plen« politickih lidera, tj. njegovi verni sledbenici.

Autoritarna licnost formira se, prema Adornu, pre svega, odredenim
odnosima roditelja prema deci, tj. u zavisnosti od kulturnog tipa porodice.
To je porodica koju karakteriSu o3tro i rigidno postupanje roditelja prema
deci, traZzenje bezusiovne discipline od dece, naglasavanje duZnosti i oba-
veza, nedovoljno ispoljavanje ljubavi prema deci, isticanje vaZnosti sta-
tusa i prisiljavanje dece da se uzdrie od svake spontane manifestacije.
Podvrgnuta surovom roditeljskom autoritetu deca prema roditeljima zauzi-
maju neprijateljski stav, ali posto je za njih opasno da ga manifestuju,
potiskuju ga, indentifikuju se sa autoritativnim roditeljima, najéeSée ocem,
idealizuju ga, a svoje neprijateljske impulse projektuju na pripadnike ne-
kih drustvenih grupa, koje imaju slabiji drustveni status. Strah od vlastitih
neprijateljskih impulsa prema autoritativnom ocu dovodi do rigidne orga-
nizacije licnosti dece, stereotipnog misljenja, izbegavanja bavljenja vlasti-
tim dozivljajima i moralisticko preziranje svega §to odstupa od konven-
cionalnih vrednosti. Karakteristike autoritarne liénosti odrzavaju odbram-
bene mehanizme kojima se spredava izrazavanje potisnutog neprijateljstva
prema surovom autoritativhom ocu.

Kroz istoriju drustvenih teorija pojavljivale su se ideje o grupnoj
ili kolektivnoj, nadindividualnoj svesti kao izvoru dru$tvenog ponasanja
i druStvenih institucija {(E. Dirkem, W. Vunt). Neki mislioci kao M. Lazar
gM}.] Lazarus), Stental (Steinthal) koristili su pojam i termin =narodnog

uhas.

Dirkem (Durkhum} je kolektivnhu svest smatrao drugadijom i neza-
visnom od individualne. Po njemu je ona odrzava i reguliSe socijalni Zi-
vot, prisiljava pojedinca na odredeno ponasanje, a religija kao kolektivna
ideja ima svoju samostalnu egzistenciju, dok solidarnost predstavlja os-
novnu druStvenu snagu. Vunt (Wundt) je, pak, govorio o »psihologiji na-
roda«, kao o vi§im mentalnim procesima koji su uslovljeni jezikom, obi-
¢ajima i mitovima, odnosno o znadaju socijalnih faktora za te mentalne
procese.

U pokusSaju da obrazuju etnopsihologiju Lazar i Stental su uveli po-
jam »narodnog duha«, pod kojim su podrazumevali sli¢nu svest mnogih
pojedinaca, njihove zajednicke predstave i ideje. Jezik, folklor, misljenje,
moral i obitaje smatrali su objektivizacijom metafizickog »narodnog duhas.
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Medutim, moderna nauka socijalne psihologije je dokazala da ne
postoji nikakva svest van individue, tj. nadindividualna ili kolektivna svest.
Pojam »nacionalnog karaktera« smatr nejasnim, zasnovanim na predrasu-
dama i proSirenim etni¢kim stereotipijama, nerazradenim teorijskim osno-
vama, 1r;epouzdanim- tehnikama istraZivanja i neopravdanim generaliza-
cijama.

Stoga je neopravdano »velike |storuske liGnosti« predstavljatl kao
katalizatore »nacionalnog duhae«, 3to. je prisutno i u |stor|ograf|j| a po-
sebno u »istorijskoj svesti« po;edlnaca ;

e) Politicki aktivizam ili pokoravanje

Konceptualizacija istraZivackog problema delovanja li¢nosti u istoriji
zahteva opredeljivanje prema jednom velikom pitanju: ko je licnost isto-
rije, podanik ili vladar?

POIOZﬂj goveka u politickom drustvu, kakva su bila sva drustva kroz
istoriju i kakvo je savremeno, nije nimalo lagodan. Svaka vlast nastoji
da kontrolise Govekovo ponasanje i da ograniéi njegovu moralnu autono-
miju u prosudivanju politickih pitanja.

Razmatrajuéi osnove politicke obaveze gradana, tj. pokoravanja i le-
gitimnosti drzavne vlasti, prof. dr Vojislav Stanovgié smatra da su koreni
osetanja druStvenog pripadanja duboki i da je u dru$tvu moé proizvod
same druStvene organizacije, te da je drustveni autoritet neophodan.
»Zato se teorija legitimnosti bavi modalitetima koji tom autoritetu pri-
bavljaju podrsku onih kojima vlada (zapoveda), njegovim granicama i kri-
terijumima valjane legitimnosti, a ne njegovim ukidanjem. Sve su evropske
revolucije, od kraja 16. do sredine 20. veka, nudile nove modalitete legi-
timnosti autoriteta, a ne njegovo ukidanje.?®

Pozivajuéi se na P. Bergera i E. Dirkema, dr Stanov¢ié osnov ¢oveko-
vog pokoravanja autoritetu vlasti vidi u druétvenoj funkciji nomizacije, koja
zadovoljava ljudsku ;':udnju za smislom i brani pojedinca od utapanja »u
svet nereda, besmisla i ludila«. Zato je viSe nego jasno da &ovek ima
potrebu da Zivi pod vladom koju ée smatrati legitimnom. PoSto je Goveku
nomiéno stanje sveta oko njega psiholoska i egzistencijalna potreba onda
je i postojanje druStvenog autoriteta neophodno {podvukla M. O.). Zato
je pravo pitanje: kako da se vlast svede u okvire unutar kojih moze ispu-
niti svrhu radi koje se uspostavlja a koja se moze razumno opravdati
odnosno prihvatiti, a to znaci legitimisati«."”

Medutim, zadovoljavajuéi odgovor na to pitanje, sa stanovista slo-
bode i Govekovih egzistencijalnih potreba, nije do sada dala ni drustvena
teorija ni druStvena praksa. Racionalizacija ¢ina vladanja vrsi se putem
prava i uvodenja primamljivih politi¢kih formula od strane razli¢itih ideo-
logija i religija.

Zbog toga se stiGe utisak da je vladar (personalizovan drustveni
autoritet), tj. »velika istorijska liénost« subjekt istorije, kao onaj koji za-

17 Dr Nikola Rot, Osnovi socijalne psihologije, Zavod za udZbenike i nastavna
sredstva, Beograd 1983.

18 Vo;islavv Stanovéié, Cemu se pokoravati drzavno] viasti, »Nage teme«, 9/1986,
Zagreb, str. 1366.

19 {sto, str. 1367.
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poveda, a ovek —— pojedinac njen objekt, kao onaj koji se pokorava, slusa
I izvrdava odluké. L e L ' ‘

Za podanicki poloZaj veliki broj teoretiGara krivio je samu masu.

Gistav Le Bon smatrao je ponaSanje mase osnovnom socijalnom
pojavom. Isticao je da u masi, gomili, pojedinac gubi svoju svesnu lignost
i da se pokorava svim sugestijama koje na njega deluju, pre svega, suge-
stijama vode. Zbog toga se ponaSa suprotno svojim navikama i karakteru,
kao hipnotisan, izbija njegova primitivna priroda, instinkti, davno ukore-
njene predrasude, te je nesposoban za racionalno misljenje. Ove karak-
teristike ponaSanja ljudi u masi i njihovu podloznost sugestijama koriste
pojedinci. Pojedinci koji umeju pokrenuti masu na akciju su vode. Za po-
kretanje mase na akciju nije znagajna racionalna argumentacija, posto je
re¢ vode vrsta signala koja kod mase izaziv primitivne nagone.

Imanuel Kant je smatrao da je Govek sam kriv za svoj podanicki
poloZaj zbog svoje neprosveéenosti, odnosno nezrelosti jer su njegova
lenjost i kukaviGluk prepreke da se sluzi sopstvenim razumom. Lenjost
i strah, po Kantu, sprecavaju coveka da razum upotrebljava bez tudeg
vodstva. »Nezrelost« postaje druga priroda »nemisaone gomile«, mase, jer
je korak ka »zrelosti« tezak i opasan, pa je iz konformistickih pobuda lakse
biti podanik. Zato je smatrao da revolucija bez reforme nagina misljenja
moze doneti umesto starih samo nove predrasude kojima ée se masa
drzati u pokornosti. 81 ‘

-~ From je isticao da »bekstvo od slobode« omoguéava izbegavanje bre-
mena ljudske odgovornosti, Markuze (Marcuse) je sa Zaljenjem konstatovao
da se »radnik poéeo dobro oseéati u otudenju«.2®

' Pokoravanje vlasti prof. dr Todor Kljuji¢ vidi u nekrititkom povere-
nju mase u licnost na vlasti, tj. u birokratizmu ‘izraslom iz feudalne tra-
dicije poStovanja autoriteta liénosti i podozrivosti prema bezliénoj drzav-
noj normi, te nedostatku institucionalno razvijenih oblika kontrole javne
vlasti. Odnosno, u mentalitetu proizvoljnog »antibirokratskoge« i antiinstitu-
cionalnog miSljenja. Zbog toga, neoslanjanje iskljutivo na postojanu nor-
mu i pozivanje na volju bilo koje liénosti krije opasnost od razlicitih
voluntarizama.?

Savremena politicka nauka upozorava na »harizmatsku novu drzavue«
kao opasnu svetsku tendenciju. U sredi$tu ove pojave nalazi se fenomen
splebiscitarnog«, »liénoge ili »harizmatskog vodstva«. Uzrok ovome vidi se
u_»tradiciji drzave«, sve aktivnijoj ulozi drzave u ekonomiji, Sirenju pred-
sednitkog sistema kao oblika politickih reZima i o&ekivanju naroda u
zemljama u razvoju da predsednik uz populistitku podrsku izvede dru-
Stvenu reformu. Iy - = il eem .

U predsednitkom sistemu liéna vlast je donekle ugradena u ustav.
Ovi politiéki sistemi imaju inherentnu teZnju ka koncentraciji vlasti i ha-
rizmatskom prikazivanju Sefa drzave uz podriku drzavne oligarhije i ma-
nipulisanja narodom radi stvaranja privida plebiscitarne podrske, a bez
stvarneg uceséa naroda u politici. ‘

Prema Levi Strosu (L. Stoss), harizmatskog vodu radaju masovni
pokreti. Harizmatsko vodstvo zasniva se na odanosti mase jednoj licnosti

2 Prema havedenom &lanku. ’ ' - .
2 Todor Kljujié, Jedinstvena ili parcijalne istorijske svesti, sMarksisticka misao«,
br. 4/1983, Beograd. 7
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i na sposobnosti takve liénosti da mobiliSe masu. Naglasava da je hariz-
matizam opSta pojava koja se pod odredenim uslovima moZe roditi bilo
gde i bilo kada. Prethodi joj dezintegracija drustvenih ustanova, Harizma
podrazumeva poruku, te je poruka vaznija nego liénost.

Kao parametre za analizu pojave harizme, Snov (Snowiss) odreduje:
ranije postojece politicke oblike i ustanove; postojanje ili nepostojanje
politickog predstavniStva jer ono obeshrabruje harizmatsko vodstvo, koje
je u stvari autokratska pojava; postojanje ili nepostojanje ustavne tradi-
cije jer ona ogranidava i linu vlast i izume plebiscitarizma; znagaj »ha-
rizmatskog govorae« za vodu.

Harizma nice iz krize posto anomicka ponaSanja destabilizacije usta-
nove i stvaraju ili traze nove ustanove (ili pseudoustanove). Ali naglasava
da licno vodstvo ne mora nuZno, a u mnogim sluéajevima i ne moze biti
harizmatsko. '

Za pojavu harizmatizma potreban je i izvestan »pogled na svet« ili
politicka kultura, odnosno vrednosni sistem na kome se razvija harizma,
tako da ova pojava nije vezana samo za politiku, veé i za ideologiju; ne
smo za borbu elita ili grupa za vlast, ve¢ za istaknut zahtev za stvaranjem
neke vrste zajednice oko koje se okuplja veéi broj ljudi pod vodstvom
autoritarnog harizmatskog vode.?

Na osnovu svega navedenog mozemo zakljugiti da je pitanje istorij-
skog subjektiviteta sloZeno nautno pitanje. | to zbog same sloZenosti
strukture, organizacije i istori¢nosti drustva.

f) Liénost i drustveni razvoj

Originainost drustvene strukture,  odnosno organizacije je istovre-
meno u njenoj nepostojanosti, slozenosti, heterogenosti, negativnoj entro-
pifi, individualnoj i specifi¢noj jedinstvenosti. Stoga je svaka dru$tvena
pojava, a time i »velika istorijska liGnost« vi$estruko uslovljena i pove-
zana sa svim elementima drustvenog sistema. Njeno proucavanje zahteva
empirijsko i analiticko ispitivanje prirode te uslovljenosti i povezanosti,
Sto zahteva interdisciplinaran istraZivacki postupak. To, pak, otvara pro-
blem uskladivanja metoda razlicitih nau¢nih disciplina i njihovog prilago-
davanja predmetu istraZivanja. Pored toga za organizciju i realizciju takvog
istrZzivanja nuzan je odgovarajuéi teorijski okvir, jer ukoliko istraZivanje
nije rukovodeno odgovarajué¢im teorijskim konceptom, onda se ne moze
izbe¢i meSanje onog §to se proutava sa metodama proudavanja, pa i po-
zivisticka jednoznatnost. Jer cilj nauke nije samo opisivanje pojava na
osnovu percepcije, iskustva i empirijskih verifikacija, veé utvrdivanje
moguéih uzroka i konstantnosti relacija, tj. njihovog menjanja. Istina je
sama po sebi hipotetitka, tj. zasniva se na nizu pretpostavki.

S druge strane, ‘svaka drustvena pojava moZe se objasniti samo
ako se posmatra istorijski jer problemi danasnjice testo proizlaze iz pro-
blema juerasnjice. TR T UR A :
" lIstorija nije mehanicki proces u kojem posledice nastaju automatski
iz uzroka, ve¢ je ljudski Cin, koji je protivureéan s obzirom na slucajnosti

2 prema: Vojislav StanovE&é, Ka globalnoj politickoj nauci? Osvrt na XIV kongres

Medunarodnog udruZenja za politicke nauke, »Arhiv za pravne | dru3tvene naukee, br.
4/1988, Beograd. PN w . . -
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koje deluju i na postojanje moguéih alternativa izmedu kojih ljudi vrSe iz-
bor. Delatnost ljudi odvija se u okvirima odredenih klasa i upravljena je
prema pojedinacénim interesima, pa efekti istorijske prakse nisu istovetni
za sve ¢lanove drustva.

Pitanje razvoja postavlja se pred svako drustvo jer stagniranje jed-
nog drusStva moZe dovesti do njegovog raspadanja. Proces razvoja u sva-
kom drustvu uslovljen je kako razvojem koji mu je prethodio, tako i dru-
Stveno-ekonomskim razvojem na uZem, odnosno na Sirem planu, kao Sto
se i sam reflektuje na drustvene odnose i u celini i u delu te celine. Ce-
linu svetskog sistema karakteriSe neravnomernost tempa razvoja.

Zato je vazno pitanje da li vladar ili podanik presudnije uti¢e na
razvoj drustva, te ko ima vece koristi od razvoja.

Razvoj shvatamo kao »...proces u kome akteri nastoje da maksimi-
raju svoje rezultate uz §to manje uloZenog rada (Zivog i prenetog)«?”

Savremene teorije rasta, koje su se pogele razvijati 50-ih godina,
otkada je razvoj i postao osnova preokupacije teorije i prakse savremenog
sveta, bave se teorijskom razradom onih &inilaca koji su od bitnog zna-
¢aja za ekonomski rast (mogu se i kvantifikovati), te ispitivanjem odnosa
medu njima i utvrdivanjem takvog njihovog medusobnog odnosa koji bi
obezbedio optimalnu stopu rasta. Tehnolodki proces smatra se glavnim
izvorom ekonomskog porasta, te inovacija kao funkcija preduzetnika. Sto-
ga prinos kapitala zavisi od odluka o investiranju i akumulaciji kapitala.
Ekonomski porast tezi da dobije formu fluktuacije, pa je destabilizirajuci
fenomen. Stabilan porast zahteva odrZzavanje odgovarajuée ravnoteZe iz-
medu investiranja i potrosnje, Stednje i investiranja, odnosno zavisi od
raspodele nacionalnog dohotka.

Stoga ekonomska politika, kao deo drzavne politike, kojom se re-
gulise funkcija odnosa izmedu investiranja i raspodele, moZe znatno uti-
cati na tempo rasta i preraspodelu novostvorenog dru$tvenog dohotka.

Kako je ostvarenje odredene ekonomske politike moguce samo pu-
tem organizovane ‘drustvene akcije, istrazivanje problema istorijskog sub-
jekta nuZzno se mora povezati sa drustveno-ekonomskim rastom i razvojem.

Moderna teorija rasta, nastala u krilu tehnokratske ideologije, smatra
da rast reSava sve druStvene probleme, ispitujuéi odnose izmedu Eoveka
i stvari, a ne odnose izmedu ljudi.**

Drustveno-ekonomski rast, sam po sebi, ne mora doneti druStveni
progres, iako moze dosta doprineti emancipaciji i slobodi Zoveka i uti-
cati na humanizaciju drustvenih, ekonomskih, politickih i socijalnih od-
nosa. Jer sam proces razvoja i menjanja drudtva ima kontinuelan i diskon-
tinuelan karakter.

»Istorija Goveka nije instinktivni proces i ne odvija se po pravilnoj
liniji progresa... Posto moZe da bira izmedu razli€itih moguéih alterna-
tiva, dovek moZe i pogresno da izabere, §to zavisi od konstelacije objek-
tivnih i subjektivnih faktora. Stoga je i svaki ljudski akt i rizik koji Cesto
vodi i pogre3nim reSenjima: ali se Gesto deSavalo u ljudskoj istoriji da su

2 .DuSan Pirec, Traktat o pristupy teoriji istorije razvoja, »Treéi programe, 111-1978,
Beograd, str. 160. '

2 Prema navedenom &lanku Du$ana Pireca.
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pogresne odluke — pogreSne sa stanoviSta ugnjetenih klasa — bile pro-
glasene kao zakonite tendencije, kojima su se svi ¢lanovi drus$tva morali
da pokore kao neumitnoj nuznosti.®

MARIJA OBRADOVIC ~

TEORIJSKO-METODOLOSKI PROBLEMI ISTRAZIVANJA
DELOVANJA LICNOSTI U ISTORWI

Rezime

Istorijski razvoj dru$tva uslovijen je slozenom deterministickom
strukturom u kojoj centralno mesto pripada naginu materijalne reproduk-
cije i reprodukcije drustvenih odnosa. Stoga se delatnost li¢nosti kao
dinioca istorije mora posmatrati s obzirom na njeno mesto u procesu
drustvene reprodukcije. Dru$tveno-istorijska aktivnost li¢nosti uvek je
motivisana drustveno-ekonomskim interesom, a ostvaruje se u politickoj
sferi druStva putem identifikacije sa odgovarajuéim ideoloskim sistemom
i uéeséem u politickoj borbi.

Osnovni parametri za istrazivanje delovanja liénosti u istoriji su:
1} jedinstvo sloZenosti i antagonizma druStvenog sistema; 2) ekonomski
interesi licnosti; 3) ideoloski sistem; 4) politicki sistem; 5) kulturni si-
stem; 6) sociopliholoska struktura licnosti i proces socijalizacije u ko-
jem se liénost formira; 7) mesto i odnos linosti prema procesu drustve-
no-ekonomskog rasta i razvoja; 8) istoriénost dru$tvene strukture i struk-
ture li6nosti; 9) konkretne drustveno-istorijske i situacione okolnosti u
kojima liénost deluje.

MARIJA OBRADOVIC

THEORETICAL-METHODOLOGICAL PROBLEMS OF RESEARCH OF ACTIVITY
OF PERSONALITIES IN HISTORY

Summary

Historical development of societies is conditioned by complex de-
terministic structure in which the central place occupies the system of
material reproduction and the reproduction of social relationships. There-
fore, the activity of an individual as a factor of history has to be observed
having in mind its place in the process of social reproduction. Social
historical activity of an individual has been always motivated by social
economic interest, and is being realized in political sphere of society

5 Zagorka Golubovié, Covek i njegov svet, Prosveta, Beograd, 1973, str. 277.
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by. identification with correspondlng ldeologlcal system and partlmpatlon
in political struggle. -

The basic parameters for the research of activities' of |ndIV|duaI in
the history are: 1) unity of complexes and antagonism of the social sy-
stem; 2) economic interests of an individual; 3) ideological system; 4)
political system; 5) culture system; 6) social-psychological structure of
an individual and the process of socialization in which the individual is
formed; 7) the place and relations of an individual toward the process
of social-economic growth and development; 8) history of social structure
and the structure of an individual; 9) concrete social-historic circumstances
and situations in which individual is acting.
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POJAM [ZDAJE U JUGOSLAVLJI — IZMEBU PROIZVOLINOSTI,
: REALIZACIJE I NAUCNE ANALIZE

"Origina/an nauénl rad : . UDC 949.71:343.32

Abstract: Prilog predstavija ragélanjivanje pojma »izdaje« (»veleizdajé«,
»zlo€inackih dela protiv OtadZbine«, »nevrestva} na bazi izvornog isto-
rijskog materijala, u konfliktnim nacionalnim - odnosima, kriznim i ratnim
sitacijama. Pisac polazi od elemenata ovog pojma kako su-oni oznadeni
u kriviénom zakonodavstvu i politiéko-ideoloékoj nomenklaturi raznovrsnih
jugoslovenskih rezima, ali u centru analize je razlidito znadenje »izdaje«
sa stanoviita zaotrenih nacronalmh i klasnih sukoba

»lzdaju« kao kriviéno-pravnu kategoruu .nalazimo u zakonodavstvu
»prvec i »druge« Jugoslavije. Sa svim razlikovanjima i nijansama u prav-
noj nauci i praksi javija se pod nazivom izdaje, veleizdaje, zloGinackih
dela protiv OtadZbine, kriviénih dela protiv naroda i drZave. U proslosti
poznata je i kao »nevera«. Pravni .istoriGari beleZe da.je taj pojam u
Ustavu SAD iz 1787. podrazumevao rat protiv. SAD, prelazak na stranu
neprijatelja ili. pruzanje pomodéi ovima.

Rasclanjivanje ovog pojma formalno—pravno gledano lzgleda nam
jednostavniji problem.od identifikacije i smisla izdaje u zbrkanoj istorij-
skoj stvarnosti. Pogotovu u uslovima osuda za izdaju. koje su.masovne,
dugotrajne, po posledicama ideoloski impregnirane. Kao da nema izra-
zitije potvrde u tom smislu od lstoruskog iskustva Jugoslavije. Kako od-
rediti izdaju u uslovima nacionalnih i ideoloskih podela u Kraljevini Ju-
goslaviji, iako se radilo o relativno pravnoj drzavi za razliku od partijske
drzave nakon 1945. godine? Kako u okolnostima rata i okupacije, u okvi-
rima Narodnooslobodilatkog rata ¢&iji sadrzaj.predstavija revolucionarni
rat, osvajanje vlasti novih politickih snaga nasuprot legitimistima koji
Zzele da je zadrze? Pogotovu u uslovima internacionalizacije jugosloven-
skog pitanja i medunarodnoj potpori sukobljenih snaga na dvema stra-
nama antifagisti¢ke koalicije; u ratu u kome su se i jedan i drugi anti-
okupatorski pokret izjadnjavali za ideale antifasisticke koalicije Ujedinje:
nih naroda.

-Prva Jugoslavija, kao pravna drZava, medunarodno. priznata, podr-
Zavana je od tvoraca tzv. versajskog sistema, bar dok ovaj nije poceo. da
se razlaZze usled nemacke agresije i zloupotrebe prava naroda na samo-
opredeljenje. Medutim, ni-u njoj nije bilo tako jednostavno odrediti pojam
izdaje, jer se ona zaodevala u ruho nacionalnog nezadovoljstva, antijugo-
slovenskog istupanja mnogih struja, pokreta i organizacija. Pod udar drza-
ve dolazile su najpre aktivnosti separatisti¢ko-restauratorskog karaktera
u krajevima biv8e 'Austro-Ugarske, odvojeno ili u simbiozi sa frankovci-



208 Branko Petranovié

ma, a zatim ustasa koje su iSle na razbijanje Jugoslavije (atentatima,
¢ak i na suverena, diverzijama, ustancima podrzavanim spolja, itd.). Usta-
e su se otvoreno izjaSnjavale za antijugoslovensku aktivnost na teroristicki
nagin, odbacivanjem svih »mudrolija«, i »deklamacija« uime vaskrsa hrvat-
ske drzave. Sliéno je i sa raznim separatisticko-secesionistickim organi-
zacijama i pokretima koji su primenjivali silu usmerenu na svrgavanje
poretka, razbijanje Jugoslavije i konstituisanje nacionalno Eistih drizava
ili pripajanje jugoslovenskih oblasti susednim revizionistickim drZavama:
Bugarskoj i Madarskoj (vrhovizirani VMRO, velikomadarski raspoloZena
manjina); Kosovski komitet (pripajanje Kosova i Metohije Velikoj Alba-
niji pod italijanskim pokroviteljstvom), pokret tzv. obnovitelja u Kultur-
bundu koji se poistoveéivao sa polittkom Treéeg Rajha (mada Nemacka
u fazi pre rata nastoji da Jugoslaviju prevede na svoju stranu politicko-di-
plomatskim putem). Tek dva miliona manjinskog stanovnitva, koje se
1918. naslo u Kraljevini SHS, pokazivalo je sve viSe podrivacki karakter
u odnosu na »svoju« drzavu. Ono §to je za drZavnu viast bila »izdaja« za
pripadnike nacionalnih manjina i pokreta je bilo sluZenje nacionalnim in-
teresima.

Gak i legitimni predstavnici hrvatskog naroda, koji su stajali na Celu
HRSS (HSS), kao nacionalnog pokreta Hrvata, ili u svojstvu &lanova ju-
goslovenske vlade, delovali u pojedinim fazama na liniji koju bi krivicni
zakonik mogao okvalifikovati kao izdaju istupanjem u inostranstvu protiv
»rezima stpskog kralja«, denunciranjem i javnim optuzbama u stranim
metropolama postojeceg rezima kao ugnjetavackog za Hrvate, slanjem pe-
ticija medunarodnim konferencijama sa zahtevom za intervenciju i inter-
nacionalizaciju hrvatskog pitanja, antijugoslovenskim istupanjem stranac-
kih emisara u inostranstvu. Seljacko-demokratska koalicija trazila je 1932,
pomognuta M. Budakom i A. Trumbiéem, izgon srpske vojske i zandar-
merije (zapravo Kraljevine Jugoslavije) juzno od triju reka, povratak na
predasnje stanje, na 1918 (restitutio in integrum). No, i ovde je i te kako
pitanje kako razgraniciti antidrzavni rad i subverziju u odnosu na odbranu
nacionalnih interesa, vid otpora diktaturi, nadin vodenja opozicione borbe
u uslovima kada za nju nije bilo demokratskih uslova na internoj sceni.

Nesto drukéiji karakter imaju tajni oblici politicke borbe Maceka
protiv rezima u Beogradu pregovaranjem 1939. s grofom Canom preko
posrednika — inz. A. Karnelutija i markiza J. Bombalesa o izdvajanju Hr-
vatske iz Jugoslavije, koridéenjem i ustanka kao metoda za postizanje
cilia. Magek je od ovih tajnih pregovora odustao, ali su oni nedozvoljivi
sa stanovista vladajuéeg poretka. Napustajuci jugoslovensku vladu aprila
1941, Macekovi zamenici su uveravali svoje kolege da njihov voda nece
dezavuisati vladu, iako je 10. aprila 1941. pozvao svoje pristalice i apa-
rat Banovine na lojalnost novoj, ustaskoj vlasti. Time je formalno sank-
cionisao secesiju. »Stisak okolnosti« u kojima je delovao pravno i politicki
je irelevantan, jer se radi o javnoj linosti. Poznat je povecani stepen od-
govornosti u pravu za pona$anje reprezentenata vlasti.

Odnos snaga u meduratnoj Jugoslaviji je politicki i psiholoski re-
lativizirao pojam izdaje. Ono §to je bila izdaja za jedne, nije bila za druge,
veé sluzenje svom narodu. Nacionalne konfrontacije davale su razliGito
znaGenje pomenutim delatnostima. Jugoslavija nije bila op3teprihvaceni
simbol jedinstvene drzave; ili ne bar takva kakva je bila. U nacionalno
polarizovanim drustvima i sama drzavna vlast nema snage za protivakciju
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i kvalifikaciju odredenih dela kao prevratni¢ko-izdajnickih. Ima istorijskih
situacija u kojima ovakve pojave dobijaju masovno znacenje da se ne
mogu ni goniti na klasi¢no pravni naéin, jer bi to praktiéno znagilo me-
dunacionalni rat. Kako primeniti pojam izdaje na Juznu Srbiju, odnosno
Makedoniju uo€i aprilkog rata kada oficijelni izvesdtaji govore da je aktiv-
nost makedonsvtvujuséih ovladala do kraja i da je srpska politika na jugu
dozivela slom?

Posebnu_ideolosko-politicku struju meduratnog drutva predstavljali
su komunisti koji su deset godina podrivali Jugoslaviju (1925—1935), kao
versajsku tvorevinu, »imperijalisticki placdarme. protiv. SSSR-a. Oni ni
posle novog medunarodnog pregrupisavanja u Evropi, sovjetskog izlaska iz
izolacije i Staljnovog zaokreta posle pobede nacista u Nemackoj 1933, ne
izbacaju iz svog ideolosko-politickog reénika pojmove o Jugoslaviji kao ne-
pravednoj i vestatkoj drzavi, éedu Versaja, strahovladi velikosrpske re-
akcije, pritisku velikosrpskog hegemonizma. Ostajuéi internacionalisti i
pod ideoloskom hipnozom zaneti vlastitim ciljevima, komunisti ée se 1941.
zaogrnuti narodnooslobodilagkom oratorikom i nacionalno legitimisati, ali
ne odustajuci od svojih krajnjih zamisli.

AntifaSisticke snage su uoGi rata 1941. optuZivale vodeée ljude na-
mesnickog rezima, posebno kneza Pavla, da su izdajnici koji su poklekli
pod pritiskom Osovine. Nisu uvazavane razliite procene o celishodnosti
odredenog drzavnog kursa. KneZeva politika je nesumnjivo odbafena od
vodecih snaga srpskog naroda, iako se do naseg vremena otvaraju pitanja
celishodnosti 27-martovskog &ina.

Za ocenu o izdaji bitan je i odnos snaga, efekat odredenih odluka,
njihova valorizacija u polititkom i istorijskom obliku. U uslovima hetero-
genog i razdrobljenog politickog organizma nadenuta kvalifikacija izdaje
dobija vremenom relativnije znagenje. Pogotovu u jednoj tako nekonzi-
stentnoj zajednici kakva je bila Kraljevina Jugoslavija. Van spora je da
Jugoslavija nije ni imala mnogo vremena na rspolaganju,

Nasuprot ideji Jugoslavije postojala je i svetost vlastitog naciona.
U kritiénom trenutku Jugoslavije aprila 1941. pojedini drzavnici i politi-
cari izdaju Jugoslaviju samo da bi obezbedili Zivot svom narodu. Miha
Krek i Alojz Kuhar, iako ministri Jugoslovenske vlade, nude Berlinu, pre-
ko poslanstva Slovatke u Beogradu, da ée izdvojiti Sloveniju iz Jugoslavije,
ukoliko Treéi Rajh garantuje nacionalni integritet Slovenije. Nadvladuje
logika da je »ko3ulja bliza od gunja«. Po pozitivnim zakonima nesumnjivo
da je re¢ o izdaji. Slovenski narodni svet, kao ad hoc telo vladajuce slo-
venatke politike, zatrazice 10. aprila 1941. od Jugoslovenske vojske jos
formalno u ratu — da napusti tlo Slovenije. Nasuprot ovom nacionalnom
egoizmu javio se desetak dana kasnije i suprotan stav Osvobodilne fronte
na novoj politickoj osnovi i sa nacionalnom orijentacijom oslonjenom na
Jugoslaviju. ,

. Vojno porazena Kraljevina Jugoslavija je 1941. doZivela nevidenu
podelu, praenu formalnim i faktickim aneksijama, uspostavljanjem najraz-
li¢itijih vazalnih reZima, nacionalno i politicki cesto medu sobom suprot-
stavljenih. Nemagka ni u jednoj ranijoj situaciji (an3lus, Slovacka) nije
do tog stepena zloupotrebila pravo naroda na samoopredeljenje kao u
Jugoslaviji. Nijedna evrposka drzava pod okupacijom nije bila tako raz-
drobljena kao Jugoslavija. Predratne podele isle su na ruku nemackoj
politici. StaviSe, predratne podele su se do drastiénih razmera reprodu-
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kovale u postaprilskoj situaciji na jo§ umnoZeniji naéin. lzdaja se pokazi-
vala kao masovna pojava, i bilo je napretek. i

Jugoslavija je imala masovnu narodnooslobodilatku borbu, kao sui
generis revolucionarni (gradanski) rat u okvirima svetskog antifaSistic-
kog rata i okupacije zemlje, sa svim posledicama koje traju do naSeg
vremena, ali i najmasovniju izdaju i kolaboraciju (ili kontrarevoluciju) u
poredenju sa bilo kojom drugom zemljom u Evropi u Drugom svetskom ra-
tu. U tom smislu ona je bila upravo Sampion. Spoljni agens je samo —
vojnom -egzekucijom — otkrio Sirinu razdora u multietnickom ambijentu
Jugoslavije. Jod pre rata sukobljeni elementi u etnitkom konglomeratu
otkrivali su razmere haosa i potencijalnog zla balkanskog osinjaka. Kao da
su se.u ratu nasli »svi protiv svih«. No cela drzavna ruSevina srugila se
ipak na srpski narod kao kicmu Jugoslavije. Drugi su se uzivljavali u krea-
ciju vlastitih nacionalnih drzava koje nisu nikada ni imali, ili su ih do-
sivljavali putem raznih ugovornih transakcija kroz.istoriju, ali svesni svog
individualiteta koji su hteli. da potvrde na svaki nadin, 'u jugoslovenskom
okviru ili van njega, na racun srpskog naroda. ,

Kolaboracionista, saradnika neprijatelja, izdajnika pre, u toku rata
ili prilikom uspostavljanja i odrzavanja okupatorske uprave, pod raznim
motivacijama bilo je od pamtiveka, i verovatno ée ih biti i u buduénosti
kao izraz raznih uzroka (nacionalnih, ekonomskih, egzistencijalnih nuzno-
sti, vlastoljubivosti, osvete, ideoloskog ili polititkog uverenja, shvatanjem
trenutnog pobednika kao trajnog, itd.). U proslom ratu ova kategorija se
krije u izvorima pod najrazli€itijim nazivima: »petokolonasi«, »izdajnicix,
»narodni izdajnici«, »sluge okupatora«, »ratni zlogincie, itd. Jugoslovenska
ratna situacija 1941—1945. ne poznaje paralelizam antiokupatorskih po-
kreta kao &to je to bio -slucaj u drugim okupiranim evropskim zemljama.
Zapravo pokreta koji bi se sukobljavali sa okupatorima, a zadrzavali svoju
autonomiju, pa i medusobnu toleranciju, kao deo fronta Ujedinjenih naroda.
Oni su nasuprot tome u Jugoslaviji u konfliktnosti od novembra 1941.
godine, gledajuéi jedan u drugome. glavnog sutradnjeg neprijatelja. Oblo-
senost ideologijama koje su se medusobno iskljugivale i opijenost .sobom
terale su ih u gradanski rat. Otuda i suCeljavanje samo preko  »musice
pusaka«. Komunisti, kao jezgro -narodnosolobodilackih snaga, za cetnike
su zlotvori i nacionalni olo§; koji ne pripada organskom tkivu nacije,
2 getnici za kemuniste »velikosrpska banda«. Jedni su za ofanzivnu anti-
okupatorsku strategiju, a drugi za uvazavanje realnih procena i egzisten-
cijalnih razloga. Istorija kao tok dala je u ratu za pravo partizanskim
snagama, dok je staticka strategija atantizma dozivela poraz. | jedna i druga
strana su se nemilosrdno ‘medu sobom »trebile«. Kao nusprodukt ovih
obracuna Mihailoviéevi &etnici likvidiraju kao izdajnike: Eetnike Koste Mi-
lovanovida Pecanca, a izmedu Getnika i ljoticevaca dolazi do krvavih medu-
sobnih obraguna, ukoliko odnose ne pacifikuje — za priviemeno — obo-
strana mrznja prema komunistima. Nedicevu kolaboraciju osudili su: kralj,
vlada u emigraciji, vlade vodecih sila antifastistitke koalicije, a Cetnici
Mihailoviéa — kojemu nije smetalo da posredno saraduje sa »ocem Sr-
bijex — nazivaju ovoga u Cetnickoj propagandi »beogradskim veziroms.

Sve ove raznolike snage su protivnike krstile kao. izdajnike. U ratu,
a narotito posle njegovog zavr3etka doslo je do ekstenzivnog tumatenja
kategorije izdaje od strane pobednika. Tome je na ruku i8la i politika
kaznjavanja ratnih zloGinaca i saradnika neprijatelja, UN, koji su imali da



Pojam izdaje u Jugoslaviji 211

odgovaraju pred sudovima gde su i izvrsili zloGine, politika formulisana
1942—1943." godine, Sto nije bio sludaj u Prvom svetskom ratu. Tako se
moglo i dogoditi 'da 1915—1916 — kada je cela nauéna elita odstupila sa
srpskom vojskom — nekoliko pojedinaca (profesora i pisaca), zasluze
glas saradnika okupatora ili idejnih tvoraca plana o Srbiji u okviru Austro-
Ugarske, nadzive poraz Centralnih sila, nastavljajuci javne funkcije u me-
duratnoj Jugoslaviji, mada je moralna mrlja ostala neizbrisana. Drugi svet-
ski rat je u tom smislu su$ta suprotnost. Mada su pobednici davali amne-
stije i pozivali na promenu strane bez posledica (sa izuzetkom intelek-
tualnih inicijatora i kolovoda, izvr$ilaca zlogina, u celini ustasa i ljotide-
vaca), masovno su radili vojni sudovi, tekle vansudske egzekucije pojedi-
naca i grupa ocenjenih za izdajnike ili kolaboracioniste, radili sudovi za
prestupe protiv nacionalne. asti (za duhovnu, politiéku, ekonomsku, i dru-
ge oblike ‘kolaboracije) u ime ¢&iSéenja zemlje od »fasistickog nasleda«,
kao Sto je proklamovala velika: antifadisticka koalicija, naravno pod odgo-
varajuéim procesualnim uslovima i ogradama. U ime toga dolazilo je
i do likvidacije zarobljenika posle zavrSetka rata. Memoarski spisi spo-
minju pomré&ine koje su gutale zarobljene u tzv. marSevima smrti. Pobed-
nicka strana je apsolutizovala izdaju u politici i pravosudu, u publicistici,
gde su vaZile oficijelne ocene i strogo selektivni podaci. Tema je bila
tabuisana. DrZavna vlast i danas duguje dokumentaciju o sudskim presu-
dama za izdaju ili drugu upravnu i politicku gradu ako se egzekucija
sprovodila mimo sudskih institucija. Pobednik nerado Zeli da se otvaraju
rasprave o tome kako se uspeo na vlast. Problematika politicke genealo-
gije i puteva osvajanja vlasti je oduvek tretirana kao jedna od najosetlji-
vijih. Pitanje je Sablonizirano i raspravljanje o tome zabranjivano silom
vlasti i ideoloske represije. Strasti su nesumnjivo bile uzburkane, sukobi
i obrauni surovi, nemilosrdni, denuncijacije i klanja drasti¢na, »crne troj-
ke« aktivne, ali nisu izostajale ni »jame« i infernalna groblja (»pasja«).
Po Zivim ranama se ne &eprka, ali ni njihov zaborav nije mogu¢. Kad-tad
se o tome moralo progovoriti. T

Kolaboracija se objasnjava i kao egzistencijalni imperativ srpskog
naroda, spaSavanja »bioloske supstancije«, a u nacionalno kompaktnim
krajevima tzv. barbenim antikomunizmom. U drugim istorijskim istraZiva-
njima ideolo8kim eksluzivizmom pokreta, antikomunistickom zaslepljeno-
scu, itd. Tek kolaboracija kao faktuelna osnova ne moze biti brisana jedno-
stavnim potezom sundera, isto tako kao $to ni njena jednostrana inter-
pretacija, zloupotreba i ideoloska inkriminacija ne mogu ostati trajni ka-
noni i jednosmerne istine. Na jednoj strani je nau¢na analiza, a na drugoj

vladajuéi poredak nofmi u kome je nacionalna izdaja iz pro3log rata kva-

lifikovana kao jedno od najtezih kriviénih dela protiv naroda. -

U osnovnim analizama ratnog perioda trijumfovala je oslobodilagka
komponenta, naglaSena antiokupatorska o$trica, nezavisho od Zrtava, nad
strategijom iSCekivanja drugog antiokupatorskog pokreta cetnika Mihailo-
viéa (ilegalnog dela). Ovakva orijentacija pobednika prihvaéena je i afir-
misana i u svetskom antifaSistickom savezu 1943—1945. Od oslobodilatke
komponente stvorena je vremenom monumentalna slika kao osnova vla-
sti, jednostrano iskori§éavana, zapostavljanjem sadrzaja cene-pobede, re-
volucionarnim slamanjem protivnika oslonjenih na okupatore, ali i svih
potencijalnih protivnika. .94 SRR TSR Ul
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U rasturenoj drzavi, pod okupacijom, u uslovima ustanka i revolucio-
narnog rata, nevidenog genocida nad srpskim narodom u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj (NDH) i represivne politike okupatora u samoj Srbiji, nedo-
voljnog poznavanja ratne realnosti u emigraciji (geografske distance i
kontrole veza od strane Britanaca); u zemlji pregradenoj zidovima Cetiri
ili pet okupatora dodamo li Veliku Albaniju, polje zbivanja svakako nije
moglo biti vidljivo, kriteriji jasni; ideoloke strasti su uzarene, gerilski i
partizanski nacin ratovanja nedovoljno celovito vidljiv. Jugoslovensko pi-
tanje je rano i internacionalizovano. Tek ocene o izdaji nisu mogle biti
precizne, nedvosmislene, objektivno vrednovane. Kome nije poznato da
se nikada ne prospe toliko neistina kao u ratovima, pogotovu onima koji
nose petat medusobnih obratuna; sa nesumnjivom narodnooslobodilagkom
oznakom ali i uZim socijalno-politiéki i ideoloski opreénim ciljevima;
antiokupatorske ofanzivnosti partizanskog pokreta u skladu sa kursom
antifasisticke koalicije i defanzivne strategije druge suparnicke strane.
Radi se i o ideoloskim zbrkama, nejasnoéama, meSavinama politiCkog
pragmatizma pa i makijavelizma suprotstavljenih snaga. Kako racionalno
procenjivati u okolnostima takvih usijanja, temperature koja je sazizala
sve razumne tonove uzaludno upozoravajuéi na obazrivosti, opSte emocio-
nalne zaslepljenosti?

Pored izdaje u ratu, kao faktualne radnje i ideolodke imputacije,
svakako sa rastegljivim merilima, &esto arbitrarnim, nekoliko godina
kasnije nailazimo na jednu drugu, poznatu kao »informbirovétina«. Ona je
takode oznatena za nacionalnu izdaju. lzvori govore i o »informbirovskoj
agenturi«. Na jednoj sednici Politbiroa CK KPJ Tito vezuje srpske prvake
u Hrvatskoj Duska Brkiéa, Stanicu Opaéi¢a i Radeta Zigiéa za Informbiro.
Izrigito veli da je Informbiro podeo da koristi metod izazivanja nacional-
nog razdora. Atmosfera pogroma u vreme IB iskoriSéena je u Hrvatskoj
za likvidaciju srpskih komunistickih prvaka, inage, kao Sto izvori poka-
zuju naroda ustanitkih ZariSta zapuStenog posle rata. Jasno razlikujuéi
one koji su radili za sovjetsku obaveStajnu sluzbu 1948, ne gubimo iz
vida da je najveéi broj osudenih i prckazenih u vreme Staljinovog napada
bio ¥rtva trenutnog ili trajnog ideoloSkog razilaZenja s politikom Tita.
Kvalifikaciju »nacionalnih izdajnika« zasluzili su ljudi koje je rukovodstvo
Partije vaspitavalo godinama da u Staljinu gledaju bozanstvo, najveceg,
najmudrijeg, korifeja marksisticke nauke i uéitelja svetskog proletarijata
itd., da su pod partizanskim zastavama ginuli ljudi s poklicima sovjetskom
vodi, ljudi umirali u slavu Staljina i boljsevicke partije, poistovecujuci
sudbinu SSSR-a i Jugoslavije. lzvrsioci su vode koje su Ztrve stavljali u
stanje decenijske ideoloSke narkoze u ime sovjetizma. Dojuceradnji dru-
govi nisu Zrtvama tolerisali ni trunku kolebanja, davali pravo na sopstvenu
analizu, na ispitivanje svog stava. Podvrgavali su ih moralnoj i fizickoj
torturi bez primera i u »Arhipelagu Gulag« A. Soljzenicina. Sto je najtra-
gi¢nije, obeleZeni su kao izdajnici trajno, za sav ivot. Sve se to desavalo
u uslovima ops$teg terora i totalne Spijunaze, kada su sa svih strana vre-
bale opasnosti od hiljada dousnika i drugih ¥bira. Sam rezim je 1951. morao
da prizna da je dve treéine lisenih slobode u Jugoslaviji bilo nevino. Za-
tvori su bili ispunjeni do poslednjeg mesta, tako da je za E. Kardelja
preventivni karakter hapSenja bio izgubio svaki smisao.
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Valjda nema sramotnije radnje od izdaje u stabilnim i homogenim
drzavama, u ideolosko-politickim uravnotezenim situacijama. Ali kako na
izdaju gledati u anarhi¢nim stanjima kada se ne zna sa koje strane i od
koga preti opasnost, kada je sve ustalasano, uznemireno, suprotstavljeno,
u plemenskim svadama ogrezlo, nepremostivim rovovima mrznje pre-
gradeno; u drutvima gde ne postoji individualna odgovornost veé zahteva
kolektivna odmazda; gde se nacionalna tolerancija smatra zloinom pre-
ma naciji, pod pokroviteljstvom rasizma ili u uslovima ideoloske zaslep-
ljenosti, obuzetosti antisrpskim i antijugoslovenskim refleksima. U pitanju
su frontovi koji su izbrazdani, zakrvljeni, porodice podvojene, osvete im-
perativ etnicke grupe, egzekucije svirepe, gde ne ostaje niSta od razume-
vanja, bratstva, opro$taja, humanisticke uzviSenosti.

Sta znage u naSem vremenu kriviénopravne odredbe kada su odavno
popustile liéne stege i u ime naciona sve dozvoljeno? Sta je onda napad
na vojnu sigurnost, povreda interesa oruane sile, ugroZavanje odbram-
benih poloZaja? Ko je »neprijatelje koji se pomaze; kakva je to »neprija-
teljska propaganda«, kada su svi rasporedeni, svako na svojoj nacionalnoj
strani fronta? Poziva se na Otadsbinu koja se ne priznaje, govori u ime
naroda dok su drugi u sluzbi svoga naroda, kada se ne priznaje drzava
u Cijoj vojsci sluzite? Kada je ta drzava odavno razgradivana. A upravo
se radi o tome da su u nas vodeéi predstavnici dr3ave | vojske godinama
i decenijma razarali drfavu i od nje pravili mnogonacionalnu dogovornu
zajednicu, ili tranzitnu stanicu. Kada Je re¢ o multinacionalnoj armiji koja
otkazuje u svim svojim nacionalnim delovima, ili na pojedinim nacional-
nim teritorijama tretira kao neprijateljska, okupatorska ... Tako je bilo
i 1941. sa pobunama u Bjelovaru otkazivanjem boravka armiji u Sloveniji.
Oficiri poput Krena, Mraka, Rupé&iéa i drugih izdali su Jugoslaviju 1941.
u ime NDH, slicno njihovoj sabraci danas (Tusu, Grubisiéu itd.), iako
1991. nije bilo spoljnjeg neprijatelja, bar ne vidljivog. lli je postojao, i
to isti neprijatelj kao i 1941, samo sada u formi pritajenog antijugoslo-
venskog €inioca.

Juna 1991, od oruzane sile se o&ekivalo da brani spoljne granice
prema ustavnoj obavezi, a otkrila se razorna moé izdaje na vrhu, konkret-
ne izdaje za koju se ide na vesala. Naravno da se mora postaviti pitanje:
mozZe li visenacionalna armija drustva koje je u krizi izdrZati sva iskusenja?
Nije li od ranije postojao lanac konkretnih izdaja u vidu propustanja, do-
sluha, tolerancije razaranja olicen u naoruzavanju secesionista, neprizna-
vanju vojnih tribuna, uvozu oruzja iz inostranstva sa znanjem odgovornih
faktora, protivarmijska propaganda. lzdaja je kulminirala juna 1991. napa-
dom na JNA u Sloveniji, konsternirajuéi siru javnost koja je na ekranima
mogla videti kako ginu vojnici koji nisu smeli da otvaraju vatru, gore
tenkovi... Sve je otkazivalo: ritual zakletvi, obezvredivanje ideoloskih
amblema i jugoslovenskih oznaka, izvrsavanje naredenja, subordinacija,
»sveta« duZnost da se brani domovina, ustavna obaveza prema kojoj nije
dozvoljena kapitulacija.

Nismo li ve¢ tada bili samo na kraju razornog puta pripremanog 30
godina? Komunisti kao internacionalisti, Jugosloveni, postojali su grobari
drzave izazivanjem i podsticanjem nacionalizma. Zar u embrionalnom ob-
liku nije pogelo sa idejom nacionalne vojske 1958, nejedinstvom vrha
1962, aktuelizacijom nacionalnog pitanja 1964. u ime uspesnije manipu-
lacije radi odrzanja vlasti, veste amortizacije politi¢kih, nacionalnih i dru-



214 . - Branko Petranovié

gih sukoba; mozda i kao uzor decentralizacije — za sliénu sovjetsku fe-
deraciju ideoloski, etnicki i drzavnopravno.. Federalizirana-je Partija, a Ju-
goslaviju zapljusnuo talas nacionalisti¢kih pokreta i pobuna;: 1968. i 1981.
na Kosmetu, »cestna afera« u Sloveniji, provala MASPOK-a u Hrvatskoj.
Nacionalizam je decenijski razarao - Jugoslaviju kroz Partiju koja je sve
vise postajala samo njena dekorativna politicka osnova. Jugoslavija se
godinama raspadala fizicki i kao politicka ideja. Ideje dezintegracije Jugo-
slavije, koje su zahtevale nacionalisticke snage 1968—1971, prakticno
su nasle mesto u amandmanima i u Ustavu iz 1974. godine. Tekao je i pro-
ces deobe Jugoslavije po osnovu tehnoloskih ulaganja iz inostranstva.
Visestranacki sistem je oznadio pobedu- nacionalnih stranaka, ili bivsih
komunista sa jakim nacionalnim oznakama, koje su dokusurivale Jugosla-
viju. Ustavno svodenje Srba u Hrvatskoj na manjinu sa NDH-zijskom sim-
bolikom moglo je u srpskoj svesti prizvati secanja na genocid iz proslog
rata. lza Tudmanovih izbora stajala je legalna pobeda, uz pomo¢ komunista,
a rame uz rame sa novim nacionalnim vodama stajali su na raznim pro-
mocijama i proslavama kardinal i biskupi. Agresivno su nastupali nacio-
nalni frontovi, uprkos visestranaékom Sarenilu. Sta se onda moglo oce-
kivati od zakletih vojnika i oficira raznih nacija? Da li se moglo ocekivati
da pucaju u svoje- sunarodnike? Dodajmo tome smuSenost vrha ideologi-
zirane armije, nacionalno podvojene, paralisane nesposobnoscu i forma-
lizmom da-obezbedi primenu ustavnih nagela, strahuju¢i od optuzbi za
politicke namere i diktatorske sklonosti; nepripremljene za ovu situaciju,
pa i izloZene pretnjama o mogucnosti stranih protivakcija, sve u moru
defetizma i otkazivanja poslusnosti slovenackih i hrvatskih obveznika,
pa-i srpskih, zahvaljujuéi nedefinisanosti nacionalne politike i stranackih
sukoba. Sve je teklo u znaku plemenskih atavizama. Srbi u Hrvatskoj
postali su glavna Zrtva.

Ukupna stvarnost manje je pitanje prava, a daleko viSe psihologije
nacionalnog razvrstavanja u znaku koSmara i pomracene svesti. Sta je u
tom sluéaju mogla da zna&i vernost Sefu drzave (pogotovu »krnjemsx)
kada postoje novi nacionalni 8efovi, drZava nalazi u procesu ubrzanog
raspadanja, -agonije, carstvu nacionalne mrznje i netrpeljivosti, medu-
narodnog pritiska. :

Napad na unutrasnji poredak Jugoslavije, njena biée, odavno je otpo-
&eo i od strane vladajuéih nadahnut. Kako onda — ne izgleda li to na-
tegnuto — razgovarati o povredi sluzbenih pravila, odgovornosti za ne-
sinhronizovanost dejstava, izdaji? Kazivanje o izdaji morala bi da vodi
racuna o svoj slozenosti istorijske situacije, genezi krize, razvoju, unu-
trasnjem smislu razaranja ranije Jugoslavije, i njene medunarodne su-
visnosti posle raspadanja posleratnog medunarodnog poretka, pa i 0
eventualnom velu skrivanja stvarnih uzro€nika strahovitog raspada koji
se odigravao pred nasim ocima. Bio je to istovremeno sticaj sloma jed-
nog ideoloskog poretko odnosa, ali i kriza drzavne ideje o Jugoslaviji. Fina-
le se odigravao sa planetarnim raspadom socijalisticke imperije i sov-
jetske federacije kao jedinstvenog subjekta. Savremeni lomovi, koji u
sluéaju Jugoslavije imaju dugu istoriju razaranja, nisu prevazilazeni de-
mokratskom evolucijom sistema i reformisanjem medunacionalne struk-
ture odnosa u Jugoslaviji, koji su narotito optereéivali srpski narod, do-
vodeéi do stropostavanja cele zgrade u znaku nevidne mrznje i bezumnog
ratnog sukoba. A 1 ‘
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Pojam izdaje posmatra se danas iskljudivo sa stanoviita interesa
svog naroda, ne retko zloupotrebljen kao pragmatiéna politicko-ideoloka
kategorija.. et

s

BRANKQ PETRANOVIG

POJAM IZDAJE U JUGOSLAVIJI — IZMEBU PROIZVOLINOSTI,
'RELATIVIZACUE | NAUENE ANALIZE.

Rezime

Autor kriticki analizira pojam »izdaje« u Kraljevini SHS, odnosno
Jugoslaviji u ratu i revoluciji i posleratnoj Jugoslaviji (1945—1993). On
ne polazi od kriviénopravnih oznaka, pravnih kvalifikacija odredenih de-
latnosti i definisanja ovog pojma u krivnéo-pravnom zakonodavstvu i prav-
noj jurisprudenciji uopste ve¢ od istorijskih razlaganja pojma izdaje u
konkretnoj formi i odgovarajuéim istorijskim uslovima. Pojam izdaje u
Kraljevini Jugoslaviji je relativiziran u politikom i psiholoskom smislu,
jer se radilo o intenziviranim nacionalnim sukobima. Ono ito je bilo iz-
daja za jedne, bilo je sluzenje svom narodu za druge. Nacionalni i klasni
sukobi davali- su razliéito znagenje pomenutim delatnostima kao »izdaj-
nickim«. Autor nije mogao da se ne zadrzi i na komunistima kao protiv-
nicima  Jugoslavije (1925—1935), i kao nosiocima socijalne revolucije.
Manje su' ra8¢lanjivani kolaboracionisti (1941—1945), mada nisu ispuste-
ni, u odnosu na drugi suparnicki pokret, etnicki. Sa stanovista pobede
revolucije (kao nasilne smene vlasti u uslovima drugog svetskog rata
(Cetnicki pokret je glavni ‘protivnik narodnooslobodilackom' pokretu. -U
ratu 1941—1945, a naroéito posle zavretka rata doslo je do ekstenzivnog
tumacenja kategorije izdaje od strane pobednika: Nekoliko godina kasnije
prihvatanje Rezolucije Informbiroa (»informbirov&tina«) oznadavano je za
»nacionalnu izdaju«. Posebno se zadrZalo na analizi pojma izdaje u uslo-
vima raspadanja drzave, kada je sve ustalasano, suprotstvljeno, u plemen-
skim svdama ogrezlo, nepremostivim rovovima mrznje pregradeno. Jugo-
slavija se ve¢ godinama raspadala kao fizicka i politicka ideja. Bio je to
istovremeno sticaj sloma ideologije jugoslovenskog socijalizma i raspada
»socijalisticke imperije«, SSSR-a, i sovjetske federacije kao jedinstvenog
subjekta,
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BRANKO PETRANOVIC

THE CONCEPT OF TREASON IN YUGOSLAVIA .
BETWEEN SUPPOSITIONS, RELATIVISM AND SCIENTIFIC ANALYSIS

Summary

The author has made a critical analysis of the concept of »treason«
in the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenians i.e. Yugoslavia during
the war and revolution and in post-war Yugoslavia (1945—1993). The ana-
lysis is not based on legal terms or qualifications of specific activities
or the definition of this concept according to criminal legislation or ju-
risprudence in general but on historical explanations of the concept of
treason in its concrete form and in specific historical circumstances. The
concept of treason in Yugoslavia was made relative in the political and
psychological sense as a result of intensified national conflicts. What
was treason for one side, meant serving one's people to the other. Natio-
nal and class conflicts gave different meanings to the activities menti-
oned as »traitorous«. The author describes communists both as Yugosla-
vials opponents (1925—1935) and as leaders of the social revolution.
Colaborationists (1941—1945) were given less attention in the analy-
sis than the other, chetnik, rival movement. From the standpoint of a vic-
torious revolution (as a forcible change of government in the circumstan-
ces of the Second World War) the chetnik movement is the main adversary
of the national liberation movement. In the course of the War from 1941
to 1945 and especially once it was ended the winning side gave an exten-
sive interpretation of the category of treason. A few years later, acceptan-
ce of the Cominform Resolution (»cominformism«) was branded as =»na-
tional treason«. Particular attention in the analysis was given to the con-
cept of treason in the process of disintegration of the state, a time of
general turmoil, disparity and tribal strife in a country partitioned by in-
surmountable walls of hatred. Yugoslavia had been disintegrating for years
both as a physical and political idea. The downfall of the ideology of Yu-
goslav socialism came along with the break of the. »socialist empire«,
the USSR and the Soviet federation as a united subject. .
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Visi nau€ni saradnik u penziji
Beograd

PRILOZ! ZA BIOGRAFIJU MUSTAFE GOLUBICA

(Nepoznati dokumenti iz arhiva Kominterne)

UDC 929.32 Golubié M. (093.2)

Otvaranjem arhivskih fondova Kominterne u biviem Centralnom par-
tijskom arhivu Instituta marksizma-lenjinizma u Moskvi — sada Ruski
centar za Cuvanje i izuavanje dokumenata novije istorije (Ruski centar),
stvoreni su povoljniji uslovi za 8ire i potpunije sagledavanje politike i
akcija KPJ, ali i njenih kadrova. Istrazivacima se najzad prvi put pruzila
prilika da slobodno utonu u nekad neprikosnovenu i strogo Guvanu arhivsku
gradu PredsedniStva, IzvrSnog komiteta i Sekretarijata Kl i njihovih tela,
kao i da zavire u kadrovska dosijea (»licna dela«) partijskih aktivista.
U vreme naSeg istraZivanja 1990. i 1991. godine arhivska obrada kad-
rovskih dosijea, kojih ima preko 900.000 (medu njima oko 2.500 dosijea
jugoslovenskih komunista koji su radili u zemlji ili Sovjetskom Savezu)
bila je u toku, §to je oteZavalo njihovo koriséenje. Pa ipak je pregledano
oko 200 kadrovskih dosijea istaknutijih partijskih funkcionera ¢ija doku-
mentacija predstavlja znacajnu dopunu postojeée arhivske grade KPJ.

U dokumentaciji kadrovskih dosijea pronadeno je i nekoliko doku-
menata poznatog nacionalnog borca, »crnorukca«, revolucionara, komu-
niste i vrsnog sovjetskog obavesStajca Mustafe Golubiéa. Poslednjih godina
Golubicev Zivotni put zaokupljao je paznju $ire javnosti zahvaljujuéi pojavi
nekoliko, vige ili manje uspesnih, publicistitkih radova i serije napisa u
dnevnoj Stampi* koji su delom imali prizvuk senzacionalizma. Zbog ne-
dostatka primarnih izvora, svi radovi temeljili su se uglavnom na secanji-
ma GolubiCevih saboraca, saradnika i prijatelja, &iji iskazi (bez obzira
koje su li€nosti u pitanju) autorima nisu mogli biti siguran oslonac za
rekonstrukciju verodostojne slike bogate Golubiceve delatnosti, tim pre
§to se ona odvijala u raznim zemljama Evrope i Amerike, a po nekima i
Azije.

Novopronadeni dokumenti iz Golubiéevog »lignog dela« bacaju vise
svetla na njegov Zivot i rad, ali samo do 1932. godine. Prvi put iz auten-
ticnih izvora podrobnije saznajemo o Golubiéevom Skolovanju, uéeddu
u »Mladoj Bosni« i organizaciji »Crna ruka«, njegovim vezama sa istaknu-

* Borivoje Neskovié, »Mustafa Golubié¢ 1891—1941)e, Beograd 1985, Milomir
Mari¢, »Deca komunizma« (»Crna ruka Crvene internacionales), Beograd 1987, Burica
Labovié, »Tajne misije Mustafe GolubiGa«, Beograd 1991, Sead Trhulj, »Majstor kon-
spiracijes | =Godine rizika i opasnosti«, sNin«, B, 15. septembar 1985, Mirko Besarovié,
»Mustafa Golubi¢ i njegovi saradnici«, Todor Lazovié, »Nije streljan na Banjici«, sNine,
22. septembar 1985, Slobodan Kljakic, =Kako je likvidiran Mustafa Golubié«, sPolitika«,
22. februar—29. mart 1993.
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tim »crnorukcima«, ¢lanstvu u KPJ i Gestim maltretiranjima od strane po-
licijskih vlasti kako u Jugoslaviji tako i u zemljama u kojima je Ziveo
kao emigrant. Dalje traganje po arhivskoj gradi bi¢e znatno olak8ano
otkrivanjem pseudonima kojima se Golubi¢ sluZio u svom ilegalnom radu.
Od 11 navedenih pseudonima, samo se za jedan (Nenadovi¢) naslucivalo
da je njegov. Reéit primer predstavlja dok. 6, koji se vec dvadesetak
godina nalazi u arhivskoj gradi KPJ, ali je tek sada utvrdeno da je njegov
potpisnik Ismet — u stvari Golubi¢ (Ismet je bio njegov pseudonim u
Kominterni). Ovaj dokument nepobitno svedo¢i da Golubi¢ (nasuprot na-
stojanjima poslednjih publicistickih tiva) nije radio u KPJ i da je za nje-
govo angazovanje na poslovima jugoslovenske KP bila neophodna saglas-
nost njenog centralnog rukovodstva, kako se to inace trazilo za sve ¢la-
nove partije koji su radili u emigraciji. | na kraju, novi dokumenti govore,
doduse sasvim &turo, i o Golubiéevom radu u »konspirativnom aparatu
Kl« i odlasku na vojno $kolovanje. Na Zalost, van doma$aja istrazivaca i
dalje ostaje ona dokumentacija koja razotkriva Golubicev rad tokom tri-
desetih godina i, posebno, uoti samog Drugog svetskog rata (u Beogradu),
a koji je i najviSe obavijen velom tajni.

Ovom prilikom objavljujemo 6 dokumenata — pet iz Golubiéevog
»litnog dela«, &iji se originali nalaze u Ruskom centru (f. 495, op. 277,
I.d. 1804) i jedan (dok. 6) iz Arhiva Jugoslavije. Ret je o dve Golubiceve
autobiografije (iz 1932. i 1933), tri anketna lista (iz 1930. i 1932) i jednom
pismu iz 1932. upuéenom CK KPJ. Od 6 dokumenata, koji se ovde prvi
put objavljuju, tri su na ruskom, a po jedan na francuskom i nemackom
jeziku. Svi se, medutim, donose u prevodu. Naslovi dokumenata, tamo
gde ih nije bilo, davani su u uglastim zagradama. U dokumentima, koji
inace nose pecat vremena u kojem su nastali, vrSene su ispravke samo
otiglednih slovnih ili Stamparskih gre3aka, dok su u uglastim zagradama
razlvijane skraéenice, razresavani pseudonimi, dodavane ispustene reci
i sligno.

Dokumenti su snabdeveni odgovaraju¢im beleSkama i napomenama
(njih 38), u kojima se govori o nastanku pojedinih dokumenata, objasnjava-
ju vazniji istorijski dogadaji, organizacije, izvesne lienosti i dr. Neke na-
pomene sadrze i nove podatke pronadene u drugoj gradi, koji u izvesnom
smislu &ine dopunu dokumenata koji se publikuju. Napomene su obele-
sene numerusom curensom i donose se posle dokumenata.

1. Poverljivo

[AUTOBIOGRAFIJA]!
Mustafa Golubié

Roden sam 24. januara 18912 u Stocu, Hercegovina (ranije je to bila
Austrija, a sada Jugoslavija). Moj otac je bio sitni turski posednik. Umro
je kada sam imao dve godine. Gotovo sva moja porodica emigrirala je u
Tursku posle okupacije Bosne i Hercegovine (1878). Sada moju porodicu
Gine — brat, dve udate sestre i mozda majka. Od 1909. godine majku
sam video jedan jedini put; to je bilo krajem 1919. godine. Moj brat je
%iveo 12 godina u Americi kao radnik. Vratio se krajem 1919. zbog bolesti.
Video sam ga samo jedan put, kada sam doputovao. Iz dokumenata Medu-
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narodne organizacije pomoéi revolucionarima saznao sam da je 1929.
godine bio uhapSen u Sarajevu i tako jako isprebijan da je policija bila
primorana da ga uputi u bolnicu? Od 1926. godine nisam se dopisivao
ni sa kim od &lanova moje porodice. Vise nemam &ta da dodam.

Kada sam zavrSio osnovnu $kolu u Stocu opstinski odbor poslao
me je u Sarajevo da nastavim Skolovanje (u Realnoj gimnaziji). U to vreme
u Sarajevu se organizuje nacionalno-revolucionarna borba protiv austrijske
vlasti. Ja sam tada, 1908. godine (aneksija Bosne i Hercegovine) pripadao
omladinskoj organizaciji »Mlada Bosna«.! Zbog te moje aktivnosti za
vreme Austrijske Monarhije iskljuéen sam iz svih 3kola. Pohadao sam
peti razred. Organizacija je odluc¢ila da me poSalje u Srbiju. U Beograd
sam stigao krajem 1909, a maturu sam poloZio 1913. godine. Kako sam
imao preporuku omladinske organizacije »Mlada Bosna«, u Beogradu sam
se odmah povezao s organizacijom »Komita« (»&etnici«) i s njenim vodom
majorom [Vojislavom] Tankosiéem. Radio sam u njihovom odboru, a plaéa-
li su mi 30 dinara mese¢no. U maju 1911. osnovana je organizacija »Crna
ruka« (»Ujedinjenje ili smrt«)% To je bila nacionalno-revolucionarna or-
ganizacija i sva »Mlada Bosna« pristupila je organizaciji »Crna ruka«. Kra-
jem 1911. postao sam ¢&lan organizacije »Komita«. Cetiri meseca pohadao
sam $kolu »Komita«,” a onda su me poslali u Makedoniju da se borim
protiv Turske. Za vreme balkanskog rata® borio sam se kao komita (par-
tizan). Kada sam 1913. goine polozio maturu, srpska drZava me je poslala
u Zenevu (Svajcarska) da nastavim 3kolovanje. Organizacija »Crna rukae
nalozila mi je da otputujem u Svajcarsku, ali ne zato da produzim $kolo-
vanje, ve¢ da tamo pronadem &lana organizacije »Crna ruka« Vladimira
Gacinoviéa, mladog studenta iz Hercegovine’ On je bio ideoloski vod
»Mlade Bosne«. Krajem 1913. sastao sam se s njim u Lozani (Svajcarska).
Bilo mi je stavljeno u zadatak da pripremim i organizujem atentat na
[Oskara] Poéoreka, namesnika Bosne i na austrijskog prestolonaslednika
Franca Ferdinanda. Gaéinovi¢ i ja smo odluéili da otputujem u Tuluzu
i da se sastanem sa Muhamedom Mehmedbasicem, radnikom iz Stoca.
Kada je na moj poziv Mehmedbasié¢ do%ao u Tuluzu, poslao sam telegram
Gaéinoviéu da i on dode. Krajem januara on je doputovao i na tom sastanku
u Tuluzi odlucili smo da ubijemo Franca Ferdinanda i Podoreka, ali pre
toga trebalo se dogovoriti sa Danilom lliéem i Gavrilom Principom"
posto oni nisu mogli da dodu u Tuluzu. Mi smo predloZili lliéu da on sam
izabere najpogodniji trenutak za atentat; i posle pet meseci on ga je
izvrSio — to je bio sarajevski atentat.” Drug Lunadarski dobro je znao
Vladimira Gacinoviéa u Zenevi. Kada se 1914. godine proSirio imperija-
listicki rat, otiSao sam u Srbiju i stupio u redove Tankosiéevih komita.
Posle pada Srbije,® 1916. godine vod organizacije »Crna ruka« pukovnik
[Dragutin] Dimitrijevi¢ (Apis)* poslao me je u Lozanu da razgovaram sa
Gaéinoviéem o pripremama za ubistvo kraljeva Grtke, Rumunije i [cara]
Vilhelma [l. Gaéinovi¢ je to odbio, i ja sam se vratio u Solun. Mi smo
takode hteli da ubijemo Aleksandra [Karadordeviéa] i [Nikolu] Pasica, ali
posto nas je izdao provokator [Milan] Ciganovié, svi smo uhap$eni krajem
1916. godine.’ LeZao sam u tamnicama u Parizu, Lionu, Marseju, Tulonu,
Solunu, u Kap Matitu i Bizerti u Africi, a zatim opét u tamnici u Solunu.
Bio sam tako tezak pluéni bolesnik da sam gotovo umro. Posle procesa,
tj. posle 10-meseénog tamnovanja interniran sam na Krf. U septembru
1918. godine, posle jednogodiSnje internacije, upuéen sam u Pariz. U Pa-
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rizu sam se upisao na Univerzitet i radio kao nadzornik u $koli Zerson,
i Ulici d la pomp.

Krajem 1919. otputovao sam za Jugoslaviju.” Po dolasku u Beograd,
uhapsila me je policija, ali me je odmah pustila i ja sam otiSao kuéi da
se vidim sa majkom. Posle nekoliko dana vratio sam se u Beograd, gde
sam uhapsen na osnovu policijske provokacije,”® a zatim posle nekoliko
dana interniran u manastir u Rakovici. Posle 5-mesetnog zatoceniStva u
manastiru, traZio sam dozvolu da otputujem u Pariz da nastavim studije.
To mi je odmah bilo dozvoljeno. U julu 1920. godine otputovao sam za
Pariz, gde sam se sreo s emigrantom, pukovnikom BoZinom Simi¢,” &la-
nom organizacije »Crna ruka«. On mi je pruZio materijalnu pomoé, posto
sisam mogao da radim jer sam bio pod nadzorom srpske i francuske po-
licije. Na kraju, u septembru 1921. godine uhapSen sam u Parizu i izgnan.
Doputovao sam u Bed&, gde sam ostao do 1929. godine.

Ovo je priblizno sve 8to mogu da kaZem o svojoj delatnosti i svom
radu u nacionalno-revolucionarnim organizacijama.

U Komunisti¢koj partiji

Komunizam sam poéeo simpatisati za vreme tamnovanja i u toku
ruske revolucije. Jo§ u tamnici sam poceo da Citam marksisticku litera-
turu. Upravo dva dana pred odlazak iz Beograda 1920. godine postao sam
&lan Komunisticke partije na preporuku Zivka Jovanoviéa i Koste Nova-
koviéa.® Za vreme boravka u Parizu upoznao sam nekoliko jugoslovenskih
drugova: Ziku Konstantinoviéa,* Ristiéa i jo§ mnogo radnika, ali mi nismo
bili &élanovi Francuske komunisticke partije. Po dolasku u BeG sreo sam
druga Konstantinoviéa, koji me je uveo u jugoslovensku komunisti¢ku
grupu (u grupi su bili: Konstantinovi¢, Vujovi¢ Zivka, Grgur i Rade, Verner
[Dimitrije Stanisavljevié]? i mnogi drugi). Primljen sam za ¢lana KP Au-
strije 1923. godine. Izvesno vreme radio sam u XVIll reonu. Ali najviSe
smo radili u na3oj jugoslovenskoj grupi. Tokom 1925—1926. godine bio
sam sekretar ove grupe.? Bio sam delegat na Treéem kongresu nade par-
tije 1926. godine®* Bio sam [i] &lan redakcije lista »Srp i &ekié«* koji je
postao centralni organ naseg CK. Od 1923. do 1926. radio sam u konspi-
rativnom aparatu; Sef mi je bio drug Cerski-Knap.* U tom aparatu radio
sam i krajem 1927. kao i potetkom 1928. godine. Moj rad se sastojao u
saradivanju u listu »La Fédération Balcanique« pod imenom Dubravié,
Nenadovié i Nikolié# i u listu »Srp i Gekié« pod inicijalima M. B2 Go-
dine 1925, uhap3en sam u Be&u i tada je Crvena pomoé u cilju moje
zaStite angaZovala advokata. Hap3en sam u BeCu [i] 1928. godine, ali sam
pusten posle 15 dana, a podetkom 1929. izgnan sam iz Austrije. Evo kako
sam u Bedéu zaradivao za svoje izdrzavanje: 1923. godine 5 meseci sam
radio u restoranu, u kuhinji, na mesnoj pijaci (Fleischmarkt). Zatim sam
drzao &asove francuskog jezika, a drugovi koji su radili pomagali su me
materijalno. [Milan] Gorkié® mi je ponekad iz Moskve slao nov&anu po-
moé, a veoma &esto me pomagao [Vladimir] Tucovi¢,* élan organizacije
»Crna rukac.

Dosao sam u Berlin, stupio u Partiju, ali u njoj nisam radio, posto
sam radio u konspirativnom aparatu. Sef mi je bio drug Ludvig®' U janu-



Prilozi za biografiju Mustafe Golubiéa 2921

aru 1930. naSa partija poslala me u Moskvu, u specijalnu §kolu, koju sam
pohadao 4 meseca. Iz te Skole uzela me Kominterna, gde otada radim.
Citao sam sledeca dela: »Kapital« Marksa i Engelsa i sva Lenjinova
dela, dobro ih izugivsi, izuzev [Lenjinovih] zbornika.

Sve 8to sam napisao mogu potvrditi: [Milan] Gorki¢, Boskovié [Filip
Filipovi¢], [Puro] Cviji¢, [Vladimir] Copié® i mislim jod mnogi jugosloven-
ski drugovi.

31. januar 1933. godine
(Prevod s francuskog)

SRS (€2 g

Ime i prezime:

Kada i gde roden:
Zanimanje:

Braéno stanje: —

Da li medu blizim srodnici-
ma ima ¢lanova protivniékih
politi¢kih organizacija:

Od kada ste organizovani:
a) KP Nemacke i omladine:
b) RFB*

¢) Sindikat:

d) Druge organizacije:
Koje je funkcije obavljao:

a) u Partiji

b} u RFB

¢} u preduzedu:

d) u sindikatu:

e) u drugim organizacija-

ma:
. Raniji vojno-politicki rad:
Vrsta i trajanje:
Da li ste bili u inostran-

stvu. Kada i gde:

Mustafa Golubié

2. Feliks

UPITNIK®

Mustafa Golubié
24.1 1891. u Stocu, Hercegovina
Novinar

Stan: — Broj dece: —

Od 1. juna 1920. u Beogradu

Sekretar emigrantske grupe u Becu
1926—27. god.; &lan redakcije partij-
skog organa »Srp i &Gekié«, delegat
na lll partijskom kongresu sa saveto-
davnim pravom glasa (1926)

Pismeno: jedna broSura o vojnom ra-
du®, takode i u partijskoj reviji, ali
kraéi rad.

Pre rata nekoliko meseci u Lozani i
Tuluzi, za vreme rata nekoliko meseci
u Parizu, posle rata od kraja 1920.
do kraja 1921. u Parizu. Od tog vre-
mena do 1929 (marta u Becu). Otada
do februara ove godine u Berlinu ile-
gaino.

Proteran: iz Francuske, Svajcarske i
Austrije.
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10. Znanje jezika:

1.

Kazne:

Malo nemacki, ruski, italijanski i do-
bro francuski

Sedam puta hap3en, otprilike 15 me-
seci u zatvoru i oko dve godine u
internaciji

Krada biografija

Osnovnu 8kolu zavr§io u Stocu, Realnu gimnaziju poceo u Sarajevu,
zavrsio u Beogradu. Studirao na Beogradskom, Lozanskom i Pariskom
univerzitetu. Studije nisam zavrsio (prava). Zbog nacionalno-revolucionarne
delatnosti, u januaru 1910. iskljuéen iz svih 3kola u Austro-Ugarskoj.
Clan tajne omladinske organizacije »Mlada Bosna«. U Beogradu radio sa
»Crnom rukom« od 1910. do 1918. Bio sam komita ¢Eetiri godine sa Tan-
kosiéem. Od 1918. simpatizer sam komunisti¢kog pokreta, od 1920. ¢lan
partije. — Moj otac je bio sitni zemljoposednik. Umro je pre 38 godina.

(Prevod s nemacékog)

3. Str. poverljivo
ANKETA br. ——
saradnika 1zvr8nog komiteta Kominterne
F;)?'g?e:vi Pitanja Odgovori

Prezime, ime, ime oca i
pseudonim (za udate dati
i devojatko prezime)
Vreme i mesto rodenja
Porodiéno stanje (neoze-
njen, oZenjen, udovac).
Ako je oZenjen (udata), gde
i na kojoj duZnosti radi
Zena (muz)

Navesti ¢lanove porodice
i onih koje izdrzavate sa
podacima — prezime, ime,
ime oca, socijalno stanje i
adresa '
Socijalno poreklo rodite-
lja. Njihova adresa. Imate
li rodbine u inostranstvu?
Gde su i ime se bave?

Mustafa Golubié — Ismet

24,1 1891.

Neozenjen

Nemam nikoga

Sitno-burzoasko; nemam veze sa rodi-
teliima
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11

12

13

14

15

16

17

18

VaSe socijalno poreklo
Obrazovanje. Navesti sve
skole gde ste ucili i vre-
me kada ste ih pohadali
Osnovna profesija ili stru-
ka (koliko godina radite
u toj struci)
Nacionalnost i
stvo

Koje jezike znate {govori-
te, citate, pisete, potpuno
vladate)

Da li ste bili uinostranstvu,
gde, kada i koliko vreme-
na, kada ste se vratili i
uzrok povratka (koje zem-
lie i drZzave poznajete i ko-
liko ih dobro znate). Cime
ste se bavili i od ¢ega ste
ziveli?

Vojna sluzba (vojna jedini-
nica, duZnost, poslednji
&gin, rod vojske):

a) u staroj armiji

b) belo-zelenoj

c) Crvenoj armiji
Vasa vojna obaveza:

a) godina regrutacije; b)
gde i kada ste uvedeni u
evidenciju (navesti ode-
ljenje milicije ili vojni od-
sek); c) broj evidencionog
kartona
Vase poslednje mesto sluz-
bovanja, poslednja duznost,
uzroci napustanja sluzbei
adresa ustanove
Da li radite jo§ negde ho-
norarno. Adresa ustanove
i vrsta rada
U kojoj ste politickoj par-
tiji (savezu omladine), od
kada i broj ¢lanske knji-
Zice
Da li ste ranije bili &lan
neke partije (koje, gde i
kada)

Da liste aktivho ucestvo-
vali u februarskoj i okto-
barskoj revoluciji i gradan-

drzavljan-

Sitno-burZoasko

Realna gimnazija u Beogradu, zavrsio
1913. Apsolvirao prava (Pravni fakul-
tet — ali nisam zavrsio)

Nemam

Srpska — Jugoslavija

Francuski, nemacki i pomalo ruski

U Parizu, Beéu, Berlinu (znam dobro),
student i emigrant — izdrzavali me
drugovi i [Vladimir] Tucovié (¢lan »Cr-
ne ruke«) 1929. godine

Komita (1912—1916) kod »Crne ruke«

Emigrant

Ne
Jugoslovenska — ¢lan od 1920. go-
dine
Clan »Mlade Bosne« 1908—1914 (na-
cionalno-revolucionarna org[anizacija]

omladine)

Ne
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skom ratu, gde i u Gemu
se sastojalo vase udesée

19 Navedite detaljno &ime ste U »Crnoj ruci« (nac[ionalno]-revol[u-
se bavili i u kojem svoj- cionarna] organizacija u Srbiji
stvu: Bio u Parizu i Beogradu — uhaps$en
a) do 1918. godine i interniran do jula 1920. Zatim otiSao
b) posle 1918. godine i u inostranstvo
_ do danas
20 Ko Vas preporucuje? Partija
21 Ko od rodbine radi u IKKI Niko
22 Jeste li ¢lan sindikata, ka-
da ste postali i broj ¢&lan- Nisam
ske knjizice
23 Na koju duZnost stupate u Instruktor
IKK]
24 Va3a adresa i broj telefona »Lukse«, [soba] 176

Primedba: Na sva pitanja treba davati iscrpne odgovore, precria-
vanje nije dopusteno. Navodenje netacnih podataka prilikom ispunjavanja
upitnika podleze zakonskoj odgovornosti.

Ja, dolepotpisani, dajem svojeruéni potpis IKKI na to da se obave-
zujem da sve poverljive stvari, koje mi postanu dostupne, nigde i ni na
koji nacin neéu iznositi. Ukoliko se ovoga ne budem drZao, snosiéu od-
govornost.

Podatke koje sam naveo u upitniku, istiniti su:

13. juna 1932.

Ismet
1. Kada je evidentiran u IKKI i na koju duZnost:
2. Kada je brisan iz evidencije i iz kojeg razloga:
(Prevod s ruskog)
4, - Ismet

[ODGOVORI MUSTAFE GOLUBICA NA ANKETU]*

-

Mustafa Golubié, 24. | 1891 — Stolac, Hercegovina (Jugoslavija) —
Srbin

2. Klarié¢, Kosti¢, pseudonimi: Feliks, Paul, Bregavié — Ismet — Konstan

3. Sitni sopstvenik — sitno-burZoasko

4. Isto — vanredno studirao pravne nauke — nisam zavr$io, nemam
struke )

5. Bio sam komita (partizan) od 1912. godine i u tom svojstvu udestvo-

vao u balkanskom i imperijalistickom ratu.

6. Od 1908. godine &lan »Mlade Bosnex — uestvovao u srednjoskol-
skim demonstracijama u Sarajevu protiv austrougarskog reZzima. Isklju-
éen iz svih Skola — otiao sam u Srbiju i uestvovao u radu »Crne
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ruke« (nacionalno-revoluc[ionarne] organizacije), kao i u pripremi sa-

rajevskog atentata.

Nemam

Nemam

Stupio sam u KPJ u junu 1920. Preporuéili su me drugovi Zivko Jo-

vanovié, Kosta Novakovié i Mosa Pijade.

10. Nikoga

11. U BeCu sam bio: sekretar inostrane grupe [Jugoslovena] 1926—27,
tlan redakcije [lista] »Srp i &ekié« i delegat te grupe na Il part[ij-
skom] kongresu. Malo sam ugestvovao u part[ijskom] radu. (Radio
sam u konspirativnim aparatima 1923—4—5—6. i 1929. godine.)

12. UcCestvovao sam u frakcijskoj borbi 1925—26. godine i pripadao levoj
grupi. Ovoj grupi pripadali su jo§ drugovi: [Labud] Kusovac, [Salamon]
Levi, [Ante] Ciliga i jo§ neki drugovi ¢ijih se imena sada ne mogu
setiti. Eto, te frakcijske borbe vodile su se u Beéu o nacionalnom, se-
ljatkom i sindikalnom pitanju. Ja sam vise bio uz drugove koji su
u Becu saCinjavali levu frakciju — u&estvovao sam u frakcijskoj bor-
bi zato $to sam bio povezan sa nekim drugovima iz zemlje.

13. Nemam

14. Hap$en sam mnogo puta, a za vreme imperijalistitkog rata bio sam
u tamnicama u Parizu, Lionu, Marseju, Tulonu, Kap Matitu, Bizerti i
Solunu i posle godinu dana interniran sam (u aferi »Crne ruke«) na
ostrvo Krf [gde sam ostao] do kraja rata; 1921. izgnan sam (ausge-
wiesen) iz Pariza i Svajcarske, a 1929. iz Austrije.

15. Ove dve poslednje godine bio sam na drugom radu.

16. Uhap3en sam 1920. na osnovu jednog provokativnog pisma — toboZe
kako hoéu da ubijem (Attentat) kralja Aleksandra. Posle sam bio
interniran u jedan manastir u Rakovici &etiri meseca. Traio sam
dozvolu da podem u Francusku i zavr§im univerzitet. Ministarstvo
unutradnjih dela odmah mi je dozvolilo, i tako sam oti$ao u Pariz.

[Godine] 1930. partija me je poslala na specijalni kurs (4-me-
sedni).

17. Nemam

18. [Milan] Gorki¢, [Buro] Cviji¢, Boskovié [Filip Filipovid]

(o (Cor"y

»Luks«, soba 176 Mustafa Golubié
22. juna 1932, Kominterna

(Prevod s ruskog)
Ismet
5.
AUTOBIOGRAFIJA¥
Roden sam 24. | 1891. godine u Stocu (Hercegovina). Moj otac je bio
sitni zemljoposednik, majka domacica. Brat, bivsi radnik u Americi, a za-

tim vlasnik kafane; dve udate sestre. Zavrsio sam Realnu gimnaziju u Beo-
gradu 1914. godine, ali nisam zavrsio Pravni fakultet (Zeneva, Pariz, Beo-
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grad, Bed). Ugestvovao sam u nac[ionalno]revolucionarnom pokretu Srba.
Bio sam ¢lan nac[ionalno]-revolucfionarne] organizacije »Mlada Bosnae,
a 1908. iskljuen sam iz svih §kola u Austro-Ugarskoj zbog Strajkova uce-
nika i emigrirao sam u Srbiju. Tamo sam stupio u ogranizaciju »Crna
ruka« i kao partizan borio se u Makedoniji protiv Turaka do balkanskog
rata, tj. do 1912—1913. godine, a kasnije do okupacije Srbije 1915. godine.
Kao partizan takode sam ugestvovao u ratovima, kao i u pripremi sarajev-
skog atentata, 1914. godine. UhapSen sam u Parizu za vreme likvidacije
»Crne rukee, 1916. godine, od strane srpske vlade; godinu dana bio sam
u istraznom zatvoru, a zatim godinu dana interniran u Bizerti, na Krfu
i Solunu. Krajem imperijalistitkog rata sam osloboden; otiSao sam u
Pariz, gde sam radio u klerikalnoj »Ecole Gersone«, kao nadzornik, do
kraja 1919. godine.

Krajem 1919. do%ao sam u Beograd, gde sam uhapSen i proteran
u Hercegovinu; ponovo sam do3ao u Beograd u avgustu 1920. godine;
uhapen sam i interniran u manastir u Rakovici pod laznom optuzbom da
pripremam atentat na kralja. U julu 1920, dobio sam odobrenje da otpu-
tujem u Francusku radi u&enja. Godine 1921. prognan sam iz Francuske i
&vajcarske, predao sam u Be&, gde sam Ziveo do marta 1928. godine.
U jugoslovensku komunisticku partiju stupio sam u julu 1920. godine,
neposredno pred odlazak za Francusku, ali do jeseni 1923. nisam aktivno
uéestvovao u partijskom radu. Tada sam stupio u jugoslovensku emigrant-
sku partijsku grupu i bio preveden u austrijsku komunisticku partiju. Bio
sam sekretar grupe 1926—27. godine i &lan redakcije partijskog organa
»Srp | Gekice.

Od 1923—27. godine bio sam na konspirativnom radu (sa prekidom
od februara do decembra 1926. godine). U martu 1928. otiSao sam iz Austri-
je i presao u Berlin, gde sam do 29. januara 1930. takode bio na konspi-
rativnom radu. Otuda sam na osnovu odluke CK KPJ otiSao u Moskvu,
gde sam ugio Cetiri meseca, a zatim angaZovan na konspirativnhom radu
u Kominterni (putovao sam u Francusku, Nemacku i Griku).

Gistku &lanova KP Jugoslavije u I[nternacionalnoj] k[ontrolnoj] k[o-
misiji] sam pro3ao, part[ijskih] kazni nemam.

Sem srpskog jezika znam francuski, nemacki i ruski; medutim, pi-
sati na tim jezicima mogu samo sa greSkama.

(Prevod s ruskog)

6.
ZA CK KPJ

Dragi drugovi, u septembru predloZzenc vam je bilo od strane moje
firme da me zaposlite u nasoj partiji. Vi ste [taj zahtev] odbili sa moti-
vacijom da ée to biti posle 4—5 meseci. S obzirom na situaciju i razvitak
dogadaja u zemlji, ja se stavljam na raspoloZenje partije, da me iskoristi
u zemlji (8to bih ja najvise voleo), ili pak za granicom, ali odmah. Par-
tija me moZe iskoristiti po liniji nacionalno-revol[ucionarnoj] ili informa-
tivnoj, ili [za] ma koji drugi posao.
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Molim CK da mi odgovori odmah hoée [i me iskorigéavati ili ne®
U isto vreme molim da mi se odgovori bez zavijanja (npr. 4—5 meseci
da ¢ekam) itd. Da [i ¢ete me iskoristiti odmah ili ne?

S komunisti¢kim pozdravom,
22. decembra 1932. Ismet

Arhiv Jugoslavije, Fond Kl, 1932/183,

NAPOMENE

! Ovu autobiografiju Golubié¢ je napisao (svojeruéno, mastilom, na francuskom
j(ezi(§<u) &/el:ovatno na zahtev Kadrovskog odeljenja IKK! radi rasporedivanja na novi posao.
Vidi i dok. 6.}

2 Sead Trhulj u nav. &lanku piSe da je Golubi¢ roden 24. okotobra 1889 (kako je,
inace, zapisano i na njegovom spomeniku u Stocu), a po nekima 1891. godine.

3 Golubi¢ je bio u prilici da vidi letke Pokrajinskog sekretarijata KPJ za Bosnu
i Hercegovinu, izdane krajem maja i pocetkom juna 1929. Protestujuéi protiv terora
rezima | muéenja uhap&enih komunista i njihovih simpatizera, u lecima se, izmedu osta-
lih, navodi i slu¢aj Ahmeta Golubi¢a, gostioniéara iz Sarajeva.

4 »Mlada Bosnas — naziv za pokret bosanske revolucionarne omladine, koji je
po svom poreklu bio deo velikog jugoslovenskog omladinskog pokreta iz godina pred
| svetski rat. Ona nije imala ni jedinstvenu organizaciju, ni izgradenu ideologiju i pro-
gram, nego je bila skup mnogih grupa i kruioka sa zajedni¢kim osnovnim crtama —
potreba za odluénijom akcijom, negiranje Ausitije i svake politike u »okviru monarhijes.

5 Do | svetskog rata Getnici (popularno nazivani komite) su bili dobrovoljci u
sastavu neregularnih trupa. Nastanak céetnika uslovila je ideja o oslobodenju balkanskih
naroda od turskog ropstva. Prvi &etnici javljaju se u Makedoniji u drugoj polovini XIX
veka, a u Srbiji 1903. kada je u Beogradu obrazovan Glavni odbor &etnicke akcije. Srp-
ski Cetnici formirani u odrede udestvovali su u | balkanskom ratu i | svetskom ratu. —
Tankosi¢ Vojislav-Voja (1881—1915), major 1 &etnicki vod, jedan od organizatora é&eta
i njihov instruktor. U &Getnickim akecijama ugestvovao od 1904. Umro je 2. novembra
1915. od zadobijenih rana u borbama s Austrijancima.

6 Tajnu organizaciju »Ujedinjenje ili smrt« (poznatiju pod imenom »Crna rukas«)
osnovali su 9, maja 1911. u Beogradu oficiri i civili, uéesnici u dvorskom prevratu 1903.
radi »ostvarenja narodnih ideala — ujedinjenja Srpstva«. Kao militaristicka organizacija
»Crna ruka« je bila protivnik tadasnjeg parlamentarnog sistema u Srbiji, zbog cega je
uskoro dosla u sukob s predstavnicima politickih stranaka i vlade.

7 Cetnicka skola je radila u Prokuplju (pod rukovodstvom V. Tankosia), a u
njoj su pripremani rukovodioci Getnickih jedinica., Pored drugih, u ovoj 8koli su se obu-
Gavali i prebegli omladinci iz Bosne 1 Hercegovine.

8 Re¢ je o | balkanskom ratu (oktobar 1912—maj 1913) koji su vodile Crna Gora,
Sirbija, Bugarska i GrCka protiv Turske za oslobodenje preostalih oblasti ispod turske
vlasti.

9 @Gaéinovi¢ Vladimir (1890—1917), jedan od najistaknutijih prvaka bosansko-her-
cegovacke revolucionarne omiadine uo&i i za vreme ratova 1912—1918. Kao i ostali
pripadnici »Miade Bosne bio je pobornik ne samo nacionalnog veé i socijalnog oslobo-
denja seljaka, a po politickim koncepcijama blizak socijalistima-revolucionarima (eserima).

10 Mehmedbasié Muhamed (1886—1943), stolarski radnik. Kao omladinac isticao se
u borbenim akcijama protiv austrougarske okupacije i aneksije Bosne i Hercegovine
(1908). U Solunskom procesu (1917) protiv Dragutina Dimitrijeviéa-Apisa i drugova osu-
den je na 15 godina robije, ali je 1919. pusten iz zatvora.

1 Jli¢ Danilo (1890—1915), pubicist, jedan od glavnih organizatora atentata na
nadvojvodu Franca Ferdinanda. Pred atentat on prima Gavrila Principa u svoj stan, do-
nosi oruzje iz Tuzle i zatim ga deli atentatorima. U procesu protiv sarajevskih atentatora
(12—22. oktobar 1914) osuden je na smrt veSanjem i 3. februara 1915. obeSen,
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Princip Gavrilo (1894—1918) nacionalni revolucionar. Jo& kao srednjoSkolac zanosi
se idejom nacionalnog oslobodenja Juznih Slovena pod Turskom i Austro-Ugarskom. Pri-
likom atentata (28. juna 1914) Principovim mecima pogodeni su prestolonaslednik Franc
Ferdinand i njegova zena. Na procesu sarajevskim atentatorima, Princip je kao malo-
letnik osuden na 20 godina teSke tamnice. lznuren tedkom boledéu (tuberkulozom ko-
stiju) umro je 28. aprila 1918. u vojnom zatvoru u Terezinu, u Ce8koj.

12 Sarajevski atentat — atentat na austrougarskog prestolonaslednika nadvojvodu
Franca Ferdinanda izvrSio je G. Princip 28. juna 1914. u Sarajevu. Ubistvo nadvojvode
Ferdinanda Austro-Ugarska je uzela kao povod za objavu rata Srbiji, koja je znagila uvod
u potetak Prvog svetskog rata.

Deset godina kasnije, u razgovoru sa Viktorom Serzom, Golubi¢ i P. Bastaji¢ iz
neli su svoja seéanja na neke momente iz predistorije sarajevskog atentata. Razgovor
je voden u Jesen 1924, u Parizu, gde su Golubié | Bastaji¢, na poziv Anri Barbisa
(koji je izdavao &asopis »Klarte«), prisustvovali konferenciji, organizovanoj povodom
10-godisnjice podetka Prvog svetskog rata. Objavljen je u maju 1925, u Gasopisu »Klar-
te«, koji na zalost nismo bili u moguénosti da pregledamo. (Vidi: B. M. Typox, »Moe
3HAKOMCTBO C PeBOJIOIMMOHEpaMy ¥ IapeytuiiiaMm« y »MeKAyHapoAHble OTHOIICHMA
B IEHTpalLHO} ¥ BOCTOYHOj EBpone«, Mocksa 1968.)

13 |nteresantno je da Golubié ne pominje da je pre pada Srbije, tokom jula—sep-
tembra 1915, zajedno sa DuSanom Semizom bio u Rusiji, gde je obifazio zarobljenicke
logore i prikupljao dobrovoljce za srpsku vojsku, (Vidi: 1. D, Ogak, »Jugosloveni u Oktobrus,
Beograd 1967, str. 35, 36 | Borivoje Neskovié, »Mustafa Golubi¢ (1891—1941)«, Beo-
grad 1985, str. 8.).

14 Dimifrijevié Dragutin-Apis (1876—1917), generaldtabni pukovnik. Jedan od glav-
nih zaverenika u majskom prevratu 1903. i osnivada tajne organizacije »Ujedinjenje ili
smrt«. Godine 1914. uBestvovao je u organizovanju sarajevskog atentata. UhapSen je
krajem 1916. pod optuzbom prevratnickih namera i organizovanja atentata na regenta
Aleksandra. Osuden je na Solunskom procesu (5. juna 1917) na smrt i streljan.

O Goluboviéevom ugedéu u delatnosti »Crne ruke« vidi saopStenje dr Bogumila
Hrabaka »Delatnost pripadnika organizacije 'Ujedinjenje 1li smrt' za vreme Prvog svetskog
gat?; 1L13 »Nasa proslost. Godisnjak Istorijskog arhiva u Kraljevue, Kraljevo 1973, str.

15 prilikom sasluSanja na Solunskom procesu (na koji je izvoden kao svedok) Go-
lubi¢ je izjavio da ga je uhapsila francuska policija 5. februara 1917. na poverljivu do-
stavu srpskih viasti.

16 7a vreme internacije na Krfu, na intervenciju republikanskog poslanika Mihaila
&koriéa u Narodnoj skupitini doslo je do Zugne rasprave o Goluboviéevom sluéaju. (Vidi:
»Stenografske beleske Narodne skupstine, 80. redovni sastanak, drZan 28. marta 1918.
na Krfue, Krf 1918, str. 129).

17 pogetkom 1920. Golubié je napisao da je u Jugoslaviju stigao 22. jula 1919.
(Vidi: »Pismo g. M. Golubiéa« u »Politici« od 17. februara 1920.)

18 Na osnovu ovog Golubievog iskaza tesko Je steéi precizniji uvid u sva poli-
cijska maltretiranja koja je on doZivljavaa za vreme jednogodiSnjeg boravka u Jugoslaviji.
lzvesne podatke o tome pruza veé¢ pomenuto njegovo pismo upuéeno listu »Palitika«
povodom hapsenja oko 12. februara 1920. U pismu, Golubi¢, izmedu ostalog, kaZe:

»U jucerasnjem broju 'Politike’, piSuéi o aferi Josifa Viloviéa, doveli ste | moje
ime u vezu s agentima bivieg kralja Nikole. [...] Sada sam, povodom Vilovi¢a, i drzan
Eetiri dana u zatvoru. Istragom je utvrdeno da sam nevin, te sam pudten. Ali pored
svega toga resenjem UGB br. 283 mene proteruju iz Beograda i nije to prvi put da se
sa mnom tako postupa.

Poznato je i Vama da sam od strane naSih vlasti 1916. oklevetan u Parizu kao
nacionalno sumnijiv, jer se jedino na taj nadin moglo uspeti da me pariska policija isi
slobode i izda, U pariskoj prefekturj postoji dosije o tome, UhapSen sam u stvari zbog
Solunskog procesa, ali kad sam zatraZio da me izvedu na sud, i osude ako sam kriv,
nisam u tome uspeo.

Proile godine, 22. jula, kada sam stigao iz Pariza u Beograd, takode sam po re-
genju U[prave] g[rada] B[eograda] br. 846 proteran iz Beograda,

Pre Sest nedelja, kada sam otidao kuéi u Hercegovinu zbog smrti u porodici,
primetio sam da me svuda prate i saznao sam da su svim vlastima u Bosni i Herce-
govini upuceni raspisi da motre na moje kretanje, pod izgovorom da spremam nekakve
Cete i atentate! Odmah sam telegrafski molio g. A. Solu, predsednika sarajevske vlade,
da me uhapse i da me sude ako sam kriv. Ali odgovor nisam dobio. [...]
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OtiSao sam j ministru unutrasnjih dela g. Pribieviéu pa i njemu izloZio 3ta se
sve sa mnom radi moleéi i njega da se jedared rasgisti, sta sam ja to zgreSio. On je
izrazio sumnju da je sve to moja — fiks idejal

Ja ne bih Zeleo nikome u naSoj zemlji da mu se deSavaju ovakve ‘fiks-ideje’
i eto ja ponovo trazim da mi se sudi.« (Vidj pom. pismo M. Golubiéa.).

Inage, po dolasku u zemlju Golubié se tesno povezao sa beogradskim studentima
i, izmedu gestih hapSenja, koliko je stizao, udestvovao u radu Kluba studenata komu-
nista. Ostalo je zabeleZzeno da je bio jedan od govornika na zboru studenata Beogradskog
univerziteta 21. septembra 1919. Istovremeno, nastavio je druZenje sa nekadasnjim dru-
govima dobrovoljcima, ukljugujuéi se i u njihove akcije, Potkraj 1919. sa grupom dobro-
voljaca (B. Prodanovié, V. Gubrilovié, M. Mehmedbasié i drugl) potpisao je »Apel ju-
goslovenskih dobrovljaca — Za rusku’ revoluciju« koji je upuden redakcijama jugosloven-
skih »slobodoumnih listova« da ga objave. (Vidi: »Slobodna red« (Beograd), 32, septembar
1919, br. 170 i »Radniéke novine«, 2. decembar 1919, br. 284,

¥ Simi¢ BoZin Ziveo je u emigraciji i radio kao novinar. Bio je, medutim, oZenjen
bogatom Francuskinjom iz Nice, §to mu je omogucavalo da pomaze jugoslovenske emi-
grante.

® Na osnovu &lana 5. Vukovarskog statuta KPJ (1920) za prijem u &lanstvo in-
telektualnih radnika bilo je potrebno »jamstvo dva lana dotiéne mesne partijske orga-
nizacije«, pa otuda ova preporuka istaknutih partijskih funkcionera 2. Jovanoviéa i K.
Novakoviéa.

2L Konstantinovié Zika, jedan od poznatih aktivista u jugoslovenskim studentskim
organizacijama u Parizu i BeSu, a zatim i u Nemackoj. Sredinom 1924. zbog antimili-
taristicke kampanje osuden je u velikom sudskom procesu u Majncu na tri godine ro-
bije. Posle godinu dana amnestiran.

2 U to vreme braéa Rade (1895—1939) i Grgur Vujowié (1901—1937) | njihova
sestra Zivka, kao i Dimitrije Stanisavljevié (1899—1969), bili su na studijama u Beédu,
ali su se vise bavili politickim radom i ubrzo postali poznati funkcioneri KPJ, SKOJ i KOI.

B Ret je, u stvari, o Betkoj éeliji KPJ koju su na osnovu odluke Kl krajem 1924,
formirali jugoslovenski studenti u Bedu (dotle u€lanjeni u KP Austrije), a njoj su bili
prikljuceni i neki politiski emigranti.

2 O Golubiéevom ugeséu na 11l kongresu KPJ, odrfanom 17—22. maja 1926. ile-
galno u Bedu, vidi: »lzvorl za istoriju SKJ. Treéi kongres KPJ«, Beograd 1986.

B llegalni list »Srp i Gekice pokrenut je marta 1926. na inicijativu grupe &lanova
Becke celije KPJ (M. Golubiéa, P, Bastajiéa, S. Levija, A. Stumpfa i A. Koblera). Na il
kongresu KPJ (maja 1926) doneta je c:d{uka da se list prizna za partijski organ i stavi
pod kontrolu Centralnog komiteta.

% U raspolozivoj arhivskoj gradi nema nikakvih podataka o pomenutom konspi-
rativnom aparatu, kao ni o Gerskom.

# =la Fédératon Balcanique«, organ narodnih manjina | potlagenih naroda Balkana
pokrenula je Balkanska komunisticka federacija 15. jula 1924. u Bedu. Povodom deseto-
godisnjice sarajevskog atentata | podetka | svetskog rata list je organizovao veliku kam-
panju u kojoj je Golubié odigrao zapaZenu ulogu. Sudeéi na osnovu nekompletnih pri-
meraka lista, Golubié je napisao sledeée &lanke: Nikaola Nenadovié, »Tajne beogradske
kamarile. Kriza drZave SHS u svetlu Solunskog procesa« (1. decembar 1924, br. 9), V.
Nikoli¢, »Sarajevski atentat i pitanje ratne odgovornostie ([maj 1925], br. 20—21), N.
Nikoli¢, =Herman Vendel o sarajevskom atentatu« [15. jul 1925, br. 24) i M. Dubravié,
»Radiéeva moé« (1. avgust 1925, br. 25).

# U »8rpu i cekicu« (&iji komplet takode nije satuvan) Golubié Je pod inicijalima
M. B. objavio sledece &lanke: sPariska komuna« (april 1926, br. 2), »Uzroci vladine
krize« (jul 1926, br. 5) i sPregrupisavanje u buroaskim partijama« (oktobar 1926, br. 8).

2 U to vreme Milan Gorkié (1904—1937) je bio &lan lzvrnog komiteta KOI, a
Golubiéa je upoznao verovatno jo§ 1919—1920. kada je blo sekretar Pokrajinskog sekre-
tarijata SKOJ za Bosnu i Hercegavinu.

* Tucovic Vladimir, pukovnik, istaknuti &lan »Crne ruke«. Osuden na Solunskom

procesu (1917) na dugogodisnju kaznu zatogenja, ali je kasnije osloboden. Obogatio se kao
liferant drvetom.

3l Nerazre$en pseudonim.

32 Filipovié Filip (1878—1938), Buro Cvijié (1891—1938) i Vladimir Copié (1891—
1939) bili su istaknuti prvaci KPJ u kojo] su niz godina vr&ili najodgovornije funkcije.

3 QOvaj upitnik (koji nije datiran) Golubié je popunio poetkom 1930. verovatno
pred polazak na vojni kurs na kojem je, izgleda, imao pseudonim Feliks.

¥ NerazreSena skracenica neke organizacije.
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3 U nekim publistidkim radovima navodi se da je Golubi¢ napisao broSuru pod
nastovom »Lenjin o vojnim pitanjima« sa posvetom »Drugu Stankue, vojnom instruktoru
KPJe. Ret je, u stvari, o slovenatkom radniku komunisti Franji VulEu, koga je 1926.
ubila beogradska policija. Brosura sa takvim naslovom nije, medutim, pronadena.

% Ret je o Golubiéevim odgovorima verovatno na anketu Internacionalne kon-
trolne komisije, datim sredinom 1932. u toku sprovodenja Eistke medu jugoslovenskom
politickom emigracijom u Moskvi. U prilog tome govori izjava Antuna Mavraka od 15.
maja 1932. u kojoj se, izmedu ostalog, kaze: »Preporutujem da se drug Mustafa, koji
Zivi ki radi u Moskvi, ¢inl mi se u Antimilitaristickom odeljenju Kl, podvrgne partjskoj
Cistkix.

37 Ova kratka bografija (kucana na masini, na ruskom jeziku) verovatno je prevod
Golubiéevog teksta u rukopisu, koji je inate dosta neditljiv, pa su odatle i nastale iz
vesne greske — o zavrSavanju gimnazije 1914 (umesto 1913), nepreciznosti u vezi sa
hapsenjem i interniranjem u Rakovici, boravak u Betu do marta 1928 (umesto 1929) i dr.

3 Resavanje Golubiéevog zahteva moze se donekle pratiti kroz prepisku Milana
Gorkiéa, sekretara Privremenog rukovodstva KPJ, sa Grgurom Vujovicem, predstavni-
kom KPJ pri IKKI. Potkraj oktobra 1932. Vujovié piSe: »Telegrafisao sam ti o Must[afi].
Prijatelji pitaju da li ga moZete iskoristiti za va$ rad ali ne u zemlji. Cekam telegrafski
odgovor, jer on nestrpljivo ofekuje reSenje.« Ono je usledilo veé 8. novembra, kada
je Privremeno rukovodstvo odluGilo: »Mustafu uzeti na posao, ali tek kroz 2—3 meseca
kad se razvije posao | kad bude uspostavljena dobra veza sa najvaznijim organizacijama
u Hlrvatskojl i Srb[ijile, o €emu je sutradan Gorki¢ obavestio Vujoviéa, uz napomenu
da to objasni Golubiéu. Pogetkom februara 1933. Vujovié piSe da »Must[afa] ponovo po-
stavlja svoje pitanje=, na 5to Gorki¢ 23. februara odgovara: »Za Must(afu] reci mu da ga
jo5 ne moZemo uzeti. Nemoj mu to samo birokratski prosto da saopStava$, nego mu
rastumati drugarski, jer je on sklon da sve nekako krivo tumaci. Cuo sam da on ne-
pravilno shvaéa nasu odluku o njemu. Mi smo redili da ga ne uzimamo sve dok ne
budemo u najvaznijim komitetima imali barem po jednog odgovornog za spec(ijalni]
vojni posao. Mislili smo da ée iéi brZe. Ali ne bez va%e krivice [...]. | tako se sve
odugilo, pa | njegovo pozivanje na rad. Reci mu da | drugi mesecima ¢ekaju.« Sligno
Gorkié kaZe | u svom pismu od 10. marta: »Nazalost morace da &eka jos neka vreme.
Ne moZemo tatno reéi koliko. Ti mu razjasni. U takvim slufajevima mi se ne mozemo
rukovoditi informacijama o tome da je on nervozan 5to sedi bez posla nego mogucno-
stima rada.« Sta se sve dalje deSavalo nije poznato, ali iz Copi¢evog pisma od 3. jula
1933. vidi se da je Golubié ostao na starom poslu i da su njegovi odnosi sa rukovod-
stvom KPJ bili dosta poremeceni, (Vidi: Arhiv Jugoslavije, fond KI, 1932/147, 152, 262,
1933/9, 35, 46, 69, 168, 305).

Od interesa je pomenuti da je Golubié (Ismet) 23. februara 1933, u ime KPJ,
prisustvovao sednici Legitimacione komisije pri CK MOPR-a u Moskvi, kada je raz-
matrano pitanje davanja odobrenja za dolazak Rodoljuba Golakoviéa u Sovjetski Savez,
Golubié je tada izjavio da Colakovié posle dugogodisnje robije ide najpre na legenje,
a zatim e biti upuéen na utenje. Golubiceva izjava je usvojena | Colakovi¢ je 18. marta
1933. stigao u Moskvu. (Ruski centar, f. 539, op. 4, d. 106, 1. 33—35.)
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VMRO (OBEDINITA), DOKUMENT! |
MATERIJALI, Skopje, knj. I, 1991,
knj. 1, 1992. godine. Izbor, redakcija
i komentarilvan Katardzijev

U dva toma objavljeno je ukupno 367
dokumenata i materijala. Prvi tom sadri
dokumenta o organizaciji VMRO (Ob.), na-
stalih u njezinim centralnim organima, ob-
lasnim | okruznim komitetima ili u orga-
nizacijama organizovanim od VnatreSnata
makedonska revolucionarna organizacija
(Obedineta). Drugi tom sadr#i izbor iz
znacajnih programskih, teoretskih i publicis-
tickih materijala objavljenih u listovima
»Balkanska federacijas, »Makedonsko delos,
»Makedonsko znanies, »Makedonske vesti«
i u druoim novinama 1 @&asopisima, ili u
posebnim publikacijama. Predvideno je i pu-
blikovanje Il toma, koji bi sadrzao seéanje
uticajnih aktivista VMRO (Ob.).

Pored navedenih, objavijena su i do-
kumenta organizacija koje su osnovane po
dogovoru sa VMRO (Ob.) ili organizacijama
koje su radile po njenoj direktivi, kao 3to
su bile: =Makedonskiot naroden sojuz vo
Amerika=, »Makedonskoto progresivno dvi-
Zenje«, odnosno »Akcionot komitet na ma-
kednsko progresivno dvizenje«, koji je for-
mirala makednska emigracija u Bugarskoj.
Posebno je znaGajno Sto su objavljena i
dokumenta KPJ, BKJ | KPG, koja se od-
nose na osnivanje i delovanje VMRO (Ob.).
Objavljena su, takode, 1 znaéajna dokumen-
ta pojedinih sluzbi raznih drzava, koje su
pokazivale interes za delovanje ove or-
ganizacije.

Sva dokumenta su objavljena na ma-
kedonskom jeziku, bez nanomena na kom
Jeziku je izvorni spis. Objavljena doku-
menta nastala su u vremenu 1924—1936.
godine, mada je VMRO (Ob.). stvorena na
osnivackoj konferenciji u Bedu 1. oktobra
1925. godine, a raspustena — likvidirana
1937. godine.

Publikovana dokumenta otkrivaju da su
oko samog osnivanja, ali i u &itavom pe-
riodu postojanja organizacije bile prisutne
razliite ocene delovanja VMRO (Ob.), ne
samo u pojedinim komunisti¢kim partijama
u Kominterni, veé i u redovima &lanstva,

a posebno rukovodstva organizacije. Za
istoriju Jugoslavije, vaina je &injenica da
je VMRO (Ob.) u Vardarskom delu Make-
donije, sredinom 1929. godine, praktiéno
likvidiran hap3enjem rukovodstva i skoro
celokupnog &lanstva organizacije. Pre toga,
septembra 1928. godine dodlo je do ras-
cepa organizacije, jer su se nacionalno-
-revolucionarne grupe u Bugarskoj konsti-
tuisale u Oblasnu organizaciju sa posebnim
komitetom, &ime je izbio sukob sa Treéim
revolucionarnim okrugom VMRO (Ob.), ko-
Ji je delovao u Bugarskoj.

lzgleda da je pomenuti sukob i presta-
nak rada VMRO (Ob.) u Kraljevini Jugo-
slaviji rezultirao u Sofiji stvaranjem »Ju-
goslovenske federativne organizacije=, na
celu koje se nalazio Miso Skartov, ruko-
vodilac Treéeg revolucionarnog okruga
VMRO (Ob.). Organizacija je bila usmerena
na delvanje u Makedoniji, u okvirima gra-
nica Kraljevine Jugoslvije. Potvrda toga je
Deklaracija objavljena na Vindovdan, 28.
juna 1929. godine u ime »CK na nacional-
nata makedonska revolucionarna organiza-
cija« (str. 42).

Objavljeni materijali | dokumenta do-
prinose da se razumeju odnosi Kominterne,
Balkanske komunistitke federacije, i komu-
nistickih partija Bugarske, Gréke i Jugo-
slavije prema VMRO (Ob.) | protivreénosti
oko njenog formiranja i delovanja, a na-
rocito da se shvati uloga BKP u likvidira-
nju VMRO (Ob.) 1937. godine.

Pored studijskog predgovora (5—54)
lvana Katardzijeva, tomovi grade sadrie
registre imena i geografskih pojmova &to,
uz postovanje hronoloskog principa publi-
kovanja, pomaZe da se lako pronalaze re-
levantna dokumenta.

Slavoljub Cvetkovié
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Dr Miodrag Ze&evié, dr Bogdan Le-
ki¢, DRZAVNE GRANICE 1 UNUTRA-
SNJA TERITORIJALNA PODELA JU-
GOSLAVIJE, Beograd 1991, 183 str.

Knjiga prof. dr Miodraga ZeCevica i
dr Bogdana Leki¢a pojavila se u trenutku
kada je bila najpotrebnija, kada je postalo
izuzetno aktuelno pitanje ko je i kako
povukao unutra.nie, tj. republicke granice u
Jugoslavijl.

Knjiga dr Ze&evica | dr Lekica pode-
liena je na dva dela, kojima prethode
uvodne napomene autora. U napomenama
autori navode razloge koji su ih mativisali
da obrade ovu temu, prezentujuéi i spisak
korigéenih arhivskih fondova, koji su uglav-
nom pohranjeni u Arhivu Jugoslavije, Ar-
hivu OS-a i Arhivu SSIP-a.

Prvi deo studije sastoji se iz osam
poglavija, sa nespretno formulisanim na-
slovima, a na kraju je u posebnom prilogu
dato 19 geografskih i istorijskih karata
razgraniéenja unutar jugoslovenskih drzava.

U prvom poglaviju (Visedimenzional-
nost teritorijalnog pitanja) autori istiéu slo-
zenost i delikatnost pisanja o teritorijalnoj
podeli unutar Jugoslavije, posto je to pi-
tanje danas u funkciji dnevne politike. Pri
tome, ukazuju i da je tesko razumeti i
neuéno obrazloziti mnoga reSenja teritori-
jalne podele unutar Jugoslavije neposredno
posle Drugog svetskog rata.

Drugo poglavlje (Pravna j drustvena
osnova istorijskih prava pojedinih naroda
na sporna tetitorijalna podrugja) se bavi
pitanjem nacionalne izmeSanosti | nemo-
guénosti da se na osnovu iskljuéivo isto-
rijskog prava ostvari pretenzija na odredene
teritorije, i pri tome se zakljuéuje da »isto-
rijskog prava ostvari pretenzija naodredene
¢esée sa silom i neumljem, a ne sa ra
Zumom.«

Problem budenja nacionalne svesti
pojedinih jugoslovenskih naroda autori ob-
raduju u treéem poglavlju. Akcenat je na
hrvatskom narodu, ¢ije Je nacionalo bu-
denje spojeno, po autorima, sa teritori-
jalnim aspiracijama, pri Gemu se, sa hr-
vatske strane, zanemaruju objektivne isto-
rijske Ginjenice, a istovremeno, zataSkuju
i pokrivaju dokazi o nasilju nad drugim na-
rodima.

Cetvrto  poglavije (Administrativno-te-
ritorijalne podele unutar granica Jugosla-
vaje) tretira problem podela unutar gra-
nica Jugoslavije u periodu 1918—1945. go-
dine, polazeéi od 1922, kada je Jugoslavija
podeljena na 33 oblasti. U oktobru 1929,
Zakonom o nazivu i podeli Kraljevine na
upravna podruéja, obrazovano je 9 banovina
[Dravska, Savska, Primorska, Vrbaska, Drin-
ska, Dunavska, Moravska, Zetska i Var-

darska), koje su istovremeno bile j up-
ravne i samoupravne jedinice. Ova podela
je izvrSena, a da nije vodeno ratuna o
nacionalnoj pripadnosti stanovniStva i tre-
balo je da bude u funkciji unitarnog iz-
gradivanja Jugoslavije, Do prvih promena
granica banovina doslo je donosenjem Usta-
va 1931. godine, kada su neki delovi Drin-
ske i Zetske presli u sastav Savske i Pri-
morske banovine. Sledeéa izmena je usle-
dila donosenjem Uredbe o stvaranju Bano-
vine Hrvatske u avgustu 1939. godine, ka-
da: su u sastav novoformirane banovine
usle Savska i Primorska banovina, kao i
neki srezovi Zetske, Drinske i Dunavske
banovine (Dubrovnik, 8id, llok, Bréko, Gra-
dacac, Derventa, Travnik i Fojnica). Autori
su izneli i interesantne, a danas i posebno
aktuelne podatke o neuspelom pokuSaju
stvaranja »Administrativno-teritorijalne je-
dinice Krajine« u Bihaéu od 25 srezova iz
Hrvatske i Bosanske krajine. Na kraju ovo-
ga poglavlja autori prate i administrativno-
-teritorijalne podele uéinjene posle oku-
pacije od strane sila Osovine, kada su
neki delovi jugoslovenske drzave anekti-
rani_ neki okupirani ili priklijugeni drugim dr-
7avama, a ostali ili stavljeni pod okupa-
cionu upravu ili su bili u zoni uticaja po-
jedinih okupacionih drzava. :

U petom poglavlju autori se bave pi-
tanjima drzavnih granica DFJ i graniénih
sporova sa susednim drzavama. Glavnj ak-
cenat su stavili na elaborat koji su jo$
tokom 1944. godine Bozidar Maslari¢ i
Veljko Vlahovié dostavili Litvinovu, bivéem
visokor sovjetskom funkcioneru u Komin-
terni. U elaboratu su, na korektan naéin,
pokrenuta pitanja medunarodnih granica
Jugoslavije. U vezi granice sa Austrijom,
pokrenuto je pitanje prisajedinjenja Koru-
ske. Zatim su otvorena i pitanja granica
prema ltaliji (deo.lstre, Trst, Gorica), Ma-
darskoj (vraéanje teritorija koje je Madar-
ska okupirala 1941), Bugarskoj, Albaniji
(po zamislji autora elaborata deo Kosova i
Metohije, naseljen kompaktnim albanskim
stanovnidtem, predao bi se Albaniji, a za
uzvrat Jugoslavija bi dobila Skadar). Sa
Rumunijom | Grékom nije bilo graniénih
sporova. Treba imati u vidu da se tada
ubrzano radilo na koncepciji stvaranja Bal-
kanske federacije, tako da se pitanje gra-
nica sa Aumunijom; Bugarskom, Grékom i
Albanijom nije postavljalo u ostroj formi.

Najznatajniji deo studije su, svakako,
peto i Sesto poglavlje jer u njima autori
daju odgovor na pitanje kako su utvrdene
granice izmedu federafnih jedinica Jugosla-
vije neposredno posle Drugog svetskog
rata. Po njima najteze je odgovoriti na
pitanje ko je, na osnovu Gega i kojih kri-
terijuma izvrSio teritorijalnu podelu izmedu
ustanovljenih federalnih jedinica. Nijedan
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drzavnl ni partijski organ ne raspolaZe po-
dacima o tome, dokumentacija nije sacu-
vana, a nije donet nijedan pravni akt, iako
je takvu odluku morao da ratifikuje par-
lament, Autori pretpostavljaju da bi se
tvorel takvih odluka morali nalaziti u Po-
litbirou CK KPJ ili u njegovom uZem delu,
a pominju i moguénost da je o svemu
tome odluéivao sam Josip Broz Tito, uz
pomo¢ najblizih saradnika. Medutim, usled
nedostatka dokumentacije, prouzrokovane
konspirativnim natinom rada drzavnih | par-
tijskih organa u oveme periodu, decidiran
odgovor nije mogucée dati. Jedino je sigurno
to da ne postoji pravni legalitet medure-
publi¢kih granica, jer su one oktroisane,
a ne usvojene legitimno od nadleZznog dr-
zavnog organa na nafin kako se u svetu
uspostavlja administrativno-teritorijalna po-
dela — AVNOJ je u svojim odlukama o
konstituisanju nove drzave posredno na-
brojao federalne jedinice, ali nije doneo
nikakvu odluku o njihovim granicama.

Takode, zanimljivo je i pitanje reSava-
nja autonomnog organizovanja nastalog za
vreme rata. Autori navode da je Jugosla-
vija obilovala delovima pogodnim za auto-
nomne organizovanje unutar proklamovanih
federalnih jedinica — Vojvodina, Slavonija,
Raska (Sandzak), Kosovo i Metohija, Boka,
Hercegovina, Krajina (po nekim podacima
i sam MoSa Pijade se zalagao za stva-
ranje posebne autonomne jedinice Vojne
Krajine), Dalmacija, Istra, Dubrovnik, Sta-
jerska, Kranjska — tako da se moze redi
da je Jugoslaviji vise odgovaralo kantonal-
no nego federalno organizovanje,

U sedmom poglavlju, podeljenom na
7 delova, autori se bave problemima te-
ritorijalnog razgraniéenja izmedu pojedinih
federalnih jedinica, U prvom razgranicenjem
izmedu Srbije | Hrvatske re¢ je o infor
maciji, koju je Okruzni komitet KP Srbije
za Srem dostavio u maju 1945, godine PK
KP Srbije za Vojvedinu, o nacionalnom sa-
stavu stanovnistva u Sidskom, vukovarskom
i vinkovatkom srezu. U informaciji se kon-
statuje da se tokom rata nacionalni sastav
nasilno promenio (genocid nad Srbima, do-
seljavanje Hrvata iz ustaskih porodica),
posle éega je obrazovana od strane Pred-
sedni§tva AVNOJ-a poznata Komisija za
izradu predloga za utvrdivanje granice iz-
medu Vojvodine i Hrvatske. (Milovan Dilas
i dr.) Autori zatim navode izveStaj tadas-
njeg ministra informacija Save Kosanovi¢a
pod nazivom »Prilike u Vojvodini«, u kome
se navode podaci o tendecioznom ubaci-
vanju hrvatskog stanovniStva iz Hrvatske
u delove Vojvodine gde su do tada Zi-
veli Nemci (35.000 Hrvata). lstovremeno
je vrSena i kolonizacija Srba iz Krajine,
Like i Korduna u Vojvodinu, tako da se
moze zakljugiti da je u pitanju bila sve-

sna politika i da se ostvarivala u dva
pravca — »prvo, da se u 8to veéem broju
Srbi nasele u Vojvodini i tako ostave pro-
stor za Sirenje Hrvata u Krajini i drugo,
da se slobodni prostor u Vojvodini popu-
ni hrvatskim Zzivljem, &ak i ustaSkim po-
rodicama.« | :

Autori se bave i pitanjima razgranice-
nja izmedu: 1) Srbije i Makedonije (sela
u tetovskom, krivopalanatkom srezu); 2)
Srbije i Crne Gore (2 neimenovana sela u
novopazarskom okrugu); 3) Srbije i Bosne
i Hercegovine (pitanje teritorija od Zvor-
nika do Save, a od znafaja je i izvestaj
Save Kosanoviéa o problemima Srba koji
su se iz izbegliStva vraéali svojim kuéama);
4) Hrvatske i Bosne i Hercegovine (sela
u Bihackom i TravniCkom okrugu — nji-
hovo pitanje je reSeno tek 1953. i 1956.
godine na sednicama Saveznog veéa Na-
rodne skupstine); 5) Crne Gore i Bosne
i Hercegovine i 6) Slovenije i Hrvatske
{opétina Strigova u Medumurju).

Na kraju ovog poglavija autori, na os-
novu pokrenutih i reSenih administrativno-
-teritorijalnih sporova izmedu republika u
perodu od 1945, do 1956. godine, zaklju-
Guju sledeée: 1.— Sporovi su podeli pre
donodenja Ustava u januaru 1946. godine,
2. — Ostaje tajna u kom se uskom sastavu,
partijskom i drZavnom, reSavalo pitanje
granica republika, »mada je sigurno da to
nije bilo moguée reSavati bez Josipa Broza
i njegovih najblizih saradnika i rukovodi-
ocas, 3.— Kraterjumi pri razgraniCavanji-
ma nisu dosledno sprovodeni, 4.— Komi-
sije koje su davale predloge u svojim iz-
vestajima su naglasavale da jere¢ o pri-
vremenim redenjima i »da ta pitanja treba
definitivno regulisati propisima od strane
nadleZnog drZavnog organa.«, 5.— U svim
razgrani¢enjima Hrvatske sa drugim repub-
likama sporovi zavrSavani uglavnom u ko-
rist Hrvatske, 6.— =»2Na osnovu dokume-
nata koji govore o pokretanju i reSavanju
administrativno-teritorijalnih sporova izime-
du republika, dobija se uverenje, s jedne
strane, da su u svim tim sporovima pre-
sudnu ulogu imale najvise liénosti federa-
cije, a sa druge strane, da linosti iz re-
publigkih rukovodstava, koje su trebale
praviéno da brane s$voje nacionalne inte-
rese, nisu to Cinile iz neznanja, poltron-
stva ili zbog shvatanja da su medurepub-
licke granice u jedinstvenoj federativnoj
drzavi formalnog karaktera i da nemaju ni-
kakav medunacionalni znaéaj.«

U osmom poglaviju (Dezintegracioni
procesi i moguénost daljeg jugoslovenskog
zajedni§tva) autori objasnjavaju aktuelne
dogadaje u Jugoslaviji u momentu stvara-
nja studije.

Drugi deo knjige javnosti - prezentuje
dokumenta, iz perioda od 1918. do 1945,
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o administrativno-teritorijalnim podelama
jugoslovenskih zemalja, konstituisanju fe-
deralne Jugoslavije, drZavnim granicama,
kao i dokuemnta o razgraniéenju izmedu
federalnih jedinica u vremenu 1945—1946.
godine. Treba izdvojiti dokumenta AVNOJ-a,
elaborat B. Maslariéa i V. Vlahoviéa o pita-
nju buduéih jugoslovenskih granica, kao i
dva izveStaja Save Kovadeviéa Medutim,
nedostaju naslovi dokumenata koje je tre-
balo formulisati radi bolje preglednosti Au-
tori su uradili imenski i geografskj registar,
Sto doprinosi lak§em snalaZenju u mnostvu
podataka.

Dragan TeSié¢

Predrag J. Markovié, BEOGRAD |
EVROPA 1918—1941, Evropski uticaji
na proces modernizacije Beograda,
Savremena administracija dd, Beo-
grad 1992, 235 str.

U novijoj beogradskoj istoriografiji po-
jam »modernizacija« postaje »In«, 0 ¢emu
govori knjiga mladog, talentovanog beo-
gradskog istoriCara Pede J. Markoviéa »Beo-
grad | Evrope 1918—1941« objavljena 1992.
godine kao rezultat istraZivanja na projek-
tu fundamentalnih istraZivanja »lstorija Ju-
goslavije u 20. veku«, koji se radi u In-
stitutu za savremenu istoriju, kao i rada
na magistarskoj tezi kod prof. Andreja
Mitroviéa pod radnim naslovom »Evropski
uticaji na proces druStvene modernizacije
Beograda 1918—1941«, odbranjenog 1991.
godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu.

Skretanje paZnje na fenomen moder-
nizacije drustva javlija se danas u istorio-
grafiji pod uticajem evropskih nastojanja
inovacija novih metodologkih obrazaca za
izutavanje =nedogadajne istorije«. Pri ovo-
me Peda Markovié se uglavhom zadrZava na
nivou interdisciplinarnosti sa jakim otklo-
nom prema sociologiji, etnografiji, udalja-
vajuéi se ponegde veoma daleko od kla-
siéne jstoriografije i njenog metoda. Jugo-
slovenska istoriografija je do sada, posebno
ekonomska istorija, dala vidne rezultate u
izuaévanju modernizacije kao osnovnog pro-
cesa industrijske civilltzacije u artikulaciji
industrijalizacija jednako globalna moder-
nizacija, posebno zagrebacka, beogradska i
ljubljanska &kola ekonomske istorije 70-tih
i 80-tih godina.

Tri vrednosti ove knjige su: 1) ambi-
cija metodoloski samosvojnog traganja u
fzu€avanju =nedogadajne istorije« sa oslon-

com na rezultate evropske i svetske isto-
riografije; 2) uocavanje modernizacije kao
pojave i njeno sagledavanje i analiziranje
kroz skup procesa koji se javijaju u stal-
nom redu i u medusobnoj vezi, pri tome
primenjujuéi teoriju struktura; 3) istorio-
grafski rezultati u izu€avanju beogradskog
drustva izmedu dva svetska rata, i to onih
oblasti modernizacije koje su zaokruZene u
okviru gradanskig granica, kao §to je »sva-
kodnevicae, a koja je po Markoviéu »osnova
na kojoj se odvija glavnina ljudskog Zivotae.
Tako je treél tom »lstorije Beogradas, ob-
javljene u izdanju Srpske akademije nauka
i umetnosti 1974. godine, a koji obuhvata
dvadeseti vek, dopunjen za jedan poseban
strukturalni presek linijom modernizacije
»svakodnevice« kroz meduratni Beograd.

U knjizi Peda J. Markovié¢ primenjuje
modernizacione teorije na meduratnu stvar-
nost Beograda, tj. jzuavanje evropskih
uticaja, jer su oni bili glavni, odnosno na
proces modernizacije glavnog jugosloven-
skog grada 1918—1941. godine. Uvod knjige
(9—12) daje osvrt na koriséene bogate
izvore i veoma obimnu i raznovrsno struk-
turisanu literaturu | Stampu, Gasopise, kao
i opste probleme istraZivanja teme. Kao
autore dela koja je koristio za »stvaranje
teorijskog obrasca rada«, izmedu ostalih,
autor navodi Rostova, GerSerkova, Parso-
na, Ajzenstata, Bleka, a kao osnovne idej-
ne uzore Klajva Trebilkoka j Hansa Ulriha
Velera kao | sCambridge Economic Historye«
(London 1978).

Prvi deo knjige pod nazivom »Teorija
modernizacije i njena primena na Beograd
(15-—32) bavi se teorijom modernizacije,
u suotavanju sa relevantnim shvatanjima u
jugoslovenskoj i svetskoj literaturi, pri &e-
mu se posebno razmatraju odnosi pojmova
modernizacija, evropeizacija, vesternizacija
do modernizacijskih potencijala vanevrop-
skih zemalja, kakva je na primer Japan.
Ovde je autor analizirao i doprinose mo-
dernizacionoj teoriji Vebera, Konta, Spen-
sera, Marksa, Dirkema, kao i bavio se
dihotomijom Moderno-Tradi-tradicija. Dalje
je izloZzena podela na tri tipa modernizacije:
polititku modernizaciju, drustvenu moder-
nizaciju i privrednu modernizaciju. U prvom
delu autor je dao i kritiku klasiéne teorije
od strane nemackog istoriGara Velera, ko-
jemu je zasmetala »velika dihotomija«, tj.
polarizovanje druitva na samo tradicional-
na s jedne i samo moderna s druge stra-
ne. U odeljku »Primena modernizacione teo-
rije na meduratnu Jugoslaviju« Markovié je
zakljuéio da se meduratna Jugoslavija mo-
gla svrstati u moderne zemlje na osnovu
teorije politicke modernizacije. Ali drustve-
no i privredno meduratna Jugoslavija jo$
nije spadala u krug modernih drzava.

Drugi deo »Drudtvoe (35—114) obu-
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hvata analizu drustvene strukture, moder-
nizacijskih slojeva (poduzetnici, &inovnici,
radnicka klasa), zatim mobilnosti stanovni-
Stva za koju autor daje sledeéu ocenu:
jugoslovenski prosek geografske i socijalne
mobilnosti je bio nizak. Ostale teme ko-
jima se bavi ovaj deo knjige su: urbani-
zacija, otpori modernizaciji, psiholo8ki od-
nos prema [ndustrI}]i, sukob oko moderni-
zacije trgovine. Poglavlje »PoloZaj Zene, po-
rodica, brak« tretira proces Zenske eman-
cipacije kao posebno znagajan za moder-
nizaciju, koji je »deo Sireg procesa pove-
¢avanja drustvene jednakosti ili bar pro-
izvodenja jednakosti u prihvaéeni drustveni
ideals. Sastavni deo ovog dela jeste i po-
glavlje »Moda, igre, sporte, poglavlie =No-
vi mediji« i »Stanovanje, ishrana, zdravlje«.
Sve ove strukture posmatrane su pojedi-
na&no kroz primenjeni model modernizacije.
Tako se »novi medijic — radio, film —
iscrpno analiziraju, uz isticanje njihovog
znataja za modernizaciju kao pratioca mo-
dernog drustva, koji sami po sebi ubrzava-
ju modernizacione procese. Ovde de se
naéi podaci o podetku radio epohe u Beo-
gradu, tj. redovnog emitovanja radio pro-
grama, kao i struktura akcionara Radio
Beograda a.d. (1932. godine na drugom me-
stu po broju akcija je Milan Stojadinovic).
Nije, medutim, zabeleZeno strukturalno me-
sto Nikole Tesle kao pronalazada radija i
njegova poseta Beogradu. Naime, ponekad
se ne mogu sagledati jasno Markoviceva
shvatanja o tome 3ta jest, a 5ta nije =ne-
dogadajna istorija«. To je, takode, u ovom
poglavlju vidljivo kod Izlaganja o filmu,
razvoju bioskopa i razvoja domace kinema-
tografije, kao | na nekim drugim mestima.

Treéj deo =Privredae (115—162) ima
ove teme: privredna modernizacija, tehno-
loski razvoj, saobracaj, telekomunikacije, tu-
rizam, stranci u beogradsko] privredi, pa-
tenti, tehnologija i mentalitet. Razvoj teh-
nologije u meduratnom periodu je, po au-
toru, jedan od osnovnih pokretata moder-
nizaclonih promena u beogradskom drustvu,
a automobil jedan od najupadljivijih teko-
vina moderne tehnologije u Zivotu jednog
velikog grada. Markovié¢ Iznosi podatke da
je prvi automobil stigao u Beograd 1903. i
bio vlasnistvo trgovca Boska Raduloviéa, a
Beograd 1931. godine ima 1300 automobila.
Najspektakularniji domet nove tehnologije
u oblasti saobracajnih sredstava, avion, leti
1923. na relaciji od Beograda do Pariza,
all § Bukuresta i Carigrada. Kada se radi
o novim tehnologijama 20. veka, onda je
u Markoviéevoj knjizi izostavljen ceo kom-
pleks modernizacijske strukture druge in-
dustrijske revolucije (upotrebe elektricite-
ta kao pogonske snage) u strukturi moder-
nizacije gradskog Zivota Beograda, bez Ge-
ga se on u to vreme nije mogao zamisliti.

Jedan od segmenata bitnih za urbani Zi-
vot moderne evropske prestonice je bilo
elektriéno osvetljenje, kao i tramvajski sao-
braéaj, ali i razni kaéni aparati.

Cetvrti deo sModernizacija duha« (163
do 202) ima dva poglavlja =Umetnoste i
sUniverzitet«. Promene u oblasti umetnosti,
nauke i obrazovanja autor smatra veoma
vaznim, lako »modeli ne govore o moder-
nizacionom znaGaju sfere duhae«, »dok je
modernizacioni znaaj univerziteta odigle-
dan, jer je pre svega rasadnik ne samo
novih naucnih ideja veé i tipicno modernog
sloja, inteligencije. Osim toga univerzitet
je i jedan od glavnih kanala drustvene po-
kretljivostix. Za Markoviéa veza lzmedu
umetnosti i modernizacije »nije tako odi-
gledna«, ali ipak smatra da njen razvoj
je pokazatelj opste drustvene razvijenosti,
a pre svega otvorenosti za novo, posebno
za ono §to dolazi iz Evrope. Smer iz koga
dolazi uticaj moZe da pokaze kojem se
kulturnom uzoru daje prvenstvo »3to mo-
?da ima uticaja na izbor drustvenog mo-
dela kojem jedno drustvo teZi«. U poglav-
lju o umetnosti autor evropeizaciju umet-
nosti prati kroz &etiri pitanja: 1) Skolo-
vanje umetnika u Evropi, 2) evropski uticaj
na pojedine stilske pravce, 3) strane umet-
nike u Beogradu i 4) otpore modernoj
umetnosti — sukob tradicije i moderne na
polju umetnosti. Poglavlje =Univerzitet= obu-
hvata teme: 1) evropski uticaj na mate-
rijalnu modernizaciju univerziteta, 2) direk-
tan transfer znanja preko stranih profesora,
3) pravce Skolovanja profesora Beograd-
skog univerziteta, 4) prijem stranih uzora
u nastavi. Univerzitet je, za autora, pokre-
taé modernizacionog procesa, pa je od
velikog znacaja ispitivanje kojim putevima
i kako se on sam modernizovao, za §to Je
ovde dao osnovne strukturalne elemente.

Zakljuéak na kraju knjige sa provoka-
tivnim naslovom »Dosezanje Beograd u
evropsku modernost« (203—211) sumira
osnovne rezultate istraZivanja strukturalnih
elemenata modernizacije Beograd izmedu
dva rata (1918—1941). Knjiga jo3 sadrii
»Spisak skracenica, izvora | literature« (223
do 224} i sLitergturu« (225—234).

Smilfana Burovié
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»JUGOSLOVENSKQ ISKUSTVO SRP-
SKE NACIONALNE INTEGRACIJE«*
Branko Petranovi¢, B',eogr'ad 1993.

Koliko je Istoriografija na naSim pro-
storima bivala pod prismotrom polltlke i
ideclogije, a izvan tokova kulture, Cijii bi
trebalo da bude deo, najbolje svedoge do-
sada$nja istraZivanja i znanja o srpskom
I jugoslovenskom pitanju. Nacionalno pitanje
Srba i njihov odnos prema jugoslovenstvu
decenijama su bili tabu tema, ne samo u
istoriografiji. Kada je u poslednjlh neko-
liko godina politicki faktor svojim sred-
stvima otvorio - ovo preispitivanje, zeleno
svetlo za javni govor o poloiaju srpske
nacije i drzave iskoristili su i mnogi ugled-
ni posienici iz oblasti drustvemh i huma-
nsti¢kih nauka.

U tekuéim razmatranjlma polozaja srp-
ske nacije u proslosti i sadasnjosti, ipak
je najvise bilo priloga iz pera pisaca koji
nisu po struci istori¢ari. Mnogi od njih dali
su svojim promiSljanjem istorije, svoje
struke, kao i naSe stvarnosti, upeéatljive
odgovore na  bitne odrednice znacaja i
karaktera srpskog nacionalnog pitanja. Za-
ostajanje u odgovorlma na ovaj prevasho-
dno istoriografski izazov, pored zapaZenih
pojédinih istupa i kolektivnih naugnih ras-
prava, IstoriGari su i ovoga puta pravdali
nedostatkom dokumentacije i istorijske di-
stance. Pre bi se reklo da vreme i dru-
Stvena klima u kojim Zivimo, nisu (opet)
pogodovali jednom Sirem angaZmanu isto-
riografije 1 posebno recepciji njenih naug-
nih rezultata. Umesto toga, vise je bilo
medijskog nasilja i vestacki nametnutih
diskontinuiteta u_prirodnom ' toku Istorio-
grafskih saznanja.

Knjiga o kojoj govorimo, nudi se kao
jedinstvena prilika za proveru ukupnih isto-
riografskih u&inaka oko tumatenja srpske
nacionalne integracije u jugoslovenskom
prostoru. U njoj su, u obliku popularne sin-
teze, obuhvacena gotovo sva sustinska pi-
tanja karaktera u kontroverzi srpskog i ju-
goslovenskog ujediniteljskog procesa, koja
se direktno ticu kako savremenog polozaja,
tako i buduée egzistencije srpskog naroda.
Kao iskusan istraZivaé i poznavalac nase
istoriografije, Petranovi¢ ovom knjigom da-
je uverljiv odgovor izazovu teSkog vremena
i prilika u kome danas Zivi srpski narod,
nastojeéi da ih objasni sa stanovista isto-
rijske nauke i njene filozofije.

Zammluvost ove knjige je, svakako,
i u tome Sto je autor uspeo da pronade
vlastiti ugao gledanja u odnosu na tradi-

* Izlaganje na raspravi odrzanoj u In-
stitutu za savremenu istoriju, 15. aprila
1993,

cionalnu polarizaciju u  srpskoj politickoj
misli. Umesto da se po tradiciji svrstda na
stranu srpskog evropskog kosmolitskog
tabora laznog humanizma ili medu one kon-
zervativhe »evropofobiGne« grupacije okre-
nute slepo prema nacionalnoj tradiciji sne-
beske Srbijé«, Petranovié se, kao istori-
car kreée putevima nagla§enog pragmatiz-
ma drustvene stvarnosti, oslonjene na
iskustvo istorije. To mu je omoguéilo da
se iskaZe kao osoben mislilac koji, sa po-
zacije istorijske argumentovanosti, nadmoé-
no sudi o mnogim kljuénim razlozima civi-
lizacijskog anahronizma u vlastitom na-
rodu. .

O sadrzaju ove Petranoviéeve knjige
moZe se re¢i da ne izbacuje svulkansku
lavue, a jo8 manje da se nekontrolisano
razliva poput delte Ganga. Ona nije di-
skontinuitet ni sa vlastitim delom, ni sa
nauénom istoriografijom uopste, veé je
jedan struéno krajnje ozbiljno i smireno
odmeren nivo osmisljene spoznaje, prirod-
nog toka istoriografske argumentacije. Evo-
lucija znanja, utemeljena na novim é&inje-
nicama, novim uglovima gledanja- pa zasto
ne re¢i i na oslobodenoj interpretaciji, no-
si, prevashodno- strunu motivaciju | za-
laze se za njene krajnje humanistitke ci-
ljeve. Dozivljava se kao istoriografska nad-
gradnja i nauéna metanoja visokih struénih
vrednosti. )

Za ovu priliku, Zelim da skrenem pa-
;Z(nju samo na jedan deo sa'drzaja knjlge
oja,
analiza o naso; novijoj 'istoriji. Centralno
mesto u ovom Petranoviéevom delu, kao
i u zivotu na ovim nasim prostorima u
novije doba, zauzimaju srpsko-hrvatski od-
nosi | s njima u najbliZoj vezi uloga katoli-
canstva | komunista. Petranovi¢ je, kao
retko ko do sada, uSao u sustinu uzroéno-
-poslediéne veze izmedu srﬁskog i hrvat-
skog pitanja. Dualni srpsko-hrvatski odnos
bio je glavni antagonistitki naboj koji je
potresao zajednicku drzavu i, konagno, do-
veo do njenog tragi€nog kraja Njega nije
uspela da obuzda ni gradanska ni komu-
nisti¢ka Jugoslovenska varijanta. Ove danas
poznate d&injenice, Petranovié izvedi iz ‘is-
kl|ucwe sfere polititke istorije i stavlja na
visu, civilizacijsku ravan. Sa tog nivoa, slika
sr psko hrvatskog sukoba postaje mnogo slo-
[evitija, jasnija, otkrivaju se sustinske raz-
like, postojanje velikog raskoraka u razli-
&itim sadrzajima naclonalne i drzavne eman-
cipacije. Slicno je bilo i sa Slovencima.
Zakasnelu hrvatsku i slovenaéku teznju
ka vlastitoj nacionalnoj drzavi, uz oslonac
na moé katolicizma, kao - odluculuceg ko-
rektiva nacionalne pollt:ke posebno kod
Hrvata, sledilo’ je nerazumevanje i ignori-
sanje’ sa stpske strane, kao i otpor zbog
ugrozavanja . integracije srpskog naroda.
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Petranovi¢ s razlogom govori o srpskom
nerazumevanju povijesnog prava u Hrvata
ili njthovih - federativno-konfederativnih ju-
goslovenskih projekata. Za Srbe, kao glav-
ne pristalice jugoslovenske unitarne for-
mule, navodi da posle 1918, punih 20 go-
dina nisu pominjali parolu =Srbi na okupe.
| onda je bilo jasno da ta parola nemi-
novno izaziva lanBanu reakciju ostalih na-
clonalnih grupisanja. Nije slugajno da su
jo§ od 1924, godine pristalice pre€anskih
srpskih ‘stranaka S. Pribiceviéa i S. Budi-
savljeviéa zazirale od politike Beograda i
vodile svoju vlastitu u savezu sa Radiéem
i Matekom. Danas smo svedoci drugagijih
usmerenja, ali | njihovih rezultata. Anali-
zirajuéi istorijsku retrospektivu srpsko-hr-
vatskih odnosa, sstraSilas »hrvatskeg pita-
njax pred kojim su srpski politiari stajali
kao »hipnotisani«, Petranovié pragmaticno
zakljuBuje: »Umesto da se srpska politika
bavi . pitanjima usavrSavanja Zivota — una-
predenjem zdravlja, ekonomije, saobracaja,
razvoja kulture — ona se iscrpljuje u bor-
bama oko hrvatske autonomijee.
Jugoslovenska ideja i ujedinjenje 1918,
zatim unitarna formula jugoslovenskog amal-
gemisanja, kako gradanske tako i komuni-
stitke provenijencije, sterilnost i iluzioni-
zam politidke deklarativhosti, kao metoda
jugosiovenskog »melting pota«, odnosno uz-
roci stvaranja, kriza, lomova, ponovnog ra-
danja jugoslovenske - drzave — ' pitanja su
na koja su u knjizi dati zanimljivi i uverlji-
vi odgovori, Tradicionalno razli¢ita shvatanja
oko Jugoslavje u srpskoj politickoj misli,
Petranovié s pravom vezuje za podeljenost
srpskog nacionalnog biéa i njegovu du-
boku konfrontaciju. S&m pripada onoj grupi
istoriGara koji argumentima istorije govore
o dvovekovnoj borbi za. Jugoslaviju. Jasno
uoBava antijugoslovenske snage, posebno
one u srpskom narodu, koje je bilo naj-
teze prepoznati. Ukazuje na njihovu iracio-
nalnost, politicko-partijsko sektarijanstvo u
funkciji osvajanja vlasti, kao vrhunskog na-
Gela polititkog angaZmana. Ratno i poli-
ticko rentijerstvo postali su za dobar deo
srpskog drustva egzistencijalni  interes.
I prvu i drugu Jugoslaviju, Petranovié
posmatra dioptrijom strogog kriti¢ara. Za-
nimljiva je argumentacija i mera kojom oce-
njuje ‘drugu, partizansku, kao glavnog kriv-
ca danaSnjeg loma na ‘jugoslovenskim pro-
storima. Ostade za raspravu autorova pre-
naglaSena emotivnost prema Kosovu i Me-
tohiji, éutanje o problemima vezanim za
tzv. Memorandum SANU iz 1986. godine,
neodredenost oko toga ko je prvi poceo
sadasnji rat, nedovoljna preciznost: oko ka-
raktera »nacionalnog preporodas u Srbiji
1987, kao i nekih drugih pitanja, ali ée u
ocenama izreGenim na racun Titove Jugo-
slavije »tog akcionarskog drustva« jugoslo-
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venskih komunista »sa najveéim ‘korisnici-
ma dividendi u vrhu«, biti, svakako, najvise
saglasnosti medu struénjacima. Sliéno kao
i sa uzrocima savremenog sloma jugoslo-
venske drzave, koja je, nesumnjivo, veé bi-
la »organski zazivela« (L. Perovi¢}, pred-
stavljala og&igledno poodmakli civilizacijski
fetus, §to, pored ostalog, potvrduju i po-
toci krvi iz njenog raspada i izdisanja, ce-
mu se jo§ ne vidi kraj.

Ako se izuzmu poslednji odeljci knjige,
u kojima se sa iskustvom kritickog isto-
rijskog misljenja razmatra srpsko nacional-
no pitanje u savremenoj fazi i moguéa per-
spektiva raspleta, uloga velikih sila, nova
nacionalno-drzavna konfiguracija, kao i an-
gazman srpske politike i inteligencije, naj-
dublji utisak na &itaoca, svakako, ostavlja
odnos pisca prema valorizaciji stanja srp-
skog drustva i srpske politike u jugoslo-
venskoj drzavi. U istoriografiji,- do ove knji-
ge, nije zabeleZen tako obuhvatan, objek-
tivan i radikalan kriticki odnos prema srp-
skoj politici, njenim programima i uéincima
u jugoslovenskoj drzavi, njenoj anahrono-
sti i nedelotvornosti. Taj kljuéni nedostatak
srpske istoriografije, kao i ukupne politi¢-
ke misli, bio je velika prepreka racional-
nom usmerenju i pragmati€énom razvitku
stpskog drutva, odnosno znatajan razlog
njegovom zaostajanju za tokovima moderne
civilizacije. »Zemaljska Srbija« pretpostavlja
bogato i prosveéeno drustvo, koje bi an-
gazovale i vodile autoritativne nacionalne
institucije i organizacije, sledeéi iskustva
razvijenog sveta. Samo ekonomski i kultur-
no emancipovan srpski. narod moze dobiti
realnu istorijsku -8ansu za nacionalni i sva-
ki drugi prosperitet.

U -ovoj Petranovi¢evoj knjizi, kao osnov-
ni motiv, ostaje poruka da je srpsko pi-
tanje, kao i svako drugo nacionalno pi-
tanje, duboko demokratsko i da se mora
rediti u skladu sa uslovima vremena. Sa
ekonomskim prosperitetom, tek ¢ée se stvo-
riti osnove za demokratiju, pravnu i pra-
vednu organizaciju drustva i njegovu in-
tegraciju. Do tada ostaje Zivot u zaCara-
nom krugu vizantijsko-otomanskog sindro-
ma borbe za vlast, kao izvora i utoke po-
litiske 1 egzistencijalne filozofije Zivota.
ldeje progresa, kojih nije nedostajalo na
srpskoj njivi, padace, kao | toliko puta
ranije, na neuzoranu ledinu. Politicka kul-
tura ée i dalije tavoriti u stegama iracio-
nalne kolektivne svesti i deliti sudbinu nje-
nih podela | politickog voluntarizma.

U vivisekeiji srpskog politickog i diu-
dtvenog biéa iz jugoslovenskog perioda,
Petranovié govori o srpskim pijemontskim
i unitaristi¢kim zanosima i zabludama, ne-
moéi pred: hrvatskim =zahtevima 1939. i
mnogo puta kasnije, o srpskoj sudbini
»trajnih lomljava¢, »nedovr§ene drzavnosti«,
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sponovnih pocetaka«, Otkriva iluzornost i
sterilnost odbrane starih srpskih prostora
putem sile i pledira za primenu modernih
metoda | sredstava nacionalne odbrane
savremenog sveta, pri emu istie da sva-
ko ignorisanje faktickog stanja moze imati
katastrofalne posledice. Istie, takode, da
je i svako izopitavanje srpskih komunista
iz korpusa istorije vlastite nacije i nje-
nog civilizacijskog stanja, krajnji politicki
daltonizam. Politiku komunista o razbijanju
Jugoslavije iz 1925—1935, dovodi u direktnu
korelaciju sa njihovom politikom po&etkom
70-tih godina. Podeljeno srpstvo tokom Dru-
gog svetskog rata, tog »rata svih sa svi-
mae«, vuklo je korene iz pro3losti Tu sud-
binu Srbl dele i danas. Njena fatalnost do-
lazi iz podruma konzervativne srpske veli-
konacionalne ideologiije i politike koja, kao
avet proglosti, ne napusta Srbe ni napragu
21. veka, Petranovié kaZe da nema odresiti
i nedvosmislen odgovor na pitanje: »ZaSto
je tolika sila usmerena protiv 'Srbijice'«?
Mozda deo odgovora, ipak, leZzi u njego-
vom zakljuku da »Srbija kao vojno-politicki
Pijemont nlje mogla postati civilizacijski
predvodnik u novonastaloj jugoslovenskoj
drzavie,

Ovakvih pitanja puna je Petranovi¢eva
knjiga. Duboka je riznica njenih ideja. Za
ovo vreme, &ini se preduboka. Sigurno je
da mnoge od njih prosto nameéu potrebu
za dijalogom, jer su shvatanja o ovim
pitanjima danas u istoriografiji u teSkom
sudaru, veéem nego ikada ranije, Kao | u
drustvu, uostalom. Pravije izazov za ozbl-
ljan razgovor, ne samo isotriGara, jer raz-
lozi nisu vise samo struéni, nego i znalaj-
no nacionalni, demokratski I moralni. Naj-
&ira promisljanja o &injenicama i porukama
ovakvih nauéno utemeljenih, dela o srpskom
i Jugoslovenskom pitanju ,mogla bi jednog
dena potisnuti sa javne scene nasu neslav-
nu tradiciju sejanja magle kroz istoriograf-
skoéreéeto. Za taj potetak, oéigledno, sudnji
je &cas.

Moméilo Zeéevié

Branko Petranovié, SRBIJA U DRU-
GOM SVETSKOM RATU 1939—1945,
Beograd, Vojnoizdavacki i novinski
centar, Beograd 1992, 790 str. (ras-
prava) ‘

Poznati istoriar Branko Petranovié s
pravom ubada pero u papir konstatacijom:
»Tema o Srbiji 1939—1945. jedna je od

najslozenijih iz najnovije istorije.« U Pred-
govoru ukazuje na mnoZinu bibliografskih
jedinica o ovoj istorijskoj pojavi, kao | o
potrebi da se pod novim uglovima iz sa-
dadnjeg vremena ¢&itav fenomen obradi uz
konsekventnije ocene uslovljene kritickim
pristupom. Metodski put je prihvatljiv —
Srbiju valja sagledati kroz &itav period
Drugog svetskog rata, iako je ovo naSe
podrutje ostalo van rata skoro dve godine,
1939—1941. Za ovo je autoru bilo potrebno
790 strana, u devet glava izmedu Pred-
govora i Opsteg zakljucka: 1. Srpski narod
u prvoj fazi Drugog svetskog rata, ll. Voj-
ni poraz Kraljevine i sudbina srpskog na-
roda, Ill. Srpski narod u ustanku, IV. Na-
rodnooslobodilacki pokret u uslovima krize
i ozivljavanja. Uspon ustanka u Sremu, V.
Vojno-politicka organizacija Getnika i kvis-
linga antikomunisticka sustina kolaboracije,
VI, |deologke osnove vlasti i druStveni Zi-
vot, VII. Srbi i federalizacija Jugoslavije,
VIIl. Srbija u politici kompromisa i IX. Sr-
bija u periodu privremenog ustavnog ure-
denja.

Predmet rada je Srbija u kritiénom
periodu svoje istorije. Medutim, autor nije
dosledan jer obraduje probleme srpskog
naroda, pa je ¢&italac €esto u nedoumici
da |i je predmet Srbija ili srpski narod u
i van Srbije. U sadasnjem vremenu, u ko-
me je i nastalo ovo delo, u javnom Zivotu
se Gesto identifikuju problemi Srbije i srp-
skog naroda. Medutim, znak jednakosti iz-
medu ova dva subjektiviteta drzavnog i
nacionalnog se ne moze postaviti, posebno
u nauci, Drzeéi se pretezno Srbije autor
tretira dobrim delom i srpski prostor od-
nosno entitet van Srbije, a s tim u vezi
srazmerno malo posveduje paznje nesrpskim
narodima na podrugju izmedu Drine i Ti-
moka.

Autor krece od nezaobilazne pojave
stvaranja jugoslovenske drzave 1918. godi-
ne i smelo ulazi u problem srpsko-hrvat-
skih odnosa. Pri tome nastoji da zastupa
srpsku stranu, dobrim delom optuzujuéi
Hrvate zbog nesporazuma i podrivanje no-
ve drzave, Naglasava se »pijemonteska= ulo-
ga Srbije. Navodi se i uloga Jugosloven:
skog odbora kome autor potcenjuje ulogu,
sa Cim se ne moZemo sloZiti. Navodi se
sluéaj Cehoslovacke za ¢&iji je nastanak,
sloziéemo se, veoma znaéajan Cehoslo-
vatki odbor, takode delujuéi iz inostran-
stva. Da pijemontska uloga nije bitna
pokazuje i primer Poljske koja je —
za razliku od Cehoslovatke — obnovlje-
na posle dugog perioda od kraja XVIII ve-
ka, njene treée deobe. Medutim, podto su
pojave u istoriji Gesto slicne, nikad iden-
titcne, Srbija je u stvaranju Jugoslavije
odigrala pozitivhu ulogu u &emu se slaze-
mo s autorom. Nisu nam pak bliska raz-
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matranja o donekle perifernom polozaju
podruéja bivie Austro-Ugarske koja su
usla u sastav jugoslovenske drZave.

»Za razliku od Srba i Crnogoraca, Hr-
vati nisu imali svoju drZavu«, navodi au-
tor, §to se moZe reci, ali ne kategoricki.
Srbi i Hrvati, ako je to vaZno, imaju svoju
drzavu negde iz prve polovine [X veka, s tim
§to srpske drZave nestaje 1459, a Hrvat-
ska gubi samostalnost jo§ po&etkom XII
veka. Duklja je bila posebna ranofeudalna
drzava dok nije u8la u sastav Srbije inte-
griduéi se u nju u Xl veku. Za razliku od
Srba u Turskoj, ako pravimo takve paralele
uopéte, Hrvati su imali autonomiju u okvi-
ru Ugarske naelno do XX veka. Da, na-
godba »notarskae, ali su Hrvati ipak bili
u poziciji da se nagadaju i da potpiSu do-
kument Nagodbe, nedostiZan za Makedon-
ce, Muslimane kao posebnost, Slovence
skoro kroz &itavu istoriju, pa i Srbe dok
su bili raja u Turskoj. Svi jugoslovenski
narodi nisu imali izrazite i trajne drzavno-
sti 8to je uslovilo stvaranje opite jugoslo-
venske drzave.

»Jugoslovenski krajevi pod Austro-
-Ugarskom bili su neuporedivo razvijeniji
od Srbije i Crne Gores, veli autor da bi
odmah potom konstatovao: »Hrvatska se iz
jedne polufeudalne drzave nasla u novoj
drzavi, u koju je Srbija usla sa modernim,
demokratskim institucijama ...« Niz slig-
nih zapaZanja takode nemaju logiénog skla-
da »Hrvatska je tek u Jugoslaviji postala
jedinstvena... Hrvati su sa Slovencima da
zaStite svoje etnicke granice u onovreme-
no datim moguénostima ... Hrvatska je tek
u Jugoslaviji postala jedinstvena, jer je
Dalmacija u A-U uzivala drukéiji status.. .«
Da, s tim Sto je i Srbija postala jedinstve-
na | za$titila etnitke granice u isto] Ju-
goslaviji o éemu nas autor ne izvestava.
A §to se Slovenaca tice oni, kao i Make-
donci, nisu doZiveli svoje ujedinjenje veé je
veéi deo slovenackog kao i makedonskog
prostora ostao van zajednitke jugosloven-
ske drzave. Hrvati nisu jedinu odstupnicu
imali u jugoslovenskoj drZavi, porazenim
zemljama smatrane su Austrija i Madarska
koje su, ali ne i Cehoslovatka npr., pla-
¢ale kontribuciju srazmerno svojoj veligini.

Apstrahujuéi ovakve ocene, vise us-
putne, autor je lucidno postavio kompo-
ziciju studije da bi redao skladno pojedine
segmente problema, Nadelno startuje se
pojavom stvaranja Hrvatske banovine &ime
se otvara pitanje »srpskih zemalja« u tom
vremenu. Ratna zbivanja su prekinula for-
miranje federalnih jedinica u okviru Jugo-
slavije $to je podelo sa Hrvatskom bano-
vinom kao »embrionalnom formoms. Autor
naroGito isti¢e i razmatra probleme koji za-
vreduju istorijsko revalorizovanje, a od zna-
Caja su za tok zbivanja na srpskom pro-
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storu. Pojavu vezanu za obaranje pristup-
nice Trojnom paktu autor odmereno inter-
pretira kroz novu prizmu uz izvesno redu-
ciranje verodostojnosti pod presijom vre-
mena u kome je pisano ovo delo. Preakcen-
tirana je &injenica da su uglavhom srpske
mase uéestvovale u demonstracijama i ma-
nifestacijama oko 27. marta. Navode se
medu parolama koje su izraZavale stav i
atmosferu jednog vremena i »Bolje smrt
nego ropstvo« ili se radi o lapsusu. Os-
novna parola, pokli¢ od koga su trestale
zidine srbijanskih car$ija, bila je »Bolje
grob nego robe, potom dabome :Bolje rat
nego paktl« U Knjazevcu je narod u tran-
su dodekao kapetana Mitiéa, njegova Ge-
ta je ¢inila samo deo opSteg narodnog pro-
testa 25. marta, koje ¢e prerasti u oduSev-
ljenje za dva dana. Autor obraéa s pravom
vise paZnje segmentima nedovoljno il
nekorektno obradenim u dosada$njoj isto-
riografiji navodedi izvesne podatke i izvore
koji su malo ili nisu koriSéeni. Objasnja-
vajuéi aprilski slom izraZava stanje u voj-
sci: »Najvi§i komandni sastav bio je za-
dojen srpskim nacionalizmom. Svi koman-
danti rodova vojske bili su Srbi, s izuzet-
kom mornarice. Srpskom gradanstvu pripao
je trajno resor vojske i mornarice, a vr-
hovni komandant je bio kralj iz srpske
dinastije Karadordeviéa. U aprilskom ratu
1941. svi komandanti armija bili su Srbi.«
Bez obzira na komandni sastav i stanje,
armija je bila po uzoru na francusku i nije
mogla da se suprotstavi za to vreme mo-
dernoj razaratkoj nemackoj armiji. TraZenje
krivca za aprilski slom je zaludan posao.

Konstatacija da je pokret Dragoljuba
Draze Mihailoviéa »samonikao« je odgova-
rajuéa, kao i postavka da je Draza u maju
bio na Ravnoj Gori dok su komunisti &e-
kali signal iz Moskve. Petranovié¢ nastoji
da ru8i tabue iz minulog perioda Titovskog
socijalizma, otvara do skora zapostavljena
ili zabranjena pitanja pruZajuéi svoje Vvi-
denje zbivanja i definicije pojava. On bi bio
veéi u javnosti a njegove ocene trajnije
da je odoleo trenutno aktuelnom nacio-
nalnom zovu &ime je unekoliko svoje inace
gromadno delo devalvirao. | suviSe istice
znacGaj srpskog faktora, a pod uticajem ak-
tuelnih nacionalnih poziva delom se kon-
frontira prema susednim nacionalnim fak-
torima progladavajuéi mnogo Stosta za
antisrpsko. Cesto stavlja u jednoj ravni
srpsko i jugoslovensko, §to ne odgovara
istorijskoj istini. Naprotiv, isticanje i pre-
akcentiranje srpskog &inioca derogativno
je jugoslovenstvu.

Da je Adolf Hitler posedovao antisrp-
ski kompleks jo§ kao »kaplarica« iz | svet-
skog rata ukazao je jo§ Jovan Marjanovié,
poznati istoriGar u delu »Ustanak i NOP
u Srbiji 1941«, Medutim, isticati ovu crtu
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vode nemackog Rajha €ini se preterano.
Da je hteo da do kraja ponizi Srbe, ne bi
dozvolio prostora za fzv. r_\ledléevu Srbi-
ju. Na tlu nemacke okupacione zone for-
mira se kvislingka viada sa koncepcijom
ili fikcijom o postojanju ‘Srbue. N_uq ube;d-
liiva tvrdnja o konstituisanju tri lzrazita
antisrpska reZima na srpskom prostoru —
velikoalbanski na Kosovu, inate pod Itali-
janskim protektoratom, ustastvo, a nijedan
ustada nije presao Drinu | banatska pre-
fektura, Najzad, ta prefektura u Beckereku
predstavlja istorijsko Eudo. Ali apsurda u
istoriji ima, a nekih smo | savremenici.
Kroz ¢itav Srednji vek rimski papa se
hrve sa nemacko-rimskim carem, jedinim
u katolicki realnom i zamiSljenom svetu,
a zarobljava ga francuski kralj i drZi u su-
senjstvu avinjonskom vise decenija. Isto-
rijski apsurd se dogodio sa Banatom u Il
svetskom ratu. Cudan status — formalno
u sastavu Srbije pod jurisdikcijom vlade
Milana Nediéa, a stvarnu vlast su imeli
nemacki folkdojéeri, drzeéi prefekturu. Me-
dutim, prvi put u istoriji Banat dospeva
pod kakvu-takvu srpsku vlast sa nadelni-
cima | manjim €asnicima podredenim Beo-
gradu. Prisajedinjenje Vojvodine Kraljevini
Srhiji nekoliko dana pre prvodecembarskog
akta 1918. ima istorijski zna&al, ali nije
punovaznog karaktera. Novosadska pod hi-
tno sazvana skupStina nije mogla izraziti
volju svih, pa i nesrpskih naroda kojih je
bilo oko 70% od ukupnog stanovniStva.
Dakle, prilikom po zlu glasu poznate »de-
belacije= nemacki faSisti povezuju Banat
sa Srbijom. U stvari, Nemci nisu hteli da
ovu oblast dodele Madarskoj ni Rumuniji,
a vremenom su uvideli da njihovoj po-
litici moze posluziti kvislinska srpska viast.
Nediéeva Srbija je zahvatala Srbiju bez
jugoistoénog dela koji je prisvojila Bugar-
ska, a u njenom sastavu bili su severni
delovi Sandzaka i Kosova sa Trepéom, gde
su opet nemacke okupacione vlasti imale
iskljuive ingerencije.

Kvislingke tvorevine, pa i Nediéevu Sr-
biju, ne treba do kraja smatrati neposto-
jeéim kako se to ¢inilo minulih pola veka.
Petranovié ukazuje na znadajnu aktivnost
Nedic¢a koji je uzivao poverenje visokih ne-
mackih ¢asnika u Srbiji, pa su ispoljavani
i -planovi prosirenja te i takve Srbije, ko-
ja bi uz jadi naslon i.pomoé Nemackoj
mogla da se prodiri ka Bosni, Sandzaku,
Crnoj Gori itd. Nedi¢ vodi koresponden-
ciju sa kondukatorom Antoneskuom 1942.
kada se oseéao jacim. Kvislinska Srbija se
priblizavala kvislindkoj Hrvatskoj, mada ni-
je ‘dostigla taj stepen poverenja i makar
prividne autonomnosti u okviru Rajha.

Vidno je da su kvislingke tvorevine
posluzile nemackom Rajhu, jer je. kroz
njih angazovan deo naroda koji je prihva-

tio orijentaciju kvislindkih vlada. Na tlu
kvislingkih drzava pokreti otpora su na-
gelno bili slabijeg intenziteta. Stanovnistvo
u okupiranoj Evropi je pruZalo jadi otpor
tamo gde nije imalo takve zastite, po-
kroviteljstva i kakve svoje »vlasti«, admi-
nistracije. Zato autor s pravom istice da
su Srbi van Srbije, iz zapadnih krajeva
srpskog prostora, bili masovno angaZovani
u ustanku do kraja rata. Kvislinéke for-
macije -su sputavale antifasisti¢ki pokret,
a na tlu Srbije je delalo vise takvih for-
macija, razli¢itih i raznog porekla nastanka,
ali sa zajednic¢kim imeniteljem — podre-
den odnos prema okupatoru i nepoitedna
borba protiv NOP-a.

Autor dodiruje intrigantno, u zadnje
vreme, pitanje o datumu ustanka u Srbiji,
kao i Jugoslaviji, navodeéi nekoliko mo-
gucnosti koje nisu ubedljive. Ukazivati na
akcije van ustanitkog jedinstvenog pokre-
ta ne izgleda logi¢no, a poduhvati pojedi-
nih grupa, konkretno jednog vojno-getnic-
kog odreda tek krajem avgusta, ostaju
usamljene pojave. Ne tvrdim da je metak
Zikice Spanca pravi poéetak ustanka, ali
opovrgavati posie pola veka jedan jubilej
bez dovoljno argumenata, 8to se &ini u
nasoj uzavreloj javnosti, nema potrebe.

Koncepcija KPJ o ustanku bila je
shodno internacionalistickom duhu njene
ideologije pokretanje G&itavog stanovnistva,
dakle svih naroda i manjina Sirom jugo-
slovenskog podruéja. Samo pragmatisticki
razlozi su odredivali vreme i mesto jateg
delovanja pokreta, Autor, pak kazuje na
osobit znadaj zapadne Srbije koja je imala
da bude poéetna regionalna baza ustanka.
»Zapadna Srbija odgovarala je topografijom
tla, brdovitim i Sumom obrasfim terenom,
a na drugoj strani bila je naseljena Ziv-
ljem koje je bilo borbeno, naklonjeno slo-
bodi i koje je svakom okupatoru dalo
jak otpor«. Ovome moZe da se doda da
je istotna Srbija jo§ povoljnija za dizanje
ustanka po svojim topografskim obelezjima,
vise brdskog i 3umovitog terena, sa Ziv-
liem koje ni u &emu ne ustupa siobodar-
skom stanovniS§tvu zapadne Srbije. Odlu-
¢ivali su drugi ¢inioci — zapadna Srbija je
bila od manjeg znacaja za okupatora pre-
dostroZnijeg u reonu dunavskog vodenog
puta na Derdapu, Borskog majdana, uglje-
nokopa, moravske komunikacije.

Nije nova teinja za glorifikovanjem
ustanka u Crnoj Gori leta 1941, kada usta-
nici nisu poseli gradove, niti prodrli u
primorje i vaznije punktove. Taj ustanicki
zanos, ipak na malom prostoru i kratkom
roku Petranovié komparira sa svetskim po-
kretima otpora. »Tako rano, na samom po-
éetku druge faze Drugog svetskog rata, od-
redene napadom Nemacke na SSSR, nigde
u porobljenoj Evropi nije doslo do takvog
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ustanka kakav je bio 13-julski ustanak u
Crnoj Gori... Ustanicima jula 1941. nije
nedostajalo slobodarstvo, masovan i akti-
van otpor, sa politickim oznakama, kao i
ustanicima u drugim evropskim zemljama,
ali podvucimo, daleko kasnije. Masovnost
ustanka u Crnoj Gori ipak nema pandana,
¢éak i u zavr$noj fazi rata, jer se radi o
ustajanju celog naroda... Ustajanje celog
naroda, koji odbacuje povlaséeni rezim ko-
ji. mu nudi osvajaé, pojava je bez pri-
mera.s

Autor posvecéuje dosta paznje ustanku
u NOP van Srbije, prostoru gde Zive Srbi
u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj. S druge
strane manje obrada paZnju na krajeve is-
totno od Morave i juznu Srbiju gde je po-
kret upravo bio najjaci u kontinuitetu do
1944.

Primecujemo izvesne bliskosti antropo-
lodkoj tezi Jovana Cvijiéa o prednosti sta-
novni§tva dinarskog tipa, kome pored Cr-
nogoraca pripada Zivalj zapadne Srbije,
kao i zapadnih dinarskih krajeva. Uz svo
uvazavanje nauénih dometa Cvijiéa kao i
Petranoviéa na tlu istorijske nauke izra-
zio bih relativnost dotiéne teze sa uve-
renjem da ljudi centralnog tipa sa S$op-
skim varijetetom ne ustupaju kvalitetima
Dinaraca. Buduéi da ima izvesnih primesa
razmatranja antropoloskih faktora, 3to je
novina u istoriografiji najnovijih perioda,
ukazao bih na otpornost NOP u juznoj i
istoénoj Srbiji pri €emu faktor ljudskog
mentaliteta nije zanemarljiv. Kada se ved
jednom pojavio u leto 1941, NOP je ispo-
ljio veliku izdrZljivost | snagu, naro&ito u
defanzivi, tokom sve &etiri ratne godine.
Reda je pojava prelazenja partizana u &et-
nike i obratno, a oscilacije pokreta nisu
tako drastitne. Da je Bor, najveée gradi-
liste u okupiranoj Evropi, sa radnicima lo-
goraS§ima povremeno do 40000 ljudi, bio
u zapadno] Srbiji slobodni smo da tvr-
dimo — Uzicke republike ne bi bilo.

Pod presijom atmosfere u kojoj je
pisao delo, drugaéije ne mozemo da ob-
jasnimo stav Petranoviéa, on i Albancima
pripisuje mrznju, koja nije nikada obostra-
na! Govoreéi o utiscima Tempa, uglednog
¢lana Vrhovnog §taba Narodnooslobodilatke
vojske sa Kosova, navodi: »Vukmanoviceve
onovremene analize i ocene ne previdaju
tedkoce kosovske situacije, optereéene $o-
vinizmom prema Srbima. U izves$taju Vuk-
manoviéa CK KPJ o stanju na Kosovu i
Metohiji, Makedoniji i Albaniji od 8. av-
gusta 1943. stoji: Kroz tu borbu trebalo
je postepeno organizovati partizanske od-
rede koji bi mogli uspes$no delovati i po-
red velike Sovinisticke mrznje koja za-
ista postoji izmedu Siptara | Srba — »Ci-
tat odmah demantuje prethodnu jedno-
stranu tvrdnju.

Autor tvrdi da je nekoliko desetina
hiliada Albanaca naseljeno na Kosovu iz
Albanije, ali tu tvrdnju nije dokumentovao,
Da bi potkrepio tezu koja se danas pomi-
nje u politickom | Zurnalistickom Zargonu o
nasilnom menjanju etnitke slike na Koso-
VU ne samo za vreme nego i posle rata,
tvrdi da je to &injeno aktima i politikom
viasti »za koju su se Srbi i Crnogorci bo-
rilie. Nije na nivou istorijske logike, ali
se to, evo, moZe desiti i jednom Petra-
novicu.

Autor s pravom ukazuje na propuste
istoriografije koja je proteklih pola veka
bila pod dogmom jugoslovenskog realsoci-
jalizma. U skladu sa komunistiékom ideo-
logijom insistiralo se na paroli sbratstva-
-jedinstva«, jednakosti i jedinstva jugoslo-
venskih mnaroda | nacionalnih manjina u
NOR. Zahvaljujuéi takvoj ideji i politici KPJ
i rukovodstva NOP sputana je moguénost
antagonizama po nacionalnoj, kao i verskoj
liniji 1 krvoprolica veéih razmera. S druge
strane, Ideja o klasnem neprijatelju s ko-
jim se treba odluéno obratunati dovela je
do »nepotrebnih Zrtavae, Zrtava revolucije
koje su bile brojne prilikom oslobodenja
zemlje kada je dosta ljudi zatvarano | stre-
liano, ¢esto bez suda. Razumljivo je Sto
je u delu podvuteno da je ustaski geno-
cid najkrupnija pojava na jugoslovenskim
prostorima, €iji opseg nije dovoljno istak-
nut i statisticki utvrden. Medutim, autor
je prepotencirac ovu pojavu, vracajuél se
na nju gotovo u svakom poglavlju. Govori
o hipoteci koja stoji na odnosima srpsko-
-hrvatskim posle rata, pri 8emu je po nje-
mu osteéena iskljuéivo srpska strana. Sla-
zemo se da su nedostaci i pogresna opre-
deljenja znatno devalvirali istoriografiju vre-
mena Drugog svetskog rata. Nije dovoljno
sinteziran ucinak pojedinih pokreta i po-
litickih faktora u Drugom svetskom, odno-
sno narodnooslobodilaékom ratu. Time je
ostavljen prostor da se u krugovima sva-
ke od jugoslovenskih nacija pa i manjina,
operiSe sa proizvoljnim ciframa o sopstve-
nim Zrtvama. Nije ni priblizno, recimo,
utvrden broj nestalih dusa u najvecoj ju-
goslovenskoj fabrici smrti — Jasenovcu.
Prema autoru u Jasenovcu je umoreno 500
do 600 hiljada Srba, Cigana i Jevreja. Osta-
je nedoredenost &ta je sa antifadistima i
Zrtvama drugih nacija, kojih je takode bilo
u tom stratiStu. Naravno da autor za ovu
tvrdnju ne navodi izvor jer ga nema.

U delu se navode muslimanske, hr-
vatske i druge Zrive, koje su pak veoma
brojne. Autor takode nedovoljno ukazuje
na teror ravnogorskog &etnistva na tlu
Srbije, koja je upravo predmet njegovog
rada. Prema mojim istraZivanjima na tlu
istoéne Srbije &etnicki teror u drugoj po-
lovini 1943. i prvoj 1944. nadmasuje repre-
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sivni sistem nemackog i bugarskog oku-
patora u oba svetska rata (Istotna Srbija
u ratu i revoluciji, Bgr, 1983),

U zakljuéku, koji je moZda najvise hi-
potetican, Petranovié istice, pored ostalog,
teror komunista i to preventivni u periodu
decembar 1941—april 1942, a =koji je imao
katastrofalne vojne, politicke i moralne po-
sledice po narodnooslobodilacki pokret u
Crnoj Gori, Hercegovini, istoénoj Bosnix,
Tezedi da uopsti citavu pojavu kreée od
aprilskog rata da bi dao definiciju o »sre-
ljefnom ukrStanju unutrasnjeg i spoljnog
faktora« Sto je sve karakteristicno po ra-
spadanju jednog medunarodnog poretka od-
nosa i obrisima novog, imajuéi za opStu
oznaku kulminaciju antisrpske politike 1941,
bez presedana u istoriji Drugog svetskog
rata, ugrozavanjem opstanka celog srpskog
naroda, pre svega Srba u NDHe«, Ovakvo
postavljanje srpskog problema, a tu smo
veé blizu teze o opStoj antisrpskoj zaveri
u svetu, zaista nije ikada bilo osnovano,
ni u vreme Drugog svetskog rata, a ni
do dana dana3njega. S druge strane, Hrva-
tima se pripisuje ssamouverenost U svoje
kulturne prednosti i istorijsku slavu.. .=
do »nacionalnog ludila« ... Tedko je potvr-
diti tezu da je »slovenacka nacionalna inte-
gracija ostvarena zahvaljujudi, izmedu osta-
log, i podrici srpskog naroda.... PodrSka
je postojala ali svih jugoslovenskih naroda,
zajedno jagih, $to je pored ostalog po-
moglo i konstituisanju federalne Srbije
ukljuéno sa Vojvodinom, koja prvi put ula-
zi u okvir Srbije. Dakle, zahvaljujuéi na-
rodima i komunistima, politici KPJ. Autor
smatra da su samo srpski komunisti pre-
nebregavali nacionalno pitanje bez smisla
za w»zdravu nacionalnu politiku«(?), dok tu
internacionalisticku  komponentu iskreno
shvadéenu uglavnom poriée hrvatskim, slo-
venactkim pa i komunistima drugih sused-
nih naroda, Nikako ne mogu da shvatim da
ovakva tvrdnja moze da egzistira na te-
renu nauke, odnosno u sferi realnosti.

Veoma podrobne i studiozno je obra-
dena pojava ravnogorskog CetniStva Na
nestereotipan nadin se pristupa nastanku
razvoju | padu formacije koja daje pecat
zbivanjima u Srbiji kroz najduii deo rata.
Komparativna analiza éetnistva i NOP pred-
stavlja originalan doprinos istorijskoj na-
uci. Autor dokazuje da je Cetnidtvo po
organizaciono] strukturi, strateskim cilje-
vima i izvodenoj politici inferiorno NOP-u,
njegovom kursu pa i rukovodeéoj garnituri.
Za polemiku ostaje stav da je pokret Dra-
%e Mihailoviéa bio antifadisticki, kao i teza
o gradanskom ratu. U pocetnoj fazi rav-
nogorsko &etniStvo, nastalo u teZnji da
pruzi otpor okupatoru, bilo Je nezavisno.
Prve ratne jeseni Mihailoviceva formacija
ulazi u kolaboraciju sa okupatorom, o Gemu

govori autor, ali kako tvrdi — zadrZava
antifasisticka obeleZja. Verbalna propaganda
i Stampa ravnogorskog pokreta uz dosta
laznih jzvestaja britanskim misijama | se-
veznigkim institutima bila je na liniji anti-
okupatorske borbe, ali se pojava moze ob-
jasniti samo na osnovu stvarnog delovanja,
koje je nacelno bhilo kvislinsko. Postoji vi-
se pisanih dokumenata koje su koman-
danti &etnigkih korpusa, jedan za nekoliko
korpusa, potpisivali sa krajskomandantima.
Moze se zakljuéiti da je naloge za ove
pisane sporazume izrazito kvislinskog ka-
raktera davao Draza Mihailovié. Parola
»kad kucne &as« bila je smiSljena za ob-
manu naroda. Cas za borbu protivu oku-
patora nije kucnuo ni kad je okupator u
leto i jesen 1944. bio najslabiji. Ostaci
razbijenih &etnitkih jedinica povlagili su se
zajedno sa Nemcima krajem 1944, Od svih
kvislingkih formacija, jedino su povremeno
Ljotiéevi dobrovoljci bili na meti napada
Mihailovicéevih jedinica.

Prisutna je tvrdnja da je Jugoslavija
u Drugom svetskom ratu bila zemlja sa
najmasovnijom kolaboracijom. Razlozi se
vide u heterogenom etnickom sastavu i
snacionalnom nezadovoljstvu«, DuSan Plen-
éa, uz jedan broj Istoricara, pak, smatra
da je broj kolaboracionista bio uslovljen
brojem partizanskih boraca; Sto masovniji
NOP masovnije su i kvislingke snage.

O drugoj etnickoj organizaciji koja je
bila pod vojvodom Kostom Peéancem re-
lativno je malo dato. Pec¢anac se pozivao
na naredenje ministra vojske Kraljevine
kojim mu je povereno obrazovanje forma-
clje u slucaju rata, all zasto je autoru
glavni izvor Zvonko Vuékovié jedan od
ekstremnih Getnika emigranata kada je u
zemlji problem obradivan na osnovu po-
stojeée dokumentacije. Draza se retko
konfrontirao sa Peéantevom formacijom
kroz koju je 1942 deo svojih odreda »lega-
lizovao«, Ova formacija je jeseni 1942. ras-
formirana, a starom vojvodi ostavljena te-
lohraniteljska &eta. Po nalogu »CiCe« &et-
nici Deligradskog korpusa hvataju 1944. Pe-
¢anca ostavljaju mu vreme da napiSe rat-
na sedéanja da bi ga potom zaklali. Uver-
liivo je svedodenje Nikole Milovanoviéa da
je Vrhovna komanda na Ravnoj Gori to
uginila da bi popravila utisak u meduna-
rodnoj javnosti. Peéaneva formacija sa-
stavljena iz &etnickih odreda, u svakom
srezu po jedan, bila je jo§ od marta nepo-
sredno podredena vladi Milana Nedi¢a. Srp-
sku oruzanu silu &inili su Srpska drzavna
straza (poljska, granitna i gradska), Srpski
doct;rovoljaéki korpus i Srpski cetnicki od-
redi.

Kada se otvara jedno takvo veliko po-
lie naSe istorije razumljivo je §to se broj-
na pitanja, zbivanja i pojave mogu razli-
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¢ito da tumade. U tom smislu biée mnogo
rezervi u javnosti na ovo delo Branka
Petranoviéa koji upravo otvara pitanja i
stavlja upitnike na mnoge do sada nepri-
kosnovene sudove. Time se i sam izlaZze
pitanjima i kritickom sudu javnosti. Ra-
zumljivo je da nije bilo moguée preispi-
tati Gitav kompleks istorijskih saznanja iz
vremena Drugog svetskog rata na tlu Sr-
bije, pa i van nje, u Sta se inafe upusta
autor. Ali je istorijski pomak uéinjen ovim
delom nesumnjiv, uprkos nedoreéenostima
pa i izvesnom subjektivnom pristupu pro-
blemima. Formalno, subjektivnom, na$§ uti-
sak je da je autor pod velikom presijom
vremena u kome je mukotrpno kreirao
svoje delo.

Jedno od najdelikatnijih pitanja je kon-
stituisanje Srbije u procesu federalizacije
Jugoslavije. Racionalno je ukazivanje na
komunistidki pragmatizam prisutan u radu
KPJ, njen napor da odredi federativnu
kompoziciju jugoslovenskog prostora. Vre-
me je da se avnojski koncept federacije
podvrgne kritici, naunoj revalorizaciji. U
tom sluGaju bi ostalo manje prostora da
ova istorijska pojava bude na meti naj-
proizvoljnijih tumadenja.

Petranovié¢ je u ovom delu jako kri-
tican prema avnojskom konceptu §to uz
svo razumevanje za potrebom novog pri-
stupa ipak prestavlja teSko prihvatljiv od-
nos kada imamo u vidu ranije stavove
autora iznete u nekadaSnjim, priznatim i
pocéastvovanim u javnosti, delima. On pri-
hvata danas aktuelnu politicku tezu da
su srpske zemlje avnojskim konceptom po-
cepane. U tom smislu smatra da obrazo-
vanje dve autonomne jedinice u sastavu
Srbije predstavija njeno drobljenje. U pro-
cesu NOR i izgradnje nove Jugoslavije
Vojvodina i Kosovo sa Metohijom su izgra-
divane kao posebni politléki entiteti, koji
¢e voljom svojih narodnih predstavnistava
pristupiti federalnoj Srbiji, &ija teritorija
i brojnost stanovniStva time biva uvedana.
Valja preispitati i taj koncept po kome su
Kosovo i Vojvodina bili van Srbije sve do
1945. godine. Pitanje je aktuelno i kom-
pleksno, buduéi da Vojvodina u nadelu
nije kroz istoriju bila u sastavu Srbije ma-
da je prema njoj gravitirala. Kosovo sa
Metohijom je opet u nacelu bilo deo srp-
skog prostora, ali je svoju autonomiju
steklo zbog mesSovitog etnitkog sastava sa
preovliadujuéom albanskom komponentom.
Onako kako je federacija utemeljena Vojvo-
dina sa pokrajinskom autonomijom i Kosovo
i Metohija sa autonomijom nizeg stepena
— oblasnom bile su u sastavu Srbije,
ali su Jo§ u startu posedovale kompo-
nentu konstitutivnih delova i Demokratske
Federativhe Jugoslavije, $to se plastino
ogleda u pravu delegiranja poslanika ne-

posredno u savezno AVNOJ, odnosno Skup-
Stinu,

Koridéena je u principu velika grada
I to prvoga reda. Dobrim delom autor se
oslonio na postojeéu literaturu. Moze mu
se dati potpuno za prave, smatram, Sto se
cesto oslanjao na svoje radove buduéi da
time obezbeduje kontinuitet materije i ar-
gumentuje &itav posao. Konsultovana je li-
teratura brojnih autora s tim 3to su iz-
vesna dela Gesto navodena, mada postoje
parcijalni radovi sa temeljnijom oEradum
odredenih pitanja i istorijskih segmenata.

Pred nama je jedno znacajno delo o
izuzetno aktuelnoj tematici. Delo jednog
erudite savremene jugoslovenske i srpske
istorijske nauke. Valja imati u vidu &inje-
nicu da je autor bio pred velikim iskuSe-
njem | teSkoéama u ovim kriznim vremeni-
ma cemu je veoma teSko odoleti. Knjiga
ée izazvati kontraverzna tumadenja i reak-
ciie, ali su izvesne inovacije velikog isto-
rifara savremene istorije jamacne.

Dragoljub 8. Petrovié

Slobodan D. MiloSevié, NEMACKO-
-ITALIJANSKI ODNOS! NA TERITO-
RIJI OKUPIRANE JUGOSLAVIJE 1941
— 1943, Institut za savremenu isto-
riju, Beograd 1991, 238 str.

Nematko-italijanski odnosi na teritoriji
okupirane Jugoslavije 1941—1943, izazivali
su i ranije paznju istraZivaéa, ali su oni
ove odnose obradivali u manjim gradovima
za odredene delove Jugoslavije. Slobodan
Milo3evié je bio prvi koji je te odnose u
svoj sloZenosti i protivreénosti, u celosti
opisao. lako potpisnice Gvrstog saveza, kao
Sto je Trojni pakt, oko teritorije Jugosla-
vije, jo§ pre njenog osvajanja, poceli su
se sudarati interesi Nemacke | [talije. Ita-
lija je smatrala prirodnim da Jugoslavija
ulazi u njenu interesnu sferu, i sa nestrp-
ljenjem je ocekivala trenutak kada ée svo-
je ambicije realizovati. Medutim, posle
uspeha na ratiStima Evrope 1939. i 1940,
Nemacka je sve viSe ugroZavala ovaj ita-
lifanski interes. Dr MiloSevié je obradio
sve vidove saradnje, ali | sukoba interesa
ove dve zemlje oko teritorije okupirane
Jugoslavije u periodu od njenog osvajanja
1941. do kapitulacije Italije poéetkom sep-
tembra 1943. godine.

Knjiga je pisana preteZzno na osnovu
nemackih, mada su koriSéeni i italijanski
izvori. Takode, koriséena je ‘jugoslovenska
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istoriografska literatura, dok u nemac“:kqj
i italijanskoj istoriografiji ovaj problem ni-
je posebno obradivan. U pogledu rvnetodo-
logije, autor je primenio hrpnolosko-pro-
blemski pristup i knjigu podelio na sedam

glava. _
U kratkom predgovoru, dao je pregled
koriséenih izvora 1 literature, all bez kri-

tickog osvrta U takode kraéem uvodu, Mi-
losevié je opisao nemacka-italijanske plq—
nove o prodiranju na Jugoistok, kao i pri-
tiske koje su ove dve evropske sile izvr-
gile na Kraljevinu Jugoslaviju da pristupi
Trojnom paktu, veé prethadno potpisanom
izmedu Nemadcke, ltalije i Japana.

U prvoj glavi obraden je rat Nemacke
i Italije protiv Kraljevine Jugoslavije i_olu-
pacija njene teritorije, zatim proglasenje
NDH | borba izmedu Nemaca | Italijana
da pridobiju Paveli¢a na svoju stranu, Sto
se konatno zavrdilo nematkom pobedom,
bez obzira Sto je vise godina bio Sticenik
Italije.

U drugoj glavi pod naslovom »Sukob
okupatorskih Interesa prilikom teritorijal-
ne podele Jugoslavije 1941« opisano je
kako je tekao sukob interesa izmedu Ne-
macke 1 ltalije, kada su delile osvojenu
teritoriju Jugoslavije i kako je vrSeno raz-
granicenje okupacionih zona jzmedu Italije
I Bugarske.

U trecoj glavi, obradena je borba za
prevlast izmedu Nemacke i Italije na eko-
nomskom planu, odnosno kako je Nematka
prilikom podele Jugoslavije uspela da za-
drzi najvainije privredne resurse u Jugo-
slaviji.

Cetvrta glava sadrii razvo] nemacko-
-talijanskih odnosa u 1942, godini. Sto je
rat odmicao, sve je vise. izbijalo nezado-
voljstvo ltalije podelom teritorije Jugosla-
vije: Itallja se osedala prevarenom od Ne-
macke i sve inferiornije pred nemackom
dominacijom u privredi, jer IzvrS8ena po-
dela nije. odgovarala njenim povecanim ape-
tiima na jugu Evrope i u Podunavlju.
U svojoj politici na teritoriji bivse Jugo-
slavije poEuéaIa je da iskoristi Srbe. S
jedne strane, Itallja je pomagala i spa-
savala Srbe, upotrebljavajuéi Ih kao protiv-
tezu Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, ali s
druge strane ugroZavala ih je stvaranjem
Velike Albanije | podrzavanjem antisrpske
separalisticke struje u Crnoj Gor| i dru-
gim politickim akcijama.

U petoj glavi, opisani su sporovi iz
medu ltalijana i Nemaca prilikom reSava-
nja pitanja Jevreja | folksdojcera. Kako je
rat sve nepovoljnije poeo da tete po sile
Trojnog pakta, narodito posle bitke kod
Staljingrada pocetkom 1943. godine, od-
nosi izmedu ltalije i Nematke sve su se
vise pogorsavali. To pogorSanje odnosa
Milogevi¢ je obradio u Petoj glavi, obuhva-

tajudi, istovremeno, i odnose prema Cetni-
cima DraZe Mihailoviéa i narodnooslobodi-
latkom pokretu u 1943. godini. Poznato je
da su ltalijani bili za saradnju sa Getnicima,
dok Nemci to nisu prihvatali, Stavide, uogi
bitke na Sutjesci protiv NOP-a, uhapsili su
crnogorske cetnike sa Pavlom Burisicem
na celu. Pogor3anje odnosa izmedu ltalije
i Nematke najbolje je iskoristio narodno-
oslobodilacki pokret, &ija se glavnina u
toku 1942, i 1943. godine kretala linijom
koja je razdvajala nematku od italijanske
okupacione zone, uspevajuéi .da odoli svim
neprijateljskim napadima i naglo ojata po-
sle kapitulacije Italije.
| u sedmoj glavi, opisani su dogadaji
u Jugoslaviji uo&i i za vreme kapitulacije
Italije 8. septembra 1943. godine. U krat-
kom zakljusku, umesto da sazeto i celovito
prikaze rezultate svojih istraZivanja, autor
se zadovoljio da to svede na li¢ne odnose
izmedu dva diktatora Hitlera i Musolinija.
lako u tekstu opisuje dosta detaljno ne-
slaganje -izmedu politike Italije i Nemacke
u odnosu na jugoslovenski prostor, ipak,
kad rezimira licne odnose izmedu Hitelera
i Musolinija, zakljuéuje: »Njihova sloga ih
je dovela do zajednitke propasti, prou-
rokovane njihovim megalomanskim planovi-
ma, kojima nisu bili dorasli«. 1z citata- bi
se mogao steéi utisak, kada se ne bi pro-
gitala knjiga, da su se dva diktatora sla-
gala, a da su njihovi saradnici, odnosno
razne jedinice vojske i policije, vodile- me-
dusobno borbu za Sto veéi uticaj na pro-
storu Jugoslavije. No, sve to nije vaZno.
Bitno je da je autor sveobuhvatno | de-
taljno objasnio odnose izmedu lItalije i
Nematke na teritoriji Jugoslavije, od tre-
nutka okupacije do kapitulacije Italije, na
psnovu fzvora prvog reda. Navodeci sve vi-
dove saradnje, ali i nesporazuma i sukoba
na ovom prostoru izmedu ove dve drZave,
MiloZevié je uspeo da uveliko pomakne
nada saznanja o ovom problemu i, samim
tim, pruZ znagajan doprinos jugoslovenskoj
istoriografiji.
Venceslav Glisi¢

Schéllgen, Gregor, ULRICH VON
HASSELEL 1888—1944, EIN KON-
SERVITIVER IN DER OPPOSITION,

C. H. Beck, Minchen 1990, 278 str.

Ugledni diplomata Ulrih fon Hasel pri-
padao je opozicionom i zaverenitkom kru-
gu nemadckih konzervativnih gradanskih po-
lititara i oficira koji su kasno — kasno
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kako po Nemaéku, tako i po njih same —
bezuspesno pokusali da uklone Adolfa Hit-
lera sa viasti. Fon Hasel je, posle neuspes-
nog atentata fon Staufenberga na Hitlera
20. jula 1944, podelio zlehudu sudbinu
nekoliko hlljada protivnika reZima izvede-
nih, pred naCIStICke »narodne sudovee i bio
nakon poniZzavajuéeg. sudenja- streljan u
Berlinu 8. septembra 1944. godine.

. | pored zapaZenog mesta u diplomat-
skoj fistoriji Vajmarske RepUinke i Treceg
Rajha koje je fon Hasel zauzimao, savre-
mena nemacka istoriografija, inate bogata
blografuama do pojave knjige Gregora Sel-
gena nije imala delo posveéeno ovoj zna-
dajnoj liénosti. To jod vise zaduduje kada
se ima u vidu da je fon Hasel pripadao
samom zavereni¢kom vrhu antihitlerovske
opozicije koja je, zahvaljujuéi temeljitim
istrazivanjima svega §to je za nju vezano,
dobila mesto jedne od centralnih tema
savremene nemactke istoriografije. To daje
za pravo da se zapitamo kako je liGnost
fon Hasela do sada izmakla sveobuhvatno;
biografskoj obradi.

Fon Hasel je o sebi i okruZenju u
kojem se kretao od 1938. do 1944. osta-
vio dragocena svedodanstva u dnevnickim
zapisima, objavljenim po prvi put odmah
nakon zavrsetka Drugog svetskog rata 1946,
godine.! Redigovano i proSireno izdanje
»Dnevnika« objavljeno je 1988, godine2?

Na fon Hasela, s druge strane, cesto
nailazimo u radovima velikog broja autora
koji se bave nematkom diplomatskom isto-
rijom i istorijom nemacke antihitlerovske
opozicije. Treba samo pomenuti knjige
K. O. von Arethina, M. -Balfoura, H. J.
Dérschera, A, Hllgrubera H. Rothfelsa i
mnogih druglh

Njegovo sluzbovanje u Beogradu na
mestu nematkog poslanika od 1. aprila
1930. do kraja septembra 1932. kada je
preme$ten u Rim, gde ostaje do prisilnog
povladenja iz aktivne sluzbe 1938, zatim
aktivnost u »Srednjoéevropskom privrednom
savetu« (Mitteleuropiische Wirtschfaftstag),
poznavanje jugoistotnoevropske problema-
tike i trajno zamimanje za ovaj prostor,
o ¢emu svedoéi veliki broj tekstova koje je
objavio o razligitim problemima vezanim za
Jugoistok, ili onih pisanih za uski krug
struénjaka i koji nisu objavljeni, preporu-
Cuje liénost Ulriha fon Hasela istrazivaéima

! Ulrich von Hassell, Vom anderen
Deutschland — Aus den nachgelassenen
Tagebiichern 19381944, Freibukg i BR.
1946.

2 Ulrih von Hassell: Die Hassell-Tage-
biicher — Aufzeichungen vom-Andern Deut-
schland. Nach der Handshrift revidierte
und erewiterte Ausgape, Berlin 1988.

koji se bave i nasom istorijom prve polo-
vine XX stole¢a. Zbog toga je i ova nje-
gova biografija vredna paznje.

Selgen baca svetlo i na one periode
fon- Haselovog Zivota i karijere koji su ‘do
sada bili u senci »opozicionih godina«, a
koji "su bili oduGujuéi za formiranje nje-
govih politiékh stavova i, uop8te, njegovog
svetonazora. Iskustva i shvatanja steCena
u mladosti ée se kao konstanta provlagiti
kroz sve ono $to je pisao i &inio do kraja
Zivota. Pripadao je, kako sam istie .u jed-
nom tekstu 1918, »mladim konzervativcima«
koji su svoje polltlcko »vjerujus i nakon
propasti Carstva nastavili da grade na ide-
jama nematckog konzervativizma, doba u
kojem je zahvaljujuéi »bizmarkovskoj poli-
tickoj vestini« Nemacka postala evropska
i svetska sila.

Fon Hasel se u Vajmarskoj Repubhcn
politicki vezao za Deutsch Nationale Volk-
spartei, podredujucéi svoj politicki rad, ka-
ko njegov biograf na jednom mestu istide,
ponovnom uzdizanju Nemacke kao velike
sile. Glavni instrument ostvarivanja ovog
cilja, smatrao je fon Hasel, treba da bude
nemadka privreda, koja se mora S§iriti ka
evropskom severu i jugoistoku. Sam je,
u vreme dok je boravio u Kopenhagenu
(1926—1930) i Beogradu (1930—1932), to-
me dao znacajan doprinos. Iskustva ste-
¢ena u tom periodu omoguéiée mu da s pu-
no razloga, posebno kada je u pitanju ju-
goistok, stekne ugled jednog od najkom-
petentnijih znalaca toga prostora.

Selgen se posebno pozabavio komplek-
snim odnosom fon Hasela prema reZimu u
Nemackoj nakon dolaska nacionalsocijalista
na vlast. 1zmedu lojalnosti »drZavi« i ari-
stokratskog prezira prema - predstavnicima
nove politicke elite {»skorojeviéima«), po-
telo je da se, oko 1936, zameée fon Ha-
selovo opozicionarstvo, da bi, nakon 1938.
naglo narasla njegova kriticnost prema po-
stupcima politickog vrha Treéeg Rajha.
Upravo ova analiza shvatanja fon Hasela,
daje nam »reprezentativan uzorak« ideja
koje su vladale u konzervativnim opozicio-
nim krugovima, posebno medu diplomatama
»starog kova«, Takode pokazuje da je pr-
vobitna fon Haselova lojalnost Hitlerovom
rezimu — za koji je, kao njegov ambasa-
dor u Rimu, na spoljnopolitikom planu do
1938. mnogo udinio — imala uzroke ne u
prihvatanju ideoloskih matela veé u sta-
vu da je takav reZim mogude »iskoristiti«
za ponovno uzdizanje Nemacke, poniStava-
nje rezultata mirovne konferencije u Pa-
rizu i zatim ga zameniti jednim, primere-
nijim njegovim politickim idealima. :

Kao plod napora u mirenju svojih na-
cional-konzervativnih shvatanja mesta i
uloge Nemadke (uvek kao »Velike Ne-
macke«) i postupaka Treceg Rajha na spolj-
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nopolitickom i vojnom planu (kome nikako
ne odrite »nesumnjive spoljnopoliticke us-
pehe«, nastaju njegova razmatranja o po-
sleratnom evropskom poretku, unutarnjim
promenama u Nemackoj nakon zbacivanja
Hitlera. Selgen upozorava na njihovu vaz
nost u razumevanju svih dilema i postu-
paka celog sloja nemackih visokih drzavnih
Ginovnika, struénjaka i oficira »nasledenihe«
od Vajmarske Republike i Carstva, koji su
se 1933 stavili novoj vlasti na raspolaganje,
pomagli joj da se odrzi iluzija »kontinui-
teta« i »legitimiteta«, utestvovali u vlasti,
opravdavali posebno njenu spoljnu politiku,
da bi, neki pre neki kasnije, potisnuti od
strane ideoloski proverenih partijskih kad-
rova, zapoceli sa svojim pasivnim kritic-
kim preispitivanjem postupaka reZzima Cciji
deo sami bili, ili se, kao manji i odluéni-
ji deo, okrenuli kovanju zavera za njegovo
rusenje

Autor uverljivo slika fon Haselovu ko-
lebljivost i sklonost da za mnogo §ta, od
onog 3to je Treéi Rajh &inio harajuéi
Evropom, nade opravdanje. Ovo se mozZe
ilustrovati shvatanjem koje je 1942. izneo
fon Hasel, tada veé¢ duze vreme skrajnut
iz diplomatije, u jednom tekstu posveéenom
problemima evropske buduénosti, u kojem
je tvrdio kako je »...upravo izgradnja No-
ve Evropee«, koju je Treéi Rajh zapoceo,
usmerena davanju Kontinentu »...jednog
pozitivhog sadrzaja... temeljno novog i
saglasnog vremenue«, dok je uvodenje prin-
cipa w»Lebensraumae« znaéilo »...uvodenje
reda u medunarodni poredak« oslobadajuci
ga »haotiénog poretka Drustva naroda«. On
je to potkrepljivao tvrdnjom kako »...naj-
jaca nacija jednog Lebensrauma mora da
bude njegov vodas.

Selgen je skrenuo paZnju da je fon
Hasel imao realistiGan pristup prema ju-
goistoku i njegovom buduéem mestu u
»novom privrednom poretku«, ne podleZuci
nekritickom preterivanju o privrednim per-
spektivama ovog prostora, karakteristicnom
posebno za period 1940—1941. On je ju-
goistok uvek shvatao samo kao =dopunski
privredni prostors, pre svega Treéem Raj-
hu vaZan kao izvor hrane i sirovina.

Gregor Selgen je u biografiji Ulriha
fon Hasela pruzio interesantnu analizu nje-
govog Zivota, postupaka i shvatanja sa
dosta uravnotezenim istoriografskim i psi-
holoskim pristupom.

Treba konadno napomenuti da knjiga,
pored ftri poglavija (Mladi konzervativac
1881—1919, Diplomata 1919—1938, Oopozi-
cionar 1938—1944), zakljucka i bogatog
nautnog aparata ,ima i prilog od Getiri fon
Haselova teksta koji dobro reprezentuju
njegova politiéka shvatanja.

Milan Ristovié

Zoran Lakié, PARTIZANSKA AUTO-
NOMIJA SANDZAKA 1943—1945.
(ZAVNO Sandzaka — dokumenta),
Podgorica 1992, 480 str.

Posle dve knjige dokumenata o Ze-
maljskom antifaSistickom vijeéu narodnog
oslobodenja Crne Gore, 1963. | Crnogorskoj
antifasistickoj skupstini narodnog oslobode-
nja 1944—1945, 1975, Lakié se pojavljuje
pred nauénom javno36u sa trecom knjigom
dokumenata o Zemaljskom antifasistickom
vijeéu narodnog oslobodenja SandZaka, 1992.
Pomenute knjige su nastale kao deo nau-
&noistrazivatkog rada na monografskoj ob-
radi pojedinih problema, kao §to je narodna
vlast, sa knjigom Narodna vlast u Crnoj
Gori 1941—1945, (1981) i druge.

Knjiga sadrzi studijski rad od 80 stra-
nica o SandZaku kroz istoriju i istorijj kroz
Sandzak, kao | Sest poglavlja.

Od postanka Sandzak (naziv se javlja
od vremena turskih osvajanja) je delio sud-
binu ostalih teritorija onako kako su dikti-
rale okupatorske turske i austro-ugarske
vlasti. Nije imao nikakvu posebnost koja bi
se temeljila na istorijskoj, nacionalnoj, ver-
skoj, jeziékoj, kulturnoj i geografskoj celini.
Istu administrativnu celinu imalo je vise
sandzaka u balkanskom delu Turske care-
vine.

Oslobodilacku borbu zapodetu u 19.
veku ideoloski su ometale Turska i Austro-
-Ugarska, sa tendencijom podvajanja na pla-
nu SandZak je muslimanski (opcija Turske)
i Sandzak je bosanski (opcija Austro-Ugar-
ske). U meduratnoj Jugoslaviji (1918—1941)
takode je zanemarena celovitost ranijeg
Sandzaka.

U Drugom svetskom ratu teritorija No-
vopazarskog sadnzaka doZivela je sudbinu
Jugoslavije. U poBetku, namesto teZnji ve-
likih sila, javljaju se njihove pristalice u
krilu mesnog stanovnidtva, Jedni su bili
za Veliku Albaniju, a drugi za Nezavisnu
Drzavu Hrvatsku | to pod okriljem [talije,
odnosno Nemacke.

Posle oslobodenja 20. i 21. novembra
1943. osniva se ZAVNO Sandzaka. Za sve
vreme njegovog postojanja ideja o autono-
miji Sandzaka nije izasla dalje, nije bila ja-
sno definisana. Ostala je onako kakva je
bila u vreme njegovog osnivanja, §to nije
bio sludaj sa drugim zemaljskim veéima
koja su se posle Drugog zasedanja AVNOJ-a
transformisala u zakonodavne organe. San-
dzak je za sve vreme rata imao vojne,
politike i civilne institucije, a nije zahte-
vao posebnu administrativno-teritorjalnu ce-
linu. Odlukom ZAVNO-a na skupstini 29.
marta 1945. ova institucija je prestala da
postaji, a teritorija Sandzaka je podeljena
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izmedu Srbije i Crne Gore. Prema tome,
ideja o celovitosti Sandzaka nije se teme-
lifla na istorijskoj tradiciji naroda i geo-
grafskoj celini ovoga kraja, a narodito ne
na jezickim i etnickim osobinama naroda
SandZaka.

Dokumenta su razvrstana u $est po-
dlavlja. 1. Godina 1943. Osnivanje: ZAVNO
(str. B87—117). Daju se dokumenta koja
u hronoloskom i sadrZajnom pogledu é&ine
celinu. Na prvom mestu stavijena su do-
kumenta sa osnivatke skup3tine ZAVNO;
zapisnik, rezolucija, proglasi naroda San-
d?aka | telegrami poslati institucijama i
pojedincima, 2, Godine 1944 — Rad ZAVNO
SandZaka (117—227). Po sadrzaju doku-
menta su raznovrsna, a odnose se na Zi-
vot i rad stanovnistva. Znadajan je lzvestaj
ZAVNO poslat Predsednidtvu AVNOJ-a u
februaru 1944, zatim o transportu robe, ob-
radi zemlje, pisma 3&tabovima vojnih je-
dinica, organizacijama narodne viasti, pro-
svete i privremeni Pravilnik Drustva crve-
nog krsta za SandZak. 3. Godina 1945 —
Rasformiranje ZAVNO SandZaka (227—305).
Pored pomenutih, sadrzi dokumenta o re-
Savanju socijalnih pitanja stanovnistva, us-
postavi PTT saobracaja, sudskim organima
i zapisnik sa poslednje sednice ZAVNO
Sandzaka 29, marta 1945. u Novom Pazaru,
kao i Odluku o prestanku njegovog rada.
4. Ostala dokumenta (305—331). Data su
dckumenta veénika AVNOJ-a iz SandZaka,
viSe proglasa stanovnidtvu u pojedinim sre-
zovima i o organizaciji narodne vlasti. 5.
Partizanska Stampa | $tampa o ZAVNO
SandZaka (331—437). Priredena su doku-
menta-&lanci iz partizanske $tampe, Glasa
SandZaka i drugih listova, koja se odnose
na ZAVNO SandZaka. 6. Prilozi-portreti &la-
nova lzvrdnog odbora ZAVNO Sandiaka
(437—461). Date su kratke biografije Gla-
nova lzvrSnog odbora ZAVNO-a Sandzaka,
kao 1 njihove fotografije.

Spiskom od 128 dokumenata, od viSe
hiljada koje je izdao ZAVNO, a potom i
registrom liénih imena sa faksimilom do-
kumenata autor je jasno i celovito predo-
éio celinu, dogadaje vezano za Sandzak od
1943. do 1945. Nesreéna je okolnost §to
nisu sacuvana sva vaZna dokumenta koja
su prema istraZivanju autora, u ratnom vi-
horu izgubljena. Taj nedostatak u sadrzaj-
nom pogledu ne remeti celinu knjige, jer
postojeéa dokumenta pruzaju relativno ce-
lovitu predstavu.

Autor je ispunio obavezu prema naué-
noj javnosti da u studiji objavi, naravno
probranu, arhivsku gradu kojom se sluZio.
Veéina istoriGara to ne &ini. Njegovo isku-
stvo | pristup obradi teme pouéni su za
mlade nauéne radnike.

Slobodan D. MiloSevié

Miodrag B. Protié, NOJEVA BARKA,
Pogled s kraja veka (1900—1965),
Beograd 1992, 592 str.

Malo ih je medu kulturnim poslenici-
ma u oblasti kulture i humanistickih na-
uka kojima nije poznat pisac ovih memo-
ara kao istaknuti slikar, neumorni umet-
niéki kritiar skoro pola veka, organizator
i prvi upravnik Muzeja savremene umet-
nosti  (1959—1980) antidogmatski duh u
raspravama izmedu =modernista« i »reali-
sta«. Treba li navoditi i Proticeve zapa-
Zene studije, monografije, sinteze: Savre-
menici |—Il, Milan Konjovié, Milena Pav-
lovié Barili, Jovan Bijeli¢, Slika i smisao,
Oblik i vreme, Srpsko slikarstvo XX veka,
Jugoslovensko slikarstvo 1900—1950, Skulp-
ture XX veka.

Proticevom velikom opusu prikljudila
se i ova izvanredna memoarska knjiga.
»Nojeva barka« omoguéuje da sagledamo
liéni doZivljaj epohe, a bogatstvom ¢&inje-
nica ostaje trajno svedodanstvo o vremenu.
Viadajuée do jude nije zanimao subjektivni
pogled stvaraoca udatim magistralnim okvi-
rima razvoja. Svedoanstvo o stvaralatvu
nije smelo protivurediti oficijelnoj slici zbi-
vanja, a samim tim zasenjivati matiéni tok.
Da bi se pojavila autentitna memoarska li-
teratura trebalo je da se vreme jednoumlja
zameni novim, da sazru videnja aktivnih su-
deonika, nakupi 1 proceni iskustvo. Tek
od nedavno stvaraoci su poceli razmisljati
o svome vremenu kroz prizmu sudbine po-
rodice i liénu dramu, govoriti — ne napu-
Stajuéi liéno-porodiéni plan — o krizi i
egzistencijalnim neizvesnostima svoga na-
roda, istorijskoj i etickoj Zrtvi, drustvu
slobode i neslobode; drugi su svome ' Zi-
votu peilazili u hronoloSkom sledu — kao
Proti¢ — da bi jaGe izrazili suprotne po-
jave »u svesti i vremenu«; treéi su na-
stojali da prikazu zablude koje su dogmat-
ski okivale mozak, pucanje Sematskih ste-
ga, potetak otreZnjavanja i racionalnog sa-
gledavanja stvarnosti.

Proti¢ je oseao unutrasnju potrebu
da spasi od zaborava ono §to se ne sme
zaboraviti, Z2eleo je da zastane i razmisli
nad svojom sudbinom. Pamteéi vise od
pola veka mogao je uporedivati srodna
istorijska iskustva. Proticeva =»Nojeva bar-
ka« je seéanje na wtragiGan veke, kako
pisac naziva XX vek. »Zaborav« se Zeleo
pretvoriti u paméenje. Pisac je i te kako
svestan da je u njegovom vremenu dosSlo
do stranog »obrtas, s nesluéenim =ubr-
zanjem istorije«. »Obrt« se ogleda u to-
me da je »epohu vere pre iskustva zame-
nila (je) epoha iskustva posle vere : jude-
ra§nju utopiju — danasnja stvarnoste«. Ali,
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i nasuprot toj stvarnosti, nismo ostali =u
istom duhovnom ciklusu sa Evropome.

Zapazeno mesto u knjizi je posveéeno
zaviGaju. Mnoga deSavanja vezana su za
Vrnjacku Banju, koju Proti¢ vidi i kao elit-
ni, politicke-umetnicki atraktivni centar srp-
skog drustva. Ne&to slicno Dubrovniku i
Bledu za Zivota Kraljevine Jugoslavije. Za-
drzavanje paZnje na Banji nije samo nostal-
giéni ustupak pisca detinjstvu. Banja je
»svakidadnjicu najvise i poricala, i na sliku
drustva kao umetnitkog dela najvise pod-
secala. Leélliste, mondensko mesto i in-
telektualno letnje srediste, bila je viSe
nego sociolodki uzorak — prostor u ko-
me su se lako mogli zapaziti simbeliéni
prizori, kontrasti prirode i kulture, Srbije
i Evrope, sela i grada... Banja Belimar-
koviéa, Blaznavca, Ristiéa... &uvenih pisa-
ca (lvo André, Desanka Maksimovié, Voji-
slav Ili¢ Mladi...), nauénika (Aleksandar
Beli¢, Veselin Cajkanovié .. .).

Memoarski spisi uveliko dobijaju na
vrednosti ukoliko se Zivot pisca ukrsta sa
krupnim druStvenim zbivanjima. Proticevi
memoari su ogromna freska na kojoj je
otisnut svakodnevni Zivot, $kolovanje, pri-
blizavanje levici (umetnicki), znagajni bio-

grafski prelomi sa radosnim porodi¢nim
trenucima; spisi ne oskudevaju u refleksi-
jama -— politi¢kim, filozofskim, estetskim;
pa ni u lucidnim zapaZanjima pisca o li¢-
nostima, umetnicima, izlozbama, putova-
njima, obilascima muzeja, susretima sa
stranim umetnicima; skicama istaknutih

slikara (Milosavljevié, Tabakovié, Miluno-
vié ..). Pisac je upadljivo usredsreden na
samoispitivanje, etiGki uznemiren i pun
strepnji od haosa koji dolazi spolja i ko-
jemu se suprotstavlja svom energijom i vo-
kacijom umetnika.

Zanimljiva su mladi¢cka . razmisljanja
Protiéa o jugoslovenstvu. Nalazi da je u
bivéem unitarizmu bilo i neke Sirine koja
nas je privikavala na »jugoslovenstvo kao
metaforu i zudnju ka svetu«. Paci su uodéi
aprilskog rata mislili da nas »jugosloven-
stvo upravlja buduénosti, Evropi, bratstvu
nove, drukéije zajednice«, Stranice memo-
ara su posveéene duhovnom stanju pred-
ratne srpske intelektualne omladine (»Zud-
nje ka blesku utopije«, »romantiéne ideje.«
Otkuda naivne predstave koje su znale
pokrenuti tako silovite energije? Vredi po-
menuti Protiéev odgovor: »...prvo, u ma-
nihejskom svojstvu leve propagande, u
njenoj momentalnoj crno-beloj shemi i ves-
tini da socijalizam prikaZze kao nastavljaca
najvisih duhovnih vrednosti; drugo u ne-
dostatku skepse i analize, u premoéi vere
i nade«.

Kraljevatki gimnazista se uoéi rata zgra-
njavao na leviarsku (komunisticku) tezu
da SSSR-u — socijalizmu nije glavni ne-

prijatelj faSizam veé engleski i francuski
imperijalizam, Da li su se diktature bolje

slagale ili -su u pitanju bili drugi moti-
vi...? Da li je to bilo ubedenje ili na-
metnuti . ili nepromisljeno prihvaéeni stav?

Protiéu je Francuska bila druga domovina,
a umetniéki gledano i prva. Otac mu je
rekao da se diktature medusobno bolje
slaZzu, »narod smatraju nepunoletnim, te ga
drze pod starateljstvom i tlate u njegovo
ime«. Zapadni istoriari i mislioci smatraju
da diktatori ne mogu biti sagovornici, jer
oni ne znaju razgovarati. Hitler se divio
Musoliniju kao »pretedis, a dute patio
od inferiornosti zbog firerove slave,

Koliko li je pojedinosti o 27 martu,
kapitulaciji, bombardovanju Beograda, sud-
bini 8rba na Kosovu, u Makedoniji, Bosni
i Hercegovini, Hrvatskoj, napadu Nemacke
na SSSR. Te6e pria o partizansko-Getnic-
koj opsadi Kraljeva, nemaékoj odmazdi
(100 : 1). Protiéu se na poletku naziralo
narodno jedinstvo iz 1914—1918, ali je
usledio gradanski rat koji se pokazao
strasniji od nematgkog zlogina.

Kretalo se u borbu sa »Rusijome, koja
je bila sinonim za SSSR. Biti za »Rusiju«
znacilo je biti za svoj narod. O SSSR-u
1941. znalo se daleko manje nego danas,
a »biée staljinizma nasluéivali su pojedini
intelektualci ...« »Demonska realnost« (Ja-
senovca | jama, 100:1) uticala je da po-
stoji samo jedan narod — ruski. Jednima
se »Rusija« ukazivala kao »tradicionalni
bogonosac«, drugima kao »revolucionars .. .
»Srpski intelektualci voleli su ne staljini-
sticki, azijski, veé evropski stilizovanu
sanktpeterbursku Rusiju koja im je, zapad-
njacki vaspitanima, omogucavala da pomire
mitsku svest slovenstva sa modernim ev-
ropejstvom i da »uz zlatne kupole Moskve
i zlatnu iglu Admiraliteta u svojoj memo-
riji saduvaju Trijumfalnu kapiju i Latinski
kvart«. Umesto razuma i jedinstva nadvla-
dalo je cepanje | surovost. O tim deo-
bama srpska knjizevnost ima roman Do-
brice Cosi¢a, ali u njoj ne postoji lik sli-
éan Solohovljevom Grigoriju, iako se bez
njega tragizam gradanskog rata i revolu-
cije teSko moZe predstaviti. Srpski raskol
mudio je narod 1 onda kada su partizani
predli Uvac. Ljudi su se pitali: nije li
u pitanju antisrpska zavera? Nije |i htelo
biti bolje 1918 da su Srbi stvorili svoju
drzavu i pomogli drugima da formiraju
svoje nacionalno »manje-viSe homogene i
teritorijalno zaokruZene drZave«, &titeéi ih
od Austrije i Nemacke i njihovih revan-
Sisti¢kih zahteva?

Protié se priseCa »zloinatke okupa-
cije« (Banjica, Sajmiste), ali ne zaboravlja
da je istovremeno tekao i kulturni Zivot.
Pita se: $ta mu je bio c¢ilj? »Smirivanje
nemirnih«, prikrivanje fabrika smrti i ge-
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]
nocida, ili odrZavanje neophodnog minimu-
ma vrednosti potrebnog i gospodarima i
robovima?...« Valjda i zato Sto se bez
izvesnog racionalnog privida normalnosti
nije moglo ni u nacistickom totalnom ratu
— upravo zbog njegovih iracionalnosti, ne-
normalnosti ...« Sustinu okupacijskog Zi-
vota nalazio je u korenima i u biéu na-
cizma.

Oslobodenjem nisu prestali pritisci i
strepnje. Pravno nadelo kome je svako
nevin dok ne dokaZze da je kriv, zame-
njeno je revolucionarnim nacelom prema
kome je svako kriv dok se ne dokaZe da
‘je nevin, Marko Risti¢, osuden od Tita
kao trockista u =»Proleterus 1939, objavio
je u =Borbi= 5. novembra 1944. d&lanak
»Smrt faSizmu — sloboda narodu« u ko-
me se, kaZze, ne moZe prepoznati juée-
rasnji protivnik staljinizma. U Proticevom
videnju, pridobijanje uglednih intelektualaca
bivieg reZima (Ivo Andrié, Aleksandar Be-
lié, Veljko Petrovi¢ i drugi) pradeno je u
javnosti sa »pometnjoms.

Iz poglavija »Theater Mundi 1945—
1950.« vidimo kako su ugaSene demokrat-
ske stranke 1 politicko-pluralisti¢ki nago-
vestaji u uslovima politike kompromisa.
Novi poredak je u Jugoslaviji uspostavljen
u znaku podele interesnih sfera u smislu
podjednakog uticaja. Medutim, Narodni front
se pretvorio u kulise, privatna svojina je
ukinuta, legitimitet utemeljen na »klasnome
razumevanju interesa, toka i smisla istorije.
Komunisti su etiku gradili na nacelu koje
je sa’eo ruski narodnjak Ned&ajev: =»Ova
uverenost i saznanje da smo u pravu pred-
stavlja motiv u odnosu prema ¢itavom
spoljnem svetu, u odnosu na sve §to ni-
smo mi, 5to ne moZe da bude uz nas.
Odatle i teza koja nam sluZi kao deviza:
»Ko nije uz nas, taj je protiv nasl« Ali
sve se nije dalo sabiti u jedinstven kalup:
»planirana revolucija= nije mogla da se
ostvari do kraja (ostaci normalnog, razli-
giti pogledi, iskustva). Bile su to godine
»tragiéno osencéenog romantizmas,

Impresivne su analize posveéene uvo-
denju socijalistickog realizma u nas i nje-
govoj negaciji. Protié je aktivni sudeonik
u dogadajima. LakSe je bilo predratnu
umetnost osporiti nego meduratne umet-
nike preko noéi »prevaspitati=. Pravi umet-
nici su prihvatili »tudu pridue, ali su &u-
vali svoj =nadin prianjas (»Tema Bogoro-
dice stalno ista, njen sadrza] uvek razli-
Cit=). Kritikovani su ipak Sto menjaju
nikonografijus, a teZe da saBuvaju =svoj
Jezik i oblik«. Stvarala se »santiumetnicki
omedena doktrina= koja nije davala Sanse
umetniku. Staljinovom osudom KPJ 1948,
zapocelo je u Jugoslaviji takmigenje u
naprednosti 1 pravovernosti. Radovan Zo-
govié na Petom kongresu KPJ jula 1948.

govori kao =»boljSevicki templar«, protiv
»dekadencijes, »antirealizma«, »antihumani-
zma«, ameritkog »reakcionarnogs filma...
Zestina te politike je dosegnuta 1949. go-
dine. U sukobu sa Staljinom veéina inte-
lektualaca je videla =novi poéetak«. Situa-
cija 50-ih je bila daleko bolja od one pret-
hodnih godina, ali | neuporedivo »dvosmi-
slenija«, jer se politicka cenzura preme-
stila u dubinske slojeve autocenzure: os-
novne zvaniéne »istine« nisu se mogle po-
ricati ni u pedesetim. Ko se nadao progonu
Staljinovih pristalica pre 1948? A zaSto se
ne bi strahovalo da ée na red doéi »re-
vizionisti= (posle »sluBaja Pilas« i dolaska
Hruscova u Beograd 1955. godine)?

Protiéevi memoarl, posveéeni previra-
njima i sukobima u stvaralackom svetu
protiv  socijalisti¢ko-realisticke  prinude,
predstavljaju nezaobilazan izvor za onovre-
meno idejno stanje duha. Posle 10-godis-
njeg odsustva (rat i period socijalistickog
realizma posle 1945.) uspostavljena je u
nas kritika. Protié — kriticar ubeden je da
se bez slobodne umetnitke litnosti ne
mogu ispoljiti ni duhovne energije druStva
i vremena. U nedeljnim informativnim
novinama (NIN-u} pofeo je razarati socija-
listi€ko-realistiGku »istinu« kao »neistinitu=
anahroniénu i nerealnu«x, ZabeleZen je niz
konkretnih manifestacija (izlozbenih, kriti-
Carskih itd.) u toku 1951. Ta godina je ozna-
éena kao »institucionalna i ideolodka smrt
socrealizma«. Godina je protekla u znaku
nekoliko istorijskih izlozbi (Konjoviéa, Lu-
barde, Aralice, Milosavijevi¢a ...). Kulturno-
-politicka bitka je 1952. bila dobijena: slo-
boda stvaralacke liénosti je poveéana, ener-
gija razudena, model umetniGkog Zivota
izmenjen. Strahovalo se da bilasov pad ne
izazove »preispitivanje« i ne zaustavi tek
zapodeto oslobodenje kulture. Razaranje
dogmatizma nastavljeno je izlozbom Hen-
rija Mura. Protié je u NIN-u izneo Murove
ideje o beskorisnosti Zestoke prepirke iz-
medu apstrakista | nadrealista, jer »svaka
dobra umetnost obuhvata i apstrakine i na-
drealisticke elemente kao Sto sadrzi i kla-
siéne i romantitne: pravilnost i iznenade-
nje, intelekt i fantaziju, svesno i nesve-
snoe«. Potetkom 1955. pristalice obeju stru-
ja pokreéu Gasopise »Savremenik« (uredni-
ci Velibor Gligori¢ | DuSan Kostié) | »Delo«
(urednici Aleksandar Vudo i Oskar Davigo).
Sukobljavali su se razligiti umetnicki | po-
liticki stavovi, ali pak, pre svega, »mon-
tanjarski, patrijarhalni | moderni urbani
mentalitet: svojstvo prvog da odredeni
trenutak svesti zaustavi i apsolutizuje sa
svojstvom drugog da ga novim iskustvom
prosiri i izmenie,

U poslednjem poglavlju Proti¢é ocenju-
je »=Sezdesete« (1961—1965), kao »obele-
Zene suprotnostima, zrenjem | trulenjema,
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spoljnim | unutarnjim propadanjem. Kultura
je otkrivala sve izrazitije znake unutrasnje
krize. Pisac vidi pocetak »kulturnog pesi-
mizmae«, Titovi =imeprijalni putevi« dopri-
nosili su upoznavanju sveta sa Jugoslavijom,
ali nisu zeleli niti mogli prikriti grandoma-
niju Tita kao svetske figure. Najmladi u
umetnosti skreéu ka »Nachtseite, tamnom,
tragiénom, surovome. Tito je na kraju 1962.
zagrmeo u novogodi3njoj poruci protiv »de-
kadentnih pojava unesenih izvana«, protiv
»dekadentne«, »apstrakine umetnostix u
stvari. Posle Titovog govora pocela je ne-
stajati tradicija prema kojoj su u aparatu
kulture sedeli ljudi tzv. dvojnog statusa —
vazni u kulturi i administraciji, da bi ostao
samo »struéni &inovnike, a iS¢ezao »rinte-
lektualni stvaralace.

Istorija umetnosti pisala se i pisade se
na osnovu dokumenata, analize dela, spo-
menika kulture, istoriografskih radova, ali
ostala bi uskraéena i osiroma$ena, dobrim
delom nevidljiva u sferi liénih motivacija,
unutraénjih i spoljnih impulsa umetnika,
estetskih i idejno-polititkih afiniteta — bez
memoarskih svedotanstava aktivnih sudeo-
nika naSega vremena. A ti slabo vidljivi i
litcnom notom oznadeni momenti, najintim-
nije strane &ovekovog ponasanja 1 odrediva-
nja, najteze su u klasiénim izvorima sagle-
divi. »Nojeva barka« Miodraga Protiéa ubed-
ljivo pokazuje retko uspeli spoj — izvora,
obogaéenog slojevitodéu analize, trezve-
nodéu i nepristrasno3éu opSteg suda, pre-
ciznoSéu iskaza, kulturom povezivanja &i-
njenica i odliéne istoriografske (memoar-
ske) literature koja zanosi magijom reéi,
osecéanja i misli.

Branko Petranovié

PAKT BUDUCNOSTI: KULTURA—
EKONOMIJA—KOMUNIKACIJE. NO-
VI OBLICI RAZMENE | SOLIDARNO-
STl. Urednik Fred Burken. Zeneva,
Edicija Zore, 1992, 172 str.

Novi evropski poredak, zasnovan na
institucijama Evropske ekonomske zajedni-
ce, pored ekonomske, politicke i drzavne
integracije obuhvata povezivanje nacionalnih
kultura. Pitanje je interesantno veé zbog
pretpostavke da je kultura internacionalna,
ali je potisnuto u drugi plan sledom eko-
nomskih i politickih procesa integracije Ev-
ropske zajednice, a zatim slomom socija-
lizma, koji u potpuno novim okvirima otva-4

oblike kulturne saradnje. Politicko-drzavna
kriza i rat na Balkanu maksimalno su zao$-
trili pitanja i nedoumice novog evropskog
prostora. Pitanje kako ée se realizovati in-
tegracija ranijih socijalistickih drZava u
novi evropski prostor sada se pretvara u
pitanje da li ¢e se ova integracija uopSte
realizovati. Nauéni skup odrzan pre tri
godine u Zenevi dao je neke teorijske i
politicke premise, koje nagovestavaju op-
Stu strategiju razvoja evropskog kulturnog
prostora.

Veze izmedu kulture, privrede i infor-
macija obuhvaéene su u nekoliko predmet-
nih celina. O ideji nove solidarnosti pisao
je Edgar Moren (str. 29—40), o kulturi i
gradovima: Zan-Bernar Rasin (str. 44—53)
i Misel Baran (str. 54—64), o odnosu kul-
ture, privrede i profita Remi Sojrer (str.
67—70), Zak Rigo (str. 72—75), Misel Bi-
tor (str. 86—93), Mario Bota (str. 94—100),
Alen Taner (str. 101—106) i Luj Erlo (str.
107—109), o kulturi i federalizmu Gij Me-
tan (str. 139—141), Alen Baro (str. 142—
145), Alfred Defago (str. 145—150), o po-
srednicima kulture pisali su Danijel Zirar
(str. 154—156), Arina Kovner (str. 157—
159), Zak d'Montmojen (str. 159—161) i
Sarl-Anri Favrod (str. 162—164). Zakljuéno
razmatranje napisao je Zak Frejmon (str.
167—171).

Sta znadi pakt buduénosti i kakva je
njegova sadrzina? Pakt u medunarodnom
pravu obuhvata razlidite vrste ugovora, ka-
ko po predmetu tako i subjektima koji ih
zakljuuju (medunarodne organizacije, dr-
Zave ili ostali subjekti medunarodnog pra-
va). Veé u uvodnom izlaganju na skupuy,
definisano je nekoliko osnovnih elemenata
ovog pakta: 1) kultura dobija Sire znacenje,
obuhvata veze pojedinaca i lokalnih organa
vlasti, regulisanje urbanih problema {pre-
voz, polozaj imigranata) ¢ime se znadajni
socoloSko-politikolo8ki odnosi iz nadlezno-
sti politiCkih subjekata (drzava, politicke
stranke) vraéaju u domen kulture. Da li je
to napredak ili preéutno priznanje neuspeha
da se klasiénim politickim metodama reSe
slozena i dugoroéna pitanja, videée se u
praksi. 2) Istiéu se vrednosti koje treba
vise da povezu ekonomske subjekie sa
kulturom, a u perspektivi da integriSu sve
gradane: »kvalitet Zivota, kreativnost, soli-
darnost, etika i poS$tovanje svakoga nisu
prazne reCi« (str. 24).

Ovi konstitutivni elementi pakta bu-
duénosti ipak ne garantuju brzo postizanje
cilja: ravnopravno vrednovanje kulturnih
vrednosti sa ekonomskim i politiékim cilje-
vima drustva. Kriticku svest o tome iskazao
je Zan Starobinski, kada se pita: »Kultura
jo& nije (a da li ée jednog dana) doista
zainteresovala odgovorne u nadim drustvi-
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ma (politiGare, Sefove preduzeéa, itd.)«
(str. 24). v

Pakt buducénosti u svom razvijenom
obliku pokazuje meduzavisnost razlicitih
drustvenik sektora. Meduzavisnost je mak-
simalizovana i obuhvata sve politicke i eko-
nomske subjekte: gradane, preduzeéa, gra-
dove i regione, a krajnji cilj je »istinska
evolucija druStva« (str. 28). Autori zastup-
lieni u zborniku, njih dvadeset dvoje, uglav-
nom su sociolozi kulture, novinari, a po
nacionalnoj pripadnosti Francuzi, Nemci,
Svajcarci, dva Angosaksonca. Neki od njih
su svetski priznata imena u nauci, kao
Edgar Moren. U svim tekstovima postoji
sagasnost o ravnopravnosti svih kulturnih
pluralizama i lokalnih specifiénosti. Cak
Getiri saopstenja kritikuju i odbacuju fede-
ralni model, ne samo kao lo§ oblik drzav-
nog uredenja, veé¢ i kao reSenje koje u
praksi ne odgovara na zahteve i potrebe
kulture (nauke, prosvete). Prvi put se upu-
¢uju javne kritike principu finansiranja i
podeli nadleZnosti u pomenute dve oblasti
kulture u Svajcarskoj. Svajcarski federali-
zam je predmet brizljivog proudavanja, pre
svega sa stanovidta uporednog ustavnog
prava i u praksi je istican kao primer mo-
dela koji ima sve prednosti i gotovo nije-
dan nedostatak federalizma.

To se odnosilo na sva pitanja — od
drzavnog uredenja do finansijske kontrole.
Ova kritika je interesantna zato §to otvara
niz pitanja — da li postoji strah od fede-
ralno ujedinjene Evrope u kojoj je drzavni
suverenitet, u klasiénom smislu, prestao da
postoji, a drZava ne S&titi kulturne institu-
cije i vrednosti u okvirima tog suvereniteta?
Da li je to strah od gubljenja nacionalnog
kulturnog identiteta? Pitanja su samo na-
goveStena, ostaju otvorena, jer autori su
nastojali da se ograniée na pozitivne efek-
te koje veé sad mogu da sagledaju.

U pozitivnom smislu, buduénost se
moZe proceniti po novim rezultatima kul-
ture | komunikacija u sve bogatijim drus-
tvima. Nauéni i tehnitki pronalasci veé
sada otvaraju nove nacine komunikacija |
doskora nesluéene oblike kulturnog stva-
ranja. Olak3ani prelaz prepreka koje su u
odredenoj meri &inile drZzavne granice, tre-
ba da bude znagajan doprinos kulturnoj ko-
munikaciji, kao 1 Sirem povezivanju pri-
vrede i kulture. U nedto krititkijem smislu,
novo kulturno povezivanje je prilika za pre-
ispitivanje kulturnih vrednosti, a to znaci i
drudtvenih i politickih kategorija. Nova
vrednost, koju je eksplicitno utvrdio kao
temelj kulturnog (i Sireg drustvenog) pove-
zivanja Edgar Moren je planetarna solidar-
nost. Kroz planetarnu solidarnost bila bi
omogudéena mirna evolucija druStva, kako bi
se umanjili negativni efekti koje su proiz-
veli industrijska i postindustrijska drustva.

Evolucija dru§tva znaéi humanizovanje dru-
tvenih merila i vrednosti, u éemu ée po-
novni povratak uticaja opste kulture imati
znacajnu ulogu. Drustvo u kome se danas
vlast ostvaruje pomocéu nauke, trebt da se
okrene humanijim vrednostima — poruka
je nauénog skupa u Zenevi.

U posrednom smislu, pakt buducénosti
ie negacija svih novovekovnih ideologija i
modernih politi¢kih vrednosti nastalih u
gradanskim i socijalistickim revolucjama.
Kraj ideologija i politikih doktrina Moren
vidi na sledeéi nagin: »Revolucionari iz
1789. verovali su da su dosli na kraj isto-
rije, da ée zavladati civilizacija. Oni su
zapoteli jednu ekspediciju &ije posledice
nisu znali. Verovalo se da industrijsko dru-
Stvo jeste konatno drudtvo koje dée re-
3iti sve ljudske probleme, verovalo se da
komunistiéko drustvo reSava sve funda-
mentalne probleme, da su osnove postav-
liene i sada ih treba usavr3avati, Verovalo
se da je nauka dosla do svog kraja, da je
spoznala sve, da je psihoanaliza rasvetlila
sve kutove ljudskog duha. Verovalo se da
se doslo do kraja saznanja. Sve je to to-
talna pogreska, mi smo na poéetkuc (str.
40). Ovako radikalna negacija svih drustve-
nih napora da ljudi bolje Zive, zahteva te-
meljitu argumentaciju i reSenja za mnoge
drustvene probleme i nevolje. Moren je
samo uopSteno odgovorio da je pakt bu-
duénosti pakt bratstva. Ovde nije ni mesto
niti ima prostora za polemisanje, no €ini
se da odgovor, umesto odbacivanja svih
utopija, nudi jednu novu. U najmanju ruku,
teSko je verovati da solidarnost/bratstvo
moze da se nametne kao vodeéa drustve-
na vrednost u svetu u kome vladaju za-
kon trZisSta, profit i borba za prestiz.

Nove veze izmedu sredstava informi-
sanja i kulture omogucavaju otvaranje no-
vih oblika saradnje. ali i probleme kao
§to su kompjutersko piratstvo i terorizam.
Institucije, koje su se potvrdile duzim ra-
dom u oblasti kulturnih veza, otvaraju nove
moguénosti razvoja | protoka ideja na re-
laciji |stoéna—Zapadna Evropa. Takvi pri-
meri su Evropski centar za kulturu ofor-
mijen 1949. godine ili Evropsko udruZenje
muzigkih festivala koje postoji i neprekidno
deluje od 1951. godine. Ovakve institucije
doprinose prevazilazenju kulturnih partiku-
larizama, povezuju kulturne specifiénosti
da bi se do3lo do novog kvaliteta — uni-
verzalnog povezivanja kulturnih i umetnié-
kih vrednosti.

Rasprave posveéene ulozi komunikacija
daju opstu optimisticku sliku razvoja pri
vrede, kulture i komunikacija, otvarajuéi 3i-
ri prostor ulozi pojedinca kao subjekta, nje-
govom uticaju u donoSenju drustveno vaz-
nih odluka. Ta perspektiva izgleda nam i
moguéa 1 réalna, u smislu da ée pojedinac
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simati sve manje prepreka u hijerarhiji da
bi se obavestio, izrazio, odlugio, stvorio
i preduzeos (str. 114), U takvoj buduéno-
sti autori ne vide ekonomske teskoce, re-
cesije, nezaposinost i siromastvo. | upra-
vo u tom jednoznacnom optimizmu u ko-
jem nema sumnji/dilema u dato reSenje,
nameée se jednostavno pitanje — ko su
subjekti pakta buducnosti? Po navedenim
odlikama drustva buduénosti, ovaj pakt od-
nosi se na grupu najrazvijenijih zemalja
trzisne privrede, u okviru Evropske zajed-
nice, uz verovatno uceSée SAD, Kanade i
eventualno Japana. Uprkos proklamovanom
bratstvu, zemlje Azije, Afrike i Latinske
Amerike vise ne zadovoljavaju ekonomske
i tehnoloske standarde da bl se ukljugile
u nove oblike saradnje. One ne ostvaruju
dovoljno visok stupanj drustvenog bogat-
stva da bi zapodele ostvarivanje novih
oblika komunikacija. A gde je nase mesto,
odnosno mesto biviih socijalistickih ze-
malja? Odgovor se moZda nalazi u neupad-
ljivim reGenicama na str. 23 zbornika:
sPriblizavajuéi se devedesetim godinama,
Zapadna Evropa je zapoéela velike radove
na dubokim promenama. Centralna i Za-
padna Evropa su zaoStrile svoje promene«
(str. 23). Iz ovog proizlazi da je mesto na-
8ih kultura u kulturnom getu i izolaciji,
bez moguénosti prave to znaci ravnopravne
razmene kulturnih vrednosti, protoka ideja
i informacija. Zbog ovih reCenica, naizgled
nebitnih za jedan vaZan problem, standar-
dni zbornik saop$tenja moze se ¢itati kao
dokument o dugorotnim planovima kulturne
kolonizacije i marginalizacije Istoéne i Ju-
goistoéne Evrope. Taj plan sprovodi se po-
litickim | ekonomskim sredstvima, ali i
promisljenom kulturnom politikom. Na taj
naéin biv8e socijalisticke zemlje ostaju i
dalje, kako bi Ceslav Milo§ rekao, »druga
Evropa«.

Dubravka Stajié

POZITIVNI ODJECI OTVARANJA
ARHIVA KOMINTERNE

Epohalne dru$tvene promene u zemlja-
ma Istotne Evrope omogudile su otvaranje
arhiva i uklanjanje kontrole nad dokumen-
tima, &ime su stvoreni povoljniji uslovi za
isrtaZivanje istorije komunizma, Kominterne
i tzv. realnog socijalizma. Slobodan pristup
do tada tajnim fondovima dozvoljava uvid u
sve tabu-teme | zamrafene periode kako
Sovjetskog Saveza, tako i Kominterne u ce-
lini, kao | pojedinith komunistickih partija.

Neodekivano | naglo otvaranje arhivskih
fondova, posebno Arhiva Kominterne i nje-
nih organizacija u bivSem Centralnom par-
tijskom arhivu Institutu marksizma-lenjini-
zma u Moskvi (sada: Ruski centar za &u-
vanje i izutavanje dokumenata novije isto-
rije), vidno je podstaklo interesovanje ev-
ropske nau¢ne javnosti za nove dokumente
— odrzavaju se nauéni skupovi, osnivaju
nove publikacije | pokrecu razne inicijative.

Prvi u nizu skupova koji je obelezio
novu etapu u prouéavanju Kominterne, odr-
7an Je u septembru 1991. godine u Svaj-
carskoj. Stogodidnjica rodenja Jules Hum-
bert Droza, dugogodidnjeg sekretara |z-
vrénog komiteta Kominterne (IKKI), poslu-
Zila je kao povod za organizovanje simpo-
zijuma koji je bio, pre svega, posvecen
njegovoj aktivnostj u Kl i van nje, ali i
8irim problemima istorije Kl. U organi-
zaciji Gradske biblioteke u mestu La Cha-
ux-de-Fonds, gde se nalazi njegov memo-
rijalnj arhiv, okupili su se istrazivaci iz
vise zemalja. Od ukupno 30 saopstenja
prireden je i u toku 1992. objavljen zbor-
nik radova! koji se mogu podeliti u &etiri
grupe. U prvoj grupi su prilozj koji osvet-
[javaju politicku biografiju J. H. Droza | to
prevashodno u okviru njegovog rada u
EKKI-u, zatim u vezj sa KP ltalije, KP Spa-
nije i Latinske Amerike, kao i neki po-
sebni aspekti njegovog antifasistickog op-
redeljenja. Druga tematska oblast obuhva-
tila je odnos nekih nacionalnih sekcija i
Kominterne — pre svega Svajcarske, ita-
lijanske, belgijske i nematke partije. Treca
grupa saopStenja odnosila se na problem
spoljadnje i unutradnje opozicije u Komin-
terni, u rasponu od »bordigizma« do »troc-
kizma=. U Getvrto] grupi dotaknuti su neki
opétiji problemi iz istorije KI — razne te-
me od jedinstvenog fronta do nekih meto-
doloskih pitanja, medu njima i naSe saop-
Stenje.2 Zanimljivo je da je na ovom skupu,
verovatno zbog slabe saradnje s naSim
istraZivadima, izostavljena plodna aktivnost
J. H. Droza povodom | posle Rezolucije
Informbiroa 1948, kada se on otvoreno
stavio na stranu KPJ, a protiv staljinizma.
Na simpozijumu su ugestvovali mnogi ugled-
ni istrazivad] istorije Kl, od kojih i neki
veterani na ovom podrudju, kao Annie Kri-
egel, zatim Pierre Broue, Friedrich Firsov
i drugi.

Ubrzo nakon ovog skupa, posle nepu-
nih 3est meseci, pripremljen je i u Man-
hajmu, u februaru 1992, odrzan sledeéi skup,

1 Centenaire Jules Humbert-Droz. Col-
loque sur [Internatlonale communiste.
Actes. Fondation Jules Humbert-Droz La
Chaux-de Fonds 1992.

2 Jbid., str, 427—439, sKomintern in der
Sich der Zeintgeschichtex.
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koji Je nedto vise precizirao problematiku
i koncentrisao se na jednu temu: »Bela
mesta= u Istorijl svetskog komunizma —
staljinisticki teror 1 =GiScenjg« u komuni-
stidkim partijama Evrope od 30-ih godinar.
Mada nastavak diskusije iz La Chaux-de-
-Fonds, ova] skup se ograni@io na._ odre-
denu tematsku oblast, ali s obzirom na
sirok vremenski raspon, kao j vrste i oblike
staljinisticke represije, nije ni izdaleka
iscrpeo svoju temu. Uz uteSce Sezdesetak
nauénih radnika iz 14 zemalja podneseno je
oko 40 saop3tenja i to, najpre opStije teme
o staljinistickom teroru od 30-ih godina, o
poreklu i oblicima terora, zatim o isto-
rijskom iskustvu pojedinih komunistigkih
partija, nadalje o raznim aspektima repre-
sije — propagandnim, literarnim, biograf-
skim i drugim. Posebno je razmatrano =Gis-
éenje« posle 1945. godine u raznim, na-
rodito istoénoevropskim zemljama i konag-
no staljinisticke Gistke posle Staljina u
nekim komunistickim partijama. S obzirom
na Sirinu vremenskog razdoblja, raznovrs-
nost i specifike u pojedinim zemljama,
moZe se reéi da je tema o staljinistickom
teroru i »GiSéenju« u. evropskim KP na
ovom skupu bila ozbiljno postavijena, ali
samo delimiéno obradena, §to ée svakako
biti posao za narednu deceniju na osnovi
novih dokumenata 1z policijskih i drugih
arhiva. U nasem saop$tenju (U. VujoSevic/V.
Mujbegovié, »Jugoslovenski komunisti u
staljinistickim Gistkama 1929—1948<) raz-
matrano je pitanje jugoslovenske politicke
emigracije u Sovjetskom Savezu, dati podacj
za oko 200 Jugoslovena Zrtava terora i
naznaéeni neki moguéi aspekti istraZivanja.
Zbornik saopstenja sa ovog skupa priprem-
llen je za Stampu | uskoro ce se poja-
viti. Manhajmski skup je, izmedu ostalog,
u vrlo ozbiljnoj formi postavio problem ar-
hivske grade Kominterne u Moskvi 1 na
toj osnovi objedinio sve prisutne da se
pridruze njihovim apelima | dnicijativama.

Na kraju nauénog skupa odrzano je
kratko savetovanje svih uéesnika na kojem
je usvojena zajednicka 'Izjava o sudbini
Arhiva Kominterne. U Izjavi se polazi od
pretpostavke da je Arhiv Kl kulturno do-
bro svetske zajednice | kao takav zaslu-
Zuje opStu brigu i paZnju nautne javnosti.
Stoga se predlaze da on i nadalje ostane
u mestu svog postanka, tj. u Moskvi, da se
ne dozvoli njegovo cepanje i rasparcavanje
te da se osigura, zbrine i obradi, a zatim sve
viSe otvara za zainteresovane ustanove |
pojedince. Da bi se finansijski obezbedila
najsavremenija struéna i nauéna obrada ar-
hivskih izvora Kl, na manhajmskom skupu
je obrazovana »Medunarodna inicijativa za
obezbedenje, otvaranje i istrazivanje Arhiva
Kominterne«., Predlozi za istraZivanje i ob-
radu Arhiva u Izjavi su sledeéi: 1. Obrada

arhivskih fondova u skladu s medunarod-
nim nauénim standardima, 2. Uspostavlja-
nie medunarodne banke podataka za isto-
rijsko istraZivanje komunizma i Kominterne,
3. Razvoj nauénog okvirnog programa o ob-
javljivanju arhivskih fondova, 4. Ostvariva-
nje nauénog projekta: »Medunarodni pri-
ruénik Zrtava staljinizma«, »Medunarodna
inicijativa« ¢ée i nadalje raditi u najte&njoj
saradnji sa Komitetom za poslove arhiva
pri Ministarskom savetu Ruske federacije
i sa Direkcijom Ruskog centra za &Guvanje
i izuavanje dokumenata novije istorije. S
tim u vezi iz Manhajma upuéeno je pismo
predsedniku Ruske federacije, a neke ini-
cijative pokrenute su i pred Evropskim sa-
vetom u Strasburu.

Sva ova nastojanja urodila su plodom,
pa je u toku 1992/93. doslo do daljih ko-
raka kojj. ée omoguciti da se dati predlozi
postepeno ostvaruju. Kao posledica man-
hajmskog . skupa i njegovih inicijativa na
Univerzitetu je obrazovana Redakcija oko
Prof, Hermanna Webera (»Mannheimer Zen-
trum flir Européische Sozialforschunge«), ko-
ja ée izdavati novu nauénu publikaciju »Ja-
hrbuch fiir historische Kommunismusfors-
chung« (»GodiSnjak za istorijsko istraZiva-
nje komunizma«). Prvi broj godiSnjaka po-
javiée se na Frankfurtskom -sajmu knjiga
u jesen 1993. u izdanju Akademie-Verlaga
Berlin, Godisnjak ¢e donositi studijske re-
zultate najnovijih istraZivanja, dosada ne-
objavijene izvore i dokumentaciju, biograf-
ske skice, recenzije, memoarska svedo&enja
i drugo.

Sem toga, za redovno obaveStavanje i
medunarodnu razmenu informacija osnova-
no je informativno glasilo »Medunarodni
bilten za historijske studije o Kominterni,
komunizmu i staljinizmu«3 koji priprema i
izdanje »Evropska radionica za istorijsko
istrazivanje Kominterne, komunizma i stalji-
nizmae, pod uredni§tvom dr Bernharda
Bayerleina iz Achena. .

Bilten ¢&iji je dvobroj 1/2 za 1993, iza-
8ac pocetkom.o.g. donosi osnovne informa-
cije o obavljenim istraZivanjima ili o onima
koja su u toku, zatim prikaze arhiva, ar-
hivskih fondova i biblioteka, bibliografske
priloge, biografske skice, recenzije knjiga,
izvestaje s nauénih skupova i savetovanja,
beleske o autorima itd.

Solidni rezultati postignuij od poéetka
90-ih godina, nagovestavaju buduce plodno
razdoblje naugno-kritickog utemeljenja isto-
rije Kominterne u kontekstu opSte - istorije
XX veka. '

Vera Mujbegovié

3 The International Newsletter of Hi-
storical Studies on Comiritern, Communism
and Stalinism, Vol. 1. 1993, Ne 1—2, Aka-
demie-Verlag Berlin. -
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Nauéni skup »SISTEM NEISTINA O
ZLOCINIMA GENOCIDA 1991—1993.
GODINE=«, Srpska akademija nauka
Lumetnosti, 22—23. aprila 1993. go-
ine

U organizaciji Odbora za genocid Srp-
ske akademije nauka | umetnosti, Instituta
za savremenu istoriju iz Beograda i Dr-
Zzavne komisije za ratne zlotine i genocid
u svedanoj sali Akademije 22, i 23. aprila
1993. godine odrzan je nauéni skup pod
naslovom »Sistem neistina o zloGinima i
tendenciozno izvestavanje svetskih masov-
nih medija o ratnom sukobu u Jugosloviji
1991—1993. godine izazvalo je potrebu za
organizovanjem nauénog skupa kojim bi se
ukazalo na njegove uzroke, ali i posledice
jer su one izrazito nepovoljne kako za
sadasnji, tako i za buduéi polozaj srpskog
naroda i njegove drzavnosti. | pored niza
nepovoljnih okolnosti, u prvom redu me-
dunarodne izolacije i nedostatka izvora,
Sto nije moglo da ne ostavi traga na kva-
litetu podnetih saopstenja, ovaj skup pru-
Zio je javnosti niz nau&no zasnovanih od-
govora na neka od pitanja bitna za objas-
njenje polozaja srpskog naroda u ratnom
sukobu 1991—1993. godine. Deo saopste-
nja, strogo uzev, nije se odnosio na temu
skupa, a uoéljivo je bilo ;j odsustvo napora
da se o nekim vaZnim segmentima aktuel-
nog ratnog sukoba u Jugoslaviji progovori
i iz ugla medijske zloupotrebe. Veéi broj
saopStenja imao je za temu pojedinaéne
primere manipulacija, pa i otvorenih laZi,
koje su imale §iroki odjek u svetskim me-
dijima. Znacajan prilog skupu bila su i neka
od brojnih izlaganja u diskusiji.

U uvodnoj reéi predsednik Akademije
Du$an Kanazir uporedio je dramatiénost sa-
desnjeg poloZaja srpskog naroda sa onom
iz vremena Aneksione krize pitajuéi se ko-
ji su krajni ciljevi medunarodne zajednice
u bivdoj Jugoslaviji. Predstavnik Saveza
jevrejskih opstina Jugoslavije Aleksandar
Mo8i¢ jstakao je u pozdravnoj reéi- da
protiv velikih laZi uvek treba preventivno
delovati. Predsednik Organizacionog odbo-
ra skupa akademik Radovan SamardZi¢ upo-
znao je prisutne da je upravo izaSao iz
Stampe zbornik sa saops$tenjima i disku-
sijama sa skupa odrzanog u Akademiji av-
gusta 1992. godine sa temom genocida nad
Srbima isti€ué; da je skup o sistemu ne-
istina, u stvari, njegov produzetak. Sledila
je analiza nekih od bitnih uzroka i posle-
dica razaranja Jugoslavije. Prisustvujemo
ostvarenju dugo negovanih revizionistikih
ciljeva germanskog sveta, koji je uz pomoé

voljnih ili nevoljnih satelita dobio &iroki
izlaz na Jadransko more. Do punog izra-
Zaja doSla je nova ratna doktrina stvaranja
atmosfere neistina i laZi pri ¢emu je celi
jedan narod satanizovan.

Milan Bulajié u uvodnom saopstenju
»Sistemn neistina o zlo&inima genocida 1991
do 1993. godine« podsetio je da se ovaj
skup odrzava na dan proboja logorasa iz
hrvatskog koncentracionog logora u Jase-
novcu 22. aprila 1945. godine, kao | da je
ovaj dan Zakonom o Muzeju genocida od-
reden za Dan seéanja. Odgovornost medu-
narodne zajednice za razbijanje Jugoslavije
je velika, ali ni naSe drzavne institucije
nisu bile dorasle vremenu. Nisu iskoriicene
ni sve moguénosti koje pruza medunarod-
no pravo. M. Bulaji¢ je istakao i usagla-
Seno delovanje Rimokatolitke crkve sa no-
vom hrvatskom drZavom prj Gemu je revi-
zionizam, odnosno negiranje genocida nad
Srbima i odbacivanje »jasenovackog mitax
Imao centralno mesto. Prisustvo antisemite
i vodeceg revizioniste Franje Tudmana i
oasustvo predstavnika srpskog naroda na
svecanom otvaranju Muzeja holokausta u
VaSingtonu teSko je razumljivo. Izneto je
i vise primera o zatiranju tragova zlodina
nad Srbima u Republici Hrvatskoj. Sistem
neistina funkcioniSe i u tekuéem ratnom
sukobu u Bosni i Hercegovini, a iznet je
J” l}iz upecatljivih primera koji to potkrep-
uju.

Moméilo Pavlovié u saopstenju »Ustav-
na razgradnja Jugoslavije« analizovao je
propagandnu i politicku eksploataciju mita
o Velikoj Srbiji. Hrvatski separatizam |
ekspanzionizam ~pokrivali su se odbranom
od njenog stvaranja pri temu su razradivane
razne varijante borbe protiv velike srpske
drzave, koja je proglasena za prvorazrednu
opasnost za Evropu. Detaljno prikazujuéi
kvazinauéno delo sadasnjeg hrvatskog vode,
Savo Skoko u svom saopstenju »Neistine i
podvale u nkjizi Franje Tudmana Bespuca
povjesne zbiljnosti« obrazloZio je misljenje
da je ova knjiga bila podloga skidanja hr-
vatske odgovornosti za genocid nad Srbima.
Ujedno, imala je i programatski cilj: uput-
stvo za novj genocid nad Srbima.

Uloga masovnih medija u razbijanju
Jugoslavije, smisao nametanja krivice za
rat srpskom narodu i analiza nekih hrvat-
skih istoriografskih pamfleta bili sutema sa-
opstenja Zorana Lakiéa »Knjigom na knji-
gu — masmedijska blokada sredstvo za os-
tvarenje nepoznatog-neasnog. ciljas. Pred-
stavljajuéi genocid nad Srbima kao pojavu
duzeg istorijskog trajanja, Radomir Bula-
tovié u saopStenju »Sliénosti u sprovode-
nju genocida nad Srbima u Drugom svet-
skom ratu i onom 1991—1993. godine«
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utvrdio je da se upravo ostvaruju dugo-
roéni nemacki ciljevi potiskivanja Srba. Je-
dan od izrazitih primera neistinitog prikazi-
vanja prilika u Jugoslaviji, a posebno u
op&tini Priboj, bili su izvedtaji izaslanika
Ujedinjenih nacija TadeuSa Mazovjeckog.
Ovakay zakljuéak rezultat je detaljne ana-
lize tih izvestaja, koju je izneo Milié Pe-
rovié, predsednik pribojske opStine, u saop-
stenju »Mazovjecki i slu€aj Priboj«.

U diskusiji koja je sledila Dorde Le-
kic izneo je veoma vazna zapaZanja o Skoli
kao faktoru genocidne indoktrinacije | o
presudnoj ulozi nastavnika. O jednom od
primera kontinuiteta genocida, o zatiranju
Srba u Livnu 1941. | 1992, godine izlagao
je Dusan Nikié, koji je nedavno osloboden
iz jednog od hrvatskih logora., Gost skupa
profesor DZ. Geret iz Bristola izneo je
kako je T. Mazovjecki svoje izveStaje pisao
na osnovu tendencioznih svedoZenja iz dru-
ge ruke | da su se senzacionalizovanj Iz-
vestaji o masovnom srpskom silovanju
muslimanki pokazali nepouzdanim.

Zasnivajuéi izlaganje na g&nija[ninl an-
ticipacijama velikog pisca, Petar Dzadzi¢ u
saopStenju »Na pragu Orvelove ere« iscrpno
je prikazao izvanredno vaZnu ulogu masov-
nih medija, pogotovo televizije, u obliko-
vanju javnog mnenja naslucujuéi novi tota-
litarizam. U saopstenju »Uge8¢e meduna-
rodnog faktora u razbijanju Jugoslavije«
Venceslav GliSi¢ izneo je saznanja o no-
vom rasporedu snaga u svetu, marginalizo-
vanju i instrumentalizovanju Ujedinjenih na-
cija od najmocnije svetske sile i o neza-
vidnom poloZaju Srba u jo3 nedefinisanom
Novom svetskom poretku. Saop3tenje Nikole
Zivkoviéa »UniStavanje ljudskih Zivota i ra-
zaranja materijalnih dobara na zaraenim
podrugjima 1991—1993. godine« pruzilo je
do sada, verovatno, najiscrpniji pregled ljud-
skih i materijalnih gubitaka posle otpoéi-
njanja ratnih dejstava na prostoru bivée Ju-
goslavije.

Razaranje spomenika srpske duhovno-
sti od 1941. do 1945. u Nezavisnoj Drzavi
Hrvatskoj u celom posleratnom periodu ni
priblizno nije nadoknadeno, a 1991. godine
veé je poéelo novo sistematsko uniStavanje
srpskih sakralnih objekata i njihovog in-
ventara, Ovakvu ocenu Slobodan Mileusnié
u saopStenju »PoruSene, oStecene i obesve-
éene srpske svetinje u ratu 1991—1993, go-
dine« ilustrovao je nizom iscrpnih, mada
jo§ uvek nepotpunih podataka o unitenju
srpske duhovne bastine. Sve ovo svedogi
o kontinuiranom, planiranom i sistematskom
duhovnom genocidu. U ovom ratnom su-
kobu, nazalost, stradali su i hrvatski i mu-
slimanski sakralni objekti. O raznim vido-
vima genocida nad Srbima u Albaniji od
njenog stvaranja do nasih dana, u kompa-
raciji sa poloZajem Siptarske manjine u Ju-

goslaviji, Jovan Bojovié podneo je saop-
Stenje »PoloZaj &iptarske manjine u Jugosla-
viji i srpske u Albaniji«. Prikaz »etnickog
Siséenjax muslimana iz Trebinja detajno
je izlozio Novica Vojinovié u saopStenju
»Dezinformacije o odlasku dela muslimana
iz Trebinja januara 1993. godine«. O srp-
skom narodu na teritoriji danasnje Repub-
like Hrvaiske, njegovom izdvojenom polo-
Zaju u Austriji i Austro-Uﬂarskoj_ kao | o
konstitutivnom statusu do hrvatskog ustava
iz 1980. godine kada je sveden na nacio-
nalnu manjinu izlagao je Mile Dakié. U
ratnom sukobu koji je sledio, svet je pri-
hvatio sistem neistina. Perspektiva Srba u
Republici Srpskoj Krajini je u povezivanju
i udruzivanju sa Republikom Srpskom. U
diskusiji Stevan Dordevi¢ analizirao je da-
lekoseZne pravne posledice tuzbe Vlade
Bosne i Hercegovine protiv Vlade SR Ju-
goslavije za genocid i njene moguée impli-
kacije.

Drugog dana skupa Nikola Marinovié
podneo je saopStenje o raznim tedkoéama
izvestavanja sa ratnih podrugja (»Genocid
i informisanje«). O nekim bitnim proble-
mima sa kojima se Srbija | Jugoslavija su-
steéu u predstavljanju svojih stavova izla-
gao je Moméilo Dordevié [»Upravljanie pro-
cesom komuniciranja | imidz drzave U me-
dunarodnim odnosimas«). Upravo na planu
komunikacija sa svetom pokazalo se da
su se secesionisti godinama spremali za
svoju akeiju jer su koristili veé razradene
sisteme. Jedan od izrazitih primera medij-
ske promocije »srbocetnickih zlogina »u
Dubrovniku predstavio je Tomislav Zugié u
saopStenju »Neistine o stradanju Dubrov-
nika — prema knjizi Pordija Obradoviéa«.
U diskusiji Gojko Jakovéev izlozio je dugo-
rocne ciljeve Rimokatolitke crkve prema
srpskom pravoslavlju — §irenje katoliéan-
stva do Drine €emu su podredenj i svi
takticki potezi. Dz. Geret izneo je jedno
svedocenje iz irskih katolickih izvora koje
pckazuje da su u Dubrovniku, u njegovom
istorljskom jezgru, sruSene samo srpska
crkva i biblioteka i to tako struéno da su
susedne kucée ostale neoZteéene. Aleksan-
dar Mosié skrenuo je paznju da su uglav-
nom uz pomo¢ srpskih nauénih i arhivskih
ustanova prikupljeni dokumenti o genocidu
nad Jevrejima, ali i nad Srbima i Romima,
i upuéeni u Muzej holokausta u Vasingto-
nu, a da ni jedan predstavnik Jugoslavije
nije pozvan na njegovo otvaranje. Jedan
od gostiju na skupu,profesor Dragan Ne-
deljkovié iz Nansija, izneo je zapazanje o
upotrebi medija u specijalnom ratu i o
sadasnjim medijskim manipulacijama, kae
i svoja veoma loSa iskustva sa angazova-
njem drZavnih organa Srbije i Jugoslavije
na razbijanju neistina. Sliéna su bila i za-
pazanja drugog gosta iz Francuske, Boska
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Bojoviéa, koji je insistirao na hitnosti po-
trebe stvaranja jakog i efikasnog informa-
tivno-propagandnog centra u Jugoslaviji.
Odgovarajuéi na primedbe o nedovoljnom
angaZovanju drzavnih organa, Nebojsa Jer-
kovié iz Republitkog ministarstva za infor-
misanje izneo je niz podataka o njegovom
informativno-propagandnom delovanju. Ono,
nazalost, éesto nailazi na nepremostive tes-
koée jer se srpski argumenti jednostavho
ne uzimaju u obazir.

Analizu zasnovanosti jedne od najve-
éih medijskih manipulacija | optuzbi protiv
Srba, navodnog masovnog silovanja musli-
manki, izneo je Miroljub Jevtié u saopSte-
nju »Silovanje i njegova osnova u islam-
skoj ideologiji«. Upravo Kuran nalaze da
dobar musliman mora da uzme Zenu po-
bedenog neprijatelja o &emu postoji niz
svedoéanstava u svim zemljama koje su
se nasle na udaru ili pod okupacijom mu-
slimana, pa i u srpskim zemljama. Analiza
jednog ‘od osnovnih propagandnih modela
u medijskom ratu protiv Srba bila je tema
saopstenja Milana Koljanina »Upotreba isto-
rije — propaganda u ratu u Bosni i Herce-
govini 1992—1993. godine«. U osnovi ovog

propagandnog modela je upotreba, odnosno
zloupotreba, simbola vezanih za Drugi sve:-
ski rat. Do sada utvrdeni podaci o strada-
nju Srba u Foci i okolini izneti su u saop-
Stenju MiloSa Hamoviéa »Prilog utvrdivanju
broja srpskih Zrtava u Fo&i i Gorazdu u
ratu 1992, godine i prvim mesecima 1993.
godine«. Genocid nad Srbima u dolini Ne-
retve u leto 1992. i manipulacija trebinj-
skim musimanima u januaru 1993. godine
bili su tema saopstenja Tihomira Burzano-
viéa »Ubijanje Srba i istine u Hercegovini«.

Na osnovu saopStenja i diskusija, Mi-
lan Bulaji¢ u zavr8noj reci predloZio je da
se skup okonga usvajanjem zakjutaka, ko-
ji ¢e, zajedno sa materijalima skupa, biti
prilog razbijanju nesumnjivo utvrdenog si-
stema neistina o zlcCinima genocida nad
Srbima 1991—1993. godine. Posle disku-
sije i manjih dopuna ova predlog zaklju-
¢aka je usvojen, éime je i skup bio okon-
¢an. U okviru skupa prikazana su i dva
potresna dokumentarna filma o zlo&inima
nad Srbima u ratnom sukobu 1991—1993.
godine.

Milan Koljanin



IN MEMORIAM

DURAD (DUROQ) STANISAVLIEVIC (1925—1992)

Purad (Puro) Stanisavljevié je pripadao plejadi istoricara koja je
posle zavretka Drugog svetskog rata, u uslovima ponovnog konstituisanja
jugoslovenskog drudtvenog, privrednog i politickog sistema, izgradnje so-
cijalizma i »blokovske« Evrope, ustanovila istoriografiju savremene istorije.
Nauénim entuzijazmom, zaneseni mislju o moguénosti da nauka svestrano
interpretira najbliza dogadanja, tj. istoriju Drugog svetskog rata, narodno-
oslobodilagke borbe, socijalisticke revolucije i gradanskog rata, ovi naug-
nici ée se sukobiti sa tradicionalnom istoriografijom.-Ova je kao osnovni
princip bila uzdigla »istorijsku distancu«, pa je nau¢noistrazivaékim pro-
jektima iz istorije 20. veka osporila u startu naucnost. 1z toga je verovatno
proistekao i jedan od metoda Stanisavljevicevog istraZivanja genocida nad
srpskim narodom u tzv. Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj (1941—1945). Bio je
to ne samo rad u arhivima, nego i uporno obilaZenje grobalja po Lici i
Krajini, da bi se utvrdile Zrtve genocida kao istorijske Einjenice, jer je
tada njihov broj u masovnim stratistima, kakvo je bio Jasenovac, postao
sporan zbog politickih spekulacija u Hrvatskoj, ali i globalne politike
izmirenja koju je vodio vrh jugoslovenske vlasti, odnosno KPJ.

Roden 1925. godine u Gradacu u Lici, kao mladi partizan ugesnik
i svedok dogadaja, ovaj veliki humanista nosio je pored &vrstine ratnika
i duboku patnju humaniste i muku mislioca nadnetog nad fenomenom rat-
nih strahota, razlugivanja i opredeljivanja »srpskih masa« i »hrvatskih ma-
sa«. »srpske burZoazije« i »hrvatske burZoazije« na strani revolucije ili
kontrarevolucije, na strani okupatora ili protiv njega.

- U posleratni Beograd B. Stanisavijevi¢ je stigao posle kraéeg bo-
ravka u Sarajevu i sluzbe u Jugoslovenskoj narodnoj armiji, da bi zavr3io
Filozofski fakultet i zapodeo nauéni rad u Odeljenju za istorijske nauke
Instituta drustvenih nauka u Beogradu (IDN) 1958. godine. To je bilo upravo
godinu dana posle osnivanja odeljenja i dve godine posle osnivanja Insti-
tuta (1956)..0d tada on ¢e deliti sudbinu jugoslovenske savremene isto-
riografije, tj. beogradske istoriografske Skole, prvo, radeéi u IDN, zatim
u Institutu za radnicki pokret (IRP), a od osnivanja 1969. u Institutu za
savremenu istoriju, koji- je nastao spajanjem oba instituta. NaugnoistraZi-
vacki. projekti ovih institucija obeleziée celu jugoslovensku istoriografiju
savremene istorije. Jedan od osnovnih zadatak Odeljenja za istorijske na-
uke 'IDN bio je projekat »Istorije Jugoslavije« (IV i V knjiga) za period
1918—1958. godine, a akciju je vodilo Drustvo istoriGara Jugoslavije. IRP
je paralelno radio na izradi Pregleda istorije Saveza komunista Jugoslavije
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i viSetomnoj istoriji radnickog pokreta. U prethodnoj fazi, u oba projekta
bila je predvidena izrada monografija i studija o kljuénim pojavama i
procesima istorije Jugoslavije 20. veka.

Godine 1965. Stanisavljevié¢ brani na Filozofskom fakultetu u Beogradu
doktorsku disertaciju »Ustanak u Hrvatskoj 1941—1942. godine«. Od ob-
javljenih &lanaka posebno mesto pripada sledeéim: Ustanak naroda Like
1941, »lstorijski glasnik«, Beograd, 1961, 1—4, 79—150, Pojava i razvitak
Cetnickog pokreta u Hrvatskoj 1941—1942. godine, »lstorija XX vekae,
Zbornik radova, Beograd, 1962, IV, 5—140, kao i metodoloskom tekstu
Istoriogratija i revolucija »Gledista«, Beograd, 1972, 1, 41—50.

Doktorsku disertaciju Bura Stanisavljevié nije objavio nikada. Je-
dni su smatrali da je razlog tome njegov preveliki perfekcionizam i ne-
zavrSena istraZivanja po srpskim grobljima Like i Korduna. Njegove naj-
blize kolege i prijatelji su, pak, znali za njegovu tvrdnju da to ne moze
uraditi dok je Ziv Vladimir Bakari¢, sa kojim je do$ao u sukob zbog tu-
macenja ustanka u Hrvatskoj. Pored toga, u vreme izbijanja prvih novih
mrznji, nagovestaja novih verskih i nacionalnih sukoba i nacionalisti¢ke
plime 70-tih kao Srbin iz Like Puro Stanisavljevi¢, kao odgovoran nauénik,
nije hteo da njegovo delo koristi bilo ko u daljem pogorsavanju srpsko-
-hrvatskih cdnosa. Njegova odgovornost prema zivotu Goveka bila je velika.
Za razliku od mnogih istoricara epohe socijalisticke revolucije i NOB, koji
su hvalisavo »otkrivali« procese na povrSini, on je s posebnim smislom
van dnevnog publiciteta identifikovao nevidljiva, a jedino autentina struja-
nja, koja su pokretala dogadaje i uticala na istoriju ljudi. Radovi D. Stani-
savljeviéa ostaju u riznici tradicije ustanka i narodnooslobodilagkih borbi
srpskog naroda i svedoéanstvo su visokih kvaliteta i zahteva istoriografske
skole kojoj je pripadao. '

PETAR (PERO) MORACA 1920—1993)

Roden 1920. godine u Stekerovcima kod Glamo&a u Bosanskoj Kra-
jini, Moraca je, zajedno sa porodicom, kolonizovan 1926, godine u Zednik
u Vojvodinu u blizini Subotice, u kojoj 1936. godine zavrS8ava gimnaziju,
kada postaje i ¢lan SKOJ-a, od kada svoj Zivotni put vezuje za sudbinu
jugoslovenskog komunistickog pokreta. Clan KPJ postaje 1941. godine.
Godine 1939. zapo€inje studije na Poljoprivredno-Sumarskom fakultetu u
Zagrebu, koje prekida izbijanjem Drugog svetskog rata, kada se priklju-
Cuje Narodnooslobodilatkom pokretu Jugoslavije (1941—1945), u kome
obavlja odgovorne duZnosti politickog komesara &ete, bataljona, odreda i
brigade. Od zavrSetka rata 1945. godine, nalazio se na raznim duZnostima
u JNA. Bio je Sef katedre za istoriju KPJ na ViSoj vojnoj akademiji u Beo-
gradu, upravnik Vojnog muzeja, Sef arhiva Vojnoistorijskog instituta u
Beogradu i dr. ZavrSio je Visu vojnu akademiju ... Imao je Gin pukovnika.
Od 1958. godine bio je sekretar Komisije CK SKJ za istoriju Partije, u
kojoj, zajedno sa Rodoljubom Colakoviéem, predsednikom Komisije, orga-
nizuje pocetak rada na izuGavanju istorije KPJ—SKJ. Od 1960. do 1961.
godine bio je direktor Instituta za istoriju radniékog pokreta naroda Jugo-
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slavije, a od 1961. do 1968. upravnik Odeljenja za istoriju jugoslovenskog
radnickog pokreta u Institutu za izuGavanje radnickog pokreta (IRP) u
Beogradu. Godine 1969. postaje direktor Instituta za savremenu istoriju,
koji je postao ujedinjenjem istorijskog odeljenja IRP i Odeljenja za isto-
riju Instituta drustvenih nauka u Beogradu, kojim je do tada rukovodio
prof. Dragosiav Jankovié. Stvaranje novog Instituta, usledilo je posle me-
todoloskih savetovanja vodenih tokom 1968. godine, medu beogradskim
istoticarima savremene istorije, &iji Je zakljuCak bio da je zbog daljeg
razvoja nauke i istrazivanja sve kompleksnosti istorije Jugoslavije u 20.
veku, nuzno objediniti istraZivanja tzv. »gradanske komponente« Kralje-
vine Jugoslavije i istorije radni¢kog pokreta i KPJ, NOR- i revolucije.. Osni-
vanje Instituta za savremenu istoriju je tako veé¢ 60-tih godina oznaéilo
jasno antidogmatsko stajaliSte Pere Morage. Partizanski ratnik i revolucio-
nar postaje veliki borac za izuéavanje i Sirenje naucCne istine o najnovijim
zbivanjima jugoslovenske istorije, ponekad idealisticki zanet zanosima
svoje generacije o menjanju Zivota ljudi u humanijem i boljem, bogatijem
drustvu — socijalistickom, ali, uvek o8trog redaktorskog pera, kada su u
pitanju mladi istrazivaéi upozoravajuéi ih na nauénu kritiku.

Morada, kao i mnogi iz njegove generacije, pripada fenomenima
onoga vremena, kada su ljudi bili podjednako dobri ratnici i nauénici, ili,
pak, politicari — veliki zahtevi vremena kome su pripadali, izostravali su
ljudske sposobnosti. lako nije bio profesionalni istori¢ar, njemu, verovatno,
pripadaju najbolje napisane stranice istorije Drugog svetskog rata u Ju-
goslaviji. Rukovodio je formiranjem mladih profesionalnih istoricara. Naj-
veée zvanje u nauci, dobio je od SANU, a da nikada nije hteo da dokto-
rira, smatrajuéi da je za njega proslo vreme za tako neSto. Zivotni put
njegove generacije bio je daleko ozbiljniji od doktorskog ispita. Godine
1975. otiSao je u penziju kao viSegodisnji direkior, tada veé poznatog
u Jugoslaviji i u inostranstvu iInstituta za savremenu istoriju. Nekoliko
godina je bio predavaé na postdiplomskim studijama na Katedri za istoriju
Filozofskog fakulteta Beogradskog univerziteta.

MoraGa je napisao preko sto radova, bio saradnik mnogih Gasopisa
u Jugoslaviji i Evropi, &lan mnogih redakcija i uredivackih odbora i odgo-
vorni urednik zbornika radova Istorija radnickog pokreta. Medu radovima,
ima 29 knjiga, u kojima je veliki broj popularne istorijske literature, ali i
nekoliko do sada neprevazidenih radova iz istorije NOBR-a i revolucije i
istorije KPJ. Najznadajnije knjige Pere Morace iz oblasti tumadenja isto-
rije NOR-a i revolucije u Jugoslaviji su: 1942. prelomna godina narodno-
oslobodilackog rata, Vojno delo, Beograd, 1957, str. Xl + 286; Jugoslavija
1941, Institut za savremenu istoriju, Beograd, 1971, str. VIl + 784; i Tito
strateg revolucije, Narodna knjiga, Beograd; Dnevnik, Novi Sad; NaSa knji-
ga, Skoplje, 1977, str. 299.

' Kompleksnost zahvatanja problema, posebno ilustruju sledeéi radovi:
Ratne tradicije i ratna iskustva nasih naroda i njihov savremeni znacaj,
Vojnopoliticki glasnik, Beograd 1951, 6, str. 96—130; O nekim karakteristi-
kama razvitka ustanka u Bosanskoj krajini u toku 1941. i 1942. godine,
Vojno delo, Beograd 1961, 12, str. 899—908; O nekim rezultatima i pro-
blemima obrade istorije Socijalisticke revolucije u Jugoslaviji, Vojnoisto-
rijski glasnik, Beograd 1965, 3, str. 15—27; Stvaranje i razvitak narodne
viasti u oslobodilackom ratu i revoluciji, u: Nova Jugoslavija 1941—1965,
preradeno i dopunjeno izdanje, Mladost Beograd 1966, str. 11—97; Jugo-
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slavija, u: Pokreti otpora u Evropi 1939—1945, Mladost, Beograd 1968, str.
279—301; Narodnooslobodiladki pokret u Bosni i Hercegovini uoéi ‘Prvog
zaSedanja ZAVNOBIH-a, Prilozi Instituta za istoriju radniékog pokreta u
Sarajevu, 4, 1968, str. 241—252; Nacionalno pitanje i kapitulacija Kralje-
vine Jugoslavije, Jugoslovenski istorijski Gasopis, Beograd 1969, 4, str.
170—174; O osnovnim pretpostavkama drzavotvornih odluka Drugog za-
sedanja AYNQOJ-a, Prilozi za istoriju socijalizma, Beograd 1969, 6, str. 3—36;
Narodnooslobodilacki rat i revolucija 1941—1945, Jugoslovenski pregled,
Beograd 1975, 7, str. 249—258; Prilog temi: Revolucija i kontrarevolucija u
narodnooslobodilackom ratu, Treéi program Radio Beograda, 1976, 28, str.
54—66 i dr.

Kada je re¢ o istoriji KPJ, Morata je, takode, jedan od pionira nje-
nog izudavanja i jedan od najznadajnijih autora poznatog Pregleda istorije
SKJ {ostali su: Sergije Dimitrijevié, Rodoljub Colakovié, Julijana Vré&inac,
Pero Damjanovié, Najdan Pasié, Kiro HadZi Vasilev i Mito HadZi Vasilev),
koji je objavljen u Beogradu 1963. godine u izdanju 1RP-a u redakciji Pere
Morace, Rodoljuba Colakoviéa i Dragoslava Jankovi¢a. Ova knjiga je postala
temeljna sinteza istorije SKJ, odnosno najnovije istorije Jugoslavije za
mnoge generacije istoricara savremene istorije u celoj Jugoslaviji. U ne-
kim svojim delovima nije prevazidena ni najnovijom sintezom /storije SKJ,
koja je objavljena 1985. godine, na kojoj su radili timovi nauénika, imajuéi
kao preduslov ne samo Pregled, nego i nekoliko hiljada bilbiografskih je-
dinica. Moraca je bio i jedan od autora i redaktora i ove knjige. Ponavljaju-
¢i Tukiditove manire, pisao je o ratovima i dogadajima, Ciji je sam bio
ucesnik i svedok.

Moraéa je dovoljno dugo Ziveo da doZivi dva velika razogarenja kao
¢ovek: prvo, da bude sruseno kratkotrajno socijalistitko drudtvo sa svim
svojim rezultatima, promaSajima, mitovima i zabludama, da se obesmisli
utopija zvana socijalizam, utopija o novom, boljem svetu, o drustvu pravde,
jednakosti, slobode i razuma i, drugo, da se razbije SFRJ kao istorijska
drzavna tvorevina. U obadvoje je Moraéa bio uloZio ceo svoj zivot, srce
i razum. Upravo to je ucinilo da apokaliptitna stvarnost trenutka istorije,
koji je Ziveo pred smrt, nije mogao da gleda onako hladno i na istorijskoj
distanci kao Sto je kao istori¢ar gledao apokalipse proslih vekova u isto-
riji Covedanstva. Ostao je nepomiren sa Prirodom Istorije. :



e e s s I
* Y T T R RS
Vi A A 2
235 2 |
Pyt r.
3 N B o) = S |
e .’.' - i
2 : e b A
% P o e posdiidynet! anpsiine g
. " CIFRPLA's P B 1
i daln e




lzdavaé

Institut za savremenu istoriju, Beograd, Trg Nikole Pa3i¢a 11
ISTORIJA 20. VEKA, 1993 1—2

Za izdavata
Petar Kadavenda

Tiraz: 500
Prvo izdanje

U trosSkovima izdavanja ovog Gasopisa ugestvovali su:
Ministarstvo za nauku Srbije

i
NEW S — export-import, Beograd, Trg Nikole Pasi¢a 11

Na osnovu misljenja Republitkog komiteta za kulturu bro] 413-874/8306 od 28. 09. 1983.
godine ne plaéa se porez na promet

Stampa: GIP »Kultura«, Beograd, Mar5ala Birjuzova 28



USKORO!

U izdanju Instituta za savremenu istoriju
IZLLAZE NOVE KNJIGE:

Dr Milan B. Mati¢
PARTIZANSKA STAMPA U SRBUI
1941-1944.

Dr Ubavka Ostoji¢-Feji¢
SAD I SRBIJA 1881-1918.

Mr Kosta Nikolié
BOLIJSEVIZACIJA KPJ 1919-1929.
Istorijske posledice

Mr Mira Radojevié
UDRUZENA OPOZICIJA 1935-1939.

KNJIGE INSTITUTA MOGU SE PORUCITI NA ADRESU:
INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORIJU,
BEOGRAD, TRG NIKOLE PASICA 11 ILI TELEFONOM 334-517.
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