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RASPRAVE I CLANCI

L.J. GIBIJANSKI

Visi nau¢ni saradnik Instituta za slovenska
istraZivanja i balkanistiku Akademije nauka SSSR,
Moskva

NOVI POGLEDI NA SOVJETSKO-NEMACKI SPORAZUM
1939. GODINE

Problem ocene i sada$nje diskusije u sovjetskoj istoriografiji

Originalan nauéni rad 327(43)

Pedesetogodisnjica poletka drugog svetskog rata pokrenula je nov
snazan talas interesovanja za tragi¢ne dogadaje 1939. godine, interesova-
nja koje ionako nije jenjavalo u istorijskoj nauci, kao ni u $iroj javno-
sti. Ti dogadaji su prouzrokovali Sestogodisnju ratnu dramu naj$irih raz-
mera i najveéim Zrtvama. U mnogim zemljama, naro¢ito u najvecim cent-
rima istorijske nauke, poluvekovni tuzni ,jubilej” propaden je objavlji-
vanjem mnogobrojnih knjiga i ¢lanaka, stavljanjem na uvid novih, do
sada nepoznatih dokumenata, Zu¢nim diskusijama o uzrocima rata, nje-
govim neposrednim povodima, o tome za$to nije uspelo njegovo spre-
favanje, zaustavljanje agresije sila ,,0sovine”, u prvom redu hitlerovske
Nemacke, o odgovornosti za to vlada, drzavnika i politicara, diplomata
velikih sila koje su bile van ,usovine” i koje su se konfrontirale njoj —
Velike Britanije, Francuske, SAD, SSSR, kao i takozvanih malih zema-
lja, izmedu ostalih, isto¢noevropskih, prvenstveno Poljske.

O mnogim od navedenih pitanja veé se decenijama raspravlja i u
istorijskoj literaturi, i u politi¢koj publicistici, u masovnoj propagandi.
Uz to, formirali su se veoma stabilni stereotipi prilaza njihovom razmat-
ranju, standardne ocene, preteZno obojene ideoloskim tonovima kon-
frontacijske logike koja je kulminirala u doba ,hladnog rata”. Logika
takve vrste snazno je uticala na istoriografiju, a posledice se ozbiljno is-
poljavaju i do danasnjeg dana. Komisija nauc¢nika SSSR i Narodne Re-
publike Poljske za istoriju odnosa izmedu dve zemlje, formirana 1987.
godine, ¢iji je jedan od najvaznijih zadataka da istraZuje probleme iz
doba drugog svetskog rata, posebno dogadaja iz 1939. godine, s pravom
je konstatovala da je tokom vise godina, kada su se istorijski istraziva-
nja na Zapadu i na Istoku nalazila pod snaznim uticajem idejno-politi¢-
kih konfrontacija, objektivna analiza dogadaja cesto bila onemoguca-
vana tendencioznim tumadenjima, ograni¢avana tvdokornim okvirima
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shema apstraktnog umovanja koje ignori$u konkretnoistorijsku realnost
vremena. Kao rezultat nastala je situacija u kojoj su zapadni istoricari
po svaku cenu opravdavali politiku Engleske, Francuske i SAD i svu od-
govornost za izbijanje rata prebacivali na Sovjetski Savez. Prema nalazu
pomenute Komisije, u socijalistickim zemljama je preovladala analogna
krajnost, premda je cilj bio dijametralno suprotan: dokazati da su za sve
sto se zbilo krive zapadne drzave koje su sprovodile politiku ,,umirotvo-
renja” fadisticke Nemacke. Zbog toga su pojedini radovi prikazivali li-
dere zapadnih drZava ¢ak kao vece krivce za izbijanje rata od Hitlera i
njegove okoline. Takvo izvrtanje istorijske istine u gledanju obeju strana
stvaralo je iskrivljenu sliku proSlosti, ometalo pravilno osmisljavanje
uzroka i rezultata drugog svetskog rata. Stoga je opravdan zakljudak
sovjetsko-poljske komisije o nuznosti da se u sada$njem trenutku unese
jasnoca u sva ova sloZena i sporna pitanja, a to je nemoguce uéiniti uko-
liko se u prilazu istoriji ne odbace ideoloska predubedenja.!

Sadasnji talas interesovanja za dogadaje iz 1939. godine karakte-
ristican je upravo po izrazitijoj tendenciji ka prevladavanju takvog pred-
ubedenja, $to je uglavnom determinisano znacajnim pozitivnim poma-
cima na svetskoj pozornici, zaokretom od konfrontacija ka onome Sto je
dobilo ime ,,novo politicko misljenje”. Najvazniju, ako ne i odlu¢ujucu
ulogu u tome igraju znacajne promene koje se desavaju u vedini socija-
listickih zemalja, naro¢ito — revolucionarna perestrojka u Sovjetskom
Savezu. Posebno, ako je re¢ o prilazu analizi onoga $to se desilo 1939.
godine, o bacanju svetla na predvelerje i poetak drugog svetskog rata,
ne moZe a da ne padne u o¢i novo principijelno obeleZje, karakteristi¢no
za sadadnji tretman ove teme u sovjetskoj istorijskoj literaturi: sve snaz-
niji proces oslobadanja od predasnjih dogmatskih stereotipa i direktnih
propagandnih falsifikata, koji su nastali u doba Staljina i koje je kas-
nije odrZavala umrtvljujuéa breinjevsko—suslovska ideoloska shema iz
perioda takozvanog zastoja. Ovaj se proces ni izdaleka ne razvija jedno-
stavno, pokatkad je i veoma mudan. Predasnje, uobidajene predstave i
postulate, koji ne odgovaraju istorijskoj realnosti, éesto uzimaju u od-
branu oni koji jo$ nisu spremni — a tu i tamo ¢ak pruZaju otpor — za
objektivno istorijsko istraZivanje, oslobodeno jednostranosti, ideoloskih
,tabua”, raznovrsnih precutkivanja i izopadavanja. Medutim, jo§ dosko-
ro uobi¢ajenu jednoobraznost, koja je terala istorijsku nauku u prokru-
stov lezaj tadasnjih oficijelnih stavova, sve vise zamenjuju pluralizam
naucnog traganja, diskusija o pitanjima, koja su se u doba pre pere-
strojke smatrala jednom za uvek re$ena ili da uopste ne postoje.

S tim u vezi nave$éemo, na primer, diskusiju o karakteru drugog
svetskog rata, o stavovima velikih sila uoéi rata i u njegovoj pocetnoj
fazi, koja je dobila prostor na stranicama Casopisa Hosasa u Hosgeilwas
ucropua 1988—1989. godine.? Obelezena u nizu sluajeva sukobljava-

1K wmcropuy Hajno MOLXOAMTL decTHO. Hapx uyeu paboTaeT COBMECTHad COBET-
CKO-TIOJNbCKas kommccus (Istoriji treba prilaziti poSteno. Na Cemu radi zajednicka
sovjetsko-poljska komisija) — IIpoGaeMsr MmMpa M coumaam3ma, 1989, Ne 5, c. 91.

2Cemupsira M. M. K Bompocy 0 IOJIMTHMYECKOM XapakTepe BTOPOIl MMPOBO
BOltHE! (Povodom pitanja o politiCkom karakteru drugog svetskog rata) Hosas m Ho-



Novi pogledi na sovjetsko-nemacki sporazum 9

njem suprotnih gledi$ta, o$trom polemikom, ona se u velikoj, ako ne i
u preteznoj meri odnosi na probleme 1939. godine. , Okrugli stolovi”, po-
svedeni neposredno dogadajima iz 1939. godine, odlikovali su se izvanred-
no Sirokim spektrom misljenja, nizom novih postavki i pogleda, o3trim
polemi¢kim tonovima. Takav je bio, na primer, ,okrugli sto” na temu
,Drugi svetski rat — geneza i uzroci” koji je organizovala redakcija vo-
deceg sovjetskog istorijskog Casopisa Bompocet ucropuu i objavila nje-
gove materijale’ Ni$ta manje to vazi i za ,,okrugli sto” odrian februara
1989. godine u Institutu slavistike i balkanistike AN SSSR. Bio je posve-
¢en problemu ,Politicka kriza 1939. godine i zemlje Centralne i Jugois-
to¢ne Evrope uodi i prvih meseci drugog svetskog rata”. Materijale sa
ovog ,okruglog stola” objavio je Casopis Cosgerckoe caassHogedeHue
dok ¢ée u sirem obimu, u vidu ¢lanaka, ovi materijali biti $tampani kao
poseban zbornik .

U red pitanja koja su podstakla naro¢itu diskusiju, spada ocena
naglog zaokreta u sovjetsko-nemackim odnosima izmedu leta i jeseni
1939. godine, koji je radikalno izmenio raspored snaga i u evropskim i
u svetskim razmerama.

Kao $to je poznato, upravo ocena onoga $to se dogodilo u sovjetsko-
-nemackim odnosima avgusta—septembra 1939. godine, kada su izmedu
SSSR i Nemacke sklopljeni Pakt o nenapadanju (23. avgusta) i Ugovor
o prijateljstvu i granici (28. septembra), tokom vise decenija bila je pred-
met najostrije polemike u svetskoj istorijskoj literaturi. Ne samo, a po-
katkad i ne toliko naué¢ne, koliko i politicke polemike. Upravo na tim
dogadajima temeljila se koncepcija niza zapadnih autora, o kojoj je bilo
re¢i u pomenutoj analizi sovjetsko-poljske komisije nau¢nika — koncep-
cija kojom se celokupna odgovurnost za izbijanje rata prebacuje na Sov-
jetski Savez s obzirom na to 3to je, prema toj koncepciji, zaokret u sov-
jetskonemaékim odnosima pruzio mogucnost Hitleru da izvr§i napad
na Poljsku. Nasuprot tome, u sovjetskoj istoriografiji su sve do nedavno
isti dogadaji, preciznije — Pakt od 23. avgusta — permanentno dobijali
dijametralno suprotan tretman: kao onemogucavanje provokativnih pla-
nova zapadnih drzava da uvuku SSSR u oruzani sukob s Nemackom, ra-
¢unajuci s njegovom izolacijom. Pri tome je sovjetska istorijska litera-
tura, ne bez osnova, optuzivala zapadne autore pomenute koncepcije da
vestacki odvajaju celokupnu minhensku politiku zapadnih sila, prven-
stveno direktno Velike Britanije i Francuske, od uzroka izbijanja dru-
gog svetskog rata. Inostrani oponenti su, pak, takode ne bez osnova, uka-
zivali na &njenicu da je sovjetska istoriografija, po pravilu, jednostavno
prelazila c¢utke preko Ugovora od 28. septembra i da nijednom rec¢ju

peifiiag ueropua, 1988, Me 4; Tiomkeenu C. A. OO ouenke xapakTepa BTODOA M-
poBoii Boituer (O oceni karaktera drugog svetskog rata — Ibid), Mauxexos B. JI. He-
xoropele coobpaXeHus 0 TNOAMTHHECKOM Xapakrepe BTOPOM MHpPOBOI BOMHEI (Neka
razmidljanja o politickom karakteru drugog svetskog rata) — Ibidem. 1988, Ne 6;
CwmupHoB B. II. O xapaxrepe BTODO# MupoBoi Boiuser (O karakteru drugog svetskog
rata) — Ibidem. 1989, Ne 3.

3 Bompocer uctTopuy, 1989, Ne 6.

4 CoBeTcKOe ciaBfHOBegeHue, 1989, Ne 5.
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i

nije pominjala bilo kakav tajni sovjetsko-nemacki sporazum o interesnim
sferama obeju strana kojim je bio propracen Pakt od 23. avgusta.

Sadasnja diskusija u sovjetskoj istorijskoj nauci u vezi s pocetkom
drugog svetskog rata razlikuje se po tome $to su sva ova, ranije precut-
kivana, pitanja prestala da budu tabu teme i sada su postala predmet
slobodnog razmatranja, nau¢ne analize. Pocelo je objavljivanje sovijet-
ske arhivske grade o sovjetsko-nemackim kontaktima i pregovorima’ to-
kom prole¢a—leta 1939. godine, o kojima se ranije znalo samo na osnovu
nemackih dokumenata objavljenih na Zapadu.’ Problem zaokreta u sov-
jetsko-nemackim odnosima 1939. godine, ocena njihovog karaktera, uz-
roka i posledica privukli su, izmedu ostalog, ozbiljnu painju ucesnika
pomenutih ,okruglih stolova” — u redakciji casopisa Bonpoctt ucropuu
i u Institutu slavistike i balkanistike AN SSSR. U Institutu se, prirodno,
ovaj problem razmatrao prvenstveno s istoénoevropskog aspekta, ali nije
bila zanemarena ni njegova generalna dimenzija. Autor ovog ¢lanka ak-
tivno je ucestvovao u radu pomenutog ,okruglog stola” i temelji ga na
svojim istupanjima u diskusiji, smatraju¢i ih kao pokusaj da se baci
svetlo na neka pitanja o ovoj temi, koja mu se ¢ine bitnim, ali ni u kom
slu¢aju ne pretendujudi na njihovo integralno istrazivanje.

*

Kada je bila re¢ o potpisivanju Pakta o nenapadanju izmedu SSSR
i Nemacke od 23. avgusta 1939. godine, tokom dugog niza godina sovijet-
ska istoriografija je, po pravilu, tvrdila da je zaokret u uzajamnim od-
nosima dveju zemalja do$ao iznenada, doslovce prilikom samog potpi-
sivanja ili samo nekoliko dana pre toga. Ukoliko su se, pak, u poslednje
tri decenije pominjali prethodni sovjetsko-nemacki kontakti tokom pro-
leéa—leta 1939. godine, govorilo se jedino o ponudama nemacke strane
da se promene odnosi i 0 tome da je SSSR, preciznije njegovo tadasnje
rukovodstvo, Staljin, sve do druge polovine avgusta zauzimao rezervisan
stav. Medutim, veé prvi sovjetski arhivski materijali, koje je objavio
V. J. Sipols, sadrZe podatke, iz kojih se vidi da je predsednik Saveta
narodnih komesara (vlade) SSSR Molotov, koji je pre toga postao u isto
vreme i narodni komesar spoljnih poslova, zameniv$i na toj duznosti po
hitnom postupku smenjenog poéetkom maja Litvinova, u odgovoru na
notu nemackog ambasadora u Moskvi Sulenburga s izraZenom Zeljom ne-
macke vlade za poboljsanje sovjetsko-nemackih ekonomskih odnosa, pre-
ma zvani¢nim zabeleskama o tome razgovoru, izjavio jo§ maja 1939.
godine: ,,... dosli smo do zakljucka da radi uspeha ekonomskih pre-
govora treba da bude stvorena odgovarajuca politicka baza™. Smisao
ovakve izjave u razgovoru Molotova sa Sulenburgom 20. maja dovoljno
je uoéljiv — sa sovjetske strane potekao je predlog za promenu politic-
kih odnosa izmedu SSSR i Nemacke. Doduse, sam V. J. Sipols ne izvodi
takav zakljucak i ostavlja pomenuti dokument, koji je sam objavio,

5 Curnione B. 3a HeCcKOJAbKO MecsaueB no 23 asrycra 1939 roma (Nekoliko mese-
ci pre 23. avgusta 1939) — MexkayHapogHad Xu3Hb, 1989, Ne 5.
¢ Ibidem, str. 130.
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uopste bez ikakvog komentara. Ali, razume se, time se ne menja smisao
dokumenta.

Medutim, treba redéi da su predlozi o zaokretu u sovjetsko-nemac-
kim odnosima od fakti¢kog neprijateljstva u pravcu njihovog poboljsa-
nja i o eventualnoj saradnji potekli od tadasnjeg rukovodstva SSSR znat-
no pre pomenutog razgovora Molotova i Sulenburga, mada ne u toliko
otvorenoj formi. S tim u vezi istorijska literatura, a u poslednje vreme i
sovjetski istraZziva¢i navode Staljinov referat na 18. kongresu SKP(b)
10. marta 1939. godine’. U svom dokumentarnom osvrtu na sovjetsko-
-nemacke odnose 1939. godine V. J. Sipols to uopste ne pominje, poci-
njuéi osvetljavanje dogadaja, ko zna zasto, tek od aprila. Ali, takvo iz
ostavljanje onoga §to se zbilo u martu izgleda prili¢no vestacki, kao Zelja
da se prolongira praksa predutkivanja ovog aspekta Staljinovog referata
na 18. kongresu, koja je dugi niz godina bila permanentno prisutna u
sovjetskoj istorijskoj literaturi. Odustajanje, pak, od precutkivanja ove
vrste, kojeg se sada poduhvatio niz sovjetskih istoric¢ara, predstavlja jos
jedan dokaz pomaka koji su prisutni u nasoj istoriografiji, brisanja ves-
tacki stvaranih ,,belih mrlja”.

O ¢emu je konkretno re¢ u vezi s referatom na 18. kongresu Partije
o radu CK SKP(b), koji je podneo Staljin?

Okarakterisavéi Nemacku, Italiju i Japan kao ,drZave-agresore”,
fasisticke drzave” koje fakti¢ki zapocinju nov imperijalisticki rat —
zaposedanje Abisinije, intervenciju u Kini i Spaniji, pripajanje Sudetske
oblasti itd., a Englesku, Francusku i SAD kao ,neagresivne, demokratske
drzave”, naporedo s ostrom osudom prvih zemalja Staljin je u svom re-
feratu posvetio jo§ vise prostora nista blazim napadima na druge’. Op-
tuzivao ih je ne samo zbog popustljivosti prema fasistickoj agresiji vec
i zbog direktne teznje da se Japanu i Nemackoj dopusti, prema njegovoj
formulaciji, ,,uplitanje u rat” na Dalekom istoku i u Evropi, narocito
protiv Sovjetskog Saveza, kako bi se ,zaglibile” u njemu, kako bi svi uce-
snici, tj. ubrajajuéi u to agresivne drzave i SSSR, , mogli da oslabe i is-
crpe jedni druge”, pa bi zapadne sile ,stupile na pozornicu sa sveZim
snagama’ i ,diktirale oslabljenim ucesnicima u ratu svoje uslove™. Bez
obzira na stav prema Staljinovoj proceni akcija Engleske, Francuske i
SAD, ¢ak i ako bi se ona u celosti prihvatila, tesko je prevideti nekako
¢udnovatu, dvosmislenu formulu ,uplitanje u rat”, koja je iznenada pri-
menjena u odnosu na faisticke agresore, posebno na Nemacku. Dvo-
smislenost se poja¢ava time §to je on u isto vreme optuZio zapadne drZa-
ve i zbog njihove namere da gurnu SSSR protiv Nemacke. Vesti o mo-
guénosti hitlerovskog upada u Ukrajinu, koje je pre toga objavila eng-
Jeska, francuska i americka §tampa, on je nazvao ,sumnjivom galamom”
&iji je ,cilj da potpale bes Sovjetskog Saveza prema Nemackoj, da za-

7 Apymas X. Asrycer 39-ro: Kak 370 Onuio? (Avgust trideset devete: kako se
to desilo?) Tanmuu, 1988, Ne 6, c. 95; Kpyrasni cron”: Coserckuit Coro3 8 30-e roast
(»Okrugli sto«: SSSR tridesetih godina) — Bompock! HMCTOPN, 1988, Ne 12, c. 16—117.

8Cranuu 1. Bompocer neuuunama (Pitanja lenjinizma) Mag. II-e, M. 1953,
c. 607—612.

° Tbidem, str. 610.
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i

truju atmosferu i isprovociraju sukob s Nemadkom bez za to vidljivih
osnova®,

Prema tome, iz Staljinove interpretacije moZemo izvuéi zakljuéak
da glavnu opasnost po SSSR ne predstavlja agresivna politika Nemacke,
ve¢ intrige Engleske, Francuske i SAD koje su pokusavale da agresiju
hitlerovaca usmere prema Sovjetskom Savezu ili da gurnu SSSR protiv
Nemacke. A i da su ove intrige iz istog razloga opasne i po samu Ne-
macku, za sukob s kojom SSSR nema nikakvog osnova. Utoliko pre §to
su se u Staljinovom referatu izneti stavovi poklapali s naglasenom tezom
da je u stvari vojni blok sila ,,0sovine” uperen protiv interesa Engleske
i Francuske u Evropi, interesa SAD, Engleske i Francuske na Dalekom
istoku, da su parole Nemacke i njenih partnera o antikominternovskoj
(a pod tim se podrazumevalo antisovjetskoj) usmerenosti njihove agre-
sivne politike — u najmanju ruku ,maskarada”, jer je ,smesno traziti
zariSta Kominterne u pustinjama Mongolije, u brdima Abisinije, u ne-
prohodima $panskog Maroka. U takvom kontekstu ova teza je takode
izgledala veoma dvosmisleno: reklo bi se da se sovjetsko rukovodstvo
deklarisalo procenom da agresivnost Nemacke i celokupne ,,0sovine” ne
predstavlja pretnju Sovjetskom Savezu, ve¢ je usmerena protiv zapadnih
drzava.

Slican utisak bio je potkrepljen i nac¢inom na koji je Staljin od-
redio spoljnopoliticke zadatke Partije, pa prema tome i sovjetske drzave.
Od cetiri zadatka, formulisanih u referatu, prvi se ticao sprovodenja po-
litike mira i ,,jacanja poslovnih veza sa svim zemljama'"? odnosno, ne
pravedi nikakvu razliku izmedu dve grupacije koje je sam naveo: fasis-
tickih agresora, s jedne strane, i neagresivnih drZzava — sa druge strane.
A drugi zadatak bio je da se ,bude na oprezu i ne dopusti ratnim pro-
vokatorima, koji su navikli da vade Zar tudim rukama, da uvuku nasu
zemlju u sukobe”®. Na taj nacin opet je ispadalo da najveda opasnost
preti SSSR upravo od tih ,ratnih provokatora”, odnosno Velike Brita-
nije, Francuske i SAD, dok je kod ovakvog tretmana problema Nemacka
spadala u kategoriju ,svih zemalja” s kojima je Sovjetski Savez bio
spreman da ,udvrsti poslovne veze”. Premda se u referatu na uop$ten
natin spomenulo da se ,zalazemo za pruZanje podrske narodima koji su
postali Zrtve agresije i koji se bore za nezavisnost svoje domovine”, u
pomenuta Cetiri zadatka Partije na spoljnopolitickom planu uopSte nije
bilo re¢i ni o bilo kakvom suprotstavljanju Sirenju fagisticke agresije:
tredi zadatak je predvidao svekoliko jacanje borbene moéi Crvene ar-
mije, tj. odbrambene sposobnosti samog SSSR, a detvrti — uévr§éenje
,medunarodnih prijateljskih veza s radnim ljudima svih zemalja"®.

I u Berlinu i u glavnim gradovima zapadnih drzava koje su se sup-
rotstavile ,,0osovini” skrenuta je paznja na ovu ¢udnovatost Staljinovog

© Tbidem, str. 610—611,
1 ITbidem, str. 608.

2 Tbidem, str. 614.

13 Ibidem.

% Ibidem, str. 613.

5 Ibidem, str. 614.
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referata na 18. kongresu SKP(b), protumacivsi je kao svojevrstan signal
sovjetskog rukovodstva o spremnosti za promenu fakticki neprijatelj-
skih odnosa s hitlerovskom Nemackom, za ,,jacanje veza"” s njom. Cinje-
nica da je slican zaklju¢ak imao tlo pod sobom dobila je nekoliko me-
seci kasnije viSe nego autoritativnu potvrdu iz usta Sefa sovjetske vlade
i narodnog komesara spoljnih poslova SSSR Molotova. U svom ekspo-
zeu na vanrednom detvrtom zasedanju Vrhovnog sovjeta SSSR 31. avgu-
sta 1939. godine, prilikom ratifikacije sovjetsko-nemackog Pakta o ne-
napadanju, sklopljenog 23. avgusta, podsetivéi na citirane Staljinove re-
¢i o ,,sumnjivoj galami” engleske, francuske i ameri¢ke $tampe sa ciljem
da se ,bez osnova” Sovjetski Savez sukobi s Nemackom, Molotov je ob-
jasnio da je Staljin ,,jo§ tada pokrenuo pitanje o mogucnosti drukdijih,
neneprijateljskih, dobrosusedskih odnosa izmedu Nemacke i SSSR”. I,
nastavio je Molotov, ,sada se vidi da su u Nemackoj uglavnom pravilno
shvatili ove izjave druga Staljina i izvukli iz toga prakti¢ne zakljucke”,
tj. sklopili Pakt sa Sovjetskim Savezom. Pohvalivéi na taj nacin razbo-
ritost hitlerovaca, Molotov, razume se, nije propustio priliku da signal,
koji je vod uputio na njihovu adresu sa tribine 18. kongresa Partije,
okarakteri$e kao ,istorijsko predvidanje druga Staljina” koje se ,sjaj-
no obistinilo” ¢

Prilikom vrednovanja ovog ,signala” mora se, naravno, uzeti u
obzir ¢injenica da je on dat u po Sovjetski Savez krajnje te$kim medu
narodnim uslovima, stvorenim posle Minhena. Usled minhenskog spo-
razuma Velike Britanije i Francuske s hitlerovskom Nemackom i Itali-
jom, SSSR se sustinski naao u potpunoj spoljnopoliti¢koj izolaciji. Kao
proizvod sramne, kapitulantske pozicije tadadnjih vlada zapadnih drzava,
suocenih s grubom ucenom fasisti¢kih upravljada, minhenski sporazum
postao je za sovjetsku stranu dokaz koji je potvrdio moguénost spora-
zumevanja izmedu dva ,,imperijalisti¢ka bloka”, koji je spreman da se
u svakom trenutku okrene protiv SSSR. Korak, preduzet na 18. kong-
resu SKP(b), bio je jedan od pokusaja da se probije izolacija, otkloni
opasnost interakcija drZava ,,osovine” i zapadnih drZava na racun Sov-
jetskog Saveza. Medutim, ovakav korak sadrZao je u sebi i drugu nista
manje vaznu okolnost: radi postizanja odredenih spoljnopoliti¢kih ci-
ljeva sovjetsko rukovodstvo, Staljin, smatrali su, dakle, da je u okviru
njihove taktike mogude i zblizavanje s hitlerovskom Nemackom, koja je
veé zapocela agresiju u Evropi. Stavi§e — zblizavanje u uslovima agre-
sije, jedino pod pretpostavkom da nije uperena protiv SSSR.

Medutim, u tom trenutku situacije je pocela da se razvija mnogo
sloZenije i posle kongresa proteklo je dosta vremena dok se zaokret u
sovjetsko-nemackim odnosima nije zaista ostvario. Jer, obe su strane s
velikom oprezno$éu i podozrivo§éu ,,odmeravale” jedno drugo i opsti
burni vrtlog na medunarodnoj pozornici. Sto se ti¢e sovjetskog rukovod-
stva, Staljin, uputivii Nemcima svoj neuobidajeni signal, nije Zurio s ne-
kom jednoznatnom orijentacijom sovjetske spoljne politike, nastojeci
da obezbedi odresene ruke i da ispita moguénosti u raznim pravcima —

16 I3gecTnst, 1939, 1 cemrabps.
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i s Nemackom i s njenim zapadnim protivnicima. Utoliko pre $to je svega
pet dana posle Staljinovog referata, 15. marta 1939. godine, doglo do
nove znacajne promene u medunarodnoj situaciji: nacisti¢ka Nemacka
je fakticki raskinula minhenski sporazum, likvidiravsi Cehoslovadku Re-
publiku i okupiravsi je. Sporazum, ostvaren u Minhenu, pretrpeo je krah,
¢ime je bitno promenjen raspored snaga na svetskoj pozornici.

U takvoj novoj situaciji sovjetska vlada je 18. marta 1939. godine
dosta o$tro osudila hitlerovske akcije prema Cehoslovackoj. U isto vre-
me ona se — kao odgovor na britansku notu u vezi sa sovjetskim stavom
u slucaju nemackog ugroZavanja Rumunije — izjasnila u korist organi-
zovanja savetovanja SSSR, Engleske, Francuske, kao i Rumunije, Polj-
ske i Turske radi pretresanja pitanja povezanih s eventualnom opasnos-
¢u od agresije”. Tako od druge polovine marta 1939. godine pocinje raz-
mena predloga razlicite vrste, a zatim i pregovori izmedu Velike Brita-
nije i Francuske, s jedne strane, i Sovjetskog Saveza, sa druge strane, po-
vodom koordinisanja ili udruZivanja snaga koje bi spredile dalju hitle-
rovsku agresiju, prvenstveno prema isto¢noevropskim zemljama. Ovi
kontakti, ¢as usporavani, ¢as aktivirani, trajali su tokom celog proleca i
leta 1939. godine i okondani su poznatim pregovorima vojnih misija
SSSR, Engleske i Francuske u Moskvi sredinom avgusta 1939. godine.
Njihov cilj bio je potpisivanje trojne vojne konvencije protiv opasnosti
od nemackog napada, pored ostalog na Poljsku i Rumuniju.

Sovjetska istoriografija je vi$e puta na ovaj ili onaj nadin bacala
svetlost na tok ovih diplomatskih razmena i direktnih pregovora. Mnogo
skromnije se doticala okolnosti da su tokom proleéa—leta 1939. godine,
paralelno s englesko-francusko-sovjetskim pregovorima, ostvarivani i sov-
jetsko-nemacki kontakti. Kao §to je veé re¢eno, tek sada je pocelo objav-
ljivanje prvih sovjetskih arhivskih dokumenata o ovoj temi. U pocetku
sovjetskonemacki kontakti su se pretezno ticali ekonomskih odnosa, a
zatim, narocito posle dolaska Molotova na duZnost narodnog komesara
inostranih poslova umesto Litvinova, dobijali su sve vi$e politi¢ki znacaj.
Cas prekidani, ¢as obnavljani opet diplomatskim kanalima, oni su pri-
li¢éno dugo imali obeleZje uzajamnog sondiranja i usli su u aktivnu fazu,
na inicijativu Nemacke u avgustu, $to se vremenski poklopilo s engles-
ko-francusko-sovjetskim vojnim pregovorima u Moskvi. Upravljaci ,,Tre-
éeg rajha” poceli su energi¢no da insistiraju na radikalnom zaokretu u
odnosima sa SSSR®™. Iskoristivi de facto, narodito u tom presudnom
trenutku sredine avgusta 1939. godine, klasi¢an metod ,kartaske igre na
dva stola”, koji se tradicionalno primenjuje u burZoaskoj diplomatiji, ta-
dasnje sovjetsko rukovodstvo, Staljin, opredelilo se za ovakav zaokret.
Principijelan sporazum postignut je tokom sovjetsko-nemackih razgovo-
ra u Moskvi i Berlinu i putem diplomatske prepiske koja se vremenski
poklapala s moskovskim pregovorima vojnih misija SSSR, Velike Brita-

17vid. Buemusasa noauruka CCCP. CGOpHMK HGOKYMSHTOB (mamee — BII CCCP)
(Spoljna politika SSSR. Zbornik dokumenata — dalje SP SSSR) — w. IV, M. 1946,
c. 410—412.

% Vid. Sipols V, Navedeno delo, str. 128—140,
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nije i Francuske”. Kao rezultat, 19. avgusta sklopljen je sovjetsko-nemac-
ki sporazum o trgovini i kreditu. U saops$tenju od 21. avgusta sovjetska
strana je preko $tampe obavestila javnost: , Novi trgovinsko-kreditni spo-
razum izmedu SSSR i Nemacke, rodeni u napetoj atmosferi politi¢kih
odnosa, treba da doprinese popustanju te napetosti. On moZe postati oz-
biljan korak u daljem poboljsanju ne samo ekonomskih vec¢ i politickih
odnosa izmedu SSSR i Nemacke™™.

Principijelno postignuti sporazum ubrzanim tempom dobijao je
svoju konkretnu realizaciju. Veé sutradan, 22. avgusta, sovjetska Stampa
je zvaniéno objavila da je ,razmena misljenja izmedu vlada Nemacke i
SSSR pokazala prisutnost Zelje obeju strana da dode do popustanja za-
tegnutosti u politi¢kim odnosima medu njima, da se otkloni ratna opas-
nost i da se sklopi pakt o nenapadanju. S tim u vezi predstoji ovih dana
dolazak nemackog ministra spoljnih poslova gospodina fon Ribentropa
u Moskvu radi odgovarajucih pregovora’. Ribentrop se obreo u Moskvi
23. avgusta i istog dana potpisan je Pakt o nenapadanju izmedu SSSR
i Nemacke.

Kao §to je poznato, §to se ti¢e ocene ovog koraka i tumacenja nje-
gove geneze u svetskoj istorijskoj literaturi postoje dijametralno suprot-
na misljenja, polemika traje do danasnjeg dana. U sovjetskoj istoriogra-
fiji je do sada postojala samo jedna interpretacija koja je u ovim ili
onim nijansama ponavljala zvani¢no tumacenje — prvi put Vorosilova
u intervjuu listu ,JM3sectus” od 27. avgusta 1939. godine, a zatim u
giroj verziji u dobropoznatom ,istorijskom kominikeu” Sovjetskog infor-
macionog biroa , Falsifikatori istorije” februara 1948. godine” SuS$tina
tumacenja svodila se na to da je SSSR bio prinuden da sklopi sovjetsko-
-nemacki pakt zbog ¢or-sokaka u koji su zapali moskovski pregovori s
Engleskom i Francuskom, do ¢ega je doslo krivicom zapadnih drZava.
Engleska i Francuska su optuzivane zbog faktickog odsustva zelje za pos-
tizanje realnog sporazuma sa Sovjetskim Savezom, zbog neizvr$enja nje-
govih opravdanih zahteva za garantovanjem planirane vojne konvencije,
po kojoj bi sovjetske trupe, radi pruzanja zajedni¢kog otpora hitlerov-
skoj agresiji, imale pravo da predu preko teritorije Poljske, bez ¢ega bi
se mogucnost prakti¢ke vojne uzajamne pomoci pretvorila u fikeiju. S
obzirom na to da neophodni uslovi, koje je postavila sovjetska strana,
nisu bili ispunjeni, a pregovori, koje su zapadni ucesnici odugovladili u
nedogled, faktic¢ki propali, SSSR je, u interesu svoje bezbednosti bio
prinuden na potpisivanje Pakta o nenapadanju s Nemackom. To je, pre-
ma ovakvoj interpretaciji, bio u tim okolnostima jedino ispravan izlaz.

¥ Ibidem, str. 137—140.

2 TIpasma, 1939, 21 aBrycr.

2 BII CCCP, t. 1V, c, 442.

22 Kominike je objavljen u sovjetskoj Stampi, izmedu ostalog u listu ,JizBecrua®
od 10, 12, 15, 17. februara 1948. godine, a zatim je Stampan u mmnogobrojnim separat-
nim izdanjima i uvrééen u zbornik Spoljna politika Sovjetskog Saveza. Dokumenti
i grada) Buewnasa noauTtuka CoBerckoro Corosa) (manee — BII CCCP), 1948 ron:
HogyMments: ¥ Mmarepmansl. 4. I, M. 1950.



16 L. J. Gibijanski

Tokom tri poslednje decenije obrazlaganje takvog stanovista u sov-
jetskoj istorijskoj literaturi vremenski se poklapalo sa tvrdnjom da je i
posle sklapanja sovjetsko-nemackog pakta, poslednjih datuma avgusta,
sovjetska vlada bila i dalje spremna da nastavi pregovore s Engleskom
i Francuskom o potpisivanju pakta o uzajamnoj pomodi. To se argumen-
tovalo pozivanjem na sli¢ne izjave koje su u poverljivim razgovorima dali
Molotov francuskom ambasadoru 23. avgusta i zamenik narodnog kome-
sara za spoljne poslove Lozovski kineskom ambasadoru 26. avgusta®.

Sto se tiCe ove druge tvrdnje, ona je u direktnoj suprotnosti s oba-
vezama koje je SSSR preuzeo Paktom s Nemackom od 23. avgusta. Na
osnovu ¢lana I Pakta obe strane su se obavezale da se yuzdrzavaju od
svakog nasilja, od svakog agresivnog akta i svakog napada jedne strane
na drugu pojedina¢no ili zajedno sa drugim drzavama’®. Veé sama ta
obaveza iskljuc¢ivala je mogucénost vojne podrske Sovjetskog Saveza Ve-
likoj Britaniji i Francuskoj u slu¢aju njihovog ulaska u rat protiv Ne-
macke, a bez uslova takve podréke nikakvog pakta o uzajamnoj pomodi
jednostavno nije moglo ni biti. Ali sovjetsko-nemacki pakt sadrzao je i
odredbe koje su u jos vecoj meri iskljucivale pakt o uzajamnoj pomodi
SSSR s Engleskom i Francuskom. Tako je ¢lan II predvidao: ,U slu¢aju
da jedna od Ugovornih strana postane objekt ratnih operacija trece dria-
ve, druga Ugovorna strana nece ni u kom obliku pruzati podriku toj
drzavi”. A ¢lan IV glasio je neposredno: nijedna od ugovornih strana
nece ucestvovati u grupaciji drzava koja je direktno ili posredno uperena
protiv druge strane"”. Iz svega ovoga jasno se vidi da navedene izjave
Molotova i Lozovskog ne odgovaraju stvarnosti i da su jednostavno pred-
stavljale diplomatsku kamuflazu. Prema tome, pozivanje na njih u sov-
jetskoj istoriografiji bilo je u stvari potpuno bespredmetno i, kao i same
izjave, moglo je da posluzi jedino po svojoj su$tini istim ciljevima pro-
pagande i kamuflaze.

Uzimajudi u obzir istorijsku realnost, situacija oko geneze potpisi-
vanja sovjetsko-nemackog pakta od 23. avgusta i ocene biti promena u
odnosima izmedu obeju strana, stvar je bila neuporedivo slozenija nego
$to su je prikazivala zvani¢na tumadenja koja je davala sovjetska strana,
a zatim ih dalje razradivala na$a istorijska literatura.

U navedenoj interpretaciji nesumnjivo je ta¢na okolnost da je sov-
jetsko rukovodstvo donelo odluku o zaokretu u odnosima s Nemaékom
u situaciji kada su englesko-francusko-sovjetski pregovori u Moskvi oz-
biljno tapkali u mestu, kada je izostao uspeh pokusaja SSSR da od svo-
jih partnera dobije precizan odgovor o pristanku na tranzit Crvene ar-
mije preko teritorija Poljske (takode i Rumunije) u sluéaju rata, i o hit-
nom potpisivanju trostrane konvencije u vezi s tim. UopSte uzev, tatno
je i to da su znadajno odugovladenje podetka pregovora i mali izgledi na
njihov pozitivan ishod bili povezani s dvojnom pozicijom zapadnih

23Vid. na pr. Mcropua suemneit noamtugy CCCP. 1917—1975 (Istorija spoljne
politike SSSR. 1917-—1975) Ilox pen. A. A. T'pomeiko, B. H. IloHoMapeBa. M3x. 2-e.
M. 1976, r. 1, c. 329.

#BII CCCP, . IV, c. 443.

% Ibidem.
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ucesnika: posle hitlerovske okupacije Cehoslovacke oni su postepeno po-
stajali svesni iluzornosti svoje minhenske politike ,,umirotvorenja” i bili
primorani da potraze uzajamne akcije sa SSSR protiv nemacke opasno-
sti, ali su se i dalje odnosili prema njemu krajnje neprijateljski kao
prema socijalno-politickom faktoru i ispoljili veliku kolebljivost u pogle-
du perspektive uspostavljanja vojnog saveza s njim. Najzad, van svake
sumnje, slican, ako ne i jo§ ja¢i neprijateljski stav poljskih vladajucih
krugova prema Sovjetskom Savezu i njihovo ,ne” eventualnoj perspek-
tivi prolaska sovjetskih trupa preko Poljske postali su vazan uzrok ne-
uspeha avgustovskih pregovora triju strana. Uzgred treba naglasiti da
sva ova stanoviSta ne predstavljaju gledi$te samo sovjetske istoriografije
veé su u ovoj ili onoj meri odavno prisutna u znatnom delu zapadne li-
terature o ovoj tematici.

Ujedno, pomenuta interpretacija, koja je dominirala u sovjetskoj
istorijskoj nauci, duZe vreme je ignorisala i niz drugih aspekata navede-
nih problema, ili ih je uporno negirala.

Zar, na primer, uporedo sa socijalnim neprijateljstvom prema
SSSR, na stav vladajuéih krugova Velike Britanije i Francuske prema
njemu nisu vréili ozbiljan negativan uticaj takode i ¢udovisne staljinske
deformacije u njegovom razvoju, masovni teror koji je dostigao vrhunac
u drugoj polovini tridesetih godina? Osim toga, ne samo u ocima britan-
skih i francuskih politi¢ara veé i u $irim krugovima javnosti Sovjetski Sa-
vez se legitimisao u mraénom svetlu totalitarne diktature, koja se po
malo ¢emu razlikovala od hitlerovskog reZima u Nemackoj, staljinske
represalije nad Sirokim krugom rukovodeéih partijskih, sovjetskih, priv-
rednih, vojnih i diplomatskih kadrova nisu mogli a da u Londonu i Pa-
rizu ne izazovu odredene sumnje u unutradnju stabilnost SSSR, njegove
vojne potencijale, u stabilnost sovjetske politike, u pouzdanost Moslve
kao partnera. ImidZ sovjetske drzave dobijao je veoma nisku ocenu. A
to je, kao &to su u poslednje vreme vec istakli pojedini sovjetski autori,
direktno uticalo na krajnje nisku ,saveznicku sposobnost” SSSR uoci
rata, na nepoverenje prema njemu, na njegovu ozbiljnu spoljnopoliti¢ku
izolaciju®. Bilo bi pogresno apstrahovati navedene €injenice prilikom
ocene stavova zapadnih drzava sa stanovi$ta neuspeha englesko-francus-
ko-sovjetskih pregovora 1939. godine.

Uz to, dokumenti koje je istorijska nauka stavila u promet, ubra-
jajudi i objavljene u Sovjetskom Savezu, svedoce o tome da su upravo
sredinom avgusta 1939. godine vlade Velike Britanije i Francuske najzad
ispoljile ozbiljnu zainteresovanost za sklapanje vojnog sporazuma sa
SSSR, jer nisu sagledavale drugu moguénost za odbranu Poljske od ne-
posredne opasnosti hitlerovskog napada. Naime, u odgovor na sovjetske
zahteve one su na sve mogude nacine pokusavale da od poljske vlade
dobiju odredenu formu pristanka na tranzit sovjetskih trupa u slucaju
potrebe preko teritorije Poljske, nastojeci da sprece neuspeh pregovora”

26Vid. BonkoB B., CCCP HaxkaHyHe BTOpPOii MMpoBoii BOiHBI (SSSR uoci dru-
gog svetskog rata) I'mo6yc, 1988, Ne 33, c. 16—19.
27 TORKyMEHTSLI ¥ MaTepHuasabl II0 MCTOPUM COBETCKO-IIONBCKMX OTHOWICHMM (ma-
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Ovu okolnost je posto-poto precutkivala sovjetska istoriografija, koja je
dugi niz godina bez ikakvih argumenata ponavljala tvrdnju, iznetu u po-
menutom intervjuu Vorodilova i kominikeu Sovjetskog informacionog
birea ,Falsifikatori istorije”, koja ne odgovara stvarnosti, da je englesko-
francuska strana, navodno, zauzela negativan stav prema sovietskom
uslovu u vezi sa tranzitom sovjetskih trupa preko poljske teritorije i
podriala Poljsku u njenom odbijanju. 1z dokumenata se vidi da su za-
padni partneri SSSR u moskovskim pregovorima delili podozrivoest polj-
ske vlade da bi sovjetsko vojno prisustvo u Poljskoj moglo predstavljati
intervenciju u njenom razvoju — ovde su, takode, verovatno, odigrali
svoju ulogu negativni imidZ Sovjetskog Saveza povezan sa staljinskim
bezakonjem, kao i podsecanja na pokusaj ,zavodenja” revolucije za vre-
me pohoda Crvene armije na VarSavu 1920. godine. Medutim, u Londonu
i Parizu smatrali su mogudim pristati na rizik, jer su nemacku pretniju
prihvatali kao veéu opasnost i polagali nadu u englesko-francusku kont-
rolu nad aktivnoséu sovjetskih trupa u Poljskoj. Oc¢igledno je, pak, da
su u svojim planovima, kao glavno, rac¢unali na to da ¢e sam ¢&in potpi-
sivanja englesko-francusko-sovjetskog sporazuma zaustaviti Hitlera na
eranicama Poljske, da ée se time spreciti nemacka invazija, pa prema
tome, i sam rat, usled cega ¢e, pored ostalog, otpasti i neophodnost do-
vodenia jedinica Crvene armije na poljsku teritoriju®.

Dakle, u realnom, a ne izmisljenom istorijatu englesko-francusko-
sovietskih pregovora avgusta 1939. godine ¢or-sokak, povezan s proble-
mom tranzita sovietskih trupa preko Poljske nije ni u kom slucaiju iza-
zvan stavom zapadnih pregovoraca. Kategoricko odbijanje da se da pri-
stanak na bilo kakav ulazak jedinica Crvene armije na teritoriju Poljske
bilo je u potpunosti korak same poljske vlade koji je preduzet suprotno
7eljama koje su u tom trenutku izrazili Pariz i London. S tim u vezi ne
sme se ispustiti iz vida da se celokupna interpretacija ovog problema,
sadrzana u pomenutim zvani¢nim sovjetskim izjavama i istorijskoj lite-
vaturi, temeljila ne samo na ignorisanju istorijskih dokumenata, koji su
je opovrgavali, ve¢ i na tokom vi$e godina ponavljanoj stereotipnoj pro-
pagandnoj tezi kako su englesko-francuski pokrovitelji, toboze, odredi-
vali spoljnu politiku predratne Poljske, poljske vlade, u prvom redu u
odnosu prema SSSR. Ovakva gruba shema srozavala je ulogu Poljske,
kao i niza drugih istoénoevropskih zemalja, malte ne na nivo svojevrs-
nih zavisnih drZzava, ako ne i obi¢nih marioneta. Na taj nadin izopaca-
vala se kud i kamo sloZenija istorijska stvarnost toga doba, obelezena
odredenim, ponekad veoma znacajnim uticajem Francuske i Velike Bri-
tanije na niz isto¢noevropskih zemalja, ubrajajuéi i Poljsku, i samostal-
nom politikom ovih zemalja, koju su nametali interesi i videnja njihovih
sopstvenih vladajudih krugova, §to je, pored ostalog, narocdito dolazilo do
izrazaja u stavovima poljske vlade.

Najzad, kucnuo je, izgleda, ¢as da se pomnije razmotri i tvrdnja,
koja se od doba pomenutog intervjua Vorosilova listu .Mzsecrus”™ ne-
nee — JMMCIIO) (Dokumenti i grada o istorijatu sovjetsko-poljskih odnosa) —

T. VII, M. 1973, c. 122—176.
* Ibidem, str. 161, 163—164, 165, 166.
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prekidno ponavljala kao aksiom u sovjetskoj propagandi i istoriografiji
— da je odbijanje garantija za tranzit sovjetskih trupa preko teritorija
Poljske uéinilo dalje pregovore vojnih delegacija SSSR, Velike Britanije
i Francuske bespredmetnim i sklapanje trostrane vojne konvencije ne-
izvodljivim. Da i je to zbilja aksiom?

U tom istom Voro$ilovljevom intervjuu navedena postavka argu-
mentovana je na ovaj nacin: ,,SSSR, koji nema zajedni¢ku granicu s
agresorom (tj. Nemactkom — L.G.) moze da pruZi pomoé¢ Francuskoj,
Engleskoj i Poljskoj samo pod uslovom tranzita njegovih trupa preko
poljske teritorije, jer ne postoje drugi putevi za dolazak sovjetskih trupa
u dodir sa trupama agresora”, a s obzirom na to da sovjetskoj strani nije
dozvoljen tranzit preko Poljske, ,,ova okolnost ucinila je nemoguénom
vojnu saradnju SSSR i ovih zemalja’™®. Ista argumentacija ponavljala se u
celokupnoj kasnijoj sovjetskoj literaturi. Pri tome se, medutim, potpuno
ispustalo iz vida da je u takvim argumentima sadrzana u najmanju ruku
jedna bitna nelogi¢nost. Naime, u slué¢aju da Nemacka zapocne rat, od uce-
snika u trostranim vojnim pregovorima u Moskvi za ,,dolazak” sovjetskih
trupa ,,u dodir sa trupama agresora” bile su zainteresovane upravo Fran-
cuska i Velika Britanija, jer bi to znacilo da SSSR pruZa njima, a i njiho-
vom savezniku Poljskoj vojnu pomoé. Medutim, Velika Britanija i Francu-
ska nisu se samo zalagale za nastavak pregovora veé su, kao $to se vidi iz
pomenutih dokumenata, pustenih u nauéni promet i, pored ostalog, objav-
ljenih u Sovjetskom Savezu, poslednjih dana pregovora ispoljile neskri-
venu zainteresovanost da se stvar privede kraju i da se potpiSe vojna
konvencija. Naime, Sef engleske delegacije admiral Draks u pocetku nije
imao neophodna ovla$céenja, pa ih je naknadno dobio, dok je Sef fran-
cuske delegacije general Dumenk predloZio Vorosilovu, koji se nalazio na
celu sovjetske delegacije, da se konvencija potpise u roku od tri-Cetiri
dana®. Sto se ti¢e SSSR, on bi, ba$ suprotno, trebalo da bude najvise
zainteresovan da dobije englesko-francusku vojnu pomoé u slucaju da
¢a hitlerovska agresija neposredno ugrozi. Ova pomod¢ mogla bi se pruziti
putem dejstava britanskih i francuskih trupa protiv Nemacke direktno
sa teritorije Francuske i sa Baltickog mora, i pitanje Poljske ne bi imalo
nikakve veze s tim. Pa zaSto je onda upravo sovjetska strana uslovila
mogucénost nastavljanja pregovora i potpisivanja vojne konvencije re-
$avanjem problema pristanka na ulazak njenih trupa u Poljsku? Zasto
je bag ona izjavila da su dalji pregovori bespredmetni, pa, prema tome,
da je i potpisivanje konvencije neizvodljivo bez takve dozvole?

Ponekad se isti¢e argument da je za sovjetsko rukovodstvo pitanje
tranzita trupa preko Poljske bilo indikator spremnosti ili nespremnosti
zapadnih partnera za stvarni sporazum o uzajamnoj pomoci. Ali, prvo, u
krajnjoj liniji, kao $to je veé refeno, udovoljavanje sovjetskom zahtevu
u stvari nije zavisilo od Velike Britanije i Francuske. Ako je, pak, Staljin
mislio suprotno, onda je u tom sluéaju opravdan zakljucak da on nije
shvatao realnu situaciju, da je napravio grubi politicki previd. A, drugo,

MBII CCCP. 1. IV, c. 444.
3% TMMCIIO, T. VII, c. 124, 167, 173.
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¢ak i da je pristanak na stupanje jedinica Crvene armije na tlo Poljske
bio dat, on sam po sebi nije mogao da sovjetskoj strani sluzi kao garan-
tija da ce englesko-francuski partneri striktno i u punoj meri postovati
vernost sporazumu o zajednickim akcijama protiv agresora. Zapravo, ako
Staljin u tolikoj meri nije imao poverenja u njih da je strahovao kako
ce planirana vojna konvencija biti pucanj u prazno, zasto onda, rukovo-
deci se tom logikom, nije straliovao da ce u tom slué¢aju ulazak sovjet-
skih trupa u Poljsku biti koban: SSSR ¢e se direktno sukobiti s Nemaé-
kom prilikom njenog napada na Poljsku, a Velika Britanija i Francuska
mogu u takvoj situaciji da peru ruke?

Dakle, sve §to se tokom dugog niza godina u na$oj literaturi tre-
tiralo kao aksiom, prilikom konkretne analize namecde samo nova i nova
pitanja koja traze odgovor.

Ali, ako se cak, uprkos svim ovim opravdano postavljenim pitanji-
ma, i dalje zastupa misljenje da je odbijanje Poljske dovodilo englesko-
francusko-sovjetske pregovore u cor-sokak i stavljalo SSSR pred neop-
hodnost iznalazenja druk¢ijih resenja, da li je mogude sloZiti se s tim
da je zaokret u sovjetsko-nemackim odnosima bio adekvatan izbor? Op-
ravdavajuéi ga, autori zvani¢ne verzije, sadrzane u kominikeu ,,Falsifika-
tori istorije”, tvrdili su da se Sovjetski Savez, navodno, krivicom zapad-
uih drZava, nasao licem u lice sa direkinom opasno$éu od hitnog napada
Nemacke. T zato je, da bi izbegao takvu opasnost u nepovoljnim uslovi-
ma i dobio na vremenu, bio prinuden da se opredeli za sklapanje sovjetsko-
-nemackog pakta o nenapadanju. U kominikeu se takav korak uporedi-
vao s iznudenim Brestlitovskim mirom koji je Sovjetska Rusija sklopila
1918. godine. Ova se tvrdnja sve do danasnjeg dana ponavlja u sovijet-
skoj istorijskoj literaturi i propagandi. Ali, zar se avgusta 1939. godine
Sovjetski Savez, kao velesila s ogromnim potencijalom, nalazio u od-
nosu na Nemacku u istom polozaju, u kome se nalazila tek nastala Sov-
jetska Rusija 1918. godine, jos nekonsolidovana, bez vojne niti ekonom-
ske organizacije? I zar bi Hitler, ukoliko je zaista bio u stanju i imao na-
meru da tog trenutka napadne SSSR, odustao od toga u zamenu za pakt?
Malo je osnova za sumnju u to da bi on napao, samo da je mogao. O to-
me ocito svedodi kasniji razvoj dogadaja: kada je po misljenju nacistic-
kog vrha Nemacka bila spremna za rat protiv SSSR, usledio je napad na
njega juna 1941. godine, i pored vaZedeg Pakta o nenapadanju od 23. av-
gusta, pa ¢ak i Ugovora o prijateljstvu i granici od 28. septembra 1939.
godine. Prema tome, sovjetsko-nemacki ugovorni sistem zaista nije ga-
rantovao bezbednost SSSR. Jednostavno, godine 1939. Hitler jo$ nije bio
spreman za rat protiv Sovjetskog Saveza. A to je dosta poznato savre-
menoj istorijskoj nauci. U jednoj od nedavnih diskusija sovjetskih isto-
riCara veé je s pravom istaknuto da niko nikada nije pronasao dokaze o
mogudcnosti agresije fasisticke Nemacke protiv SSSR ni u avgustu ni u
narednim mesecima 1939. godine™. Nikakve konkretne ratne planove u

31 BII CCCP, 1948 rom. 4. I, c¢. 101—102.
2 Kpyraeni croa”: Coserckmit Coroz B 30-¢ roger (»Okrugli sto«: Sovjetski
Savez tridesetih godina) c. 18.
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vezi s tim hitlernvci tada nisu imali. U Hitlerovom telegramu Staljinu
od 20. avgusta 1939. godine mogla se zapaziti i aluzija na to da de prili-
kom nemacko-poljskog sukoba, koji se o¢ekuje narednih dana, samo hit-
no potpisivanje pakta o nenapadanju biti garantija po SSSR od kompli-
kacija®. Ali, to je bio blef, srac¢unat na to da se ,Rajh” osigura od izne-
nadenja prilikom napada na Poljsku, planiranog za najskorije vreme.
Ukoliko je Staljin podlegao takvom blefu, onda se moze govoriti jedino
o njegovom najgrubljem promasaju. Medutim, po nasem misljenju po-
sredi su bili dublji razlozi.

Sta je zapravo predstavljao sovjetsko-nemacki sporazum, ¢iji je
prvi politicko-pravni akt bio pakt od 23. avgusta 1939. godine?

Tokom dugog niza godina sovjetska istoriografija je precutkivala,
ili opovrgavala kao izmisljotinu u inostranstvu rasprostranjeno mislje-
nje, prema kome je ovaj pakt bio propracen tajnim aneksom o podeli
interesa i teritorija izmedu SSSR i Nemacke u Isto¢noj Evropi (u smis-
lu kako je ona tada bila tretirana): u Pribaltiku i Finskoj, Poljskoj i Be-
sarabiji. Tek u poslednje vreme precutkivanje i opovrgavanje u sovjet-
skoj istorijskoj literaturi i publicistici zamenjeni su lezom — pos$to origi-
nal aneksa ne postoji na Zapadu, a nije pronaden ni u SSSR, tesko je
re¢i da li je kopija, objavljena posle rata u zapadnim izdanjima origina-
lan tekst ili falsifikat, odnosno, ne moze se pouzdano tvrditi da li je ta-
kav aneks potpisan. Zaista, bilo kakav neosporan original aneksa — sov-
jetski ili nemacki — istorijska nauka do danasnjeg dana ne poseduje.
Medutim, ovaj problem ima i drugu stranu, koja je, ko zna iz kojih raz
loga do sada ostajala u senci: naime, ako se uzmu u obzir dokumenta
iz 1939, godine, objavljena veé¢ tada u sovjetskoj $tampi, postaje ocigled-
no da je sovjetsko-nemacko sporazumevanje, postignuto u avgustu i za-
tim dopunjeno narednim politickim sporazumima izmedu SSSR i Nemac-
ke, u svakom slu¢aju znatno izlazilo iz okvira zvani¢no deklarisanog Pak-
ta o nenapadanju.’®

Dokazujuéi ispravnost ,dobrih politickih odnosa” Sovjetskog Sa-
veza ,sa drzavama fagistickog tipa” i okvalifikovavsi Pakt ni manje ni
vige nego kao ,prekretnicu u istoriji Evrope, a i ne samo Evrope” Molo-
tov je u pomenutom ekspozeu na vanrednom Cetvrtom zasedanju Vrhov-
nog sovjeta SSSR od 31. avgusta 1939. godine, povodom ratifikacije Pak-
ta od 23. avgusta izjavio uz ,,buran, dugotrajan aplauz’: ,Zalagali smo se
i zalaZemo za prijateljstvo naroda SSSR i Nemacke, za razvoj i procvat
prijateljstva izmedu naroda Sovjetskog Saveza i nemackog naroda’.
Prema tome, mada je zvani¢no bila re¢ o ratifikaciji Paktia o nenapada-
nju, time §to je okvalifikovao pakt kao istorijski zaokret u pravcu ,,dob-
rih politi¢kih odnosa” s Nemackom, u ime sovjetske vlade njen Sef i na-
rodni komesar inostranih poslova je javno svrstao u takve odnose pojam
,prijateljstvo”. Doduse, govorilo se o ,narodima”, ali, kao $to je poznato,
nemacki narod je tada Ziveo u tada postojecoj drzavi — u nacistickom

33 JfcTopus BTOPOIT MMpDOBOI BoOitHbI, 1939—1945 (Istorija drugog svetsikog rata)
— 1. 2, M. 1974, c. 282.

3 Qva studija bila veé¢ napisana, kada je dec. 1989, u SSSR-u zvani¢no priz-
nato postojanje tajnog aneksa.

34 Ji3pectusa, 1939, 1 ceHTAOPA.
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»Rajhu” na Cijem se ¢elu nalazio Hitler. Prema tome, u praksi se moglo
govoriti jedino o prijateljstvu izmedu Sovjetskog Saveza i tadasnje, tj.
hitlerovske Nemacke. Uostalom, nije proslo ni mesec dana kada je stid-
ljiva formula o ,narodima” bila definitivno odbacena: 28. septembra
1939. godine sklopljen je sovjetsko-nemacki Ugovor o prijateljstvu i gra-
nici koji je veé zvaniéno kvalifikovao medudrzavne odnose SSSR i Ne-
macke pojmom ,,prijateljstvo”.

Na ¢emu li se temeljilo to ,prijateljstvo’ i u ¢emu je dolazilo do iz-
razaja? Obratimo se ponovo objavljenim sovjetskim zvani¢nim dokumen-
tima.

Ve¢ u istom ekspozeu povodom ratifikacije Pakta o nenapadanju
od 23. avgusta na vanrednom ¢etvrtom zasedanju Vrhovnog sovjeta SSSR
31. avgusta 1939. godine Molotov je izjavio da ¢e se, zahvaljujuci Paktu
»posle eventualnih ratnih sukoba u Evropi razmeri ovih ratnih dejstava
suZavati, biti ograni¢eni. Takvim stanjem stvari mogu biti nezadovoljni
samo potpaljivaci globalnog rata u Evropi, oni koji pod maskom miro-
ljubivosti zele da podmetnu ratni poZar u celoj Evropi”™®. Na &iju je ad-
resu ovo bilo upucéeno? Svakako, ne na adresu ,prijateljske” Nemacke,
s kojom je tog trenutka bio potpisan pakt, s tolikom Zurbom ratifikovan
upravo uoci 1. septembra. To je bilo upuceno na adresu englesko-fran-
cuske koalicije koja se konfrontirala Nemackoj. Ona je, dakle, okvalifi-
kovana kao potpaljivac rata — ona, a ne hitlerovska Nemacka koja sva-
kog casa treba da napadne Poljsku: ne kaze zalud Molotov o ,eventual-
nim ratnim sukobima u Evropi”. Sta je to ako nije poku$aj da se obeli
agresor, ako nije izraz fakticke solidarnosti s onim &§to ée se desiti na-
rednog dana? U realnom istorijskom kontekstu ,nenapadanje” liksirano
paktom i ,prijateljstvo” koje je deklarisaoc Molotov, u praksi predstav-
ljaju politicku podrsku predsiojecem fadistickom napadu na Poljsku.
Nije nikakvo ¢udo $to sovjetska strana ni na koji naé¢in nije osudila ag-
resiju kada se zbila narednog dana. Nije je osudila ni tokom celog ne-
macko-poljskog rata septembra 1939. godine, kome je usledila hitlerov-
ska okupacija Poljske.

Ovakva linija dobila je svoj logi¢an nastavak u zvani¢nim izjava-
ma u ime sovjetske vlade 17. septembra — u govoru predsednika Saveta
narodnih komesara SSSR Molotova preko radija s proglasom sovjetskom
narodu i u noti, koju je istog dana, ali ve¢ u svojstvu narodnog komesa-
ra inostranih poslova, urudio Molotov poljskom ambasadoru u Moskvi.
Oba ova dokumenta sadrzala su naredbu sovjetskim trupama da ,,predu
granicu” (sovjetsko-poljsku — L.G.) i da stave pod svoju zastitu zivot i
imovinu stanovni§tva Zapadne Ukrajine i Zapadne Belorusije”, §to bi,
odigledno, u tadasnjoj realnoj situaciji trebalo da znaci odbranu tamos-
njeg stanovni$tva od eventualne opasnosti, koja je pretila od nadirucih
hitlerovskih armija, medutim, takva opasnost ne samo §to se uopéte nije
pominjala veé je i ovoga puta potpuno izostala bilo kakva osuda nemacke
agresije prema Poljskoj. Stavige, u ovim dokumentima — prema njiho-
voj formulaciji — odgovornost za ,,zlosre¢ni rat” prebacena je, obrnuto,

% Ibidem.
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na poljsku stranu: i u Molotovljevom govoru i u noti vlade SSSR od 17.
septembra izneta je tvrdnja da su ,nerazumni rukovodioci gurnuli” polj-
ski narod u ovaj rat®

Smisao na taj nacin ispo!jene fakti¢ke solidarnosti sa hitlerovskim
operacijama u Poljskoj dovoljno jasno je obelodanjen narednog dana,
18. septembra, kada je bio usaglaSen odmah zatim objavljeni nemacko-
-sovjetski kominike. U njemu je receno da se zadatak sovjetskih i ne-
mackih trupa, koje dejstvuju u Poljskoj, ,,sastoji u tome da se u Polj-
skoj uspostavi red i mir, narudeni raspadom poljske drzave, i da se sta-
novnistvu Poljske pomogne u rekonstrukciji njegove drzavnosti™. Sank-
cionidudi po svom cinizmu toliko monstruoznu formulaciju, Staljin i
njegovo okruzenje su se tom prilikom ne samo veé direktno solidarisali
sa fasisti¢kom agresijom prema Poljskoj ve¢ su i neposredno identifi-
kovali svoju sopstvenu politiku prema ovoj zemlji s politikom Nemacke,
javno deklarisali sprovodenje politike, zajednic¢ke sa ,,Treéim rajhom”.
Takav je bio sadrzaj pojma ,prijateljstvo” kojim je bio propraden akt
potpisivanja pakta o ,nenapadanju”’. U tom kontekstu izgleda sasvim lo-
gi¢nim i otkrovenje sadrzano zatim u Molotovljevom referatu na petom
vanrednom zasedanju Vrhovnog sovjeta SSSR 31. oktobra 1939. godine.
Premda je Molotov tom prilikom ponovio izjave od 17. septembra o tome
da usled ve¢ nastalog raspada poljske drzave SSSR nije mogao prepustiti
bedi svoju bracu po krvi — Ukrajince i Beloruse — u istom referatu je
nasuprot tome receno: ,Vladajuéi krugovi Poljske naveliko su se raz-
metali ‘stabilnodéu’ svoje drzave i ‘modi‘ svoje armije. Medutim, ispos-
tavilo se da je bilo dovoljno da se izvr$i kratak udarac, prvo nemacke
armije, a zatim — Crvene armije, pa da ne ostane ni$ta od te nakaradne
tvorevine Versajskog ugovora koja je Zivela na racun ugnjetavanja ne-
poljskih nacionalnosti”®. Ovde je sve dovoljno jasno, i bez poverljivih
zapisnika.

Takva zajedni¢ka politika prema Poljskoj zapravo je postala osnov
za sovjetsko-nemacki Ugovor o prijateljstvu i granici, potpisan 28. sep-
tembra 1939. godine, koji je zajedno s Paktom o nenapadanju Cinio je-
dinstven ugovorni sistem. U preambuli ugovora od 28. septembra receno
je da ,vlada SSSR i nemacka vlada smatraju da je posle raspada bivse
polijske drzave njihov iskljucivi zadatak da uspostave mir i red na ovoj
teritoriji i da narodima koji tamo Zive obezbede mirnu egzistenciju u
skladu ‘s njihovim specifiénostima”. U ¢lanu I ustanovljena je granica
uzajamnih interesa: na zapadu ¢e ih obezbedivati Nemacka, a na istoku
— Sovjetski Savez®. Medutim, stvari se nisu svodile samo na to. U ¢lanu
II je receno: ,,Obe strane priznaju u ¢lanu I ustanovljenu granicu drzav-
nih interesa kona¢nom i odbijaju bilo kakvo me$anje trecih drzava u
takvo reSenje”®. Drugim re¢ima, teritorija bivie poljske drzave proglasa-

36 BII CCCP, . IV, c. 447, 448.

¥ Tbidem, str. 449.

38 BueouepefHaa nATas ceccus BepxosHoro Cosera CCCP 31 oxTaAbOpa — 2
Hombpsa 1939 r. (Vanredno peto zasedanje Vrhovnog sovjeta SSSR 31. oktobra — 2.
novembra 1939) Cremorp. oruer, M. 1939, c. 8.

3 BIT CCCP, . IV, c. 452

® Ibidem.
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vala se interesnom sferom iskljuc¢ivo SSSR i Nemacke.

Ali, stvari se nisu zaustavljale samo na Poljskoj. Uz ugovor bila je
prilozena izjava sovjetske i nemacke vlade. Formulacija sadrfana u toj
izjavi i8la je ne$to dalje. U izjavi je receno da su ,nemacka vlada i vlada
SSSR danas potpisanim ugovorom definitivno regulisale pitanja koja
su iskrsla usled raspada poljske drzave i samim tim stvorile évrst temelj
za trajni mir u Istofnoj Evropi”™' Ovde se ve¢ ovo sovjetskomemacko
regulisanje progirilo od Poljske na celu Istoénu Evropu. A kada je Ri-
bentrop posle potpisivanja drugog ugovora poletao avionom iz Moskve
29. septembra, dao je izjavu dopisniku agencije TASS u kojoj je rekao:
»Obe strane nece nikada dozvoliti mesanje trecih drzava u istoénoevrop-
ske probleme™”. Izjava s ovakvom odse¢nom formulom objavila je cent-
ralna sovjetska $tampa na prvim stupcima 30. septembra. Uz to nisu
usledili nikakvi korigujuéi komentari, prema tome, ovu formulu prihva-
tila je i sovjetska strana.

U svetlu svega ovoga namece se pitanje: kakvim li su se konkret-
nim interesom, osim nastojanja da se izbegne rat, neposredno rukovo-
dili ljudi koji su sa sovjetske strane doneli odluku da se potpise ne samo
prvi ve¢ i drugi ugovor? Sasvim je ocigledno da je pitanje uticaja na
Isto¢nu Evropu, na Zalost, odigralo u tome presudnu ulogu. Prema shva-
tanju toga doba, Isto¢na Evropa je obuhvatala i Pribaltik i Finsku. Da
li je bilo neophodno ulaziti u takve odnose s Nemadkom sa stanovista
interesa SSSR kao interesa socijalisticke drzave? Mislimo da je posredi
pojava koja bi se mogla nazvati gubitkom socijalnog putokaza. Na isti
nacin kao $to je on izgubljen u unutras$njem razvitku zemlje, pa je vla-
dajuca vrhudka, koja je uzurpirala vlast i, napustivi socijalisti¢ki soci-
jalni orijentir, pocela da se usmerava ka nekom drukéijem — kvazisoci-
jalistickom, koji je bio direktno suprotan osnovnim predstavama o soci-
Jjalizmu. Identican smer dosao je do izraZaja i u spoljnoj politici. U nje-
mu je postalo glavno pitanje teritorija, uticaja u odredenim regionima
Evrope.

Navedeni dokumenti iz 1939. godine, objavljeni tada u sovjetskoj
Stampi, sasvim jasno potvrduju da je zaokret u sovjetsko-nemackim od-
nosima bio neraskidivo povezan sa sporazumevanjem izmedu vlada SSSR
i Nemacke (Staljina i Hitlera) u domenu istoénoevropskih poslova. Os-
taje jedino pitanje — kada je i kakav konkretan sporazum bio postignut.

Kao sto je vec reCeno, u inostranoj literaturi se ve¢ odavno uvre-
zilo miSljenje da je sporazum postignut prilikom potpisivanja Pakta o
nenapadanju izmedu SSSR i Nemacke 23. avgusta 1939. godine i fiksiran
u tajnom aneksu prilozenom uz Pakt. Tekst objavljen na Zapadu, koji
se smatra kopijom aneksa, a koju su Nemci napravili za vreme rata pa
su je zatim zaplenili zapadni saveznici, u poslednje vreme poéeo je da se
reprodukuje — prema zapadnim izdanjima — i u sovjetskoj $tampi. Pre-
ma ovom dokumentu, u aneksu koji su Molotov i Ribentrop potpisali u
isto vreme sa Paktom od 23. avgusta kaZe se:

“t Tbidem, str. 452—453.
42 YzBecTus, 1939, 30 ceHrabps.
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,Prilikom potpisivanja Pakta o nenapadanju izmedu Nemacke i
Saveza Sovjetskih Socijalistickih Republika dolepotpisani opunomode-
nici obeju strana razmotrili su u strogo poverljivom postupku pitanje
razgranicenja sfera uzajamnih interesa u Isto¢noj Evropi. Rezultat ovog
pretresanja bio je slededi:

1. U slu€aju teritorijalno-politi¢kog preuredenja oblasti koje ulaze
u sastav pribalti¢kih drzava (Finska, Estonija, Letonija i Litvanija) se-
verna granica Litvanije predstavlja u isto vreme granicu interesnih sfera
Nemacke i SSSR. Pri tome obe strane priznaju interese Litvanije u od-
nosu na Vilnusku oblast.

2. U sludaju teritorijalno-politickog preuredenja oblasti koje ulaze
u sastav poljske drzave granica interesnih sfera Nemacke i SSSR prote-
zace se otprilike tokovima reka Nareva, Visle i Sana.

Pitanje o tome da li ¢e oluvanje nezavisnosti poljske drzave biti
poZeljno sa stanovi$ta uzajamnih interesa i kakve bi bile granice te drzave
moze da bude definitivno reSeno tek u toku daljeg razvoja politicke si-
tuacije.

U svakom slucaju, obe vlade re$avade ovo pitanje u procesu prija-
teljskog obostranog razumevanja.

3. Sto se tice jugo-istoka Evrope sa sovjetske strane se naglasava
interes SSSR za Besarabiju. Nemacka strana izjavljuje da nije uopste
politi¢ki zainteresovana za ove oblasti.

4, Ovaj aneks obe strane e Cuvati kao strogo poverljive doku-
mente.”

Sovijetska §tampa u poslednje vreme objavljuje i na Zapadu obelo-
danjeni tekst, za koji se smatra da je kopija tajnog aneksa uz Ugovor o
prijateljstvu i granici izmedu SSSR i Nemacke od 28. septembra 1939.
godine. Pretpostavlja se da su ovu kopiju takode sacinili Nemci za vre-
me rata. Prema ovom dokumentu, aneks koji su potpisali Molotov i Ri-
bentrop sadriao je neke izmene u razgrani¢enju teritorija i uticajnih
sfera izmedu dveju strana:

,Dolepotpisani opunomodeni predstavnici izjavljuju da su se vla-
da Nemacke i vlada SSSR sporazumele u sledecem:

U tajnom aneksu potpisanom 23. avgusta 1939. godine u tacku 1
treba uneti ispravku koja odraZava Cinjenicu da je teritorija litvanske
drzave potpala u uticajnu sferu SSSR, dok su, sa druge strane, Ljubljin-
sko vojvodstvo i deo Var$avskog vojvodstva dospeli u uticajnu sferu Ne-
macke (vidi kartu prilozenu uz Ugovor o prijateljstvu i granici koji je
danas potpisan). Cim vlada SSSR bude preduzela specijalne mere na lit-
vanskoj teritoriji radi za&tite svojih interesa, u cilju prirodnog i prostog
pograni¢nog obelezavanja postoje¢a nemacko-litvanska granica treba da
bude ispravljena na taj nacin §to ée litvanska teritorija, koja se prostire

43yid. na pr. Tannqs 1988, Nv 6, ¢. 107; Bonpocer uerapir, 1989, N: 6, c. 20.
U telegramu Ministarstvu inostranih poslova Nemacke od 25 avgusta 1939, godine
nemacki ambasador u Moskvi Sulenburg obavestio je o razgovoru toga dana s Mo-
lotovim, koji je rekao da se prilikom sastavljanja tajnog anecksa zbog hitnosti posla
u tekst potkrala jedna netaénost — na kraju prvog abzaca drugog Clana treba da stoji:
»duz tokova reka Pisa, Narev, Visla i Sans.
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prema jugo-zapadu od linije obeleZene na priloZenoj karti, pripasti Ne-
mackoj.

Dalje se izjavljuje da gorenavedene mere Sovjetskog Saveza nede
uticati na postojeéi ekonomski sporazum izmedu Nemacke i Litvanije®.

Kao $to je ve¢ pomenuto, za sovjetsku istorijsku literaturu karak-
teristi¢no precutkivanje ili opovrgavanje ¢injenice da su uz ugovore od
23. avgusta i 28. septembra 1939. godine dodati tajni aneksi, zamenjeno
je u poslednje vreme tezom da se ne moze pouzdano tvrditi da li su takvi
aneksi zbilja bili potpisani, s obzirom na to da njihovi originali nisu
pronadeni ni u sovjetskim ni u nemackim -arhivima. Medutim, i pored
konstatacije da originali ne postoje, Komisija nauénika SSSR i Poljske
Narodne Republike za istorijat odnosa izmedu dveju zemalja ipak je
dosla do zakljucka da, kada je re¢ o tajnom aneksu uz Pakt izmedu
Sovjetskog Saveza i Nemacke od 23. avgusta, ,kasniji razvoj dogadaja
i diplomatska prepiska pruzaju osnov za tvrdnju da je sporazum oko in-
teresnih sfera dveju zemalja (otprilike duZ tokova reka Nise, Nareva,
Visle i Sana) u odredenoj formi postignut”®. A $to se tie pomenutog
aneksa uz ugovor od 28. septembra, Komisija nije izrazila nikakvu sum-
nju u njegovo postojanje.®

Formulaciju Komisije o ,odredenoj formi sporazuma” u pogledu
sovjetsko-nemackog razgrani¢enja interesnih sfera, kojim je bio propra-
den Pakt od 23. avgusta, prihvatio je u najnovije vreme u ovoj ili onoj
meri niz sovjetskih istrazivaca¥, premda pokatkad i uz bitne ograde®.
Uporedo s tim, oslanjajuéi se celinu veé poznatih dokumenata, pojedini
sovjetski istori¢ari i publicisti izraZavaju u svojim ¢lancima i istupanji-
ma ubedenost u to da su pomenuti tajni aneksi zaista potpisani, ne do-
vode u sumnju njihovo postojanje.” U njih spada i autor ovog &lanka.

Y Tanaum, 1988, Ne 6, c. 107—108.

45 KapyH M Ha4al0 BTOPOHl MMPOBOIf BOHBI. Te3uchl, IICATOTOBJEHHHE KO-
mmceneil ydeHnix CCCP u TIHP no mcTopMM OTHOINGHMI MEXXAIy ABYMS CTpaHaMu
(Predvecerje i pocetak drugog svetskog rata. Teze koje jc¢ pripremila Komisija nauc-
nika SSSR i PNR za istorijat odnosa izmedu dve zemlje) — IIpaspga, 1989, 25. mas.

% U tezama Komisije se navodi: ,Iz nemackih dokumenata se vidi da su uz
Ugovar (od 28. septembra 1939, — L. G.) priloZena tri ancksa jedan poverljiv
i dva tajna”. Poverljiv se odnosio na preseljenje stanovnika nemacdkog porekla,
koje zivi u sleri sovjetskih interesa, u Nemadku, prvi od dva tajna precizirao je
granice ovih sfera, a drugi je odredivao da obe strane nece dozvolili na svojoj
teritoriji poljsku propagandu, uperenu protiv druge strane. (Ibidem.)

1 ¥id. na pr. ,Kpyrnsiui cron“: BTOpag MMUDOBAs BORNA — MCTOKM W TIPHYM-
ger (»Okrugli stoe: drugl svetski rat — geneza | uzroci) Bonpocnt ueropms, 1989,
Ne 6, e. 19—20, 30; Cumone B. Navedeno delo s. 141; BrofAnnBasch B IIpomiice.
C zacemanua Komuccru LK KIICC 1o BonpocaM MEXAYHAPORHON IIOJIUTHKM 28
Maprta 1989 r. (Osvrt u prodlost. Sa sednice Komisije CK KPSS o pitanjima meduna-
rodne politike od 28. marta 1989. godinc)— M3sectusa IIK KIICC 1989, Ne 7, c. 31,
33, 37—38. :

8 Braspgnisasgck B mpouutoe (Osvrt u prodlost) , Kpyrasiif cron”: BTOpas Mu-
pPOBaA BOMHA — MCTOKM ¥ mpuumHel (»Okrugli sto«: drugi svetski rat — geneza i
uzroci) — c¢. 9—10.

¥vVid. na pr. Apymas X. Navedeno delo — cr. 100—106; ,Kpyraent cTox“:
BTOpasA MMDOBasA BOMHA — MCTOKKM ¥ npmumHbl (»Okrugli sto«: drugi svetski rat —
geneza i uzroci) str. 21; isto glediSte zastupao je i niz diskutanata na pomenutom
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Vazno je naglasiti da je D. A. Volkonogov, direktor Instituta za vojnu
istoriju Ministarstva odbrane SSSR, kome je poverena priprema za $tam-
pu desetotomnog izdanja Veliki otad?binski rat sovjetskog naroda, u ne-
davnom intervjuu fteoretskom i politickom Casopisu CK KPSS ,Kowmwmy-
Huct” izjavio da ne sumnja u postojanje tajnih sporazuma, Kkojima je
bio propraden Pakt od 23. avgusta, u to da je bila prisutna ,,podela na
interesne sfere”. Istakao je da ,,mi raspolazemo neoborivim podacima o
njihovom (tj. ovih sporazuma — L. G.) postojanju’.

Kada je re¢ o Poljskoj, sli¢an sovjetsko-nemacki sporazum bio je,
premda, prirodno, bez ikakvog pominjanja tajnog aneksa potpisanog 23.
avgusta, veé javno iznet, post factum, posle vojnog sloma Poljske, u za-
jedni¢kom nemacko-sovjetskom kominikeu od 22. septembra 1939. go-
dine, koji je u isto vreme zvaniéno objavljen u sovjetskoj i nemackoj
Stampi. Kominike je glasio: ,Nemacka vlada i vlada SSSR uspostavile
su demarkacionu liniju izmedu nemacke i sovjetske armije, koja se pro-
teZe duz reke Pisa do njenog u$ca u reku Narev, dalje du? reke Narev do
njenog uséa u reku Bug, dalje duz reke Bug do njenog udcéa u reku Vislu,
dalje duz reke Visle do u$éa u nju reke San i dalje tokom reke San do
njenog izvora”. Zajedno s kominikeom u sovjetskoj stampi je objavljena
i odgovarajuéa karta®, To je upravo ona ista linija koja je u pomenutoj
kopiji tajnog aneksa od 23. avgusta 1939. godine utvrdena kao ,granica
interesnih sfera Nemacke i SSSR”, uspostavljena ,,za slucaj teritorijalno-
-politickog preuredenja oblasti koje ulaze u sastav poljske drzave". Posle
sloma Poljske, kada je ono $te je u tajnom aneksu pedantno nazvano
Jteritorijalno-politi¢ko preuredenje” veé stupilo na snagu, linija podele,
o kojoj su se dogovorili u€esnici sovjetskonemackog ,pakta o nenapa-
danju”, vie nije bilo tajna. Prilikom, pak, objavljivanja Ugovora o pri-
jateljstvu i granici od 28. septembra 1939. godine u sovjetskim novina-
ma od$tampana je i karta priloZzena uz Ugovor, na kojoj je bila oznacena
nova crta sovjetsko-nemackog razgrani¢enja na bivioj poljskoj teritoriji
— ona ista o kojoj je bilo re¢i u citiranom tajnom aneksu od 28. sep-
tembra: ispod Varsave, od Visle granica se pomerala znatno vie prema

»okruglom stolu¢, koji je organizovao Institut za slavistiku i balkanistiku AN SSSR
februara 1989. godine.

50 BonkoroHoB JI. IIpaBia O mpoULIOM — YPORM muast 6yaymiero (Istina o pro-
slosti — pouka za buduénost) — Kommymumer, 1989, Ne 9, e. 119,

Treba naglasiti da je u svojoj diskusiji na sednici Komisije CK KPSS o pi-
tanjima medunarodne politike od 28. marta 1989. godine, na kojoj su se razmat-
rali izrufavanje i pouke dogadaja iz 1939. godine, D. A. Volkogonov izneo neke
podatke u tom smislu. ,Na primer, kada su naSe trupe usle u Poljsku, vojni
atase Nemacke telefonirao je u Generalstab i obhavestio o stavljanju ovog ili onog
grada pod sovjetsku kontrolu u skladu s postojeéom kartom.

Dalje, u periodu koji je prethodio ulasku nasih trupa u Poljsku, Berija je
referisao Staljinu da je u vezi s eventualnim izmenama drZavne eranice neophodno
stvoriti dva nova pograni¢na okruga, toliko i toliko novih pograni¢nih odreda.

Nimalo ne sumnjam u to da je sve ovo bilo ve¢ unapred pripremljeno” (Osvrt
u Proslost, str. 31).

Medutim, kada je re¢ o samom obliku sporazumevanja, Volkogonov je u
svojoj diskusiji kazao da je ,nekakav sporazum postojao, mozda to i nije bio
pisani aneks, nego neka vrsta usmenog sporazuma (Ibidem).

51 TIpaBma, 1939, 23 ceHTAGPA.
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Brest-Litovsku, na Bug, usled ¢ega su se granice hitlerovske okupacije
Poljske bitno prosirivale na rac¢un oblasti, koje su prema prvobitnom
sporazumu spadale u sferu SSSR™. Razume se, u $tampi nije bilo ni
pomena o tome da se takvo proSirivanje odigravalo na osnovu spora-
zuma izmedu SSSR i Nemacke, fiksiranog u tajnom aneksu: nemacka
okupaciona zona u Poljskoj uvecavala se u zamenu za prelazak Litvanije
iz nemacke u sovjetsku uticajnu sferu.

Uostalom, postignute sporazume u vezi s Litvanijom, Letonijom,
Estonijom, kao i Finskom i Besarabijom, i sovjetska i nemacka strana
su tada uop$te obavijale totalnim ¢utanjem. Nije tesko shvatiti razlog
— za razliku od poljskog slucaja to se odnosilo na drzave koje su u
tom trenutku i dalje egzistirale.

U toku diskusija koje se vode u sovjetskoj istoriografiji i publicis-
tici, niz autora, prihvatajuci ¢injenicu o postojanju sporazuma bilo u
vezi s Poljskom, bilo u vezi s pribalti¢kim drzavama i Besarabijom, oce-
njuju, medutim, takvu vrstu odluka koje su propratile Pakt o nenapada-
nju od 23. avgusta 1939. godine, kao faktor koji je u tadadnjim konkret-
nim uslovima ograni¢avao sferu Sirenja nemacke agresije s obzirom na
to da je Nemacka samim tim preuzela na sebe obavezu da njene trupe
neée upadati na teritorije koje su oznacene kao oblasti van nemacke in-
teresne sfere. Prema takvom nacinu gledanja, to je u isto vreme jacalo
bezbednost zapadnih granica SSSR, pa je Pakt o nenapadanju, zajedno
sa sli¢nim sporazumima, imao tada prvorazredni znacaj za Sovjetski Sa-
vez®, Pojedini istrazivaci, koji prihvataju ovakvo stanovi$te i smatraju da
je u tadagnjim okolnostima ovakav pakt predstavljao jedini izlaz za Sov-
jetski Savez, smatraju u isto vreme da je prakti¢na realizacija postig-
nutih sporazuma bila ,propracdena mnogim protivpravnim postupcima
i zlo¢inima, svojstvenim staljinskom rezimu’ i da je bila intenzivirana
stavom, izraZenim u Ugovoru o prijateljstvu i granici od 28. septembra
1939. godine®. Vedina autora danas negativho ocenjuje ovaj Ugovor i
njegovo sklapanje se osuduje i na politickom nivou: prilikom susreta
s predstavnicima poljskih intelektualaca jula 1988. godine M. S. Gorba-
&ov je izjavio da ovaj korak ,nije bio samo polititka greska sa teSkim
posledicama po nas i po druge zemlje, po komunisti¢ki pokret, vec je to
bilo direktno i izazivacko odustajanje od lenjinizma, gaZenje lenjinskih
principa’™. U sadagnjoj diskusiji pojedini njeni videniji uCesnici uporno
proturaju tezu da je prilikom posmatranja dogadaja iz 1939. godine nuz
no napraviti vododelnicu, odvojiti prvi ugovor od drugoga. Po njihovom
migljenju, prvi je bio iznuden, ali opravdan, diktirali su ga interesi bez-

52 [IpaBma, 1939, 29 cexTaAbps. .
53 Cymosic B, Navedeno delo, s. 141, ,Kpyrasnt crou: BTOpas MmpoBas BO-

Ha — MCTOKM U npuumHsl »(Okrugli sto«: drugi svetski rat — geneza i uzroci) —
c. 19, 30.

% Vid, na primer ,Kpyrieni cTon: BTOpag MyupoBas BOJHa -— MUCTOKU M IIpU-
auuer (»Okrugli sto: drugi svetski rat — geneza i uzrocy), c. 18

55 JyTeIMTEHIMS Iepey IUIOM HOBbIX mnpofizem coruanuama. Berpewa M. C.
TopbaueBa ¢ TMPEACTABUTEAAMM TIOALCKOM WHTETHISHITMHY (Intelektualei suofem s
novim problemima socijalizma. Susret M. S. Gorbacova s predslavnicima poljskih in-
telektualaca), M. 1988, c. 75.
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bednosti Sovjetskog Saveza, dok drugi nije bio nametnut takvim intere-
sima, bio je nedopustiv s politickog i moralnog stanovista®. Neki naué-
nici, prihvatajuci u celosti takav diferencirani pristup kojim se razlikuje
ocena jednog ugovora od ocene drugog, okvalifikovavsi Pakt od 23.
avgusta kao iznuden, ali neophodan, paralelno s tim, medutim, isticu da
su propratni tajni sporazumi o razgraniéenju interesnih sfera bili u sup-
rotnosti s lenjinskim principima i bili povezani sa staljinskim deforma-
cijama socijalizma™. Polazeéi od takvog shvatanja, D. A. Volkogonov je,
na primer, definisao ovaj Pakt kao ,iznudeni, mada i u eti¢kom pogledu
veoma mutan korak’®. Dok je direktor Instituta za op$tu istoriju Aka-
demije nauka SSSR A. 0. Cubarjan, govoreci takode o iznudenosti Pakta
od 23. avgusta u tada$njim uslovima, izneo misljenje da je ona njegova
strana, koja je bila povezana sa staljinskim deformacijama socijalizma
,pocela i dalje da se aktivno razvija” usled Cega se ,potpuni zaokret do-
vréio negde sredinom septembra’ i ,,deformacije su dosle do najveceg iz
razaja u sovjetsko-nemackom Ugovoru o prijateljstvu i granici od 28,
septembra”®. Najzad, u toku ove diskusije u sovjetskoj istoriogralfiji iz-
nose se i mi§ljenja da je ne samo ugovor od 28. septembra ve¢ i paki
od 23. avgusta, sa svim njegovim propratnim tajnim sporazumima, ona-
kav kakav je bio u stvarnosti, predstavljao grubi politicki promasaj ta-
dagnjeg sovjetskog rukovodstva, Staljina, bio u suprotnosti sa principima
socijalisticke politike, sa borbom protiv [asisticke agresije, s interesima
Sovjetskog Saveza. Govori se o tome da su temelji na kojima se bazirao
drugi ugovor, danas osuden kao nedopustiv, fakticki bili svojstveni i
prvom ugovoru, da su oba na delu predstavljali jedinstven ugovorni
sistem.”.

Kao §to vidimo, dijapazon ocena je izuzetno $irok, sve do suprot-
nih gledista, od kojih svako ima jo$ i niz unutradnjih, katkad veoma bit-
nih nijansi, preliva. Takav pluralizam misljenja, koji je zamenio negdas-
nju oficielnu jednobraznost, sasvim je razumljiv kako se uzmu u obzir slo-
7enost same razmatrane problematike i veoma komplikovane kolizije
kada je re¢ o napustanju predasnjih stercotipa, koje je svim snagama
decenijama podrzavao celokupni ideoloko-propagandni sistem, i koji
su izgledali, a i danas ponekima izgledaju nedodirljivim. Utoliko pre 3to
jo¥ uvek nije poznat niz vaznih dokumenata iz tog doba, izmedu ostalog
i sovjetska arhivska grada, koji bi dovoljno jasno pokazali ko je, kada,
kako i kakve zapravo odluke donosio, od ¢ega je pri tome polazio, sa

5%yid. na primer ,Kpyrapni crox“: BTOpag MMpOBasg BOWHa — MCTOKM M IIPHU-
quapr (»Okrugli sto«: drugi svetski rat — geneza i uzroci) c¢. 7; BraAagpBafAch B
agpounoe (Osvrt u proslost), c. 28.

57 BomkorouoB JI. Navedeno delo, s. 119. Brasapieadch B mnpomunoe (Osvrt u
proslost), c. 31, 33.

58 BriogmepiBadchk B mpomtoe (Osvet u proflost), c. 31.

% Ibidem, str. 31.

80U ovoj ili onoj meri sliCna miSljenja bila su, izmedu ostalog, izneta i na go-
repomenutim »okruglim stolovima¢, posveéenim problemima 1939. godine, u redak-
ciji Casopisa ,Bompocer mcropuu® (vid. br. 6. Casopisa za 1939. godinu, str. 20—24)
i\ru %nstitutu za slavistiku i balkanistiku AN SSSR (CoBerckoe ciaBfHoBeneHue, 1989,
Ne 5).
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¢ime je ra¢unao. Nije slucajno §to je ve¢ na pomenutoj sednici Komisije
CK KPSS o pitanjima medunarodne politike, odrZanoj 28. marta 1989.
godine, pored ostalih, pokrenuto i pitanje neophodnosti objavljivanja
svih dokumenata koji se ti¢u dogadaja iz 1939. godine, ,upoznavanja
javnosti sa kod nas postojeéim informacijama, ma gde se one nalazile”.
Jer je ,najzad nastalo doba kada moZemo da kaZemo celu istinu i kada
nam se u principu isplati da kaZemo istinu, ¢ak i ako ona u nekim svo-
jim aspektima ne ide ba$ sasvim nama u prilog”®. Sa stanovista istraZzi-
vanja zaokreta u sovjetsko-nemackim odnosima 1939. godine i njegove
ocene, ubrajajuéi u to i isto¢noevropski aspekt, znacajno je saopStenje
rukovodioca Istorijsko-diplomatske uprave Ministarstva inostranih pos-
lova SSSR F. N. Kovaljova, koje je podneo na pomenutoj sednici Komi-
sije, da se sada priprema za &tampu celokupna grada diplomatske pre-
piske izmedu sovjetskih i nemackih predstavnika, kojom raspolaze arhiv
Ministarstva inostranih poslova SSSR. Re¢ je o gradi koja se odnosi na
dogadaje iz 1939. godine, sve do 1. ili 3. septembra 1939. godine. Objavlji-
vanje ovih materijala ostvarice se u najskorije vreme®.

Ako se za osnov uzme ono $to je do sada poznato istorijskoj nauci,
onda, kao §to je veé naglaSeno, teza da je Pakt o nenapadanju izmedu
SSSR i Nemacke, sklopljen 23. avgusta 1939. godine u tada$njim uslovi-
ma predstavljao jedini izlaz za Sovjetski Savez, po nasem misljenju nije
neosporna, veé pokreée niz pitanja koja traze odgovor.

S jedne strane, kao $to smo videli, takav odgovor zahteva pitanje
zasto je odbijanje poljske vlade da dozvoli tranzit Crvene armije preko
teritorije Poljske tadadnje sovijetsko rukovodstvo okvalifikovalo kao
okolnest, koja je u¢inila bespredmetnim dalje pregovore izmedu vojnih
delegacija SSSR, Velike Britanije i Francuske. Uzgred bude receno, vla-
da SSSR, kao &to je veé istakao jedan od ucesnika ,okruglog stola u re-
dakciji Casopisa ,Bonpocet ucropuu” nije pokrenula inicijativu da se
na ove pregovore pozove opunomoceni predstavnik Poljske, ako je veé
tom problemu pridavala takav presudan znacaj i nastojala na pozitiv-
nom rezultatu®. Pa veé¢ na sednici 14. avgusta 1939. godine engleska i
francuska delegacija su izjavile da su ,Poliska i Rumunija samostalne
drzave i u konkretnom slu¢aju dozvolu za tranzit sovjetskih oruzanih
snaga treba dobiti od njihovih vlada. Ovo pitanje se pretvara u politicko
pitanje i SSSR treba da ga postavi pred vladama Poljske i Rumunije.
Potpuno je odigledno da je to najjednostavniji i najneposredniji metod”*.
Medutim, Vorosilov je dao negativan odgovor, odvrativsi ¢isto formalnim
argumentom — da ,,.SSSR nema vojni ugovor s Poljskom i Rumunijom”
i da ,,agresija u Evropi preti u prvom redu Poljskoj, Rumuniji, Francus-
koj i Engleskoj”, pa, prema tome, one treba da se medusobno dogovore
o tranzitu sovjetskih trupa preko poljske i rumunske teritorije®. Po toj

81 BraageiBasgcs B mpomjoe (Osvrt u proslost) c. 30.

& Ibidem, str. 35.

63 Kpyrabsli cron“: BTOpas MMPOBas BOMHA — MCTOKM M npuauuer (»Okrugli
sto«: drugi svetski rat — geneza i uzroci), c. 18.

6 TMIICIIO, T. VII, c. 135.

& Ibidem, str. 135—136.
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logici ispadalo je da Sovjetskom Savezu ne preti u toj meri agresija i da
on bas i nije toliko zainteresovan za postizanje realnog rezultata. Medu-
tim, u isto vreme, na istoj sednici Vorosilov je podvukao: ,Sovjetska
vojna misija (tj. delegacija — L. G.) smatra da je bez pozitivnog resenja
ovog pitanja celokupni zapoceti poduhvat oko sklapanja vojne konven-
cije izmedu Engleske, Francuske 1 SSSR, po njenom misljenju, bio unap-
red osuden na neuspeh”. Ovde, ocfigledno, lezi povod za razmi$ljanje.
U svakom slu¢aju, kao §to smo ve¢ rekli, problem da li je situacija. na
trostranim moskovskim pregovorima avgusta 1939. godine bila bezizlaz-
na za Sovjetski Savez niposto ne predstavlja aksiom i zahteva dalju ana-
lizu. Sa druge strane, kao $to je takode veé receno, zahteva odgovor i
pitanje — ukoliko u tom trenutku Nemacka nije bila spremna na rat
protiv Sovjetskog Saveza, ona nije mogla da predstavlja neposrednu real-
nu opasnost za njega. Nemacka nije imala nikakav konkretan ratni plan
napada na SSSR. Pa za$to je onda sklapanje Pakta od 23. avgusta bilo
toliko neophodno Sovjetskom Savezu, zasto je, kao $to se tvrdi, bilo ak
jedini izlaz za njega sa stanovi$ta osiguranja bezbednosti?

Ali, ¢ak i ako bi se poslo od ¢injenice da su tada$nje prilike pri-
morale SSSR da u interesu svoje bezbednosti potpiSe Pakt o nenapada-
nju s Nemackom, namede se ve¢ ovde razmatrano pitanje — u stvarnosti
Pakt od 23. avgusta 1939. godine daleko je izlazio iz okvira pakta o nena-
padanju. Jer, kao $to smo videli, sporazumi koji su ga pratili, nezavisno
od toga da li su bili fiksirani pomenutim tajnim aneksom ili u bilo ko-
jem drugom obliku, u stvari su pridavali ovom Paktu karakter sporazu-
ma koji se temelji na podeli teritorija i uticajnih sfera na ra¢un drugih
tada postojeéih drzava. Na ovom planu pomenuti Pakt fakti¢ki se po ma-
lo ¢emu razlikuje od teritorijalno-politickih odredaba Ugovora od 28. sep-
tembra, koji sada sovjetska istoriografija kvalifikuje kao neprihvatljiv i
kategoricki ga osuduje. Navedena mi$ljenja nekih autora, koji ocenjuju
sovjetsko-nemacko sporazumevanje u avgustu 1939. godine u odnosu na
Poljsku, Pribaltik, Finsku i Besarabiju kao faktor bezbednosti SSSR, ne-
maju apsolutno nikakve veze ni sa bilo kojom kategorijom medunarod-
nog prava, ni sa predstavama o granicama dopustivog u politici koja
pretenduje da bude politika socijalisticke drzave. A upravo su ovi krite-
riji ugradeni u temelje negativiie ocene Ugovora od 28. septembra koju
je izneo M. S. Gorbacov i koju, kao §to se vidi, deli vedina ucesnika u
diskusiji koja se danas vodi u sovjetskoj istoriografiji.

Cinjenica da je Pakt od 23. avgusta u stvari izlazio daleko iz ok-
vira pakta o nenapadanju nije omedena samo istoénoevropskim aspek-
tom. Tu je podudarnost o kojoj smo veé govorili: prilikom ratifikacije
ovog Pakta 31. avgusta 1939. godine tada$nje sovjetsko rukovodstvo je
kroz usta $efa vlade i narodnog komesara inostranih poslova SSSR Mo-
lotova javno uvelo u odnose izmedu Sovjetskog Saveza i Nemacke pojam
,prijateljstvo”, koji je zatim bio definitivno fiksiran u Ugovoru o prija-
teljstvu 1 granici, sklopljenom 28. septembra. Sli¢na povezanost izmedu
dva ugovora dosla je do izrazaja i u stavu, koji je sovjetsko rukovodstvo,

¢ Ibidem, str. 136.
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Staljin, zauzelo prema dvema grupacijama — fagistickom bloku i eng-
lesko-francuskoj koaliciji, koji su postali sudeonici u zapotetom ratu.

Kao $to smo ved naglasili, u ekspozeu od 31. avgusta 1939, godine,
prilikom ratifikacije Pakta o nenapadanju izmedu SSSR i Nemacke, Mo-
lotov je uputio na adresu zapadnih drzava kvalifikaciju: ,,potpaljivaci
globalnog rata u Evropi, oni koji pod maskom miroljubivosti Zele da
podmctnu ratni pozar u celoj Evropi”®. Na taj na¢in odgovornost za rat,
koji je izbio ve¢ narednog dana, unapred je prebacena na protivnike Ne-
macke, dok su hitlerovski agresori prikazani u beloj boji. Kasnije je
ovakva linija definitivno dogla do izrazaja prilikom potpisivanja Ugovora
o prijateljstvu i granici od 28. septembra. U zajednickom kominikeu,
koji je potpisan paralelno sa Ugovorom, receno je: ,obe vlade uloZice
sve svoje napore, u slucaju potrebe i uz saglasnost drugih prijateljskih
drzava’ da se ,3to je moguce pre” postignu ciljevi obustavljanja rata iz
medu Velike Britanije i Francuske, s jedne strane, i Nemacke, sa druge
strane. ,,Ukoliko, pak, izostane uspeh ovih napora obeju vlada, time cée
se konstatovati ¢injenica da Engleska i Francuska snose odgovornost za
nastavak rata, pri ¢emu de, u slu¢aju da se rat nastavi, vlade Nemacke i
SSSR obaviti medusobne konsultacije u vezi s preduzimanjem neeophod-
nih mera”™. TeSko je ovaj dokument oceniti druk&ije nego kao izraz
politi¢ke podrske Nemackoj u ratu.

U referatu prilikom ratifikacije Ugovora od 28. septembra na van-
rednom petom zasedanju Vrhovnog sovjela SSSR 31. oktobra 1939, go-
dine Molotov je izjavio da su u novim medunarodnim uslovima ,,pojmo-
vi, kao §to su ‘agresija‘, ‘agresor' dobili nov konkretan sadrzaj, stekli
novi smisao”, da se ,sada, ako je re¢ o velesilama Evrope, Nemacka na-
lazi u polozaju drzave koja tezi §to skorijem okonéanju rata i ka miru,
dok se Engleska i Francuska, koje su jos do juce vodile borbu protiv ag-
resije, zalazu za nastavljanje rata i protiv sklapanja mira. Kao §to vi-
dite, uloge se menjaju”, rekao je Molotov.” U referatu je re¢eno da su
se odnosi izmedu Sovjetskog Saveza i Nemacke ,razvijali linijom uévrs-
¢enja prijateljskih odnosa, razvoja prakti¢ne saradnje i politicke podrs-
ke Nemackoj u njenim teznjama ka miru””. Bio je to stav koji je D. A.
Volkogonov u pomenutom intervjuu casopisu ,Koummymucr® s pravom
okvalifikovao formulom: ,postali smo ‘nezaradeni saveznik’' zaradene Ne-
macke”™. Takav je bio u tom trenutku rezultat politike Staljina.

87 izBecTus, 1939, 1 ceursabps.

8 BII CCCP, 1. IV, c. 453.

8 Bueouepenmaa maTas cecems... (Vanredno peto zasedanje...), c. 9.
® Ibidem, str. 11.
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L. J. GIBIJANSKI
SUMMARY

NEW CONSIDERATIONS OF THE SOVIET—GERMAN TREATY
OF 1939

The dawn of the fiftieth year since the beginning of World War II
gave rise in many countries to discussions about the questions which
preceded this war. One of the controversial issues was the assessment
of the 1939 Soviet-German Treaty. Gibijanski's study shows the debate,
appearing of late in Soviet historiography, which until recently was co-
vered by a veil of silence. For years, Gibijanski states, Soviet historio-
graphy conceiled, or denied as pure fiction, the existance of an annex to
the Soviet—German Treaty, concerning the dividing of interest spheres
and territories in Eastern Europe between Hitler’s Germany and the
USSR. The subject of the Treaty, precisely, was the division of Poland
and the annexation of the Baltic countries (Lithuania, Lettonia, Esto-
nia), as well as Finland and Besarabia. Today, there is a new attitude to-
wards this issue; the existance of this additional agreement is accepted
(although the original document has not been found) and its negative
consequences for Eastern European countries are being assessed. Gibi-
janski concludes, on the basis of new archive revelations, that Stalin ini-
tiated the negotiations with Hitler and that such a foreign policy orien-
tation of his was not surprising since he had always considered the US
and all West European countries, except Germany, to be the instigators
of war. Furthermore, territory held great importance for him, and only
with Germany could he settle the problem of new Soviet borders. This
is why modern Soviet historiography correctly states that with the Molo-
tov-Ribbentrop Treaty, the USSR became the ,unwarring ally” of war-
ring Germany.
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STVARANJE KOMUNISTICKE PARTIJE JUGOSLAVIJE

Originalan nauéni rad 329.15(497.1) (090)
1.

Izmedu socijaldemokratskih partija jugoslovenskih zemalja i pre
prvog svetskog rata odrzavani su dosta bliski odnosi, koji su daleko pre-
vazilazili uobi¢ajene formule internacionalizma. Jugoslovensko okuplja-
nje bilo je daleko prisnije medu predstavnicima radnika, nego medu
predstavnicima gradanske klase. I pored toga, najmanje je bilo istovet-
nog gledista, kada se promisljalo o zajednickoj drzavi u buducnosti. Sto-
je¢i pri shvatanju da nije u interesu radnicke klase da bude na strani
onih pokreta, ¢ji je cilj stvaranje malih drzava, bez dovoljnog privred-
nog prostora, hrvatski, slovenacki, a donekle i bosanski socijaldemok-
rati, docekali su svetski rat sa gledistem da je nacionalno pitanje kultur-
no, a ne politi¢ko i svoje zadatke videli iskljucivo u zalaganju za demok-
ratizaciju i federalizaciju Austro-Ugarske na bazi kulturnih autonomija.
Na drugoj strani, za srpsku socijaldemokratiju pre rata, jugoslovensko
ujedinjenje nije bilo od primarnog znac¢aja. Njeno shvatanje reSenja na-
cionalnog pitanja u okviru balkanske federacije povezivalo je borbu pro-
tiv imperijalizma za socijalnu revoluciju ali je bilo vise od teorijskog,
nego od praktiénog znataja. Kao $to austromarksisti¢ke formule o fede-
ralizaciji Austro-Ugarske, nisu mogle nista uciniti za pribliZavanje dru-
gim jugoslovenskim narodima, tako je i ideja balkanske federacije od-
vajala balkansko od jugoslovenskog pitanja. Zajednicke konferencije ju-
goslovenskih i balkanskih socijalista (Tivolska i Beogradska konferenci-
ja 1909. i 1910) nisu prevazile te razlike. One su se drasti¢no ispoljile u
suprotnim pogledima na austrougarsku aneksiju Bosne i Hercegovine,
koju su hrvatski i slovenac¢ki socijalisti prihvatili, a srpski, odlu¢no osu-
dili.

Rat i gubitak nacionalne slobode snazno su delovali da se i medu
socijalistima pocelo razmigljati o istovetnim ciljevima jugoslovenskog
proleterijata protiv stranog imperijalizma. Pre svega, razgolicena je sus-
tina austromarksista, koji su svaki jugoslovenski pokret indentifikovali
sa velikosrpskom propagandom. Medu hrvatskim, slovenackim i bosan-
skim socijalistima, sve se vise probijalo shvatanje da je takav nametnuti
_internacionalizam' bio u sluzbi nacionalizma vladajuce nacije, da mu je
jedini cilj da obezbedi vladavinu nad manjim narodima u okviru nepro-
menjenih granica Austro-Ugarske. Na drugoj strani, srpski socijalisti bili
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su prinudeni da resenju nacionalnog pitanja pridu sa realne i prakti¢ne
strane, ostavljajuci ideie balkanske federacije za neke druge prilike. Po-
robljenost srpskog i drugih jugoslovenskih narvoda odredivali su srpskim
socijalistima vodenje takve politike, kojom bi se §to pre iznasli putevi
za slobodom i obezbedili egzistencijalni uslovi za opstanak naroda.

Godine 1917. formuli$u se ve¢ nacionalni programi socijaldemokrat-
skih partija, zbog ratnih uslova, uglavnom u emigraciji. U memorandu-
mu Srpske socijaldemokratske partije, upudenom Stokholmskoj konfe-
renciji socijalista (koja ipak nije odrzana), trazi sc pre svega ujedinjenje
Srbije sa Crnom Gorom i Bosnom i Hercegovinom i obezbedenje egzis-
tencijalnih uslova za njen opstanak, ali i istice nuZnost politickog ujedi-
njenja svih Jugoslovena, kao civilizacijska potreba i pretpostavka raz
voja socijalizma. Za razliku od vodecih srpskih gradanskih krugova, koji
su teZili centralistickoj i monarhistickoj organizaciji nove drzave, Dusan
Popovi¢ istice misao da socijalisti hoce orepublikansku demokratsku fe-
deraciju” u kojoj bi svi delovi srpskog i hrvatskog naroda, koji su ziveli
pod sasvim razli¢itim uslovima, ,,bili potpuno raviiopravni i imali svoju
punu lokalnu politi¢ku i kulturnu autonomiju”,

Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije, za razliku od svo-
je burzoazije, koja stoji na gledistu hrvatskog drzavnog prava, prva je
istakla princip nacionalnog samoopredeljenja, i drzeéi se tog principa za-
pocela svoj razlaz sa austromarksizmom. U deklaraciji namenjenoj ta-
kode Stokholmskoj konferenciji, vodstvo Stranke trazi da se jugosloven-
skom narodu prizna prave da se konstituife u jednu suverenu drzavu,
ckonomski i politi¢ki potpuno nezavisnu. Sa svim tim nazorima, naro-
¢ito sa pogledima da treba ujediniti sve snage u narodu za nacionalno
oslobodenje, nije se u svemu slagala ,levica”’, koju je predvodio Vilim
Bukseg, ¢ije je opoziciono glediste oboreno, promenom situacije na ra-
tistu (probojom Solunskog [ronta) krajem septembra 1918. godine. For-
malna odluka doneta je na skupu predstavnika jugoslovenskih socijal-
demokrata 6. oktobra 1918. (uz prisustvo socijaldemokrata iz Slovenije
i Bosne i Hercegovine), kada je ¢itava stranka bila slofna u tome da
ucestvuje u Narodnom vijecu ,dok se ne izvr$i narodno oslobodenje i
ujedinjenje”.

Vodstvo Jugoslovenske socijaldemokratske stranke u Sloveniji na
celu sa A. Kristanom, dovrsilo je svoj razvoj na politi¢koj liniji ,,socija-
listicke omladine”, koja je osudivala ,bezdomovinski socijalizam” i isti-
cala, kao i Ivan Cankar, potrebu ujedinjenja svih jugoslovenskih naroda.
Na konlerenciji delegata radnickih organizacija iz svih krajeva Slovenije
(,,sveslovenskom radnickom danu”), krajem Jjula 1918. godine, usvojen
je kao jedan od najvaznijih zadataka radnic¢ke borbe: ,,Ujediniti na§ tro-
imeni narod u vlastitoj demokratskoj drzavi”.

Socijaldemokratska stranka Bosne i Hercegovine sve do 1917. go-
dine nije isticala nacionalno pitanje, niti je zahtevala oslobodenje od
Austro-Ugarske. Nacionalnim revolucionarima oko ,,Mlade Bosne” bio je
blizak jedino Jovo Smitran sa svojim glasilom ,,Zvono”. Iako je odbaci-
valo Smitranov stav da je nacionalno oslobodenje preduslov socijalnom
oslobodenju, vodstvo bosanskih socijaldemokrata, od polovine 1917. go-
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dine, pokazuje znatno interesovanje za nacionalno pitanje. Preko svoga
delegata Franje Markica data je izjava za medunarodnu konferenciju soci-
jalista u Stokholmu, u kojoj se trazilo ujedinjenje svih Jugoslovena na
temelju prava nacionalnog samoopredeljenja, a ako to nije mogude, bar
autonomija Jugoslovena u okviru Austro-Ugarske. Na zajednickoj konfe-
renciji u Zagrebu, 6. oktobra 1918. godine, bosanski predstavnici odbili
su ucedée u Narodnom vedu, ali to nije znadilo nezainteresovanost za stva-
ranje zajedni¢ke drzave. Smatrali su samo da je to posao pre svega bur-
Zoazije i isticali da je potpuno ujedinjenje Jugoslovena ,,vaZnije od rese-
nja ma kog savremenog pitanja u najrevolucionarnijem smislu”.

Najmanje je bilo podvojenosti u pogledu na nacionalno pitanje kod
vojvodanskih socijalista. Kada se ovde oformio Agitacioni odbor socijal-
demokrata, njegov je prvi zadatak bio da se opredeli prema nacionalnom
interesu Srba. Polazilo se pri tome od uverenja da se srpski narod u
Ugarskoj nalazi u revoluciji (uzimajuéi pocetak te revolucije 1. novembar
1918, kada se Ugarska odvojila od Austrije). Ono $to su postigli Madari
u odnosu na Austriju, trazilo se i za Srbe u odnosu na Madarsku, tj. da
oni rese svoje nacionalno pitanje u samostalnoj drzavi.

Socijalisti u svim jugoslovenskim zemljama trazili su slobodu svo-
jih naroda, bar u onome smislu u kojem se ta sloboda uzimala i za druge
narode. Ne zavaravajuci se da ¢e im to doneti i socijalno oslobodenje,
bili su ubedeni da de im zajednicka drzava stvoriti Sire polje za vodenje
klasne borbe. Okretanje interesima svoga naroda, u nekim slucajevima,
imalo je realnu osnovu u ¢injenici §to su se sredstva za proizvodnju, fab-
rike i industrije uopste, u Hrvatskoj, a osobito u Sloveniji, nalazila u
rukama stranog, poglavito nemackog kapitala, pa je nacionalno oslobo-
denje bilo onda i u interesu radnicke klase, jer je razvoj domace indust-
rije mogao pospe$iti njen razvoj. To su bili osnovni podsticaji §to je pro-
letarijat u jugoslovenskim zem(jama pod Austro-Ugarskom bio onaj dru-
Stveni sloj, koji se najvise i najiodlucnije zalagao i to organizovano (i pu-
tem zborova, demonstracija, Strajkova) za §to skorije oslobodenje i stva-
ranje zajednic¢ke drzave. Tome je doprinosila i Srpska socijaldemokrat-
ska partija, iako su u procesu stvaranja jugoslovenske zajednice, njeni
predstavnici zauzeli donekle neutralno stanoviste, smatrajuci da ujedi-
njenje, kao istorijsku potrebu, treba da izvede burioazija, dok je uloga
proletarijata da joj u tome ,ne smeta”, ve¢ da vodi nepomirljivu klasnu
borbu.

Tek posle stvaranja jugoslovenske drzavne zajednice, u radnickom
pokretu vrie se pomeranja u shvatanju od nacionalnog ka klasnom i in-
ternacionalnom, koje ¢e imati za posledicu diferenciranje na reformis-
ticko i revolucionarno krilo. To razlikovanje i izdvajanje bice i osnova
za stvaranje jedne jugoslovenske revolucionarne radnicke partije.

2.

Kada je u martu 1918. godine, Lenjin predlagao promenu imena
,Ruske socijaldemokratske partije” u ,,Rusku komunisti¢ku partiju (bolj-
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Sevika)”, onda je on naveo kao najvazniji razlog to, §to se sve stare so-
cijalisticke partije u evropskim zemljama nisu do tada oslobodile onog
nanosa socijalSovinizma i socijalpatriotizma, koji je doveo do potpunog
sloma Druge internacionale. Partija bolj$evika, prema Lenjinovim redi-
ma, mora da naglasi da prekida svaku vezu sa starim sluzbenim socijaliz-
mom i zato ¢e promena naziva partije biti najbolje sredstvo da se postig-
ne taj cilj. Tek u drugom redu, naziv komunisticke partije je motivisan
vradanjem na uzore iz Marksovog manifesta i stvaranjem osnove za novi
pokret.

Na tim zamislima ¢injeni su poku$aji za stvaranje jedne jugoslo-
venske komunisti¢ke partije van zemlje medu Jugoslovenima (ratnim za-
robljenicima i prebezima), koji su se na$li u Rusiji. Od njih se, polovi-
nom maja 1918. godine, u okviru Federacije inostranih grupa, osniva Ju-
goslavenska grupa pri RKP(b), koja de, prema svome statutu, ,,teoretski
1 prakti¢no stajati na platformi RKP(b), rukovoditi se iskustvom oktobar-
ske revolucije 1 taktikom Ruske partije. Njeni osnivadi bili su: dr Vuka-
§in Markovié, Laza Vukidevié¢, Ivan Matuzovié, Nikola Kovadevié, Vladi-
mir Copic i dr., koji su i do tada bili ¢lanovi Ruske partije. Prema za-
misli boljsevika, ove inostrane komunisti¢ke grupe trebalo je da budu
jezgra za osnivanje komunistic¢kih partija u nizu evropskih zemalja, ¢ime
bi se ostvarila i zamisao o $irenju revolucije. S tim ciljem, poéetkom no-
vembra 1918. godine, na vanrednoj sednici Jugoslovenske grupe pri
RKP(b), posle razmatranja situacije u Podunavlju i na Balkanu, doneta
je odluka da se osnuje , Komunisticka partija (boljsevika) Srba, Hrvata
i Slovenaca”. Ostajuci na programu i statutu RKP(b) i sa obavezom da
se ,,u svojoj borbi rukovodi njima”, izabran je novi Centralni komitet i
doneti zakljucci da se sa postavljenim zadacima prenese delatnost u zem-
lji, da se organizuje Partija i da se prakti¢no radi na otpoc¢injanju revo-
lucije.

Orijentacija na stvaranje komunisti¢kih partija u pojedinim zem-
ljama od revolucionarnih jezgra povratnika iz Rusije, inace ¢lanova Rus-
ke partije, proizlazila je iz opSte Seme, koja je tada gradena u Moskvi, a
koja je imala za osnovu nepoverenje prema snagama oli¢enim u socijal-
demokratiji, njenim vodstvima, koja su tada od ruskih boljsevika ocenji-
vana kao oportunisti¢ka, socijalreformisticka, Sovinisti¢ka i sli¢no. Tako
je i nova komunistitka partija u Jugoslaviji, projektovana u Moskvi,
bila zamisljena ne samo kao pandan, vec i kao protivnik postojecim so-
cijaldemokratskim strankama.

U novembru i decembru 1918. godine, krenule su prve grupe ,,jugo-
slovenskih” komunista iz Rusije sa ,specijalnim zadatkom” da organi-
zuju komunisti¢ku partiju na teritoriji Hrvatske, Srbije i Slovenije. To
su bili zadaci svih organizovanih revolucionara u Ruskoj partiji koji su
se tada vracali u zemlju. Izgledalo je da je u tome najvise imala uspeha,
madarska grupa sa Bela Kunom na ¢elu, koja je po dolasku u zemlju,
krajem novembra 1918. godine, formirala sa levim socijaldemokratima
Komunisticku partiju Madarske, a zatim u nepovoljnim medunarodnim
okolnostima u kojima se nagla zemlja, preuzela vlast. Ali ¢e se nedostaci
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jedne tako mehanicki spojene Partije pokazati upravo u brzom slomu
i neuspehu Madarske revolucije.

Grupi jugoslovenskih revolucionara organizovanih u Moskvi to nije
uspelo, ne zato §to takvih prilika nije bilo, nego §to se nisu mogli spro-
vesti zakljucei $ablonski gradeni u Moskvi. Po povratku u zemlju nasli
su sasvim drukc¢iju situaciju: polet radni¢kih masa ka jugoslovenskom
ujedinjenju bilo je nesto §to se nije moglo nazvati samo socijalpatriotiz-
mom i oportunizmom; same radni¢ke organizacije ili njihova leva krila,
delovala su, iako dosta sporo, u praveu zasnivanja jedinstvenog jugoslo-
venskog komunistitkog pokreta. Zato su jugoslovenski revolucionari, or-
eanizovani u Moskvi, odustali od pokusaja da takvu organizaciju prenesu
u zemlju. Centralni komitet ,Komunisticke partije (boljSevika) SHS",
formiran u Moskvi, po dolasku u zemlju rasformirao se i njegovi ¢lanovi
su se utopili u pojedinim socijaldemokratskim organizacijama. Pokazalo
se da revolucionarni pokret nije mogao biti unesen spolja, da su odlucu-
iude u tome bile snage i unutrasnje borbe, koje su bile u zemlji. Osim
stvaranja nekih ilegalnih grupa, kao i organizacije ,Pelagi¢” u Vojvodini,
uloga povratnika iz Rusije, u organizacionom pogledu, nije mogla biti u
zasnivanju komunisti¢ckog pokreta u Jugoslaviji.

To se isto moze reci i za srupu jugoslovenskih studenata u Francus-
koj, za organizaciju ,Jugoslovenske revolucionarne omladine”, koja se
izjasnila kao ,pristalica” Trece internacionale. U aprilu 1919. godine,
jo§ dok nije bilo poznato osnivanje jugoslovenske Partije, ova organiza-
cija je donela odluku da se likvidira i da njeni pripadnici pristupe po-
jedinaéno pokretu u zemlji, u uverenju da ¢e on produziti u duhu koji
je vladao pre rata u Srpskoj socijaldemokratskoj partiji.

3.

Prve zamisli o stvaranju jedne jugoslovenske partije javljaju se pri
kraju rata, kada je mogucnost jugoslovenskog ujedinjenja bila izvesnija.
Nalazimo ih i kod Dugana Popovi¢a u njegovim poslednjim pismima, u
kojima se isticu sve teskoce zbog idejne raznorodnosti pokreta u poje-
dinim zemljama, ali i odlu¢nost da bi u platformi okupljanja moralo
biti ,malo vise internacionalizma i smisla i osecanja za velike istorijske
pokrete radni¢ke demokratije”.

Posle rata, pri prvim koracima na objedinjavanju jugoslovenskog
proletarijata, morale su se uociti razlike medu subjektivnim ¢iniocima
tog objedinjenja, kao izrazu postojece realnosti, prema kojoj se ima od-
nositi sa puno obzira. U samoj Srpskoj socijaldemokratskoj partiji, nje-
na istaknutija uloga u procesu objedinjavanja, nije se procenjivala sa
gledi$ta neke narocite prosvecenosti njenih voda, ve¢ razvojem pokreta
u sasvim drugim uslovima: u Srbiji nije bilo agrarnog pitanja; kada je
Partiia osnovana, stvorena je ve¢ bila nacionalna drzava i konfesionalni
{ nacionalni interesi nisu bili prisutni u radni¢kim redovima. Zahvalju-
juéi tim okolnostima, srpska Partija je imala odredeniji front prema svo-
joj burzoaziji, nego §to su to imale partije u BiH, Hrvatskoj, Sloveniji
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i Vojvodini, gde su socijaldemokratske partije, pod uticajem austrijske
partije, bile u sustini reformisticke i iz toga pravea se kasnije razvila sa-
radnja sa burZoazijom u interesu nacionalnog oslobodenja; u Srbiji se
pokret razvijao pod uslovima burzoaske demokratije, a u nekim drugim
jugoslovenskim zemljama pod apsolutizmom feudalne aristokratije i stra-
nih zavojevaca.

Postavljalo se onda pitanje, kako te principijelne razlike prevazici
i okupiti se, bar u pocetnoj fazi oko zajednic¢kih interesa. Glediste je Srp-
ske socijaldemokratske partije bilo da je otklanjanje saradnje sa bur-
Zoazijom uslov bez koga se ne moze zamisliti ujedinjenje jugoslovenskog
proletarijata; u svim drugim pitanjima moZe se do¢i do jedinstvenog
gledista tokom zajednitkog rada. Front protiv burzoazije, a ne savez sa
njima, znacio je u ono vreme da vecina predstavnika socijaldemokratskih
partija, koji su bili zastupljeni u pokrajinskim, ili centralnoj vladi, ili
delegirani u predstavnicka tela (iedino su socijalisti Srbije i BiH odbili
ucesée u vladi i parlamentu), napuste odmah te poloZaje. Borba protiv
ministerijalizma postavila se onda kao kristalizaciona tacka za okuplja-
nje svih socijaldemokratskih stranaka. Medutim, kada je Uprava Srpske
socijaldemokratske partije, 25. decembra 1918. godine, uputila poziv dru-
gim socijaldemokratskim partijama da se prema tome pitanju opredele,
naisla je na odbijanje. Stavise, prvaci desnih krila socijalista Hrvatske
Slovenije i Vojvodine, videli su u stavovima srpskih socijalista, u njiho-
vom odnosu prema burZoaziji i izrazenom revolucionarnom radikalizmu,
opasni ,,boljsevizam”, provociranje gradanskog rata, kojim se, po njima,
mozZe unistiti sve ono $to je steceno nacionalnim oslobodenjem, a pre
svega i sam napredak radnicke klase. Pri takvom stanju stvari, moralo
se ¢ekati da inicijativa za ujedinjenje revolucionarnih snaga dode izvan
Srbije.

Konferencija Socijaldemokratske stranke Hrvaiske i Slavonije, odr-
Zana 26—28. januara 1919, usvcjila je vedinom glasova odluku kojom se
odobrava i dalje uce$ée svojih predstavnika u vladi. Medutim, levica je
na ovoj konferenciji odbila da ude u Glavni odbor i organizaciono se iz-
dvojila, formirajuéi ,Akcioni odbor ujedinjene opozicije”. Na svom po-
sebnom sastanku Odbor je odlu¢io da se uputi poziv Glavnoj upravi srp-
skih socijalista, da u roku od fest nedelja, sazove osnivacki kongres, ako
je moguce u Slavonskom Brodu, na kome ce se izvréiti ujedinjenje jugo-
slovenskog proleterskog pokreta. U obrazlozenju ove odluke receno je da
je ujedinjenje jugoslovenskog proleterijata ,istorijska nuzda”, jer se ne
moze voditi klasna borba razjedinjeno u $est pokrajinskih stranaka.

Primaju¢i mandat za saziv kongresa, Uprava srpske Partije donela
je odluku da uputi poziv za uces¢e na kongresu samo onim partijama,
ili delovima partijskih organizacija, koje se odreknu ministerijalizma i
koje su spremne da vode klasnu borbu. To ipak nije znacilo raskid sa
svim rukovodstvima socijaldemokratskih stranaka, ostavljeno je dosta
vremena da se do kongresa u njima izvr$i proces idejnog vrenja. Taktika
is¢ekivanja pokazace se ispravnom. Levica u Hrvatskoj je u akcijama na
terenu naisla na $irok odziv pristalica i uspevala da izoluje desnic¢arsko
vodstvo, koje je zatim bilo prinudeno da samo nudi kompromis, prepus-
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tajudi ¢ak i rukovodstvo, pod uslovom da se ,,sa¢uva socijalisti¢ki pokret
od boljsevizma”. Taj ustupak reformizmu, levica nije prihvatila.

Slovenija, industrijski najrazvijenija jugoslovenska pokrajina, iz-
dvajala se time $to je nekako od samog pocdetka bila najmanje prijem-
¢iva za komunisti¢ki pokret, sli¢no razvijenijim zapadnoevropskim zem-
ljama, gde su najbrojnije radni¢ke mase ostale u raznim socijaldemok-
ratskim organizacijama. Iako su kontakti sa vodstvom Jugoslovenske so-
cijaldemokratske stranke u Sloveniji odrZzavani na najvisem nivou (pre-
ko Filipovida i Lapcevica), levica ipak nije bila toliko snazna da odbaci
ministerijalizam. Zbog toga je komunisti¢ki pokret u Sloveniji ponikao
kasnije vi$e od godinu dana, nego u ostalim delovima Jugoslavije. A i
tada, na II (Vukovarskom) kongresu KPJ, veéina delegata slovenackih
organizacija odbila je da glasa za predlozeni komunisticki program, pos-
le cega je kongres odlucio, izuzelno za Slovence, da se ¢lanstvo naknadno
izjasni o programu putem referenduma. To je uéinjeno tek u septembru
1920. godine, kada je osnovano prvo Pokrajinsko vece KPJ za Sloveniju,
na ¢elu sa Lovrom Klemendic¢em. Ali je zatim nastao udar rezima (Obzna-
na i Zakon o zastiti drzave), §to je otezavalo integraciju slovenackih ko-
munista u jugoslovenski pokret.

Na kongresu ujedinjenja, odrZzanom aprila 1920. godine, uz prisust-
vo 432 delegata iz svih krajeva Jugoslavije, izuzev Slovenije, osnovana
ie ,Socijalisticka radnicka partija Jugoslavije (komunista)”. Osnovni
programski dokument — ,,Podloga ujedinjenja"” predstavljao je kompro-
misnu platformu izmedu veé postojecih socijalistickih ideja (iz Erfurt-
skog programa nemackih sociialista) i novih teZnji komunistickog po-
kreta u osnivanju. Istovremeno, u aprilu je izvréeno i ujedinjenje jugo-
slovenskih sindikata.

4,

Iako pod veoma otezanim uslovima, zbog raznorodnog idejnog na-
sleda i zbog problema, koje je donelo samo jugoslovensko ujedinjenje,
jugoslovenska Partija, ponikla u aprilu 1919. godine, bila je prete¢a mno-
gih komunisti¢kih partija u Evropi. Druga je karakteristika autohtono
izrastanje komunistickog pokreta u Jugoslaviji bez organizacionog uti-
caja sa strane. Vedina lg(omunisti{:kih partija osnovane su tek potkraj
1920. godine i poéetkom 1921. godine, od levih krila ranijih socijalistic-
kih partija. Ako uporedimo zemlje, koje su imale sliénu socijalnu struk-
turu i sliéne probleme sa konstituisanjem kao drzave, kao §to su Ceho-
slovacka, ili Rumunija, onda vidimo da su tamo stvorene komunisticke
partije tek dve godine kasnije, tj. u maju 1921. godine.

Revolucionarna situacija u zemlji i svetu bitno je uticala na polari-
zaciju snaga u jugoslovenskoj Partiji. Na jednoj strani, radikalna struja
je u toj situaciji sagledavala izvestan i kraci put ka revoluciji; na drugoj
strani, umerenjacka struja smatrala je tu situaciju prolaznom, liSenom
objektivnih uslova za revoluciju. Prva struja moze se identifikovati kao
leva, komunisti¢ka, druga kao centar.
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Preovladavanje idejnih podela postiglo se otvorenom diskusijom i
borbom misljenja, pre svega o programskim stremljenjima partije i
njenoj taktici. U toku pretkongresne diskusije u prvoj polovini 1920. go-
dine, u partijskoj $tampi objavljena su 53 polemicka priloga. Od 29 au-
tora koji su potpisali svoje priloge, 14 ih je stajalo na centristi¢kim, a
15 na komunistickim pozicijama. Ali dublja analiza tih priloga pokazala
bi da nije bilo u potpunosti jedinstvenih pogleda ni na jednoj ni na dru-
goj strani, kao i da je dolazilo do priblizavanja gledi$ta izmedu centrista
i komunista u nekim pitanjima. Najvige suéeljavanja gledista bilo je zbog
dilema izmedu onoga 3to je pruzala marksisti¢ka teorija, sa onim &to je
predstavljalo rusku stvarnost — jedna ostvarena proleterska revolucija
sa svim svojim te$kodama i slabostima.

Obe struje su na Drugom kongresu u Vukovaru (juna 1920) for-
mulisale svoje posebne programske ciljeve. Velikom vedinom kongres
je usvojio revolucionarni program komunista, u kojem je parafrazirano
uglavnom ono §to su boljsevici ve¢ uneli u program Trece internacio-
nale: kapitalisticki poredak se nalazi u raspadanju i jedini je izlaz svet-
ska proleterska revolucija i diktatura proletarijata, tj. vladavina radnog
naroda organizovanog u radnic¢ka i seljacka veca. Uticajem centrista u
program je ipak usla odredba prema kojoj komunisticka partija nece
preuzeti vlast pre nego §to se velika vecina proleterskih i ostalih radnih
masa ne izjasni za program i borbena sredstva komunista. To je zna-
¢ilo da ni diktatura proletarijata ne moze biti samo ocajnicki pokusaj
jedne manjine; njen cilj nije samo da razori vladajuéi aparat, vec i da
izgradi novi dru$tveni poredak. Ovo udaljavanje od prakse boljsevika
bilo je izrazeno ve¢ u pretkongresnoj diskusiji, stavljanjem na prvo mes-
to iskustva Pariske komune, kao ,bogati materijal, obelezavanja oblika,
znacaja i zadataka diktature proletarijata”. (S. Markovic).

Rezultati Drugog Vukovarskog kongresa predstavljali su izrazaj re-
volucionarne situacije u zemlji i odnos snaga u Partiji. Izabrano je ,ho-
mogeno” rukovodstvo komunista na ¢elu sa Simom Markovicem i Fili-
pom Filipovidem, centristi iz Hrvatske i Slovenije napustili su Partiju,
ne slazuéi se sa njenim programom, dok su centristi iz Srbije, sa Dragi-
Som Lapéevidem, i iz Bosne, sa bracom Jaksic, ostali u okviru KPJ. Sna-
ga te Partije, njena ukorenjenost u masama, pokazana je, zatim, na ops-
tinskim i parlamentarnim izborima, na kojima se, po osvojenim glaso-
vima, priblizila vodeéim gradanskim strankama. Po broju ¢lanstva
(R0.000 prema evidenciji u Kominterni), KPJ je tada, uz Rusku komunis-
ticku partiju, bila najmasovnija komunisticka partija u svetu.

5.

Organizaciona struktura SRPJ(k) nije u potpunosti odgovarala re-
volucionarnom duhu vremena, koje je zahtevalo preduzimanje general-
nih akcija vedeg zamaha, jedinstvenih za celu zemlju. Ona je bila viSe
rezultat kompromisa izmedu dotadagnjih posebnih partija i teznji da
one deluju $to jedinstvenije. Statut SRPJ(k) predvidao je obrazovanje
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$est pokrajinskih izvrsnih odbora, koji su po nac¢inu izbora i kompeten-
cijama bili autonomni.

U javnoj diskusiji, koje je povedena uoéi Drugog kongresa, preovla-
divalo je glediste o eliminisanju dotada3njih autonomnih organa Par-
tije i stvaranju centralizovanog sistema rukovedenja. Zagovornici takvog
gledista, kojih je bilo ponajvise iz Srbije i Hrvatske, isticali su, da je to
neophodni preduslov pobedi jedne revolucionarne partije, da se ona je-
dino tako moZe osposobiti za izvodenje revolucionarnih akcija, koje
predstoje ,,u najskorijoj buducnosti”. Tako se polarizacija snaga oko or-
ganizacije Partije poklapala sa polarizacijom tih istih snaga oko prihva-
tanja novog revolucionarnog programa. Reformisti i centristi odbacivali
su novi revolucionarni program i istovremeno traZili status quo u pita-
nju organizacije Partije. Na samom Drugom kongresu (1920), centristi
iz Hrvatske, Slovenije, Srbije i BiH usprotivili su se statutarnim nor-
mama, koje su propisivale jedinstvenu centralizovanu partiju, za koju
su se zalagali komunisti. Na taj nadin, u ono vreme, federalizam u orga-
nizacionom pogledu, predstavljao je sinonim politickog oportunizma, a
centralizam oli¢enje leve struje.

Prihvatanje principa demokratskog centralizma na Drugom kong-
resu Partije, ne znadi da se nije vodilo rac¢una o nacionalnoj strukturi
zemlje. U centralne partijske organe birani su, proporcionalno, predstav-
nici iz pojedinih jugoslovenskih pokrajina, ostali su na snazi i pokrajin-
ski (oblasni) organi, koji su bili izvr$ni organi u eblastima, formiranim
oko znacajnih industrijskih centara. Clanstvo je biralo delegate za kong-
res preko oblasnih odbora, a postojala je i moguénost referenduma na
kojem je o najvaznijim pitanjima strategije i taktike Partije, odlucivalo
neposredno ¢lanstvo.

6.

Odnos prema Tredoj internacionali KPJ je u ovo vreme izgradivala,
polazedi od organizacione samostalnosti, od realnosti drustvenih odnosa
u zemlji.

Jo% u toku rata, u procesu u kome se cimervaldskim pokretom gra-
dila osnova za preobrazaj ka novoj Internacionali, srpska socijaldemok-
ratija stajala je na levim pozicijama. Ono §to su socijalisti u tome po-
kretu tesko mogli posti¢i (osuda rata i glasanje protiv ratnih kredita u
svojim zemljama), ova partija je to uéinila ve¢ u pocetku rata, u najte-
7im okolnostima, kada se stajalo pred otvorenom agresijom. Posle okto-
barske revolucije, Lenjin je, polaze¢i od kriterijuma te revolucije, pred-
uzimao akciju da sami boljéevici stvore novu Internacionalu. Vod srp-
skih socijalista Dusan Popovié, iako je i sam smatrao da ruska revolu-
cija moZe biti ,embrion nove Internacionale”, protivio se njenom osni-
vanju pre nego §to bude zavrsen proces ,previranja” u postojecim soci-
jalistickim partijama i ne stvore se komunisticke partije, koje bi bile iz-
razaj revolucionarne volje i htenja u svakoj zemlji. Ocenjivao je i Mil':
kidevo angazovanje u tome pravcu kao preuranjeno, kao ,brzopletost



44 B. Gligorijevié

i ,novacenje”. Popovi¢ je takode smatrao da boljsevici ne mogu zahte-
vati od drugih socijalista da automatski prihvataju na¢in na koji je iz-
vr$ena ruska revolucija, niti njihovu taktiku u celini i u detaljima. Sve
je to receno pet meseci pre osnivackog kongresa Komunisticke interna-
cionale, ali na tome kongresu, vod nemackih komunista izreéi ée gotovo
iste reci, protivedi se osnivanju Internacionale, pre nego §to budu stvo-
rene komunisti¢ke partije u pojedinim zemljama.

Medu 39 partija struja i grupa poziv za ude$ée na medunarodnoj
konferenciji za osnivanje Treée internacionale zakazanoj za 1. mart 1919.
primila je i Srpska socijaldemokratska partija. Poziv je, medutim, upu-
¢en na ,levo krilo” te partije, iz Cega se vidi da je nepovoljan stav prema
srpskim socijalistima zadrZan od vremena priprema Stokholmske kon-
ferencije, ali svakako i zbog delatnosti grupe srpskih socijal-patriota u
Parizu, oko lista ,,Buduénost”. Vodstvo srpske partije odgovorilo je po-
rukom da je ,ostala do kraja verna marksizmu”. U meduvremenu, stvar
se bitno promenila, stvaranjem SRPJ(k) i njenim izjadnjavanjem (istina
teskom mukom) o pristupanju Tredoj internacionali.

Odnosi izmedu KPJ i Kominterne bili su u prvim godinama zasno-
vani na formalnim vezama, opteredeni i nepoverenjem Moskve prema ju-
goslovenskoj Partiji. Prigovori koji su dolazili od vrha Kominterne da u
KPJ jo$ ima oportunistickih elemenata, koje treba oéistiti, jugoslovenski
komunisti su odbacivali na najzvani¢nijim mestima, kao neosnovano me-
Sanje u unutragnje stvari Partije, koja e, po potrebi, sama razre$avati
svoje unutradnje odnose. Tome pritisku se ipak nije odolelo, pa je do
isklju¢enja centrista na ¢elu sa Lapcevicem, doslo u decembru 1920. na
izri¢it zahtev predstavnika Kominterne Gledova, koji je s tim ciljem bo-
ravio u Beogradu.

Da je tadasnje rukovodstvo KPJ bilo protiv strogo centralisti¢kog
ustrojstva Kominterne govori i njegovo uporno dutanje o ,,21 uslovu”: o
njima nije zauzet zvani¢an stav, niti su organizacije obave$tene o obave-
zama koje iz njih proizilaze. Na Tredem kongresu Kominterne (1921)
predstavnik KPJ, Sima Markovi¢ je ostro kritikovao nacin na koji su
primenjeni ,,21 uslovi” na pojedine partije (italijansku, nemacku). Jugo-
slovenska delegacija je bila jedina na tome kongresu koja je s ogradom
prihvatila izvestaj Izvr$nog komiteta, jedina koja nije htela da glasa za
odluku o nemackom pitanju.

Tek kada je izgubila svoju unutra§nju snagu, zabranom svoje delat-
nosti u zemlji (Zakonom o zastiti drzave), KPJ ée se postepeno privika-
vati na zavisan polozaj ,,sekcije” Kominterne. U njenim prvim dokumen-
tima iza toga, dominirala je ocena da je KPJ u legalnom periodu bila
istina masovna, ali ne i ,komunisti¢ki”’ izgradena, da od nje tek treba
stvoriti pravu ,,boljdevicku partiju, makar i na nivou sekte.

7.

O tome kako je, ili zasto je doslo do sloma jedne tako snaZne par-
tije udarom rezima, postoji, svakako, vise razloga. Nave$cu one najvaz-
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nije, koji proizilaze iz stanja samog pokreta.

Sa glediSta jedne svetske situacije, treba re¢i da je u posleratnom
revolucionarnom talasu nastupila nagla oseka ve¢ u drugoj polovini 1920.
godine. U leto te godine, kada se Crvena armija u poljsko-ruskom ratu
priblizavala Varsavi, jo§ se otekivao uspesan kraj rata i pocetak revolu-
cije u nizu zemalja, koju bi podstakao, smatralo se, sam izlazak Crvene
armije na nemacku granicu. A samo mesec dana kasnije usledio je po-
raz pod Varfavom, povlacenje Crvene armije i zaklju¢enja nepovoljnog
mira sa Poljskom. Porazi su zatim usledili jedan za drugim: u Italiji je
u toku septembra ugusen pokret radnika za zauzimanje fabrika i ojacali
fasisti, u novembru je u Velikoj Britaniji obustavljen veliki &trajk bez
odredenih rezultata, u decembru je isto tako ugusen strajk u Cehoslo-
vackoj; u Nemackoj je, u martu 1921. godine, pokusaj oruZanog ustanka
zavrSen porazom i hapSenjem preko 6 hiljada radnika; najzad u Rusiji,
u Petrogradu, izbio je ustanak kronsatskih mornara i radnika, koji su,
protestvujuci protiv boljSevicke vlasti, duze odolevali Crvenoj armiji.
Vec tada su se mogla postaviti pitanja: koliko su procene o krizi kapi-
talizma i neminovnosti svetske revolucije bile realne, koliko je ubede-
nja da Oktobar predstavlja samo pocetak te revolucije, bilo opravdano?
U svakom slucaju, opadanje revolucionarnog talasa u svetu imalo je dej-
stvo i na dogadaje u Rusiji kao $to su se i tesSkoce konsolidovanja prve
zemlje socijalizma, negativno odrazile i na medunarodni radnicki po-
kret.

U Jugoslaviji su stabilizacioni procesi, drzavni i dru$tveni, zapoceti
gotovo u isto vreme, narocito posle potpisivanja mirovnih ugovora, kada
su utvrdene granice nove drzave, i oZivljavanja ratom razorene privrede.
Ali socijalna napetost se jo§ odrzava i to je ulivalo revolucionarni opti-
mizam medu jugoslovenskim komunistima. Poznato je da je, naroéito
posle Vukovarskog kongresa, uverenje o bliskosti revolucije poja¢ano,
da se ono izrazavalo i u dokumentima toga kongresa i u izjavama nekih
komunistic¢kih lidera. Istina, sam Sima Markovié ée kasnije izjaviti pred
istraznim sudijom, da se u Partiji o pitanju preuzimanja vlasti nije ni-
kada diskutovalo, ali je pitanje ipak nekako visilo u atmosferi. Vidi se
to i iz Filipovicevog upozorenja da ne treba povladivati spontanom rad-
nickom buntu, ne dozvoljavati da vodstvo bude naterano na vodenje po-
litike od masa, ve¢ to vodstvo treba da izgraduje taktiku i da je spro-
vodi u kolote¢inu realnih okolnosti. Posle velikih uspeha komunista na
opstinskim i parlamentarnim izborima, na takva upozorenja se malo ko
obazirao. Upinjanje iz svih snaga da se predvideno $to pre ostvari, po-
ku3aji revolucionarnih udara tamo gde za to uslovi nisu bili povoljni,
samo su omogucavali rezZimu da te udare suzbije i konsoliduje svoju
vlast. To se uskoro uvidelo i u Kominterni, pa je na njenom III kong-
resu (u leto 1922) sam Lenjin traZio da se, kao metod borbe, odbace re-
volucionarni juridi i pride strpljivom radu u masama. U to vreme je u
Jugoslaviji, medutim, tekao veé obracun vlade sa komunistima.

Drugi razlog slomu KPJ moze se sagledati i u zapostavljanju izvor-
nog izu¢avanja marksistickog shvatanja 1 njihove stvaralacke primene u
sopstvenoj praksi. Klizanje ka sovjetskom modelu socijalizma, kao jedi-
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nom isku$anom sredstvu revolucionarnog preobrazaja, dogadalo se u at-
mosferi sve jaleg pritiska reZima, s jedne strane, i idejnih razmimoila-
Zenja s ,centristima” u sopstvenim partijskim redovima. U takvim pri-
likama nije se moglo tragati za nekim originalnim resenjima. Pobeda so-
cijalisticke revolucije u zemlji oekivala se kao deo svetske revolucije,
koia ¢e imati iste zakonitosti i jednakomernosti. U programu KPJ na vu-
kovarskom kongresu, uneto je dosta toga iz nacela Trede internacionale
i prakse Sovjetske Rusije, ¢ak i odredbu o Crvenoj armiji. Za vreme us-
tavne debate komunisti su izlagali ,principe sovjetskog ustava” iz 1918,
godine, isticali ga kao ,na$ ustav” i uopsSte o drzavnom i dru$tvenom
uredenju Sovjetske Rusije govorili sa puno Zara i prkosa. Sve su to ko-
ristile gradanske vlasti za opravdanje i primenu administrativnih mera
protiv komunista, optuzujuci KPJ da je, pristupanjem Trecoj internacio-
nali, postala deo jedne strane partije, odnosno agentura jedne strane
sile, da svoje delovanje upravlja prema direktivama iz inostranstva. Tak-
va obrazlozenja u$la su i u odredbe ,,Obznane” i Zakona o zastiti drzave.

Tre¢i problem, koji bi trebalo vi§e izucavati, kad je re¢ o slomu,
jeste pojava terorizma u KPJ. Postojala su tri jezgra teroristi¢kih grupa.
Jedno jezgro, nalazilo se u grupi ,Pelagi¢evaca” u Vojvodini, koja je
svoju ilegalnu organizaciju zadrzala i posle stvaranja jedinstvene Par-
tije, a sacinjavali su je uglavnom povralnici iz Rusije. (Ideja o atentatu
na regenta Aleksandra Karadordevica bila je Ziva medu ,pelagic¢evcima”
i o tome se raspravljalo na ilegalnim sastancima vec¢ polovinom 1919. go-
dine). Drugo jezgro sacinjavali su pripadnici bivSe Jugoslovenske nacio-
nalne omladine kod kojih je ideja o atentalima ostala bliska jos iz vre-
mena Austro-Ugarske. Trece jezgro sacinjavala je anarhisticka struja u
samom SKOJ-u, stvarana na teoriji o ,avangardizmu’, po kojoj je rad-
nicka omladina ,najrevolucionarniji deo radnic¢ke klase”. Tri jezgra ju-
soslovenskog terorizma povezivalo je shvatanje da se u Partiji posle ,,0b-
znane” vodi oportunisti¢ka politika, da je zato krivo rukovodstvo na ¢elu
sa Simom Markoviéem, zbog Cega je podrZzavana svaka kritika i opozi-
cija tome rukovodstvu. Samostalno su, zatim, stvarane teroristicke gru-
pe, nazvane ,,Crvena pravda”, ¢iji su ¢lanovi bili naoruzani bombama i
revolverima. Atentati, koje su ovi teroristi izvr$ili tokom juna i jula 1921.
godine, na regenta Aleksandra (neuspeo) i ministra Draskovica (uspeo),
pruzili su tek vladi moguénost da u jednoj naelektrisanoj atmosferi do-
nese zakon o za$titi drZave protiv komunista. Pre tih atentata takav za-
kon, ¢iji je projekt pripreman daleko ranije nije mogao biti donesen u
Skupstini.

Rukovodstvo Partije se zvani¢no ogradivalo od atentata dokaziva-
njem da je individualni teror u suprotnosti sa komunisti¢kim shvatanjem
klasne borbe. Ali stvarno pak, ni na jednom partijskom forumu nisu osu-
deni pocinioci atentata, niti teror uopste. Ocena Sime Markoviéa izrazena
na Prvoj zemaljskoj konferenciji (1922) da se ,nije mogla burzoaziji uci-
niti veda usluga, nego $to su to uéinili oni, koji su organizovali i izvr§ili
atentate”, nece uéi u zvani¢na partijska dokumenta, ne samo zbog sum-
nje na drugu grupu komunista, koja de kasnije preuzeti rukovodstvo
Partije, veé ponajvise zbog toga $to bi osuda komunisti¢kog terora bila
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na neki nadin opravdanje terora rezima, koji je zaveden protiv komu-
nista posle atentata, pod izgovorom ba$ tih atentata. Ali nije se ¢ak ni
vodila idejna rasprava unutar Partije o terorizmu kao ,levim’ greskama,
iako je takvu raspravu inicirao Filipovi¢ u prvom broju ,,Klasne borbe”,
Sve je ostalo na shvatanju skojevaca da je na beli teror rezima trebalo
odgovoriti crvenim terorom. Uostalom, umesto osuda, organizatori i po-
C¢inioci atentata bice slavljeni i uzivati najveca priznanja u komunisti¢-
kom pokretu, a pojedinci ¢e zauzimati i najvece poloZaje u rukovodstvu.

Ovakav odnos prema terorizmu u jugoslovenskoj Partiji ne bi bio
moguc da je bilo kritickog stava Kominterne: u njenim ocenama medu-
tim, o uzrocima sloma jugoslovenske Partije nije spominjano pribegava-
nje individualnom teroru kao nekakve ,leve” greske, koje bi bile sudbo-
nosne za pokret. U Moskvi se, uostalom na sve te stvari gledalo sa as-
pekta moguénosti dezorganizacije Jugoslavije, kao jedne burZoaske dria-
ve, bez obzira kakva ée s= sredstva upotrebiti za postizanje toga cilja. U
tom smislu i sama Kominterna koristila je razna sredstva, koja su bila
daleko od oblika klasne borbe: oslanjala se na posebne grupe komunista
u pojedinim partijama, koje su se bavile konspirativnim radom i imale
»specijalne zadatke”. Na Tredem kongresu KPJ s velikim iznenadenjem
je konstatovano da u Bedu postoji ,,Vojna delija”, organizovana izvan ok-
vira Partije, ¢ija se namena nije ta¢no znala, ali je ocenjena kao ,sum-
njive prirode”. Najistaknutiji ¢lan te betke grupe bio je Mustafa Golu-
bié, pripadnik nekada$nje zavereni¢ke organizacije ,Ujedinjenje ili
smrt”, koji ée se i kao komunista upravo proslaviti svojom konspirativ-
nom delatnogcu.

O nacionalnom pitanju samo nekoliko refleksija, zasto se ono u
ovom periodu legalnosti Partije jos ne postavlja. U ¢lan 9 programa KPJ
usao je ¢ak i stav po kome se stoji na braniku ,narodnog jedinstva”. Ta
se odredba kasnije smatrala kao greh svih grehova i od samih komu-
nista. Ali istori¢ari treba da utvrde kako je do toga doslo. Pre svega, na-
¢elo o jugoslovenskoj jednonacionalnosti preovladivalo je tada kod ve-
éine politickih stranaka, a kod komunista naro¢ito onih iz Hrvatske.
To shvatanje nije znacilo podrzavanje nekakvog centralistickog koncepta
drzavnog uredenja. Naprotiv, upravo su komunisti najvise osudivali ta-
kav koncept, a u vreme ustavne borbe sekretar Partije, Sima Markovi¢,
vodio je razgovore sa Stjepanom Radidem podrzavajudi njegov konfede-
ralisticki koncept drzavnog uredenja. Takode su neta¢ne i ocene koje su
prisutne i u naSoj istoriografiji, kako je i u ovom periodu Kominterna
nastojala da osvetli put u nacionalnom pitanju. Misli se pri tome na ma-
nifest Zinovjeva, koji je upucen balkanskim komunistickim partijama
negde u martu 1920. godine. Taj dokument, medutim, po svome nastanku
i sadrZzaju nema takvu namenu. U njemu se, pre svega, nastoje uveriti
balkanski komunisti da nije tatno da de zbog zaostalosti njihovih zema-
lja te zemlje biti osudene da ostanu izvan proleterske revolucije. Mani-
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fest je, inace, nastao kao odgovor na pismo bugarskih komunista, koji
su oni uputili u ime Balkanske komunisti¢ke federacije, posle njene
prve konferencije odrzane u Sofiji, i u jednom konkretnom vidu — sta-
vom o bugarskom karakteru Makedonije, zna¢i podrZavanje velikobugar-
skih teZnji bugarskih komunista, s kojima su se, uostalom, zvani¢no sa-
glagavali tada i predstavnici jugoslovenske Partije sve do 1923. godine.

Lenjinove teze o nacionalnom pitanju, usvojene na Drugom kong-
resu Kominterne, koje su se odnosile uglavnom na kolonije, ostale su na
nacelnim stavovima, bez odredivanja nekih konkretnih zadataka za po-
jedine komunisti¢ke partije. Pravo objasnjenje za jedan, rekao bih neut-
ralan stav prema nacionalnom pitanju treba traziti u tome §to je u revo-
lucionarnoj situaciji, kakva je bila u 1920. godini, kada se¢ jo§ ocekivala
svetska revolucija, prednost davana klasnoj borbi. Zbog toga je jo$ u
to vreme kod svih komunisti¢kih partija, pa i kod KPJ, ali takode 1 kod
bolj$evika prisutan ,nihilizam” prema nacionalnom pitanju. Prevazila-
zenje tog nihilizma u Ruskoj partiji nastaju tek posle XIIT kongresa
1923. godine, posle burnih rasprava u toj Partiji. Nekako u to vreme za-
pocele su rasprave i u jugoslovenskoj Partiji, koje ¢e dovesti do jednog
nacionalnog koncepta o jugoslovenskoj federaciji. Ovaj koncept, kao Sto
se zna, odbacen je na V kongresu Kominterne, prihvatanjem stava o dez-
integraciji Jugoslavije.
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Branislav GLIGORIJEVIC
SUMMARY
THE CREATION OF THE YUGOSLAV COMMUNIST PARTY

The author presents, in a synthetic form, a survey based on recent
research, of the formative process of the Yugoslav Communist Party, up
to its breakdown and transition to an underground activity (brought
about by a Government ban). On one side, there is the process of growth
of a native Yugoslav movement, brought about by the lusion of former
social-democratic parties in April, 1919, followed by the acceptance of
the revolutionary, communist program at the Vukovar Congress in 1920.
On the other side, there is the foreign influence of the Russian Party
(the Bolsheviks), transmitted by the Communist International, which
steered all communist parties towards the Bolshevik model of organiza-
tion and action.

The Yugoslav Communist Party, the forerunner of many other Eu-
ropean communist parties, successlully withstood this pressure, creating
its own politics and tactics until its prohibition and transition to illega-
lity. The author pays special attention to the causes of the breakdown,
finding them in the decline of the revolutionary situation in the world
but also in anarchistic and tervoristic tendencies within the Party itself,
the result of the Bolshevik theory of a quick approach to a world revolu-
tion. These outburst of terrorism among young communists (attempted
assassinations of key government figures), presented the Government
with an excuse to enact the ,Law for the Protection of the State”, pro-
hibiting the Communist Party and suspending its representatives in Par-
liament and in the local Assemblies.
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Stalin je zacel v prvih mesecih leta 1928. izvajati nadzorstvo nad
Kominterno. Po izjavah Humberta-Droza je dal z vrsto ukrepov cutiti,
da so inozemske komunisti¢ne partije odvisne od ruske partije. Bil je
zelo nezadovoljen, ker nismo bili vsi inozemski ¢lani IK KI tudi ¢lani
VKP(b). Zaostril je tudi nadzorstvo nad ¢lani prezidija, ki so morali imeti
prepustnice, da so lahko obiskali stavbo KI.

Buharin je tedaj pripravljal osnutek programa KI. Program je pos-
tal moéno protisloven dokument s tipi¢no stalinisticnimi formulacijami,
kot na primer: ,Socialna demokracija igra ne redko fasisti¢no vlogo.”
Tej formulaciji sledi Buharinova: ,Graditev socializma v posameznih
drzavah dobiva razli¢ne oblike.” Molotov je bdel nad Buharinom, da je
to¢no povzel vse formulacije politbiroja. Ve¢ina formulacij v program-
skem osnutku je bil plod kompromisov med Stalinom in Buharinom.
Jedro programa, ki ga je kominterni vsilil Stalin, in je postalo aksiom
se je glasilo: ,Proletarska diktatura Sovjetske zveze predstavlja glavno
silo mednarodne revolucije.” Za nacionalne sekcije kominterne so taksne
formulacije pomenile krnitev njihove samostojnosti; ustvarile so izho-
diS¢e za najrazli¢nejSe prikrite interpretacije v stilu velikodrzavja. Bu-
harin se je taksni formulaciji uprl. Tudi Klara Zetkin je ostro nasproto-
vala. Poudarila je, da glavna sila mednarodne revolucije ni sovjetska par-
tije, temved je revolucija v posameznih dezelah odvisna od , moéi in zre-
losti samih objektivnih razvojnih sil”.

Po izjavah Humberta-Droza, vodilni ¢lani Kominterne niso bili pov-
sem na jasnem glede rastoega konflikta med Stalinom in Buharinom.
Takoj po julijskem plenumu VKP(b) leta 1928. (od 4. do 11. julija) je
Buharin obvestil svoje najoZje privrzence v Kominterni o nasprotjih med
njim in Stalinom. V tej zvezi je povabil 15. julija 1928. Humberta-Droza
v svojo pisarno v Kremlju in ga obvestil, da obstajajo v VKP(b) razlike
glede agrarnega vprasanja.

17. julija 1928. je zalel zasedati VI kongres Kominterne. Sest ted-
nov se je na njem vodil prikrit boj med stalinisti in buharinovci za nad-
zorstvo nad mednarodno organizacijo in njeno usmeritvijo. Med dele-
gati se je Su$ljalo o nasprotjih meg Buharinom in Stalinom. Uradni
predstavniki VKP(b) pa so zanikali, da bi obstajala kaka nesoglasja in
poudarjali, da je vodstvo enotno.
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Do poletja leta 1928, ko su se zadela oblikovati nasprotna stalisca, je
bila kominternska politika v zadnjih sedmih letih jasno zaértana. Pod
[\godstvonl Buharina se je v letih 1926/27 uveljavila strategija enotne
‘ronte.

Kominternsko linijo je zacel leta 1927. revidirati Buharin v zvezi
s problemi kitajske revolucije in evropske situacije. Levega obrata si ni
predstavljal kot radikalni prelom sodelovanja z evropskimi socialnimi
demokrati na ravni volilnih sporazumov, ampak bolj kot delno revizijo
v smeri krepitve neodvisne politike komunisti¢nih strank ... Glasovi, ki
so terjali ve¢jo borbenost, so se okrepili proti koncu leta 1927, do spre-
memb pa je prislo Sele leta 1928. ob Stalinovi podpori in aktivni inter-
venciji, ko je postavil na preizku$njo Buharinovo avtoriteto in politiko.
Do uvodunih prask je prihajalo prikrito v februarju in marcu na sejah
IK KI in na IV kongresu Profinterne. Plenum IK KI je proklamiral
geslo ,Razred proti razredu” in odredil obrat na levo v francoski in ang-
leski partiji, toda svaril je pred ekstremi. V juliju, verjetno na zasedanju
plenuma CK, pa je Stalin 7Ze javno kritiziral Buharinov osnutek progra-
ma Kominterne, ki je bil tretji izpod Buharinovega peresa. ,,Stalin je
naravnost raztrgal mnoga mesta v mojem programu’, je izjavil Buha-
rin.!

Na podroé¢ju mednarodnie politike se je boj sukal okoli sporne
ocene stabilizacije kapitalizma in izgledov za skoraj$njo revolucionarno
situacijo. Tem nesoglasjem se je pridruzila Se kontroverza o naravi , tret-
jega obdobja”, o nujnosti ofenzive, ki so jo uradno proklamirali in raz-
licno opredelili v letu 1927. Ce povzamemo na kratko: Stalin in njegovi
privrenci so trdili, da stoji razvita kapitalisti¢na druzba od Nemcije do
ZDA pred globoko notranjo krizo in pred skorajsnjim revolucionarnim
prevratom. Taks$na revolucionarna situacija diktira izpolnitev treh za-
htev: 1. Inozemski komunisti naj se pripravljajo, da zanetijo poZar, prs
Cemer naj se drZijo radikalne, neodvisne usmeritve. 2. Zavrnejo naj vsako
sodelovanje s socialno demokracijo, zlasti pa naj povsod ustanavljajo ri-
valne revolucionarne sindikate. Lotijo naj se izpodkopavanja vpliva re-
formistov na delavski razred z napadi na socialnodemokrati¢ne partije,
ki so po Stalinovih razlagah glavni sovrainik delavskega gibanja, ker so
presle od reformizma k ,,socialnemu fasizmu”. 3. Vse komunistiéne par-
tije naj se pripravijo na revolucionarne bitke s ¢is€enjem svojih vrst
vseh odpadnikov, zlasti ,,desnih odklonistov”, ki predstavljajo v novih
okolis¢inah glavno nevarnost.

Stalin in njegovi privrZenci so prvi¢ naértovali novo linijo v de-
cembru leta 1927. Razvijali so jo na zaprtih sestankih pred kongresom
in med njim? Tak$na aktivnost je nakazovala, da skusajo razvrednotiti
Buharinovo kominternsko politiko.

Buharinu, glavnemu voditelju KI (njegov uradni naslov je bil , po-
litiéni sekretar”, po odstranitvi Zinovjeva je Stalin odpravil poloZaj pred-

! Buharin—Kamenev, Memorandum. Arhiv Trockega T 1897.

? Glej Stalinovo porodilo, Stialin, Sodinenija XII, str. 21—29; Kuusinen O.,
Novij period i povorot v politike Kominterna (pod rukovodstvom tov. Stalina),
Komunisti¢eskij internacional §t. 2 z dne 24. januarja 1930, str. 3—19.
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sednika KI), so narodili, naj pripravi referat o mednarodnem polozaju
za VI kongres kominterne leta 1928. Buharin je sestavil svoje teze pov-
sem v soglasju s stali¢i oziroma sklepi politbiroja, torej tudi Stalina,
in jih razposlal delegatom v IK KI. Stalin je ocenil, da je prigel prime-
ren ¢as, da uti$a Buharina tudi po liniji KI. Brez vednosti Buharina in
brez soglasja politbiroja je poslal IK KI popravke k Buharinovim tezam,
s Cimer je dejansko nastopil proti njemu. Stalin je dosegel svoj cilj: Po-
kazal je, da ni Buharin, temveg, da je On, Stalin, vodilni teoretik boljse-
vizma.

V ¢em je bil smisel korektur, s katerimi je Stalin spodkopal ugled
Buharina kot glavnega teoretika stranke? Takole je poudaril: , Delegacija
VKP(b) (to je bil Stalin) je prisiljena vnesti v Buharinove teze okoli 20
popravkov zaradi nekaterih nepravilnosti v njih. Delegacija zato predlaga
nove teze o mednarodnem poloZaju, za katere inozemski delegati menijo,
da so v nasprotju s tezami, ki jih je postavil Buharin ... Zelel bi opozo-
riti na §tiri osnovne popravke, vnesene v Buharinove teze:

Prvo vpraSanje je vprasanje stabilizacije kapitalizma. Po Buharinu
se zdi, da se je kapitalizem obnovil in da se v osnovi trdnp dizi. Drugo
vprasanje je vprasanje boja s socialno demokracijo. V Buharinovih tezah
je receno, da je boj s socialno demokracijo ena osnovnih nalog sekeij
KI. To je koncno res, vendar ni dovolj to¢no. Nujno je treba zaostriti
vprasanje boja proti tako imenovanemu levemu krilu socialne demokra-
cije. Tretje vprasanje je vprasanje kompromisarstva v sekcijah Kominter-
ne. Buharin v tezah poudarja nujnost boja z desnim odklonom, niti z
eno besedo pa ne omenja nujnosti boja proti kompromisarstvu z desnim
odklonom . .. Cetrto vprasanje je vprasanje discipline. Buharin v tezan
ne opozarja na nujnost ohranitve Zelezne discipline v kompartijah ...

Ko je Stalin sklenil poroéilo o teh ,jogromnih” napakah, je svoj
govor na aprilskem plenumu KI pateti¢no sklenil takole: ,,Buharina ima-
mo sicer radi, toda resnico, partijo in komunisti¢no internacionalo ima-
mo $e rajdi. Zato je bila delegacija VKP(b) prisiljena vnesti te popravke
v Buharinove teze.”

Za raziskovalca je zanimiv predvsem Stalinov nac¢in polemike z opo-
nentom. Stalin je zavestno pretiraval, da bi svojega oponenta lahko nato
7igosal kot heretika. Namerno je teze raztrgal na koscke, da bi izgubile
sleherni smisel. Stalinu ni bilo dovolj, da je Buharina diskreditiral pred
Kominterno — treba je bilo obrac¢unati z Buharinom kot teoretikom par-
tije. Pri tem so ga podpirali njegovi privrzenci v KI, na katere se je opi-
ral tudi v notranjih partijskih bojih v VKP(b). V svojem poslu je bil Sta-
lin vsekakor virtuozen in uspesen. Ko je idejno obracunal z Buharinom
v KI, so bili Buharinovi dnevi v politbiroju Steti.

Z izpodkopavanjem Buharinove avtoritete po hodnikih stavbe ko-
minterne je Stalin pritegnil na svojo stran mnoge inozemske komuniste
in oblikoval moc¢ne stalinisti¢ne skupine v nacionalnih sekeijah komin-
terne. Stalin je Buharinu vzel iz rok nadzorstvo nad kominternskimi za-
devami.

3 Stalin, Soéinenija XII, str. 20—23.
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Ob koncu VI kongresa KI so bili buharinovci in stalinisti ostro raz-
deljeni glede pojmovanja mednarodne politike in zapleteni v razgrete
razprave o domacih zadevah.

Nekaj tednov za tem je Stalin pojasnil industrijski program. Iz-
javil je, da tradicionalna zaostalost Rusije diktira kot imperativ maksi-
malne investicije v industrijo. Opozoril je na Petra Velikega, ki je revo-
lucioniral proizvodnjo od zgoraj, lomil njeno zaostalost ter zagnano gra-
gil r?line in tovarne, da bi preskrbel armado in okrepil obrambno moé

ezele.

Buharinov revidirani program gospodarskega razvoja, ki ga je spre-
jel XV kongres VKP(b) je bil sicer velikopotezen, toda realen. Zavzemal
se je za uravnoteZen razvoj industrije in kmetijstva, potrosnje in proiz-
vodnje. Zavrnil je na¢rt maksimuma investicij v tezko industrijo, ki je bil
nekod geslo levice.

Na zasedanju prezidija IK KI 19. decembra 1928. je Stalin, ki se
je sicer le redko pojavljal v Kominterni, najavil, da se bo njegova sku-
pina polastila te mednarodne organizacije, kar je izzvalo okrepljeno opo-
zicijo v vodstvu KP Nemdije. Ko je razkrinkaval ,strahopetni oportuni-
zem' Buharinovih privrzencev v IK KI, Humberta-Droza in italijanskega
delegata Tasca, je predlagal njuno izkljugitev iz partije: , Tak$nih ljudi
ne moremo Se naprej trpeti v partiji.”™

Kljub Buharinovim protestom v politbiroju je kmalu sledil val iz-
kljucitev inozemskih komunisti¢nih voditeljev, ki so bili povezani, ali pa
so simpatizirali z Buharinom.’ Nadzorstvo nad osrednjim kominternskim
aparatom je za Stalina izvajal Molotov.

Ohrabren zaradi trdne zmage nad Buharinom v CK, je Stalin zadel
poleti in jeseni leta 1929. postopoma spreminjati partijsko politiko. Do
prvih velikih sprememb je prislo v Kominterni. Na 10. plenumu IK KI
v juliju, ki mu je predsedoval Molotov, so zavrgli komaj pred enim letom
sprejete sklepe VI kongresa KI in radikalno usmerili kominterno v novo
smer, ki so jo zagovarjali stalinisti Ze leta 1928. Poudarili so, da je ob-
dobje kapitalisti¢ne stabilizacije konc¢ano. Spet se dviga revolucionarna
proletarska plima, na Zahodu je nesporno spet nastala revolucionarna si-
tuacija. Socialisti¢ne stranke, oziroma reformiste na splosno, so oznacili
za glavne sovraznike, katerih fasizacija je popolna. Sredi ¢istk ,,zmernih”
v Kominterni so pozvali inozemske komuniste, predstavnike nacionalnih
sekcij KI, naj prekinejo stike s socialnodemokratskim gibanjem, raz-
krinkujejo njegov ,socialni fagizem” in ustanavljajo nasprotne sindikate.
To je bil dejansko poziv k razcepu v evropskem delavskem gibanju. No-
vo linijo so na plenumu pojasnili Molotov Kuusinen in Manuilski. Stalin
sam na plenumu ni govoril, toda novo usmeritev je napovedal Ze maja
v dveh govorih.t

Kominterna je usodno padla v ekstremizem, v avanturisti¢no sek-
tastvo. To je bila za KI nova katastrofa, potem ko je bila pet let prej,

* Stalin, So¢inenija XI, str. 307—324.

° Stalin, Sodinenija XII, str. 27—28; Vaganov, Razgrom pravogo uklona, str.
75; Humbert—Droz, De Lénine a Staline, str. 340,

¢ Stalin, O pravih frakcionerah v amerikanskoj Kompartii, Moskva 1930.
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leta 1923, ob improviziranem nemskem Oktobru uni¢ena, oziroma resno
prizadeta ena najmo¢nejsih komunisti¢nih partij — KP Nemcije, kar
je olajsalo Hitlerjev vzpon na oblast.

Oborozen z ve¢ino glasov v politbiroju je Stalin proti koncu poletja
leta 1928. presel v ofenzivo proti politiénim oporis¢em desnice. Odstavil
je nekaj desno usmerjenih uradnikov v Moskvi in po republikah. Pri-
vatno je zigosal Tomskega kot , malicioznega in ne preve¢ uglednega ¢lo-
veka, ki je klasi¢en primer farizejstva”. Njegovo vodstvo sindikatov je
oznadil za napacno, ker zmanjsuje proizvodnost dela.” Skoraj socasno je
v moskovski partijski organizaciji v avgustu in septembru 1928. tekla
kampanja proti Uglanovu in njegovim cetrtnim sekretarjem pod geslom
,pomanjkanja samokritike” in , desnega oportunizma”.

Direktno kritiko Buharinove smeri je zacel Kujbisev v svojem go-
voru 19. septembra. Kritiziral je Pravdo, da prevec poudarja nevarnost
trockizma, ignorira pa pesimisti¢ne teznje, ki se pojavljajo v nekaterih
deformiranih delih partijskega organizma.

Centralno partijsko vodstvo je nato z obi¢ajnimi organizacijskimi
sredstvi utialo moskovsko organizacijo oz. opozicijo. S samokritiko in
novimi volitvami vodstev partijskih celic je izvajalo pritisk na moskov-
ski komite.

Medtem se je partijski biro na Institutu rde¢ih profesorjev prevesil
z Buharinove na Stalinovo stran. V Kominterni je kopnecéa skupina Bu-
harinovih pristadev izgubila nadzorstvo v IK KI. Buharin ni ime modi,
da ustavi gonjo proti desnici v Kominterni.

Stalinu je uspelo, da se je polastil vodilnih partijskih osrednjih
glasil. Osvojitev informacijskih sredstev je bil velik Stalinov uspeh.

Javno kampanjo proti desnici je zacel uvodnik Pravde 15. septemb-
ra 1928. Okoli 11. oktobra pa je CK zacel publicistiéno in organizacijsko
kampanjo proti $e vedno anonimnemu desnemu odklonu in hkrati ne-
posredno nastopil proti opoziciji v Moskvi. V oktobru so Buharina stali-
nisti zageli podtalno prikazovati kot paniénega voditelja, ki sovrazi in-
dustrializacijo in kolektivizacijo. Moskovska partijska organizacija je
bila takrat $e vedno Buharinova kljuéna trdnjava, ki je nadaljevala opo-
zicijo proti Stalinu. Uglanov se je boril trdovratno in odlocno.

Brezupnost poloZaja Uglanova je postala olitna na zasedanju mos-
kovskega komiteja 18. in 19. oktobra. Na sestanku so Uglanovi nasprot-
niki, ki so dobili pobudo in navodila od Stalinovega osrednjega aparata
(iz kabineta tovari$a Stalina), presli v odkrit napad. Polozaj Uglanova
je bil povsem omajan. 19. oktobra se je Stalin osebno pojavil na zase-
danju moskovskega komiteja in nastopil proti desnemu odklonu, vendar
e vedno ni navajal nobenih imen. Stalin je spretno napadel desnico in
ji vtisnil pe¢at antiproletarske usmeritve. Pod napadi generalnega sek-
retarja je Uglanov povsem klonil. Moskovski komite je priznal napake
in privolil v njegovo odstavitev.*

7 Stalin, Soginenija XI, str. 220; Kozelev, Pravda z dne 6. julija 1930, str.
4; Kavin, U rulja industrii, str. 65.
* Pravda z dne 20. oktobra 1928.
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Odstop Uglanova in njegovih somisljenikov je pomenil te#ko izgubo
za Buharina in njegove pristade. Cistka Buharinovih priviZzencev in sim-
patizerjev v Moskvi je zajela tako viji kot niZji kader. Centralno par-
tijsko vodstvo je nato z obi¢ajnimi organizacijskimi sredstvi utidalo
moskovsko opozicijo. Stalinova popolna zmaga nad moskovsko partijsko
organizacijo je pomenila teZak udarec za Buharina, Rikeva in Tomskega.
To je bil verjetno odlo¢ilni udarec v boju za cblast.

Kaksne ukrepe je sprejela Buharinova skupina, ko jo je Stalin, kot
je izjavil Buharin, organizacijsko odkrito obkolil? Iz razgovora Buharina
s Kamenevom razberemo, da se ni odlocil za nikake nasproine organiza-
cijske ukrepe. Voditelji desne opozicije so se bali kriiti legalne partijske
okvire, ki jih je pred njihovimi oémi spretno in uspeino krsil Stalin.
Bali so se, da jih ne bi obdolzili frakcicnastva in tega, da ustvarjajo
»partijo v partiji”. Bali so se obrniti na partijske mnozice mimo Stalina
in njegovega aparata, medtem ko je Stalin v pismih in instrukcijah iz
svojega ,ilegalnega kabineta”, Fot so ga oznadevali buharinovci, ne le
pozival prek vodilnih institucij politbiroja in organizacijskega biroja k
budnosti partijske mnoZice, temve¢ je brez najmanjse zadrege zamenje-
val njihove izvoljene krajevne sekretarje s svojimi privrienci. Ko pre-
ucujemo frakcijske boje med Buharinovo in Stalinovo skupino, tega ne
smemo prezreti.

Stalin je imel na voljo resnicne vzvode oblasti: discipliniran aparat
partije, dinamic¢no organizacijo izSolanih, podjetnih ljudi, ki niso bili iz-
bir¢ni glede sredstev boja zoper opozicijo. Ljudje iz Stalinovega tajnega
kabineta so delali v boju z Buharinove skupino politi¢no kariero. Buha-
rin dobro uteceni magineriji Stalinovega aparata ni bil dorastel.

V novembru in decembru 1928. Buharin, Rikov in Tomski niso bili
vet vodilni élani frakcijsko razdeljenega vodstva, ki je sklepalo kompro-
mise, ampak opozicija, ki je bila v Stalinovem politbiroju v manjsini,
brez modi, njen vpliv pa je Se naprej nezadrino usihal. Maneverski pros-
tor opozicije, ki jo je Stalin organizacijsko prekasal, se je vedno bolj zo-
Zeval.

Poleg Belezk ekonomista je Buharin objavil v juliju e ve¢ drugih
izvirnih $tudij. Izogibal pa se je javni opoziciji. ,,Ocena poloZaja mi na-
rekuje previdnost”, je izjavil Kamenevu.” ,Edina alternativa je popolen
molk.” Toda tega stali§¢a se ni drzal, ko je proti koncu leta 1928. in v ja-
nuarju 1929. trikrat javno nastopil proti Stalinovi generalni liniji. Vsi
trije govori so bili objavljeni v Pravdi, namenjeni pa so bili ,razmislja-
jotemu delu Centralnega komiteja”.

Medtem, ko se je Buharin ogibal tega, da ,explicite” napade Sta-
lina, so njegove ostre polemike, ¢eprav Stalina ni izrecno imenoval, da-
jale pecat njegovi ognjeviti opoziciji.

Svoj prvi javni opozicijski nastop je imel Buharin 28. novembra
1928, ko je govoril delavsko-kmeckim dopisnikom. Svoj govor je zacel v
jasnem, eksplicitnem izrazoslovju, ki je bilo manj tehni¢no kot v Belez-
kah ekonomista. Razkrinkaval je industrijsko politiko tistih prenapete-

* Buharin—Kamenev, Memorandum. Arhiv Trockega T 1897.
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zev, ki sanjajo samo o poZre$nih, gigantskih projektih, ki ne bodo leta
dajali ni¢esar, poZrli pa bodo ogromna sredstva, namenjena proizvodnji
in potro$nji. Indiferentni so do razvoja kmetijstva, ne uvidijo, da mora
kmet nujno ohraniti #ito, zato so kmetje zaradi rekvizicij v nekaterih
predelih dvignili roke.”* Kratkovidnost v politiki superindustrializacije je
Buharinu dala dugka: ,Partijski aktivisti so se spremenili v uradnike.
Podobno kot podeZelski uradniki pod starim rezimom se postavljajo v
pozo ‘birokratskih idolov’, dusijo iniciativo, ko je potrebna lokalna, sku-
pinska in osebna pobuda, ¢itijo skupine prijateljev in niso odgovorni
nikomur. Najslabse pa je, da partijski birokrati pozabljajo, da je usoda
mnogih milijonov odvisna od nase politike. V nacelu ni razlike med
¢lovekom in klado. Za birokrata je najvaznejse to, da je sam c¢ist v ofeh
avtoritete. Partijski birokrati so pripravljeni sprejeti sleherni zvarek mis-
ljenja, vsako sleparsko, birokratsko stvaritev, vklju¢no s politiko blaz-
nezev.”

V Buharinovi kritiki se zrcali senca Trockega, toda mnogo bolj od-
raza njegov lasten strah, da bi partijski uradniki lahko postali privile-
girana elita. Buharinov govor je predstavljal ostro obsodbo partijske bi-
rekracije, ki se je razradfala pod Stalinovim vodstvom.

, Komunisti¢no samoljubije” je bila tema Buharinovega naslednjege
javnega napada v ¢lanku, ki ga je objavila Pravda 20. januarja 1929.Y
Anonimmno je napadel Stalinove neodgovorno vodstvo v gospodarstvu in
njegovo samovoljnost pri na¢rtovanju industrijskega vzpona. O¢ital mu
je, da premalo gradi na znansivenih temeljih in tehnologiji, ter na ne-
potvorjenih statistikah; raje se zateka k birokratskim spomenicam, sub-
jektivnim aspiracijam in surovosti. Negativne posledice bodo neizmer-
liive, kar se ¢uti v naértnem centraliziranem gospodarstvu, ko gre za
nezaslifano koncentracijo proizvodnih sredstev, transporta, financ v
drzavnih rokah, sleherna slaba kalkulacija in storjena napaka v ustrez-
nih socialnih razsernostih. ,Zgodovinska resnica, ki je ni mogoce igno-
rirati je, da bomo samo z znanstvenim vodenjem gospodarstva dosegli
cilj, ali pa ga sploh ne bomo dosegli.”

Buharinov najbolj dramati¢en protest je sledil naslednjega dne. Iz-
razil ga je v dolgem govoru ob peti obletnici Leninove smrti. Govor je iz
sel v Pravdi 24. januarja 1929. pod senzacionalnim naslovom Leninov
politi¢ni testament. Buharin je govoril o Leninovih zadnjih ¢lankih, ki
jih je narekoval tik pred svojo smrtjo. Pri tem sicer ni omenjal Lenino-
vega priporodila, naj Stalina odstavijo, toda v kontekstu leta 1929. je
bil ¢lanek za Stalina izzivalen. Buharin je hotel prikazati, kako Stalin
programsko krsi Leninov testament.

7 besedami iz Leninovega politinega testamenta je Buharin podal
antistalinisti¢ni manifest ter branil nepovsko filozofijo in politiko, ki ju
je generalni sekretar vse bolj zavraéal. Eno leto prej bi Buharinovo iz-
vajanje zvenelo povsem domace, v januarju 1929. pa je taksno staligce

© Byharin, Teku$¢ij moment i zada¢i nalej pedati, Pravda z dne 2. decembra

1928, str. 3—4. i o .
U Byharin, Lenin i zadadi, nauki v socialistiéeskom stroitelstve, Pravda z dne

20. januarja 1929, str. 2—3.
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predstavljalo opozicijsko platformo, ki jo je Stalinova vetina napadla
kot revizijo in negiranje najpomembnejsih nacel leninizma, kot Buhari-
nov poskus, da prikaze Lenina kot kratkovidnega kmeckega filozofa.

To je bilo zadnje Buharinovo sporoéilo o njegovem misljenju in
politi¢nih pogledih, ki je bilo objavljeno v Sovjetski zvezi.

Neposreden povod za Buharinov nastop 30. januarja 1929. je bila
okroZnica Stalinovih pristasev, ki so jo iz Stalinovega kabineta razposlali
po drzavi. Pisma, ki jih je dobival ne le od nepristranskih opazovalcev,
ampak tudi od lastnih pristadev, so Buharina prepri¢ala, da je tokrat
Stalin zadel v direktni cilj. Ce so prej niZje organizacije iz sekretariata
CK dobivale 3ablonske, birokratske resolucije proti desnici, je bila se-
daj na natezalnici vsa partijska provinca. Molk bi sedaj pomenil politi¢ni
harakiri.

Buharin je tedaj predlozil svojim somisljenikom — skupini ¢lanova
CK — da dajo skupno izjavo in zahtevajo sklicanje izrednega plenuma
CK VKP(b). V Buharinovi skupini je prislo do nesoglasij. Da ne bi raz-
veselil Stalina z razcepom v vrstah desnice, je Buharin sklenil izdati spo-
menico pod svojim imenom. Ta popembni programski dokument desne
opozicije v Sovjetski zvezi doslej ni bil nikoli objavljen. Nekatera dela
o Buharinu navajajo vsebino tega dokumenta v skrajsani obliki. Ce so
bili ti dokumenti kje objavljeni, so bili to samo predhodno pre¢isceni
izvlecki.

Stalin je zacel postopoma razkrivati svoje karte. 30. januarja 1929.
se je ilegalno pojavil trockisti¢ni letak s poroc¢ilom Kameneva o njego-
vem julijskem razgovoru z Buharinom. Stalin je dobil pretvezo za na-
pad na Buharina. Sklical je skupno zasedanje politbiroja in nekaterih
¢lanova CKK, ki ga je vodii njegov privrzenec Ordzonikidze, da bi ukoril
Buharina zaradi frakcionisti¢ne aktivnosti. Stalin je pretkano hlinil ogor-
¢enost, Ceprav je tudi sam prek svojih privrZzencev navezoval stike s pri-
padniki nekdanje levice po sibirskih katorgah.

,.Sodni proces”, kot je zasedanje oznacil Buharin, se je zacel 30.
januarja 1929. Glavni toZilec je bil Stalin. ObtoZil je Buharinovo skupino,
predvsem Buharina osebno, da nasprotuje partijski liniji ter deluje v
duhu desnega oportunizma in kapitulantstva. Buharinu je ocital, da
hoce oblikovati antipartijski blok s trockisti. Stalinov glas je bil groze¢,
ko je pripisal svojim oponentom te ,,zlo¢ine”."?

Buharin je bil, kot razberemo iz uradno neavtoriziranega zapisnika,
na sestanek dobro pripravljen. Svoj sestanek s Kamenevom je opravi¢il
kot nujno potreben zaradi abnormalnih razmer v partiji. Stalinu je vrnil
otitke milo za drago s tridesetimi stranmi obtozb na ra¢un njegovega
vodenja in politike. Buharinov izzivalni odgovor je Stalina presenetil.

Poglavitna tar¢a Buharinove spomenice z dne 30. januarja 1929. je
bil Stalin osebno, od vodilnih organov CK pa samo sekretarijat. Daljnovid-
no pa Buharin ni javno kritiziral politbiroja, organizacijskega biroja in
plenuma CK. Stalina je v bistvu obtozil zarote proti liniji partije. Nje-
gove obdolZitve lahko strnemo v naslednje tocke:

2 Annali str, 889—905.
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1. Osnova Stalinove kmecke politike je geslo, ki ga je razglasil na
julijskem plenumu CK — nasilni ukrepi in vojasko-fevdalno izkoris¢anje
kmetov. Stalinov cilj je metodi¢ni, legalni drzavni grabez. Drzavo usmer-
ja v industrializacijo ne racun poglavitnega razreda driave — kmetov.
K temu cilju tezi na dva nacina: z nasilno kolektivizacijo in z davéno pre-
obremenitvijo kmetov.

2. V nasprotju z veckratnimi sklepi partije, da je treba stimulirati
razvoj kmeckih gospodarstev in sprejeti poostrene ukrepe za dvig nji-
hove donosnosti, se je Stalin zatekal k nasprotnim ukrepom — k praksi
ponovnega uvajanja vojnega komunizma na vasi z uporabo izrednih ad-
ministrativnih represalij pri zbiranju Zita. Zacel je izvajati splosno kon-
fiskacijo Zita, Ceprav so Ze zaleli proizvajati za vas blago Siroke potros-
nje, kot so to zahtevali prejénji sklepi partije.

3. V vsej drzavni politiki nasploh, v kmec¢ki pa se posebej, so kong-
resi, konference, plenumi CK in politbiro partije sklepali eno, Stalinov
aparat pa je izvajal drugo.

4. V notranji politiki in nasploh v organizacijski politiki partije,
predvsem kongresi, konference, plenumi CK in statut partije dolocajo
norme, ki se jih je treba drZati, Stalinov aparat pa si ustvarja svoje
lastne norme. Vse to je privedlo do stanja, da je postala notranja partij-
ska demokracija zgolj fikcija, imenovanje partijskih selaetarjev z vrha
pa zakon. Potemtakem v partiji ni izvoljenih sekretarjev, ampak so ime-
novani; to so partijski uradniki, ki jih zamenjuje partijski aparat. Cilj
takine izbire sekretarjev je nastavitev uradnikov, ki jih je izbrala Stali-
nova frakcija, da bi omajali od znotraj leninsko partijo. S , sekretarskim
izborom” hocejo ustvariti partijo v partiji.

5. Isti proces birokratizacije, ki je zajel partijo, so Stalinovi pris-
tasi prenesli tudi na podro¢je drzavnega aparata. Vlogo sovjetov so re-
ducirali na vlogo dodatnega mehanizma partijskega aparata, pri cemer
je birokratizacija drzavnega aparata tekla vzporedno z birokratizacijo
partije. Vsa ta ,renesansa birokracije” proletarske driave in leninske
partije ni tekla spontano, temvet organizirano, po metodi¢no izdelanem
naériu ,kabineta tov. Stalina”

6. Tam, kjer Stalinu in njegovim pristasem ni uspelo ukleniti drzav-
nega, partijskega in sindikalnega aparata v birokratske kles¢e njihove
frakcije in ga paralizirati, so se Stalin in njegovi privrZenci zatekli k
naértni in preudarni metodi ,,organizacijske obkolitve” — k imenovanju
politkomisarjev (VCSPS — Kaganovi¢, Sovnarkom — OrdZonikidze, Prav-
da — Saveljev in Manuilski itd.). Tega niso delali po sklepih partije (ple-
numov CK, politbiroja, orgbiroja), temve¢ po sklepih kabineta tov. Sta-
lina, ki so jih formalno oblikovali na zasedanjih sekretariata CK.

7. Organizacijsko politiko birokratizacije in izbora uradnikov so sta-
linisti vodili tudi na liniji Kominterne. Delavcev in voditeljev KI niso
izbirali po leninskih nacelih dviganja poklicnih revolucionarjev. Stali-
nov naért je bil namre¢, da spremeni KI v ustanovo poslusnih u;adniko_x_r.
Kominterni predane partijske kadre so izkljucevali iz bratskih partij,
¢e so pokazali samostojnost v sodbah in neodvisnost pri delu. Ne prepri-
gevanje, ne vzgoja, temveé politika diktata je bil stil Stalinovega dela v
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Kominterni. Ce so se inozemski komunisti opogumili kritizirati ukaze
Stalinovega aparata, so jih Zigosali za opozicionalce, kompromisarije, so-
cialne demokrate, pomescanjene komuniste itd. Izklju¢evali so jih iz par-
tije, toda ne prek njihovih lastnih organizacij, temveé prek KI. Ce bi bila
njihova izkljucitev povezana z velikimi neprijetnostmi za Stalina, so jih
enostavno kot sporazumarje poklicali iz njihove domovine v Moskvo.

8. Ce so bile vse to normalne metode, normalne za stalinski apa-
rat, tedaj druga pot, na katero je poslej stopil Stalin, ni dopustna v no-
beni stranki politi¢cnih somi$ljenikov. To je pot grozljivih provokacij,
falzifikacij, izsiljevanja, spletkarjenja med voditelji in ¢lani CK, kar je
vse uperjeno proti organizacijskim nacelom in idejnim temeljem leniniz-
ma. Za hrbtom stranke in njenih najvi§jih organov vodi Stalin politiko
likvidacije leninske partije. Taksen ,stalinski reZzim” v na$i partiji pos-
taj vse bolj neznosen.

Edina moznost, ¢e hotemo ozdraviti stranko in obnoviti leninsko
politiko je, neizogibno, v popolnem soglasju z Leninovo oporoko, odsta-
viti Stalina z vsem njegovim ,kabinetom”. Tak$na je bila v bistvenih
potezah vsebina Buharinove spomenice z dne 30. januarja 1929.°

Buharinova spomenica je bila namenjena plenumu CK. Dramati¢na
konfrontacija Buharina in Stalina v dneh od 30. januarja do 9. februarja
1929. kaZe Buharinovo nepopustljivost in napadalnost v odnosu do Sta-
lina. Duumvirat se je povsem sesul. Ko je Buharin 7. februarja zavrnil
kompromis, je odklonil, da bi $e naprej prikrivali neenotnost v politbi-
roju. Javna konfrontacija med obema frakcijama se je naglo pribliZzevala.
V dneh od 16. do 23. aprila so sklicali tudi Centralni komite k tajnemu
zasedanju na veder pred 16. partijsko konferenco. Medtem so se mno#Zili
javni protesti, predstavniki opozicije pa so zagotavljali lojalno opozicijo
in nudili le pasiven odpor v Politbiroju.

Buharin je $tirikrat v februarju in marcu 1929. napadel Stalina in
njegovo politiko, toda vselej belj posredno..V marcu in do sredine aprila
so bili ugovori desnice osredotoceni na Stalinov petletni naért industria-
lizacije, ki naj bi ga sprejeli na naslednjem plenumu CK in na 16. partij-
ski konferenci. Zavzemali so se za minimalno varianto in zavradali opti-
malno, ki je predvidevala ogromne investicije v drzavni sektor — v tezko
industrijo in v izdelavo proizvodnih sredstev. Buharin in Rikov sta sku-
Sala zavreti Stalinove industrijske aspiracije. Upostevajo¢ Buharinovo
nacelo odvisnosti industrije od kmetijstva, je Rikov pozival, da je treba
hitro okrepiti kmetijski sektor z ustreznimi ukrepi glede obdavéenja in
politike cen. Naért Rikova so ostro zavrnili kot poskus, da diskreditira
petletni naért. V tak$nih okolis¢inah kompromis ni bil dolgo mogo¢.

Ko se je 16. aprila 1929. zadel plenum CK, so bili buharinovci po-
stavljeni na sramotni oder pred ogromno veéino Stalinovih privrzencev.
Njihova izolacija je bila dramati¢na. Centralni komite se je sestal sku-
paj s celotno CKK; navzocih je bilo ve¢ kot 300 ljudi. Buharinovcev je
bilo med njimi samo okoli 30. Najvi§je partijsko telo so tedaj prvi¢ ne-
dvoumno seznanili z dolgotrajnimi nesoglasji in opozorili, da razkrinka-

? Glej tudi VKP(b) v rezoljucijah II, str. 514—530.
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vajo ¢loveka, ki je bil doslej pomemben ¢lan VKP(b). Stalinisti so pod-
prli resolucijo politbiroja, v kateri so grajali Buharina in buharinovce.
Stalin je pojasnil svojo verzijo Buharinovega ,desnega odklona” in ,,iz-
dajalskega vodenja”. Buharin je po Stalinovem mnenju branil linijo, ki
je bila sovrazna CK in kominterni. Poudaril je, da njegova linija pomeni
izdajstvo delavskega razreda, izdajstvo revolucije. Opozoril je, da Buha-
rinove napake niso slucajne. Stalin je nacel tudi vprasanje Buharinove
avtoritete v partiji. Izkopal je iz pozabe Buharinove spore z Leninom,
jih napihnil in prilagodil potrebi, da spodkoplje avtoriteto Buharina kot
teoretika partije.

Devet let kasneje pa je Stalin na procesu Buharina celo obdolzil, da
je hotel Lenina ubiti. Znadilno je, da so buharinovci vztrajali pri svojih
zahtevah in jih v vzdu$ju pogroma proti njim niso preklicali. Bojevali
so se kljubovalno, zlasti Buharin, Tomski in Uglanov. Rikov pa je svojo
opozicijo izrazal v bolj zmernem tonu. Objavili so samo Stalinov govor,
Stalinovo porocilo o desnem odklonu v VKP(b) so v celoti objavili Sele
dvajset let kasneje. ‘

Buharinov govor na plenumu je bil eden njegovih najvedjih. Zacel
ga je, po Stalinovi izjavi, ,,z obtozbami osebne narave”. To so bile ob-
tozbe na raun njegovega slabega vodstva in grobosti. Buharin je zanikal,
da on in njegovi privrZzenci nasprotujejo generalni liniji. Svoj napad je
osredotodil na politiko, ki je usodna za Nep. Izjavil je, da je nekaj gni-
lega v Stalinovi liniji, ki vodi deZelo v zacarani krog. Medtem ko se ko-
li¢ina zbranega Zita manjsa, kmec¢ki nemiri naraséajo. Prihaja do upo-
rov v sovjetskih obmejnih predelih, Stalin pa pridiga nujnost razred-
nega boja, novih izrednih ukrepov, novih obdavc¢itev in novih oblik
,,smi¢ke” med kmeti in drZavo. Njegova kolektivizacija pomeni jasno pre-
tiravanje v odnosu do kmec¢kih mnozic; eleminira trzne odnose in ustvar-
ja po$astno enostranost v odnosu do kmetov. Buharinovei podpirajo na-
¢rte za hitro industrializacijo, toda Stalinov nacrt je obsojen na neuspeh,
ker sloni na propadu kmetijstva in uni¢enju Nep. Izredni ukrepi in Nep
so v protislovju; pomenijo konec Nep.

Tomski je odkrito izpovedal svoje stalidée, ko je dejal: , Kaksne
naj bi bile nove oblike smicke? ... Tu ni nicesar novega. To so izredni
ukrepi”.

Na tem plenumu so buharinovci prvi¢ nastopili z izérpno kritiko
politike Stalinove skupine glede vseh osnovnih vpra$anj mednarodne in
notranje politike. Kritika je bila izreCena v duhu Buharinove izjave z
dne 30. januarja ter Buharina, Rikova in Tomskega z dne 9. februarja
1929. Osebne izpade proti Stalinu so omilili, zlasti Rikov, niso pa opus-
tili ostrine same kritike. Buharin je v splo$ni kritiki obdolZil Stalina tudi
trockizma.

Buharin in njegovi zavezniki v Politbiroju so doZiveli poraz. Bili
so v neenakopravnem in nezavidljivem poloZaju, éeprav porocila o nji-
hovem odklonu in ukoru niso objavili. Uradno so njihovo avtoriteto

¥ XVI sjezd I, str. 327; Sestnadcataja konferencija, str. 803; Vaganov, Pravij
uklon, str. 217; Boljsevik §t. 2 z dne 31. januarja 1930, str. 18. Za izjavo Tomskega
glej Sestnadcataja konferencija, str. 802.
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pustili neokrnjeno. Buharina so $e naprej volili v ¢astna partijska pred-
sedstva drzavnih zborovanj, dozivljal je hrupne ovacije in slavili so ga
kot novega ¢lana akademije znanosti. Stalinisti so $irili govorice o nje-
govem odpadnistvu, hkrati pa se je podvojila ¢asopisna kampanja proti
$e vedno anonimni desni nevarnosti.

Na aprilskem plenumu CK leta 1929. je Stalin Buharinovo skupino
politi¢no izoliral, preden jo je fizi¢no unic¢il. Resolucijo, ki je grajala
buharinovce, so sprejeli z ve¢ino glasov. Izid plenuma s stalinsko veéino
ie bil povsem jasen. Buharinove poglede so Zignsali za nezdiuzljive z ge-
neralno linijo partije. Sprejem Stalinovega nacrta industrializacije je po-
menil prelom z Buharinovo partijsko politiko. Govorov in sklepov april-
skega plenuma, ki so se nanasali na voditelje desnice, tedaj niso objavili.
Odlo¢ili so se za prve kazenske ukrepe proti voditeljem desnice. CK je
na Stalinovo pobudo priporodil, naj Buharina razresijo kot predsednika
IK KI. Sklep so izvedli $ele julija 1929, ko so zaceli prvo kampanjo proti
Buharinu. Z aprilskim plenumom leta 1929. se je kondal boj za oblast,
za vodstvo v partiji, med Stalinom in Buharinom. Obe strani sta prizna-
vali Centralni komite kot zadnje razsodisée.

Stalinova zmaga nad Buharinom je pomenila konec Nep. Takoj po
sklepu plenuma je Molotov sredi seje 16. konference informiral o sank-
cijah CK proti buharinovcem.” To ie bil signal za zaetak neprizaneslji-
vega klevetanja Buharina in njegovih privrZencev. Medtem ko so govor-
niki v negotovem vzdu$ju kmetijske krize napadali desni oportunizem,
je bila Buharinova usoda vpeta v razprave na plenumu.

Prvo zmago nad Buharinovo skupino je bilo treba organizacijsko
krepiti. Iz partije in z vodilnih poloZajev v armadi je bilo treba odstra-
niti potencialne buharinovce. Stalin je zaukazal ,generalno Cistko par-
tije” s posredno direktivo, naj bo kon¢ana do XVI kongresa partije, ki
je tedaj $tela milijon in pol ¢lanov.

Neposredno po plenumu so Stalinovi fanatiéni privrzenci zaceli iz-
ganjati buharinovce iz partije in krepiti Stalinov kult.

Plenum CK in 16. konferenca VKP(b) sta sklenila delo z zmago Sta-
linove skupine v politbiroju in stalinskega aparata v CK. Uspe$ni frak-
cijski boj zoper Buharinovo skupino je pomenil Stalincvo osebno zma-
goslavje. Z zgodovinskimi sklepi aprilskega plenuma CK je Stalin raz-
belil Zelezo, ki je postalo primerno za kovanje.

Kaksni so bili politi¢ni profili Stalinovih privrzencev, ki so izvoje-
vali politi¢ni boj z Buharinove skupino in pripravili pot za Stalinovo
,revolucijo od zgoraj”?

Vjaceslav Mihajlovié¢ Molotov je v boju z levo opozicijo podpiral
Stalina; bil je njegov glavni pribo¢nik. V svojih ¢lankih in brosurah ter
v referatih je obravnaval predvsem organizacijska vpradanja. V boju z
Buharinovo skupino je pokazal aktivnost posebne vrste, znatno vecjo
kot v boju s trockisti in zinovjevci. Resnica je, da v ta boj ni vnesel ni¢
novega, temved¢ je le uresniceval voljo svojega gospodarja. Od leta 1924.
dalje je vodil nekaj let komisijo CK, ki se je ukvarjala z delom na vasi.

% Sestnadcataja konferencija, str. 3, 5—24, 666.
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V tej komisiji so oblikovali vrsto sklepov, med drugimi tudi sklep o lik-
vidaciji kulakov kot razreda.'®

Za Stalina je bil Molotov najprimernejsi sodelavec, da z njegovo
pomocjo prikrije svojo osebno diktaturo in prek njega uresnidi svoje
cilje. _Iy'lolotov je bil vodilni Stalinov kader pri izvajanju ,revolucije od
zgoraj”.

Lazar Mojsejevi¢ Kaganovic je zaradi uspes$nega boja s trockisti in
zinovjevci postal kandidat za ¢lana politbiroja CK VKP(b). Ko je Stalin
leta 1928. premagal trockisti¢no—zinovjevski blok in ,burZoazne nacio-
naliste”, se je zacel pripravljati, da odstrani Buharina, Rikova in Toms-
kega. Buharinova grupacija se je morala soociti s Stalinovim partijskim
aparatom, posebej Se z udarno trojko sekretarjev VKP(b). V to trojko
je spadal pogled Stalina in Molotova tudi Lazar Kaganovi.

Ko se je v tridesetih letih v Sovjetski zvezi zacela kolektivizacija
z metodami, ki niso bile v duhu Leninovega naérta zadruznistva, je Ka-
ganovi¢ zaslovel kot organizater kolektivizacije s prisilnimi metodami.
Postal je izredni opolnomocenec CK in sovjeta ljudskih komisarjev
ZSSR za kolektivizacijo in zagotovitev Zita. V svojstvu tak$nega opolno-
modenca, ki se je opiral na posebne ¢ekistiéne oddelke, je zacel Kagano-
vi¢ pod geslom, da je treba kulagko sabotaZo streti do kraja, izvajati re-
presivne ukrepe, izseljevati in preseljevati nasprotnike kolektivizacije
na $irnih podroé¢jih Sovjetske zveze. Na milijone kmetov so preselili iz
centralne Rusije, Ukrajine in s Kavkaza v Turkestan, iz Turkestana v
Sibirijo, iz Sibirije pa v Kolimo.

V Zelezno kohorto Stalinovih privrzencev je spadal tudi Kliment
Vorosilov. Po zmagi nad levo opozicijo Trockega, nad opozicijo Zinov-
jeva in Kameneva ter nad ZdruZeno opozicijo so leta 1926. izvolili Voro-
$ilova skupaj z Molotovom v Politbiro CK VKP(b).

Vorogilov ni stopil na ¢elo Rdeée armade zaradi vojaskih sposob-
nosti, temve¢ kot politik Stalinove $ole. S svojimi memoarskimi zapisi
je polagal temelje nove Stalinove biografije za ¢as pred revolucijo, med
drzavljansko vojno in po njej. Z zgodovino boljseviske partije sta se us-
pesno ukvarjala tudi Molotov in Kaganovi¢ in jo krojila po Stalinovih
dogmatskih shemah, za vojaski del pa je skrbel Vorosilov. Prispevek Vo-
rodilova h kultu Stalinove osebnosti je bil nad vse pomemben. Iz Stali-
novega osebnega arhiva je skusal dokazati, da je bil v drZavljanski vojni
vojaski voditelj Stalin, ne pa Trocki.

Posebno vlogo v boju z Buharinovo skupino je odigral tudi Georgij
Malenkov, ki je predstavljal in poosebljal izrazit Stalinov kader. Bil je
od pete do glave ,aparatéik” v slabem pomenu te besede. Stalinovi opo-
re¢niki so trdili, da je bila VKP(b) v ¢asu Stalina produkt dveh ljudi
Stalina in Malenkova. Ce so Stalinu pripisovali vlogo konstruktorja, te-
daj je Malenkovu pripadalo mesto njegovega nadarjenega arhitekta.

Po Stalinovi zmagi nad Buharinovo skupine in moskovsko organi-
zacijo, ki jo je vodil Uglanov, so zaceli odstranjevati Buharinove privr-
#ence iz srednjih in nizjih plasti partijskega aparata. Ta posel je Stalin

¥ Glej Molotov V. M., Politika partii v derevne, 1926.
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zaupal Malenkovu. Njegove kompetence pa niso bile omejene le na apa-
rat in kadre na moskovskem podrodju, temve¢ so vkljucevale tudi kadre
partijskih organizacij ljudskih kemisariatov ZSSR v Moskvi. Buharinov-
ci so trdili — in ni razloga, da bi jim ne verjeli — da je Malenkov v §ti-
rih letih svoje aktivnosti v moskovskem komiteju radikalno oéistil partij-
ski aparat ne le Buharinovih priviZencev in sporazumarjev temveé tudi
vseh tistih, ki niso zadovoljivo dojeli ,,duba &asa”.

Pomembna vloga v boju z Buharinovo skupino je pripadala tudi
Nikolaju Bulganinu. Bulganin je od vsega zaCetka bolj$eviskega prevrata

sodeloval v &ekisticnih akcijah. V Ceki so se na tej stopnji boja za sov.
jetsko oblast zbrali ljudje dveh kategorij: iskreni revolucionarji in ka
rieristi. Bulganin je verjetno pripadal bolj drugi kategoriji. V obdobiu
Lenina ta kategorija ljudi ni imela izgledov za napredovanje na vodilne

poloZaje partijske in sovjetske strulcture, ¢e se ni izkazala s posebno
predanostjo. Izbor ¢lanov aparata sovietov in partije so uravnavali po
kriteriju razrednega izvora. Bulganin pa je bil po poreklu iz ,socialno
tujega okolja”; izhajal je namre¢ iz druZine velikega podjetnika iz ti-
pitno prekupcevalskega mesta NiZnij Novgorod (sedaj Gorki). Tu je is-
kati eno glavnih zavor na poti pocasne politi¢ne kariere Nikolaja Bul-
ganina.

Bulganin je v Moskvi odigral posebno vlego v Stalinovi konspira-
tivni tehniki rusenja partijskega vodstva Buharinovega privrZzenca Ugla-
nova in pri odstranjevanju Buharinovih pristadev. Skupaj s Kaganovi
¢em sta propagandisti¢éno spodkopala pozicije desnih voditeljev. Bulga-
nin je leta 1931. postal predsednik moskovskega sovieta namesto Buha-
rinovega privrZzenca Uglanova. Ko je Molotov zasedel mesto Rikova kot
predsednik vlade, je postal v juliju 1937. Bulganin predsednik Sovijeta
ministrov RSFSR.

Zakulisni boj &ekista Bulganina proti Buharinovi skupini je znal
Stalin pravilno ovrednotiti. Bulganina je postavil na poloZaj namestnika
predsednika Sovjeta ljudskih komisarjev ZSSR, zajamdeno pa mu je bilo
tudi mesto v Politbiroju.

Nemajhno vlogo v boju z Buharinovo grupacijo je imel Nikita Ser-
gejevi¢ Hruscov. V letih 1932—1934. je bil najprej drugi in nato prvi sek-
retar moskovskega mestnega komiteja, zatem pa sekretar moskovskega
oblastnega komiteja partije. Stara moskovska partijska organizacija, ki
je bila pod mo¢nim Buharinovim idejnim vplivom, je bila skoraj povsem
uniena, ko je HruScov postal njen sekretar. Stalin je zato poskrbel, da
je postal Hruscov kandidat za ¢lana Politbiroja. Ko so Hru$ova premes-
tili v Ukrajino kot prvega sekretarja CK ukrajinske partije, so mnogi nje-
govi ukrajinski oporecniki trdili, da je tam uni¢il ne samo komunisti¢no,
ampak tudi nacionalno misle¢o inteligenco pod pretvezo ,nacionalnega
odklona”. Zdi se, da ti o¢itki njegovih oporecnikov niso brez osnov, ker
ga je Stalin dvignil s poloZaja kandidata za ¢lana Politbiroja. Hruscov
je vsekakor napravil vrtoglav vzpon v partijski karieri. Na VII kongresu
partije so ga izvolili v CK, pet let kasneje pa je naslednjem kongresu Ze
postal ¢lan Politbiroja. Cistke, ki jih je izvajal v Moskvi in Ukrajini je
Hruscov kasneje pripisal na rova$§ Stalina. V Veliki sovjetski enciklope-
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diii je zapisano: ,,Hrudc¢ov, zvest Leninov ucenec in eden najblizjih sobo-
jevnikov Stalina ... je vodil neusmiljen boj s trockisti¢no-buharinsko
bando Ijudskih sovraznikov.””

V udarno kohorto najvidnej$ih Stalinovih priviZencev sodi tudi
Anastas Mikojan, ki spada med tiste politike Stalinove 3ole, ki so vesce
manevrirali med Scilo in Karibdo ter preziveli tako Stalina kot Hrug-
¢ova. Stalinu se je sprva zdel Kaganovié zanesljivej§i od Mikojana, kajti
v Mikojanovi revolucionarni biografiji je bilo precej nejasnih mest, ki
iih je Stalin v svojem osebnem arhivu skrbno registriral. Berija je z no-
vim gradivom sumnicenj $e poglabljal in utrjeval Stalinovo nezaupanije
do Mikojana. Stalin je rad zbiral okoli sebe ljudi z dvomljivo boljsevisko
preteklostjo, da jih je lazje drial na povodcu. Mikojan po naravi ni bil
stalinist. Stalinu je sluzil manj iz prepricanja kot iz strahu, ko je pod-
pisoval skonstruirane obtoZnice proti svojim partijskim sobojevnikom.
V pohvalah na racun Stalina je vselej nadkrilil druge ¢lane Politbiroja.
Kljub temu mu Stalin ni nikdar do kraja zaupal.

Leta 1926. je Stalin imenoval Mikojana na polozaj ljudskega komi-
sarja za trgovino ZSSR namesto Kamecneva, in ga hkrati povzdignil v
kandidata za ¢lana tedaj $e modénega in avtoritativnega Politbiroja. Tri-
desetletni Mikojan je tako postal najmlaj$i minister ZSSR.

Ko se je odloéil za Mikojana, je Stalin med drugim verjetno upos-
teval tudi podobno prehojeno pot: oba sta bila s Kavkaza, govorila sta
gruzinsko, obiskovala teologijo in imela sta podobne lastnosti. Glede
tega je bil Mikojan vsekakor idealnejSe orodje v Stalinovi politiki, kot
so bili Molotov, Kaganovi¢ in Vorosilov.

Vsi ti najblizji Stalinovi sodelavci in somi$ljeniki so gradili Stali-
10v kult. Brez njihove podpore v frakcijskih bojih Stalin ne bi mogel
'magati.

Buharinova grupacija, ki jo je Stalin oznadil za desno opozicijo,
je predstavljala zadnji poskus, da ohranijo v VKP(b) kolektivno vodstvo
in preprecijo Stalinovo osebno diktaturo. Buharinov poraz je imel, enako
kot poraz leve opozicije, velike socialne posledice. Ce ga ocenjujemo z
zgodovinskega vidika, je predstavljal uvod v politiéno ,,revolucijo od zgo-
raj” in v zgodovinsko obdobje stalinizma. Stalinova zmaga in njen poli-
tiéni pomen je vsekakor ena najvedjih zgodovinskih dilem.

Militantne teme nastajajocega stalinizma so bile osrednje torisée
boja med Buharinom in Stalinom. Bile so radikalno nasprotne Buhari-
novim osnovnim stalis§¢em o nujnosti razrednega sodelovanja, drzavljan-
skega miru in revolucionarnega razvoja po oktobrski revoluciji. Siste-
mati¢ni Stalinovi izredni ukrepi so bili antiteza Buharinovi spravljivi,
miroljubni politiki v duhu nepovskih metod. Buharin je Ze v juliju 1928.
svaril, da se celo oprezni program kolektivizacije lahko degenerira v pos-
kus, da muZike s silo naZenejo v komuno.® Svaril je pred umetnim uva-

" MSE X1, str. 493—494.

Plenum CK VKP(b) julija 1928. Arhiv Trockega T 1897.

® Kljuteva Z. 1., Idejnoje hozjajstvenoje organizacionoje ukreplenije ko-
munistiée;?oj partii v uslovijah borbi za postrojenije socializma v SSSR, Moskva
1970, str. 256.
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janjem komunizma na podeZelje.” Stalina je obtoZeval, da namerava ob-
noviti vojni komunizem, da uvaja vojasko-fevdalno politiko, ki vodi v
drzavljansko vojno.®

Stalinisti so ocenjevali ideje buharinovcev o mirnem razvoju kot
liberalne neumnosti. Dolzili so Buharina, da hoce iz Lenina napraviti
apostola drzavljanskega miru, njegove pozive k preudarnosti in norma-
lizaciji pa so Zigosali za znake defetizma, pesimizma in demoralizacije.

Pred letom 1928. je Stalin v celoti sprejemal Buharinove ekonom-
ske nazore. V letih 1928/29. pa se je usmeril v politiko, ki je bila po
u¢inku protibuharinovska. Stalinova ekonomska misel se je gibala v sve-
tu dveh ckonomskih ciljev: vloziti maksimalne investicije v tezko indu-
strijo ter razviti sistem kolektivnih in drZavnih posestev. Pri vsem tem
pa je Stalin le malo ali ni¢ odgovoril na vprasanja, kje ¢rpati sredstva
za kapitalne investicije, kaksno naj bi bilo ekonomsko planiranje in kako
naj bi tekel proces socializacije kmetijstva.

Vzporedno z graditvijo socializma je Stalin krepil razredni boj. V
kriznem vzdu$ju v letih 1928/29. je obnovil vojno tradicijo, ji dal novo
vsebino in jo zacel prenarejati v svojem duhu. Tudi v partijskih uradnih
pogledih in metodah se je stalno uveljavljala militarizacija. Politi¢no iz-
razoslovije je dobilo nov besedni zaklad. Cilji in problemi so postali trd-
njave, ki jih je bilo treba v naskoku zavzeti.

Izredni ukrepi, ki so jih sprva oznadili za prehodne, so za Stalina
postali stalni in legitimni. V svoji politi¢ni aktivnosti se je vse pogosteje
skliceval na Oktober in drZavljansko vojno ter opozarjal, da so boljse-
viki kos vscmu. Ta krilatica je proti koncu leta 1929. postala del ideolo-
gije ,revolucije od zgoraj”* Celotno kolektivizacijo so opisovali kot ,,ju-
ri§ na podeZelje” in jo razglasali za ,vagki Oktober”? Taka obuditev
drzavljansko vojne je bila v nekem smislu naravni odgovor na partijske
in gospodarske tezave. Sestavni del Stalinovih teoreti¢nih premis je bilo
prepric¢anje, da se z razvojem socializma krepita odpor izkori$¢evalskih
razredov in razredni boj.

Buharinovi nazori so bili Stalinovim diamelralno nasprotni: napre-
dek socializma zahteva in pogojuje pojemanje razrednih konfliktov in
drzavljanske vojne.

Stalin je svojo teorijo proklamiral na julijskem plenumu CK leta
1928.2 Njegova verzija je bila uradno priznana na aprilski konferenci
VKP(b) leta 1929.* Buharin pa je svoje poglede razlozil v élanku Leninov
politi¢ni testament, ki ga bo Teorija in praksa v izvleckih objavila. Osnov-
na Buharinova politi¢na misel je bila zasidrana v prepric¢anju, da Stali-

¥ Uvodnik v Pravdi z dne 14. julija 1928, str. 1.

» Pravda z dne 24. aprila 1929, str. 1; Izvestija z dne 23. aprila 1929, str. 1;
Postisev je zigosal Buharina v ¢asopisu IstoriCeskij arhiv §t. 2/1962, str. 193; Prav-
da z dne 4. oktobra 1929, str. 2.

2 Voros$ilov na XVI sjezdu I, str. 513.

2 Kodarev A., Komsomol v rekonstruktivnij period, Moskva 1931, str. 58;
Komunisti¢eskaja revolucija §t 22/23, december 1929, str. 66,

% Stalin, Solinenija XI, str. 179—180.

» KPSS v rezoljucijah II. str. 552.
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nova fatalna agrarna politika lahko spodkoplje zvezo med mestom in po-
dezeljem ter sproZi drzavljansko vojno. To nikakor ni pomenilo, da Bu-
harin brani ekonomske koncesije, dane porajajoc¢i se vagki burzoaziji,
kot so to trdili Stalin in stalinisti. Zavzemal se je za nadaljevanje ofen-
zive proti kulakom, toda brez nasilja, z metodami Nep naj bi zmanijsali
akumulacijo kulakov in njihov vpliv, na noben nacin pa ne bi smeli pri-
zadeti nekulaskih mnoZic.” Trdil je, da je treba z metodami brez prisile
nastopati proti pasivnim oponentom.” Stalinova antikuladka kampanja
je bila po Buharinovem mnenju vojna proti kmetom nasploh in njena
nujna posledica bo, da se bo vas uprla. Rasto¢a plima kmec¢kih nemirov
leta 1928, ki jih je hotel Stalin zadu$iti v krvi, je potrdila Buharinovo
tezo, da vodi Stalinova agrarna politika v drzavljansko vojno.

Stalinova agrarna politika je predstavljala za Sovjetsko zvezo og-
remno tveganje. Buharinov agrarni program pa je skusal upostevati raz-
liéne moznosti in najti , konkretno kombinacijo kolektivnega in indivi-
dualnega kmetijstva”.” Buharin je vztrajno priporocal, da je treba dvig-
niti tako individualno kmecko gospodarstvo, kot ustanavljati drzavna in
kolektivna posestva, voditi korektno politiko cen in si prizadevati za raz-
voj kmeckega zadruznistva.® Tako bodo lahko Nep, kmetijstvo in trzni
odnosi sluzili cilju industrializacije. Buharinov agrarni program je na-
sprotoval Stalinovim nacértom ekstremne industrializacije na ra¢un kme-
tijstva. Buharin se je zavzemal za proporcialne investicije v kmetijstvo
in lahko industrijo za potrebe kmeckega trga. Tezave in neksladja bi bilo
po Buharinovem mmenju mogode zmanjsati tako, da bi spodbujali raz-
voj male privatne industrije, zlasti prehrambne, da bi se izognili ez
mernim investicijam v dolgoro¢ne projekte s povecano produktivnostjo
in racionalizacijo, upostevajo¢ tehni¢ne dosezke na Zahodu.

Buharinovi pogledi na planiranje so bili povsem drugaéni od Stali-
novih. V duhu Stalinove militaristi¢ne politike je njegova skupina spre-
jela ekstremno verzijo, ki jo oznacujemo kot teleolosko planiranje. Po
njegovem nadrtu naj bi z vojasko disciplino zagotovili gospodarstvu re-
zervne vire, ki jih sicer ni bilo. Nadértno gospodarstvo je Stalin oprl na
vsemogoénost drZzave. Povsem drugaéno je bilo Buharinovo mnenje. Plan
mora sloneti na znanstveni kalkulaciji in resni¢nih, objektivnih statis-
tikah, ,ni ga mogoce oblikovati, kot se nam zdi ali delati z njim akro-
batski salto mortale”. Skratka — Buharin je nasprotoval improvizaci-
jam. Planiranje mora v ekonomskem razvoju prepreciti anarhijo in krize,
znalilne za kapitalizem. Plan mora zato ,,upos$tevati pogoje dinamicnega
ekonomskega ravnovesja”. Mora se trdno drzati korektnih proporcev v
celotni ekonomiji, ohraniti rezerve ter odstraniti ,,ozka grla”. Planiranje

% Buharinov govor na julijskem plenumu CK leta 1928, T 1901; Nepodpisani
uvodnik v Pravdi, 14. julija 1908, str. 1; Pravda z dne 30. septembra 1928, str. 2.

»% Pravda z dne 10. novembra 1928, str. 3.

7 Vaganov, Pravij uklon, str. 127—128; Marecki, Pravda z dne 30. junija
1928, str. 1.

#® Pravda z dne 30. septembra 1928, str. 3; Buharinov govor na junijskem ple-
numu CK leta 1928; Arhiv Trockega T 1901; Pravda z dne 2. decembra 1928, str.
3; Pravda z dne 12. marca 1929, str, 2.
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v zaostali agrarni druzbi mora upostevati tudi pomembne elemente ne-
preracunljive spontanosti, muhavosti Zetve, trga itd. Stoodstotno planira-
nje ni mogoce.” Proces planiranja se mora v vsakem primeru izogniti ¢ez-
merni centralizaciji ali birokratizaciji. DuSenje ,iniciative od spodaj”
vodi po Buharinovem mnenju v ,ekonomsko arteriosklerozo”. Navodila
iz centra naj nakazujejo naloge le v glavnih obrisih. Za njihovo izvaja-
nje pa naj skrbijo nizji mehanizmi, v skladu z aktualnimi zivljenjskimi
pogoji.’ Buharin je nasprotoval pretiranim investicijam, prevelikim ob-
remenitvam in centralizaciji. Buharinovih ekonomskih in planskih pri-
pomb tedaj niso upostevali, ¢es da so tuje boljsevizmu, ostale pa so ak-
tualne vse do danes.

Dogajanje v letih 1928/29. je poglobilo Buharinov nemir in boja-
zen, stalinizem pa je zatemnil njegovo romanti¢no revolucionarno vizijo
o poslanstvu partije.

Kako si lahko pojasnimo zmago Stalinove skupine nad Buharinom?
Vsekakor je treba opozoriti na posebne okoliséine, ki so dajale prednost
generalnemu sekretarju. Stalin je razvijal boj na ozkem podroé¢ju in pri-
krito, kar je prisililo Buharina, Rikova in Tomskega, da so omejili kon-
flikt na partijsko hierarhijo, kjer je bila Stalinova mo¢ najvecja in je iz
ni¢ila mo¢ Buharinove skupine, ki ni imela dovolj opore v visokem par-
tijskem vodstvu. Stalinu je uspelo ustvariti v vodilnih organih veéino
proti Buharinu in okrepiti svoj polozaj kot ,primus inter pares” v vo-
dilni strukturi. Prikazoval se je kot branilec linije XV kongresa VKP(b).
Kot ¢lovek zlate sredine je impresioniral administratorje s svojo pragma-
ticno ucinkovitostjo, hladnim tonom in mirnim glasom. Sedem mesecev
kasneje pa je ze zacrtal povsem drugaino usmeritev, polno tveganja in
tezko predocljivih ciljev. Napovedal je ,veliko spremembo”.

Ko je moral Buharin zapustiti Kominterno in Politbiro, so ga ime-
novali za direktorja Instituta za industrijsko gospodarsko preucevanije
pri ljudskem komisariatu za lezko industrijo. Po letu 1931. je sodeloval
v akademiji znanosti in se ukvarjal z vprasanji filozofije. Leta 1936. je
po Stalinovem narodilu potoval na Zahod, da bi se z menjseviskim zgo-
dovinarjem Nikolajevskim dogovoril za nakup nekaterih izvirnih spisov
Marxa in Engelsa. Ob tej priliki je Nikolajevskemu, ki je bil svak nje-
govega prijatelja Tomskega, zaupal svoje nazore, ki naj bi jih Nikolajev-
ski posredoval prihodnjim generacijam. Svoje zapiske o razgovoru z Bu-
harinom pa je Nikolajevski objavil Sele leta 19643 Ta razgovor obsega
Buharinov politi¢ni testament in nakazuje njegove slutnje prihodnje tra-
gi¢ne usode. V razgovoru je izjavil: ,,Stari boljgeviki s pomembno pre-
teklostjo se umikamo in tresemo. Teoreti¢no je dokazano, da smo postali
nezazelen element. Zado§ca, da je na$o pot krizal kdo, ki je zapleten v pre-
iskavo in nasa usoda je zapecatena.” Buharinu je bilo jasno, da bodo

¥ Pisarev V. A., Pravda z dne 29. avgusta 1928, str. 3.

“ Buharinove nazore o planiranju glej v Belezkah ekonomista, Pravda z dne
30. septembra 1928, str. 2—3; Uroki hlebozagotovok, str. 7—14; Buharinov govor
na julijskem plenumu CK 1928, T 1901.

3 Nikolaevsky B. I., Power and the Soviet Elite. The Letter of an Old Bol-
shevik and Other Essays. New York 1965.
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unicili stare revolucionarje, ki so bili navajeni misliti s svojo glavo in se
niso bili pripravljeni slepo podrejati. Jasno mu je bilo, da bo Stalin od-
rinil kriti¢ne Leninove sobojevnike in postavil na njihova mesta popreé-
ne birokrate, navajene poslusno izpolnjevati ukaze.

6. julija 1936. je bil v Izvestjah objavljen njegov ¢lanek, v katerem
je ostro napadel barbarstvo nemskega fasizma.* Cez nekaj dni so ga
prvi¢ aretirali. 16. septembra istega leta so ga izpustili in vse do 16. ja-
nuarja 1938. je e opravljal funkcijo glavnega urednika Izvestij. 6. marca
je Pravda objavila vest o njegovi izkljulitvi iz partije, nakar so ga dru-
gi¢ aretirali. Zaprli so tudi vse njegove bliznje sodelavce, takoimenovano
$olo rdecih profesorjev.

Na procesu proti Buharinu v marcu 1938. so sodili §e 21 obtoZen-
cem, med katerimi so bili zadnii veterani Leninove stare garde. Proces
je trajal devet dni. Uradni protokol obsega 800 drobno tiskanih strani
pretiscenega besedila. Glavna obtozba proti vsem je bila, da so bili ¢lani
zarotni$ke skupine Blok desnih trockistov, ki je delala po navodilih tu-
jih obvescevalnih sluzb.

Buharin je na razpravi nastopil s presenetljivim dostojanstvom.
Kljub slabemu zdravstvenemu stanju je bil dorasel svojim muciteljem;
skoraj je izgubil vid, ker so ga silili, da je gledal med zasliSanji v zaro-
met. Dneve in tedne je bil zaprt v samici. Cele ure je moral stati nepre-
mi¢no, tako da so mu otekle noge. Grozili so mu z represalijami nad dru-
Zino, ¢e ne bo priznal svoje krivde.

Vsi obtoZeni z izjemo treh so bili obsojeni na smrt in takoj ustre-
ljeni.

2 Buharin, Marsruti istorii, Izvestija, 6. julija 1936.
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SUMMARY

BUHARIN'S CONFLICT WITH STALIN

From his long research of the struggle between fractions of the
Russian Communist Party (the Bolsheviks), the author singles out the
attitude of Stalin towards the so-called ,right” group, led by Buharin.
During his earlier clash with the representatives of the ,left” fraction
(Trotski/Zinoviev), Stalin had actually relied on Buharin as one of the
best Party ideologists, relenting temporarily to Buharin's ,rightist” orien-
tation. In domestic alfairs this meant carrying out the ,New Economic
Policy”, based to a great extent on market economy and on the doctrine
of the feasibility of ,socialism in a single country”, while in terms of
foreign relations it meant supporting Chiang Kai-shek's Chinese ,,natio-
nal” revolution.

Stalin introduced changes to all this towards the end of 1927, fol-
lowing his conflict with the ,left” opposition and the failure of the Chi-
nese Revolution. The political axis of this turnabout was the altered po-
sition regarding the social-democratic parties, which were branded as
being imperialist and fashist allys.

In domestic politics, the ,,New Economic Policy” was abandoned,
along with the allience with the peasantry, which was only a prelude to
forced collectivization and mass persecution of peasants. Since Buharin’s
fraction was against these steps, Stalin declared it ,rightist” and the big-
gest threatl to the Party. Stalin began the conflict with Buharin's group
even before and during the Sixth Congress of the Comintern (in the sum-
mer of 1928), although Buharin was the main spokesman for the prog:
ram of the Comintern at the Congress, and had considerably conformed
to Stalin’s views about the termination of the stabilization period of ca-
pitalism and the dawning of a ,,new era of revolutions and wars”. Stalin,
then, carried out the political liquidation of Buharin’s group at the ple-
nary session of the Russion Communist Party in 1929.
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Potreba za sporazumevanjem medu ljudima stara je, bezmalo, ko-
liko i sam ¢ovek. Mnogi oblici sporazumevanja postojali su i pre pojave
pisma. U nastojanju da omogudéi brzu i lak3u razmenu informacija, ljudi
su neprekidno usavr$avali oblike sporazumevanja. Prvi sukobi medu na-
rodima uslovili su i pojavu prikrivanja sadrzaja informacija radi ¢uva-
nja njihove tajnosti i svojih namera. Stvaranje drZava, a sa njima admi-
nistracije i diplomatije, jo§ vige su doprineli toj pojavi. Poceli su se raz-
vijati postupci koji su imali za cilj da u razmeni informacija prikriju
njihov sadrzaj i onemogude nepozvane da do njega dodu. Tako se poja-
vila $ifra kao sredstvo zastite tajnosti. Ona je predstavljala unapred do-
govoreni postupak kojim se neka poruka-informacija transformisala u
nerazumljiv oblik za svakoga koji nije poznavao taj postupak.

Pisati o Siframa i radu sa njima je sloZen i delikatan posao. To je
tema o ¢ijim sadrZajima se malo, ili gotovo nista, ne pise. Razlozi su vise-
struki. Prvo, o $iframa se ne moZe pisati sve dok je ona ,aktivna”, tj.
dok je u upotrebi, jer ako bi se ona otkrila, tada bi izgubila moé koju
ima, da sacuva tajnost informacije. Drugi razlog je §to se njihovim ot-
krivanjem stvara realna pretpostavka da se otkriju i tajne koje su krile.
Mora prodi dosta vremena od sakrivanja do otkrivanja neke tajne, a da
pritom, ne dode do neZeljenih posledica. Radi toga, malo je poznatih ljudi
koji se, ili su se, bavili prouavanjem S$ifara i njihovim ,razbijanjem”.
Oni su ostali anonimni, a jedini oreol slave, koji su drugi uzivali, jeste
satisfakcija pred samim sobom da su uspeli u svom radu i odgovorili
postavljenom cilju, da saduvaju tajnu.

Mi vrlo dobro poznajemo detalje pojedinih malih i velikih bitaka. Do-
gadaje koji su im prethodili i mnos$tvo drugih stvari u vezi sa njima. Zna-
mo i ko je nizao pobede, ali malo, ili gotovo nista, ne znamo o Siframa i lju-
dima koji su radeéi sa njima, doprineli tim pobedama. Uspesi velikih voj-
skovoda, diplomata ili drzavnika i njihova imena ulaze u istoriju. Posao
sifrera i dekriptera, koji je deo ovih pobeda, pokriva veo nepomena.’

! Dekriptiranje treba razlikovati od pojma deSifrovanje, kojim se ono cesto
zamenjuje. Dekriptiranje poti¢e od rec¢i de-unistiti i kriptos-tajan, $§to znadi unis-
titi, otkloniti tajnost. Ono predstavlja postupak dolaZenja do sadrzaja Sifrovane
informacije i bez poznavanja $ifre kojom je otvorena informacija Sifrovana.
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Teskodu u istrazivanju §ifara, njihovoj primeni, nacinu kako su
stvarane i koriscene za vreme NOR-a predstavlja mali broj sacuvanih
primera $ifara i dokumenata o njihovom kori§éenju. To se narocito od-
nosi za period prve dve godine rata. Razumljivo, jer su $ifreri bili ,za-
kleti” da ce sifre i Sifrovane poruke unistavati posle upotrebe, a o nji-
hovoj upotrebi nikome nista, osim za to nadleznim stare$inama, pricati.
Bio je to sasvim opravdan razlog kako sifre ne bi pale u ruke neprijate-
lju ¢ime bi mu se omogucilo da ¢ita poverljive poruke i saznaje nade na-
mere.

S obzirom na obimnost materije koja do danas nije istrazivana sis-
tematski, sadrZzaj ovoga rada ée se ograniciti uglavnom na $ifre Komin-
terne i njihovu primenu u toku NOR-a. Pored toga, cilj ovoga rada je
da se oslika i objasni jedna izuzetna delatnost o kojoj se, iz sasvim ra-
zumljivih razloga, nije moglo ranije pisati. Time se popunjava jedna
praznina da se sa $iframa upoznaju oni koji nisu imali prilike za to do
sada.

Sifra s kojom je KPJ korespondirala s Kominternom rodila se dos-
ta davno. Kao i mnogim drugim dogadajima datum rodenja joj nije po-
znat. Poznato je da su je koristili ruski revolucionari jo§ pre Oktobarske
revolucije, a zatim joj se put nastavlja u daleku Spaniju. Nema mnogo
podataka, sasvim razumljivo, o njenoj prakti¢noj upotrebi u Spaniji, ali
vreme kada se tamo nasla poklapa se s vremenom S$panske revolucije.
Svoj ,,revolucionarni” put nastavila je u jo§ jednoj revoluciji, jugoslo-
venskoj.

Sifra je bila iz perioda ilegalnog rada Partije. Po svojoj konstruk-
ciji bila je takva da su je mogli koristiti ilegalci, jer nije bilo potrebno
posedovati bilo kakav dokumenat koji bi kompromitovao korisnika u
slu¢aju hapsenja. Mogla se brzo upamtiti, a poruke brzo i lako Sifrovati.
Vreme i nac¢in kako je konstruisana ova Sifra kojoj posvecujemo ove
redove, zasluZuje ovoliki prostor. Iz piieteta prema njoj, zvacemo je Sil-
ra revolucionara, jer ona s pravom to zasluzuje. Sa njom smo uspeli da
satuvamo mnoge tajne i da spasemo na stotine i hiljade zivota?

Za Partiju je od narocCitog interesa bilo odrzavanje veze sa Komin-
ternom. Sva korespondencija bila je Sifrovana, a veza je odrzavana preko
radio stanice u Zagrebu. Vezu je odrzavao predstavnik Kominterne Jo-
sip Kopinié-Valdes, koji je jedini posedovao sifru i sa njom rukovao.

* D. Kahn, The Codebreakers — The Stori of Secret Writing, Macmillan pub-
lishing, New York, 1976.

* Sifra se moze predsiaviti u obliku tablice:
[Tos81436079 < kljug Sifre

RENAS I TQ
2GZKVCLPBZJ
5SCFHDUMCD -

Postupak Sifrovanja se sastoji u tome da se slova teksta poruke zamenjuju
odgovarajuéim jednocifrenim i dyocifrenim brojevima. Slova ispisana neposredno
ispod kljuca $ifre zamenjuju se brojevima iznad njih, a ostala po principu koor-
dinata tako da prvu cifru u dvocifrenoj zameni odreduje red, a drugu stubac po-
lja u kome se nalazi slovo.
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Pored ove radio stanice, & s obzirom na potrebe $ireg komunicira-
nja s Kominternom, po nalogu druga Tita, Pavle Savi¢ je dobio zadatak
da izradi i pripremi za rad jednu primopredajnu radio stanicu kojom
bi'se mogle predavati poruke fonijom i telegrafijom. Radio stanica je
izradena i ugradena u zid laboratorije hemijskog zavoda Medicinskog
fakulteta u Beogradu. U Sestoaprilskom ratu ova radio stanica je prili-
kom bombardovanja uni$tena, tako da sa njom nije nikada ni uspostav-
Ijena veza s Kominternom.*

Jula meseca 1941. godine, ponovo, drug Tito stavlja u zadatak Pav-
lu Savicu da sa jednim telegrafistom pode u unutrasnjost Srbije i orga-
nizuje rad sa radio stanicom. Ova radio stanica bila je jedina veza Vrhov-
nog $taba i Centralnog komiteta Partije sa svetom.

Kako je veza sa Kominternom bila preko Zagreba, drug Tito je
pozvao da Valdes dode u Vrhovni $tab. Bilo je to decembra 1941. godine,
kada se Vrhovni $tab nalazio u Rogatici. Valdes se pridruzio Vrhovnom
$tabu, a s obzirom da je sa sobom doneo i $ifru, uspostavljena je 24. de-
cembra prva veza s Moskvom. Odmah po uspostavljanju veze ista je pre-
kinuta, jer je Pavle Savi¢, usled premorenosti, u toku rukovanja sa ra-
dio stanicom, napravio kratki spoj usled koga je pregorela jedna lampa.
Pored rukovanja radio stanicom, Pavle Savi¢ je bio jedini covek, u to
vreme, koji je znao da radi sa Sifrom. Sticajem raznih okolnosti on se
medutim nije nikada sluzio $ifrom, veé je to uspesno radila njegova sup-
ruga, Branka, koja ¢e kasnije rukovoditi $ifarskom sluzbom Vrhovnog
Staba.?

I pored svojih dobrih osobina, &ifra revolucionara je doZivljavala
razne inovacije. To je vr$eno da bi se povetala sigurnost poruka koje su
se §ifrovale ovom $ifrom, i smanjile mogucénosti za dekriptiranje. Jedna
takva inovacija izvrdena je jo¥ 1930. godine, kada je Sovjetski Savez od
nje napravio prakti¢no neresivu $ifru. To je bila posledica saznanja da
se slabim $iframa gube bitke na diplomatskom polju, jer se odredenim
metodama, ukoliko $ifra nije kriptologki sigurna, mogu dekriptirati Sif-
rovane poruke i na taj nadin saznavati i najveée tajne. Ovako inoviranu
ifru Sovjetski Savez je koristio u okviru Ministarstva inostranih pos-
lova, ali i u radu Kominterne.

Postupak se sastojao u tzv. dvostrukom Sifrovanju. Tekst poruke
se prvo Sifruje pomoéu raznoznaéne §ifre, a zatim ponovo $ifruje sa od-
govaraju¢im klju¢em za Sifrovanje. U prvo vreme koristili su se kljucevi
konaéne duZine koje su sami $ifreri izradivali neposredno pre $ifrovanja.
Izradivani su prema unapred utvrdenom dogovoru.

18. septembra 1943. godine dobijena je nova $ifra koju je donela iz
Sovjetskog Saveza drugarica Nana Silovic-Tanja, koja je dugo Zivela u
Sovjetskom Savezu. To je bila 8ifra sli¢na onoj koja se veé koristila u
radu sa Kominternom. Razlikovala se po tome $to je kljué¢ za Sifrovanje
bio izradivan u obliku tablica koje su se povezivale u sveske. Svaki ko-
risnik je morao da ima po jedan primerak istovetan sa ostalima. Rad

* Mirko Cetkovié, Veze u NOB-u 1941—1942, VIZ, Beograd, 1976, str. 35,
5 Veze u NOB 19411945, Ratna sec¢anja, VIZ, Beograd, 1981. knj. 2 str. 246.
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sa ovim sistemom Sifrovanja poceo je da se primenjuje oktobra 1943.
godine na vezi sa Moskvom. Isti sistem se zatim primenjivao i na vezama
sa glavnim stabovima NOV i POJ.°

Klju&evi za $ifrovanje izradivali su se posebnim postupkom i $tam-
pali na listove hartije. Ovako od$§tampani dostavljali su se svim koris-
nicima. Ovo je bio i najveéi nedostatak sistema, jer se veza mogla odr-
zavati jedino pod uslovom kada su se posedovale istovetne tablice. Da
bi se postigla apsolutna Zastita tajnosti Sifrovanih poruka, $to je ovakav
sistem S$ifrovanja omoguéavao, bilo je potrebno da svaka poruka bude
Sifrovana razli¢itim klju¢em za Sifrovanje. Prema tome, korisnici su mo-
rali da poseduju onoliko tablica koliko je zahtevao promet poruka. Zato
je sistem dobio ime §ifrovanje sa jednokratnom upotrebom kljuéa.

Bez obzira $to je ovakav sistem obezbedivao apsolutnu zastitu Sif-
rovanih poruka on je imao odredenih prednosti i mana. I teorijske ana-
lize, vr§ene od strana raznih dekripterskih sluzbi u svetu, pokazale su
da je ovakav sistem Sifrovanja neprobojan i da su dekripteri prema nje-
mu nemodni. Zato se Cesto postavlja pitanje zasto se on nije koristio od
samog pocetka NOR-a. Razlozi su viSestruki, ali najznac¢ajniji je bio taj
§to bi sistem Sifrovanja sa kljuéevima za Sifrovanje koji se ne ponav-
ljaju zahtevao postojanje jedinstvene dobro organizovane sluzbe koja bi
izradivala za sve korisnike istovetne tablice sa kljuéevima za Zifrovanje
i iste svima dostavljala, $to je u uslovima u kojima se radilo i ratovalo
bilo nemoguce. Iz tih razloga se pribegavalo da korisnici sastavljaju sami
kljuceve za Sifrovanje prema unapred utvrdenom dogovoru, $to je obez-
bedivalo dovoljnu zastitu tajnosti Sifrovanih poruka. Nema podataka da
su dekripteri bilo koje zemlje uspevali da dekriptiraju $ifrovane poruke
ovakvim sistemom $ifrovanja.

PRVE SIFRE NOV I POJ

Kapitulacijom bivie Jugoslavije, aprila 1941. godine, a sa njom i
jugoslovenske vojske, raspala se i njena Sifarska sluzba. U organizovanu
borbu sa neprijateljem posli smo bez $ifara stare jugoslovenske vojske
i bez bilo kakve literature ili uputstava kako se konstruisu Sifre i radi sa
njima. Poglo se od samog podetka. Nije bilo ni kadrova koji su imali bilo
kakva znanja ili iskustva o &ifarskoj sluzbi. Kadrovi Sifarske sluzbe biv-
$e Jugoslavije nisu se nasli u redovima boraca NOR-a.

Korupcija i izdajstvo nisu poStedeli ni $ifru stare Jugoslavije. Upa-
kovane i pripremljene Sifre, za slu¢aj rata, istovremeno su se na$le u
Peneralstabu jugoslovenske vojske i italijanske obavestajne sluzbe SIM
(Servisio informacioni military) kojom je rukovodio iskusni general Ce-
zare Ame. U datom trenutku umeli su da iskoriste dobijene $ifre i, pre
svih, §ta viSe i onih kome su poruke bile namenjene, proditaju. Nije iz-
nenadenje onda §to je rat za jugoslovensku vojsku trajao svega nekoliko
dana. Nije ni mogao viSe. Za to su se pobrinuli ljudi bez savesti, oni koji
su prodali svoje $ifre. Zar postoji bolji dokaz izdajstva od ovog?

¢ Isto, str. 263.



Sifra Kominterne i Vrhovnog Staba 75

Nepoverenje prema tako vitalnoj sluzbi, kao $to je bila Sifarska,
pokazalo se sasvim opravdanim. Zato se nije ni pomisljalo da bi Sifre
bivie jugoslovenske vojske, ukoliko bi se i doslo do njih, mogle poslu-
iti ni za partijsku ni vojnu tajnu korespondenciju. Pocelo se sa Siframa
koje je Partija koristila u periodu do pocetka drugog svetskog rata.

Jedino iskustvo u radu sa Sifrom postojalo je kod onih drugova i
drugarica koji su ih koristili za potrebe KPJ. U periodu ilegalnog rada
partije CK KPJ je sa Kominternom komunicirao pomocu sifre o kojoj
je bilo reé¢i. Ova 3ifra poznata i pod imenom ,komunisti¢ka Sifra”, me-
dutim, nije kori$éena u jedinicama NOV i POJ u prvim godinama rata,
veé samo za vezu VS sa Kominternom, a tek krajem 1943. godine pro-
diruje se njena primena i na neke jedinice NOV i POJ.

Nema dokumentovanih podataka kakva je i kojim $iframa vodena
tajna korespondencija izmedu jedinica NOV i POJ u prvim mesecima
NOR-a, §to ne znadi da se u ovom periodu nisu primenjivale

Prva organizovana izrada ifara u NOR-u pocela je novembra 1942.
godine u Bosanskom Petroveu. Odavde je uspostavljena prva veza Vrhov-
nog $taba sa Glavnim $tabom Hrvatske, a u decembru Vrhovni Stab us-
postavlja $ifarske veze i sa 1, 2, i 3. divizijom i 1. bosanskim korpusom.
30. novembra iste godine VS dobio je od Glavnog $taba Hrvatske i prve
gifrovane depese. Prema tome, ovaj period se smaira pocetkom organizo-
vanog rada sa $ifrom i $ifarskim dokumentima.

Saduvani primeri $ifara iz ovog perioda daju potpune podatke o
tome kako se koristila $ifra kao i o njihovoj kriptoloskoj vrednosti. To
su uglavnom tzv. monoalfabetske Sifre (nazivaju se jos i sifre prostog
zamenjivanja) po kojima se postupak Sifrovanja svodi na zamenjivanje
slova njihovim Sifarskim zamenama koje mogu biti takode slova, bro-
jevi ili neki posebno uvedeni znaci. Najjednostavnije medu njima su
dvobroj¢ane Sifre. Konstruisu se na razlicite nacine.

Poruke se $ifruju na taj na¢in $to se svako slovo zameni odgova-
raju¢im brojem. Da bi se unela veca neodredenost iza svaka dva sifro-
vana slova, §to znadi iza &etiri cifre, dodaje se jedna proizvoljna cifra i
dobije grupa od pet cifara (uobicajena forma pisanja, da bi se lakse
predavao Sifrovani tekst telegrafijom ili fonijom. Dodavanje proizvoljne
cifre ima za cilj da unese izvesnu zabunu kod dekriptera. Medutim, za
iskusne dekriptere to nije predstavijalo bilo kakvu teSkocu. Pri desifro-
vanju, prvo se precrta svaka peta cifra u $ifrovanom tekstu, a zatim dvo-
cifreni brojevi zamenjuju odgovarajuéim slovima.

Sifra se koristila u Stabu II bosanskog NOU Korpusa za vezu sa
IV NOU Divizijom, X NOU Divizijom i Stabom Grmecke Operativne gru-
pe. Upucena je iz Staba IT Korpusa 25. 08. 1943, godine sa danom stupa-
nja na snagu 27. 08. 1943. godine.’

 VII, Arhiva NOB, Br. Reg. 1/1 — 13/F, K. 45703/F.
Sifra je bila oblika:
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Ovakve 8ifre, i $ifre sli¢ne ovoj, predstavljaju najjednostavniji mo-
guéi oblik Sifrovanja, §to znadi, da se njima ne moZe uspedno Stititi taj-
nost poverljivih informacija.®

Sifru istovetnu prethodnoj, samo konstruisana u obliku tablice sa
pet redova i isto toliko stubaca, tj. sa 25 polja u koja su se upisivala slo-
va, a svaki red, odnosno stubac oznadavao se jednom cifrom, a slova su
se zamenjivala brojevima po principu koordinata. Koristio je Stab 5.
Korpusa NOVJ, obavestajni odsek sa obave$tajnim centrima 5. Korpusa.
Sifra je nosila oznaku T. 690, sa naznakom da zamenjuje do tadasnju
gifru br. 466 (verovatno iste konstrukcije samo razli¢itog rasporeda ci-
fara, prim. autora). Datira od 2. jula 1944. god.

Sifrovanje se vrsi tako $to se slova zamenjuju dvocifrenim broje-
vima, pri ¢emu prva cifra odreduje red, a druga stubac polja u kome se
nalazi slovo. U dokumentu kojim se dostavlja $ifra dalje se precizira, da
bi se otezalo desifrovanje od strane nepozvanih lica (misli se na dekrip-
tiranje, ali ovaj termin nije bio u tom periodu upotrebljavan, prim. auto-
ra), da se u &ifrovane tekstove ubacuje na svakom 3-¢em, 5-tom, 7-mom i
9-tom mestu proizvoljna cifra. U kriptografiji je ovakav postupak poznat
pod imenom ubacivanje nevazecih ili laznih znakova kojima se narusava,
prividno, kontinuirani niz Sifrata i time oteZava dekriptiranje.’

Iz istog perioda se nalaze Sifre koje po svojim karakteristikama go-
vore da je u njihovom sastavljanju uéestvovao neko ko je poznavao neka
osnovna pravila kriptografije.

Sifra je sliéna prethodnim, ali je uneta jedna novina. Da se ne bi
koristile stalno iste §ifarske zamene za odredeno slovo primenjenog alfa-
beta, redovi i stupci tablice obelezavaju se sa po pet razli¢itih broj¢anih
kljuceva (horizontalni i vertikalni),

Prilikom S§ifrovanja mogao se upotrebiti bilo koji horizontalni sa
bilo kojim vertikalnim klju¢em. Da bi se omogudilo jednoznaéno desifro-
vanje moralo se u $ifrovanom tekstu (telegramu) naznaditi sa kojim se
vertikalnim i horizontalnim kljuéem pocinje Sifrovati. Zato se u prvoj
grupi, pre pocetka $ifrovanja poruke, daju prve cifre vertikalnog i hori-
zontalnog kljuca. Da se grupa cifara ne bi razlikovala od ostalih, dopu-
njavala se sa jo$ tri proizvoljno upisane cifre. Pri svakoj promeni klju-
¢eva to se moralo ponavljati. Sifrovanje teksta poruke se dalje vréilo,

* U istoriji kriptogralije poznato je da se ovakvim §iframa, odnosno postup-
kom §ifrovanja, sluzio gréki istori¢ar Polibije u 2. veku p. n. e., a ifru znatno po-
jednostavio Julije Cezar (101—44 p. n. e.) i time u kriptografiji dobio po¢asno mesto
da se Citavo jedno poglavlje ovakvih Sifara zove ,Cezarove Sifre”.

?* MNO FNRJ, Arhiv NOR, br. reg. 2/1 — 21, k. 460 03.
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kao i u prethodnim $iframa, zamenjivanjem slova odgovarajué¢im Sifar-
skim zamenama po principu koordinata. Isto tako se posle svake dve
dvocifrene $ifarske zamene dopisivala jo$ jedna proizvoljna cifra i tako
grupa cifara dopunjavala da ih uvek u grupi bude po pet. Desifrovanje
se obavljalo obrnutim postupkom. Pre podetka zamenjivanja $ifarskih
zamena odgovarajudim slovima, §ifrer je iz prve grupe Sifrata, saznavao
stubac i red sa kojim ce vrsiti zamenjivanje.

Karakteristi¢no za ovu $ifru je to §to se u toku rada sa njom moglo
koristiti 25 razli¢itih kljuceva i time spreciti da se jednom istom $ifrom
Sifruje vise razli¢itih poruka $to omogucuje lakse dekriptiranje. Medu-
tim, ni ova okolnost nije mogla sprediti dekriptiranje, jer posedovanje i
samo jednog teksta Cija je poruka bila duZine oko pedesetak slova mogla
se dekriptirati.

Sifra se koristila u odseku za Vojne vlasti pri §tabu bosanskog
NOU Korpusa.

Sifru istovetnu ovakvoj koristio je i §tab IV Divizije 5. korpusa
NOV]J. Nosila je broj 223 i bila je namenjena za rad izmedu divizijskih
i brigadnih obave$tajnih centara!

Pronadeni su i primeri $ifara u obliku tablica dimenzija pet redova
i Sest stubaca sa ukupno 30 polja u kojima su se upisivala slova alfabeta.
Koristile su se 1943. godine na vezi izmedu Odseka za vojne vlasti u poza-
dini Glavnog staba NOV i POJ sa komandama Banijskog, Pivskog i Dru-
gog lickog, Kordunskog, Goranskog i Primorskog podrucja.”? Istu $ifru
koristio je i Stab VI bosanske NOU brigade.”

Iz ovih primera se moZe zakljuditi da je postojao dogovor izmedu
$tabova pojedinih jedinica o koriiéenju istovetnih $ifara. Isto tako se
moze zakljuditi da ovi pronadeni primerci nisu prve Sifre koje su po-
menute jedinice primenjivale. To se zakljucuje po tome $to su $ifre nu-
merisane, a navedeni primeri su zamene za Sifre koje su veé koriscene.

I iz ostalih pronadenih primera §ifara vidi se da su i mnogi drugi
$tabovi i u ostalim podru¢jima koristili ovakve i sli¢ne Sifre. To ukazuje
da u navedenom periodu jo§ uvek nije postojala organizovana poveza-

© MNO FNRJ, Arhiv NOR Br. reg. 1/1-16, K. 407 A. Primerak datira od 26.
II. 1943. god.
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nost sa gifarskom sluzbom V8 NOV i POJ, ved su $ifre izradivali $tabovi
po uzorku na prve Sifre iz 1942. godine.

Primeri §ifara, uputstva za Sifrovanje, na¢in ¢uvanja i zamene, kao
i mnoga druga pronadena dokumenta u kojima se govori o Siframa daju
sasvim dovoljno podataka za istraZivanje ove, kod nas do sada sasvim
malo proucene delatnosti.

Moze se uopsteno reéi da su, sa kriptografskog gledista, ovakve $if-
re bile vrlo slabe. Njima se nije mogla obezbedivati dovoljno dobra za-
tita tajnosti poverljivih informacija. Ukoliko bi neprijatelju uspevalo
da dode do gifrovanih porukz on ih je mogao vrlo lako i jednostavno
dekriptirati i na taj nadin uspevati da dode do njihovih sadrzaja.

U éemu je slabost ovakvih sifara. Svaka Sifra ima sebi svojstvene
karakteristike. Da bi se utvrdila vrednost jedne $ifre polazi se od toga
da se analizira da li uvedeni pestupak Sifrovanja uti¢e da se karakteris-
tike jezika prenose i u Sifrovane teksiove. Sifre o kojima je bilo redi,
jednostavno ,,preslikavaju” sve osobine jezika prilikom Sifrovanja, sto
znaéi da su oni verna kopija teksta poruke koja se Sifrovala. Iskusnim
dekripterima vrlo lako polazi za rukom da takve Sifrovane poruke de-
kriptiraju, na osnovu kojih rekonstruisu §ifru.

Za razliku od ovih §ifara raznoznacne Sifre se teze dekriptiraju,
jer se njima karakteristike jezika prividno neutralisu sve dok se ne utvr-
di koja slova dobijaju jednocifrene, a koia dvocifrene sifarske zamene.
Medutim iskusnim dekripterima nije velika teskocda da to utvrde i pri-
mene za njih svojstvene metode dekriptiranja. Primenom kljuceva za
Sifrovanje sa jednokratnom upotrebom gube se sve karakteristike jezika
i time onemogudava dekriptiranje. Detaljnije analize Sifara i metode de-
kriptiranja, medutim, premasuju sadrzaj ovog rada, tako da se u daljem
na njima neéemo zadrzavati.

RAD NA ORGANIZOVANJU SIFARSKE SLUZBE

Sa narastanjem prvih partizanskih jedinica, za razliku od predrat-
nog perioda ilegalnog rada i onog neposredno nakon kapitulacije zemlje,
i gifre su se morale prilagodavati uslovima sve organizovanijeg sistema
razmena poverljivih informacija koriscenjem sredstava veza.

U prvim godinama NOR-a nije vodena evidencija o tome kada se
pocela primenjivati odredena $ifra, jer Sifre nisu izradivane centralizo-
vano da bi se potom distribuirale jedinicama. Svaka jedinica izradivala
je &ifre za sebe i za potrebe potc¢injenih jedinica. Nije bilo instrukcije
kako izradivati $ifre, niti kako organizovati sifarsku sluzbu.

S obzirom na naéin ratovanja, koji je zahtevao neprekidne i brze
promene, dolazilo je i do ¢estih promena Sifara. U vecini takvih sluca-
jeva posle odredenog vremenskog perioda menjala se silra. Uz nju je
uvek davano i krade uputstvo o njenom koriscenju. Po dostavljanju sifre
trazila se potvrda prijema, $to govori o tome, da se i pored skromnog
znanja o $iframa, strogo vodilo ra¢una da neprijatelju ne padne u ruke
ili da ne$to o njoj ne dozna.
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Znalo se da poverljive poruke moraju biti $ifrovane, medutim, nije
se znalo da za uspe$an rad mora postojati dobro organizovana $ifarska
sluzba. U nedostatku takve slu7be komande jedinica su se snalazile same.
Usavr$avale su postojede Sifre uvodenjem novih, kriptoloski sigurnijih
cifara. Medu njima su bile $ifre ujednacene frekvencije $ifarskih zamena,
ubacivanje laznih znakova i sli¢no. Sve je to ukazivalo da se postepeno
girila sifarska kultura. Ipak, Cesto su S$ifreri bili prepusteni sami sebi.
T pored toga pokazivali su izuzetnu spretnost i snalaZljivost.

U toku 1943. godine, §ifarska sluzba (u to vreme nije imala takav
naziv) dobija prve organizacijske oblike. Pri §tabovima korpusa obrazuju
se odseci za $ifru u kojima su radila obi¢no tri Sifrera (dva $ifrera i ru-
kovodilac odseka). Ova organizacija $irila se prema armijama, glavnim
§tabovima i Vrhovnom §tabu u kome je obrazovano Odeljenje za Sifru.

Sifra nije bila u nadleZnosti veze. Zato svako njeno povezivanje sa
vezom i prenosom informacija sredstvima veze ne bi bilo objektivno, niti
bi davalo pravu sliku o tome kako se stvarala i razvijala ifarska sluzba.
Sigurno da su razmena informacija, njen obim, tajnost, efikasnost i uvo-
denje tehnic¢kih sredstava za prenos informacija uticali da §ifra prati
ova zbivanja da ne bi postala ko¢nica sistemu rukovodenja i komando-
vanja (RIK). Zato je ona iz dana u dan poboljsavala rad, postajala sve
organizovanija. Medutim, ostala je nezavisna i neposredno potéinjena
komandantu, nacelniku 3taba ili komesaru, koji su imali iskljuivi uvid
u §ifru i rad Sifrera. Neposredno su bili odgovorni za nju, a Cesto bili i
njeni konstruktori. Razloga za ovakvu organizaciju bilo je vie, ali os-
novni je bio da se sa¢uva bezbednost §ifre.

Usled nedostatka profesionalnih kadrova ovog profila, u prvim go-
dinama rata, desto je $ifru znao samo komandant ili komesar, a saopsta-
vao je posebno odabranom i krajnje odanom borcu. Smatralo se da ce
se samo tako §ifra sac¢uvati. Medu odabranim borcima bilo je drugarica,
verovatno radi toga §to je za taj rad bilo potrebno manje fizickog na-
pora. I pored toga $§to su viSe upotrebljavale olovku i papir nego pusku,
nisu se ni od nje odvajale, jer je nekada trebalo zapucati na nepriiatelja,
bez obzira $to im je u torbicama bila Sifra.

Narodita paZnja je bila posvecivana bezbednosti $ifre. Svaki Sifrer
je imao svoju torbicu od koje se nije odvajao ni za vreme spavanja. Pri-
roda posla je zahtevala posebne uslove rada, koji sc odvijao daleko od
pogleda drugih. Nekada je to izazivalo podozrenje ostalih boraca, ali
tajna se morala cuvati. Sifreri se, inace, nisu razlikovali od ostalih bo-
raca. Ipak, na njih se gledalo drugadijim od¢ima. TraZilo se da neprekidno
budu spremni, da rade u pokretu, danju, nodu.

Za vreme boravka u nekom mestu, $ifreri su imali izolovan smes-
taj, ali u neposrednoj blizini komandanta, da mu budu u svakom trenut-
ku pri ruci. Poruke, izves$taji i sve drugo trebalo je hitno i bez odlaganja
gifrovati ili Sifrovane telegrame desifrovati, kako bi se $to pre doslo do
njihovog sadrzaja. Nekima je to izgledalo kao privilegija, ali ne i Sifre-
rima. To je zahtevalo tajnost i brzinu njihovog rada. Prostorije za rad
obezbedivane su im strazom. Nikome nije bio dozvoljen pristup, osim
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komandantu i komesaru, jer su njihova naredenja $ifrovali. To su bili
uslovi u kojima je trebalo brzo i ta¢no raditi.

Svaki telegram za Sifrovanje, ili de$ifrovanje, imao je oznaku ste-
pena hitnosti. Najhitnije telegrame je trebalo odmah $ifrovati ili desif-
rovati, bez obzira na mesto ili situaciju u kojoj se nalazio &ifrer. Svaki
drugi posao, u takvim sluéajevima, ostavljao se za kasnije.

Prema tome, moZe se zakljuciti, da prvih godina rata (do kraja 1943.
godine), nije postojala jedinstvena &ifra ili sistem §ifrovanja za celokup-
no iugoslovensko ratiste. Karakter i uslovi u kojima se odvijao oslobo-
dilacki rat i revolucija, nedostatak tehni¢kih sredstava za izradu i umno-
zavanje Sifara, njihovo dostavljanje komandama jedinica i nedostatak
profesionalnog kadra, bili su osnovni pokazatelji koji su diktirali da je
bilo nemogude izraditi i primenjivati jedinstvenu organizaciju $ifarske
sluzbe.

O Siframa i radu Sifrera neprekidno se vodilo ra¢una. O tome sve-
doce redovni izve$taj nizih komandi viSima. Izve$tavalo se o uslovima
pod kojima rade $ifreri, dali je $ifra ugrozena, koliki je promet $ifrovanih
telegrama i o svemu §to je moglo ugroziti ili otezati rad na zastiti tajno-
sti poverljivih informacija. Deo jednog takvog izve$taja od 17. IX 1944.
godine, po kome Stab VIII udarne divizije IV korpusa izve§tava $ifrant-
ski odsek Staba IV korpusa NOVJ, glasi: ,,Svaka brigada ima po jednog
gifranta, koji je odgovoran za rad u brigadi. Prilikom samoga rada na-
ilazili smo na sitnije greske, desavalo se vide puta da su Sifranti brigada
poslali radio-depe$e te da nisu naznadili pckazne grupe niti kontrolne
grupe, krupnih gre$aka nije bilo koje bi mogli da iznesemo.” Zatim, da-
lje, o primenjivanim $iframa konstatuje: ,,Sa brigadama upotrebljavamo
plzfilik?m rada brojane tablice sveske ,,A”, KOD i obi¢ne telefonske
gifre!

Sistem veza rastao je i pro§irivao se uporedo sa narastanjem jedi-
nica NOV i POJ. Ve¢ tokom 1943. godine, a posebno 1944. godine on po-
staje jedan od glavnih faktora uspe$nog vodenja oruZane borbe. Sifra,
kao sredstvo za obezbedenje tajnosti komandovanja, prati razvoj sistema
veza. Uvode se nove $ifre za neposredno komandovanje i obavljanje sva-
kodnevnih telefonskih razgovora. To su bile tzv. telefonske $ifre.

Znalo se da telefonski razgovori, kao najmasovniji oblik komunici-
ranja, pruzaju neprijatelju i najvece mogucnosti prisluskivanja, i omogu-
éava prikupljanje informacija o stanju na boji$tu. Zato se obracala sve
vecéa paznja za$titi tajnosti ovih razgovora. Pristupilo se izradi kodova,
kao vrlo pogodnom obliku zastite tajnosti u telefonskom saobracéaju. To
je bio veliki posao, jer je trebalo napraviti izbor odredenih reci koje su
sadinjavale kod, njegovu izradu i distribuiranje jedinicama. U toku
NOR-a izradeno je i koriscéeno vise razli¢itih kodova. Jedan od njibh koji
je imao obim od 1000 otvorenih znacenja dobio je ime ,Partizanski kod”.

Partijske veze $titile su se vrlo dobrom raznozna¢nom S$ifrom sa
klju¢em za $ifrovanje. Organizacija ovih veza je bila ustaljena i dobro
organizovana. Polovinom maja 1944. godine, na nivou Vrhovnog $taba,

4 MNO FNRJ, Arhiv narodnooslobodilatkog rata, Br. reg. 22-5/13, K. 4249,
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odvojene su partijske ifarske veze, a uvedene su veze OZN-e. Ovaj sis-
tem Sifrovanja postepeno se Sirio i na ostale jedinice NOV i POJ. To je
zahtevalo vecu i organizovaniju Sifarsku sluzbu koja je tek pocela da se
razvija i izrasta.

Ovakav sistem $ilrovanja uveden je maja 1944. godine, prvo za &i-
farske ver : Stabova korpusa sa Glavnim §tabovima i Vrhovnim $tabom,
a zalim .a vezu sa potlinjenim iedinicama. Bilo je potrebno izradivati
Sifarska dokumenta centralizovano. Izradivala su se u Odeljenju za Sifru
VS i dostavljana su $tabovima korpusa, koji su zatim organizovali &ifar-
ske veze sa ostalim jedinicama. Prvi primerci ovih dokumenata dostav-
ljeni su marta i aprila 1944. godine. Ovim sistemom bili su obezbedeni
uslovi za rad Sifre, koja je obezbedivala visok stepen zadtite tajnosti po-
verljivih informacija. Tako je i moralo biti, jer je broj poverljivih infor-
macija, Ciju je tajnost trebalo §tititi, rastao svakim danom. Na primer,
samo u aprilu 1945, godine, u §tabu 4. armije bilo je §ifrovano 6.638 tele-
gran}a sa ?558.419 petocifrenih grupa. Ovaj nosao u to vreme obavljalo je
12 silrera.

PRIVREMENA INSTRUKCIJA SIFARSKIM ORGANIMA NOV I POJ
PRVI KURS SIFRERA U DRVARU

Razvoj oruzane borbe i njeno $irenje na sve veda prostranstva zem-
lje zahtevao je jacanje i organizovano ucvricdivanje kako vlasti na oslo-
bodenim teritorijama, tako i jedinica narodnooslobodilacke vojske. For-
miraju se stabovi od najnizih do najvisih jedinica, a sa njima rukovode-
nje i komandovanje dobija sve vise na znacaju. Raste broj informacija
koje se razmenjuju izmedu Stabova, i sve je vise onih ¢iju tajnost je tre-
balo stititi $ifrom. To je nametnulo potrebu da se pristupi organizova-
nom radu na potpunom objedinjavanju sistema zaStite tajnosti pover-
ljivih informacija.

Od prvih Sifara postepeno su se stvarale sve sloZenije. Ucinilo se
na onome §to se stvaralo za vreme borbe i radilo ono $to se smatralo
korisnim. Malo je armija u svetu koje su uspele da za tako kratko vreme,
od nepune tri godine, u izuzetno slozenim uslovima ratovanja, konsoli-
duju jednu tako odgovornu i sloZenu sluzbu kakva je Sifarska. Bilo je
to moguce samo zato §to se od prvog dana shvatao njen znacaj. Iako nije
imala profesionalan kadar, on se postepeno stvarao, a oni kojima je po-
veravana ova duZnost bili su joj krajnje odani, disciplinovani i hrabri.

U stvaranju $to bolje i organizovanije sluzbe, koja ée obezbediti
sigurnu za$titu tajnosti rukovodenja i komandovanja, Vrhovni §tab NOV
i POJ izdao je 10. maja 1944. godine dokumenat ,PRIVREMENA INST-
RUKCIJA SIFR. ORGANIMA NOV I POJ".! Dokumenat je potpisao li¢no
vrhovni komandant, drug Tito, koji se od prvih dana interesovao za $ifru
i neprekidno insistirao na stvaranju jedinstvene i dobro organizovane

% Veze u NOB-u 1941—1945, VIZ, Beograd, 1981. knj. 5, str. 220—224.
* MNO FNRJ, Arhiv NOR-a Br, reg, 2/5. K. 1292/0.
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Sifarske sluzbe. Dokaz za to je i donoSenje ovakvog dokumenta koji je,
s pravom se moZe reci, od istorijskog znacaja za dalji razvoj i organizo-
vanje Sifarske sluzbe u naSoj zemlji. Ovim dokumentom i formalno su
udareni temelji organizaciji Sifarske sluzbe NOV i POJ, a kasnije je po-
sluzio kao osnova donoSenja ostalih zakonskih akata kojima se regulisu
i utvrduju nadleznosti i zadaci ifarske sluzbe.

Privremena instrukcija $ifr. organima NOV i POJ predstavlja naj-
znacajniji i najvredniji dokumenat Sifarske sluzbe koji je donet u toku
NOR-a. Prema njoj i njenim odredbama moze u potpunosti da se rekon-
struie rad tadasnjih organa za §ifru.

Iako je ovaj dokumenat mali po obimu (dve stranice gusto kucanog
leksta na pisacoj masini), on na saZet, ali potpuno jasan nadéin precizi-
ra rad sa Sifrom i zadatke vezane za sprovodenje tajnosti komandovania.
Izlozena je u 10 tacaka. Prva tacka precizira da se upravljanje vojskom
visi preko Sifarske sluzbe da bi se sacuvala drzavna i vojna tajna. U
drugoj tacki se odreduje da je Sifarsko odeljenje Vrhovnog $taba Cent-
ralno $ifarsko odeljenje (CSOVS) za sve organe NOV i POJ. U ostalim
tackama se¢ tacno odreduju i preciziraju nadleznosti i zadaci §ifrantskih
odeljenja Vrhovnog $taba, korpusa i divizija, a zatim se daje sastav $if-
rantskog odeljenja, postupci za izradu, ¢uvanje i uni$tavanje dokume
nata kao i nacin kontrole i obilazak sifrantskih organa.

U jacanju Sifarske sluzbe pored ovog dokumenta, koji je odredivao
organizaciju rada i kadrovsko osposobljavanje, veliki uticaj imao je i
dolazak sovjetske vojne misije 23. februara 1944, godine, na celu sa ge-
neralom Nikolajem Kornjejevim, u kojoj su bili i sovjetski instruktori
za Silru.

Odmah po dolasku sovjetske vojne misije, koncipiran je plan i
program za organizovanie kursa iz kriptogralije. Pored proucavanja od-
redaba ,,Privremene instrukcije”, program je obuhvatao sadrzaje iz os-
nova kriptogralije sa osvrtom na uslove koji omogudéavaju dekriptiranije.

U to vreme Vrhovni §tab se nalazio u Drvaru. Tu su bile razne ak-
tivnosti i mnogo se ucilo i radilo. Odrzavana su savetovanja, kursevi,
kongresi i drugo. Posle drugog kongresa USOOJ-a, maja meseca 1944,
godine, odreden broj omladinaca i omladinki zadrzan je u Drvaru da bi
zajedno sa drugim veé odabranim Sifrerima pohadali prvi kurs Sifrera.
Kurs se odrzavao pri Vrhovnom §tabu, a njime je rukovodila drugarica
Branka Savi¢, supruga Pavla Saviéa. Do tada, a i posle kursa bila je
sifrer u Vrhovnom $tabu, i najbolje je poznavala rad sa $ifrom. Na kursu
je bilo ukupno 15 slugalaca.”

Kurs je trajao od 10. do 24. maja 1944. godine, a radilo se vrlo in-
tenzivno od jutra do kasno u noé. Sovjetski instruktori za $ifru preda-
vali su osnove kriptografije, a zatim i sve $to je bilo vezano za rad sa
novim postupkom sifrovanja koji su sa sobom doneli. Ovaj postupak,
koji se neznatno razlikovao od onoga koji je drugarica Branka vedé ko-

" Kurs su pohadali sledece drugarice i drugovi: Zdenka Brojnik, Slavka Be-
cele, Nada Sumrada, Visnja Haubek, Reuf Dabié, Lazar Bosnié¢, Nada Zivkovié,
Milan Spegar, Refik Piskavica, i drugi ¢ija imena nisu poznata.
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ristila, zahtevao je mnogo napora da bi se, pre svega, savladala tehnika
izrade Sifara, klju¢eva za Sifrovanje, a zatim uveZbao i sam postupak $if-
rovanja i desifrovanja, stekla odgovarajuca brzina rada, pouzdanost i taé-
nost sto je sve bila vrlo vazno da se savlada.

Na ovom kursu sluSaoci su po prvi put od struénjaka ¢uli da pos-
toje posebno organizovane shuzbe sa dobro obutenim kadrovima za de-
kriptiranje tudih Sifara i da je potrebno strogo se pridriavati naucenih
nacela da bi se onemogudila primena ovih metoda.

Ovakav postupalk Sifrovanja prakti¢no je obezbedivao apsolutnu taj-
nost Sifrovanih poruka. Od ovog trenutka, sa sigurnoiéu se moe redi,
tajnost je bila zagarantovana. Jedini uslov je bio da §ifreri postuju na-
ucena pravila i u praksi ih besprekorno i disciplinovano primenjuju.

ViSe Sifre nisu mogle biti uzrok da neprijatelji ¢itaju nafe &ifro-
vane poruke i, na ovaj nadin, saznaju tajne koje su njima bile sakrivane.
Od tada je ofuvanje tajnosti zavisilo od organizacije snabdevanija §ifar-
skim dokumentima, pravilnom radu sa $ifrom, disciplini §ifrera &iji je
rad morao da iskljuci pravljenje gresaka koje bi omoguéavale dekripti-
ranje. Sve je ovo zahtevalo organizacijsko jacanje sluzbe, kako materi-
jalno tako i kadrovski. Zato se u narednom periodu ovim stvarima pos-
vedivala posebna paZnja, a pred rukovodioce sluzbe i Sifrere odredeni
vid odgovornosti i ponasanija.

Organizacija rada nametnula je niz novih zadataka od izrade do-
kumenata za Sifrovanje, njihove distribucije, uvodenja pravilskih odredbi
na svim nivoima gde se radilo sa $ifrom, njihovog sprovodenja i kontrole
rada, kako bi se onemoguéile gregke.

Da bi se obezbedio dalji rad ovako organizovane sifarske sluzbe,
bilo je neophodno preduzimati mere i za njeno kadrovsko jacanje. Kurs
Sifrera u Drvaru predstavljao je §kolu u kojoj su se stekla osnovna, ali
preko potrebna, znanja da bi se ista $irila u drugim jedinicama. Nesum-
njivu zaslugu za dalji razvoj i Sirenje kriptografske kulture po $tabo-
vima jedinica imali su slu$aoci kursa, koji su posle Drvara otisli svojim
jedinicama.

U drugoj polovini 1944. godine, javlja se ¢itava serija kradih kur-
seva na kojima se uce Sifreri novoj organizaciji i novom &ifarskom sis-
temu. Pored toga, ucilo se disciplini u radu kao jednom od najvazniiih
faktora za sprovodenje propisanih mera u $ifarskoj sluzbi. Pored pro-
pisanih odredbi Privremenom instrukcijom sifarskim organima NOV i
POJ morala se savladati tehnika ¢uvanja i uni$tavanja dokumenata koji
su bili iskorigceni.

Vise se nije moglo re¢i da se ne poznaju osnovi kriptografije. Na
Sirenju kriptografske kulture, medutim, ilo se ne samo medu kadro-
vima 3ifarske sluzbe veé i ire. Tako se u okviru radiotelegrafskog tecaja
Oficirske skole Glavnog $taba NOV i PO Slovenije 1944. godine, nalazi
pravi mali udZzbenik kriptografije.’®

" KRIPTOGRAFIJA (Nauk o tajni pisavi). Muzej narodne osvoboditve Ljub-
ljana, ARHIV, 17. IT 1950/371-1. Ovo se moZe smatrati nadim prvim udZbenikom
kriptografije (prim. autora).
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Ova kriptografija je skromnog sadrzaja. Na 23 stranice teksta ku-
canog pisacom masinom, objasnjava se vaznost kriptografije, a zatim se
daju osnovne metode Sifrovanja, ne samo siframa proste zamene, vec i
onim sa klju¢em za Sifrovanje. Sadrzaji obraduju i kodne tablice koje
su za ovaj kadar bile od jzuzetnog znacaja. Sasvim razumljivo sadrzaji
ne obuhvataju $ilru koja se koristila na $ifarskim vezama, jer su o njoj
smeli znati samo Sifreri koji su neposredno radili sa njom.

MoZe se redi da smo rat poceli sa ,,azbukom” kriptografije, a za-
vir§ili sa ifrom, koja se i danas smatra ,neprobojnom”. Razvoj Sifara i
sifarske sluzbe u toku NOR-a moze se uporediti sa jednim dobrim udzbe-
nikom kriptografije u kome se prvi dani rata poklapaju sa njenim prvim
stranicama, a poslednji sa dobro naucenim sadrzajem knjige.

DELOVANJE STRANIH DEKRIPTERSKIH SLUZBI

U sistemu komandovanija, poruke se razmenjuju i tako se stvara
mogucnost njihovog prisluskivanja i otkrivanja. To se isto deSava i u
svim drugim slucajevima u kojima se za prenos sifrovanih poruka ko-
riste sredstva za prenos informacija. Jedini nac¢in da se oCuva njihova
tajnost bio je da se zaStite pomocu kvalitetnih sifara. Koliko je to bilo
uspesno, zavisilo je od kriptografske vrednosti $ifara i nac¢ina njihovog
koriséenja. Nase §ifre, koje smo koristili prvih godina rata, ili taénije
sve do donosenja Privremene instrukcije $ifr. organima NOV i POJ, bile
su vrlo jednostavne tako da su omogudcavale lako dekriptiranje uhva-
¢enih Sifrovanih telegrama. To se isto de$avalo sve do kraja rata za po-
ruke koje su $ifrovane $iframa kao $to su bile telefonske $ifre, kodovi
i razne vrste kodnih tablica. Verovatno da tako ne bi bilo da smo znali
da postoje sluzbe koje se bave dekripterskim radom.

Sve slabosti ovakvih $ifara manifestovale su se time §to se putem
gifarskih zamena osobine otvorenog teksta prenose u Sifrate. Na osnovu
poznavanja ovih osobina moguce je primenjivati odgovarajuée metode
dekriptiranja koje se baziraju na statisti¢kim osobinama jezika. Postu-
pak je vrlo jednostavan ako su u pitanju $ifre kakve smo koristili. Izuze-
tak, gde se ovakve metode ne mogu jednostavno primenjivati, je bila
Sifra Vrhovnog $taba, koja se krajem 1944. godine primenjivala na svim
vaznijim vezama.

Jedna sre¢na okolnost po partijske veze, i kasnije jedinice NOV i
POJ, u smislu da neprijatelj ne dekriptira nade §ifrovane poruke i na
taj nadin dolazi do dragocenih podataka o pokretima jedinica, njihovom
brojnom, moralnopolitickom i fizickom stanju, snabdevenosti i nizu dru-
gih podataka, bila je, §to su poruke, u nedostatku tehnic¢kih sredstava za
prenos informacija, preno8ene kurirskim vezama. Na taj nacin, neprija
telju nije bilo moguce dolaZzenje do $ifrovanih telegrama, jer i u sluca
jevima hvatanja kurira, njihovo poznato herojsko drZanje pred neprija-
teljem je garantovalo konspirativnost.

Tehni¢ki sistemi za prenos informacija, bilo Zi¢éni ili beZi¢ni, po-
red dobrih osobina brzog prenofenja informacija, imaju tu lodu osobint,
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da mogu biti prislugkivani. U tom smislu radio veze je najlakse prislus-
kivati. Prema tome, tek sa masovnijim uvodenjem radio veza 1944. go-
dine, neprijatelju su se ukazale ve¢e mogucnosti neometanog prisluskiva-
nja i pracenja naseg radio sacbracaja. To ne znadi da su Zi¢ne veze, od-
nosno Zi¢ni prenosni putevi bili bezbedni, jer su nam poznati slucajevi
priklju¢ivanja neprijatelja na naSe telefonske linije. Ova pojava, medu-
tim, nije bila masovna, jer rastojanja nasih Zi¢nih puteva su bila, u ve-
¢ini sluéajeva, relativno kratka i prolazila kroz oslobodene delove teri-
torije, tako da se neprijatelj nije mogao neprimetno prikljucivati.

U to vreme, iako se pretpostavljalo da neprijatelj prati i prislus-
kuje nage sisteme veza, niko nije pouzdano znao da postoji posebna sluZ-
ba koja se bavi ,,probijanjem” tudih Sifara da bi mogli ¢itati i doznavati
sadrzaje Sifrovanih telegrama. A neprijatelji su se dobro i na vreme pri-
premali i za ovu vrstu posla.

Odmah po dolasku na vlast 1933. godine, Hitler je uvideo da mu
neke sluzbe mogu i te kako koristiti. Medu njima je bila i kriptografska,
koja je, u to vreme, pripadala Ministarstvu spoljnih poslova. Nosila je
naziv IZ i imala je dve sekcije, dekriptersku (Chiffrierwessen) i kripto-
grafsku (Chiffrierbiiro). Godine 1936. dobija naziv Pers Z, koji ¢e zadr-
7ati do kraja drugog svetskog rata. Bavila se prikupljanjem informacija
(metode nije birala, pa je i krada ili kupovina tudih sifara bila jedna od
njenih specijalnosti) o $iframa drugih zemalja i njihovim dekriptiranjem.
Medu ovim zemljama vidno mesto zauzimala je i Jugoslavija, jer je i pre,
a i za vreme rata imala dosta obaveitajnih podataka koje je trebalo pri-
kupljati i ovim nacinom.

0O kadrovskom obezbedenju ove sluzbe vodila je ratuna nemacka
tajna sluzba. Sa svojim odredenim kriterijumima jednostavno bi sve one
koji su ih zadovoljavali evidentirali i u odredenom trenutku angazovali.
Kandidati su birani, a da to nisu ni znali, §to i nije bilo vazno, jer je
malo njih imalo snage da se odupre fasistickoj soldateski. Za posebne
sluzbe, kakva je bila dekripterska, su ipak birali one koji su iskazivali
neke simpatije prema fadistickom poretku. Medu njima, za nas posebno
interesantna, bila je Asti Friedrichs.” Po profesiji je bila uciteljica, a
po mestu Zivljenja i rada Bugarka. Predavala je nemacki jezik u ne-
maékim $kolama. Govorila je dobro bugarski jezik, pa joj nije bilo tesko
da naugi i srpskohrvatski, §to joj je vrlo brzo poslo za rukom. NaucCena
za dekripterski posao jod pre napada na nasu zemlju, a potpomognuta
izdajnickim snagama iz zemlje, koji su prodali svoje ifre, lako je i za
vreme rata nastavila ovaj posao.”

Praksa koju je Asti Friedrichs stekla dekriptiranjem telegrama do-
bijenih Sifrovanjem poruka pomocu kodova bivse jugoslovenske vojske

® David Kahn: THE CODEBREAKERS, Macmillan Publishing, New York,
1976, str. 438—440, 469—471, 1051. Autor knjige je 1963. godine razgovarao sa ak-
terom ovilh dogadaja Asti Friedrichs. Jugoslovenski prevod knjige: Sifranti proti
$pijuna, Centar za informacije i publicitet, Zagreb, 1979. )

% Nije poznato ko je sa jugoslovenske strane izvriio ovu sramnu prodaju
sifara, ali se zna da ih je $ef japanske obavestajne sluzbe za Evropu Yamato Omi-
nata zajedno sa Siframa jos nckih zemalja prodao Nemecima za dobre pare.
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1 Ministarstva inostranih poslova, omogucila joj je da se toliko sazZivi sa
srpskohrvatskim jezikom i tako uspesno dekriptira i slaze tekstove, da
joj je i polovina slova neke re¢i ili recenice bila dovoljna da je po smislu
dopuni. Iako su $ifre koje je koristila NOV i POJ bile razli¢ite od kodova
(bilo je i kodova) nije bilo ni malo tesko da ih dekriptira ba§ zahvalju-
juci dobrom poznavanju srpskohrvatskog jezika.

Nista manje nije bila agresivna ni italijanska obavestajna sluzba
SIM. '

Pri¢a o prodaji jugoslovenskih &ilara i ovde se podudara. U okviru
sluzbe SIM je radila tzv. Peta sekcija ciji je zadatak bio pracenje Silro-
vanih telegrama, a za njihovo dekriptiranje nije trebalo ulagali mnogo
truda buduci da je posedovala Sifre bivse Jugoslavije. Iskoristila je ovo
1 ve¢ na samom pocetku Sestoaprilskog rasula bivse jugoslovenske vojske
posluZila se prljavom malverzacijom obmanjivanja. Naime, 13. aprila
1941. godine italijanska radio stanica poslala je dva $ifrovana telegrama
namenjena Stabovima jugoslovenskih divizija na Cetin ju i Kosovskoj Mit-
rovici. Sve je bilo po propisu kao da ih $alje direkino jugoslovenska
Vrhovna komanda, samo je izostalo vojnicko postenje. Zato ove telegra-
me nije bilo tesko desifrovati, jer su bili sifrovani po svim pravilima ju-
goslovenske $ifre. Obmana je uspela i Cetinjska divizija, kako je stajalo
u naredenju, hitno je prekinula ofanzivu. Sli¢no je bilo i sa $tabom di-
vizije u Kosovskoj Mitrovici.”

I pored ovako organizovane obave$tajne i dekripterske sluzbe, ita-
lijanska vojska i njeni dekripteri nisu imali veéih uspeha u dekriptiranju
sifrovanih telegrama jedinica NOV i POJ.

Ustaske i Cetnicke vojne lormacije nisu imale dekripterske sluzbe
tako da ovim kanalima nisu dobijali bilo kakve informacije iz nagih $if-
rovanih telegrama.

" Cezare Ame: Guera Seqreta in Italia 194/-1943, Rome, 1954.
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Aleksandar TRIFONI

SUMMARY

THE CODE OF THE COMINTERNE AND
THE SUPREME HEADQUARTERS

In this study of the Comintern code and its use before and during
World War II, the author also cites and analyses examples of other co-
des used throughout World War I1. The codes are presented with their
cryptologic characteristics and the conditions and manner of their app-
lication. Attention is also paid to the development of the cryptographic
service, [rom the first days of the War, when the simplest codes were
used, to the end of the War and the ,unbreakable” code. Codes were an
object of interest notwithstanding the hardships of war and special care
was given to the selection and training of staff. The author also discus-
ses the activity of foreign decyphering services and the possibility of
their decyphering the coded messages of the National Liberation Army
and the Yugoslav Partisan Detachments.
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AGRARNO I SELJACKO PITANJE U JUGOSLAVIJI
S OSVRTOM NA MEDURATNI I RATNI PERIOD
1945—1953.

Originalan nauéni rad 631.1(479.1) i 338.43(497.1)

Agrarno i seljacko pitanje obuhvataju socijalnu, ekonomsku, poli-
ticku, socijalno-psihologku i kulturnu tematiku koja kroz istorijski raz-
voj i od jedne do druge konkretne zemlje mijenja svoje sadrZajno znace-
nje, ali je ipak prvenstveno zavisna od karaktera politicko-eckonomskog
uredenja datog globalnog drustva. Podrazumijeva se da sadrzajna agrar-
no-seljacka tematika, zavisi i od subjekata koji je uopste postavljaju,
znaci da li se to slobodni seljaci, kmetovi, feudalci, kapitalisti, (ne)vladaju-
ce politicke stranke, itd. datog globalnog drustva, Od samog pocetka pos-
tojanja Jugoslavije, nakon zavrsetka prvog svjetskog rata 1918. godine pa
do sredine XX vijeka, ova se pitanja mogu pratiti kroz mozaik sitnijih
i krupnijih ¢estica koje oznacavaju uslove i nadin produkcije i repro-
dukcije: agrara kao privredne grane; sela kao politicke, ekonomske i
kulturne oblasti; seljastvo kao demografski mobilne, ideoloski nesamos-
talne i povodljive, politicki i ekonomski zapostavijene i iskoritavane,
a brojno najvece drudtvene kategorije.

Pomenuti period od oko tri decenije veoma je kratak sa stanovita
istorijskog razvoja, no s obzirom na dinamiku svjetskih zbivanja u PIVOj
polovici XX vijeka, i u Jugoslaviji to je vrijeme koje je u pogledu agrar-
nog i seljackog pitanja nabijeno mno$tvom vazZnih zbivanja i ogromnih
promjena. Uobicajena periodizacija jugoslovenske istorije dijeli ovo vri-
jeme u tri osnovne faze: razdoblje izmedu dva rata (1918—1941), ratno
razdoblje (1941—1945) i poslijeratni period od 1945. do negdje pocetka
50-tih godina, kada se zvaniéno napu$ta tzv. administrativni ili etatisticki
socijalizam i u privredi se prelazi na sistem dru$tveno-ekonomskih od-
nosa, poznat kao sistem radni¢kog samoupravljanja, a, s malim vremen-
skim zakasnjenjem (tj. od negdje 1952), na tzv. agrarnu dekolektiviza-
ciju u poljoprivredi. Prije nego §to ¢emo poblize razmotriti problematiku
agrarno-seljatkog pitanja ove trece faze razvoja jugoslovenskog drustva,
duzni smo se na kratko osvrnuti i na pomenute prve dvije etape bez &i-
jeg sagledavanja ne moze biti ni razumijevanja savremenog poslijeratnog
razdoblja, a pogotovo ne perioda 1945—1953. godine.

I — Jugoslavija je od svog postanka ekonomski nerazvijena evrop-
ska zemlja, ¢ija je osnovna privredna djelatnost zaostala poljoprivreda;
prema popisu stanovnistva iz 1931. godine, preko 3/4 (76,4%) stanov-
nistva, a agrarni produkti ¢ine 51% nacionalnog dohotka zemlje. Priv-
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rednu zaostalost Jugoslavije opterecivala je ¢injenica njene visenacio-
nalne, odnosno visekonfesionalne socijalne strukture a busebnu velika
razvojna ekonomsko-socijalna i kulturna neravnomjernost izmedu po-
jedinih dijelova nove drzave %to se sve veoma negativno odrazavalo na
mogucnost njenog ekonomskog i op$tedrudtvenog napretka. Politicka
previranja u uslovima ograni¢ene parlamentarne (od 1929—1934. i ap-
solutisticke) monarhije obiljezena su, s jedne strane, naroéito stavlja-
njem van zakona jos 1921. godine Komunisti¢ke partije Jugoslavije (KPJ
radi u ilegali onda sve do 1941. godine) koja je svojim ugledom odmah
nakon osnivanja 1919. godine dala do znanja da namjerava igrati vaznu
politicku ulogu u drudtveno-ekonomskom Zivotu zemlje. U spoljno-poli-
tickom pogledu bilo je relevantno brzo razrastanje fagizma u Ttaliji i Nje-
mackoj pod ¢iji politicki i ekonomski uticaj, s ciljem da postane njihov
agrarni privjesak, posebno od sredine 30-ih godina dospijeva i Jugosla-
vija, mada se i dalje nalazi u gotovo polukolonijalnom odnosu prema
stranom kapitalu investiranom od strane zapadno-evropskih zemalja,
Francuske, Engleske, Holandije itd.

Sve pomenute istorijske ¢injenice o¢ito ukazuju da je novostvorena
drZzava bila osudena na komplikovan i oteZan razvoj u ¢itavo vrijeme
svog postojanja izmedu dva svjetska rata. Od samog pocetka Kraljevine
SHS medu struénjacima i privrednicima javljala se, inade, dilema: kojoj
privrednoj grani dati razvojni prioritet, industriji ili poljoprivredi? Mig-
Ijenja su bila podijeljena. I mada u Monarhiji nije razradena jedinstvena
koncepcija privrednog razvoja, ipak je ¢injenica da je $estojanuarski re-
Zim na Celu s kraljem Aleksandrom zvani¢nu politiku vezao za agrarizam.
U prilog takvoj izabranoj privrednoj koncepciji govori i jedan elaborat
izraden 1930. godine, naden u arhivi kralja Aleksandra. Trebalo je da se
Jugoslavija reorganizuje ,na zadruZnoj osnovi, podizanjem zemljoradnje
i domacde kuéne radinosti, protiv razvijanja industrije, kao spoljne trgo-
vine, a za potpuni agrarni izolacionizam”. Vladajudéi burZoaski krugovi,
brinuce se prije svega o svojim neposrednim kapitalistickim interesima
i ne drzedi se dosljedno zapravo nikakve jedinstvene privredne politike,
presudno su utjecali da Jugoslavija 30-ih godina ostane u sustini zaostala
agrarna zemlja. Poznato je da je upravo kao takva, kao ,,agrarni privje-
sak” razvijenijim evropskim drzavama, posebno faSisti¢kim, Njemackoj
i Italiji, takva Jugoslavija najvise odgovarala. Medutim, privredno stanje
u zemlji se, vodenjem politike koja nije bila u sustini ni u interesu Ju-
goslavije kao cjeline ni u stvarnom interesu seljastva, sve vi§e pogorsa-
valo.

Usljed seljackih nemira Sirom zemlje neposredno poslije prvog
svjetskog rata, jo§ 1919. godine je zapoclela agrarna reforma kako bi se
izbjegli revolucionarni dogadaji koji su se tada zbivali u Rusiji, Njemac-
koj i susjednoj Madarskoj. Ali kako je proces konsolidacije politicke vla-
sti burzoazije jacao tako je, iz godine u godinu, vie od jedne decenije
trajajuée provodenje agrarne reforme splagnjavalo da bi bili njeni rezul-
tati pocetkom 30-ih godina, i pored izvjesne preraspodjele zemlji$nog
fonda, polovi¢ni, takvi da se u sustini nisu mogli zadovoljiti osnovni za-
htjevi seljackih masa.
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_ I mada su u najvedoj mjeri ukinuti feudalni, kolonatski i sli¢ni
kmeiski odnosi, kao posljedica osobenog istorijskog razvoja pojedinih
pokrajina i krajeva, eksploatacija seljastva je ipak ostala: feudalnu je
zamijenila kapitalisticka. Oko 1,700.000 ha poljoprivrednog zemljista je
oduzeto od feudalaca i veleposjednika i podijeljeno seljacima. Zemlju
Je dobilo oko 570.000 seljackih porodica, i to pretezino velicine od 0,5 do
3 ha (u Bosni i Hercegovini i preko 3 ha) po agrarnom interesentu. Time
agrarno pitanje — tada shvaceno kao pitanje podjele zemlje i agrarne
prenaseljenosti — nije bilo rijeseno, jer veli¢ina prosje¢nog seljackog
zemljiSnog posjeda, zbog ekstenzivne obrade i koriStenja primitivnih ag-
rotehnic¢kih mjera i oruda, nije bila dovoljna u odnosu na Zivotne po-
trebe prosjecne, relativno broine seljacke porodice. Prema jedinom po-
pisu poljoprivrednih gazdinstava u Jugoslaviji izmedu dva rata, brojéano
Je neuporedivo prednjacila grupa gazdinstava (preko 676.000 ili vite od
2/3) s posjednom od 5 ha. Dvije trecine seljasiva je, medutim, raspola-
galo se tek 28 posto cbradivik povréina. Tome je potrebno dodati po-
datak da su seoski proleterijat 1 ostala scoska sirotinja dobijali u prosje
ku jedva oko jednog hektara zemlje. Da bi socijalna nepravda bila jo3
veca, agrarni maksimum je stalno povecavan: od prvobitnih 57 ha do
283 ha, da bi u praksi bio uopste ukinut, Jer je, na primjer, prema po-
pisu iz 1931. godine, u Jugoslaviji bilo blizu 500 gazdinstava s posjedom
izmedu 200 i 500 ha, a ¢ak vige od 200 s posjedom preko 500 ha.

Razvlas¢ivanje dotadasnjih velikoposjednika proticalo je razlitito,
negdje uz odstetu, negdje bez odstete biviim vlasnicima za oduzetu zen.
lju. Odstetu su placali agrarni interesenti (osim ratnih dobrovoljaca) u
tzv. sjevernim krajevima: Sloveniji, Hrvatskoj, Slavoniji, Vojvodini, gdje
su feudalni odnosi inace jo$ odranije bili ukinuti. Za seljake je ovo pita-
nje najpovoljnije bilo rijeseno u Bosni i Hercegovini, gdje su zemlju do-
bili besplatno, dok je zemlja u ostalim tzv. juznim krajevima Makedo-
niji, Crnoj Gori, na Kosovu, u Metohiji, Dalmaciji, data uz ili bez nadok-
nade. Kompromisna i nedosljedna zakonska rjeSenja agrarne reforme
u praksi su svugdje, vise ili manje, pratile korupcija i razne birokratske
zloupotrebe. Po osnovu otkupa zemlje od bivsih vlasnika, bilo da su im
seljaci placali neposredno, bilo posredno, preko drzave, odnosno za to
ustanovljene Privilegovane agrarne banke, seljaci su naéinili ogromna du-
govanja kojih se u monarhiji vise nikad nisu mogli rijesiti. Poznato je
da su seljacki dugovi predstavljali jedno od najakutnijih politickih i eko-
nomskih pitanja u Jugoslaviji prije drugog svjetskog rata.

Osim $to je zemlja bila agrarnom reformom podjeljena seljacima
tako da ,nitko nije dobio doveoljno zemlje”, te je ,glad za zemljom" os-
tala tokom ¢itavog meduratnog razdoblja temeljna konstanta agrarnih
odnosa, javlialo se i pitanje tzv. zivog i mrtvog inventara, tj. stoke, gos-
podarskih zgrada i poljoprivrednog oruda. Zahtjev KPJ postavljen jos
prilikom njenog osnivanja i poslije istican u svakoj prilici da zemlju
treba podijeliti seljacima koji je obraduju ,bez naknade” zajedno sa %i-
vim i mrtvim inventarom, u prijeratnoj Jugoslaviji nije realizovan. Je-
dan od glavnih problema za seljatku poljoprivrednu proizvodniju (kao i
drustvenu reprodukciju u cjelini), dalje se ogledao u tzv. makazama ci-
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jena, pojavi stalnog opadanja cijena poljoprivrednih proizvoda u odnosu
na industrijske. Veé¢ je poljoprivredna kriza sredinom dvadesetih godina
(nastala najvise zbog konkurencije produktivnijih prekomorskih zema-
lja) za oko treéinu oborila cijene Zita, da bi pocetkom tridesetih zbog
svjetske ekonomske krize do$lo do , katastrofalnog pada cijena poljopriv-
rednih proizvoda” posto je seljak tada moralo platiti 2—3 puta vise za
industrijske proizvode. To je istovremeno znacilo da se i njegov nomi-
nalni dug, u stvari, za toliko povecavao. Na pleca seljaka kao glavnog
proizvodackog sloja jugoslovenskog kapitalistiCkog drustva obrusila su
se, zatim, i gotovo sva druga davanja drZavi, razni porezi, prirezi i sli¢-
no. Sve te finansijske nedace i obaveze nametnute seljacima tjerale su
ih na jo$ veéa zaduzivanja, pri ¢emu je sve znacajniju ulogu imao zele-
naski kapital seoskih bogataSa i gazda. Na selu je ubrzavana socijalna
diferencijacija koja se dijelom ogledala u povedanju broja seoske siro-
tinje i agrarnog proletarijata, dijelom u narastanju rezervne industrij-
ske armije proletera po gradovima, dijelom u pojacanom ekonomskom
iseljavanju, naro¢ito u tzv. pekomorske zemlje.

S obzirom na strukturu jugoslovenskog stanovni§tva i privrede,
logi¢no je da su sve politi¢ke stranke morale imati nekakva gledista u
odnosu na agrar i seljatvo. Ne ulazeéi u analizu programa i djelovanja
svih njih, pomenuéemo agrarnu politiku samo 3—4 gradanske stranke
i neka osnovna opredjeljenja KPJ.

Narodna radikalna stranka, koja je imala u monarhiji vladajuci
poloZaj, zastupajudi interese gradske i seoske burzoazije, tj. prvenstveno
privatnu svojinu, podrzavala je polovi¢nu agrarnu reformu. Kad su se
seljacke mase, izrevolucionisane neposredno nakon prvog svjetskog rata,
primirile poito je ukinuta vec¢ina feudalnih odnosa a zemlja podijeljena
seljacima kako je podijeljena, stranka je smatrala da je agrarno pitanje
time rijeseno.

U Jugoslaviji su izmedu dva rata djelovale dvije jake seljacke stran-
ke koje nisu pokrivale samo u#i nacionalnj teritorij. To je bio Savez zem-
ljoradnika (Zemljoradnicka stranka) iz koga se uoci rata kao njegovo
lijevo krilo izdvojila Narodna seljacka stranka (NSS), i pocetkom XX
vijeka osnovana Hrvatska republikanska seljacka stranka (HRSS, od
1924. podine HSS), ina¢e najjaca opoziciona politicka stranka u monar-
hiji. Uz ove dvije bilo je jo§ nekoliko manjih i kratkotrajnijih seljackih
stranaka koje su djelovale na uZe — nacionalnom prostoru.

HRSS je u pocetku zastupala interese sitnog i srednjeg seljastva,
a zatim seljagtva u cjelini, pa je zato brzo jacala. Osim u Hrvatskoj i di-
jelom u Bosni i Hercegovini, HRSS je imala pristalice i u Sloveniji. Ze-
le¢i da pridobije i spoljnopoliticku podriku za svoj agrarni program i
federalisti¢ki koncept uredenja jugoslovenske drzave, strankin neprikos-
noveni voda Stjepan Radi¢ je 1924. godine u Moskvi ¢ak u¢lanio HRSS u
Seljacku internacionalu, Krestinternu, integralni dio Kominterne. Vre-
menom, kad joj se iz straha od suparni$tva srpske burZoazije priklonila
i hrvatska burfoazija, HSS je postala opstenarodni politicki reprezen-
tant. Njen odnos prema radnidtvu je prosao kroz dvije osnovne faze.
Najprije mu nije priznavala status subjekta u politickom Zivotu, nego je
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ono dolazilo u obzir ,samo kao masovna podrgka stranci i njenoj poli-
tici”, a radnici su bili ,,samo manjina u hrvatskom narodu i zato se mo-
raju prikloniti pokretu seljaka, tj. Hrvatskoj seljackoj stranci”. Anti-
marksisticko opredjeljenje se sve vise ja¢alo, kako i njena netrpeljivost
prema KPJ, $to se ogledalo u intenzivnoj aktivnosti HSS i njenom meha-
nizmu Hrvatskom radni¢kom savezu na suzbijanju klasne borbe kojom
je rukovodila KPJ. Kao sve ja¢i zagovornik hrvatskih opitenacionalnih
interesa, Radi¢ je postepeno poceo zanemarivati osnovnu seljacku bazu,
mada, u stvari, nikad nije ni bio zagovornik radikalne agrarne reforme
(bez odstete feudalcima, brisanje seljackih dugova). Paktirajuci sa vla-
daju¢im srpskom burzoazijom, sredinom dvadesetih i zatim krajem tri-
desetih godina, i uporno odbijajudi saradnju sa ilegalnom KPJ, nedosljed-
na u ostvarivanju svojih osnovnih programskih nacela o seljackoj drzavi
i seljackoj demokraciji, HSS je lagano gubila pozicije u seljackim ma-
sama. U drugoj polovici tridesetih godina, te mase su mnogo gdje otpale
od uticaja HSS 1 dosle pod uticaj komunista.

Savez zemljoradnika (Zemljoradni¢ka stranka), mada ni priblizno
toliko uticajan kao HRSS, takoder je proSirio svoj uticaj van mati¢ne
Srbije. Stranka je imala pristalice medu pravoslavcima Vojvodini, Bosni
1 Hercegovini, Hrvatskoj, Dalmaciji, te nesto malo ¢ak i u Sloveniji. Za
razliku od HRSS, Zemljoradnicka stranka je imala radikalan agrarni
program. Kritikovala je vladajucu burZoaziju zbog izigravanja agrarne
reforme i kolonizacije na Stetu seljackih masa, trazila rieSenje za beg-
lucko pitanje u Bosni i Hercegovini u korist seljaka, traZila oduzimanje
zemlje u Srbiji od nezemljoradnika i njenu dodjelu siromagnim seljaci-
ma, bila protiv seljackih dugova i za zastitu prezaduZenog i upropagte-
nog seljastva.

Posebno zanimljiva, i suvise malo proucena, a sigurno nedovoljno
uvazavana od komunista prije rata (i kasnije), bila je tzv. zemljoradnicka
ljevica, grupa oko ,seljackog socijaliste” dr Dragoljuba Jovanovica. On
je sa svojim pristalicama istupio 1940. godine iz Saveza zemljoradnika i
obrazovao novu Narodnu seljacku stranku (NSS). Jovanovicéev ideologko-
-politi¢ki program je obuhvatio ukupan Zivol u politickom, privrednom
i opstedrustvenom pogledu. Predvidao je federativno uredenje od naj-
nizih jedinica, tj. domacinstava i sela, preko opstina, srezova i pokrajina
do nacionalnih drzava koje bi se na evropskom jugoistoku obrazovale
u Balkansko-podunavsku federaciju. Demokratsko uredenje drustva za-
snivalo bi se na samoupravi, a osnovna nacela sclja¢kih socijalista su:
»ObozZavanje Rada, Vernost Zemlji, Socijalna Pravda, Kooperacija i Pro-
svecenost”. Zemlja moZe pripadati samo onima koji je obraduju. Cjelo-
kupna privreda je podijeljena na tri sektora: privatni, zadruZni i javno-
pravni, s tim da se podstice proces suzavanja privatnog u korist javnog
i, posebno, zadruznog. Mora se ostvariti puna ravnopravnost seljaka i
radnika, a zadatak seljatkog socijalizma je da dokaze kako ,nema soci-
jalizma bez seljaka”. ,Najvecdi dogadaj XIX vijeka jeste susret socija-
lizma i proletarijata. Najveéi dogadaj XX vijeka jeste susret socijalizma
i seljastva”. I mada je svoju platformu seljackog socijalizma osmislio
kao privredni i dru$tveni poredak koji bi bio pravedan za sve radne slo-
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jeve stanovnistva, Jovanovi¢ je ipak isticao da ,seljadki socijalizam ob-
raca glavnu paZnju seljacima, prilagodava se njihovim posebnim mogud-
nostima, odgovara njihovim naroditim potrebama”. Razumije se da ta-
kav koncept nije mogla prihvatiti marksisti¢ka KPJ, partija industrij-
skog proletarijata. Stoga u krainjoj liniji nije moglo doé¢i do iskrene i
trajne saradnje izmedu KPJ i NSS ni uodi ni za vrijeme, ni posredno,
nakon rata.

Politika KPJ prema agrarnom i scljatkom pitanju prolazi do 1941.
godine, posmatrano u najkrupnijim criama, kroz nekoliko osnovnih faza.
U prvim godinama nakon osnivanja 1919—1923. godine, Partija je pod
uticajem socijaldemokratske tradicije, iz koje inade sama izrasta, ima
konfuzan odnos posebno prema seljackom pitanju kao pitaniu o mogud-
nosti politi¢kog savezni§tva izmedu radnika i seljaka. Nepovjerenje i po-
dozrivost Partije prema selja$tvu kao ipak privatistickom drudtvenom
sloju ispoljeni su u zvaniénoj partijskoj liniji koja zauzima tak negati-
van stav prema takvoj mogucnosti. U pogledu agrarnog pitanja, shvade-
nog uglavnem bez dilema, KPJ ve¢ u toj prvoj fazi, kao i kasnije, ima
jedinstveno stanoviste: radikalnom asrarnom reformom podijeliti zem-
lju seljacima bez nadoknade zajedno sa #ivim i mrtvim inventarom. Os-
tajuéi do 1924. godine na pomenutim ideolodkim pozicijama, KPJ je pro-
pustila Sansu da, iskoristivdi revolucionarno raspoloZenje koje je zbog
nerijeSenog agrarnog pitanja postojalo medu seljadtvom neposredno na-
kon zavrSenog prvog svietskog rata, eventualno veé tada nadini ako ne
drustveno-politicki preokret, a ono bar jaée potkopa burZoaski poredak.
Razdoblje 1924—1934. godine, je vrijeme teorijsko-ideolotkog sazrijeva-
nja odnosa Partije prema seljastvu da bi se KPT 1934—1935. godine, pod
uticajem Kominterne, i u okolnostima brzo priblizavajude fagisti¢ke opas-
nosti, kona¢no osvijestila i shvatila kako se ona sama mora presudno
anga’ovati na stvaranju saveza izmedu radnika i seljaka. Period do 1941.
godine, proti¢e zatim u konkretnim naporima KPJ da se realizira ova
platforma o selja¢kom pitanju. U ideolosko-politi¢kom pogledu, to je
znadilo da Partija svuda i uvijek isti¢e i podr7ava konkretne dnevne in-
terese seljadtva, §to je jedino i moglo biti u uspje$noj funkciji seljackog
pitanja. U organizaciono-politi¢kom pogledu, KPJ pristupa stvaranju par-
tijskih organizaciia na selu, ili planski vr&i svoj uticaj na seljadtvo kroz
ogranke legalnih gradanskih i seljackih stranaka.

Za razliku od radni$tva koje su do 1941, godine okupljale radnicke
stranke, posebno KPJ, bez obzira na nacionalni kriterij, seljatvo u pred-
ratnoj Jugoslaviji nije politi¢ki objedinjavano pod vodstvom jedinstvene
politicke stranke. Slovenacko seljastvo je bilo gotovo u potpunosti pod
uticajem slovenackih politickih stranaka: Slovenske ljudske stranke i
Samostojne kmetijske stranke, kasnije Slovenske kmetsko-delavske zve-
ze. HRSS, odnosno HSS, suvereno je vladala hrvatskim selom i dijelom
u BiH, gdje se prostirao i uticaj druge najvede seljacke stranke, srpskog
Saveza zemljoradnika, koji je djelovac i u drugim ,srpskim” zemljama.
Kasno osnovana, Narodna seljacka stranka je preteZan uticaj imala u
Srbiji. Kako je znacajnim dijelom muslimanskog seljastva u BiH ovla-
davala Jugoslovenska muslimanska organizacija i kako su i druge pre-
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tezno burZoaske stranke imale odreden uticaj na dio seljastva, to je jas-
no da interesi ovako podijeljenog cksploatisanog seljastva nisu mogli
biti jedinstveno ni predstavljeni, a kamoli usaglasavani i ostvarivani. I
pored veceg broja sporadiénih, spontanih i lokalno ogranicenih pobuna
seljaka u raznim krajevima zemlje, njihova politicka rascjepkanost i ne-
organizovanost na globalnom jugoslovenskom prostoru je i omogudila
vladajucim burZoaskim krugovima da seljagivo odrze u pokornosti i da
ga eksploatisu bez mjere. Uz odredene uspjehe na selu, KPJ sve u svemu
nije do rata ostvarila presudan uticaj na seljastvo, ali ce ipak 1941. go-
dine pokazati da je tada veé stekla znacajna uporista i na selu.

I — Period drugog svjetskog rata u Jugoslaviji (april 1941 — maj
1945) je jedno specifi¢no vrijeme kada se i agrarno-sel jacka problematika
moZe posmatrati prije svega sa stanovi$ta ratnih okolnosti i sa stanovista
Cinjenice da nakon brze zvanicne kapitulacije zemlje, te bijega kralja i
njegove vlade van Jugoslavije, na scenu stupa KPJ s Josipom Brozom
Titom na ¢elu, predvodeéi borbu narodnih rodoljuba protiv okupatora.

Od samog pocetka rata, i nakon sloma Kraljevine Jugoslavije u ap-
rilu 1941. godine, KPJ vri intenzivne pripreme za organiziranje ustanka
protiv okupatora, koji je prema njenom prvobitnom planu trebalo da
zapocne u gradskim srediStima. Veé dva do tri mjeseca nakon okupaciije,
tok ratnih zbivanja pokazuje da ova gerilska borba nije i ne moze biti
uspjesna, te Partija, shodno i spontanim otporima egzistencijalno ugro-
zenog seljaStva, ¢ini zaokret u svoioj ratnoj strategiji, prenosedi teziste
otpora na selo. Sela i Sume postaju glavno popriste cetvorogodisnjez
NOB-a, seljastvo njegov osnovni socijalni protagonist, a agrar njegova
glavna materijalna podloga. Okupatorske i domade kvislinke snage su,
doduse, uspjele nametnuti u toku NOB-a i veoma krupne elemente gra-
danskog rata u Jugoslaviji koji je na ,drugoj strani”, ,,s one strane ba-
rikada”, takoder okupio preteino seljastvo. No taj suprotni, ipak mi-
norni, tabor je na kraju porazen. Ostvarivanje seljackog pitanja, to jest,
saveza seljaka i radnika, te u ratu mogude poimanog i Sire kao saveza
svih narodnih rodoljuba, kao, dakle, kljuénog pitanja NOB-a i revoluci-
je, Partija uz odredene greske (prije svega tzv. lijeva skretanja), ipak sve
u svemu veoma uspjesno provodi, iz godine u godinu uspjesnije, tj. okup-
ljaju¢i sve vise naroda da bi upravo to ostvareno narodro jedinstvo
1945. godine rat pobjedonosno i zavriio. Agrarno pitanje je u ratu, u
odnosu na seljacko, bilo, razumije se u drugom planu. Medutim, shodno
ratnim potrebama partizanske vojske i zamecima nove revolucionarne
vlasti, i ono je jo$ u toku rata, a posebno pred njcgov kraj, u praksi po-
negdje rje$avano na ,novim osnovama’’.

RjeSavanje agrarnog pitanja na ,,novim osnovama’ oznacavalo je
promociju takvih drustveno-ekonomskih odnosa kojima se u odredenim
sredinama negirani narocito neki dotadadnji oblici svojine na zemlju.
Tako su, npr., jo§ u oktobru 1941. godine, na oslobodenom teritoriju tzv.
Uzicke republike (prvi od [asista oslobodeni teritorij na tlu okupirane
Evrope) u Srbiji seljaci dva sela (Trnova i Viljusa) po odluci novostvore-
nog lokalnog o.'gana narodne vlasti (NOO — Namd:1.uoslobociilai-_1(i pd—
bor) samoinicijativno izveli egalitaristi¢ku agrarnu reformu. Po principu



96 V. Kr7i$nik-Bukié¢

da zemlja treba da pripadne onome ko je obraduje, ona je podijeljena
seljacima u privatnu svojinu, pri ¢emu je vedeno ra¢una samo o njiho-
vom socijalnom stanju. U 1942. i 1943. godini, zabiljezeno je vige sli¢nih
primjera u Sloveniji, Hrvatskoj, Sremu. U Crnoj Gori, Boki Kotorskoj,
na ostrvu Hvaru, NOO-i su ukidali napoli¢arstvo, oslobadali seljake
ranijih obaveza i obustavljali davanje rente vlasnicima zemlje. '

U neku vrstu rjefavanja agrarnog pitanja na ,novim osnovama’
mogli bismo ubrajati, zatim, kolektivisti¢ku poljoprivrednu proizvodnju
na oslobodenoj ili poluoslobodenoj teritoriji. Posebno znan je primjer
jos iz ljeta 1942. kada je napredna omladina iz vise sela u Bosanskoj kra-
Jjini (Bosna i Hercegovina) izvodila Zetvu Zita nocu u neposrednoj blizini
okupatorovih pudaka. Medusobno radno ispomaganje u poljoprivredi
stanovnistva i posebno omladine iz veceg broja sela u Bosanskoj krajini
a za potrebe narodnooslobodilatke borbe, nije onda vide prestajalo do
kraja rata.

S obzirom da je pitanje ishrane uvijek veoma aktuelno u svakom
ratu, to je jos od 1941. godine novostvarajuca revolucionarna vlast osni-
vala i posebne organe koji su se brinuli za ishranu. U drugoj polovici
rata, s ucvrscivanjem revolucionarne vlasti i u njenom sklopu, razvijali
su se i posebni odsjeci i povjerenistva za ishranu i poljoprivredu, koji
su predstavljali zapravo i jezgra organa narodne vlasti uspostavljajucéih
se ma svim nivoima u oblasti agrara nakon oslobodenja zemlje.

IIT — Godina 1945. je istorijska godina. ZavrSava se svjetski rat,
takode rat u Jugoslaviji. Dolazi do velikih politickih, socijalnih i drugih
pomjeranja u Evropi i $irom svijeta. Jugoslavija sti¢e definitivno medu-
narodno priznanje kao drzava s novim rukovodstvom i suitinski novim
poretkom. Ogroman antifaisti¢ki ratni doprinos stvorio je Jugoslaviji
kao maloj drzavi veliki ugled u svijetu, ona je krajem rata i medu os-
nivatima Organizacije ujedinjenih nacija. Na drugu godi$njicu Drugog
zasjedanja AVNOJ-a, 29. novembra 1945. godine, nakon opstih demokrat-
skih i slobodnih izbora na kojima se najveéi deo jugoslovenskog stanov-
ni$tva opredijelio za KPJ i Tita, a protiv kralja i starog poretka, progla-
gena je Federativnha Narodna Republika Jugoslavija.

Jugoslovenska komumisti¢ka partija je u konceptualizaciji svoje
agrarne politike i odnosa prema seljastvu uopste vodila i morala voditi
1945. godine raduna o sljedec¢im nezaobilaznim momentima. Prvo. Naj-
vaznije je bilo da se donesu takve drZzavne agrarne mjere kojima de se
zadovoljiti seljakova istorijska glad za zemljom. Radnom seljaku je tre-
balo pokazati da je nova drZava njegova drZava, da je on uz radni¢ku
klasu glavni politi¢ki subjekt novoizgradujudeg drustva. Taj zahtjev se
neizostavno postavljao pred KPJ ne samo po osnovu ogromnih zasluga
seljadtva za pobjedu u NOB-u nego je proizlazio jos iz partijskog prije-
ratnog programa. Drugo. U datim okolnostima je 1945. godine tako bio
po znacaju sekundaran sklop pitanja objektivio ekonomskog porijekla.
No, te okolnosti su ipak morale biti bitno uzimane u razmatranje. S tim
¢injenicama mora ra¢unati svaka ekonomska politika, a nezamisliva je
ona koja se Zeli zasnivati na principima marksisticke politicke ekono-
mije, na pravecu koji je bila opredjeljena slijediti i KPJ. Trece. Trebalo je
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1945. godine jo§ racunati sa konstelacijom medunarodne politicke situa-
cije, te politi¢kih snaga u zemlji koje nisu bile na ideologkoj liniji Narod-
nog fronta.

Sve tri pomenute grupe relevantnih momenata, medusobno su se
naravno preplitale, pa nije opravdano pojedine momente izolovano pos-
matrati, jer tek njihova cjelina daje realan kvalitet.

Pitanje zemljiSne svojine je i tradicionalno medu seljaitvom uzi-
mano kao primarno. Posto to pitanje u Kraljevini Jugoslaviji nije bilo
zadovoljavajuce postavljeno i rijeeno po seljaka, to je on u horizontu
svog poimanja sopstvenih interesa 1945. godine, gledao i vidio u novoj
drzavi silu koja ée mu prije svega dati i obezbijediti zemljisni posjed
kome je, u skladu sa svojim seljackim sopstveni¢kim mentalitetom, isto-
rijski ceznuo. Takoder je od nove vlasti istovremeno o¢ekivao opste uki-
danje seljackih duznic¢kih obaveza koje su ga nesnosno optereéivale u
staroj Jugoslaviji. Ostvaruju¢i u NOB-u istinski savez sa ostalim rodo-
ljubima, seljak je dalje vjerovao da ée nova drzava i u mirnodopskim
okolnostima na razne nacine pomagati agrar. To su bila uglavnom ona
sustinska ocekivanja seljaka od nove dirzave, i sva su inace bila usvo-
jena vec u programskoj rezoluciji Pete zemaljske konferencije KPJ 1940.
godine, mada ih je Partija isticala i znatno ranije.

Jugoslovensko partijsko rukovodstvo se 1945. godine, u pogledu
zemljiSne svojine nije kolebalo. Logi¢no je stanoviste da se teorijski
moglo razmatrati, kopirati, rusko iskustvo iz 1917. godine, posebno s
obzirom na veoma tijesne i prijateljske odnose sa Sovjetskim Savezom
potvrdene tokom rata. Medutim, cjelokupna specifika jugoslovenskih
okolnosti 1945. godine, bila je takva da partijskom rukovodstvu odito
nije ni na pamet padala moguénost da se zemlja nacionalizuje. Ta di-
lema je u poslijeratnom razdoblju ipak iskrsla, ali ne 1945. nego 1948.
godine, pod pritiskom poznatih Staljinovih optuzbi, odnosno optuzbi
Informbiroa. Ako KPJ nije 1945. godine pomisljala na nacionalizaciju
zemljiSne svojine, to pak ne znac¢i da je bila spremna u nadelu i dugo-
rono prepustiti pitanje agrarno-svojinskih odnosa privainoj stihiji. Par-
tija je agrarnom reformom planirala, uz privatni sektor koji bi u prvoj
razvojnoj fazi nakon oslobodenja sticajem istorijskih okolnosti koli¢in-
ski dominirao, istovremeno i drZzavno-svojinski i zadruZno-svojinski sek-
tor. Potonija dva je trebalo da predstavljaju osnovne ekonomske stubo-
ve u agraru. Oslanjajudi se 1945. godine na Lenjinove i Staljinove radove
iz oblasti agrarnog i seljac¢kog pitanja, Partija je predvidala da ¢e nova
drzava postepeno ste¢i dominantnu politicku i ekonomsku poziciju na
selu preko ulazenja vedine seljaka u socijalisti¢ku izgradnju kroz zadru-
garstvo. Uno je trebalo da, pomognuto od drzave ,jeftinim kreditima”
(Lenjinova sintagma iz perioda NEP-a), odigra vremenom u socijalistic¢-
kom preobrazaju poljoprivrede i sela kljuénu ulogu, i to najprije u ob-
lasti razmjene a zatim i u oblasti proizvodnje poljoprivrednih produkata.

Ekonomski momenti u partijskom kreiranju agrarne politike 1945.
godine, imali su sekundaran znacaj u odnosu na politicke. Ekonomski
pokazatelji jugoslovenskog agrara 1945. godine, odavali su inade veoma
nepovoljnu sliku. Prijeratna ionako zaostala poljoprivreda, ratom je do
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temelja razorena. Na stotine hiljada seljackih kuda je popaljeno, gazdin-
stva unistena, zemljiste zapus$teno i veoma slabo obradivano. Prema po-
dacima Reparacione komisije priznata je sljedeca 3teta: uni$teno je 56%
poljoprivrednog inventara, uni$teno i o$tedeno 20,7% kuda, uniSteno
242% vodaka, broj konja pao je za 60%, ovaca za 63,2%, goveda za
55,6%, svinja za 58,7%. Stoka je, uz to, bila jo§ i iznurena, mrsava i bo-
lesna. Okvirni procentualni pokazatelji za zemlju sakrivaju, medutim,
¢injenicu da su odredeni predjeli i pokrajine jo§ posebno mnogo stra-
dali. Ali najveda §teta izrazavala se, naravno, u ljudskim Zrtvama. Svaki
deseti Jugosloven je izgubio Zivot u ratu. Gledajuéi sa ekonomskog sta-
novi$ta, drasti¢no smanjivanje radne snage upotpunjavala je i ¢injenica
visokog procenta invalidnosti odraslog prezivljelog stanovni$tva. Dakle,
ckonomske pretpostavke u agraru bile su 1945. godine poraZavajude, ali
su, s druge strane, ukupne drus$tvene potrebe za agrarnim produktima
bile ogromne. Najaktuelnije je svakako bilo pitanje ishrane. Agrarna po-
litika je, stoga, u velikoj mjeri morala voditi racuna o najvitalnijim te-
kudim mjerama vezanim za pitanje obezbjedenja nekog minimuma is-
hrane, pri ¢emu je uz teske op$te ratne posljedice, njene napore uma-
njivala i velika su$a u ljeto 1945. godine. Osnovna orijentacija u ekonom-
skom pogledu inace ukupne politike 1945. godine, bila je obnova zemlje,
pa su tako i napori agrarne politike usredsredeni u tom pravcu.

Bez obzira na sve tekude ekonomske teskode, temeljne politicke
promjene u agrarnim odnosima nisu trpjele odlaganje, pa su najznacaj-
nije agrarno-politicke mjere, posebno Zakon o agrarnoj reformi i kolo-
nizaciji (avgust 1945), donesene u takvim okolnostima. Jedan od glavnih
ckonomskih momenata koji je agrarna politika morala uzeti u obzir na-
kon rata odnosio se na pitanje veli¢ine zemlji$nog posjeda i na pitanje
kvaliteta zemlje koju seljak obraduje. Trebalo je dati zemlju bezemlja-
$ima, seljacima sa malo zemlje, a prije svega trebalo se ,oduZiti selja-
cima — borcima narodnooslobodilackog rata”.

Medunarodne politicke prilike i elementi ideoloskih neistomislje-
nika i protivnika u zemlji ¢ine medusobno povezan splet okolnosti s ko-
jima je KPJ morala racunati na krade ili duZe staze. Godina 1945. je
druga godina svestranih napora partijskog drzavnog rukovodstva usmje-
renih na obezbjedjenje medunarodnog priznavanja AVNOJ-evske Jugo-
slavije. Stoga su u to vrijeme ¢injeni izvjesni ustupci odredenim politi¢-
kim faktorima stare Jugoslavije, uz glavni uslov da oni u toku NOR-a
nisu saradivali sa okupatorom. Kao i ostale, tako su i agrarno-politi¢ke
mjere bile izloZene uticaju ovog ,,vanjsko-unutrasnjeg” politi¢kog kon-
teksta. U pomenutom spoju pridali smo unutras$njoj komponenti uslov-
no sckundaran znacaj posto su sve ostale legalizovane politi¢ke stranke
i struje svoj uticaj i snagu, inae u odnosu na KPJ gotovo beznacdajne,
po pravilu zasnivale na vide ili manje odekivanoj i pruzanoj podrsci Za-
padnih saveznika, pogotovu Engleske.

U pogledu agrarnog razvoja u nerazvijenim cvropskim zemljama,
na Zapadu je jo$ prije rata dominirala tzv. teorija balansiranog razvoja.
To je koncept koji je iskljudivao sveobuhvatni dru$tveni preobrazaj i
forsirao razvitak poljoprivrede i na njenoj osnovi lake industrije. Za
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Jugoslaviju je u vezi sa konceptom balansiranog razvoja znacajno pome-
nuti uticaj koji je pokusao izvr&iti V. Cercil na Tita u avgustu 1944. go-
dine. On je tada, u njihovim razgovorima u Italiji, sugerisao Titu put
buduceg jugoslovenskog demokratskog sistema koji bi se zasnivao na
seljastvu i eventualnoj ,postepenoj agrarnoj reformi tamo gdje su po-
sjedi suvise mali”. Cercilove sugestije ve¢ su protumacdene u nasoj isto-
riografiji kao njegovo ,prizeljkivanje” da se ,,u Jugoslaviji ocuvaju pos-
tojece ruralne strukture kao tradicionalni oslonci britanskog uticaja”. No
takvo Cer¢ilovo istupanje ipak ukazuje na njegovo veliko nepoznavanje
jo$ prijeratnog razvoja i ideologije KPJ, ¢iji generalni sekretar J. B. Tito,
mada u razgovorima sa Cer¢ilom u funkeiji predsjednika NKOJ-a, ipak
u sudtini ostaje komunista, komunista kome nije nikada mogao biti bli-
zak koncept bilo kakve drustvene (osim u demografskom smislu) pre-
dominacije seljastva.

Odreden indirektni politi¢ki uticaj na dono$enje i tempo donosenja
politi¢kih mjera u agrarnoj oblasti. mogla je imati pomo¢ koja je stizala
u vidu UNRRA-inih posiljki hrane, lijekova, odjece, obude, raznih dobara
za obnovu poljoprivrede, industrije, za saobracaj, zatim pruZanja struc-
ne kadrovske pomoéi ugovorene u martu 1945, godine izmedu jugoslo-
venske vlade i Administracije Ujedinjenih naroda za pomoé i obnovu.
Trebalo je da UNRRA-ine posiljke od sredine aprila prakti¢no zamijene
dotadasnje anglo-americ¢ke isporuke, no u svakom slucaju ocekivalo se
opet Zapadno porijeklo te robe.

Nezaobilazno je, medutim, i pitanje da i i u kojoj mijeri je vrien
ulicaj za usvajanje sovjetskih preporuka. Sa svoje strane je Sovijetski
Savez bio veoma zainteresiran da se u Jugoslaviji izvrie Sto brie i §to
dublje drustvene promjene, i to po sovjetskim uzorima. Tako su pristigli
sovjetski struénjaci, i u oblasti agrarnih odnosa, predlagali da se usvoje
tekuca sovjetska rjesenja, da se bez odstupanja kopira sovjetski model.
To je konkretno znacilo da se zemlja nacionalizira, uvedu kolhozi i sov-
hozi, §to su u odnosu npr. na Cer¢ilove sugestije bila svakako dijametral-
no suprotna rjesenja. Ne raspolazemo ni jednim dokumentom iz 1945.
koji bi otkrivao razloge odbijanja takvih sovjetskih usmjeravanja. Ne-
sumnjivo stoji op$ta konstatacija, koju mahom prihvata jugoslovenska
istoriografija, da jugoslovensko seljastvo koje je masovno udestvovalo
u NOB-u i revoluciji 1945. godine, ne bi moglo razumjeti politicku mjeru
nacionalizacije, pa je to glavni razlog §to se jugoslovensko partijsko ru-
kovodstvo nije usudilo ni konceptualizirati agrarnu politiku po sovjet-
skom uzoru. Vjerovatno su u odbijanju sovjetskih savjeta bili prisutni
jo$ neki drugi momenti, ali su oni u svakom slu¢aju bili sporedni.

Iz razloga neophodnosti medunarodnog priznanja nove Jugoslavije
kao glavnog razloga, KPJ je, prema u ratu politi¢ki nekompromitovanim
gradanskim strankama i istaknutijim politi¢arima stare Jugoslavije, za-
uzela kurs tolerantnosti i formalne politicke ravnopravnosti, iako je taj
odnos smatrala privremenim, prolaznim, po$to u sustini nije bila sprem-
na da u ratu praktic¢ki stecenu vlast dijeli sa bilo kojom ideoloski dru-
gacije obojenom politi¢kom strukturom. Od ukupno devet nekomunistié¢-
kih stranaka, koliko ih se pojavilo na pozornici 1945. godine, i koje su se
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sve uskoro nakon rata i ugasile, najveci dio je u svom programu ili istu-
panjima u pogledu rjesSavanja agrarnog pitanja, zastupao identi¢na ili
veoma srodna stanovi$ta koja je imala i Komunisticka partija Jugosla-
vije, odnosno koja je ona formalno izlagala kroz najsiru opstedrugtvenu
organizaciju — Narodni front. Kako su se, dakle, vedina stanoviéta ne-
komunistickih stranaka u sustini uklapala u generalnu liniju KPJ po ag-
rarnom-sel jackom pitanju, tako je ona, sa te strane, mogla prilié¢no évrsto
biti ugradena u, avgusta 1945. godine, usvojena programska nacela Na-
rodnog fronta. U pasusu iz tih nacela s naslovom ,,Za bolji Zivot selja-
ka" se kaze: ,Narodni front ée se boriti za hitno ostvarenje agrarne re-
[orme prema nacelu: ‘“Zemlja onima koji je obraduju’, za takvo rieSenje
pitanja dugova koje odgovara interesima najsirih slojeva radnog seljast-
va, za takvu poresku politiku koja ¢e glavne poreske terete prebaciti na
one ¢iji je dohodak od narodnog bogatstva najveci. Front ée ustati protiv
svakog pokusaja da se stvaraju kartelji i druga monopolisticka udruze-
nja za iskoris¢avanje radnog seljastva. Radit ée na razvoju seljackog zad-
rugarstva i na tome da se ono ¢vrsto poveze sa gradskim zadrugarstvom
I sa drzavnim privrednim sektorom, da se organizuje kredit i brza po-
mod¢ pri obradi seljackih gazdinstava, popaljenih kuca, kao i uopéte na
podizanju zdravstvenog, kulturnog i prosvjetnog nivoa sela.”

Kako je Jugoslavija u praksi rjesavala agrarno i selja¢ko pitanje
u tzv. administrativhom socijalistickom razdoblju (1945—1953)? U tom
periodu ocrtavaju se, u pogledu razvoja drustveno-ekonomskih odnosa u
agraru i na selu, dvije osnovne faze od kojih bismo prvu oznadili kao
dokolektivisticku (1945—1949) a drugu kao kolektivisticku (1949—1953).

1. U vrijeme 1945—1949. godine, moZemo opet razlugiti dvije pod-
ctape: vrijeme obnove (1945—1946) i vrijeme izrazite drzavne planske in-
tervencije u agraru koja se pocev od 1947, ve¢ po osnovu usvojenog
Prvog petogodisnjeg plana, proteze ne samo do 1949, nego i do 1952.

Ostvarivanje jugoslovenske agrarne politike, utemeljene 1945. go-
dine, zapocelo je jos§ u vrijeme obnove. Konfiskovano je zemljiste nje-
mnacke nacionalne manjine, (posebno u Vojvodini) i lica drugih stranih
nacionalnosti, oduzeta je imovina domadcih izdajnika iz drugog svjetskog
rata (1944—1945). Gotovo posve su otpisani prijeratni seljacki dugovi
(1945). Krenula je tzv. vojvodanska kolonizacija, tj. preseljavanje zem-
ljoradnickih porodica iz pasivnijih krajeva zemlje (Bosna i Hercegovina,
Crna Gora, Hrvatska, Vojvodina, Srbija, Makedonija) u plodnu Vojvodi-
nu (pretezno na imanja odseljenih Njemaca), takoder jos 1945. godine.
Pocela se ostvarivati agrarna reforma (1946), da bi se zajedno sa koloni-
zacijom i ova mjera realizirala uglavnom do 1948. godine. Na preteino
ekonomskom planu jo§ od 1945. godine, razvija se zadrugarstvo i odvija
se administrativni otkup poljoprivrednih proizvoda.

Agrarna reforma i kolonizacija su najznacajnije politi¢ko-ekonom-
ske mjere koje nova drZava donosi 1945. godine uopste. Obe su tezile is-
tom cilju: preraspodjeli zemlje u korist neposrednih poljoprivrednih pro-
izvodaca. Raspodjelom ukupnog zemljinog fonda dobivenog agrarnom
reformom i kolonizacijom u obimu od 1.647.305 ha, zemlju je dobilo u
privatni posjed 334.117 zemljoradni¢kih porodica. Ukupna povrina tih



Agrarno i selja¢ko pitanje u Jugoslaviji 101

njihovih posjeda iznosila je 709.763 ha, $to dakle nije ni blizu polovine
ukupnog zemljisnog fonda dobijenog agrarnom reformom. Medutim, ako
se od 1.647.305 ha s pravom oduzmu $umske povrsine (401.939 ha) i drugi
za obradu nepodesan dio zemljisnog fonda, §to skupa iznosi oko tredine
ukupne povrsine fonda, onda izlazi da je zemljoradnicima podijeljeno
prilicno iznad polovine obradivog zemljista. Ali sva dosadasnja istrazi-
vanja nisu doprla do pouzdanijih podataka o srazmjeri izmedu obradi-
vog i neobradivog dijela zemljisnog fonda. Oprez pri procjenjivaniju
stvarnih rezultata agrarne reforme i kolonizacije s obzirom na njen os-
novni postavljeni cilj potreban je prije svega zato §to opet nije podiie-
ljeno zemlje koliko bi je zemljoradnici stvarno mogli obradivati, veé su
je gotovo svugdje dobili manje zbog ograni¢enih koli¢ina u fondovima
lokalnih vlasti.

Gornja granica zemljiSnog maksimuma u privatnoj svojini, utvr-
dena saveznim Zakonom o agrarnoj reformi i kolonizaciji iz 1945. godine,
koja je u zavisnosti od plodnosti zemlji$ta, iznosila 25—35 ha obradive
(do 45 ha neobradive) zemlje agrarnom reformom nije u praksi nigdje
dostizana. U procesu podjele zemlje 1945—1948, godine, razbijeni su pri-
jeratni krupni posjedi, i stvoreno je novih 284.977 domacinstava, ¢ime
je uspostavljena apsolutna dominacija sitnog seljackog posjeda u opste-
Jjugoslovenskim razmjerama. Uporedujudi rezultate prijeratne i poslije-
ratne agrarne reforme u jugoslovenskom okviru, tj. podatke iz popisa
1931. odnosno 1949. godine evidentno je da je poslijeratnom agrarnom
reformom uspostavljena agrarno posjedovna struktura s tzv. sitnim i
samo djelom tzv. srednjim seljastvom, prema kome je kao nekom idealu
u tim okolnostima KPJ, ina¢e, u svom agrarnom politekonomskom kon-
ceptu tezila. Poslijeratno posjedovno ujednacavanje prikazuje sljedeca
tabela:

31. IIT 1931. 31. 1 1949,

Domadinstva

broj b4 broj %
do 2 ha 671.865 338 621.997 274
2—S5 ha 676.284 34,0 867.747 38,2
5—10 ha 407.237 20,5 491.189 21,77
10—15 ha — — 129.200 5
vise od 15 ha — — 92.096 4,0
15—20 ha 174.068 8,8 — -
viSe od 20 ha 56.271 29 — —
u_seljackim radnim zadrugama — — 68.023 3,0
UKUPNO: 1,987.725 100,0 2,270.252 100,0

Razlike izmedu pojedinih republika, u pogledu raspodjeljene koli-
¢ine zemlje i zemljiSnog fonda, bile su velike pa zato nivelirajudi savezni
okvirni podaci onemogucavaju sagledavanje stvarnog stanja po regijama.
U Bosni i Hercegovini, na primjer, podjeljeno je zemljoradnicima ,sa-
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mo"” 28572 ha od ukupnog republi¢kog Zemljisnog fonda, koji je iznosio
134.613 ha, znadi ni Cetvrtina. Ako se i oduzmu Sumske i tzv. nepodije-
ljene povrsine u iznosu od 42.646 ha, ispada da inokosni zemljoradnici
u BiH ipak nisu dobili iz fonda ni tredinu obradivog zemljista. Oprez
pri ocjeni ukupnih rezultata agrarne reforme i kolonizacije u Jugosla-
viji potreban je tokoder i zato $to je krajem 1948. godine, ipak ostalo
nerije$enih ne mali broj sudskih i drugih spornih predmeta u vezi s pos-
tupkom oko agrarne reforme a na §ta dosada$nja istoriografska istraZi-
vanja nisu obratila dovoljno paznje. Bez obzira na rezultate agrarne re-
forme i kolonizacije, to su bile dvije krupne ekonomske i politicke mjere
koje su iziskivale velike napore organa narodnih vlasti, izazvale znacajne
demografske promjene u zemlji, u vrijeme svog trogodisnjeg ostvariva-
nja uglavnom umanjile ekonomske efekte agrarne proizvodnje, ali i oja-
¢ale povjerenje, narocito siromasnijih seljaka, u novu drzavu.

Uz agrarnu reformu i kolonizaciju najvaZnije ekonomsko-politicke
mjere u oblasti agrara odnosile su se na zemljoradnicko i seljacko rad-
no zadrugarstvo i otkup poljoprivrednih proizvoda.

Zadrugarstvo je u prvim poslijeratnim godinama osnivano u ag-
raru s dvostrukom funkcijom, tj. s ciljem organizovanja nabavno-pro-
dajne komunikacije izmedu sela i grada (zato su stvarane tzv. zemljorad-
ni¢ke zadruge — ZZ), i s ciljem okupljanja zemljoradnika kroz zadrugu
na proizvodnim aktivnostima (tzv. Seljatke radne zadruge — SRZ).

Nabavno-prodajne zadruge su u datim okolnostima slabih trans-
portnih komunikacija, opéteg manjka industrijske robe, oskudnih pros-
vietnih i kulturnih prilika na selu, bile ona karika koja je seljaka vezi-
vala sa ostalim svijetom. Zadruzi (ili otkupnim stanicama), je predavao
svoje proizvode, u njoj nabavljao koliko-toliko i kakvu-takvu, tehnicku
robu, odjeéu i ostale osnovne tada raspoloZive Zivotne potrepstine. I
kulturno-prosvjetna uloga je ostvarivana na selu ¢esto kroz zadrugu, na-
ro¢ito od 1948. godine, kad su u tu svrhu gradeni posebni zadruzni do-
movi. Uspjesnost zadrugarskog koncepta mogla se ocekivati i zato Sto
su zadruge u raznim oblicima, od kreditnih i zadruga za ,samopomoc”
do proizvodnih i trgovackih, bile poznate i tradicionalno prisutne u svim
jugoslovenskim zemljama i prije drugog i prije prvog svjetskog rata.
Zemljoradnicke zadruge u 1945. godini i narednim godinama, nisu ipak
opravdale olekivanja. Ne samo $to je zakazala njihova osnovna, tj. raz-
mjenska uloga, zbog opt$edrustvenih materijalnih nestaSica, posebno
roba industrijskog porijekla, veé¢ je u zadrugama bilo mnogo nestrucno-
sti, neznanja, zloupotrebe i drugih slabosti, tako da su se one mmnogo-
gdje otvoreno kompromitovale i pretvarale u izbirokratizirane ustanove,
te gubile povjerenje medu seljacima. Takvom stanju su ponegdje dopri-
nosili, ili su ga ¢ak izazivali, nesto bogatiji seljaci, jer su bili nezadovolj-
ni razrezanim otkupom, porezom i drugim drZavnim mjerama, koje su
materijalno vise pogadale njih, nego ostale seljake. Tzv. seljacke radne
zadruge, koje su koncipirane na bazi sovjetskih kolhoza i u kojima je
Partija gledala buducu osnovnu celiju socijalistickog preobraZaja poljo-
privrede i sela, podbacile su jo§ mnogo vise. I pored drzavne materijalne,
tehni¢ke i kadrovske pomoéi, SRZ su postizale uglavnom slabe proizvod-
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ne rezultate. Zbog svojinske kolektivizacije zemljista inokosnih seljaka-
-zadrugara unesenog u zadrugu, koja je vrsena pod veéim ili manjim pri-
tiskom medu seljacima-zadrugarima, i $ire u selu, javljali su se i poli-
ticki problemi. Medutim, kao osnovni vid razmjenskog i proizvodackog
organizovanja seljastva, zadrugarstvo se svakako ne moze apriorno oci-
jeniti kao promasen sklop mjera u razvoju sela i agrara ni u Jugoslaviji
u prvim poslijeratnim godinama. Posebno to vaZi za zadrugu tzv. opste-
zemljoradni¢kog tipa koncipiranu 1947. godine, koja je, prema Edvardu
Kardelju, autoru koncepta, trebalo da odgovara konkretnim uslovima i
potrebama doti¢ne seoske sredine. Ali ta zadruga ,,po mjeri” seljaka nije
se praktiéno mogla razviti i uévrstiti, jer su u okolnostima napada In-
formbiroa na Jugoslaviju nastupile nove tendencije u agrarnoj politici
podetkom 1949. godine, a posebno u praksi, kojima je zapostavljen kon-
cept opStezemljoradni¢kog zadrugarstva.

Ni kroz jedan drugi aspekt agrarnog pitanja nije partijska politika
prema seljastvu iskazivala tako jaku ideolo$ku konotaciju kao $to je
to bio slu¢aj u oblasti otkupa poljoprivrednih proizvoda. Proizvedena
hrana dobila je za drZavu vrijednost tek onda kad je narodna vlast
mogla njome raspolagati. Kako drZavni sektor u agraru ni izdaleka nije
mogao pokriti iskazane potrebe za hranom i drugim poljoprivrednim
proizvodima potrebnim preradivackoj industriji itd., to se narodna vlast
od 1945. godine sluZzi njihovim sistemskim administrativnim otkupom
od privatnog sektora, tj. od seljaka.

Sto se ti¢e formiranja kriterija za otkup, jo§ ratne 1945. godine,
morali su biti predati drzavi svi poljoprivredni viskovi, 1946. dato je
poljoprivrednim proizvodacima pravo raspolaganja sa 10—30 posto vis-
kova, a pomilovani su svi proizvodaci koji su 1945. godine bili kaznjeni
zbog sakrivanja vi§kova poljoprivrednih proizvoda. U 1947. godini, kada
kreée planska industrijalizacija, pa su prema tome planirane i znatno
veée potrebe za hranom, otkupna politika treba da motivise $to vecu
agrarnu proizvodnju. Stoga se uvode bonovi, kojima seljaci mogu po
povlaséenoj cijeni kupovati industrijsku robu. U otkupnoj politici 1947.
godine je posebno naglasena socijalna komponenta: seljaci sa posjedom
do jednog ha oslobodeni su obaveze davanja u Zitni fond, a drugim zem-
ljoradnicima je visina obaveznog otkupa utvrdivanja u srazmjeri sa ve-
litinom gazdinstva. Propisane su takode diferencirane obaveze u zavis-
nosti od (ne)Zitorodnosti doti¢nog kraja. Od 1948. godine, uvodi se tzv.
sistem vezanih cijena, po kome je seljak za prodaju svojih viskova drzavi
po utvrdenim cijenama stimulisan bonovima za kupovinu jeltinije indust-
rijske robe. Mada je i narednih godina kroz razne sli¢ne mjere ,,opleme-
njivan” odnos drzave prema seljaku, primjena odkupnih propisa naila-
zila je ipak od 1945. godine, pa sve do ukidanja administrativnog siste-
ma obaveznog otkupa, 1952. godine, na veliki broj teskih problema u
praksi po ¢itavoj Jugoslaviji. Stoji da su mjere otkupne politike zbog po-
menutih socijalnih komponenata dijelom ideoloski vezivale sitnog i sred-
njeg seljaka za politiku Partije, ali je zbog preCeste prakse ne samo ne-
realnog konkretnog razrezivanja otkupnih obaveza nego i usljed nasil-
ni¢kog ponasanja lokalnih organa narodne vlasti prilikom njihovog utje-
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rivanja, sistem obaveznog otkupa stekao veoma nepopularnu reputaciju
i, kako dokazuje bezbroj sacuvanih dokumenata, seljastvo znatno odbio
od Partije. Pored mnogih negativnih politickih efekata, obavezni otkup je
reproducirao u stvarnosti i nezanemarljive negativne ekonomske poslje-
dice. One su se ogledale dijelom u daljnjem siromasenju, pa éa{z i do
ivice egzistencijalne ugroZenosti dovedenih ve¢ ranije siromasnih seljaka,
a dijelom u razli¢itom $pekulantskom, ,Stetofinskom” pona$anju, tzv.
kulackih elemenata, koji su poljoprivredne viskove ¢ak radije uni$tavali
nego ih predavali drzavi.

Sistem obaveznog otkupa poljoprivrednih proizvoda, koji je u vri-
jeme obnove bio nuZno uslovljena politi¢ko-ekonomska mjera to ostaje
i u narednim godinama. Naime, ¢injenica preovladavajudeg privatnog sek-
tora u agraru — u Jugoslaviji je 1945. godine bilo vi$e od dva miliona
privatnih gazdinstava — uz tek razvijajuéi inade obilno pomagane drzav-
ni i zadruzni sektor, objektivno nije dozvoljavala drugaciji pristup u po-
litici razmjene izmedu sela i grada. Neophodna akumulacija za op$tu ob-
novu zemlje, za podizanje industrije, za elektrifikaciju itd. mogla se iz-
vuéi samo iz agrara. Uocavajudi brojne probleme koji su iskrsavali kako
u samom kreiranju otkupne politike tako jos i vise prilikom njenog
prakti¢nog primjenjivanja, Partija pokuSava mijenjati i prilagodavati
elemente otkupne politike i interesima seljastva, ukazujuéi istovremeno
na nedopustive nepravilnosti i greske koje se javljaju na terenu. No sus-
tinu stvari, neophodnost u datim uslovima da se planski i sistematski
vr$i otkup poljoprivrednih proizvoda od privatnih zemljoradnika, radi
obezbjedivanja ekonomske osnovice ukupne privredne politike, ona nije
mogla mijenjati ukoliko je Zeljela nakon zavrsene obnove krenuti i ostati
na kursu ubrzane industrijalizacije zemlje. Protivrjecnost koja je izvi-
rala iz svojinske podjeljenosti osnovnih sredstava za proizvodnju, tj,
pretezno individualnog vlasnistva u agraru, za razliku od gotovo potpu-
no podrzavljenih ostalih glavnih nepoljoprivrednih djelatnosti, ni nacel-
no nije mogla biti prevladana. PrevazilaZenju negativnih aspekata otkup-
ne politike, snazno je trebalo da do kraja cetrdesetih i pedesete godine
doprinese i poja¢an ubrzan proces socijalistickog preobrazaja poljopriv-
rede i sela preko proizvodactko-svojinske kolektivizacije u vidu seljac-
kih radnih zadruga, ali su takvim razvojem u agrarnim drustveno-eko-
nomskim odnosima stvoreni jo$ veci problemi.

2. Vrijeme od 1949. do 1933. godine, u domenu agrarno-seljacke
problematike karakterise prije svega takozvana agrarna kolektivizacija.
Dok je veliki posao oko agrarne reforme i kolonizacije uglavnom zavrsen
i dok se administrativni otkup poljoprivrednih proizvoda s odredenim
manjim modifikacijama, koje ne mijenjaju njegovu sudtinu, i dalje na-
stavlja sve do ukidanja 1952. godine, to velike promjene doZivljava se-
lja¢ko radno zadrugarstvo. .

Te promjene bile su povezane sa bujinom otvorenih ideolosko-poli-
titkih napada SKP(b) i zemalja Informbiroa na ukupnu politiku KPJ i
Jugoslavije u prvoj polovici 1948. godine. Poznato je da je ova sveopsta
hajka (koja se u narednim godinama u privrednom i vojnom pogledu
jo§ i povecava), plod Staljinove namjere da se slomi iskazana rijesenost
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jugoslovenskog partijskog rukovodstva na nezavisno vodenje unutras-
njih i vanjskih poslova Jugoslavije. U pogledu agrarnog i seljackog pita-
nja optuzena je jugoslovenska strana da ,porast kapitalistickih eleme-
nata na selu ... ide punim korakom”, kritikuje se jugoslovensko partij-
sko rukovodstvo 8to precutkuje pitanje ,klasne diferencijacije na selu”,
jugoslovenska komunisticka partija karakieri$e se kao |, kulacka”. Peti
Kongres KPJ odrzan u julu 1948. godine (20 godina nakon Cetvrtog koji
je odrzan u Drezdenu, Njemacka), argumentovano odbija sve optuzbe In-
formbiroa, ostajuci pri dotadadnjoj agrarnoj politici. Prekretnica nastu-
pa pola godine kasnije, s januarskim Drugim plenumom CK KPJ, u &-
jem je sredidtu razmatranja bilo upravo agrarno i seljacko pitanje.

Rezolucija sa tog Plenuma opredjelila je seljacke radne zadruge kao
,najuspesnije sredstvo za socijalisti¢ki preobrazaj sela i unapredenje
naSe poljoprivrede”, okarakterisala ih kao ,najpogodniji oblik ujedinja-
vanja individualnih interesa radnog seljaka s opcéim interesom socija-
listicke zajednice”. Takode je u Rezoluciji naglaseno da je ,potrebno i
mogucno prici stvaranju seljackih radnih zadruga s vise smjelosti i brzim
tempom.”

Drugi plenum bio je kamen-meda$ do kojeg je jugoslovenska agrar-
na politika, uz ugledanje na sovjetska iskustva, razvijana uglavnom pre-
ma sopstvenim prilikama u zemlji, odnosno od koje ta politika — ob-
jektivno pretezno pod uticajem politickog pritiska 1B-a, koji se u doku-
mentima nigdje naravno ne iskazuje direktno — poécinje prenebregavati
sopstvene prilike, inicirajuéi praksu materijalno i drustveno nezasnova-
ne agrarne kolektivizacije. Bilo je u pitanju klasi¢no ,lijevo skretanje”
koje se kao takvo implicitno ispostavilo ve¢ u nekim ocjenama zasnova-
nim na analizi tekude prakse, a izre¢enima te iste 1949. godine na Tre-
¢em plenumu CK KPJ u decembru. Ali do promjene partijske linije za-
uzete na Drugom plenumu u januaru, nije do$lo na Trecem plenumu u
decembru. Zakljuceno je da treba istrajati na zapo¢etom putu, mada se
slom takve agrarne politike bar djelimi¢no veé¢ mogao naslucivati. Ne-
primjerenost linije sa Drugog plenuma moZe se ilustrovati ve¢ samo po-
rastom broja seljackih radnih zadruga, koji do 1951. godine, raste, a on-
da rapidno opada.

Porast SRZ, njihovu kulminaciju i zatim dekolektivizaciju mozemo
pratiti kroz slijedecu tabelu:

Godina Broj zadruga  Broj zadrugara Ukupna povréina u ha
1946, 454 75.186 121.518
1947. 779 174518 210.986
1948. 1.318 286.234 323.984
1949. 6.626 1.707.073 1.838.613
1950. 6.964 2.128.893 2.595.472
1951. 6.797 2.003.644 2.329.112
1952. 4.679 1.504.874 1.664.912
1953 1.223 192.582 326.673

1954, 896 116.400 281.524
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Kako je glavna sustina udruZivanja seljaka u proizvodne zadruge,
zadruge osnivane na principu ,unosenja” sopstvene zemlje seljaka u
zadrugu — principu u ¢iji se svjesno slobodan izbor Parti ja uvijek sveto
zaklinjala — to je takav stvaran izbor neminovno dolazio pod znak pita-
nja uslijed tako masovnog osnivanja SRZ-a samo u jednoj godini. Pri
tom je neophodno dodati da istovremeno nisu izvréene nikakve bitne ma-
terijalne promjene u agrarnoj proizvodnoj sferi, odnosno drzava nije
stvorila neke stimulirajuce materijalne uslove kao nuzne pretpostavke
za kolektivizaciju sitnosopstvenicke zemljisne svojine. Partija se u agrar-
noj politici ve¢ 1950. godine najprije nacelno ,otreznjavala” u pogledu
svoje generalne linije, dok praksa zaostaje jos godinu-dvije, u zavisnosti
od pojedinih dijelova zemlje.

Obim poljoprivrednog obradivog zemljista, koji je pripadao SRZ-
-ima na njihovom vrhuncu 1950. godine, uéestvovao je sa 21% u ukup-
nom obradivom zemljisnom fondu Jugoslavije, dok je privatna zemljisna
svojina dakle i dalje dominirala (75%), jer je samo 4% tog fonda otpa-
dalo na drzavnu svojinu u vidu drzavnih poljoprivrednih dobara. Sredi-
nom 1950. godine, nakon brzog opadanja broja SRZ zadruzni svojinski
sektor se smanjuje ispod obima drzavno-svojinskog, koji se, pretezno na
ratun zadruznog, u meduvremenu poveéao. Medutim, oba, i drzavni i
zadruzni, zajedno nazvana i socijalistickim sektorom poljoprivrede, os-
taju 1956. godine mala (6,8%) u odnosu na privatni koji raspolaze tada
sa 93,2% poljoprivrednih povrsina. Mada su od samog pocetka osnivanja
SRZ sacinjavali najve¢im dijelom siromasni seljaci a manjim dijelom i
srednji seljaci svi zbog ocekivanja materijalne pomoéi od drzave, te u
pocetku u njima gotovo nije bilo i bogatih, to su bili ovi poslednji u pro-
cesu ubrzane kolektivizacije ¢esto prinudeni da i sami udu u SRZ. No,
kada se ve¢ od 1950—1951. godine, nazire krah SRZ, najizrazenija Zelja
da izadu iz SRZ bila je prisutna upravo kod bogatih seljaka. To se vidi
iz strukture ¢lanova SRZ koji su zeljeli napustiti zadrugu.

Kategorija Struktura Procenat lica koji Zele da
gazdinstva ¢lanstva napuste zadrugu
Siromasni seljaci 53,8 5,9
Srednje bogati 394 257
Bogati seljaci 6,8 68,5

Kako SRZ ne samo da nisu davale otekivanih ekonomskih rezul-
tata, ve¢ su ,proizvodile” materijalne gubitke te stvarale i velike poli-
ticke neprilike na selu, partija je jo§ pocetkom 50-ih godina pokugala
sa njihovom reorganizacijom, posebno uvodenjem poslovanja po prin-
cipu tzv. poslovnog ractuna (¢ijom primjenom su ,zdrave” SRZ trebale
da opstanu a privredno slabe i nesamostalne da nestanu), ali posto priv-
redne mjere nisu rezultirale uspjehom u daljnjem funkcionisanju velike
vecine SRZ, to je, pocetkom 1953. godine, otvoren proces njihovog ras-
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formiranja. Sredinom 1953. godine, da ne bi ozivljeli ykapitalisti¢ki ele-
menti” na selu, zakonom je smanjena gornja moguca granica privatne
imovine nad obradivim zemlji§tem sa maksimuma 25 ha — 35 ha (vaZeci
maksimum iz 1945) na maksinium 10 ha — 15 ha (takoder u zavisnosti
od plodnosti zemlje), ¢ime su stvoreni uslovi za znatno povecanje drzav-
nog agrarnog sektora.

Ideolosko-politicki razvoj, tj. prije svega bojazan da bi znatnije ili
¢ak neograni¢eno prosirivanje zemljignih posjeda u privatnom vlasniit-
vu sigurno povratilo u agrar i na selo kapitalizam, nalaze se i kasnije u
citavom poslijeratnom jugoslovenskom razvoju u osnovi svih normativ-
nih rjedenja, tako i Ustava iz 1963. i Ustava iz 1974. godine, koji su po-
tvrdivali 1953. godine utvrdeni zemljisni maksimum, Treba, medutim,
dodati da politicki razlozi, iake presudni, nisu bili i jedini u kreiranju
jugoslovenskih normativnih rje$enja po tom pitanju. Naime, uporedo
su medu ekonomistima postojala i shvatanja o ekonomskoj opravdanosti
ustanove zemljisnog maksimuma.

Agrarna politika u Jugoslaviji ne moZe se razmatrati i ocjenjivati
van okvira privredne politike kao cjeline, van okvira opste politike zem-
lje, pa ¢ak ni posve van okvira razvojnih procesa socijalizma u svijetu.
Posto je osnovna istina jugoslovenske stvarnosti u prvom posljeratnom
razdoblju bila niska op$§ta materijalna baza drustva, to se nije ni moglo
racunati na uspjes$nost socijalizma jo$ za duZe razdoblje zbog velike eko-
nomske zaostalosti. Stoga, u stvari, ima sekundaran znacaj da li ée so-
cijalisticke drZave primjenjivati ovakve ili onakve ekonomske i druge
mjere posto one, u sustini, ne mogu ,,preskociti vrijeme” koje je potreb-
no da se radom nadoknadi materijalna i druga zaostalost.
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Vera KRZISNIK-BUKIC

SUMMARY

THE AGRARIAN AND PEASANT ISSUE IN YUGOSLAVIA
IN THE PERIOD 1945—1953, BETWEEN THE WARS AND
DURING WORLD WAR I1

The agrarian and peasant issue includes social, economic, political,
socio-psychological and cultural subject matter, whose meaning changes
through historic evolution and differs from one particular country to
another, but nevertheless primarily depends on the character of the po-
litical and economic structure of a given global society.

The period discussed in this study is very short from a historical
viewpoint, but considering the dynamics of events which took place in
the world and in Yugoslavia in the first half of the 20th century, this is
a period filled with numerous, important events and agrarian changes
vital to the agrarian and peasant issue. It would be difficult to under-
stand the changes which took place in agrarian affairs after World War
IT, without being acquainted with the pre- and post-War periods of this
subject matter.

The primary activity in the economy of the Kingdom of Yugosla-
via was farming. The two crucial problems of this branch of economy
were peasants’ debts and the never satisfied ,hunger” of the peasants
for land. Hence, there was not a single political party whose program
and political activity did not deal with the peasant and agrarian issues.
The Yugoslav Communist Party could not avoid this problem ecither; du-
ring World War II it already found itself in a position to influence chan-
ges in agrarian affairs. The sporadic distribution of land to the peasants
(based on the principle according to which land should be given to those
who cultivate it) and collectivistic farm production on liberated and
semi-liberated territories, were the first heralds of changes to come. Af-
ter the War, the Party, in its creation of agrarian politics, gave economic
moments secondary importance in respect to political ones. The two
most important political and economic measures taken by the new State
in 1945, were the agrarian reform and colonization, ond, with them, the
farmers’ and peasants’ cooperatives and the practice of buying up the
entire agrarian output.
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SRPSKI KULTURNI KLUB (1937 - 1941)

Originalan nauéni rad 329.18

Nastanak i delatnost Srpskog kulturnog kluba (SKK) u periodu
1937—1941. godine, spadaju u red najslabije rasvetljenih pojava jugo-
slovenskog meduratnog drustveno-politickog Zivota. SKK, organizacija
koja je u svojim redovima okupila vrh srpske intelektualne, a delom i
politicke elite, i koja je ostvarila snaZnu politicko-propagandnu aktiv-
nost u godinama pred rat, svakako zasluzuje vise prostora u nasoj isto-
riograliji. Osnovni razlog dosadagnjem zapostavljanju istrazivanja ove
teme je, u prvom redu, nepristupa¢na i malobrojna izvorna grada, ali
verovatno i ,,osetljivost” ove problematike.

U naSem istraZivanju i prezentiranju njegovih rezultata Zeleli smo,
koliko je to bilo mogude, da obradimo celokupnu aktivnost SKK-a. Za-
lazili smo u sve segmente rada Kluba, svesni da svaki od njih moze biti
tema posebnog i detaljnijeg istraZivanja. Kvantitativno i kvalitativno
postojeca domaca izvorna grada uslovila je da na¥ rad ostane u kate-
goriji skice za istorijsku studiju.

Osnovne izvore, na koje smo se oslonili u radu, predstavljaju bro-
S$ure, novinski listovi, ¢asopisi i §tampana predavanja koja je izdavao
sam SKK. ,Srpski glas”, nezvani¢ni organ Kluba, u svojim tekstovima
daje najjasniju sliku politickih stavova ljudi iz SKK-a. Na zalost, list je
izlazio svega sedam meseci, od novembra 1939. g. do juna 1940. g. Za-
htevi SKK-a na polju kulture najbolje su predstavljeni kroz priloge ob
Javljivane u Casopisu koji je uredivala Omladinska sekcija SKK-a —
»Nova Srbadija”. Nekoliko predavanja odrzanih u prostorijama Kluba,
SKK je objavio u okviru svoje biblioteke, a sedam autorizovanih preda-
vanja ostalo je satuvano u arhivskim fondovima Vojnoistorijskog Insti-
tuta u Beogradu.

Stranice onovremenih lisiova pruzile su nam sliku politickih okol-
nosti u kojima je delovao SKK. Najznacajnije je bilo upoznati se sa sta-
vovima lista ,Napred”, oko koga su se okupljali napredni intelektualci
iz iste drustvene sredine kojoj je pripadala i veéina osnivaca SKK-a. Niz
¢asopisa takode nam je pruzio dragocena obavestenja o delatnosti SKK-a,
a pre svih ,Srpski knjizevni glasnik” u kome je saradivao i dobar deo
¢lanova Kluba. U svojim memoarima ,Polititke uspomene” i biografskim
beleskama , Ljudi, ljudi...”, Dragoljub Jovanovi¢ dao je dosta svetla
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ljudima i dogadajima iz SKK-a. Omogucilo mu je to blisko prijateljstvo
sa pojedinim ¢lanovima Kluba, prvenstveno sa Slobodanom Jovanovi-
éem.

Srpski kulturni klub nije do sada posebne obraden u nauc¢noj li-
teraturi. Milan Kora¢ je u svom skolskom radu ,,Srpski kulturni klub”
izveo pocetnu rekonstrukciju Kluba. Postojeca literatura, bila nam je
od koristi utoliko $to nam je pruzila neke fragmentarne podatke. Nesto
viSe prostora SKK-u posvetio je Ljubo Boban u svojoj knjizi ,,Sporazum
Cvetkovic—Macek"”. Posebno je obradio stav SKK-a prema Sporazumu.
Negativnu ocenu rada SKK-a, Boban je zadrzao i u kasnijem radu , Ma-
¢ek i politika HSS 1928/1941". Jakob Hoptner u svojoj knjizi ,Jugosla-
vija u krizi 1934—1941."”, iznosi nekoliko podataka koji se odnose na
SKK, ali ih nedovoljno argumentuje. Zavereni¢ku delataost ljudi iz
SKK-a Ferdo Culinovié¢ i Jovan Marjanovié tek su dotakli u svojim ra-
dovima ,,Dvadesetsedmi mart”, odnosno ,Draza Mihailovi¢ izmedu Bri-
tanaca i Nemaca’.

I NASTANAK SKK-a

Protagonisti

Osnovni pecat i znadaj realizaciji politickih, ekonomskih, socijal-
nih, kulturnih ili kakvih drugih ciljeva, daju njihovi realizatori.

Srpski kulturni klub osnovalo je sedamdeset ljudi. Svakako, svi
oni nisu imali podjednake uloge u njegovom nastajanju. Nekolicina su
bila u prvej liniji.

Slobodan Jovanovié¢ (1869—1958) postao je prvi i ostao jedini pred-
sednik SKK-a. Ogromna erudicija, a sa njom i veliki doprinos pravnoj,
istorijskoj i drugim naukama, odredili su mu mesto najznadajnijeg srp-
skog gradanskog intelektualca meduratne Jugoslavije. Bio je lumen
SKK-a. Politi¢ki neaktivan 20-ih godina, mozda zbog nedovoljne gradan-
ske hrabrosti — kako je bio optuZivan, a moZda i zbog toga $to je zaista
Zeleo biti ,,publika, a ne glumac” — kako se branio, tek krajem 30-ih go-
dina, u sedmoj deceniji Zivota, kona¢no ulazi u vrtlog politickog Zivota
Kraljevine.

Jedan od dvojice potpredsednika SKK-a bio je Dragia Vasié
(1885—1945). Advokatura, osnovni Vasidev poziv, bila je u senci njego-
vog knjizevnog stvaralastva. Uz Andrida i Krlezu, neki su ga uvrstili me-
du tri najveéa knjiZevnika svog doba. Nasuprot Slobodanu Jovanoviéu,
on 1919. godine ulazi u novu drZavu, politicki angazovan. Nalazio se u
Glavnom odboru Republikansko-demokratske stranke predvodene Jagom
Prodanovidem. Progresivnu orijentaciju zadrZade tokom prve decenije
Kraljevine SHS. Na ,,vidovdanskom procesu” branio je Spasoja Stejiéa,
a u jesen 1927. godine odlazi u sovjetsku Rusiju kao jedan od prvih ju-
goslovenskih putnika. Medutim, diktatura donosi prelom. Do tada plod-
ni pisac, hrabri novinar i publicista, urednik i pokreta¢ nezavisnih lis-
tova pokazade ministarske ambicije. Realno de ih zasnivati na poznan-
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stvima i jakim vezama sa ruskom emigracijom, koja je tih godina bila
»uz skut” kralju Aleksandru. Oktobar 1934. godine ucinice kraj takvim
Vasicevim planovima. Novu $ansu potrazice u Srpskom kulturnom klubu.

Nikoli Stojanovi¢u (1880—1964), drugom potpredsedniku SKK-a,
mnogi su pripisali ulogu glavnog inicijatora osnivanja Kluba. U politicki
zivot usao je daleke 1905. godine, osnovavsi ,Srpsku narodnu organiza-
ciju”. Vec¢ 1910. godine izabran je za poslanika u bosansko-hercegovad-
kom saboru, da bi potom, uz Peru Slijepcevica, bio jedan od poslednjih
voda ,Mlade Bosne”. U godinama Prvog svetskog rata aktivno je radio u
Jugoslovenskom odboru. Posle uéeséa na Versajskoj konferenciji, kao
ekspert za Bosnu i Hercegovinu, povladi se iz politickog Zivota. Vratide
se tih godina advokatskom pozivu u Sarajevu. Godine 1929. prelazi u
Beograd, gde nastavlja svoju ,politicku hibernaciju” sve do momenta
kada knez Pavle ne bude aktivirao resavanje hrvatskog pitanja. Predlo-
Zice tada osnivanje SKK-a. Povratak na politi¢ku scenu meduratne J ugo-
slavije zavrsice postavljanjem na polozaj bana Vrbaske banovine na dan
27. marta 1941. godine. Na tom mestu doZiveée i najvecu liénu satisfak-
ciju. Pocetkom aprila 1941. godine u Banja Luci ¢e se susresti sa Made-
kom, koji se iz Sarajeva povlacio u Zagreb ,da bude sa svojim narodom
pod okupatorom”. Za Nikolu Stojanoviéa bila je to konaéna potvrda
misljenja da je Maceku vise stalo do Hrvatske, makar pod Nemcima,
Italijanima i Pavelicem, nego do Jugoslavije.'

Velikih zasluga za osnivanje i rad SKK-a imao je i Vladimir Coro-
vi¢ (1885—1941), istori¢ar, profesor univerziteta. Uneo je u Klub svoje
ogromno iskustvo steeno na mestu sekretara Glavnog odbora sarajev-
skog kulturnog drustva ,Prosvjeta”. Sekretar SKK-a bio je jo§ jedan
Srbin iz Bosne — Vasa Cubrilovi¢ (1897—) tadainji docent beogradskog
univerziteta. Putujudi i Sireci ideje SKK-a, veliki doprinos dao je jedan
od njegovih najmladih ¢lanova Dragoslav Stranjakovi¢ (1901—1966), pro-
fesor nacionalne istorije na Filozofskom fakultetu u Beogradu.

Nekoliko dodirnih tataka dovelo ie pocetkom 1937. godine pome-
nute i ostale osnivace SKK-a na istu ideolo$ku ravan.

Na prvi pogled, politicka opredeljenja nisu ih mogla nikako
zbliziti. Slobodan Jovanovi¢ zvani¢no nije pripadao nijednoj politikoj
stranci. Republikanski orijentisani bili su Dragisa Vasi¢, Vojislav Vuja-
nac, Mladen Zujovi¢ i drugi. Uz Nikolu Stojanovida mnogi su se nalazili
u redovima demokrata. Dragoslav Stranjakovi¢ naginjao je levim ideo-
logijama. Medu ostalim osniva¢ima Kluba bilo je pripadnika i drugih
partija, ali je veéina njih bila bez znadajnijeg uticaja na glavne politicke
tokove. Jedno im je ipak bilo zajedni¢ko — antiradikalizam.

Koreni antiradikalnog raspolozenja osnivata SKK-a nalazili su se
u dogadajima od kojih su protekle pune dve decenije. I Slobodan Jova-
novi¢ i DragiSa Vasi¢ i mnogi drugi buduéi ¢lanovi SKK-a, iskazivali su
tada simpatije prema organizaciji ,,Crna ruka”, koja je doZivela katast-
rofu u okrsaju sa regentom i radikalima Nikole Pasi¢a u ,,Solunskom
procesu’. Jovanovi¢ je tada bio u nemilosti, a Vasi¢ i li¢no pogoden

' Jovanovi¢ Dragoljub, Ljudi, ljudi ..., knj. II, Bgd. 1975, str. 285.
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smréu majora Ljubomira Vulovica, jednog od ¢lanova zaverenicke orga-
nizacije i njegovog bliskog rodaka. Prirodno, antiradikalizam je podra-
zumevao i antidinasti¢ko opredeljenje osnivac¢a Kluba.

Zajednicki imenitelj osnivaca SKK-a bila je i pripadnost organiza-
ciji ,slobodnih zidara”. Prema objavljenim dokumentima ¢ak dvadeset-
devetorica osnivaca-clanova Kluba nalazila su se u raznim masonskim
lozama.?

Drustveni poloZaj, uloga i moc¢ ljudi okupljenih u SKK-u bili su
na najviSem stepenu. Hoptner ih degradira smestajuéi ih u ,,gornji sred-
nji stalez”® Dovoljan dokaz ovoj konstataciji je i letimi¢an pregled pro-
fesija i funkcija osnivaca Kluba.

Vecina osnivaca poticala je iz redova srpske intelektualne elite.
Njih dvadesetpetorica bili su deo nastavnog univerzitetskog kadra. Medu
njima su se ¢ak petorica nalazila, u razlicitim periodima, na poloZaju
rektora Beogradskog univerziteta: Slobodan Jovanovié¢, Pavle Popovié,
Vladimir Corovi¢, Dragoslav Jovanovic¢ i Petar Micié.

U SKK su u$li i ljudi iz drzavnih vrhova. Ministri, pomoc¢nici mi-
nistara ili opunomodeni ministri, bili su Lujo Bakotié, Risto Joji¢, Milan
Milojevi¢, Ljubomir Mihajlovi¢ Spasoje Pileti¢ i Mihajlo Konstatinovié.

Medu osniva¢ima Kluba bilo je i nekoliko uglednih predstavnika
industrijskog i finansijskog kapitala. Dragan Milidevi¢ i Stevan Popo-
vié¢ bili su sekretari Industrijske komore. Uz njih u Klubu su se okupili
i poznati industrijalci Viadan Pordevi¢, Vasa KneZevi¢ i Mihailo Simié.
Teodosije Ristié nalazio se na ¢elu Prometne banke, dok je Mihailo Sva-
bi¢ bio direktor Hipotekarne banke trgovackog fonda. Svetislav Marodié
zauzimao je poloZaj generalnog sekretara Trgovacke komore.

Najvi$a sudska vlast nalazila se u rukama osnivata SKK-a. Ruso-
mir Jankovié bio je predsednik Kasacionog suda, a Milan Jovi¢i¢ pred-
sednik Apelacionog suda.

Na spisku osnivaéa nalazili su se i Zivko Pavlovi¢ i Ljubomir Po-
korni, penzionisani generali, Marko Car, knjiZevnik, Sreten Stojanovié,
vajar, i jo§ niz uglednih advokata, inZenjera, arhitekata, lekara i trgo-
vaca.!

Organizacija

Srpski kulturni klub nije bio originalna pojava u kulturi. Njegovi
osnivaéi nasli su uzore u sliénim organizacijama koje su ve¢ postojale
u zemljama zapadnoevropske demokratije. Privatna inicijativa, prime-
njena u osnivanju SKK-a, ve¢ je rezultovala stvaranjem mnogobrojnih

? Nenezié¢ Zoran, Masoni u Jugoslaviji (1764—1980), Bgd. 1984.

* Hoptner Jakob, Jugoslavija u krizi 1934—1941, Rijeka 1973, str. 251:

LU SKK, tada relativno novom druftvu, nalazili su se mnogi intelektualci i
struénjaci iz gornjeg srednjeg staleza. Bilo je vrlo mnogo profesora sa beograd-
skog univerziteta i neki diplomati”.

* Brodura ,,Srpski kulturni klub — Beograd”, bez oznake datuma, spisak os-
niva¢a SKK-a na str. 2—4.
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privatnih udruzenja, liga i klubova u Velikoj Britaniji i Francuskoj.
SKK, po uzoru na ove organizacije, opravdavao je svoj nastanak nemo-
gucnoscéu politickih stranaka da, usled zauzetosti politickim borbama,
tretiraju i kulturnu problematiku. Pored inostranih, od koristi su sva-
kako bila i neka domaca iskustva, npr. Sarajevska ,,Prosvieta”.

Pisani tragovi koji ukazuju na ime inicijatora osnivanja SKK-a su
protivurecni. U pitanju je ipak samo dilema — Nikola Stojanovi¢ ili
Slobodan Jovanovic. U beleskama ,,Ljudi, ljudi ...” Dragoljub Jovanovi¢
dodeljuje tu ulogu Stojanovicu, a to potkrepljuje i misljenjem iznesenim
u ,,Politickim uspomenama” da je SKK delo beogradskih Srba iz Bosne
i Hercegovine.® Medutim, Dragoljub Jovanovi¢ belezi i dve kontroverzne
izjave Slobodana Jovanovica. U prvoj, predsednik SKK-a, pripisuje sebi
ulogu predlagaca®, a u drugoj ,precanskim Srbima”, pre svih Bosan-
cima.” PreteZan broj ¢injenica usmerava na bosanske Srbe predvodene
Nikolom Stojanovicem. Uostalom, oni su €inili i srz vodstva Kluba (Sto-
janovi¢, Corovié¢, Cubrilovic). Kona¢no i Dragoljub Jovanovi¢, kao dobar
poznavalac prilika u SKK-u, konstatuje — ,,Slobodan je bio samo firma,
Corovi¢ motor, a Sel Nikola Stojanovi¢"?

U uvodnoj recenici ,IzveStaja... godidnjoj skupstini”, odrzanoj
maja 1938. godine, pise da je Klub poceo sa svojim radom pocetkom feb-
ruara 1937. godine. Precizan podatak o (verovatno) odrzanoj osnivackoj
skupstini SKK-a nije ostao nigde zabelezen. Datum njenog eventualnog
odrzavanja treba traZiti izmedu 15. januara i 7. februara 1937. godine.
Pod prvim datumom odobrena su ,Pravila SKK” od strane Ministarstva
unutradnjih poslova, a drugi datum oznacava dan kada je u SKK-u odr-
Zano prvo predavanje.’ :

O funkcionisanju, ali i o karakteru organizacije kakav je bio SKK,
dosta nam govore sacuvana ,Pravila SKK"." Visok profesionalni nivo
izrade ovog dokumenta otvara moguc¢nost za realnu pretpostavku da je
njegov autor Slobodan Jovanovié, vodeéi meduratni srpski pravni struc-
njak.

* Jovanovi¢ Dragoljub, isto, str. 283.

* Jovanovi¢ Dragoljub, Politicke uspomene, knj. V, AJ, str. 303: ,Slobodan
Jovanovié: Ne to je moja ideja. Pre nekoliko godina bio sam u Dalmaciji i pro-
lazio kroz Bosnu. Video sam da su nadi Srbi dosta zbunjeni i da im kulturne
ustanove propadaju. Dok su bili pod Austro-Ugarskom, brinuli su se sami o sebi
i imali jaku privatnu inicijativu. Posie rata, mislili su da je tu drzava, kojoj treba
sve prepustiti, U stvari, drZzava nije bila srpska, niti je preuzela poslove ,Pros-
\«'lijetc",_ Matice Srpske i drugih kulturnih druStava, Ja sam mislio da taj rad treba
obnoviti.”

? Jovanovi¢ Dragoljub, Ljudi, ljudi..., knj. II, str. 285: ,Tzv. ‘predanski
Srbi’, osobito Bosanci-Hercegovci i Vojvodani imali su razloga da budu nezado-
voljni. To je po kazivanju Slobodana Jovanovica, nateralo Nikolu Stojanovica da
pravi SKK”,

¥ Isto, str. 284.

* Izvestaj Upravnog odbora Srpskog kulturnog kluba godidnjoj skupstini
odrZanoj na dan 29. maja 1938. godine, Bgd. 1938, str. 12:
= »Prvo predavanje u prostorijama kluba odrzano je 7. februara 1937. go-
ine...”

© , Pravila SKK”, Bgd. 15. januar 1937.
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Radom drustva upravljali su njegovi organi: Upravni odbor, Nad-
zorni odbor i Skup$tina.

Upravni odbor je vodio poslove dru$tva. Njegove ¢lanove, ¢iii se
broj kretao od 15 do 21, birala je po statutu Skupstina. Medutim, ostav-
liena je mogucnost da ¢lanove Upravnog odbora moze birati i sam od-
bor. Istovremeno Upravni odbor imao je pravo da samostalno odlucuje
o isklju¢enju pojedinih ¢lanova Kluba. Upravni odbor je pred vlastima
reprezentovao njegov predsednik. Predsednik je raspolagao i finansij-
skim sredstvima drustva (¢l. 12).

Peto¢lani Nadzorni odbor bio je neka vrsta kontrolnog organa, koji
je svoje izvestaje podnosio Skupstini.

Statut je predvidao odrzavanje redovnih i vanrednih skupstina.
Odrzavanje redovnih bilo je predvideno za mesec maj. Sazivao ih je
Upravni odbor. Clanom 16. predviden je sirok delokrug rada skupstina,
ali ve¢ naredna dva ¢lana su anulirala tu ,,demokratiju”. Clanom 17, od-
redeno je da redovna skupstina moze raspravljati samo o pitanjima koja
su uvrstena u dnevni red; a ¢lanom 18. vanredna skup$tina ogranicena
je na raspravu samo o onom predmetu zbog kojeg je sazvana.

Siroka ovla$éenja Upravnog odbora i njegovog predsednika, kao i
suzeno pravo odludivanja klupske skupitine, svedoce da je SKK bio
évrsto centralizovana organizacija.

SKK je svoje osnovne zadatke objavio u okviru posebno brosure
WSrpski kulturni klub — Beograd™."

U prvi plan stavljeni su zadaci iz oblasti kulture. Kulturu je tre-
balo uneti u siroke mase srpskog naroda. Preduslov tome bio je, po mis-
lienju Kluba, snazan materijalni napredak. U vezi s tim zahtevana je
bliska saradnja privrednih i prosvetnih delatnika.

U okviru same kulture zahtevano je prevazilazenje njene demetro-
polizacije. SKK je odreden za srediste u koje bi se slivali podaci o svim
pokrajinskim problemima. Ovakva kumulacija kulturnih informacija
omoguéila bi posmatranje kulturnih problema sa daleko Sireg gledisSta.

Srpski kulturni klub se u svom programu opredelio za negovanje
srpske kulture u okviru jugoslovenstva. PredloZeno je formiranje sli¢nih
drustava kod druga dva jugoslovenska naroda, koja bi potom ostvarila
¢vrstu medusobnu saradnju. U sluc¢aju da se ovo ne dogodi predlagana
je i alternativa — formiranje Saveta srpskih kulturnih drustava.

Program je izri¢ito odbacivao bavljenje Srpskog kulturnog kluba
pitanjem drzavnog uredenja. Ovo pitanje determinisano je kao isklju-
¢ivo politicko pitanje, pa time i nevezano sa delokrugom rada SKK-a,
koji je u programu oznacen kao nadstranacka organizacija.

Raskorak izmedu proklamovanih ciljeva i onih koje je SKK po-
stavljao i realizovao u praksi tokom vremena se povecavao.

II FORME PROPAGANDNOG RADA

Kada se analizira delokrug i intenzitet aktivnosti SKK-a, mogu se
jasno uotiti dva razli¢ita perioda u njegovom radu. Prelomnica je bio

i Bro$ura ,,Srpski kulturni klub — Beograd”, bez oznake datuma.
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Sporazum Cvetkovic—Macek. Prvi period, do jeseni 1939. godine, bio je
ispunjen opseZnim propagandnim pripremama za izlazak Kluba na javnu
scenu.

Svakako, prvi zadatak je bio povecanje broja ¢lanova Kluba. Veé
u prvoj godini rada, Klubu je pristupio 325 novih &lanova.”?

Pocetne aktivnosti Kluba ispoljavale su se u dva vida. Prvo, u Klub
su pozivane javne li¢nosti da drze predavanja, i drugo, pomagana je sva-
ka privatna inicijativa u kulturnom i nacionalnom radu kod Srba.

Rad u samom Klubu organizovan je kroz dve sekcije: privrednu i
prosvetnu. Privrednom sekcijom rukovodio je poseban odbor od dvade-
set privrednika na celu sa Vladanom Pordevidem, predsednikom Udru-
Zenja industrijalaca. Privredna sekcija je imala trojak zadatak: da sakup-
lja podatke o privredi, da pripremi predavanja i ispituje puteve i nacine
reSavanja privrednih pitanja. Posebno se Klub zalagao za saradnju medu
nacionalnim privrednicima. U prostorijama Kluba ¢esto su odrzavani sas-
tanci vodecih srpskih privrednika.

Rad prosvetne sekcije bio je strogo usmeren. Prosvetni odbor na
¢elu sa Pavlom Stevanovicem utvrdio je nacela kojih su se morali pri-
drzavati predavaci u svojim izlaganjima.

Predavanja koja su drzali i gosti i ¢lanovi Kluba bila su dominan-
tan oblik rada u prvom periodu. Predavanja su odrZavana u Klubu, po
pravilu, svakog ponedeljka. Teme su bile raznovrsne, od onih od opste-
nacionalnog znacaja, preko prosvetnih i privrednih, do tema koje su raz-
matrale medunarodni polozaj Jugoslavije. Pojedini referati imali su i
programski karakter.

U Klubu su gostovala sa svojim predavanjima poznata imena: De-
sanka Maksimovi¢, Isidora Sekuli¢, Vladimir Velmar-Jankovi¢, Aleksan-
dar Dburié, Ilija Trifunovi¢, Dimitrije Ljotié i dr.

Obnavljanje privatne inicijative bio je drugi zadatak Kluba. Prihva-
¢en je predlog ,Prosvjete” da se obrazuje Savet srpskih kulturnih drug-
tava. U njegov sastav su usli SKK, Kolo srpskih sestara i druge srpske
kulturne organizacije. Za predsednika Saveta, koji je tokom vremena
trebalo da preraste 1 u Savez, izabran je Vladimir Corovi¢.”

U ,,Pravilima SKK" za prostor na kome ée delovati Klub, odredena
je celokupna teritorija Kraljevine Jugoslavije. Medutim, karakter i ci-
ljevi ove organizacije ogranicili su taj prostor na podru¢ja koja je nase-
ljavao srpski etnic¢ki element.

Zadatak da rade na jacaunju srpskog nacionalnog duha trebalo je da
izvrSe pododbori SKK-a.

Inicijativa za njihovo osnivanje dolazila je od ¢lanova Upravnog
odbora beogradske centrale SKK-a. Postupak osnivanja bio je sledeci:
prvo bi se formirao Akcioni odbor, koji bi upisivao ¢lanove, a zatim bi,
kada se okupi dovoljan broj ljudi, bila odrZana osnivatka skupstina pod-
odbora. Nekolicina ¢lanova SKK-a bila je veoma aktivha u pomoéi pri

2 Tzvestaj ..., str. 7.
B Isto, str. 15.
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osnivanju pododbora: Dragoslav Stranjakovié¢, Mladen Zujovi¢, Kosta
Popovié, Slobodan Draskovié, Voja Andri¢ i drugi.

Prvi pododbori osnovani su na teritoriji predratne Srbije. U toku
1938. 1 1939. godine , filijale” SKK-a otvorene su u Sapcu, Leskovcu, Pro-
kuplju, Kragujevcu, Krusevcu i Nisu. Nigka filijala dobila je status Ob-
lasnog pododbora.

Zbog znacaja zadatka koji je trebalo da izvrie, daleko vedi broj
pododbora osnovan je u nacionalno me$ovitim oblastima. Shodno tome
i njihova organizacija je bila znatno ¢vrséa. Tri osnovna uporista bili
su Oblasni pododbori u Banja Luci, Skoplju i Novom Sadu. Iz njih se
mreza pododbora dalje razgranjavala. Banjalu¢ki oblasni pododbor imao
je svoja uporista u Bihac¢u i Ora$ju. Skopski je ojac¢an formiranjem pod-
odbora u Stipu. Oblasni pododbor u Novom Sadu oslanjao se na najsiru
mreZu. Subotica, Horgo§, Sombor, Vrsac, Sid i druga manja mesta bila
su centri velike aktivnosti pododbora SKK-a.

Pododbori su osnivani i na hrvatskoj teritoriji. Njihova sedi$ta
bila su u Vinkovcima, Vukovaru i Dalju, a bilo je pokusaja da se osnuju
i u kninskoj krajini.”

Aktivno ukljucivanje SKK-a u politicku borbu nalagalo je potrebu
pokretanja posebnog politickog glasila. U jesen 1939. godine, pojavio se
.Srpski glas”. Urednistvo je pravdalo pojavu lista kao posledicu ,rata na
Zapadu, potrebe jacanja i okupljanja Srba i razvijanja moralnih snaga
srpstva”.’ Geslo lista bilo je ,Jako srpstvo — jaka Jugoslavija.

Prvi broj nedeljnika ,Srpski glas” (izlazio éetvrtkom) nosio je da-
tum 16. novembar 1939. godine. Redovno je izlazio do 13. juna 1940. go-
dine, kada su vlasti, nakon privremenih zabrana nekoliko dotadasnjih
brojeva i kona¢no obustavile njegovo izlazenje® Medutim, ,,Srpski glas”
se pojavio jo$ jedanput sa svcjim 32. i poslednjim brojem na dan 27.
marta 1941. godine. List je bio u vlasni$tvu proizvodacko-izdavacke zad-
ruge ,,Sloboda”. Na mestu glavnog urednika nalazio se Dragisa Vasic
ve¢ oproban u novinarstvu (,,Progres”). U listu su saradivali svi vodeci
ljudi iz Kluba. Interesantno je da se ime Slobodana Jovanovica pojavilo
tek u cetvrtom broju ,,Srpskog glasa”. Naime, on je do tada odricao i
prikrivao svoju saradnju sa listom.

Iako su urednici objavili da je ,,Srpski glas” prvi potpuno nezavi-
san list, koji nema nikakvog partijskog obeleZja, list se prvenstveno ba-
vio politickim temama.” Sporazum, izbori, pitanje koncentracije vlade
iz broja u broj zauzimali su sve veéi prostor. Tekstovi iz oblasti ekono-
mije bili su takode redovni, ali je problematika koju su oni obradivali
uglavnom bila u funkciji politickih zbivanja. Stalni statisticki prilozi
svedeni na prebrojavanje Srba, bili su u sluzbi snazne politicko-propa-
vandne aktivnosti SKK-a u ,nacionalnim pokrajinama”. U listu su re-

" Jzvedtaji o osnivanju pododbora SKK-a objavljivani su redovno u ,Sip-
skom glasu”.

5 Srpski glas” br. 19 od 21. marta 1940, str. 1.

s Zbhog ¢lanaka u kojima je oétro kritikovana politika vlade Cvetkovic—Ma-
gek privremeno su bili zabranjivani brojevi 16, 17, 21, 22, 25, 29, 30, 31.

" Srpski glas” br, 3 od 30. novembra 1939, str. 1.
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dovno objavljivani dopisi iz tih krajeva prepuni zalbi na odnos tamog
njih vlasti prema Srbima. U redovnom , pregledu domace Stampe”, list
je uglavnom prenosio tekstove iz onih glasila koja su bila najZesce kon-
frontirana sa ,,Srpskim glasom”. ,Cast” da im bude ustupljen najvedi
prostor u okviru ove rubrike imali su ,Hrvatski dnevnik” i , Obzor”., Os-
tali tekstovi mogli su dobiti mesto u listu iskljucivo ako su bili prozeti
nacionalnim duhom. Do koje mere je isla zatvorenost u nacionalne ok-
vire svedoci i oglasna strana na kojoj je pisalo da ,Srpski glas” donosi
samo oglase srpskih nacionalnih firmi.

»Srpski glas” je bio nezvani¢ni organ Srpskog kulturnog kluba koji
se javno ogranicio na kulturne probleme. Medutim, prilozi iz kulture bili
su minorni i po obimu i po kvalitetu. Tzuzetak su ¢inili prikazi iz srpske
prodlosti koji su se pojavljivali u svakom broju. Dragoslav Stranjakovic,
Vladimir Corovi¢, Danilo Dani¢ i drugi, nisu posustajali u glorifikovanju
srpske istorije. _

Rad sa omladinom

Jedan od najo¢itijih indikatora zamasnih planova SKK-a je obezbe-
divanje upori$ta i medu omladinom. Ona je bila organizovana u okviru
Omladinske sekcije SKK-a.

Opredeljenost za rad sa omladinom izrazena je jo§ u samom po-
¢etku rada Kluba. Godine 1937. dozvoljeno je grupi od 14 studenata da
koriste klupsku biblioteku i posecuju predavanja.” Odluka da se u om-
ladinskom radu prede na visi organizacioni nive sazrela je u periodu naj-
vece politicke atkivnosti Kluba — nakon Sporazuma. Inicijativa za os-
nivanje Omladinske sekcije potekla je iz vodstva SKK-a. Pred omladince
su postavljena dva osnovna zadatka: preporod srpstva i jacanje Jugosla-
vije. Smatralo se da omladinci mogu dati najveéi doprinos ,,moralnoj
obnovi” u trenucima kada su osnovna nacela tradicionalnog morala od-
bacena u drudtvu. Klub se zaloZio i za veéu nauc¢nu aktivnost omladinaca
odvojenu od potreba dnevne politike.

Nakon nekoliko meseci rada Omladinske sekcije, urednistvo ,,Srp-
skog glasa” odlutilo je da u listu otvori ,,omladinsku rubriku”.” Upuéen
je poziv jugoslovenskoj omladini da saraduje u njoj.

Potrebu za posebnim omladinskim listom donosila je stvarnost u
kojoj ,,u moru crnih, crvenih i zelenih” omladinskih ¢asopisa ,nije bilo
nijednog postenog, slobodarskog, srpskog”. Tako je opravdano pokreta-
nje Casopisa Omladinske sekcije SKK-a — ,Nova Srbadija”’. Njegovo
uredivanje preuzeli su vodeéi ¢lanovi Oml. sekcije: Voja Andrié, dokto-
rant prava, Milorad Draskovi¢, student prava, Porde Stefanovié¢, student
tehnike. Casopis je posvedivao prostor politici, kulturi, objavljivao pripo-
vetke i pesme, davao preglede i kritike drugih ¢asopisa, pozorista, filma
i drugog. Dotadasnja delatnost sekcije, koja se svodila na odrzavanje tzv.

8 Tzvestaj..., str. 7.
¥, Srpski glas” br. 12 od 1. februara 1940, str. 9.
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,kulturno-nacionalnih omladinskih vederi”, sa izlaskom prvog broja , No-
ve Srbadije” u aprilu 1940. godine, dobila je snaZno propagandno sred-
stvo.

Clanovi sekcije uzimali su uc¢e$ée i u osnivanju pododbora. U sasta-
vu oblasnih pododbora u Skoplju i Novom Sadu uspeli su da oforme i
zasebne omladinske sekcije.?

Omladinci SKK-a smatrali su sebe epigonima ,,Ujedinjene omladine
srpske” i ,,Mlade Bosne”.

III SKK U KULTURI

Srpski kulturni klub raspolagao je velikim potencijalom za rad u
kulturi. U njegovim redovima naslo se nekoliko stvaralaca sa visokim
autoritetom ne samo u srpskoj, ve¢ i jugoslovenskoj kulturi.

Slobodan Jovanovi¢ i Bogdan Popovi¢ bili su osnivadi i urednici
,Srpskog knjizevnog glasnika”, ¢asopisa koji je zauzimao ¢elno mesto
u srpskoj kulturi punih ¢etrdeset godina. Njegovi saradnici bile su zna-
¢ajne li¢nosti meduratnog kulturnog Zivota. U njemu se oglasavao i niz
¢lanova SKK-a. Istorijske teme obradivali su, pored Slobodana Jovano-
vica, i Dragoslav Stranjakovié¢, Vladimir Corovi¢, Stanoje Stanojevic,
Vasa Cubrilovi¢ — ljudi iz vrha srpske istoriografije. U privrednoj rub-
rici redovno su se pojavljivali tekstovi Dragana Milicevi¢a i Gojka Grdi-
¢a. Prostor je ustupan i dvojici uglednih knjiZzevnika, takode clanovima
SKK-a, Dragisi Vasicu i Stevanu Jakovljeviéu. Samo ova pomenuta imena
govore o visokoj koncentraciji duhova u SKK-u.

Vecina njih dozivela je transformaciju koja se odigravala pocet-
kom 30-ih godina medu mnogim nau¢nim i kulturnim radnicima. U go-
dinama monarhodiktature oni su napustali pozicije najglasnijih zagovor-
nika ,narodnog”, a time i ,kulturnog jedinstva Juznih Slovena”, Dokt-
rina integralnog jugoslovenstva znacila je za mjih i negaciju kulturnih
osobenosti pojedinih naroda.

U takvim okolnostima SKK je ponudio novo videnje jugosloven-
ske kulture. ZaloZio se za razvijanje i negovanje srpske kulture u okviru
jugoslovenstva. Za SKK zajednitka jugoslovenska kultura trebalo je da
bude sinteza srpske, hrvatske i slovenacke kulture. Polazilo se od mis-
ljenja da ukoliko svaka od tih posebnih kultura bude razvijenija, da ce
utoliko i njihova sinteza biti bogatija.

Prema ovakvom konceptu prvi zadatak je bio razvoj srpske kultu-
re. Njen razvoj, prevashodno na istorijskim temeljima, izbacio je tradi-
cionalno u prvi plan. Sve pojave u kulturi, pa i u nauci, tumacene su
kroz kriterijume tradicionalnih normi. Na udaru se naslo sve $to je iz-
lazilo iz njihovih okvira.

Polemike u kulturi, koje je zapoé&injao ili se u njih ukljucivao SKK
bile su brojne. Naj¢esée su vodene preko stranice ,Nove Srbadije”. Kao

»  Nova Srbadija” br. 3 od juna 1940, str. 170 — Skoplje i ,,Srpski glas” br.
20 od 28. marta 1940, str. 10 — Novi Sad.
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glavni uzroci trulezi tadanjeg drustva oznaceni su razni marksistic¢ki,
imperijalisticki, fasisti¢ki i drugi kulturni kalupi. Dadaisti, kubisti, nad-
realisti, futuristi, optuZivani su da su izgubili dodir sa svojim tlom i svo-
jom narodnom kulturom. Celokupna posleratna knjizevnost osudena je
da se razvijala na antitezi predratne’ Sve §to je bilo internacionalno
proglasavano je neprilagodljivim shvatanjima i mentalitetu srpskog na-
roda. Lamentiralo se: ,,Otkinuvsi se od starog i sigurnog srpskog broda,
mi smo lutali po pu¢ini tudih teorija i obi¢aja ..."?

Zauzvrat, ponuden je svetosavski kult i duh: ,Sveti Sava je srpstvu
dao pravi smisao, istakavsi da je srpstvu spas ne u ugledanju na Vizan-
tiju ili Rim, ili Madarsku ili bilo koga drugog, nego u razvoju svog duha
i svoje osobenosti. Ne treba &ekati kulturnu milostinju od drugih, nego
naprotiv bogatiti coveCanstvo i proslaviti ime ¢ovekovo srpskim du-
hom".® Razvoju autenti¢ne i autonomne srpske kulture doprinosili su,
po oceni SKK-a, Dragisa Vasi¢, Mom¢ilo Nastasijevi¢ i njima srodni srp-
ski pisci. Stevan Jakovljevi¢ uzdizan je i slavljen kao pisac ,Srpske tri-
logije”, ali kada je objavio roman ,Smena generacija” prozet ,dijalekti¢-
kim materijalizmom” doziveo je Zestoku kritiku na stranicama ,Nove
Srbadije”.*

Osnovni utisak koji se namece u analizi kulturne delatnosti SKK-a
jeste da je ona u potpunosti bila podredena politickim ciljevima Kluba.
Ogromni deo kulturnog stvarala$tva ljudi iz Kluba bio je orijentisan na
proucavanje nacionalne istorije. Na tom polju, kako smo veé zakljucili,
Klub je raspolagao najja¢im kadrom. U radovima su se naglasavale mo-
ralne i druge vrednosti koje je sa sobom donosila srpska proglost. Na-
glasavanje i predimenzioniranje bilo je usmereno ka izazivanju nacional-
nog zanosa koji je bio osnovni preduslov za ostvarivanje politi¢kih ci-
ljeva SKK-a ograni¢enih na uske nacionalne interese. Da je ,kultura”
SKK-a bila svedena na nivo instrumenta politike, potvrduje i biblioteka
koju je pokrenuo SKK. Objavljena su svega dva rada: ,Jugoslovenska
misao u proslosti i buduénosti” Slobodana Jovanovica i ,Istorijski zna-
¢aj Srba u Hrvatskoj” Radoslava Gruji¢a. Oba dela bila su preplavljena
mistorijskim istinama” koje su direktno opravdavale ispravnost politi¢-
kih zahteva SKK-a.

Kulturni koncept SKK-a nai$ao je na reakciju grupe jugosloven-
skih intelektualaca. Oktobra 1938. godine u Beogradu su Jovan Erdelja-
novié, Viktor Novak, Borislav Lorenc, Dimitrije Konjevi¢, Stanko Skrelj
sa svojim istomi$ljenicima osnovali ,,Jugoslovenski kulturni klub”.® Po-

* L Nova Srbadija” br. 6 od decembra 1940, str. 251,

2, Srpski glas” br. 23 od 18. aprila 1940, str. 8. Tzvod iz predavanja Nikole
Stojanovica ,Srpska inteligencija pred novim zadacima". .

# ,Nova Srbadija” br. 4 od septembra 1940, str. 175. Clanak Slobodana Dra%-
koviéa ,,0 srpskoj kulturi”.

#,Nova Srbadija” br. 2 od maja 1940, str. 96—100,

» Erdeljanovié Jovan, Jugoslovenski kulturni klubovi, ¢asopis ,Vidici” br.
11 od 10. novembra 1938. g., str. 299: -

»Osnivacka skupstina Jugoslovenskog Kulturnog Kluba odriana je 26. ok-
tobra 1938. godine u Drustvu prijatelja Francuske u prisustvu sedamdeset pozva-
nih ¢lanova”.
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zivajud¢i se na duhovno jedinstvo juZnoslovenskih naroda ostvareno jo$
»iza Karpata”, postavili su pred sebe zadatak da rade na $irenju jugo-
slovenske kulture kao najjaceg temelja jugoslovenske ideje.

Jugoslovenski kulturni klub nalazio je uzroke hrvatskom okretanju
leda jugoslovenstvu i ,odlaganju na izvesno vreme” jugoslovenstva me-
du srpskim intelektualcima u nasilnom sprovodenju jugoslovenske ideje.
Povratak jugoslovenstvu za JKK bio je neophodan radi ja¢anja unutras-
nje kohezije i otpornosti prema spoljnim uticajima. Koheziju bi trebalo
da obezbedi jedinstvena jugoslovenska kultura, a nikako ,plemenska ili
pokrajinska kultura” za koju se zalaze SKK. Isticanje samo srpske kultu-
re pojacava i opravdava ogradivanje hrvatske i slovenacke kulture.®

IV IDEOLOSKE OSNOVE POLITICKOG DELOVANIJTA

Vladajuéa ideologija jugoslovenskog nacionalnog unitarizma, koja
je u godinama diktature dosegla svoj vrhunac, ve¢ sredinom 30-tih go-
dina nasla se pod udarom dotad brutalno potiskivanih nacionalnih ideo-
logija. Jednoglasno one tada isti¢u u prvi plan zastitu ,ugroZenih nacija
od nadnacionalnog jugoslovenstva”. Patoloska mrZnja prema svemu ju-
goslovenskom narocito ée se ispoljavati u Hrvatskoj.

Poslednji trag jugoslovenskog nacionalizma nasao se u deklaraciji
vlade Bogoljuba Jevtic¢a koja je jos uvek videla recept za opstanak zem-
lje u integralnom jugoslovenstvu. Medutim, ve¢ u vreme viadavine Mi-
lana Stojadinoviéa ,politicko nezadovoljstvo moglo se obuzdati jedino
vracdanjem na presestojanuarsko stanje, uspostavljanjem nacionalnih
autonomija i priznavanjem nacionalnih posebnosti. Potezi vlade imace
karakter postepenog razbijanja ideologije jugoslovenskog nacionalizma i
ta linija predstavljace njenu osnovnu politicku karakteristiku”” 1 u
programu JRZ, vladine stranke, govori se o tri imena naseg naroda i o
jugoslovenstvu kao sintezi svih pozitivnih osobina i stvaralackih snaga
svih delova jugoslovenskog naroda.

Srpski kulturni klub se nije nasao u taboru onih koji su a limine
odbacili jugoslovenstvo. Medutim, o$tro su kritikovali pokusaj da se po-
mocu drzavne vlasti stvori u §to kradem roku jugoslovenski nacionali-
zam temeljen na gudenju srpskog i hrvatskog nacionalizma. Tvrdilo se
da je jugoslovenstvo dozivelo vise Stete nego koristi od diktature.

Stav SKK-a bio je da jugoslovensivo nije neophodno udvrstiti kao
nacionalnu ideologiju, ali je bilo neophodno da se ono afirmise kao drzav-
na ideologija. Ideolozi SKK-a ocenjivali su da jugoslovenstvo nije nikada
ni bilo neka sentimentalna stvar, ve¢ je uvek, pa i sad, proisticalo iz tes-
ke polititke nuzde. I u ,novoj Evropi”, tvrdio je SKK, mogle su opstati
samo vece drzavne zajednice.

» Brdeljanovié¢ Jovan, Koju éemo kulturu: samo srpsku ili jugoslovensku,
prestampano iz ¢asopisa ,,Krug”, Bgd. 1938.

7 zutié Nikola, Ideologija jugoslovenstva i njeno raspadanje (1929—1939),
Istorijski glasnik 1—2, Bgd, 1988, str, 71.
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Jedini put do jugoslovenstva SKK je video preko razvijanja snaz-
nih srpskih, hrvatskih i slovena¢kih nacionalnilh ideologija. Prirodno po
takvom konceptu, SKK je preuzeo na sebe zadatak razvoja srpske na-
cionalne ideologije.

Ideologija SKK-a nosila je u sebi vedinu sustinskih obelezja nacio-
nalizma: klasno, etni¢ko, eticko, politicko, kulturno itd.

Ideolozi SKK-a negirali su postojanje socijalnih problema. U cilju
zaStite postojedeg socijalnog poretka zalagali su se za klasnu harmoniju.
Nacionalni problemi bili su za njih jedini realno postojeéi problemi.?

Etni¢ki princip bio je osnovni u vecini zahteva SKK-a. Prvenstveno
je to bio slu¢aj u nacionalno mesovitim krajevima. Govorilo se i pisalo
0 postojanju ¢istog srpskog etnosa od pravremena na tim teritorijama.
Jedna od glavnih deviza SKK-a, bila je i ,,Gde god je Srba tu je i Srbija".

Nacionalizam se o¢itavao i kroz etiku koju je propovedao SKK. Na-
cionalnost je proglagena za vrhovnu vrlinu, U svakoj prilici naglasavana
je moralna éistota srpskog naroda. Takode je kritikovan hedonisticki
duh srpskih politi¢ara.” Konaéno, moralna obnova bila je jedan od glav-
nih zadataka koji je pred sebe postavio SKK.

U politici, na osnovu shvatanja da je nacija jedina ¢ovekova potre-
ba, nudena je nacionalna drzava kao spasonosno reSenje svih nedaca, a
nacionalna elita kao jedino pravo vodstvo.

U okviru ovog razmatranja za kulturu SKK-a konstatovacemo da
je ona bila svedena na tradicionalisticke nacionalne tvorevine i insti-
tucije. Temeljila se na svetosavskom i kosovskom kultu, a njome se te-
7ilo iracionalno-emotivnoj sraslosti pojedinaca sa mitsko-duhovnim bi-
éem nacije.

Nacionalizam se nije mogao izbeci ni na polju ekonomije. Zagova-
ran je koncept nacionalne privrede iskljucivo oslonjene na nacionalni
kapital i nacionalne struéne potencijale. Kritikovana je kolonijalna eks-
ploatacija od strane inostranog kapitala, ali ne i ekstremno, jer se do-
pustala moguénost njegovog koricenja uz efikasnu kontrolu oslonjenu
na zemaljske zakone. Nacionalni privredni program, za koji se zalagao
SKK, trebalo je da obuhvati celokupno srpsko privredno podrucje, koje
bi tako bilo osposobljeno da deluje samostalno, a sve ovo pod geslom
,Bez nacionalne privrede nema ni nacionalne drzave”.

Nacionalizam SKK-a, kao i svaki drugi, imao je svog glavnog ne-
prijatelja. Pateti¢no, ideolozi SKK-a su ga skrivali floskulama ,srpstvu

% Nova Srbadija” br. | od aprila 1940, str. 12, Clanak Slobodana Drasko-
vica ,Omladina izmedu nacionalnog | socijalnog”: , Medunarodna pladena propa-
ganda stalno podmede da nacionalni problemi u stvari_ne postoje, nego_samo
problem socijalne nepravde, socijalne nejednakosti i socijalnih klasa; za njih na-
cionalizam nije nista drugo nego kapitalisticka propaganda koja ima da natera
narode da juriSaju jedni na druge da se uzajamno uniSiavaju, onda kad drustvene
nepravde u ckviru jednog naroda postanu nepodnosljive .. o

®  Srpski glas” br. 23 od 18. aprila 1940, str. 8: o )
oZelja za uzivanjem i materijalisticki duh potisnuo je idealisticku stranu
kad je njihova saradnja bila najdragocenija... Mnogi prvaci srpskih stranaka us-
vojili su taj duh i zato mjihove stranke nisu bile u stanju da imaju moralni auto-
ritet...”
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najveca opasnost preti od samih Srba”. Realno, glavnu opasnost videli
.su u Hrvatskoj i Hrvatima.

U sukobu sa njima najjasnije se pokazivala osnovna karakteristika
nacionalizma — preuveli¢avanje znacaja vlastite nacije praceno potce-
njivanjem ostalih nacijja. U degradiranju hrvatske nacije nije se prezalo
od poistovecivanja celokupnog hrvatskog naroda sa hrvatskim naciona-
listima. Hrvati su proglageni glavnim neprijateljima jugoslovenstva i Ju-
goslavije. Koreni antijugoslovenstva kod Hrvata, nalaZeni su u proslosti,
Osnovnim naukom istorije smatrano je to da su Hrvati hiljadu godina
odrZavali svoju nacionalnu samobitnost, drzavnost i slobodu ruged i ne-
girajuci drzavu, nasuprot Srbima koji su sticali i obezbedivali slobodu
gradeci sopstvenu drzavu. Po tumacenju ljudi iz SKK-a, za Hrvata je
drzava bila negator slobode, a za Srbina jemac. Stizalo se i do negiranja
hrvatske nacije i podseéalo na re¢i Vuka Karad¥ica: , Hrvati imaju sve-
ga, ali nemaju naroda”,

U odbrani svoje nacionalisticke ideologije ¢lanovi SKK-a koristili
su raznovrsne argumente. Tvrdili su da svaki nacionalizam ima samo-
svojne odlike. Za svoj nacionalizam su pisali da nije ,lazni, eksploata-
torski, ciftinski”, veé¢ onaj koji budi velika i sveta osedanja. Poricalo se
postojanje srpske hegemonije u Kraljevini, a Slobodan Jovanovi¢ je po-
kusao da teoretski dokaze da se u sustini radi o jugoslovenskoj hegemo-
niji.* Potreba za nacionalizmom opravdavana je i dogadajima u svetu.
Ukazivalo se na primer Cehoslovacke. U vezi sa tim smatrano je potreb-
nim da Srbi ustanu, jer su glavna snaga Jugoslavije. Njihov slobodarski
i drzavotvorni duh trebalo je da proZme sve jugoslovenske narode.

V POLITICKA DELATNOST SKK-a

Smrt ,Kralja Ujedinitelja” oznacila je pocdetak procesa napuitanja
otvorene diktature. Nagomilana nereSena politicka pitanja nagla su se
na popris$tu politickih borbi. Pokusaji njihovog re$avanja uveli su Kra-
ljevinu u period Zestoke krize koja je ugrozavala i sam njen opstanak.

Najvise potiskivano nacionalno pitanje, direktno povezano sa prob-
lemom drzavnog uredenja, izbilo je u prvi plan. Aktivirao ga je hrvat-
ski politicki vrh predvoden Vlatkom Macekom, koji je jos 1928. godine
stavio do znanja da ce resavanje svih drugih pitanja biti obustavljeno sa
hrvatske strane dok se ne resi nacionalno pitanje, tj. ne izvr$i preurede-
nje drzave.

Milan Stojadinovié¢ uspevao je da krutim reZzimom i dugotrajnim
vestim spoljnopolitickim manevrima blokira hrvatsko pitanje, pre svega
spreci njegovu internacionalizaciju. Medutim, kruti rezim direktno je uti-
cao na snaZenje opozicionog fronta srpskih stranaka koje su saveznika
trazile u HSS-u, §to je dovelo do sporazuma u Farkagic¢u. Rusenjem vlade
Milana Stojadinovi¢a otvoren je put reSavanju hrvatskog pitanja. Nova

* Jovanovi¢ Slobodan, Jugoslovenska misao u proslosti i buduénosti, Bgd.
1940, str. 2.
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vlada trazila je reSenje ovog problema kroz odmeravanje hrvatskih i sTp-
skih politi¢kih snaga.

U takvim okolnostima politicki se aktivira i SKK. Stranacke borbe,
nacionalna trvenja i sporazum hrvatske i srpske buroazije, kao i zaost-
ravanje spoljnopoliticke situacije 1939. godine, izazvali su medu ljudima
iz SKK-a veliku zabrinutost za srpske nacionalne interese.

Unutrasnja politika

U politicku borbu oko Sporazuma srpske politi¢ke snage ugle su
realno slabije od hrvatskih. Osnovni uzrok tome bila je razbijenost srp-
skog politickog fronta. Razbijenost je podstakla SKK da javno izade sa
konceptom jedinstvenog nacionalnog fronta srpskih politickih snaga.
Pod parolom ,,Srbi na okup” trebalo je sprovesti politicku akciju sa kraj-
njim ciljem u povratku dominantnog polozaja srpskih snaga na jugoslo-
venskom politickom prostoru.

Uzori i dokazi za potrebu okupljanja nadeni su u predratnoj Srbiji.
SKK je podsecao da je u njoj vodena Zestoka politicka borba, ali da su
istovremeno sve srpske stranke jedinstveno &titile srpske nacionalne in-
terese. Za razliku od predratnih stranaka, koje su imale i direktnu na-
rodnu podrsku, meduratne politicke stranke SKK je optuzio da su po-
stale privatna stvar profesionalnih politicara. Po oceni SKK-a to je ne-
minovno prouzrokovalo da se politicari, ostavljeni bez kontrole gradana,
vi$e brinu o stranci nego o naciji. Smatrali su da je to za posledicu ima-
lo heterogenost srpskih politi¢kih partija. Heterogenost je postojala i pre
1929. godine, nezavisno od toga $to je stranacki Zivot bio zabranjen i za
vreme diktature, a u daljem toku se vi$e nije mogla zaustaviti.

Kao pocetni korak SKK je predlozio grupisanje politi¢kih organi-
zacija srodnih po naéelima. Nakon toga bi se pod pritiskom jednog na-
rodnog pokreta izvr§ilo i jedinstveno okupljanje. Po redima ljudi iz
SKK-a narod je traZio jednu zastavu i jednog zastavnika.® SKK je bio
realan u proceni da ne moZe dodi do stvaranja jedinstvene stranke, veé
tek do zajedni¢kog fronta srpskih politickih snaga okupljenih oko zajed-
ni¢kih nacionalnih interesa.®

Okupljanje Srba nije bila originalna ideja SKK-a. Okupljanje po
nacionalnom kriterijumu u godinama najze$c¢ih nacionalnih konfrontaci-
ja nalazilo se u programskim ciljevima gotovo svih srpskih politi¢kih
stranaka. Medutim, njihovi koncepti su se razlikovali od koncepta SKK-a.
Srpske partije propagirale su takode okupljanje Srba, ali u okvirima svo-
jih stranaka. Na taj nacin svaka od tih partija htela je da preuzme na
sebe ulogu jedinog zastitnika srpskih nacionalnih interesa. U propagi-
ranju parole ,,Srbi na okup”, najglasniji su bili demokrati, ali su najdalje
u razvoju koncepta srpske nacionalne stranke otisli ,levi” zemljoradnici.

3 Srpski glas” br. 1 od 16, novembra 1939, str. 1.

= Srpski glas” br. 24 od 25. aprila 1940, str. 1.

® Jovanovi¢ Dragoljub, Polititke uspomene, knj. V, AJ, str. 302: ,Slobodan
Jovanovié: Ne neée biti ono &ega se vi bojite. Ne moZze se stvoriti srpska stranka.”
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Nakon smrti Joce Jovanoviéa-PiZona juna 1939. godine, ubrzo je
doslo do rascepa u Zemljoradni¢koj stranci. Levo krilo predvodio je Dra-
goljub Jovanovi¢. Izdvojivéi se sa svojom grupom iz stranke, on je osno-
vao Narodnu seljacku stranku marta 1940. godine® Program NSS pred-
video je kao glavni zadatak okupljanje srpskih seljaka u njenim redo-
vima po uzoru na HSS, odnosno bugarski zemljoradni¢ki pokret Stambo-
lijskog.® Jovanovi¢ je izaSao sa svojom ,seljackom idejom”, siguran u
svoja jaka uporista medu srpskim seljacima. Mislio je da jedan izrazito
srpski pokret mogu formirati samo srpski seljaci, jer je njih najlakse
okupiti. I dok je SKK u svom konceptu jedinstvenog nacionalnog [ronta
imao viziju jednog opStenarodnog pokreta, dotle je Dragoljub Jovanovié
video mogucnost okupljanja Srba samo kroz jedan socijalni pokret.

U godinama kada je srpski politicki front bio razdrobljen ,,u osam-
naest politickih stranaka”, Srpski kulturni klub Zeleo je da preuzme na
sebe ulogu vrhovnog tumaca srpskih nacionalnih interesa. Nacionalni za-
htevi koje je isticao SKK bili su sublimacija nacionalnih zahteva gotovo
svih srpskih politickih subjekata. Medutim, SKK nije bio dovoljno jak
da zauzme mesto vodece politi¢ke snage srpskog naroda. '

Hrvatsko pitanje bilo je centralno politicko pitanje kojim se bavio
SKK. Klub se, uostalom, i pojavio u vreme vlade Milana Stojadinovi¢a
kada su dati prvi nagovestaji buduceg sporazuma, a snazno se politicki
aktivirao u vremenu kada je pocela realizacija Sporazuma. Preuredenje
drzave, stvaranjem posebnih jedinica obrazovanih na nacionalnom prin-
cipu, prirodno je SKK-u otvorilo veliki prostor za njegovu nacionalnu
politiku.

Sporazum zakljuéen 26. avgusta 1939. godine nije zadovoljio ni jed-
nu drustvenu i politicku snagu u Srbiji, sem naravno grupu okupljenu
oko Dragise Cvetokvic¢a. Radikali i ostali pobornici centralistickog drzav-
nog uredenja primili su Sporazum kao poraz Srba. Politicke stranke koje
su bile bliske federalistickom ustrojstvu takode su zauzele negativan stav.
Demokrati, koji su jo§ 1933. godine u programskom pismu Ljube Davi-
dovida izneli koncepciju ,,sloZene drZave”, ubrzo nakon Sporazuma ogla-
sili su se rezolucijom UZeg glavnog odbora svoje stranke u kojoj su dali
prikaz stanja u Srbiji i o$tru kritiku Sporazuma.*® Po proceni demokrata
Srbi su bili visestruko pogodeni Sporazumom. Hrvati su pod vodstvom
svojih nesumnjivo ovlaséenih predstavnika, u punoj slobodi, voljom na-
roda organizovali svoju banovinu, dok je srpski narod ostavljen po stra-
ni vezanih ruku, kao da se tu radi o necemu §to se njega ne ti¢e. Dok
Hrvati i Slovenci dobijaju svoje banovine, Srbi su ,,obespravljeni i uni-
Zeni”, jer se ne zna ko ¢e im 1 kakvo mesto dodeliti u drzavi. Onemo-
gudéeno je ustrojstvo srpske jedinice voljom naroda. Sudbina ,neuredene
teritorije”’ sa skoro sedam miliona Srba, data je u eksploataciju partiji

# Petranovi¢ Branko, Osnivanje Narodne seljatke stranke (NSS), Godidnjak
grada Beograda knj. XXV, Bgd. 1978, str. 303.

* Isto, str. 304—305.

% Petranovié Branko, Zefevi¢c Momdilo, Jugoslovenski federalizam ideje i
stvarnost, tom I, Bgd. 1987, str. 533—545 — ,Demokrati o danaSnjem stanju u
zemlji”, u Beogradu novembra 1939. godine.
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u kojoj nema legitimnih srpskih predstavnika — JRZ. , Dok se na jednoj
strani uZurbano organizuju dve izdvojene drzavne jedinice, na ovoj dru-
goj predsednik vlade juri po zemlji da uz pomo¢ svog drzavnog aparata
organizuje partiju ¢ijeg se samog imena svaki ¢estiti ¢ovek stidi”. Osu-
deni su i postupak donosenja sporazuma, izdvajanje Hrvatske iz celokup-
nog kompleksa pitanja preuredenja, potenciranje teritorijalnih pitanja
itd. Ocenjeno je da je Sporazum u direktnoj suprotnosti sa odredbama
sporazuma u Farkasicu, sto fakti¢ki oznacava i kona¢no odvajanje HSS
od srpskih opozicionih stranaka. Rusenje Bloka narodnog sporazuma od
strane HSS, oznadeno je kao ,bezobzirna nacionalna samozivost”. Zem-
ljoradnici, koji su takode bili bliski federalizmu, u prvim reagovanjima
su prihvatili Sporazum videvsi pre svega moguénost da se nadu u vladi,
ali je njihovo odusevljenje splasnjavalo tokom vremena. NSS koja se za-
lagala za federativno, odnosno savezno nacelo, ogradila se od u¢e$éa zem-
ljoradnika u vladi.

Srpski kulturni klub je zauzeo krajnje negativan stav prema Spo-
razumu. U snaznoj politi¢ko-propagandnoj kampanji SKK-a, kritici su
bili izloZeni njegovi tvorci, njegove odredbe, njegovo sprovodenje i sve
ostalo $to je bilo u vezi sa Sporazumom.

Dragis$i Cvetkovicu, predstavniku srpske strane, osporena je legi-
timnost zastupnika srpskih interesa. Poricano mu je i moralno pravo
da zastupa srpski narod, kao coveku koji je menjao sve boje. Optuzbe
nije izbegao ni Macek, koji je uvr$ten u istu liniju sa frankovcima.”

SKK je najteZe bio pogoden teritorijalnim odredenjem Banovine
Hrvatske. Pisalo se da su njene granice izazvale zaprepa$éenje u Srbiji,
jer je u okviru njenih granica ostalo oko milion Srba. Za ljude iz Kluba
porazavajude je bilo da takve granice svoje banovine Hrvati ,,nisu dobili
na macu, ve¢ u sporazumu sa Srbima”.*® Slobodan Jovanovi¢ pokusao je
da pronade i psiholosku pozadinu srpskog ,,popustanja” govorecéi: ,, ... to
vam je tako sa Srbima — zateZu i nita ne daju vrlo dugo, a onda naglo
popuste i daju viSe nego $to se trazi”.* Dragia Vasié video je u Spora-

zumu ,,jugoslovenski Minhen”.*

Na stranicama ,,Srpskog glasa” Sporazum je prihvaden kao napad
na srpstvo. Poreden je sa Konkordatom. Pisalo se da je formiran , protiv-
srpski blok” predvoden hrvatskim politi¢arima koji su stupili u borbu
i protiv samog srpskog naroda. Argumentovano je to i podelama srpskog
naroda na Srbijance, Pre¢ane, Makedonce i Crnogorce, koje su iznoene
u hrvatskoj $tampi. Hrvati su optuZeni i da huskaju manjine protiv Srba.

Ideolozi SKK-a nisu u nadelu bili protiv sporazuma, ali su bili pro-
tiv Sporazuma potpisanog 26. avgusta 1939. godine. Zahtevana je njegova
revizija. SKK je izneo i zahteve koje bi trebala da ispuni novi sporazum:
,Mi hoéemo sporazum po odredenim principima (bilo etni¢kim, bilo is-
torijskim, bilo privredno-geografskim), ali za celo podruéje na kome Zive

7 Srpski glas” br. 12 od 1. februara 1940, str. 1.
# Srpski glas” br. 2 od 23. novembra 1939, str. 1.
¥ Jovanovi¢ Dragoljub, isto, str. 305.

o Srpski glas” br. 22 od 11. aprila 1940, str. 1.
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Srbi i Hrvati. Mi ne mislimo nikad ostaviti srezove sa ¢isto srpskom ve-
¢inom u granicama Hrvatske, Dalmacije, Bosne i Slavonije, Banovini
Hrvatskoj. Mi hocdemo da se Srbima iz granica bivie Hrvaiske i Slavo-
nije dade puno pravo da se slobodno izjasne, da li ¢e njihovi srezovi os-
tati u Hrvatskoj ili ¢e se pridruZiti svojoj srpskoj jedinici. Ovom prin-
cipu Hrvati su pljeskali u Farkagi¢u”*

Jasno je dakle da Sporazum Cvetkovié—Macek, SKK nije smatrao
konac¢nim ve¢ privremenim. SKK j¢ podsecao na ustavni ¢lan 116, na
osnovu koga je Sporazum potpisan. Po tom ¢lanu sve $to se po njemu
donese je privremeno dok to ne potvrdi Narodna skupstina. Zahtev za
reviziju argumentovan je i tvrdnjom da Sporazum nije otklonio zateg-
nutost izmedu Srba i Hrvata. Ljubo Boban s pravom konstatuje da su i
SKK i ,Srpski glas” dali pun doprinos tome.®

Obrazovanjem Banovine Hrvatske udareni su temelji drzavnom ure-
denju na principu , troplemenskog federalizma”. SKK koji je pre Spora-
zuma izrazavao centralistiCko opredeljenje, nakon njegovog donoSenja
pomirio se sa federalizmom, prihvatajudi ga kao ,nuzno politicko zlo"#

Medutim, SKK je bio uveren, izmedu ostalog i zbog izjava hrvat-
skih politi¢ara, da granice Banovine Hrvatske nisu definitivno odredene
i da Sporazum predstavlja tek prvu fazu u stvaranju ,,Velike Hrvatske’
Kao jedinu sigurnu zastitu od ovakvih hrvatskih aspiracija SKK je video
u 5to hitnijem obrazovanju posebne srpske jedinice. Iznet je zahtev da se
ona formira i pre izbora kako bi u vreme njihovog odrzavanija bila u rav-
nopravnom polozaju sa hrvatskom jedinicom. Ovaj zahtev podrZavale su
sve srpske partije.

Nasuprot srpskim zahtevima, iz Hrvatske je predlagano da se pi-
tanje budude srpske jedinice resava u Narodnoj skupstini. SKK je zbog
toga optuzio hrvatsku stranu za neprincipijelnost, jer je Banovina Hrvat-
ska bila rezultat dogovora politi¢ara, a ne naroda. Zestoko je reagovao
SKK i na hrvatski predlog da se srpska jedinica obrazuje od pojedinih
autonomnih oblasti. I ovo je ocenjeno kao neprincipijelnost, jer se u
Hrvatskoj sprovedio najévrscéi centralizam u okviru banovine,

SKK nije jedini isticao zahtev za formiranje posebne srpske jedi-
nice. U Srbiji se na toj liniji nasla vecina politickih snaga. Formirana je
komisija koja je trebalo da izradi nacrt ,Srpske zemlje”. Komisiju su
¢inili isti ljudi koji su izradili i tekst Sporazuma: Mihailo Ili¢, Porde Ta-
si¢ i Mihajlo Konstantinovi¢. Boban iznosi misljenje da nacrt koji je izra-
dila ova tro¢lana komisija nije raden u dogovoru sa vodstvom HSS, jer

@, Srpski glas” br. 12 od 1. februara 1940, str. 1.

# Beban Ljubo, Sporazum Cvetkovié—Macek, Bgd, 1969, str. 250:

JPrigovaralo se da Sporazum nije doveo do stiSavanja strasti u odnosima
Srba i Hrvata. Ali zato su bili zasluzni i SKK i Srpski glas’.

# Srpski glas” br. 7 od 28, decembra 1939, str, 9: )

,Federalizam je politicko nuzno zlo, koje treba da zadovolji ona naivia ose-
canja, koja nisu nista drugo do izraz izvesnih nezadovoljstava licnih ili grupnih
koja viSe politicki ne mogu da se izraze.”

“ Hrvatski dnevnik” br. 1435 od 30 aprila 1940, str. 5:

»Osnutak Banovine Hrvatske predstavlja tek pocetak rjeSavanja hrvatskog
pitanja.”
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je on predvidao resenja protiv kojih je HSS otvoreno istupao.® Naime,
nacrt je predvideo da se ¢ak $est banovina nade u okviru srpske jedinice,
s tim 8to bi one zadrzale svoja imena, ali bi njihove kompetencije bile
svedene na rang kompetencija oblasnih samouprava. Za srediste ,,Srpske
zemlje” odredeno je Skoplje.

Jovan Marjanovié, u svojoj knjizi ,Draza Mihailovié¢ izmedu Brita-
naca i Nemaca”, tvrdi da je ovaj projekt nastao u SKK-u.* Sigurni do-
kazi za to ne postoje, ali zato postoje izvesne indicije. Mihajlo Kon-
stantinovi¢, jedan od trojice ¢lanova komisije, bio je ¢lan SKK-a i izves-
no je da je uspeo da u okviru ,nacrta” ubaci i neke zamisli samog SKK-a.
Pre svega mislimo na teritorijalni obim ,,Srpske zemlje”.

U sklopu zahteva za formiranje posebne srpske jedinice, kljuéno
mesto u politickoj aktivnosti SKK-a zauzimao je njegov rad u tzv. ,na-
cionalnim pokrajinama”, tj. u onim oblastima u kojima je srpski narod
ziveo u zajednici s drugim narodima. Cilj ove aktivnosti bio je priprema
ovih oblasti za Sto ,,bezbolnije” uklju¢ivanje u granice budude srpske
jedinice.

Glavnu ulogu trebalo je da odigraju pododbori SKK-a. U politi¢ko-
-propagandnoj borbi morali su da neutraliu dejstvo svojih protivnika,
prvenstveno HSS i muslimanskih politicara. ,,Nacionalnim pokrajinama”
pretilo je pripajanje Banovini Hrvatskoj, odnosno eventualno ukljuéiva-
nje u bosansku autonomnu jedinicu za koju se javno zalagao Dzafer Ku-
lenovié. Sliéna opasnost pretila je i Juznoj Srbiji. Raspored i gustina
mreZe pododbora ukazivali su na glavna poprista politicke borbe SKK-a.
»Pokrivali” su Bosansku krajinu (Vrbasku banovinu), Vojvodinu, Juznu
Srbiju i druge manje vazne oblasti. U centrima ovih oblasti nalazili su
se ve¢ pomenuti oblasni pododbori — banjaluéki, novosadski i skopski.

Bosanska krajina bila je srediste jakog propagandnog rada SKK-a.
Vec u decembru 1939. godine, na inicijativu beogradske centrale SKK-a,
ovde je osnovan Oblasni pododbor sa sedistem u Banja Luci.” Po usta-
ljenom obi¢aju njegovo osnivanje pravdano je potrebom nacionalne i
kulturne akcije medu srpskim stanovni$tvom. Na ¢elu pododbora i celo-
kupne akcije SKK-a na ovom podruéju, nalazio se Stevan Moljevié, ba-
njalucki advokat.

Akcija je bila $iroko zami$ljenja. Njen oslonac trebalo je da bude
»srpski zid”, koji je ¢&inilo 1200000 Srba naseljenih od Bosanske kra-
jine, preko Korduna i Like do Severne Dalmacije.® U pripremi za ulazak

“ Boban Ljubo, isto, str. 314.

, * Marjanovié Jovan, Draza Mihailovi¢ izmedu Britanaca i Nemaca, Zgb. 1979,
str. 20:

»SKK je manje brinuo o nezavisnosti Jugoslavije i njenoj ugroZenosti od
agresije susednih fasistickih drzava, a mnogo vise o velikosrpskim pretenzijama
srpskih gradanskih krugova, Narocito Lo dolazi do izrazaja posle sporazuma Cvet-
koviéc—Macek, kada se u ovom klubu stvara projekt ,Srpske zemlje”, kao protiv-
teZza Banovini Hrvatskoj.”

7 ,Srpski glas” br. 7 od 28. decembra 1939, str. 4. Oblasni pododbor u Banja
Luci osnovan je 24. decembra 1939. godine.

“ Moljevi¢ Stevan, Uloga i znacaj Vrbaske banovine, Banja Luka 1939, str.
15.
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ovih podrucja u okviru srpske jedinice osnovni zadatak je bio stalno
isticanje njihovog srpskog karaktera. Pri tome se pozivalo na razna ,,pra-
va'. Istorijsko pravo dokazivano je borbom Srba na ovim prostorima jog
od vremena Vojne krajine, preko Bosansko-hercegovackog ustanka 1875,
godine, do dogadaja iz Prvog svetskog rata. Pozivalo se i na etnicko pra-
vo na osnovu brojéanog odnosa srpskog, hrvatskog i muslimanskog sta-
novnistva.”

U svojim izlaganjima Moljevi¢ je podrzavao tezu da je podrudje
Bosanske krajine do vremena kada je kona¢no uoblideno u Vibasku ba-
novinu bilo zapostavljeno u razvoju, kako na polju prosvecivanja, tako
i na polju ekonomskog napretka. Za period nakon 1929. godine, Moljevic
je tvrdio da se uradilo tek nedto vige, a koliko je to jog nedovoljno, pot-
krepio je podatkom da je u 1939. godini, drzava predvidela za Ljubljanski
univerzitet 28 miliona dinara, dok je budZet Vrbaske banovine za istu
godinu iznosio tek 39 miliona dinara.¥ Veca finansijska sredstva omogu-
¢ila bi, po Moljevicevorn misljenju, da se Banja Luka pretvori u jak sip-
ski centar, koji bi paralisao uticaj Zagreba i Sarajeva, a time bi Vrbaska
banovina postala , predstraza” Beograda

SKK je ¢vrsto bio na stanovistu da nikako ne treba ustuknuti pred
hrvatskim i muslimanskim zahtevima na ovom podru¢ju. Pretpostav-
ljalo se da bi Hrvati, ako dobiju Bosnu, iskoristili pri veéi potres da se
izdvoje iz Jugoslavije i time kona¢no ostvare svoju glavnu zamisao — ob-
razevanje ,,Velike Hrvatske”.

Kada se govori o ovoj oblasti treba pomenuti i jedno suprotno mis-
ljenje, koje je zastupao Dragoljub Jovanovié, politi¢ar sa izvesnim utica-
jem medu srpskim seljacima u Vrbaskoj banovini: ,,8to viée Srba bude u
Hrvatskoj tim ce se ona teZe odvojiti od Srbije. Ja sam npr. za to da
cela Vrbaska banovina ide u Hrvatsku ... Ako su ti Srbi zaista ugroZeni
medu Hrvatima lak$e ée se braniti kada ih bude bilo vige”

SKK je video Vojvodinu kao ,najkulturniji i najbogatiji kraj u
drzavi, koji ima najbolje veze i najotvorenije puteve, Zeleznicke i vodene.
Na nju se naslanja prestonica. Ona joj je privredno zalede i vojna od-

“ Isto, str. 4:

»To je podruéje na kome danas #ivi 700 000 Srba pravoslavnih, koje &ini ok-
ruglo 60% svega stanovnistva.”

% Isto, str. 11.

* Isto, str. 19:

»Mi medutim, valja da budemo nacisto: da su danas Srbj jedini nosioci i
drzavne i jugoslovenske misli u ovoj zemlji, a da ostali iako ne svi, imaju svoje
posebne politicke ra¢une i koncepcije. A da se sve te koncepcije, ukolike su pro-
tivne drzavnoj i jugoslovenskoj misli, onemogude da se zahtevi Veliko-Hrvata sve-
du na pravu meru i na njihovo prirodno podrucje, da se onemogudi i frankovluk
i bosnjakluk, potrebno je na ovom kraju odrzati i ojacati ovaj Zivi zid, potrebno
je okupiti ove Srba sto veé jedan vek stoje pod oruzjem i ¢uvaju mrtvu strazu,
potrebno je odrzati, pridiéi 1 izgraditi Vrbasku banovinu, a Banja Luku osposo-
biti da bude snazan kulturni centar, koji ¢e paralisati uticaj i Zagreba i Sarajeva,
ukoliko bi taj uticaj bio protivan op$toj nacionalnoj i drZavnoj ideji, i biti pred-
straza Beograda...”

2 Jovanovi¢ Dragoljub, isto, str. 299.
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brana sa severa”.™ Iz ovih razloga politi¢koj akciji SKK-a za njeno uklju-
Civanje u srpsku jedinicu dat je veliki znacaj. SKK je odmah nakon Spo-
razuma pristupio formiranju velikog broja pododbora u Vojvodini. U
Vojvodini su ¢ak gradski pododbori osnivali svoje pododbore po okolnim
selima.

Glavni protivnik ovde je bio HSS. Njegovi predstavnici borili su
se za prikljucenje pojedinih delova Vojvodine u buducu prosirenu Bano-
vinu Hrvatsku. , Podvarijanta” je bila da se prvo izbori autonomija za
Vojvodinu, a zatim, po istorijski oprobanom receptu, izvréi aneksija. Ak-
ciju HSS vodio je senator Josip Pido Vukovié. Casus belli HSS i SKK-a,
bilo je etnicko poreklo Bunjevaca. Kulminacija je usledila u prvim me-
secima 1940. godine. Vukovi¢ je tada dobio snaznu podriku iz Zagreba.
U ,metropoli Hrvatske” odrzavali su se skupovi na kojima su pozdrav-
ljeni predstavnici ,bunjevackih Hrvata"* Tokom borbe dobijena je i
podrska nemacke i madarske manjine u Vojvodini.® SKK je parirao na
ovom podru¢ju (Backa i Baranja) delatnoséu svojih pododbora, najvige
subotickog i somborskog. U Subotici prvi covek pododbora bio je Alek-
sandar Ivi¢, profesor Pravnog fakulteta. Somborski pododbor oglasio se
i posebnom ,rezolucijom protiv prisajedinjenja srpske Vojvodine Bano-
vini Hrvatskoj”*

I dok su na severu Vojvodine u ofanzivi bili predstavnici HSS,
dotle su u Sremu, preciznije u $idskom i ilo¢kom srezu, pododbori SKK-a
vodili akciju za njihovo izdvajanje iz Banovine Hrvatske.¥ Na nesrecu
SKK-a, HSS je ovde uspeo da obezbedi podrsku lokalnih predstavnika
SD, sa kojom je HSS sporazumno delovao.

Pored ovih lokalnih akcija, SKK je izradio i opéti plan za Vojvodi-
nu. Osnovni zadatak je bila kolonizacija srpskog Zivlja u ove krajeve, tj.
izmena stanovnistva u ostrijoj varijanti. Porde Perin, ¢lan SKK-a, imao
je i poseban predlog — stvaranje dve Vojvodine: velika juZna bila bi srp-
ska, a manja severna madarska, $to je dakle podrazumevalo isklju¢ivanje
Hrvata iz podele® Uostalom SKK je strahovao i od jakog nacionalnog
rada Madara. Pisalo se da Madari ,,0od dolaska iz Azije pa za sledecih

® Perin Dorde, Nacionalizovanje Vojvodine i juzne Srbije, Arhiv VII, XVII-
69-4-4 list 11.

* ,Hrvatski dnevnik” br. 1420 od 15. aprila 1940, str. 2; Iz govora Blaska
Rajica, nacionalnog radnika bunjevacko-3okackih Hrvata, odrZzanog u Zagrebu 14.
aprila 1940:

»Svi mi hrvatski sinovi Backe i Baranje Zelimo i hodemo da budemo s vama,
hocemo da budemo u svojoj hrvatskoj demovini, tamo gde su i ostala nasa brada.”

® ,Hrvatski dnevnik” br. 1416 od 11. aprila 1940, str, 5:

nZajednicka teznja za poboljSanjem njihova Zivotna standarda i ista sud-
bina toliko su povezale hrvatsku, njemacku i madarsku narodnosnu skupinu u
Vojvodini, da pakon teskih ku$nji ovih minulih dvadeset godina... Prisutni su
Nijemci govornika pozorno saslu$ali, te je odmah provedena i organizacija.”

* ., Srpski glas” br. 12 od 1. februara 1940, str. 9.

" ,,Obzor” br. 264 od 18. novembra 1939, str. 3:

»OsijeCki ‘Hrvatski list’ javlja da je u $idu osnovan SKK, te da su njegovi
predstavnici poveli akciju za odcjepljenje kotara $id od Banovine Hrvatske.”

® Perin DPorde, isto, list 26.
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hiljadu godina nisu objavili toliko knjizevnih i nauénih dela u Voivodini,
koliko za poslednjih petnaest godina” ¥ '

Politicko-propagandna akcija SKK-a u JuZnoj Srbiji (Makedonija)
takode se sastojala u dokazivanju i isticanju dominacije srpskog etnosa
nad lokalnim stanovnistvom. O vaznosti koju je SKK pridavao Juznoj
Srbiji najbolje govore redi izgovorene na jednom od predavanja: ,Dokle
god postoji ovde gde smo danas, i ma kakva i kolika bila zajednic¢ka drza-
va Srba, Hrvata i Slovenaca u njihovoj etni¢koj oblasti, Jusna Srbija de
za takvu drzavu znaditi najvecu zalogu opstanka, na liniji od Subotice do
Soluna™® Izuzetan strateski polozaj ove oblasti obrazlozen je sledecim:
»U Juznoj Srbiji dolinom Vardara izlazi se na Solun i Egejsko more, a
preko Kosova, Metohije i Pazara na Jadransko more i Crnu Goru. Skop-
lie, Kosovo i Moravsko-Vardarsko razvode ulaze u centar Balkana, koji
je vrlo vazan u vie pravaca. Osim toga Juzna Srbija ima i veliku priv-
rednu vaznost kao velika oblast sa raznolikom proizvodnjom”

U svakoj prilici SKK je negirao postojanje posebne makedonske na-
cije. Makedonija je, po tvrdnjama njegovih ideologa, bila anti¢ki topo-
nim, a ,Makedonski narod koji je postojao za vreme Filipa i Aleksandra
Makedonskog nestao je usled bezobzirne kolonizacije Rimljana”® Ma-
kedonski jezik tretiran je kao ,juznosrpski dijalekat”. Srpski karakter
ovog podrucja odredivao se na istorijskom pravu srpskog naroda ,na
zemlju Kraljevica Marka i Dusana Silnog”, koja je oslobodena od Tu-
raka 1912. godine. Ovi ,,dokazi” bili su u funkciji zahteva za prikljucenje
Makedonije srpskoj jedinici.

Srpskom kulturnom klubu ,,trn u oku” bili su i Arnauti. Kako se u
akciji protiv njih nije mogao primeniti metod negiranja postojanja nji-
hove nacije, negirano je njihovo pravo na teritoriju koju su naseljavali.
Autorizovana predavanja c¢lanova SKK-a, satuvana u arhivskim fondo-
vima Vojnoistorijskog Instituta, pruZaju sliku namera SKK-a na ovim
prostorima.

Prvenstveno se izrazavalo nezadovoljstvo rezultatima kolonizacione
politike sprovodene u periodu 1921—1936. godine. Naime, i posle pet-
naest godina procenat srpskog stanovni$tva ostao je isti (1921. — 49,5%;
1936. — 49,3%). Posebno je SKK negodovao zbog izjava da je koloniza-
cija zavr§ena. Utvrdeno je da su Arnauti naselili trougao ¢éija je osnovica
linija Debar—Rogozna, a tre¢i ugao-klin stize do Nisa. Ovaj ,albanski
klin"” pretio je da presete prirodnu vezu severne i juZne Srbije. Dakle,
opasnost od Arnauta pretila je na najznacajnijem srpskom strategijskom
praveu.®

SKK se u obra¢unu sa Arnautima zalagao za kolonizaciju. Porde
Perin govorio je o tome sledede: ,Drzim da je u nacionalnom interesu

* Tsto.

“ Krstié¢ Orestije, Borba za zemlju u JuZnoj Srbiji, Arhiv VII, XVII-69-4-3
list 13.

* Perin Porde, isto, list 10.

% Nova Srbadija” br. 1 od aprila 1940, str. 23. Clanak ,Makedonija i Juina
Srbija”.
® Cubrilovié¢ Vasa, Iseljavanje Arnauta, Arhiv VII, XVII-69-4-2 list 5.
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da se stvar pokrene i da se sve teskocde savladaju. Kad je na$ narod
mogao pod turskom silom da ide peske sa Tare, Pive i Lima u Bosansku
krajinu i Liku, mogao bi i sada da se preseli u Zeleznici sa svim olaksi-
cama i pomoci. Kad se i8lo ginuti za ovu dravu, nije se pitalo za raspo-
loZenje i teskoce, veé se rat vodio bez sentimentalnosti, pa je dobro islo.
Tako treba i ovu stvar provesti. Sav ovaj napor bice od koristi samo tada
ako u isto doba pocne pokret za prikupljanje i organizovanje srpskog
naroda za jacu nacionalnu i drzavnu politiku u srpskom duhu. Inici.
jator ovog velikog pokreta treba da bude ovaj Klub, koiji je po intelek-
tualnim i moralnim kvalifikacijama svojih ¢lanova pozvan na to’#

SKK je izrazavao zabrinutost i za druga strategki vazna podrucija
koja bi se nasla u srpskoj jedinici. Drzava je optuzivana da je Sandzak
i dalje ostao direktna veza , muslimanskog sveta sa naseg juga sa mus-
limanskim svetom u Bosni”. SKK je zahtevao da se preko Sandzaka
obezbedi direktna komunikacija izmedu Srbije i Crne Gore i time stvori
,srpska masivna greda”. Konkretno je predlagana izgradnja pruge Ras-
ka—Pazar—Bio&e ®

SKK je smelo delovao i na teritoriji Banovine Hrvatske. U Vin-
kovcima, Vukovaru i Dalju osnovani su njegovi pododbori. Takode su
se vodile Zestoke polemike oko Dubrovnika i Severne Dalmacije. U Kni-
nu je na inicijativu SKK-a osnovana i srpska ¢itaonica.

Jedno od vaznih politickih pitanja koje se pojavilo u vremenu na-
kon Sporazuma, bilo je pitanje koncentracione vlade. Ono se u prvom
redu pojavilo usled pojacane spoljne opasnosti, ali i zbog slabe zastup-
ljenosti srpskih politi¢kih snaga u vladi Cvetkoviéc—Macek. Problem je
bio zaodtren u toj meri da se nisu mogle naci dve politicke stranke u Ju-
goslaviji koje su imale isti stav. U takvoj atmosferi nije ni moglo doci
do formiranja nove vlade. U opsti mete? ukljucio se i SKK.

,Srpski glas” je prvo napao aktuelnu vladu Cvetkovié—Macek. Pi-
salo se da je formirana isklju¢ivo zbog Sporazuma.® Valjanost vlade os-
poravana je tvrdenjem da uziva poverenje samo Hrvata i Slovenaca, a ne
i Srba. Po rec¢ima uvodnicara , Srpskog glasa” zbog toga je pretila velika
opasnost, jer bi u slu¢aju rata Srbi, kojih ima najvise i najveéi deo te-
reta primili na svoja pleca.”

SKK se zalagao za $to hitnije obrazovanje vlade ,narodne sloge i
poverenja”. Predlagano je da se formira vlada i pre izbora. Za odugovla-
cenje optuzivani su Hrvati. Naime, u situaciji kada su radikali bili razbi-
jeni, zemljoradnici pocepani, sa hrvatske strane ¢ekao se samo jo$ ras-
pad demokrata. Hrvati su bili svesni da je u postojeéoj vladi srpski deo
najslabiji, pa su strahovali od prikupljanja srpskih politi¢kih snaga kroz
koncentracionu vladu. Kritikovan je i hrvatski predlog da u vladu udu
yugledne li¢nosti”. SKK je najviSe bio iritiran stavom HSS da koncent-
racija vlade moZe naéi opravdanje samo u potrebi reorganizacije drzave,

“ Perin Dorde, isto, list 35. . . )

% Jova$evi¢ (bez imena), Saobradaj kao osnovni problem Sand?aka i Crne
Gore, Arhiv VII, XVII-69-4-5 list 6.

¢ Srpski glas” br. 6 od 21. decembra 1939, str. 1.

¢ Isto.
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a ne i spoljne opasnosti. ,Srpski glas” je ovo protumacio kao o¢igledan
primer hrvatskog egoizma.

SKK je, nasuprot HSS, u prvi red stavio nacionalne i drzavne inte-
rese, proglasivi ih za svetinju. U svakom razmatranju ovog pitanja, SKK
je iskazivao veliku brigu za buduénost Jugoslavije. Sigurnu buduénost,
po piscima clanaka u ,,Srpskom glasu”, mogla je da obezbedi iskljucivo
vlada narodnog poverenja, sloge i jedinstva. Na Zalost, nema podataka
koji bi ukazali na eventualne kandidate SKK-a za ulazak u koncentracio-
nu vladu.

Spoljrnopoliticka orijentacija SKK-a i ucesée u prevratu 27. marta

Postojeci izvori i literatura daju veoma malo obavestenja na osnovu
kojih bi sa sigurno$éu mogli govoriti o spoljnopolitickoj orijentaciji
SKK-a. Medutim, nekoliko podataka posredno ukazuju na pretpostavku
da su ¢lanovi Kluba bili simpatizeri anglo-francuskog bloka.

Receno je da je SKK osnovan i organizovan po uzoru na sliéna dru-
Stva iz zemalja zapadnoevropske demokratije. Pomenuto je i da su vo-
deci ¢lanovi Kluba pripadali organizaciji ,,slobodnih zidara” koja je svo-
ja najjaca uporista imala upravo u tim zemljama. U Francuskoj i Velikoj
Britaniji skolovao se u mladosti dobar deo ¢lanova SKK-a.

Najindikativniji podatak je svakako beogradski polumese¢ni ¢a-
sopis , Britanija”. U maju 1940. godine njega je pokrenuo Dragan Mili-
cevi¢, ¢clan SKK-a. Milicevi¢ je postao i njegov glavni urednik. U ,,Bri-
taniji” su svoje tekstove objavljivali Milan Milojevi¢, Vladimir Corovic¢
i jos neki ¢lanovi SKK-a. Tekstove su objavljivali i mnogi ugledni pred-
stavnici britanskog javnog Zivota. Osnovna namera éasopisa bila je da
priblizi i ulepda stvarnost tadagnje Velike Britanije i time doprinese bri-
tansko-jugoslovenskom zblizavanju.®

»Srpski glas” redovno je objavljivao izvestaje s evropskog fronta.
U ilustracijama tih izveS§taja iskljucivo su objavljivane fotografije fran-
cuske armije. Ipak , Srpski glas” se nije jasno opredeljivao, ve¢ je pisao
da su ,rat izazvali nemacki [asisti i junkeri i engleski lordovi sa francus-
kim kapitalistima”.

Spoljnopolitickoj strani rada Srpskog kulturnog kluba svakako ce
vise svetlosti dati uvid u britanska dokumenta. Jedno je ipak izvesno —
u godinama pred rat, kada je Jugoslavija bila popriéte politicke, ekonom-
ske, obavestajne i propagandne borbe velikih sila, politi¢ki veoma aktiv-
ni ¢lanovi SKK-a nisu mogli da ostanu bez uéeséa u njoj.

Dosadadnja istrazivanja o prevratu izvréenom 27. marta 1941. go-
dine, prezentovana u nau¢noj literaturi, veoma malo govore o ulozi ljudi
iz SKK-a u tim dogadajima. Misljenje mnogih autora da je pu¢ bio is-
kljucivo delo oficira, automatski iskljucuje ucesée SKK-a u njemu.

* Casopis ,Britanija” izlazio je od 15. maja 1940. do 15. jula 1940. godine.
Iza3lo je ukupno pet brojeva.
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Ako Zelimo da govorimo o eventualnom udedcu ¢lanova SKK-a u
pripremi i izvr$enju prevrata, moramo se vratiti u godinu nastanka Klu-
ba. Osnovno politi¢ko usmerenje SKK-a te 1937. godine, bilo je antire-
Zzimsko. Odnos prema vladi Milana Stojadinovida bio je dvojak. Stoja-
dinovideva unutragnja politika, koja je isla ka blokadi hrvatskog pitanja,
konvenirala je politickim zahtevima SKK-a. Medutim, zaokret u spolj-
noj politici, koji je zapoceo jo§ pred kraj vladavine pokojnog kralja, i
koji je dobio jasan pravac za vlade Milana Stojadinoviéa, koji je drzao
i resor inostranih poslova, direktno se kosio sa spoljnopoliti¢kom ori-
jentacijom vodstva SKK-a. Sklapanje sporazuma sa Italijom marta 1937.
godine, i sve bliza saradnja sa Tred¢im Rajhom, pogadali su interese anglo-
francuskih simpatizera iz Kluba. Nezadovoljstvo rezimom Pavla Kara-
dordeviéa eskaliralo je u redovima SKK-a ve¢ 1938. godine.

Jovan Marjanovi¢ u uvodu svoje knjige , Draza Mihailovié¢ izmedu
Britanaca i Nemaca'’, pozivajudi se na secanja poru¢nika Stanise Kostica,
pise o zaverenickoj delatnosti ljudi iz SKK-a:

,Prema S, Kosticu, njegov raniji advokat, Mladen Zujovi¢, govorio
mu je jula 1938. godine, da postoji izvesna grupa ljudi koja nesto radi
da spase cast zemlje i privukao ga na tajne sastanke ove grupe. Prvi
kojem je prisustvovao Kosti¢ odrzan je ubrzo u Zujovicevoj kuci u Beo-
gradu i tom prilikom je navodno obrazovana ,Konspiracija”, neka vrsta
tajne organizacije. Kao glavni cilj postavlja se obaranje rezima Pavla i
Stojadinovica i postavljanje jednog demokratskog i antifasistickog pok-
reta. Ovom sastanku treba da su prisustvovali: Slobodan Jovanovic¢, poz-
nati profesor i predsednik SKK-a, Danilo Dani¢, potpredsednik Kasacio-
nog suda (¢lan SKK-a — prim. N. P.), Antonije Anti¢, oficir u penziji,
kome je sudeno u Solunskom procesu, Milan Nikoli¢, advokat, Dragoslav
Stranjakovié, profesor univerziteta (¢lan SKK-a), Zivojin Balugdzi¢, mini-
star na strani, i Dragi$a Vasié¢, knjizevnik i advokat. Sastankom je ruko-
vodio Slobodan Jovanovi¢, koj: je izloZio i obrazlozio glavni cilj ove gru-
pacije. Nekadasnji Crnorukci Anti¢ i Vemic dali su uputstva organizacione
prirode za tajni rad, koja su usvojena. Kao operativno rukovodstvo ove
organizacije bio je navodno Izvrsni odbor, u koji su usli: Dragisa Vasic,
Mladen Zujovié i Milan Nikoli¢. .. ,Konspiracija” je pocela postepeno
da se $iri i razgranjava, pise S. Kosti¢ u svojim secanjima”.”

Uz ,Konspiraciju” paralelno su postojale i druge zaverenicke or-
ganizacije. Grupa oko Borivoja Mirkoviéa formirana je jo$ 1937. godine,
kada je pripreman sporazum Stojadinovic—Cano.” Izgleda da su se raz-
na opoziciona strujanja protiv rezima i politike kneza Pavla, i u vojsci,
i u gradanskim politickim krugovima, pocela sjedinjavati sredinom 1940.
godine.” Mirkovideva akcija i krug oko generala Dusana Simovica tada
se sjedinjuje sa pomenutom akcijom i ,tajnom organizacijom koju je

® Marjanovi¢ Jovan, isto, str. 30—31. )
» Petranovié¢ Branko, Istorija Jugoslavije 1918—1988, Bgd. 1988, knj. 1, str. 376:
JPrvu tajnu oficirsku grupu u vojsci stvorio je general Borivoje Mirkovié
1937. godine, dok je tajna grupa Srpskog kulturnog kluba , Konspiracija” obrazo-
vana 1938. godine.”

" Marjanovié¢ Jovan, isto.
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vodio SKK”. Vreme sjedinjavanja se poklapa sa pocetkom progona ma-
sona od strane vlade Cvetkoviéc—Macek, kojim se htela izraziti lojalnost
Osovini.

U knjizi ,Jugoslavija u krizi 1934—1941." Jakob Hoptner iznosi
tezu o razli¢itim zaristima iz kojih se organizovao udar. Prvo su ¢inili
Borivoje Mirkovi¢ i njegovi ljudi, uglavnom oficiri avijacije, drugo ¢&la-
novi Kluba rezervnih oficira u Beogradu, saradnici britanskog vojnog
ataSea Klarka. Trece Zariste, po Hoptneru, bilo je ,dvokrako”. Jedan
krak sa¢injavali su aktivni oficiri iz Generalétabne skole, okupljeni oko
majora Zivana Knezevica, u okviru koga su delovali i oni koji su sluzili
kao veza izmedu General$taba i opozicije. U prvom redu Hoptner po-
minje profesora Radoja KneZevica, ranijeg instruktora kralja Petra za
francuski jezik i sekretara Izvrinog odbora Demokratske stranke. Rado.
je KneZevi¢, po re¢ima Hoptnera, odrzavao je preko SKK-a vezu sa in-
telektualnom elitom Beogradskog univerziteta, koja se okupljala oko
Slobodana Jovanovica, i koja je predstavljala drugi krak treceg zarista.”

Sigurni dokazi da je Slobodan Jovanovié¢ znao za prevrat, ne po-
stoje. On to porice i tvrdi da je u vladu, kao njen drugi potpredsednik,
»usao zato §to ga je pozvao ¢ovek kome veruje” (verovatno misli na Ra.
doja Knezevica).”?

SKK je oduSevljeno pozdravio izvr§eni prevrat. Potvrduje to po-
novno pokretanje ,Srpskog glasa” na dan 27. marta. , Srpski glas” broj
32, poslednji broj ovog lista, objavio je na naslovnoj strani ,Proklama-
ciju” kralja Petra IT uz pozdray ,Ziveo kralj”. Takode su objavljeni pro-
glasi ,,Saveza patriotskih, kultuinih i privrednih organizacija i ustanova",
u Cijem vodstvu su se nalazili Vladimir Corovi¢ i Vladan Pordevié, ¢la-
novi SKK-a, kao i proglas , Omladinskog fronta za odbranu Otadzbine”
u okviru koga se nalazila i Omladinska sekcija SKK-a. Omladinci su po-
zdravili prevrat kojim je srusen ,protivnarodni i protivdrzavni rezim”.
Trazeno je formiranje ,vlade nacionalne sloge i odbrane”. Interesantno
je da u proglasu ,,Omladinskog fronta za odbranu OtadZbine” piSe da
Je osnovan 26. marta §to ukazuje da su njegovi osnivaéi verovatno bili
informisani o predstoje¢im dogadajima.™

Posebno, ali nedovoljno istrazeno, je pitanje delatnosti Dragige Va-
sica u dogadajima koji su prethodili prevratu. Neki autori nagovestavaju
njegovu eventualnu povezanost sa sovjetskom obavestajnom sluzbom.
Pozivaju se pre svega na kontakte DragiSe Vasica sa Viktorom Plotnji-
kovim, sovjetskim poslanikom u Beogradu, i sa Mustafom Golubicem,
sovjetskim vojnim obavestajcem. Kada se bude istrazila teza, da li su
Sovjeti stupili u vezu sa zaverenicima kako bi zadrzali Nemce izvesno
vreme na Balkanu, verovatno ¢e i ovo pitanje biti razjasnjeno.

SKK nije aprila 1941. godine zvani¢no raspusten, ali je silom pri-
lika njegovo organizovano funkcionisanje prekinuto ratnim dogadajima.
Vodstvo SKK-a vi§e nije bilo na okupu.

” Hoptner Jakob, Jugoslavija u krizi 1934—1941, str. 251,
» Isto.
* Srpski glas” br. 32 od 27. marta 1941,
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Slobodan Jovanovi¢, koji se 27. marta obreo na mestu potpredsed-
nika vlade Dusana Simovica, podelio je i njenu sudbinu i ve¢ aprila 1941.
godine nasao se van granica Kraljevine.

Veci deo vodeéih ljudi Kluba, probritanski orijentisan, nasao se
medu ucesnicima ¢etnickog pokreta Draze Mihailovica — Dragisa Vasic,
Mladen Zujovi¢, Stevan Moljevi¢ i drugi. Nikola Stojanovié je takode
bio simpatizer ¢etni¢kog pokreta, ali nije uzeo direktno ucedée u njemu.
U Beogradu je ostao Stevan Stankovi¢. Avgusta 1941. godine, on je pri-
stupio beogradskom Politickom odboru ¢etni¢kog pokreta ,,u ime SKK-a"
uz predstavnike vodecih gradanskih politickih stranaka i udruzenja. Ris-
to Joji¢ i Milo$ Trivunac zauzeli su ministarske polozaje u kvislingkim
vladama Milana Nedi¢a odnosno Milana Aé¢imoviéa.

Dobar deo nacionalnih zahteva, koji je izneo SKK u godinama pre
rata, naSao je svoje mesto i u nekim ratnim programima céetnickog po-
kreta, npr. , Instrukcije”. U njihovoj izradi sudelovali su i Zujovi¢, Vasié¢
i Moljevi¢, kao ¢lanovi Izvrénog odbora ,,Centralnog nacionalnog komi-
teta” pokreta Draze Mihailovida.

V1 KRITIKA SKK-a

Otvoreno istupanje SKK-a na jugoslovenskoj politi¢koj i kulturnoj
sceni, moralo je nai¢i na reakcije vedine politi¢kih i kulturnih subjekata.

Politicka ideologija i praksa SKK-a pretrpela je najZze$éu kritiku sa
hrvatske strane. , Hrvatski dnevnik” i ,,Obzor” su se nadmetali u nega-
tivnom ocenjivanju SKK-a. Konstatovano je da je Klub u svojim redo-
vima okupio ,velikosrpske $oviniste”. Linija velikosrpskog nacionalizma
SKK-a smatrana je izraZenijom od iste linije Nikole Pagic¢a.” ,,Srpski
glas” je stavljen u isti ko$ sa ,,Balkanom”, a podrzavana je i ocena Bran-
ka Cubriloviéa da su se oko lista okupili ,,srpski frankovei”. , Hrvatski
dnevnik” odredio je ,,Srpskom glasu” mesto prvog pokretaca frontalnih
napada na hrvatski narod, a SKK ocenio kao najekstremnijeg protivnika
Sporazuma, obuzetog mrznjom prema Hrvatima.” ,,Obzor” je po pozna-

» ,Obzor” br. 286 od 16. decembra 1939, ,Stranacko kretanje”: ,Dakle treba
zakljuditi da Srpski glas zastupa velikosrpsku tezu, i to odlu¢nije nego i sam
Nikola Pasié.”

% Obzor” br. 277 od 5. decembra 1939, ,,Stranacko kretanje”: ,Zabiljezili smo,
da su g. Dragi8a Vasié i drugovi pokrenuli u Beogradu tjednik ,Srpski glas”...
Oko ,,Srpskog glasa” kupe se vodedi ljudi SKK... dosadasnji brojevi ,Srpskog
glasa” svedole, da je misao vodilja njegovih pokretada veliko-srpski Sovinizam i
da se u tom pogledu spomenuti tjednik ne razlikuje, osim u formi izraZavanja,
ni u ¢emu od nekadasnje Cokorilove ,Srpske rije¢i”, beogradskog ,Balkana” i
»arpske straze”.

7 Hrvatski dnevnik” br. 1371 od 24. februara 1940, str. 5:

,Najavljivanje na sporazum bilo je dosta oprezno i kratko... Zatim se otislo
dalje. Preslo se u ofenzivu protiv hrvatskog naroda. Neka se dobro pogleda, kad
su pocele ofenzive protiv sporazuma i ofenziva protiv Hrvata... U ovo doba po-
¢inje pravo bjesnjenje najprije SKK njegova lista i njegova Coroviéa. Uz njih se
malo po malo redaju predstavnici raznih srbijanskih stranaka.” )
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tom metodu poku$ao da izazove razdor u SKK-u hvale¢i jednu, a kriti-
kujuéi drugu grupu ljudi iz SxK-a.”

Kritika SKK-a nije izostala ni sa srpske strane. List »Napred”,
koji je od jula 1938. godine okupio srpske liberalne intelektualce, pred-
vodene profesorom Pravnog fzakulteta Mihailom Ilicem, u prvom redu
je napadao ekstremni nacionalizam SKK-a. ,Napred" je upozoravao na
najvecu opasnost koju ovakav nacionalizam nosi sa sobom — reakciju
drugog nacionalizma.” ,Napred” se slagao sa parolom ,Srbi na okup”,
ali ne protiv Hrvata. Ocenjeno je da ,u meduratnom razdoblju srpski
nacionalizam nije nasao novu sadrzinu i nije stavljen pod novu drust-
venu i politicku dinamiku”® Saradnici ,Napred'-a i pored umerene kri-
tike SKK-a nisu se usudivali da udare na ime Slobodana Jovanovica,
Povodom njegovog 70-0g rodendana objavljen je jedan panegiricki tekst
u kome se kao osnovna zasluga Slobodana Jovanoviéa oznacava njegov
doprinos ,evropeiziranju’ nase kulture

Medutim, ako su se Mihailo 1li¢, Jovan Dordevi¢ i drugi ljudi iz
»Napred”-a klonili od napada na Slobodana Jovanoviéa, to nije bio slu-
¢aj sa beogradskim novinarom Milogem Milogeviéem. On je sastavio je-
dan op$iran tekst pod naslovom ,,Otvoreno pismo gospodinu Slobodanu
Jovanovicu, o njegovoj odgovornosti za defetizam , Srpskog glasa”. U
Stampanju ovog teksta veliku pomoé¢ mu je pruzio Milo§ Curéin, urednik
zagrebacke ,Nove Evrope”, koji je ,Otvoreno pismo..."” objavio u ob-
liku brosure i rasturio u velikom broju primeraka po Hrvatskoj. Bro-
Sura se pojavila po¢etkom maja 1940. godine. Napad je bio naslovljen
na Slobodana Jovanovica, ali se Milo$evi¢ obrusio na celokupnu politiku
1 sastav SKK-a. Politiku SKK-a ocenio je kao uskogrudu i nacionalno
Stetnu. Slobodanu Jovanovic¢u zamerio je §to je svoj visoki moralni i in-
telektualni autoritet, steden za sedamdeset godina Zivota, stavio u sluZbu
jednog takvog ,drustva”. MiloSevi¢ je bio misljenja da je Sporazum je-
dino jemstvo opstanka Jugoslavije i da je linija Beograd—Zagreb nasa
»,MaZino linija”. Za njega je opstanak Jugoslavije zavisi od toga hode li
je Hrvati ili ne. I on je, kao i hrvatski listovi, optuzio SKK kao mesto
odakle je krenulo harangiranje protiv Sporazuma. Dok se Milo$evi¢ suz-
drzavao od uvreda na rac¢un Slobodana Jovanovida, ostale ¢lanove Kluba
nazvao je ,laZnim intelektualcima’”, a Vladimira Corovica i falsifikato-
rom. Za glavnog krivca $to se Slobodan Jovanovi¢ nasao u ovoj velikosrp-
skoj akciji imenovao je Dragisu Vasica, ,najizrazitijeg korupcionaga u
Srbiji”. Slobodanu Dragkovicu, podsecajuéi da mu je otac Milorad Dras-
kovi¢, dodelio je i titulu — ,,budala br. 1 SKK-a”. Medutim, pamflet je

* ,0Obzor” br. 296 od 30. decembra 1939, ,0 SKK i Srpskom glasu’:

LDvije su dude u tom listu: jedna, u kojoj ipak pobeduje razbor. Ta piSe ma-
nje vise stalozene uvodnike. Druga, koja hoce iskoristiti zabunu, koja je nastala
u Srbiji... Dok ona prva pamelno pise, da u ovo doba treba snaZna vlada.., ona
druga dufa puni sav ostalj dio lista samim gundanjem, _Stvaranjem neraspoloZe-
nja, uvelicavanjem svake pogreSke na hrvatskoj strani i time kani ,0jadati” srpst-
vo da ,,0jaca” Jugoslaviju.”

*® ,Napred” br. 43 od 13. marta 1940, str. 1—2.

® Isto.

%, Napred” br. 31 od 20. deceembra 1939, str. 8,
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izgleda najvise problema stvorio Dragoljubu J ovanovicu, zetu Milosa Mi-
losSevica. Dragoljub je u &estim susretima sa svojim kolegom Slobodanom
Jovanoviéem morao da se opravdava da on ne stoji iza ,»Otvorenog pis-
ma ...

Najveci ideolodki protivnici SKK-a svakako su bili nosioci mark-
sisti¢kih ideja.

KPJ je takode zauzela negativan stav prema Sporazumu. Upozora-
vano je da sporazum srpske i hrvatske burzoazije nije doveo do reSenja
hrvatskog nacionalnog pitanja, ve¢ samo do podele vlasti medu njima,
Sto je neminovno vodilo daljem produbljavanju sukoba medu jugoslo-
venskim narodima. Rascistivéi sa starim shvatanjima da je borba za re-
Senje nacionalnog pitanja stvar burzoaskih nacionalnih partija, KPJ je
na Petoj zemaljskoj konferenciji afirmisala novu politiku u resavanju
nacionalnog pitanja, odredivsi za jedan od glavnih zadataka ,borbu za
nacionalnu ravnopravnost ugnjetenih naroda i nacionalnih manjina Jugo-

slavije” B

U dokumentu ,,Teze o nacionalnom pitanju”, Mosa Pijade je defini-
sao Jugoslaviju kao mnogonacionalnu drzavu ,u kojoj imperijalisti¢ka
burzoazija jedne nacije (Srba) ugnjetava i eksploatise d ruge nacije i na-
cionalne manjine”. Celokupnu srpsku naciju Pijade je oznadio kao ,vla-
dajucu’” a ostale nacije kao ,ugnjetene”. Za njega je ,,jugosloveniziranje”
u sutini bilo ,srbiziranje”. KPJ je priznavala postojanje pet nacija u
Jugoslaviji: Srbi, Hrvati, Slovenci, Makedonci i Crnogorci. Pijade je za-
stupao tezu da su se ,,i Crnogorci i Makedonci formirali kao posebne na-
cije usled srpskog nasilja i eksploatacije” ¥

Ovakvi stavovi KPJ o nacionalnom pitanju u osnovi su se kosili sa
ideoloskim i politi¢kim opredeljenjima SKK-a. Medutim, do vecih direkt-
nih konfrontacija ideologa SKK-a i KPJ nije dolazilo. Bezidar Jaksi¢ u
¢lanku ,,Pogled na gradanske kritike marksizma u meduratnoj Jugosla-
viji” konstatuje: ,Marksizam kao teorijsko stanoviste je za veéinu gra-
danskih ¢asopisa bio marginalna tema koja je pokretana retko, najéesce
nekim prakti¢nim povodom”.®

Retke polemike vodila je ,,Nova Srbadija” sa naprednim student-
skim cCasopisima (,,Mlada kultura”, ,Mlada literatura” i dr.). Njihove
tekstopisce ,,Nova Srbadija” delila je na ,zabludele idealiste i na plade-
nike strane propagande”. U ¢lanku ,Devet pjevanja” objavljenom u ,Mla-
doj literaturi”, Mihailo Lali¢ je osudio nacionalisti¢ku propagandu koju
vodi , Nova Srbadija”, napao idealizovanu i mitsku sliku srednjovekovne
srpske istorije, i posebno kritikovao jednog od ideologa SKK-a Slobodana
Draskovica.®

# Milogevi¢ Mile§, Otvoreno pismo gospodinu Slobodanu Jovanovidu, o nje-
govoj odgovornosti za deletizam Stpskog glasa, Bad. 1940.

* Peta zemaljska konferencija KPJ, Bgd. 1980; Rezolucija, str. 221—244,

* Isto; Mo$a Pijade ,,Teze o nacionalnom pitanju”, str. 375—400.

® Jak8i¢ Bozidar, Pogled na gradanske kritike marksizma u meduratnej Ju-
goslaviji, Istorija 20. veka %——2, Bgd. 1984, str. 33.

* ,Mlada literatura” br. 1 od februara 1941; Mihailo Lali¢ ,Devet pjevanja o
Novoj Srbadiji”, str. 87—97.
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*

Srpski kulturni klub pojavljuje se posle propasti Sestojanuarskog
eksperimenta, u godinama liberalizacije politi¢kog Zivota za vreme vlade
Milana Stojadinoviéa. U okolnostima razdrobljenosti srpskog politi¢kog
fronta i dekomponovanja vodecih srpskih politi¢kih stranaka, dok je na
drugoj strani HSS predstavljao kompaktan nacionalni pokret, SKK se
zaloZio za homogenizaciju srpskih politi¢kih snaga. Pretendujuéi na po-
lozaj vrhovnog tumacda srpskih nacionalnih zahteva, SKK je u svojoj po-
litici sublimirao nacionalne zahteve gotovo svih srpskih politi¢kih sub-
jekata.

Nezadovoljstvo SKK-a Sporazumom, u kome su Srbe predstavljali
potpuno nereprezentativni ljudi i nakon koga je srpska pozicija bila kraj-
nje nedefinisana, kao i sve snaznije opkoljavanje Jugoslavije od Treceg
Rajha i Italije na koje su se oslanjale domace separatisticke snage, do-
velo je do snaznog politickog aktiviranja SKK-a od jeseni 1939. godine.
Klub se tada transformise od kulturnog drustva u organizaciju sli¢nu kla-
si¢nim politi¢kim strankama. Strogo centralizovani SKK pokrece poli-
ti¢ko glasilo, otvara lokalne punktove i organizuje , podmladak”.
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Nebojsa A. POPOVIC

SUMMARY

THE SERBIAN CULTURE CLUB 1937—1941

The formation and the activity of the Serbian Culture Club (SCCQ)
in the period 1937—1941, are among the least clarified aspects of the so-
cial and political life between the wars in Yugoslavia. The main reason for
the neglect to conduct a research on this topic lies certainly in the inac-
cessibility and scarceness of the sources of information but is probably
also due to the ,,delicate” nature of this subject.

The Serbian Culture Club gathered in its ranks the cream of the
Serbian intellectual and partly also political, elite. The Club was led by
Slobodan Jovanovi¢ (Chairman), university professor, Dragi$a Vasi¢, wri-
ter and attorney, Vladimir Coiovié, univ. prof., Mihajlo Konstantinovié,
minister and others. The initiative for founding the Club had come from
Nikola Stojanovi¢, an attorney from Sarajevo.

The SCC was founded in the beginning of 1937, as a strictly centra-
lized organization, in which the highest authority were the Chairman and
the Supervisory Board, while the Club Assembly had considerably dimi-
nished decisionmaking rights. The , Program” of the Club placed cultu-
ral objectives before all others and put emphasis on declaring political
issues to be irrelevant to the Club’s activity. The gap between the Club'’s
proclaimed goals and those which it actually set and attained in prac-
tice grew wider with time. The Club was transformed from a cultural as-
sociation to an organization which acquired all the attributes of a classic
political party.

The extremely centralized SCC started a political newspaper (,,Srpski
glas” — |, The Serbian Voice”), established local branches (sub-committees)
and organized its own ,,youth” within a special Youth Section. The cul-
tural activity of the Club, which was carried out through various Club
sections, lectures, articles, special editions, was based on traditionalistic
national products and institutions. The primary conclusion which asserts
itself is that the ,,culture” of the SCC was reduced to being an instru-
ment of the Club’s political activity.

The SCC appeared following the failure of the January 6th experi-
ment, in the years in wich political life was being liberalized. The natio-
nal issue, which had until then suffered the greatest suppression, came
to the forefront. It was brought up by the Croatian political leaders who
demanded that this issue be settled by changing the social structure. In
these conditions of a scattered Serbian political front and the breaking
up of leading Serbian political parties, while on the other side the Croa-
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tian Peasant Party presented a compact national program, the SCC sup-
ported the homogenization of Serbian political powers. Aspiring to the
position of the supreme interpreter of Serbian national demands, the
SCC sublimated in its political ideology the national demands of almost
all Serbian political parties.

The Club became politically very active in the autumn of 1939, fol-
lowing the Cvetkovi¢-Madek Agreement. The SCC was against the crea-
tion of the Region of Croatia as a ,,corpus separatum’ within the Yugos-
lav State. The Club pointed out that the position of Serbia after the Ag-
reement was extremely undefined. The pro-British SCC expressed con-
cern over the increasing surrounding of Yugoslavia by Germany and Ita-
ly, on which the domestic separatist powers relied. The SCC declared it-
self clearly as being in favour of protecting the territorial integrity of
the Kingdom of Yugoslavia.

The activity of the SCC met with the reaction of numerous political
and cultural entities in the country. The harshest criticism came from
the Croatian side. The Club was accused of supporting the current of
Serbian nationalism and to have gathered ,Serbian chauvinists” in its
ranks. Analysis clearly shows that the political ideology of the SCC con-
tained all the basic traits of nationalism, while it is difficult to find evi-
dence for the chauvinistic dimension.



PRILOZI

RADOJE NENADOVIC

Diplomirani istori¢ar, Beograd

HLADNI RAT (1947 - 1950) PREMA AMERICKIM
ISTORIJSKIM IZVORIMA

Originalan naucéni rad 327(73) ,,1947—1950"

Svrha ovog ¢lanka je da pomocu americkih dokumenata, literatu-
re, Casopisa i Stampe interpretira jedan period hladnog rata koji je, kako
po broju dogadaja, tako i po koli¢ini grade, izuzetno bogat a stoga i priv-
lacan za analizu istoriara. Takode, namera ovog rada je da pruzi uvid
u razne vrste istorijskih izvora, koji su objavljeni u Sjedinjenim Drza-
vama i koji mogu biti koriééeni za proucavanje ameri¢ke posleratne
spoljne politike.

Rad predstavlja poku$aj objasnjenja procesa formulisanja ameri¢-
ke spoljne politike, posebno politike prema SSSR-u, u vremenu od 1947
tj. od proklamacije Trumanove doktrine do podetka rata u Koreji, 1950.
Hronoloski ovaj clanak obuhvata tri godine, koje, zbog ucestalosti doga-
daja, opasnosti od direktne ameri¢ko-sovjetske konfrontacije i po broju
zariSnih podru¢ja na kojima su odmeravane snage u to vreme, mogu
biti nazvane ,najvrelijim” periodom hladnog rata.

Prate¢i tok dogadaja, u ovom radu izvori su kori$éeni kombino-
vano. U onoj meri u kojoj je to bilo mogude, konsultovana su dokumenta
(Foreign Relations of the United States, Documents on American Foreign
Relations . ..), zatim komentari iz memoarske literature (D. Acheson, Pre-
sent at the Creation; Forrestal Diaries; G. Kennan, Memoirs; Private Pa-
pers of Senator Vandenberg .. .), kao i ¢lanci iz dasopisa (Foreign Affairs,
US News and World Report, Life) i novina (New York Times).

1. Sigurno najautenti¢énija dokumenta koricena u ovom radu su
zapisi sa rasprava americkog senata vodeni oko kljuénih pitanja americ¢ke
politike. Ovaj tip istorijske grade vodi istraziva¢a ,In medias res” i po-
maZe da se shvati delikatnost polititkog odlugivanja u Americi. Takode
i druga dokumenta koja je objavila vlada Sjedinjenih Drava jasno is-
ticu koja su pitanja bila od prioritetnog znacaja u ameri¢koj spoljnoj
politici; koje licnosti, i u koje vreme, su imale najvise uticaja u americ-
koj vladi; u kojoj meri je npr. Predsednik SAD mogao da utie na stav
kongresmena i obrnuto; u kojim situacijama je drfavni sekretar igrao
vazniju ulogu i bio aktivniji u ameri¢koj diplomatiji od predsednika, itd.

2. Neki od pisaca ¢ije knjige su kori$éene kao izvori bili su i sami
tvorci americke politike (E¢eson, Forestal, Kenan, Vandenberg). Njihovi
dnevnici, beleske i se¢anja mnogo pomazu rasvetljavanju odredenih do-
gadaja i pruzaju uvid u nove pojedinosti.

3. Na kraju, ali ne i na poslednjem mestu, &asopisi i novine, koji
moZda najbolje reflektuju stav americ¢kih intelektualaca, polititara, so-
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ciologa 1 javnog mnjenja, najvise zahvaljujudi tradicionalnoj americ¢koj
slobodi $tampe, ne mogu se zaobidi, jer se sve viSe afirmi$u po vazZnosti
sa drugom istorijskom gradom.

I.  Od Trumanove doktrine do stvaranja Nato pakta

SAD su iz Drugog svetskog rata izasle kao politicki i ekonomski naj-
jada sila na svetu. U tadasnjoj bipolarnoj podeli sveta na istok i zapad,
SAD i SSSR su, kao jedine dve, u to doba postojecle velesile, bile ne samo
politicki, ve¢ i ideologki suprotstavljene. Njihov posleratni suparnicki
odnos pretvorio se ubrzo u specifi¢nu vrstu sukoba, koji je, jos 1947. go-
dine, poznati ameri¢ki novinar Volter Lipman nazvao ,hladni rat”.

Dve sile su premestale teZite sukoba iz jednog kraja sveta u drugi
(Evropa—Azija), pogorsavale i smirivale svoje odnose, okupljale ili gu-
bile saveznike, ali i pored svega toga nisu uspele da sukob rese u pot-
punosti. ‘

Prva indirektna konfrontacija na Srednjem istoku izbila je kada
je SSSR 1945. godine uslovio povlacenje svojih jedinica iz severnog Ira-
na — koje su tamo boravile na osnovu Trojnog sporazuma (SAD, SSSR i
Velika Britanija) od 1942. godine — pravom korisc¢enja nekih naftornos-
nih polja u ovoj zemlji za sebe. Vlada u Vasingtonu nije oklevala — od-
mah je u Moskvu upudena o$tra protestna nota.

Kada je SSSR poslao Turskoj 1946. godine zahtev koji se izricito
odnosio na izmenu Sporazuma zaklju¢enog u Montreu 1936, SAD su se
pridruzile V. Britaniji i podrzale Tursku da ne popusti SSSR-u i ne doz-
voli pravo prolaza njihovih brodova kroz Bosfor i Dardanele. Tako su
se Sjedinjene Drzave u prve dve godine posle Drugog svetskog rata dva
puta politicki sukobile sa SSSR-om, oba puta na Srednjem istoku pre
nego $to su sukobu sa ovom zemljom dale i ideoloSki karakter, i to u
Evropi. Treba imati u vidu da su SAD tada jo§ uvek imale atomski , mo-
nopol”, kao i znatnu vojnu prednost u vazduhoplovnim i pomorskim sna-
gama.

Jo$ potetkom 1946. godine, Staljin i Cer¢il objavili su jedan dru-
gom ,hladni rat”, Staljin je 9. 11 1946. godine, odrzao govor na sastanku
glasaca u Moskvi, u kojem je, izmedu ostalog, pozivao sovjetski narod
da se pripremi za tri nova petogodidnja plana i da razvija bazi¢nu indust-
riju umesto da proizvodi potro$atka dobra, kao 30-ih godina. Odgovor
je usledio vrlo brzo. U Fultonu, Misuri, Cercil je 5. marta 1946. godine,
govorio o tome kako je od Baltika do Jadrana razvucena gvozdena za-
vesa, koja je, prema njegovim re¢ima, omogudila ,policijskom rezimu da
vlada istoénom Evropom”.' Sovjetski Savez je ovo Certilovo istupanje
primio kao direktan izazov. Vec sledece sedmice Staljin je napao Cer-
&la i njegove ,prijatelje” u Americi, koji su, prema njegovim recima,
,podsecali na Hitlera zato §to su zastupali rasnu teoriju, po kojoj narodi
engleskog govornog podruéja treba da vladaju ostalim svetom”. Prema

1 New York Times, 6. ITI 1946, str. 4. (u daljem tekstu: NYT...).
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Stalg;izl'lovom kazivanju, to je bila ,zamka za rat, poziv u rat sa SSSR-
-om”’.

Cekalo se jo§ samo na ,izjasnjenje” americkog predsednika
Harija Trumana koji, za razliku od Ceréila i Staljina, jo§ uvek rije javno
»objavio” hladni rat SSSR-u. Svoju deklaraciju hladnog rata, americki

redsednik je obelodanio 12. marta 1947. godine, dramati¢no predstav-
jajuci , Trumanovu doktrinu” pred kongresom, kojom je pozvao ameri-
kance da se udruZe u borbi protiv , komunizma”. Cetvrt veka nakon to-
ga, senator Viljem Fulbrajt (William J. Fulbright) pisao je o tome kako
je ,antikomunizam, vi$e od bilo kog drugog ¢inioca Trumanove doktrine,
bio 3i.:]ejna smernica americke spoljne politike posle Drugog svetskog ra-
ta".

Treba napomenuti da je SSSR najmanje agresivnosti ispoljavao
upravo u vreme koje je neposredno prethodilo objavi Trumanove dokt-
rine. U zimu 1946/47 Sovjetski Savez je delovao vrlo oprezno. Najvisi
americki funkcioneri bili su ubedeni da su u pitanju ,,0zbiljni ekonomski
problemi koji su primorali SSSR da manje agresivno istupa u spoljnoj
politici”. T pored svega, prema misljenju ameri¢ke vlade ova politika
Sovjetskog Saveza predstavljala je ,trenutno povlacenje”* U to doba
Rusi su otpustali iz vojske stotine hiljada mladih ljudi, jer su im bili
potrebni kao radna snaga u industriji i poljoprivredi. Staljin je smanjio
svoju vojsku od 12 miliona ljudi 1945. godine na oko 3—4 miliona 1947.
godine. Americke snage reducirane su od 10 na 1,4 miliona, §to je ob-
jadnjivo s obzirom na nuklearni monopol koji su imale Sjedinjene Dra-
ve. Staljin, medutim, nije smeo da vrsi dalje redukcije u svom ljudstvu,
jer je Crvena Armija bila njegov jedini adut protiv Trumanove atomske
bombe. Njegova vojska bila je direktna pretnja nezavisnosti zapadne Ev-
rope u slu¢aju ameri¢kog nuklearnog napada na ciljeve u Sovjetskom
Savezu. Medutim, sovjetski voda nije posedovao mornaricu sposobnu
da napada udaljene ciljeve. Njegova flota imala je 300 podmornica na-
menjenih isklju¢ivo odbrani zemlje?

Trumanov problem nije bila pretnja sovjetske invazije. Veéu opas-
nost za SAD predstavljala je mogucnost da dode do izbijanja ,opéte kri-
ze" koja bi mogla da ugrozi ameri¢ku ,,atomsko-dolarsku’ diplomatiju.
Snage komunista vidno su ojacale u Evropi, a posebno u Francuskoj
(prvi kabinet, tzv. Cetvrte Republike ¢inila su, medu ostalima, ¢etvorica
komunista od kojih je jedan bio ministar odbrane). Loe stanje u bivim
kolonijama otvorilo je novu moguénost za revolucije. Dva bisera britan-
skog kraljevstva, Indija i Egipat, uznemirila su imperiju svojim zahte-
vima za nezavisnost. Uskoro su im se pridruzili Pakistan, Burma, Cejlon

* Intervju je §tampan u listu ,Pravda”’, preveden je i objavljen u NYT, 14,
IIT 1946.

¢ J. William Fulbright, The Crippled Giant (New York, 1972), str. 6—12.

* Daily Staff Summary, Jan. 3. 1947, Jan. 15. 1947, Febr. 24. 1947, Febr. 10. 1947,
Lot File, Aj'ﬁhives of the Department of State, Record Group 59, Washington D.C.
(dalje: NA, RG...).

* Thomas Wolfe, Soviet Power and Europe, 1945—1970 (Baltimore 1970), str.
10—11, 33, 45—46.
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i Nepal. Holandani su se suocili sa pravom revolucijom u Indoneziji; na
Srednjem istoku pola tuceta drzava zahtevalo je potpunu nezavisnost;
oko sto hiljada Jevreja naselilo se u Palestini nadajuéi se da ¢e osnovati
svoju drzavu.

Evropa nije mogla biti potpuno stabilna dok Velika Britanija, Fran-
cuska i Holandija ne srede svoje kolonijalne probleme. Stejt Dipartment
je pretpostavljao da je americkoj ekonomiji, kao uostalom i ekonomiji
zapadnog drustva, koja je zavisila od ameri¢kog prosperiteta, bilo po-
trebno definitivno resenje tih sukoba. Na kreiranje ameri¢ke politike
toga doba u velikoj meri je uticao Adolf Berl, savetnik u Ruzveltovoj
i Trumanovoj administraciji, koji je krajem 1946. izjavio da su Sovjeti i
Amerikanci poceli bitku za naklonost nerazvijenih drzava; da ce svet za
&etiri godine biti suocen sa jakim, do tada nevidenim viskom proizvodnje.
Ako bi, pak, ameri¢ki viskovi bili iskori&éeni u cilju preuzimanja vodstva
u pomaganju nerazvijenih drzava, SAD bi mogle da sprec¢e pojavu neobuz-
dane privredne proizvodnje koja je upropastila predratnu ekonomiju
zemlje (tzv. ,Boom and Bust” — hiperprodukcija).” Robna razmena, od-
nosno americki izvoz, iznosio je, krajem 1947. godine, 15 milijardi dolara,
to je skoro Cetiri puta vige nego tridesetih godina, uglavnom zahvalju-
judi izvozu namenjenom obnovi Zapadne Evrope.

Situacija je poc¢ela da se menja 21. februara 1947. godine, kad je
sluzbenik britanske ambasade u Vasingtonu obavestio americkog drzav-
nog podsekretara Dina Edesona da Engleska, zbog ekonomske krize, ne
moZe da izdvoji 250 miliona dolara za pomo¢ Grékoj i Turskoj.” SAD nisu
bile iznenadene, bududi da su pratile razvoj dogadaja u gradanskom ratu
u Gre¢koj. Tokom 1946. godine, SAD su poslale 260 miliona dolara pomoci
grékim monarhistima. Predsednik Truman je 12. marta 1947. godine za-
trazio od Kongresa 400 miliona dolara za pomo¢ Grékoj i Turskoj, ¢ime
je njegova administracija u stvari zatraZila podriku za ops$tu borbu pro-
tiv komunizma. Truman, drZavni sekretar DZordZ Marsal i Eceson sreli
su se sa vodama Kongresa. Americki zakonodavci nisu odmah bili sprem-
ni da daju novac, sve dok im E¢eson nije objasnio da pretnju nije pred-
stavljao gradanski rat u Grékoj, ved ,sovjetski komunizam” ¢iji cilj je
bio uspostavljanje kontrole nad Srednjim istokom, JuZznom Azijom i Af-
rikom. Prema njegovom mi$ljenju krajnji cilj Sovjetskog Saveza bilo
je okruzenje Nemacke i Evrope; braneéi Gréku i Tursku, Amerikanci su
branili svoje slobode.®

Unutar Stejt Dipartmenta, medutim Eceson je nai$ao na opoziciju.
Dord? Kenan (jedan od najveé¢ih struénjaka za SSSR medu americkim
diplomatama) bio je protiv slanja vojne pomo¢i Turskoj, jer ona nije ne-
precizno imala ,unutragnje probleme sa komunizmom”, a grani¢ila se sa
SSSR-om. E&eson je odbio taj argument. Prema njegovom misljenju pri-
lika da se Turska vojno oja¢a bila je suvide dobra da bi se propustila.

¢ Raymond Dennet, Robert K. Turner, eds., Documents on American Foreign
Relations, VIII (1945—1946), (Princeton, 1947), str. 607—608 (dalje: Dennet, n.d.)

7 The Forrestal Diaries, ed. by Walter Millis (New York, 1969), str. 292—293.

¢ Dean Acheson, Present at the Creation (New York, 1969), str, 292—293,
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Kenan je takode bio protiv o$trog ideoloikog tona, koji je preovladivao
u skicama Trumanovog govora koji je pripremio Stejt Dipartment. Ke-
nana su podrzali Carls ,,Cips” Bolen i drzavni sekretar Margal, koji su
istakli da je govor sadrzao ,suvide zapaljivog antikomunizma”. Truman
je verovao da Senat nece odobriti doktrinu bez isticanja opasnosti od ko-
munizma.’

Eceson je vrlo vesto izostavio glavne, ekonomske &inioce iz predsed-
nikovog govora. Njemu i Trumanu bio je potreban jednostavan ideologki
poziv na akciju koji bi svi mogli da razumeju, a ne poruka koja bi mogla
izazvati rasprave oko americkih nafltnih buSetina na Srednjem istoku.
Ekonomski interesi bili su, bez obzira, u centru paZnje. Pomoénik ame-
rickog drzavnog sekretara, Vil Klejton, zabelezio je da, kada bi Greka il
slicna vaZna oblast zapala u ekonomsku anarhiju, onda bi u najboliem
sluc¢aju one ispale iz americke sfere uticaja i pokusale da vode nezavisnu
nacionalnu politiku; u najgorem slu¢aju one bi usle u Sovjetsku sferu
uticaja Sto bi rezultiralo ekonomskom depresijom, gorom od one iz tri-
desetih godina. Klejtonova misao usla je u Trumanov govor odrzan 6.
marta 1947. godine, na Univerzitetu Bejlor. Tada je bila obelodanjena
ekonomska dimenzija doktrine proklamovane 3est dana docnije. Truman
je otvoreno izjavio da de, ako ekspanzija drzavno kontrolisanih ekono-
mija (komunisti¢ke) ne bude bila zaustavljena i ne bude bilo ponovo us-
postavljeno otvoreno trzi§te za privatnu inicijativu, zavladati depresija
i da ¢e ameri¢ka vlada morati da izvr§i veliku intervenciju u drustvu.
Sloboda veroispovesti — sloboda govora — sloboda preduzetni$tva (inici-
jative), po Trumanu su direktno uslovljavale jedna drugu, jer se ,mir,
sloboda i svetska trgovina ne mogu razdvojiti”."”

Ovim govorom Truman je svojoj doktrini postavio ekonomske os-
nove. Govor su zajedno napisali E¢eson i Klejton.

Trumanova doktrina, deklarisana 12. marta 1947. godine, predsta-
vila je njene ideoloske i politi¢ke motive. Truman je tada pred Kongre-
som istakao da se ,,svet mora opredeliti izmedu razli¢itih alternativa Zi-
vota”. Nagovarao je Amerikance da se angaZuju u pomodi ,slobodnim
narodima” i da se suprotstave ,totalitarnim reZimima”. Ovakav zahtev,
kao i ¢injenica da nije odredio geografske granice angaZovanju Amerika-
naca izazvali su kritike.! Kad je Kongres prihvatio Trumanovu definiciju
krize, obelezena je ta¢ka u hladnom ratu kada je moé formulisanja spolj-
ne politike SAD pocela da se prenosi sa Kepitol Hila u Belu Kudu.

Trumanova doktrina je bila prekretnica u americ¢koj istoriji iz de-
tiri razloga:

® George Kennan, Memoirs, 1925—1950 (Boston, 1967), str. 315—322; Charles
E. Bohlen, Witness to History, 1929—1969 (New York, 1973), str. 261.

Iy ’°2Public Papers of the Presidents ... Truman... 1947 (Washington, 1963), str.
7—172.

! Navedeni citati preuzeti su iz: U.S. Senate Committee on Foreign Rela-
tions, 80th Cong., 1st Sess, Legislative Origins of the Truman Doctrine-Hearings ...
(Washington, 1973), str. 5, 17, 95, 46, 45; Foreign Relations of the United States, V,
1947 (U. S. Department of State, Government Printing Office Washington, 1967), str.
142—143 (dalje u tekstu: FRUS. . ).
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1) obelezen je jedan period u kojem je Truman iskoristio strah od
komunizma da bi ubedio Amerikance da prihvate ,hladno-ratovsku”
spoljnu politiku.

2) Kongres je Trumanu dao velika ovlaiéenja da vodi hladni rat
onako kako je on smatrao da treba.

3) Prvi put posle rata Amerikanci su masovno intervenisali u gra-
danskom ratu druge zemlje (Gréka). Intervencija je bila pravdana ,,anti-
komunizmom”.

4) Truman je iskoristio doktrinu da bi opravdao gigantski prog-
ram pomoci u cilju spre¢avanja kolapsa evropske i americke ckonomije.?

Trumanova doktrina postala je ideologki $tit iza koje su SAD na-
meravale da obnove zapadni politicko-ckonomski sistem i suprotstave
se radikalnoj levici. Stoga, od 1947. godine, bilo koja pretnja zapadnom
sistemu bila je obja$njavana kao pretnja komunizma, a ne kao problem
koji je mogao biti izazvan teskocama u samom sistemu. To je bila naj-
trajnija i najtragi¢nija posledica Trumanove doktrine. Predsednikov
program prirodno se razvio u Mar$alov plan. Drzavni sekretar Mars$al, po
povratku sa konferencije ministara spoljnih poslova odrZane u Moskvi,
obratio se americkom narodu i zatrazio neodloznu pomoé¢ za Zapadnu
Evropu. Pretpostavljajuc¢i da Sjedinjene Driave moraju imati primat u
obnavljanju Evrope, Mar$al je osnovao Stab za Planiranje Politike (Po-
licy Planning Staff) pod rukovodstvom Dzord?a Kenana. Kenan je kas-
nije objasnio osnovna polazi§ta Mar$alovog plana kao i ¢itav opseg ame-
ricke posleratne politike u vremenu od 1947. do sredine pedesetih. On je
isticao da pored Sjedinjenih Drzava postoje jo§ samo &etiri glavne celine
sa tatke gledista strateSke realnosti (vojni i industrijski potencijal) u
svetu. Japan, Engleska, SSSR i Centralna Evropa. Prema Kenanovom
misljenju, najve¢a opasnost za bezbednost SAD bilo bi savezni§tvo Cent-
ralne Evrope i sovjetskog vojno-industrijskog potencijala upereno protiv
Sjedinjenih Drzava. Kenan je, medutim, izrazavao sumnju u sposobnost
SSSR-a da to ostvari; ali, takode, nije verovao da bi oni zeleli da zaustave
svoju ekspanziju.”®

Marsal je prihvatio Kenanov predlog da se SSSR pozove da uéest-
vuje u Mar$alovom planu i to na taj nacin §to bi slao svoje proizvode u
Evropu. U stvari, bilo je oc¢igledno da niko iz ameritke vlade nije Zeleo
uceSce Sovjetskog Saveza, jer bi se time dovelo u pitanje odobrenje
plana od strane Kongresa.

Govori Dina Ecesona u Klivlendu poetkom maja i DZordza Mar-
Sala na Harvardu 5. juna otkrili su motive i su$tinu Mar$alovog plana.
Americ¢ki izvoz dostigao je cifru od 16 milijardi nemackih maraka. Uvoz
je dostigao polovinu te sume, a Evropi su nedostajali dolari da isplati

® FRUS, V, 1947, str. 466—469; Thomas Paterson, Soviet-American Confron-
tation (Baltimore, 1974), str, 205; O stavu Stejt Dipartmenta prema promeni u
americkom javonom mnjenju v. u: H. Schuyler Foster, ,American Public Opinion
and U.S. Foreign Policy”, Department of State Bulletin, XLI (Nov. 30, 1959).

® U.S. Senate Subcommittec to Investigate the Administration of the Inter-
national Security Act... of the Committee on the Judiciary, 82nd Cong... lst
Sess., The Institute of Pacific Relations (Washington, 1951), str. 1557-1558 (u da-
ljem tekstu: I.P.R. Hearings).
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razliku. Ukoliko SAD ne pruze kreditnu pomo¢ Evropi, ona nece biti spo-
sobna da uvozi americ¢ke proizvode." U svom harvardskom govoru Maréal
je pozurivao zemlje Zapadne Evrope da stvore dugoroéni program kojim
bi se stvarno obezbedila ekonomska obnova. U Parizu su se 13. juna 1947.
godine, sastali engleski i francuski ministri spoljnih poslova da bi ras-
pravili pitanje u¢eséa SSSR-a u obnovi Evrope.” U Pariz je krajem juna
1947. godine, u drustvu sa 89 ekonomista, bio pozvan i sovietski ministar
spoljnih poslova Vijenceslav Mihajlovi¢ Molotov. On je predlozio da svaki
narod proglasi svoj nezavisni program obnove. Francuska i Velika Bri-
tanija predlozile su alternativu po kojoj bi Evropa zajednicki, kao celina,
stvorila predlog koji bi Amerikanci razmotrili. Molotov je ljut napustio
konferenciju, istakav$i da takav plan podriva nacionalni suverenitet,
ozivljava Nemacku i dozvoljava Sjedinjenim Drzavama da kontroliu Ev-
ropu; da deli Evropu u dve grupe drzava, sivarajud¢i nove probleme u nji-
hovim odnosima.’

Poljska i Cehoslovacka, isprva zainteresovane da se ukljude n Mar-
salov plan, obavestile su Parisku konferenciju da nede prisustvovati, jer
bi to moglo da se shvati kao akcija protiv SSSR-a. Sesnaest evropskih
drzava prihvatilo se uobli¢avanja Marsalovog plana. U centru paznje bila
je obnova Nemacke. Pariska konferencija zavrsila je sa radom 12. sep-
tembra 1947. godine, nudeci, u zamenu za americku pomoé, povedanu
proizvodnju, snizenje cena i konvertibilnost valuta. Evropski zahtev za
pomod, koji je iznosio 17 milijardi dolara za cetiri godine, morao dobiti
odobrenje republikanskog Kongresa koji je svoju paznju posvedivao sma-
njivanju budzeta i napadima na Trumana is¢ekujudi rezultate predsed-
nickih izbora koji su trebali da se odrze sledece godine.

Kenan je sustinu problema rezimirao u beledci upucenoj Elesonu:
Komunisti¢ka aktivnost nije bila koren te3kodéa Zapadne Evrope, ved
razorni efekti rata po ekonomsku, politicku i socijalnu strukturu Ev-
rope’.”

Drzavni sekretar Mardal rekao je tada pred Kongresom: ,Restau-
racija Evrope podrazumevala je prvenstveno restauraciju Nemacke. Bez
oZivljavanja nemacke proizvodnje nema oZivljavanja evropske ekonomi-
je. Moramo biti oprezni da ne bi obnovljena Nemadcka opet ugrozila Ev-
ropu’.®

Marsalov plan posluZio je kao svrsishodno oruzje Trumanovoj spolj-
noj politici. Za administratora plana Truman je postavio ekonomistu,
¢lana njegovog kabineta, Pola Hofmana, koga je drzavni podsekretar
Eceson, zbog predanosti poslu, nazvao ,ckonomski Savonarola”.” U tu
grupu ljudi bio je ukljucen i Rinold Nibur, teolog, filozof i istori¢ar,

" Joseph M. Jones, The Fifteen Weeks (New York, 1955), str. 146—147.

5 NYT, June 19, 1947, str. 1.

¢ Isto, str. 3.

" FRUS, III, 1947, str. 225—229; U.S. House of Representatives, Foreign Af-
fairs Committee, 80th Cong., 1st and 2nd Sess., United States Foreign Policy for
a Post-War Recovery Programme ... (Washington, 1948) I, str. 354—359.

® Isto, I, str. 680—681.

¥ Dean Acheson, Sketches From Life of Men I Have Known (New York,
1959), str. 19.



148 R. Nenadovié

koji je u prvi plan postavio ideju obuzdavanja , komunizma”.

Marsalov plan u stvari nije bio pocetak, veé kraj jednog doba.
Obelezio je poslednju fazu politike Stejt Dipartmenta u kojoj je koris-
¢ena ekonomska politika da bi se povezao zapadni svet. Marsalov plan
ubrzo se razvio u vojne saveze. Truman je s pravom rekao da su Truma-
nova doktrina i Marsalov plan bile ,,dve polovine istog oraha".

Dzordz Kenan je, jula 1947. godine, pod pseudonimom ,Mr. X" ob-
javio ¢lanak ,Izvori sovjetskog ponaganja”. On je jo§ tokom &Cetrdesetih
godina upozoravao da ne postoji nikakva nada da se uspostavi bliska
posleratna saradnja sa Staljinom. Pocetkom 1946. godine, Kenan je, kao
savetnik ambasade iz Moskve, u Vasington poslao svoj tzv. ,Dugi tele-
gram’ ukazujudi na to da je u korenu sovjetskog pogleda na svetske to-
kove bilo (radicionalno rusko osecanje nesigurnosti. Nakon 1917. godi-
ne, prema Kenanovom misljenju, kombinacija postaje vrlo eksplozivna,
jer biva pomesana sa komunistickom ideologijom i ,orijentalnom tajan-
stvenodcu i konspirativnogcéu”.* Nakon toga, tada$nji ministar mornarice,
Dzems Forestal izvrsio je uticaj na Kenana da $tampa ¢lanak ,Mr. X"
(razrada ,Dugog telegrama"), koji je tezio da objasni zasto su Rusi pri-
hvatili komunizam. U analizi Kenan nije pogao od , tradicionalnog ruskog
osecaja nesigurnosti”, ve¢ od pretpostavke da je Staljinova politika spoj
marksisticko-lenjinisticke ideologije i njegove namere da ,kapitalistic-
kim okruzenjem opravda ekspanziju i jacanje Sovjetskog Saveza. Kenan
je verovao da Staljin nece odustajati od odluke da zbaci zapadne vlade
u Evropi. Sovjetska diplomatija krece se, prema njegovim recima ,,po
unapred zacrtanom putu, kao dec¢iji automobil navijen i usmeren u od-
redenom smeru, koji se zaustavlja samo kada naide na nepoznatu silu”.
Sovjetska agresija mogla bi biti ,,obuzdana spretnom i opreznom prime-
nom demonstracije snage u nizu razlic¢itih geogralskih i politickih taca-
ka”. SAD bi ovu politiku ,,OBUZDAVANJA" trebalo da primene sami,
unilateralno, s tim da ona ne uti¢e na prosperitet i politicku stabilnost.
U tom slucaju sovjetska partijska struktura bi prosla kroz period og-
romne napetosti koji bi kulminirao u ,slomu ili u osetnom slabljenju
sovjetske snage”” Stampanje ovog ¢lanka izazvalo je jednu od najinte-
resantnijih debata o hladnom ratu. Volter Lipman (jedan od najuticaj-
nijih novinara u Americi toga doba) bio je medu onima koji nisu prihva-
tili argument o ,dve polovine istog oraha"”. On je osudio vojne aspekte
Trumanove doktrine a istovremeno je pozdravljao MarSalov plan, jer se
nije slozio sa Kenanovom procenom sovjetskih namera. U seriji novin-
skih ¢lanaka, kasnije sakupljenih u knjizi ,Hladni rat”? Lipman je Ze-
leo da dokaze kako je sovjetska politika bila uoblicena vise tradicional-

® Barton J. Bernstein and Allen J. Matusow, The Truman Administration
(New York, 1966), str. 198—212; Forrestal, n.d., str. 135—140.

* ,The Sources of Soviet Conduct”, Foreign Affairs, XXV (July 1947), str,
566—582. Kenan je mnogo godina kasnije, smatrao da jec njegov ¢lanak bio po-
gresno protumacen. O tome v, G. Keinnan, Memoirs, 1925—1950, str. 364—367. Ta-
kode o tome v. Lloyd Gardner, Architects of Illusion (Chicago, 1970), str. 270—300.

? Walter Lippmann, The Cold War: A Study in U.S Foreign Policy (New
York, 1947).
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nom ruskom Zeljom za osvajanjem nego, komunistickom ideologijom.
Lipman je sovjetska osvajanja objasnjavao njihovom tradicionalnom po-
tragom za nacionalnom bezbedno§éu. On je smatrao da bi SSSR bio vo-
ljan da ponudi povlaenje svojih snaga iz Centralne Evrope ako bi Ame-
rikanci to isto udinili. Lipman je isticao da bi SSSR, u slu¢aju da SAD
poénu da primenjuju svoju politiku obuzdavanja, mogao da preuzme
inicijativu u hladnom ratu time $to bi birao ciljeve i oruzja u borbi. Na
kraju, i Lipman se sloZio da je Nemacka prioritetna u americkoj spolj-
noj politici. Medutim, on je naglasio da je ideja o tome da bi SAD mogle
da podstaknu osecanje jedinstva Nemacke i uine je ekonomski jakom,
odrze nenaoruzanu i iskoriste u antisovjetskoj koaliciji isto §to i ,,prav-
Ijenje uglastog kruga”.

Lipmanove misli, medutim, vlada SAD nije smatrala dovoljno ubed-
ljivim. Do kraja avgusta 1947. godine, ameri¢ka administracija definitiv-
no je odbila predlog za dezangazovanje u Nemackoj. Naprotiv, americki
zvani¢nici poceli su da isticu da ,jedinstveni svet” Ujedinjenih Nacija
vige nema vrednosti i da podela na dva sveta postaje politi¢ka ¢injenica.®
Clanak ,Mr. X" takode je naznacio da ¢e SAD voditi svoju politiku pod
novim pretpostavkama: ekonomski razvoj je bio direktno uslovljen us-
postavljanjem ,bezbednosti”. Militantnost ameri¢ke spoljne politike dos-
la je do izrazaja krajem 1947. godine, kada je Kenan sugerisao da bi tre-
balo promeniti politi¢ki kurs prema vladi Franciska Franka u Spaniji i
zauzeti neprijateljski stav da bi se osigurala vojna bezbednost u Medite-
ranu. Kenanov predlog oznacio je zaokret u ameri¢ko-§panskim odnosima
§to je rezultiralo bliskom vojnom saradnjom dveju zemalja u pedesetim
godinama.* Potreba za vojnom bezbednoséu uticala je na promenu poli-
tike Sjedinjenih DrZava u Aziji. Sa slabljenjem Cang Kaj Sekove snage,
Stejt Dipartment je bio prinuden da potrazi novog partnera koji bi po-
mogao u stabilizaciju politicke klime Dalekog istoka. Bio je to Japan od
devedesetih godina XIX veka do 1931. godine, u bliskoj vezi sa vladom
u Vagingtonu. Po industrijskom potencijalu bila je to, prema Foresta-
lovim re¢ima ,Nemacka na Orijentu”. Od 1945. godine, Japan su kont-
rolisale Sjedinjene Drzave, bez prisustva SSSR-a. Na ¢elu americke vlasti
u Tokiju bio je general Daglas Makartur. Ameri¢ka vlada bila je odlu¢na
u nameri da obnovi japansku industriju i razvije njenu ekonomiju.”

Drzave ameri¢kog kontinenta sastale su se krajem leta 1947. go-
dine, u Rio de Zaneiru. Pravila rada konferencije iznele su Sjedinjene
Drzave. Nije bilo mesta razgovoru o ekonomskoj pomodi, objasnio je
dravni sekretar Mar$al, jer je obnova Evrope bila prioritetna prema
razvoju latinoameric¢kih zemalja. Umesto toga, konferencija ¢e preduzeti
korake prema ostvarivanju dogovora o zajedni¢koj sigurnosti. Nijedna
drzava, isticala je delegacija SAD, ne sme ostati neutralna u odbrani ame-
rickog kontinenta. Delegati su 2. septembra 1947. godine, potpisali tzv.
Rio Pakt u cilju zajedni¢ke odbrane ¢itave hemisfere na kojoj je lezao

3 Forrestal, n.d., str. 307.
# Isto, str. 328.
» Tsto, str. 177—178.
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americki kontinent, prvi ugovor te vrste koji je formulisan u okviru éla-
nova 51. i 52. Povelje UN. U tekstu ugovora se kaze da ée se napad na
jednu ameri¢ku drzavu smatrati napadom na sve njih zajedno i da ée
kada se dve trecine ameri¢kih dirzava sloze da pruZe otpor napadu, sve
drzave morati da saraduju bilo vojnom ili ekonomskom pomoci.*

Deveta Interamericka konferencija odrzana je marta 1948. godine,
u Bogoti (Kolumbija). SAD su tada odbile da pruze ekonomsku pomoc
Latinskoj Americi. Ovaj sastanak je driavni sekretar DZordz Marsal is-
koristio za prilagodavanje latino-americkih zakona koji se tic¢u eksploa-
tacije nalte, zahtevima Sjedinjenih Drzava. Takode, bila je doneta i Po-
velja organizacije americkih drzava, osnovana je administrativna magi-
nerija za konsultovanja na nivou kontinenta, kao i komitet za izradu
vojne strategije. Usvojeni su ¢lanovi 15. 1 16. U prvom se kaZe da ,,nijed-
na drzava ili grupa drzava nema pravo na intervenciju, direkino ili po-
sredno, iz bilo kojeg razloga, u unutrasnjoj ili spoljnoj politici bilo koje
druge drzave ...” Drugi ¢lan je bio specifi¢niji: , Nijedna drzava ne sme
upotrebiti ili hrabriti primenu prisilnih metoda u ekonomskom ili poli-
tickom smislu ¢ime bi se povredio suverenitet druge drzave”® Senat
SAD odmah je ratifikovao ovu Povelju.

Americki Kongres je, jula 1947. godine, prihvatio Trumanov Akt o
Nacionalnoj Bezbednosti, ¢ime je stvoreno jedinstveno ministarstvo od-
brane koje je zamenilo tri do tada nezavisno vodene sluzbe — General-
stab, Nacionalni Savet Bezbednosti i Centralnu Obavestajnu SluZzbu.

DZems Forestal, covek koji je kumovao ¢lanku ,,Mr. X" i jedan od
glavnih predsednikovih savetnika, koji je zagovarao &vrsti vojni stav u
problemima hladnog rata, postao je prvi ministar odbrane. Na toj funk-
ciji Forestal je ostao dve godine, do prolece 1949. godine, kada je pod-
neo ostavku.

Truman je u to vreme zapoleo zajedno sa Edgarom Huverom (di-
rektor FBI), veliki istrazni program, koji je dobio na intenzitetu kada
su Kanadani otkrili sovjetsku &pijunsku mrezu. Dejvid Lilijental, pred-
sednik komisije za atomsku energiju, tokom saslusanja u Senatu, bio je
pozvan na odgovornost zbog , mekog stava prema komunizmu” (Nju Di-
lovska ubedenja i suprotstavljanje stavu Bernarda Baruha po pitanju
prava sovjetskog veta u UN 1946).® Napad je inicirao senator Robert
Taft. I pored toga kongresni Komitet americkih aktivnosti optuZio je
Trumana za nedovoljno zalaganje u borbi protiv komunisti¢kog zla. Ko-
mitet je marta 1948. godine, zahtevao da pregleda dosijea FBI. Truman
je odgovorio napadom, optuzivéi Komitet da Zeli da prikrije lose karak-
teristike republikanskog Kongresa. Odbio je da preda dokumentaciju
FBI, verovatno zato $to je bio svestan da bi, ukoliko bi republikanci do-

® Dennet, Turner, n.d., IX (1947), (Princeton, 1948), str. 531—543.

¥ Dennet, Turner, n.d., X (1948), (Princeton, 1950), str. 484—502.

* Bernard Baruh, delegal SAD u Komisiji za atomsku energiju Ujedinjenih
Nacija, izrazio je sumnju u tzv. E¢eson—Lilientaloy program, jer je njime zane-
mareno prave sovjetskog veta u Savetu bezbednosti. Baruh je Zeleo da eliminiSe
mogucénost sovjetskog veta u vezi sa inspekcijama i sankcijama atomskog oruzja.
(O tome v. Henri B. Parts, Istorija SAD, Beograd 1985).
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bili izvestaj od FBI, koji je optuZivao neke savezne sluzbenike za nelojal-
nost na osnovu govorkanja, nedokazanih tvrdnji i li¢cnih sukoba, novem-
bar (pocetak izborne kampanje) mogao biti nesredan mesec za njegove
politicke aspiracije. Truman je u stvari nemocéno posmatrao kako se oko
njega priprema teren za seme Makartizma.

Nakon zavrsetka Iranske i Turske krize iz 1946. godine Sovjeti nisu
bili aktivni u svetskoj politici. Preokret je obelezio odlazak Molotova sa
Pariske konferencije 1947. godine, kada je trebalo usvojiti Marsalov plan.
Paznju Sovjetskog Saveza tada je privukla Nemacka. Sovjetski Politbiro
protumacio je Marsalov plan kao ,nameru SAD da obnove ekonomiju
Nemacke i Japana na starim osnovama, jer bi ih time podredili intere-
sima ameri¢kog kapitala”® Obnova Evrope Mar$alovim planom i njeno
vezivanje za ameriCku ekonomsku snagu ugrozavala je Staljinove nade
da ée uspeti da uti¢e na politiku Zapadne Evrope. Neuporedivo gore za
SSSR bilo je vezivanje Evrope za obnovljenu Nemacku. Time ne samo
$to je potkopana sovjetska namera da svog veditog neprijatelja odrZi sla-
bim i podeljenim, ve¢ je i umnogome bila uvedana snaga tog neprijate-
lja vezanog za drZave ,kapitalistickog okruZenja” i oZivljena uspomena
na dva svetska rata.

Molotov je ubrzo potom pokrenuo inicijativu za brze uspostavljanje
sovjetske kontrole nad isto¢nim blokom. Program bilateralnih trgovin-
skih ugovora, tzv. ,Molotov plan”, poleo je tesno da vezuje zemlje is-
to¢nog bloka sa SSSR-om u julu 1947. godine. Finalni korak nastupio je
januara 1949. godine, kada je Savet za uzajamnu ekonomsku pomo¢ pred-
stavio sovjetski odgovor Marsalovom planu stvaranjem centralizovane
agencije za stimulaciju i kontrolu razvoja bloka. Kao rezultat ovih po-
teza, sovjetska trgovina sa istoénoevropskim blokom, koja je 1947. go-
dine dostigla vrednost od 380 miliona dolara, udvostru¢ena je 1948, ucet-
vorostrucena 1950, da bi 1952. predla cifru od 2,5 milijardi dolara®

Cetiri dana po povratku iz Pariza, Molotov je najavio osnivanje Ko-
munisti¢tkog Informacionog Biroa (KOMINFORM), ¢ime je bio obezbe-
den jos jedan instrument Staljinove kontrole nad blokom. Stvaranje
Kominforma bilo je, u stvari, Staljinov odgovor na zainteresovanost Ce-
hoslovacke i Poljske da prihvata Marsalov plan. Na sastanku Kominfor-
ma u Varsavi septembra 1947. godine, Zdanov je i formalno najavio novu
sovjetsku politiku. U govoru koji se po karakteru moze uporediti sa onim
Staljinovim odrzanim u Moskvi 9. februara 1946. godine, kada su Sovjeti
objavili hladni rat.

Zdanov je istakao da je americka privredna mo¢, ojacana ratom,
poéela da organizuje Zapadnu Evropu i ,,zemlje politicki i ekonomski za-
visne od Sjedinjenih Drzava”, u antikomunisticki blok. Sovjetski Savez

% Vrlo korisnu analizu Trumanovih akcija napisao je Athan Theoharis,
Seeds of Repression: Harry S. Truman and the Origins of McCarthysm (New York,
1971).

» Citat je preuzet iz telegrama koji je ambasada SAD poslala iz Moskve
drZavnom sekretaru Marsalu, 26. V 1947, Papers of Joseph Jones, Truman Library.

» Stanley J. Zyzniewski, ,Soviet Foreign Economic Policy”, Political Science
Quaterly, LXXIII (June 1958), str. 216—219.
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i ,nove demokratije” u Isto¢noj Evropi i Finska, Indonezija i Vijetnam
u meduvremenu su formirale drugi blok kojem su ,bili naklonjeni In-
dija, Egipat i Sirija”. Na ovaj nacin Zdanov je obnovio videnje sveta
kao ,,dva tabora”, stav koji je dominirao sovjetskom politikom izmedu
1927. i 1934. godine, kada je Staljin ogoréeno napadao zapad, kao i nje-
govim govorom iz 1946.% godine.

Sledeéi poziv Zdanova na akciju, delegati Kominforma o$tro su kri-
tikovali francuske i italijanske komuniste koji su se zalagali za miran
pristup problemu. Sastanak je istakao novu, krutu Zdanovljevu liniju u
sovjetskoj spoljnoj politici. U SSSR-u Staljin je uklonio Eugena Vargu,
vodeceg ruskog ekonomistu, jer je ogoréio Politbiro upozorenjem da se
varaju sto misle da ¢e zapadne ekonomije uskoro propasti.

Medutim, americ¢ki kongresmeni nisu Zzurili sa slanjem pomodi iz
okvira Marsalovog plana Evropi, jer Sovjeti nisu postavljali nikakve
konkretne pretnje. Kongres je odugovlacio, a plan je sve vide bio izlagan
kritikama. U govorima koje je drzao Sirom SAD, drZzavni sekretar Mar-
$al pokus$ao je da odbrani plan na osnovu njegovih dugoro¢nih ekonom-
skih i politi¢kih koristi. Nije naifao na odobravanje, zbog Cega je i Tru-
man, nekoliko nedelja pre pocetka predsednicke kampanje 1948. godine,
doziveo veliki politicki i diplomatski neuspeh.*

Usledio je rasplet dogadaja u Cehoslovackoj. Jo§ 1943. godine ¢eho-
slovacki vodi su potpisali ugovor sa Staljinom prema kojem su preuzeli
obavezu da postanu deo sovjetskog bloka. I pored toga predsednik Edu-
ard Bene$ i ministar spoljnih poslova Jan Masarik uspesno su se suprot-
stavljali potpunoj sovjetskoj kontroli*® Na dogadaje u Cehoslovackoj,
Truman je reagovao izjavom: ,,Suoceni smo sa istovetnom situacijom u

kakvoj su bili Britanija i Francuska 1938—39 sa Hitlerom”*

Senat je 14. marta 1948. godine, prihvatio Mar§alov plan sa 69 gla-
sova za i 17 protiv. Tada je Truman odrzao govor pred Kongresom u kKo-
me je jednostrano insistirao na ,rastucoj pretnji opstanku slobode”, na-
glasavajudi izmedu ostalog da Marsalov plan ,nije sam sebi dovoljan”.
Evropa mora, podvlacio je Truman, imati ,neku meru zastite od unut-
rasnje ili spoljne agresije”. Truman je zahtevao opstu vojnu obuku, po-
vratak na zasebne sluzbe u okviru ministarstva i ubrzano sprovodenje
Marsalovog plana.®

3t Andrei Zdhanov, , The International Situation”, reprinted in the Strategy
and Tactics of World Communism, Supplement I (Washington, 1948), str. 212—230.

2 Forrestal, n.d., str. 340—341. . 5

* Primamljivost pomoci Zapada i unutra$nje-politicke promene pocele su
da, krajem 1947. godine, povlate vladu Cehoslovacke van sovjetske sfere uticaja.
Tada je Staljin odlucio da ih podseti na Ugovor iz 1943. godine. Klement Gotvald,
voda cehoslovacke komunisticke partije, zahlevao je eliminaciju nezavisnih par-
tija. Sredinom februara 1948, godine, sovjetska armija rasporedila se duZ CeSke
granice a Gotvald je naredio da se oformi nova vlada, Sovjetska misija u Pragu
zahtevala je Benesovu predaju. Komunisti su preuzeli potpunu kontrolu krajem
februara 1948. godine. Dve medelje kasnije Staljin je uklonio i Masarika. (John
Lukacs, A New History of the Cold War, New York, 1966).

* Margaret Truman, Harry S. Truman (New York, 1973), str. 220—222.

s Dennet, Turner, n, d., X (1948), str. 5—9.
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Najveci rezultat nove americke politike ogledao se u odluénosti
vlade da stvori velike sisteme, koji bi uticali, ne samo na razvoj oruza-
nih snaga, vec bi istom merom prisilili zapadni svet da prihvati politicke
saveze. Prvi napor ucinjen u tom smislu bio je Rio pakt i nova americka
politika prema Japanu. Sledeéi potez bilo je stvaranje Nato pakta.

II. Od Berlinske krize do rata u Koreji

U prolece 1948. godine, americ¢ka administracija, uz snaznu podriku
republikanskog Kongresa, nastupila je vrlo odlucno sa uverenjem da
treba unistiti , komunisticku” pretnju koja je ugrozila Evropu. Medutim,
dve godine kasnije SAD su se nasle u ratu, i to ne u Evropi ve¢ u Aziji.
Tokom marta 1948. godine, u vreme kada je Kongres odobrio Marsalov
plan, Britanci, Francuzi i zemlje Beneluksa potpisali su Briselski pakt.
To je bio ugovor odbrambenog karaktera kojim su se zemlje potpisnice
dogovorile o uzajamnoj pomoci u slu¢aju vojnog napada. Odmah potom
su se senator Vandenberg i Robert Lovet (naslednik Ec¢esona na mestu
drzavnog podsekretara) sastali da bi izdejstvovali kongresnu rezoluciju
kojom bi Sjedinjenim Drzavama bio omogucen pristup Briselskom paktu.

Vandenbergova Rezolucija bila je izloZzena u Senatu 19. maja, gde
je na osnovu Vandenbergovog 51. ¢lana prosla sa 64 glasa za, prema 4
protiv.! Tada je Lovet otpoéeo tri meseca dugu seriju konferencija sa vo-
dama evropskih drzava, radi skiciranja definitivne verzije ugovora.

Upravo u to vreme u Evropi je stavljeno na iskusenje zapadno je-
dinstvo — Berlinskom krizom. Ona vuce korene jo$ iz 1945. i 1946. go-
dine, kada je raspad detvornog saveznickog kontrolnog saveta onemogu-
¢io ponovno ujedinjenje Nemacke. Sovjeti su imali u planu da stvore uje-
dinjenu ali i demilitarizovanu Nemacku pod njihovim pokroviteljstvom.
Medutim, Amerikanci su naglasavali da prosperitet Zapadne Evrope di-
rektno zavisi od industrijskog oporavka Nemacke. Ako i ne bi mogao da
ujedini Nemacku, Zapad bi mogao da razvije svoje industrijske oblasti
koje bi bile pod kontrolom Francuske, Britanije i Sjedinjenih Driava i
da ih integri$e u evropsku zajednicu. Na konferenciji u Londonu, marta
1948. godine, doneta je odluka da se Nemacka prikljuéi ,,ekonomskoj ob-
novi Zapadne Evrope”. Temelj nezavisne Nemacke sa ,federalnim obli-
kom vlade” bio bi stvoren spajanjem sve tri zapadne zone. Veliki indust-

! Pet zemalja Zapadne Evrope potpisalo je, marta 1948. godine pakt u Bri-
selu, u kome je stajalo da ée pruziti jedna drugoj pomod u slucaju agresije. Senat
SAD je posle toga usvojio Vadenbergovu Rezoluciju kejom se polviduje amiericka
podrska regionalnim pakiovima. Na ovaj podsticaj Steji Dipartment je zapoceo
pregovore za prosirenje Briselskog pakta. Severnoatlantski sporazum (NATO) pot-
pisali su, aprila 1949. godine, SAD, Kanada, Velika Britanija, Francuska, Italija,
Belgija, Holandija, Luksemburg, Norveska, Danska, Island i Portugalija. Decemb-
ra 1950. godine, stvorena je zajednicka armija za odbranu zapadne Evrope, a za
vrhovnog savezni¢kog komandanta u Evropi imenovan je general Dvajt Ajzen-
hauer. (O tome v, H. B. Parks, n.d.)
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ri_j}fki. 1poltencijal rurske oblasti bio bi pod zajedni¢kom kontrolom zapad-
nih sila.*®

Sovjeti su, medutim, svoju politiku prema Evropi zasnivali u od-
nosu na oslabljenu, a ne prozapadnu Srednju Evropu. Provodenjem Mar-
Salovog plana i obnovom Zapadne Nemacke, SSSR se suocdio sa neuspe-
hom svoje politike. U to doba Staljinov autoritet bio je, izmedu ostalog,
potkopan i dogadajima u Jugoslaviji (rezolucija IB).2

Sovjetski Savez je blokadu Berlina otpofeo 24. juna 1948. godine.
Saveznitke okupacione snage u Evropi nisu legalno imale pravo da ko-
riste suvozemne puteve koji su vezivali Berlin i zapadne zone. Sjedinjene
Drzave su zato stvorile vazdu$ni most kojim su u Berlin dopremale tri-
naest hiljada tona robe dnevno. Jula meseca Truman je prebacio u Eng-
lesku dve grupe bombardera B-—29, koji su bili sposobni za noSenje
atomskog naoruzanja. Predsednik Truman je uveravao ministra odbrane
Forestala i drzavnog sekretara Marsala da ée, ukoliko to bude bilo po-
trebno, upotrebiti atomsku bombu. Dan posto je to Truman izjavio, sa-
stali su se vodedi americ¢ki novinski izdavaci i utvrdili da ée SAD, uko-
liko Berlinska kriza potraje, zaista iskoristiti atomski monopol. Razmot-
rivsi te ¢injenice, Pentagon (ministarstvo odbrane) je zatrazio da odluka
o upotrebi atomske bombe prede iz nadleZznosti predsednika u nadleznost
ministarstva odbrane.*

Predsednik Truman priznao je postojanje Izraela 14. maja 1948.
godine, i to nekoliko minuta nakon §to su Izraelci proklamovali osniva-
nje njihove nove driave. Na ovaj potez Truman se odlu¢io posto je od-
bio savete svojih diplomatskih saradnika. Mesecima ga je Forestal upo-
zoravao da bi priznavanje Izraela, koji je ratovao protiv Arapa zbog Pa-
lestine, vodilo gubitku vitalnih srednje-istoénih naftonosnih izvora u
arapskim zemljama. Truman je, §tavise, podrzavao masovnu jevrejsku
imigraciju u Palestini. Bio je svestan cinjenice koliko je znacajan glas
Jevreja u kljuénim saveznim drzavama kao §$to su bile Ohajo, Njujork
i Kalifornija i stoga je vise bio sklon tome da poslusa svoje politicke, a
ne diplomatske savetnike. Premda je Truman podrzavao izraelski ratni
napor u Palestini, britanski ministar spoljnih poslova Klement Etli pri-
nietio je da je Truman ignorisao svoje diplomatske savetnike jer ,,u SAD
nije bilo Arapa-glasaca, za razliku od postojeceg, vrlo uticajnog jevrej-
skog glasa i ginjenice da se u Americi stalno odrzavaju izbori”* U svojim
odlukama po pitanju Berlina i Izraela, Truman je uZzivao punu podr$ku
Kongresa.

Jedan od najznadajnijih ameri¢kih mislilaca toga doba, Rinold Ni-
bur rezimirao je osnovni stav veéine republikanaca i demokrata kada je

1 U.S. Senate Committee on Foreign Relations, 87th Congr., 1st Sess., Docu-
ments on Germany, 1944—1961. (Washington 1961), str. 87—88. )

2 O tome v. nap. Nikita S. Khruschev, The Crimes of the Stalin Era (New
York, 1956).

3 Forrestal, n.d., str. 454—455.

4 Isto, str. 487—489.

3 Clement Attlee, Twilight of Empire (New York, 1961), str. 181.



Hladni rat 1947—1950. 155

u magazinu Lajf napisao ¢lanak ,Za mir moramo rizikovati rat” ¢ On je
isticao da su Sovjeti slabiji i da se nece boriti (...) ,ne mo¥emo priustiti
vise kompromisa. Moramo pruZiti olpor na svim isturenim tackama’.
Za razliku od demokrata, republikanci su isticali potrebu da se sacuva
Kina, hvalili dvostranacki sistem, insistirali u najvecoj meri na izgradnji
jake armije i optuzivali predsednika $to nije shvatao pravu priredu sov-
jetske opasnosti. Demokrati su ovoj poslednjoj optuzbi odgovorili time
$to su usvojili princip koji je osudivao komunizam ,kako spolja, tako i
iznutra” i zahtevom za jacanjem antisubverzivnih zakona.’ Giavna debata
vodena je, u stvari, izmedu demokrata i Valasove Progresivne Partije,
koja je bila za to da se sa SSSR-om sklopi dogovor.!

Velika napetost oko ishoda Berlinske krize kao i Trumanovo skre-
tanje levo u pitanjima domace politike (program Fer Dila) razbili su na-
de koje su progresivci gajili prema izborima.®* U Evropi su u to vreme
vodeni pregovori za uspostavljanje vojnog saveza SAD i Zapadne Evrope
(NATO).

U svom inauguracionom govoru 20. januara 1949. godine, Truman
je istakao cetiri glavne tacke svoje spoljne politike. Tacka 4. sugerisala
Je nauc¢nu i industrijsku pomo¢ novim oblastima. Medutim, tek u leto
1950. godine, Kongres je odobrio 27 miliona dolara za program tehnicke
pomoci u saradnji sa Ujedinjenim Nacijama. U tacki 1. svoga govora Tru-
man je trazio punu podrsku UN. Preostale, 2. i 3. tacke govora, o podsti-
canju evropske obnove i pomoci narodima koji se brane od agresora, bile
su daleko realnije.’

Svoj novi mandat Truman je zapo&eo sa novim drzavnim sekreta-
rom, Dinom Ecesonom, jednim od tvoraca ameri¢ke posleratne politike,
koga je jos Ruzvelt otkrio u jednoj vrlo uglednoj vasingtonskoj advokat-
skoj kancelariji. E¢eson nije isprva prihvatio Nju Dil, jer je Ruzveltovu
monetarnu politiku smatrao ¢udnom. Drugi svetski rat, medutim, pri-
vukao ga je u vladu, a izmedu 1941. i 1947. posvetio se politici u Evropi
koja je kulminirala Marsalovim planom. Eéesonov strah od ,sovietske
napasti” zadovoljio je ¢ak i poslovi¢no sumnji¢avog senatora Vanden-

¢ Reinhold Niebuhr, ,For Peace we Must Risk War”, Life, XXV (September
20, 1948), str, 38—39.

7 Karl M. Schmidt, Henry Wallace: Quixotic Crusade, 1948 (Syracuse, 1960),
str. 86—88.

* Allan Yarnell, Democrats and Progressives (Berkeley, 1974), treée poglav-
lje i str. 37.
! ™ Republikanci su, 1948. godine, za predsednika SAD kandidovali guvernera
Djuia. Demokrati su ponove kandidovali Trumana uprkos opoziciji sa desnog i le-
vog krila strane, posle ¢ega su se izdvojile dve otcepljene grupacije sa svojim
kandidatima. Juzni ,Diksikrati”, neprijateljski raspoloZeni prema Trumanovim za-
htevima da se donesu federalni zakoni za zadtitu crnackih prava, kandidovali su
Stroma Tarmonda. Severni radikali, koji jos nisu verovali da SSSR predstavlja
pretnju miru i kojima se nije svidala spoljna politika admlrlistracljc,‘kgndidovall
su Henrija Valasa i uzeli ime ,Progresivni”. Na kraju izbora Truman je imao ops-
fu vedinu u odnosu na Djuia za vise od 2 miliona glasova, sa znatnom prednoécéu
u izbornom teiu i veliCanstveno je trijumfovao. (Parks, n.d.) I .

* 0 odjeku Trumanove inauguracione besede kod znacajnih politi€kih li¢nosti
Sjedinjenih Drzava toga doba v. Richard P, Siebbins United States in World Af-
fairs, 1950 (New York, 1951), str. 98 i dalje.
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berga koji je maja 1949. godine, izjavio: , Ec¢eson je u tolikoj meri anti-
-sovjetski nastrojen i toliko tvrdokoran da ja sumnjam da postoji bilo
kakva $ansa za dogovor”.® E¢eson je mnogo vi$e poverenja imao u vlast
elite a i8ao je dotle da je javno osudivao Kongres i Senat.”! U nekim stva-
rima podsecao je i na Nibura. Njegova borba protiv komunizma, povere-
nje u mo¢ (posebno vojnu) keja bi ,,obuzdavala grehe” i duboko posto-
vanje koje je gajio prema tradicionalnoj Evropi izvrsno su pristajali Ece-
sonu u novoj eri koju ée inaugurisati Nato pakt.”

SSSR je aprila 1949. godine podigao berlinsku blokadu. U Zapadnoj
Evropi, koju je Nato vojno ujedinio, italijanski i francuski komunisti
gubili su tlo pod nogama. Tada je Averel Hariman (jedan od najvecih
struénjaka za SSSR u Ruzveltovoj i Trumanovoj administraciji) izjavio
da ,,nema vise straha za Evropu”.B

U takvoj atmosferi Senat je otvorio Raspravu o NATO paktu u ko-
joj je ucestvovalo dvanaest nacija. Stozer rasprave bio je 5. ¢lan NATO-a
u kojem se isti¢e da ¢e napad na bilo koju ¢lanicu pakta biti smatran
kao napad na sve njih i da ée se svi zajednickim snagama braniti od agre-
sora. Nato pakt je trebalo da stvori ne samo balans snaga, ve¢ i da po-
stane superioran u odnosu na snage SSSR-a i njegovih satelita. Takav
stav uklapao se u Trumanovu i E¢esonovu politiku ,,s pozicije sile” pre-
ma Sovjetskom Savezu. U sustini i bez postojanja Nato-a, Zapad je bio
u vojnoj prednosti zbog posedovanja atomske bombe, tako da je americ¢-
ko rukovodstvo imalo teskoéa kada je trebalo javnosti objasniti u demu
je vojni znadaj Nato-a. U to vreme zapadne snage u Evropi brojale su
12, naspram 25 sovjetskih divizija. Kada su Ecesona i generala Omara
Bredlija (Sef Generalitaba americ¢kih snaga u Evropi) americki senatori
upitali da li su razmatrali moguc¢nost da posSalju nove americke jedinice
u Evropu i da izvr§e regrutaciju zapadnih Nemaca, odgovor je bio nega-
tivan.*

Rasprava je tada krenula drugim tokom. Postavilo se pitanje da li
je mozda Nato stvaran da bi se sprecile unutradnje subverzije u Zapad-
noj Evropi. Senator Votkins je primetio da bi protivnicka (sovjetska)
strana mogla da zada udarac i zauzme veliki deo Evrope za vreme koje
bi bilo potrebno da se Kongres sakupi i odobri objavu rata.” O¢igledno,
vojni znacaj Nato pakta nije tada bio primaran. SuStinu americkog stava
prema Nato paktu izrekao je bivsi ameri¢ki ambasador u SSSR-u Hari-
man isti¢uéi da bi bez njegovog postojanja ,,doslo do nove orijentacije
Evrope koju bi odredivali oni koji su se zalagali za popustanje SSSR-u

© The Private Papers of Senator Vandenberg, edited by A. H. Vandenberg,
Jr. (Boston, 1952), str. 485.

U Princeton Seminar, Oct, 10-11, July 22-23, 1953, Acheson Papers, Truman Li-
berary.

-}il O li¢nosti i karakteru Dina Edesona, v. Dean Acheson, Pattern of Respon-
sibility, Edited by George Bundy form the Record of Secretary of Stale Dean Ache-
son (Boston, 1952), str. 17—21; Takode o tome v. Dean Acheson, ,The Truman
Years”, Foreign Service Journal, XLII (Aug. 1965), str. 23.

U US. Senate Committee on Foreign Relations, 81st Cong., 1st Sess., Hea-
rings on the North Atlantic Treaty (Washington 1949) str. 203.

“ Isto, str. 54, 57, 47, 183, 144.

s Isto, str. 310, 317.
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i za neutralnost”.”® Na sli¢an naéin reagovao je i Eéeson, rekavdi da wje-
dinstvo Evrope zahteva trajno udruZenje i podrsku SAD. Bez toga slo-
bodna Evropa bi se raspala”V Posto je Marfalov plan veé davao rezul-
tata u ekonomskom oZivljavanju Evrope, SAD su, u punom sjaju svoje
posleraine snage, Zelele da ojadaju svoje politicke veze i svoj uticaj u
Evropi, stvaranjem zajedni¢kih vojnih institucija. Senator Tom Konali
jezgrovito je formulisao znadaj Nato-a u senatskoj debati sledeéim re-
¢ima: ,Atlantski pakt je logi¢an nastavak principa Monroove doktrine” 1®

Senat je ratifikovao Nato pakt sa 82 glasa za prema 13 uzdrZanih.
Truman je jula 1949. godine, zatraZio od Kongresa 1,5 milijardi dolara
na ime vojne pomoéi Evropi. To je bila prva cena angaZovanja Sjedinje-
nih Driava u Nato paktu (tzv. MDA-Mutual Defense Assistance Bill). U
Stejt Dipartmentu bio je napisan jedan memorandum koji je razjasnio
svrhu MDA-a: ,Jzgradnja vlastite (americke) vojne industrije, stvaranje
zajednitke odbrambene zone u Zapadnoj Evropi okupljanjem savezni&-
kog industrijskog i ljudskog potencijala i potéinjavanje nacionalisti®kih
tendencija” ®

Predsednik Truman je 22. septembra 1947. godine, objavio da je
SSSR izvrdio probu atomske bombe. Sest dana nakon toga usvojen je
Nato u ameri¢kom Kongresu. Uporedo sa prvom sovijetskom atomskom
probom, privedena je kraju i Maova revolucija u Kini, zbog &ega je dip-
lomatski stav SAD postao jo§ &vriéi prema komunizmu.

Leo Silard, jedan od fizi¢ara koji su napravili atomsku bombu, is-
ticao je da ,Rusi od sada mogu na politi¢ki stav zemalja Zapadne Ev-
rope uticati time $to ée zapretiti atomskim bombardovanjem” ®

Za tvorce ameritke politike borba za Evropu ponovo je otpoZela.
Prvi korak preduzeo je Truman naredbom da se ubrza izrada prve hidro-
genske bombe. Takode, ameri¢ki vojni zvaniénici zatra%ili su da se ofor-
mi velika evropska konvencionalna armija u &jem sastavu bi bile i ne-
macke jedinice. ‘

Prvi izbori u Zapadnoj Nematkoj za nacionalni parlament, avgusta
1949. godine, doneli su demohri¥éanskoj uniji vec¢inu od 31% glasova.
Tako je vreme od 1933. do 1945. godine, proveo u nacisti¢kim zatvorima,
krepki sedamdesettrogodi$nji Adenauer, nije u¥ivao veliku nacionalnu
podrsku, ali ie bio svestan da obnovljenu, nezavisnu Nema&ku moge raz-
viti jedino kooperacijom sa Sjedinjenim Drzavama.?? Ameri&ki zvani&nici

1 Isto, str. 231.

™ D. Acheson, Patterns of Responsibility, str, 55.

" Tom Connally, My Name is Tom Connally (New York, 1954) str. 231; Up-
ravo_taj politi¢ki, i to u vecoj meri nego vojni znataj Nato pakta, takode je istak-
nut i u US. Senate Commitee on Foreign Relations, 81st Cong., Ist and 2nd Sess.
Review of the World Situation, 1949—1950 (Washington, 1974, str. 6, 12—13).

¥ ,Effect of the MAP on U.S. Security”, draft from Foreign Assistance Co-
ordinating Commitiee, June 22, 1949, Papers of David Lloyd, Truman Library.

® Leo_Szilard, ,A Personal History of the Bomb”, u ,The Atlantic Commu-
nity Faces the Bomb", University of Chicago Roundtable, September 25, 1949, str. 4.

* Laurence W. Martin, , The American Decision to Rearm Germany”, u Ha-
rold Stein, ed., American Civil-Military Decisions: A Book of Case Studies (Bir-
mingham, Alabama, 1963), str. 646—647.
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cenili su Adenauera kao drZavnika, ali se nisu slagali sa njegovom takti-
kom. Ministarstvo odbrane Sjedinjenih Drzava istaklo je program naoru-
zavanja Nemacke. Medutim, Stejt Dipartment se dvoumio, isti¢udi da bi
izgradnja nemacke armije stvorila politicku reakciju u SAD, neprijatnu
reakciju Poljske i SSSR-a i jako neprijateljstvo u Francuskoj.?2 Francuzi
verovatno nista nisu znali o ovoj internoj vasingtonskoj raspravi, ali su
u potpunosti shvatali opasnost koju su za francusku nezavisnost. pred-
stavljali sve veéi uticaj Sjedinjenih Drzava u Nato-u i moguda remilita-
rizacija Nemacke.?

Francuski ministar spolinih poslova Rober Suman je zbog loga
predloZio pocetkom 1950. godine, da tzv. ,Mala Evropa” (Francuska, Ne-
macka, Italija i zemlje Beneluksa) udruzi svoje potencijale (gvozde, ugalj,
telik). Time bi nemacka bazi¢na industrija bila integrisana u Zapadnu
Evropu; rurska oblast bi bila internacienalizovana, dok bi nemacki vojni
potenciial bio uniSten, a Francuskoj omogucen pristup bogatim rudni-
cima uglja i energetskim izvorima. Rezultat svih tih procesa trebala bi
da bude spektakularna integracija Evrope. Na kraju, iskljucenje Engles-
ke i Sjedinjenih DrZava iz plana omogucilo bi Francuskoj da vrsi veliki
uticaj u Zapadnoj Evropi®

Francuska je smatrala da ¢e uspeti da uz sebe veze Nemacku i [or-
mira Zapadnu Evropu ekonomskim putem. Za razliku od nje, SAD su
htele da uti¢u na Nemacku i Zapadnu Evropu preko Nato-a. Ova dva
pristupa, u potpunosti izraZzena 1950. godine, bila su alternative evrop-
skog razvoja posle rata. U to vreme Dzordz Kenan je ponudio trecu al-
ternativu. On je zaklju¢io da se SSSR. mozZe obuzdati, pogotovo sto je
tada hladnoratovska napetost malo popustila, planom tzv. neutralizacije
Centralne Evrope. Kenanu je upravo Nato bio smetnja toj neutralizaciji,
posto je nametao trajnu podelu i remilitarizaciju Nemacke.”

Kenanovom novom stavu o$tro se suprotstavio Din Eceson jer se
slagao sa stavovima koje je Kenan bio izneo u ¢lanku ,Mr. X"* Pocet-
kom 1950. godine, Kenan je napustio Stejt Dipartment da bi predavao
na univerzitetu Prinston.

Podto se zalagao za primat Evrope u americkoj spoljnoj politici,
drzavni sekretar Din Eceson je, u vreme pada Cang Kaj Seka, postao
meta napada Cangovih pristalica (poznati pod imenom kineski ,Lobi”).
Lobi je stvoren u ambasadi Kine tokom Drugog svetskog rata, pro-Can-
govskom propagandom u Sjedinjenim Drzavama a ostvarivao je pri hode
ilegalnom prodajom narkotika. Do 1948. godine, Lobi nije ostvario ve-
liki uticaj, ali se od tog doba pretvorio u moénu grupaciju. Isprva je do-
bio podriku imuénih konzervativnih Amerikanaca, koji su verovali da
Truman rasprodaje Kinu i sistem slobodnog preduzetnistva Komunisti-
ma. Takode, vec¢ina Amerikanaca nije mogla sebi da objasni zasto su SAD

2 1. W. Martin, n.d., str. 648—650.
» Isto, str. 650—651.
» Walter LaFeber, America, Russia and the Cold War (New York, 1976), str.

5 Kenman, Memoirs, 1925-1950 str. 446—449.
% 1J.S. News and World Report, XLIV (Jan. 17, 1958), str. 63.

7.
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mirno posmatrale kako Mao preuzima vlast u Kini.? Medu Amerikanci-
ma je bilo i takvih koji su zakljucivali da je u Stejt Dipartmentu bilo
komunisti¢kih simpatizera® Na napade entuzijasta koji su se zalagali
za vecu pomoc¢ Kini kojom bi se odrzao na vlasti Cang Kaj Sek, E¢eson
je odgovorio da je nedostatak morala bio glavni uzrok povlacenja nacio-
nalista” Aprila 1949. godine, Mao je pre$ao reku Jangce i krenuo da
osvaja juznu Kinu. Tada je Truman definitivno obustavio dalju pomo¢
nacionalistima,

Eceson je avgusta 1949. godine, objavio tzv. ,Beli Papir”, kompila-
ciju dokumenata, koji su imali za cilj da podrze tezu ameri¢kog ruko-
vodstva, koju je Din Eeson naglasio u uvodu: ,Nesreéna i definitivna
¢injenica je da na zlokobni rezultat gradanskog rata u Kini vlada Sjedi-
njenih Drzava nije mogla u vedoj meri da uti¢e. Rat je bio posledica su-
koba unutrasnjih kineskih snaga, na koje je vlada SAD pokusala da uti-
Ce, ali bez uspeha. Jedina alternativa mogla je da bude puna vojna in-
tervencija americke vojske koju veéina kineskog naroda ne bi dozvolila
i koja bi predstavljala dijametralnu suprotnost tradicionalnoj amerié-
koj politici; na kraju, takvo angaZovanje osudio bi i ameri¢ki narod”.
Medutim, Ec¢eson je dodao da ,ukoliko bi Kina podlegla sovjetskom im-
perijalizmu, SAD bi to smatrale povredom Povelje UN i preduzele mere
da sprece agresiju”. Kineski lobisti smatrali su ,,Beli Papir” odbranom
politike koja je dovela Aziju pred pretnju sovjetskog osvajanja.’

Uprkos kineskog lobija u Americi, Truman i Edeson zamalo &to
nisu odobrili ameri¢kom ambasadoru u Kini Lejton Stjuartu da prihvati
razgovor koji je inicirao Mao. Medutim, Eéeson je, nakon konsultacija
u Stejt Dipartmentu, obavestio Stjuarta da se ne upusta u razgovore sa
Maom. Americ¢ko rukovodstvo bilo je ubedeno da je Mao bio Staljinov
verni sledbenik. Eceson je zatim, 12. oktobra 1949. godine, objavio da
SAD nece priznati komunisticku Kinu, izmedu ostalog i zbog toga $to je
Maova vlada oduzela ameri¢ku imovinu iz konzulata i pritvorila konzula
Engusa Vorda™

Cang Kaj Sek je nasao utociste na ostrvu Formoza gde je osnovao
rivalnu kinesku vladu. Krajem decembra 1949. godine, ameri¢ki general-
Stab i Ecfeson predvidali su da ¢e Mao verovatno osvojiti Formozu to-
kom 1950. godine. Zato su smatrali da ne treba vige davati vojnu pomod
nacionalistima.® Pristalice Cang Kaj Seka u Kongresu primorali su ad-

? O tome v, Eric Coldman, The Crucial Decade and After, 1945-1961 (New
York, 1960), str. 116.

* Ross Koen, The China Lobby (New York, 1960).

* Tang Tsou, America’s Failure in China, 1941-1950 (Chicago, 1963).

¥ Dean Acheson, ,Letter of Transmital”, July 30. $tampano u United States
Relations with China ... 1944-1949) str. XIV—XVII, preuzeto iz knjige H. B. Wes-
terfield, Foreign Policies and Party Politics (New Haven, 1955), str. 356.

* O pokuSaju uspostavljanja odnosa Sjedinjenih DrZava sa komunistitkom
Kinom v. U.S, Senate Committee on Armed Services and Committee on Foreign
Relations, 82nd Cong., Ist Sess., Hearings to Conduct Inquiry into the Military
Situation in the Far East (Washington 1551), str. 1770—1771 (u daljem tekstu: Mi-
litary Situation in the Far East).

# Military Situation in the Far East, str. 1780—1781.
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ministraciju na kompromise time §to su zapretili da ée prekinuti sa po-
maganjem Koreji ukoliko se hitno ne bude pomoglo rezimu na Formozi.

Ameri¢ki struénjaci nisu bili sigurni da li je marksisticko-lenjinis-
ticka ideologija bila dovoljna da odrzi SSSR i Kinu u prijateljskim od-
nosima. Kineski komunisti nisu zaboravili da je Staljin zajedno sa Ruz-
veltom priznao vladu Cang Kaj Seka. Liu Sao-Ci, Maov glavni teoreti¢ar
marksizma, isticao je jo¥ 1946. godine, da je Mao ,razvijao marksizam
specifi¢nim na¢inom. Stvorio je kinesku ili azijatsku formu marksizma”.
Sli¢ni uslovi postoje i u drugim zemljama jugoistotne Azije, tvrdio je
8ao-Ci, i Kina ¢e na sve njih uticati. Novembra 1949. godine, ba§ uoci
Maovog puta za Moskvu na razgovore sa Staljinom, Kinezi su oziveli
misli Sao-Cia.®

Medu sovjetskim rukovodstvom povela se u to doba rasprava o to-
me da li to §to veé imaju atomsku bombu i pobeda kineskih komunista
toliko uti¢e na slabljenje pretnje ,kapitalistickog okruzenja” da bi se
mogla unutra$nja disciplina malo rasteretiti a domaca proizvodnja po-
trosne robe malo uvedati? Jedan od Staljinovih najblizih saradnika jo$
iz vremena tridesetih godina, Georgij Maljenkov odrzao je novembra
1949, godine, govor kojim je istaknuta i potvrdena teza da je kapitalis-
ticko okruZenje” potelo da se rusi; on je istakao jedinstvo ruskog na-
roda i sigurnost sovjetskih granica. Napominjudi da je sovjetski peto-
godidnji plan napredovao brze nego Sto je to bilo predvideno, Maljen-
kov je izazvao Zapad na ,miroljubivu konkurenciju sa socijalizmom”. U
okviru ovakvog konteksta, on je podvukao dve znacajne tacke. Prvo, upo-
zorio je SSSR da treba da se pripremi za konkurenciju uklanjanjem
teskoda i smetnji” koje su kocile proizvodnju. Drugo, Maljenkov je
tvrdio da je ekonomska recesija na Zapadu nagovestila ,znake dolazece
krize” na koju je SSSR dugo ¢ekao*

Mihail Suslov, Sef odeljenja za agitaciju i propagandu sovjetskog
Politbiroa, po$avéi od Maljenkovljevih pretpostavki, dosao je do sasvim
suprotnog zakljuéka. Prema njegovom misljenju sve veci uspesi sovjet-
ske snage povecavali su moguénost da dode do oruzanog sukoba. Suslov
je smatrao da su Sjedinjene Drave stvorile Nato i pocele izradu hidro-
genske bombe, upravo zbog velikih ekonomskih i politi¢kih uspeha Sov-
jetskog Saveza. Takvo ,ratno huskanje”, kojim se tezilo promeni ravno-
teze snaga, koja je polako prelazila u sovjetske ruke, moglo bi rezultirati,
upozoravao je Suslov, napadom Zapada ni Istotnu Evropu, komunis-
ticku Kinu i Severnu Koreju.®

Pregovori ruskog i kineskog rukovodstva zapoleli su decembra
1949. godine Staljin je stekao ekonomske povlastice u Sink Jangu i ogra-
nitio kreditne aranmane Kini za kupovinu sovjetskog izvoza do vred-
nosti od 300 miliona dolara na rok od pet godina. Sovjeti su smanjili
vrednost zajma time $to su devalvirali rublju za jednu petinu njene vred-

5 () tome v. Donald S, Zagoria, The Sino-Soviet Conflict, 1956-1961 (Prince-
ton, 1962), str. 14—15.

% Current Digest of Soviet Press, I (Nov. 22, 1949), str. 3—10.

5 Marshall D. Shulman, Stalin’s Foreign Policy Reappraised (Cambridge,
Mass., 1963), str. 118—119.
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nosti. Bilo je dogovoreno da se SSSR i Kina konsultuju u %Iucam da Ja-
pan, sam ili u savezu sanekom drugom zemljom, zapreti agresijom na
Kinu. Verovatno od najveceg znacaja za Mao Ce Tunga bilo je obeca-
nje Sovjetskog Saveza da ¢e svoja prava na koriscenje mandzurskih luka
i zeleznica ustupiti Kini.*

Dzordz Kenan je verovao da ée ,,SSSR biti ekstremno pazljiv pri
Sirenju marksizma u Aziji jer je veoma svestan ¢injenice, da kada jedna
drzava nije u stanju da vojno zaseni drugu, ideologija ne moze to da na-
doknadi”*

Pred sam zavrietak kinesko-sovjetskih pregovora, 12. januara 1950.
godine, Eceson je izveo svoje zakljucke iz Kenanovih zapazanja pred na-
cionalnim pres klubom u Vagingtonu. On je na sovjetski pokusaj da kon-
trolide spoljnu i unutrasnju Mongoliju Mandiuriju 1 Sink Jjang gledao
kao na ,najznaéajniju i najvazniju ¢injenicu” u Aziji. E¢eson je naglasio
da je nacionalizam, a ne komunizam postac dominantni faktor u posle-
ratnoj Aziji i da de se kao posledica toga ,upravo SAD, a ne Sovjetski
Savez, pokazati kao najbolji prijatelj onih Kineza koji sele svoju nacio-
nalnu nezavisnost”.® U istom kontekstu E&eson je izrekao svoju defini-
ciju tzv. pacifickog ,,odbrambenog parametra” SAD, koji bi iao od Aleut-
skih ostrva preko Japana do Filipina (jo§ marta 1949. godine, general
Makartur je definisao ovaj parametar).* Eceson je smatrao da je ,,sub-
verzija i penetracija’ predstavljala vedu pretnju na Dalekom istoku nego
li vojna agresija. Medutim iz ovog stava Eceson je izdvojio Japan i Ko-
reju. U obe zemlje, SAD su imale specijalne ekonomske odgovornosti;
zatim, kada bi napad bio izvr§en zapadno od odbrambene zone Sjedinje-
nih Drzava (npr. u Koreji), ,,&itav civilizovani svet koji je obuhvaden Po-
vel]om U]edanemh Nacija pomogao bi narodu koji se odlué¢i da brani
svoju nezavisnost”.

Eceson je objavio fascinantan dokument, pod naslovom ,Kriza u
Aziji”", u kojern je precizno formulisao azijski nac ionalizam,, kinesko-sov-
jetski 'razlaz i ukazao na to da su Japan i Koreja od vrhunskog znacaja za
americ¢ku politiku; medutim Eceson je poglesm u pretpostavei da vojna
agresija u tom delu sveta nije bila neizbezna.”

Kinesko-sovjetski pakt, eksplozija sovjetske atomske bombe i ras-
prave oko ustanovljavanja Nato-a bili su znak uzbune Trumanovoj ad-
ministraciji.

Nakon prevrata u Cehoslovackoj i blokade Berlina jula 1948. ¢la-
novi kongresa Elizabet Bentli i Vajtaker Cembers (biv$i komunista) iz-

% Robert C. Tucker, The Soviet Political Mind (New York, 1963), str. 24—25.

1. P. R. Hearings, str. 1558—1563.

*® Dean Acheson, ,Crisis in Asia”, Department of State Bulletin, XXII (Jan.
23, 1950), str. 111—114.

¥ The NYT, March 2, 1949. str. 22.

“ D. Acheson, ,,Crisis in Asia”, str. 115—117.

4 Isto, str. 117—120; Nakon Sto je Kmesko—sowetskl pakt objavljen u jav-
nosti, Eéeson je komentarisao da je tim ¢inom Mao Ce Tung prodao kineski na-
rod Stal]lnu O tome v. D. Acheson, ,United States Policy Toward Asia”, Depart-
ment of State Bulletin, XXII (March 27, 1950), str. 4—38.



162 R. Nenadovié

javili su pred Komitetom za ameri¢ke aktivnosti da su se komunisti in-
filtrirali u Stejt Dipartment pre jedne decenije. Cembers je posebno op-
tuzio Algera Hisa zbog $pijunske delatnosti. His je radio u nekoliko iz-
vrdnih odeljenja ameri¢ke vlade nakon 1933. godine, a od 1944. godine
pomagao je da se postave osnove za Povelju UN. Bio je prijatelj Dina
Ecesona i buduceg ameri¢kog sekretara Dfona Fostera Dalsa. His je po-
kusao da potkupi Cembersa sa 75 hiljada dolara. Cembers je zatim odveo
federalne agente na svoju farmu u Merilend i predao im mikrofilmove
na kojima su bili snimljeni neki dokumenti Stejt Dipartmenta. Cembers
je tvrdio da mu ih je His prosledio 1938. godine. Poredenjem otkucaja
slova u signaturi dokumenata <a slovima Hisove magine kojom se koris-
tio 1938. godine, Citava pri¢a bila je potvrdena. Eceson je bio na Hiso-
voj strani, medutim mladi kongresmen iz Kalifornije, Ricard Nikson bio
je odlucan u nameri da istera slucaj do kraja. Nakon sudenja His je
okrivljen za svesno izre¢enu laz (lazno svedocenje), januara 1950.% godine.

Pad Algera Hisa ugrozio je ugled liberalno-intelektualnih krugova
istocne obale, bliskih reformama Nju Dila. Odjek Valasovog poraza, ne-
uspeh Trumanovog Fer Dila u domacoj politici i presuda izre¢ena Algeru
Hisu ilustruju kako Ruzveltova primedba iz vremena Drugog svetskog
rata — ,Dr. pobeda u ratu” zamenio je ,.Dr. Nju Dila” nije gubila na
znacaju i u doba hladnog rata. RaspoloZenje Amerikanaca 1949, godine,
nije se temeljilo na reformi ve¢ na konzervatizmu i konsensusu.

Ovakva raspoloZenja bila su mozda najuocljivija i najvise izrazena
u ameri¢koj istoriografiji. Carls Berd, najvazniji od onih istoricara koji
su izmedu 1910. i 1940. godine, isticali i hvalili reformu, klasne i politic-
ke podele u americkoj istoriji, stampao je 1948. godine, knjigu ,Pred-
sednik Ruzvelt i dolazak rata”. Optuzujuci Ruzvelta da je svesno prekr-
sio ustavna ogranicenja koja su bila nametnuta izvrinoj grani Stejt Di-
partmenta ne bi li Ameriku uveo u rat, Berd je upozorio da bi takva tra-
gedija mogla da se ponovi u bilo kojoj kampanji koju bi preduzeli Ame-
rikanci sa namerom da donesu mir ,celom svetu”. Kao i u radovima
do tada, Berdu je knjiga DZemsa Medisona , Federalista” posluzila kao
podloga.

Semjuel Eliot Morison, kontraadmiral i predsednik americkog dru-
Stva istoricara, napao je Berdove stavove u ¢lanku sa podnaslovom ,,Ts-
torija kroz Berda”.* Godinu dana nakon §to je §tampan Morisonov ¢la-
nak, Artur Slezindzer Mladi, na ¢ije misljenje je u velikoj meri uticao
Rinold Nibur, objavio je knjigu, koja je trebalo da posluz kao neka
vrsta bukvara novim liberalima koji su svoju ulogu videli ne na Levici,
gde je Berd to Zeleo, ve¢ u vitalnom centru. Slezindzer je napao ame-
ricke biznismene (tzv. , kapitaliste”) koji su, buduéi da su bili nesposobni
za fizi¢ki obracun, ,razvili legalan sistem koji je osudivao primenu sile
i moral koji je velicao pacifizam”. Rat je, prema misljenju Slezindera,

“ La Feber, n. d., str. 94—95. )
“ Samue] Eliot Morison, ,Did Roosevelt Start the War; History Through a
Beard”, Atlantic Monthly, CXLII (Aug., 1948), str. 91—97.
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bio koristan, pogotovo §to je popunjavao , pukotine” u americkoj unut-
rasnjoj politici kao §to je to bilo 1917. i 1941. godine.®

Pocetak 1950. godine, bio je vrlo buran. Kineski komunisti napali
su 14. januara americki konzulat; nedelju dana kasnije His je osuden;
Bela Kuca je 31. januara izdala naredenje za izradu hidrogenske bombe
(.Lunistenje Zivota na Zemlji bilo je sada tehnicki izvodljive”, rekao je
tada Albert Ajnstajn u jednoj americkoj TV emisiji). U Londonu je 3.
februara objavljeno da je otkriven $pijunski lanac u Bri taniji koji je vo-
dio Klaus Fuks, naturalizovani Britanac. Njegovi ljudi su sa sovjetskim
agentima razmenjivali tajne o atomskom oruzju. Sest dana docnije u Vi-
lingu, Zapadna Virdzinija, mladi senator iz Viskonsina, Dzozel Makarti,
objavio je da ima dokaze o tome da je Stejt Dipartment bio ,prosaran”
komunistima. Navodni dokazi koje je on imao nisu nidta vredeli, ali bez
obzira na to, optuzbe su bile iznete u pravo vreme.® Posle povora odrza-
nog u Vilingu, Makarti je do$ao u centar paznje americkog Senata. On je
isprva optuzio 205 komunista, da bi zatim njihov broj spao na 81, pa na
57, u februaru mesecu. Istragu je tada preuzco senatski komitet na celu
sa Milardom Tajdingsom, demackratom iz Meriicrda. Na kraju je Makarti
optuzio samo Ovena Latimora, poznatog specijalistu za studije Dalekog
istoka sa Univerziteta Dzon Hopkins. Makarti nije podneo nikakve konk-
retne dokaze, isticudi da je Stejt Dipariment iste uklonio. Tajdingsov ko-
mitet je Makartija razotkrio kao prevaranta a Latimora rasteretio op-
tuzbe.™

Predsednik Truman, pritisnut od kriticara americke politike i pret-
nje sovjetske atomske bombe zatraZio je Siroko preispitivanje americke
diplomatije u hladnom ratu. Pocetkom 1950. godine, Savet za Nacionalnu
Bezbednost poceo je izradu strogo poverljivog i tajnog dokumenta koji
je bio poznat kao NSC-68 i bio spreman za primenu na pocetku rata u
Koreji.

NSC-68 je bio plan Sjedinjenih Drzava za vodenje hladnog rata to,
kom sledecih dvadeset godina. Pocinjao je sa dve pretpostavke koje su
dale ton ¢itavom dokumentu. Prvo, globalna ravnoteza snaga bila je u
Htemelju izmenjena” od vremena XIX veka tako da su Amerikanci i Rusi
sada dominirali svetom: ,Ono &to je novo, §to ¢ini krizu trajnom, jeste
polarizacija snaga koja neizbezno dovodi u sukob drustvo potlacenih sa
drustvom slobodnih”.” Drugo, ,SSSR za razliku od prethodnih preten-
denata na hegemoniju, pokrenut je novom fanati¢nom verom, dijamet-
ralno suprotnom nasoj (americkoj) i trazi na¢in da nametne svoj apso-

* Arthur Schlesinger Jr., The Vital Center (Boston, 1949), str. 13—14.

“ Richard N. Rovere, Senator Joseph McCarthy (New York 1959), str. 6, 54,
39—100. Mladi republikanski senator Diozef Makarti nije do tada bio poznat po
takvoj politickoj revnosti, ali je bio zapaZen zbog svoje neuobicajeno velike sna-
lazijivosti u politici. Do 1946, godine, bio je sudija, kada je debio mesto senatora
i to najviSe zbog toga Sto je uniStavao zvanicéne zapisnike koji su jasno odrZzavali
njegove (ne)sposobnosti (Rovere, n.d., str. 120—122).

% Rovere, n.d., str. 130, 140—160.

7 NSC-68. A Report to the National Security Council by the Executive Sec-
retary on United States Objectives and Programs for National Security, April
14. 1950. Washington, str. 4, 8 (Dalje u tekstu: NSC-68).
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lutni autoritet, prvenstveno u Sovjetskom Savezu a zatim i u oblastima
koje su pod njihovom kontrolom"”* Zatim je usledila klju¢na recenica:
,Prema misljenju sovjetskih voda, medutim, postizanje tog plana zahteva
dinamicno prosirenje njihovog autoriteta i definitivno uklanjanje bilo
kakvog efektivnog suprotstavljanja njihovom autoritetu (...) To ukazuje
da su sovjetski napori upravljeni prema uspostavljanju dominacije nad’
Evroazijskim kontinentom".”

Strucnjaci za SSSR iz Stejt Dipartmenta, DZordZ Kenan i Cips Bo-
len, bili su protiv ovakvih stavova. Oni su smatrali da Staljin nije imao
izraden plan za osvajanje sveta, da je njegova paznja u potpunosti bila
skoncentrisana na sovjetski blok i da se, kao konzervativac, plasio su-
viSnog prosirenja sovjetske moci. Kenan je iSao i dalje dokazajuéi da
NSC-68 uopste nije trebalo da bude stvoren, jer bi prema njegovom mis-
ljenju u¢inio americku politikn suvige krutom i militaristickom. Edeson
ie, medutim, odbio Kenana i Bolena.® Drzavni sekretar je smatrao da je
potrebna globalna ofanziva ne bi i Amerikanci povratili inicijativu u
hladnom ratu i da bi se ucutkali kriticari spoljne politike SAD. Za to je
trebalo preformulisati NSC-68, nakon ¢ega se doslo do zakljuc¢ka da Sje-
dinjene Drzave ,moraju imati vodecu ulogu u izgradniji uspesnog poli-
tickog i ekonomskog sistema u slobodnom svetu jer nedostatak reda
medu narodima postaje sve manje tolerantan”* Klju¢ bi bila vojna sna-
ga koja bi mogla da odvrati napad na SAD dok bi Amerikanci aranzirali
svet tako da im omoguéi prosperitet. Medutim, poverenje administracije
u upotrebu vojne snage prevazilazilo je okvire jednostavne politike od-
vracanja: NSC-68 predvidao je moguénost vodenja ogranic¢enih ratova ,,da
bi se primoralo na prihvatanje uslova koji su deo nasih ciljeva” ¥ Za
vodenje rata takve vrste, Sjedinjene Drzave morale su da mobilizuju ne
samo svoju, ved i ekonomije saveznika za ogroman vojni napor — ,,Ino-
strana ekonomska politika je glavno orude u upravljanju americkom
spoljnom politikom i na ¢udan nacin odgovarajuca hladnom ratu” ® Voj-
na obnova bila je hitno potrebna, pogotovo §to su Zapadne ekonomije
bile sklone opadanju ,ukoliko se ne razviju pozitivniji vladini progra-
mi” ¥

U zaklju¢ku NSC-68 je, stoga predlagao:
1) Protiv pregovaranja sa SSSR-om pos$to SAD jo$ nisu imale do-
voljno snage da primoraju Kremlj na drasti¢nu promenu politike.

2) Izgradnja hidrogenske bombe da bi se otklonilo mogude sovjet-
sko posedovanje efektivnog atomskog arsenala do 1954.

3) Brzo stvaranje konvencionalnih vojnih snaga kojim bi se odu-
vali interesi Sjedinjenih DrZava bez potrebe vodenja atomskog rata.

# NSC-68, str. 6.

“ NSC-68, str. 34.

*® Paul Y. Hammond, ,NSC-68: Prologue to Rearmament”, u knjizi Warner
P. Schilling, Strategy, Politics and Defense Budgets (New York, 1962), str. 308—311.

S NSC-68, str. 9, 12.

2 NSC-68, str. 25—26, 28.

3 NSC-68, str. 31, 45, 57.

* NSC-68, str. 65.



Hladni rat 1947—1950. 165

4) Veliko povecanje u porezima da bi se platili ovi novi, skupi voj-
ni projekti.

5) Mobilizacija ameri¢kog dru$tva, ukljuéujuéi ,konsensus” koji
bi stvorila vlada a koji bi insistirao na potrebi ,Zrtvovanja i jedinstva”
Amerikanaca.

6) Jak saveznicki sistem kojim bi upravljale SAD.

7) Podrivanje ,,sovjetskog totalitarizma iznutra tako $to bi ruski
narod postao na$ saveznik u ovom poduhvatu”.®

Nije, medutim, bilo objasnjeno na koji nadin se to moglo izvesti.
Truman i Eceson nisu viSe bili zadovoljni politikom ,,obuzdavanja”. Sa-
,da su Zeleli povladenje SSSR-a i apsolutnu pobedu.

Republikanci i vedina demokrata zahtevali su niZe poreze. Cak se
i americ¢ki ministar odbrane ILuis DZonson, koji je zamenio Forestala,
pobunio protiv koncepta NSC-68, isticuéi da bi Ecesonova politika mog-
la dovesti zemlju do bankrotstva. U meduvremenu SSSR nije vodio iza-
zivacku politiku. Politi¢ke okolnosti zapretile su E¢esonovim nadama da
bi NSC-68 mogao da se iskoristi u formiranju globalnih pozicija modi.
Samo su Edeson, Truman i jo$§ nekolicina njihovih bliskih saradnika
imali jasnu predstavu o tome $ta bi trebalo u¢initi. NSC-68 je bila po-
litika koja je bila u potrazi za pravom prilikom ne bi li se, izrazila. Sansa
je iskrsla juna 1950. godine, kada je, prema Eéesonovim re¢ima, ,,naisla
Koreja i spasla nas”*®

ZAKLJUCAK

Trumanova doktrina i Mar$alov plan obeleZili su jedan specifi¢an
period americke spoljne politike, u kojoj je, mozda veci znacaj od eko-
nomskog, bio sadrzan u njenom ideoloskom aspektu, koji je pomogao
definisanju stava SAD prema hladnom ratu. Jedna od smernica ame-
ricke politike od 1947. postaje antikomunizam, koji je bivao manje ili
vide izrazen, u zavisnosti od toga kakvi su bili politicki odnosi sa Sovjet-
skim Savezom.

U Stejt Dipartmentu je bilo usvojeno migljenje da su SSSR i SAD
nakon Drugog svetskog rata poceli bitku za naklonost nerazvijenih drza-
va i da visak americke proizvodnje mora biti iskoriséen za pomo¢ drza-
vama sa slabom ekonomijom, ne bi li se time spreéila hiperprodukcija
koja je upropastila predratnu ekonomiju zemlje. Ameri¢ko rukovodstvo
doslo je do zakljucka da su Sjedinjene Drzave braneéi Gréku i Tursku
od Sovjetskog Saveza, branile svoje slobode. Trumanova doktrina poslu-
zila je kao paravan Sjedinjenim Drzavama u nameri da obnove zapadni
politi¢ko-ekonomski, a kasnije i vojni sistem. Plan drZavnog sekretara
Marsala bio je logi¢an nastavak toga programa. Govorom odrzanim na
Harvardu juna 1947. godine, Marsal je objasnio da ukoliko SAD ne pru-
7e kreditnu pomo¢ Evropi, ona nede biti sposobna da uvozi americke

* NSC-68, str, 24, 10. )
 Princeton Seminary, July 8-9, 1953, Acheson Papers, Truman Library.
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proizvode. Marsalov plan obelezio je kraj jednog perioda u kojem je,
radi povezivanja zapadnog sveta, kori$cena ekonomska politika. Sa svoje
strane Sovjetski Politbiro je Marsalov plan protumacio kao nameru SAD
da Nemacku i Japan podrede interesima ameri¢kog kapitala. Odgovor
SSSR-a na americku akciju bio je tzv. ,Molotov plan” kojim je Sovjetski
Savez poceo za sebe tesno da vezuje zemlje istoénog bloka. U to vreme
DZordz Kenan je istakao da bi sovjetska agresija mogla biti obuzdana
demonstracijom snaga u nizu razli¢itih geografskih tacaka. Kenanova ide-
ja bila je temelj nove tzv. politike ,,obuzdavanja”. NajvaZnija posledica
nove americke politike bila je ideja koja se pojavila u krugovima ameri¢-
ke vlade o stvaranju velikih sistema, §to je utrlo put formiranju Nato-a.
Proces formiranja i prihvatanja Nato pakta pratila je velika rasprava vo-
dena u ameri¢kom Senatu.

Jedno od delikatnijih pitanja u americ¢koj spoljnoj politici bilo je
da li dati primat obnovi Evrope (Nemacka) ili se zalagati za interese Sje-
dinjenih Drzava na Dalekom istoku. Medu ameri¢kim rukovodstvom u
to vreme takode su praceni pregovori vodeni izmedu sovjetskog i kines-
kog rukovodstva, jer je od njih u mnogome zavisio stav Sovjeta prema
Sjedinjenim DrZavama.

Makartijevska histerija u SAD, kojoj je prethodila berlinska kriza,
sovjetska proba atomske bombe, kinesko-sovjetski pakt i rasprava vode-
na u ameri¢kom Senatu oko prihvatanja Nato pakta, bila je pravi poka-
zatelj nemirne politicke klime koja je godinu dana uo¢i izbijanja rata u
Koreji vladala u Americi.

Politicka situacija pocetkom 1950. godine, zahtevala je izvesne pro-
mene u stavu SAD prema SSSR-u. Novi kurs americtke politike u hlad-
nom ratu odreden je planom NSC-68, koji je prvi put prakti¢no prime-
njen u Korejskom ratu i koji je otvoreno upozorio na to da su napori
SSSR-a bili upravljeni prema uspostavljanju dominacije nad Evroazij-
skim kontinentom.
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Radoje NENADOVIC

SUMMARY
COLD WAR (1947—1950) IN AMERICAN HISTORICAL SOURCES

The subject of this work are the events which took place during
the Cold War from 1947. to 1950. It also consideres the United States
[oreign policy, particularly towards the Soviet Union in a period marked
by two extremly important historical events — the declaration of the
Truman Doctrine and the outburst of the Korean War. The Truman
Doctrine was a milestone in American history for many reasons. Among
others it marked the point at which Truman used the fear of commu
nism, both at home and abroad, to convince the Americans that they
must embark upon a Cold War foreign policy. On the other hand, Tru-
man used the Doctrine to justify a gigantic aid program to prevent a col-
lapse of the European and American economies. The president’s program
evolved naturally into the Marshall Plan. The Secretary of State George
Marshall urged Europeans to create a long-term program that would
help rebuilding Europe. The State Department agreed that the restora-
tion of Europe involved the restoration of Germany; without a revival
of German production there could be no revival of Europe’s economy.
The Marshall Plan served as an allpurpose weapon for Truman's
foreign policy. It also marked the last phase in the Administrations use
of economic tactics as the primary means of tying together the Western
world.

How such programs could easily be transformed into military com-
milments was explained by the chief of the Policy Planning Staff, George
Kennan. He emphasized that the Soviet agression could be contained by
application of counterforce at a series of constantly shifting geographical
and political points. The military and personal costs of the Truman Doct-
rine — ,Mr. X" policy became apparent as Truman and Edgar Hoover
carried out the Presidents Security Loyalty Program which clearly shows
how the ground was carefully plowed arround Truman for the weeds of
McCarthysm. At the end of part one, this paper analyses the establishing
of the Cominform and the fall of Czechoslovakia.

The second part of this work encircles the time from the beginning
of the Berlin Crisis, to the time when the war in Korea was about to be.
gin. The United States-view of European Future is compared with the
Soviet angle: America stressed that the prosperity of Western Europe
depended on German industrial recovery. The Soviets, however, predicted
their European policy on a weakened non-western Central Europe.

Further on it is described what were the major points of president
Truman’s foreign policy (support of the UN, encouragement of European
recovery, etc.).
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Thoroughly considered in this papers were the Senate hearings on
the Nato pact and the dilemma of the State Department—Does China de-
serve more attention in the United States foreign policy than Europe.
The Sino-Soviet pact, the explosion of the Russian bomb and the divi-
sive arguments over Nato added up to an unpleasant period for the Tru-
man Administration. The answer was found in early 1950. when the Na-
tional Security Council began work on a highly secret document known
as NSC-68. Its purpose was to be the American blueprint for waging the
Cold War during the next twenty years, and was ready for implemen-
tation when Korea burst into war.
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»RUSKI ARHIV“ I FASIZAM
Originalan nauéni rad 325.2

Ruski arhiv i faSizam — jedan &asopis i njegov odnos prema svet-
skom procesu samo je mali iseak iz Zivota one grupe svetskog stanov-
nistva koja nam je poznata kao — ruska emigracija.

RUSKI ARHIV

Ruski Arhiv — Casopis za politiku, kulturu i privredu Rusije” —
izdavalo je ,,Nauc¢no odeljenje Zemgora” u Kraljevini Jugoslaviji. Pros-
torije Casopisa nalazile su se u Kolarcevoj ulici broj 9. Inicijator pokre-
tanja ¢asopisa bio je jugoslovenski diplomata Stanoje Pelivanovi¢.! Kao
urednik potpisivao se prot. dr Pavle Stevanovi¢.? Vlasnik je bio ,,Zemgor
— udruzZenje odbornika ruskih oblasnih i gradskih samouprava” na ¢elu
sa svojim predsednikom Fjodorom Mahinom.? Direktor Ruskog Arhiva

' Stanoje A, Pelivanovi¢ (1889—1943). Roden u Beogradu, Pravni Fakultet za-
vrsio je u Parizu, 1914, godine. Sluzio je kao diplomata u naSim poslanstvima. Ka-
rijeru je zapoceo u Ministarstvu inostranih dea 191Y. godine kao pisar I klase,
da bi je zavrsio kao poslanik u Rigi 1929, godine. Bio je direkior Politickog odelje-
nja Ministarstva od 30. jula 1928. godine (u vreme kada je pokretan Ruski Arhiv),
On je predlozio pokretanje Casopisa i oznacio njegovu osnovnu koncepciju. (O, Du-
ri¢; Knjizevna i knjizevno izdavacka delainost ruske inteligencije u Srbaji izmedu
dva sveiska rata, Beograd 1987. (doktorska disertacija u rukopisu). str. 427).

* Pavle Stevanovi¢ (1885—1934). Knjizevni pedagog 1 knjizevni istoricar, Ro-
den v Rabroveu. Filozofski fakultet zavrsio je 1911. u Beogradu, Bio je na usavr-
Savanju u Rusiji. Mobilisan pocetkom balkanskih ratova, Kraj prvog sveiskog rata
doc¢ekao je kao potpukovnik. Doktorirao je 1934. godine. Od 1919, godine predaje
na Filozofskom fakultetu kao honorarni asistent. Godine 1936—1946. bio je van-
redni profesor. Pisac je nevelikog broja studija iz knjizevne istorije 1 urednik niza
edicija, kao i Ruskog arhiva, Posle drugog svetskog rata bio je suspendovan sa
duznosti i pod suspenzijom je ostao sve do prevodenja u penziju. (Vise: O. Du-
ri¢, Knjizevna i knjizevno-izdavacka delatnost ruske inteligencije.. ., str. 427)

"Fjodor Jevdokimovi¢ Mahin (1882—1945). Roden je u Nikelajevskom u
Sibiru, Zavrsio je prvo Vojnu kozacku Skolu a zatim Imperatorsku Nikolajevsku
yojnu akademiju u Petrogradu 1913, godine. U Srpskoj dobrovoljackoj diviziji u
Dobrud#i bio je oficir za vezu, Godine 1916, sa svojom jedinicom prebacen je na
solunski front, gde je 1918. uéestvovao u proboju fronta. Bio je odlikovan za za-
sluge, ordenom Belog orla. Po zavrietku rata bio je u Kini, Engleskoj, Francus-
koj i Cehoslovatkoj, da bi 1924. godine stigao u Beograd, gde je odmah poceo rad
na osnivanju Zemgora. Nalazi se i medu osnivacima Ruskog arhiva. Povremeno
je saradivao u Politici. Godine 1939. postaje ¢lan KPJ. Od 1941, ucesnik je NOR.
Radio je pri vrhovnom $tabu. Krajem rata dobjo je &in generallajtnanta. Umro je
3. juna 1945. godine u Beogradu, (Vise: O. Duri¢, Knjizevna 1 knjizevne-izdavacka
delatnost ruske inteligencije..., str, 33—34)) Skupa s jugoslovenskim kolegama
Fjodor Mahin je imao dosije u Ministarstvu unutradnjih poslova. MUP K.J-14, fas.
79/315.
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bio je Vladimir Lebedev.* Prvi broj Casopisa izaSao je 1928. godine, dok
je poslednji, trobroj (40—41—41) posveéen Puskinovom jubileju, izasao
1937. godine. Nominalno su izasla 42 broja, ali je veéina od njih objav-
ljena kao dvobroj. Kako je u podnaslovu samog Casopisa bilo ukazano
na njegova interesovanja — ,éasopis za politiku, kulturu i privredu Ru-
sije”, uredivackom koncepcijom to je i ispunjeno. Naime, postojale su:
kulturna, politicka i privredna rubrika, a pored toga ponekad su objav-
ljivane istorijske studije, kao i stalni pregledi ruske zagrani¢ne stampe
1 izdava$tva. Kulturna rubrika ¢asopisa bila je najreprezentativnija. Neki
od tada vodecih ljudi ruske knjizevne emigracije bili su njeni stalni sa-
radnici. Pre svih to su: Aleksej Remizov, Evgenij Zamjatin i Marina Cve-
tajeva.® Najpoznatiji knjizevni kriti¢ar ruske emigracije, Mark Slonjim,
takode je bio stalni saradnik Ruskog Arhiva. Iako bez toliko zvuénih ime.
na na svojim stranicama, i privredna rubrika imala je stalne saradnike,
to su: S. Postnikov, S. Veres¢ak, S. Zagorski ... Od komentatora politi¢-
ke rubrike svojim radom i pronicljivoscu istakli su se: Vladimir Lebe-
dev, Fjodor Mahin, E. Stalinski i M. Krolj. Ruski Arhiv bio je ¢asopis iz-
razite eserovske orijentacije, $to nije ni skrivao. Uostalom, bio je glasilo
poznate eserovske organizacije — Zemgor, dok je najveéi broj saradnika
preuzeo od takode poznatog eserovskog glasila Volja Rosiit Sa dva ukaza
— ukazom Ministarstva prosvete’ i ukazom Ministra vera® Ruski Arhiv
je bio preporucen svim $kolama i bilo je odobreno da se moze nabavljati
za Skole. Ono §to Ruski Arhiv izdvaja, bar po spoljnim, formalnim obe-
lezjima, iz mase od preko 150 novina i ¢asopisa koji su u periodu 1921—
—1945, izlazili u Jugoslaviji,/ svakako je ¢injenica da je on jedan od tri

* Vladimir Lebedev do3ao je u Jugoslaviju 1932, godine, nakon gadenja &a-
sopisa Volja Rosii, gde je bio jedan od urednika. Po dolasku u Beograd postaje
direktor Ruskog Arhiva.

Kao i Mahin, i Lebedev je imao svoj dosije u Ministarstvu unutrasnjih pos-
lova. MUP K.J.-14; fas. 79/315.

Osim Mahina i Lebedeva, od saradnika Ruskog Arhiva, u Jugoslaviji su #i-
veli jos i Klavdija Zuhina i Aleksije Jelagic.

* Neki tekstovi Marine Cvetajeve, za njenog Zivota, prvi i jedini put objav-
lieni su u Ruskom Arhivu, npr. es¢j ,Slovo o Baljmonte”, koji je Cvetajeva Citala
1936. u Parizu, a koji je iste godine objavljen u Ruskom Arhivu u prevodu na
srpskohrvatski. (O. Duri¢; Knjizevna i knjizevno-izdavacka delatnost ruske inteli-
gencije..., str. 428.)

¢ Casopis Volja Rosii izlazio je u Pragu 1922—1932. Posle njegovog gadenja
vedina saradnika nastavila je da saraduje u Ruskom Arhivu — V. Lebedev, M. Slo-
njim...

" Odlukom Ministarstva _prosvete SN br. 4164 od 12. februara 1929, odob-
reno je da se Ruski Arhiv moze nabavljati za sve Skolske i nastavnitke &itaonice.

* Naredba Ministra vera br. 17040 od 14. decembra 1929. nalagala je da sva
odeljenja Ministarstva preporuce svojim podruénim skolama Ruski Arhiv.

” Ostoja Duri¢ u popisu §tampe i periodike ruske emigracije, koja je izlazila
u Jugoslaviji navodi broj od 121, publikacije. Veéi broj publikacija navodi Irena
Luks$i¢, (I. Luk$i¢; ,Popis periodiénih izdanja ruske emigracije u Jugoslaviji
1920—1945"; u: Knjizevna smotra, 1987, 6566, str. 66—70). Ona je navela broj od
148 dnevnih i periodi¢nih publikacija koje su izlazile u Jugoslaviji. Prilikom iz-
rade ovog rada pronasli smo jo§ pet éasopisa koji nisu usli ni u popis Ostoje
Burica, niti u popis Irene Luk$i¢, to su sledeéi casopisi: ,Vedomosti Ohrannoj
grupi”; Beogracf 1941—1943. ,Zurnal ‘Nov"’; Kragujevac 1941. ,Pravoslavnij put”;
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casopisa koje je ruska emigrantska kolonija u Jugoslaviji izdavala na
srpskohrvatskom jeziku.

»Veliki ruski éasopis na srpskohrvatskom jeziku ... I nehotice de
Citaoci postaviti pitanje: ‘Kakvi su ciljevi ovog Casopisa koji izdaju Ru-
si? ZaSto su oni nasli za potrebno da se obrate na nas u naro¢itom or-
ganu, na nasem jeziku, kada postoji mogucénost da nas imformicu preko
nase periodi¢ne stampe'? I ovo tim pre §to Jje ovo, ako se ne varamo, prvi
pokusaj ozbiljnog casopisa na srpsko-hrvatskom Jeziku koji je sav pos-
vecen Rusiji. [...] Drustvena struja, kojoj pripada urednigtvo ‘Ruskog
Arhiva’, ima velikog interesa u tome da se jugoslovensko javne mnjenje
uapozna sa pravom Rusijom. [,..] U svom radu na procenjivanju razno-
vrsnih pojava ruskog zivota urednistvo ¢e se rukovoditi teznjom ka naj-
potpunijoj bespristrasnosti i maksimalnoj objektivnosti. Da li éemo us-
peti u tome neka sude ¢itaoci.”" Na ovu javno izrazenu zelju za objektiv-
noscu prvi je reagovac dr L. V. Suboti¢, 0 svom prikazu prve sveske Rus-
kog Arhiva objavlienom u Letopisu Matice Srpske: ,Ruski Arhiv i po
predmetu svojih ¢lanaka, i po njihovoj obradi predstavlja nesumljivo
jedan vrlo ozbiljan pokusaj da se nasoj ¢italackoj publici prikaze du-
sevni i ekonomski zivot danasnje Rusije. [...] Jedino pitanje koje se po-
stavlja jeste: moze li se biti potpuno objektivan raspravljajucdi probleme
danasnje Rusije, a narocito mogu li to biti Rusi pisuci o Rusiji, Na idu-
¢im brojevima 'Ruskog Arhiva' je da to pokaze”.” Na ovo pitanje dr Su-
botica redakcija Ruskog Arhiva odgovorila je u dva navrata: prvi put u
svesci broj 3, tekstom K. Kuskove , Moze li sud o savremenoj Rusiji biti
objektivan”, a zatim i u broju 26—27, uvodnikom koji je potpisalo ured-
nistvo, ,,Pet godina Ruskog Arhiva”. Direkino odgovarajuci 1. Suboticu,
K. Kuskova svoj tekst zavr$ava pomalo pateti¢no: ,,Srce jos krvavi. Ne-
ma mira, borba se produzava. Ali razum veé pocinje svoj posao. To je
pocetak ozdravljenja svesti zamagljene osecanjima. A mozda i budenje
od ko$mara minulih godina. Neka se razvija i jaca zapoceli posao. I neka
ne bude sumnje u to da se on vodi u ime pravde, u ime srece nase domo-
vine — Rusije.”” Bez obzira na patetiku i dalje je uocljiva Zelja za objek-
tivnoscu. Ta Zelja ce, u uvodniku povodom petogodisnjice izlazenja, po-
primiti vid nekog neodredenog ultimatuma saradnicima: ,Beogradska
ruska drustvena grupa ‘Zemgor” stajala je uvek na gledistu formiranom
na objektivnim ¢injenicama i duboko je verovala da de ruski narod naci
svoj istorijski put i u istoriji ¢ovecanstva zauzeti mesto koje mu kao ve-
likom narodu pripada. U bratskoj Jugoslaviji na$ je polozaj bio izuzetno
povoljan. [...] Stoga ‘Zemgoru' nije bilo tesko da ste¢e moralnu pot-

S. L. 1939, ,Russkaja cerkov”; Beograd 1940. ,Russkij bjulleten”; Beograd 1941.
Zbog toga smo pitanje odredenja konacnog broja emigrantskih publikacija osta-
vili otvoreno i uzeli da se radi o broju od preko 50 novina i casopisa.

" Druga dva casopisa ruske emigracije koji su izlazili na srpskohrvatskom
jeziku su; ,Za nacionalnu Rusiju"; Zagreb 1937, i | Ruski glas’: Zapreb 1924,

" Uredivacki odbor; ,Nasi ciljevi’; u: Ruski Arhiv, 1928, 1, str. [I—V.

* 1. V. Suboti¢; ,Ruski Arhiv”; u; Letopis Matice Srpske; 1928, 318, str, 157—
160. cit. str. 160, ) )

® K. Kuskova; ,MoZe li sud o savremenoj Rusiji biti objektivan”; u: Ruski
Arhiv, 1929, 3, str. 5—10. cit. str. 10.
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poru jugoslovenskoga dru$tva kad je bila pokrenuta misao o izdanju
jednog casopisa ¢iji bi cilj bio tumadenje onih puteva po kojima je te-
kao istorijski razvitak Rusije. Prvo je gospodin Stanoje Pelivanovié pred-
loZio izdavanje sli¢nog ¢asopisa. Redakcija Ruskog Arhiva uz neposredno
uledde gospodina Pelivanovida najzad je konaéno odredila karakter ca-
sopisa i svojim saradnicima postavila kao uslov da se pridrzavaju nacela
potpune objektivnosti.”*

Procenjivanje objektivnosti jednog &asopisa prili¢no je pipav, ne-
siguran i nezahvalan posao, pre svega stoga §to postoje dve ravni objek-
tivnosti. Prvu moZemo nazvati vrednosnom, i ona obuhvata pitanje koli-
ko je jedan Casopis bio objektivan za svoje savremenike i da li se sa od-
redene vremenske distance to moze pravilno proceniti. Druga ravan,
koju mozemo oceniti kao istorijsku, sadrzi dilemu — moze 1i se kao
objektivnost prihvatiti procena i predvidanje dogadaja koji su se kasnije
zaista odigrali. Ako bi na ova pitanja pokusali da odgovorimo iz danas-
nje perspektive, kroz vizuru naseg rada, mogla bi se veoma lako braniti
i odbraniti teza da je Ruski Arhiv krajnje objektivan posmatra¢ i komen-
tator pojava i dogadaja svoje epohe. Naime, danasnji stav o faSizmu je
opStepoznat, priznat i sasvim jasan — isto toliko uocljiv i jasan bio je i
antifagisti¢ki stav redakcije Ruskog Arhiva. No, ipak ostaje pitanje moze
li sve ovo smatrati potvrdom objektivnosti za koju se Ruski Arhiv za-
lagao?

I pored svega, ne moZe se negirati da je ‘Zelja za objektivnoséu’ os-
novna linija za kojom se redakcija Ruskog Arhiva povodila tokom d&ita-
vog svog izlazenja. Mnoge okolnosti, medutim, uticale su na tu Zelju. Ci-
njenica da je Ruski Arhiv bio list emigranata, znadi ipak ljudi bez domo-
vine, umnogome je odredila pozicije s kojih je uredni$tvo nastupalo.
Problem koji se postavlja pred sva emigrantska glasila nije mimoi$ao na
Ruski Arhiv — problem uskladivanja koncepcije ¢asopisa sa spoljnom
politikom drZave pod ¢&ijim patronatom list izlazi. Za Zivota kralja Alek-
sandra taj problem gotovo se nije ni postavljao pred redakciju, no na-
kon njegovog ubistva situacija se lagano izmenila. Doduse, neka bitnija
promena u uredivackoj koncepciji nije uocljiva posto se sve ipak kretalo
u granicama objektivnih prikaza, ali ipak je, nakon 1934. godine, doslo
do jedva primetnog ali konstantnog skretanja u levo. Na nesreéu Rus-
kog Arhiva, nakon Aleksandrovog ubistva, spoljnopoliticka orijentacija
Kraljevine Jugoslavije, takode lagano, podela je da skrece, ali u desno.
Time je ocito do$lo do razilaZenja. Uostalom tih godina, 1937. ili 1938,
Ruski Arhiv prestao je da izlazi. Da li je ova ¢injenica bila presudna, ne
moze se tatno utvrditi, ali da je podudarnost indikativna, to je nesum-
ljivo.

No, bez obzira na sve dileme i na broj od preko 150 dnevnih i perio-
di¢nih publikacija koje je ruska emigracija u Jugoslaviji objavljivala
1921—1945, slobodno se moze prihvatiti konstatacija da je: ,,Svoj izda-

4 Uredni$tvo; ,Pet godina Ruskog Arhiva”; u: Ruski Arhiv, 1934, 26—27, str.
5—15. cit. str. 5—6.
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vacki vrh ruska $tampa u Srbiji dostigla 1928. godine pokretanjem &aso-
pisa Ruski Arhiv...”5

RUSKA EMIGRACIJA — OSNOVNE ¢INJENICE

Oktobarska revolucija, kao dogadaj najsireg, svetskog znacaja po-
budila je veliko interesovanje kako savremenika tako i kasnijih genera-
cija. Toliko interesovanje za Revoluciju potisnulo je u drugi plan neke
pojave i dogadaje koje je ona pokrenula. Zbog toga je neophodno pri-
kazati osnovne obrise procesa koji je doveo do formiranja ruske emig-
racije kao zasebnog demografskog i socijalnog fenomena 20. veka.

Znacajnije pojave iseljavanja ruskog Zivlja van granica Rusije mo-
Zzemo uoCiti u drugoj polovini 19. veka, kada se vece ili manje grupe
Rusa krecu u praveu Evrope, SAD i Kanade. Taj proces bez vecih potre-
sa, tekao je kontinuirano sve do 1917. godine. Promene u pogledu broja
iseljenika i intenziteta iseljavanja bile su neznatne. Emigracija 19. veka
bila je potaknuta mahom ekonomskim razlozima. ‘

Oktobarska revolucija granica je dva perioda u istoriji iseljavanja
Rusa iz svoje zemlje, ali istovremeno i najsnaZniji pokretad drugog ta-
lasa ruske emigracije. Za razliku od prethodnih, talasi iseljavanja pokre-
nuti revolucijom imali su jasno izrazen politi¢ki karakter. Citav kolorit
Zivota dorevolucionarne, carske Rusije preslikao se u emigraciji. Naj-
snazniji je bio prvi talas iseljavanja, od prvih petrogradskih revolucio-
narnih dogadaja oktobra 1917. do avgusta 1921. godine kada se zavrgio
gradanski rat. Iseljavanja manjeg intenziteta nastavljaju se do 1923. go-
dine, kada SSSR napuita veca grupa intelektualaca-opozicionara. Nakon
tog vremena dolazi samo do pojedina¢nih napustanja SSSR, kako legal-
nim tako i — u veéini slu¢ajeva — ilegalnim putevima.

U tom zaista kratkom vremenskom periodu, 1917—1923. godine, od-
igrao se jedan od najburnijih egzodusa savremene istorije. Sto nasilno,
$to u vedini slucajeva spontano — Rusiju je napustilo negde izmedu
1.150.000 i 2.500.000 ljudi.’ Savremena literatura navodi jo$ jedan broj
— 9.019.000". Prihvatimo li bilo koju od ovih brojki, 1 ili 2,5 pa &k i 9
miliona izbeglica, jasno je da se radio o milionskoj masi emigranata.
Taj podatak, sam po sebi, deluje impozantno. Medutim, procene da se u
slu¢aju ruske emigracije radi o ,,pojavi bez presedana u evropskoj po-

3 ‘; O. Duri¢; KnjiZevna i knjiZevno-izdavatka delatnost ruske inteligencije. .. ;
str. 378.

¥ O. Duri¢; KnjiZevna i knjiZevno-izdavatka delatnost ruske inteligencije u
Srbiji3 iggnegl‘r dva svetska rata; Beograd 1987. (doktorska disertacija u rukopisu)
str. 13, 53—54.

" 0. Duri¢; KnjiZevna i knjiZevno-izdavacka delatnost ruske inteligencije . . . ;
str. 14. Radi se naime o ukupnom broju stanovnika bivée carske Rusije koji su se
nakon zavrietka prvog svetskog rata i gradanskog rata u SSSR, na&li van granica
SSSR, Sto kao emigranti, $to u novoosnovanim drzavama: Finskoj, Estoniji, Leto-
niji, Litvaniji i Poljskoj, kao i prosirenoj Rumuniji. Sam broj, zaista, cle]]uje im-
pozantno ali ¢emo ga radije ostaviti za neka druga razmatranja poto nam se &ini
da se ipak radi o nacionalnim manjinama, makar i na terilorijama otrgnutim od
njihove ranije domovine, a nikako o emigraciji u punom znacenju te redi.
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vijesti”® i njoj sli¢ne, opteredene su, ¢ini se, isklju¢ivo impozantno$éu

broja o kome se govori. Sve one zanemaruju jednu drugu ¢injenicu —
odnos broja emigranata prema ukupnoj masi stanovni$tva SSSR tih go-
dina. Kako se, doduSe dosta grubo, procenjuje da je broj stanovnika
S8SSR u godinama neposredno posle prvog svetskog rata iznosio oko 100
miliona, postaje jasno da je Rusiju napustilo svega 1 do 2,5% stanov-
ni§tva. U isto to vreme, na primer, Srbija gubi tokom balkanskih i prvog
svetskog rata ¢ak 1/3 svog celokupnog stanovnistva i to uglavnom radno
sposobnog. Ovim se nikako ne umanjuje znaéaj ruske emigracije uopste
veé se pokusava samo realno sagledati ¢itav obris jednog vaznog procesa
i kao takav taj proces bez preterivanja smestiti u odredene istorijske
okvire,

Nekoordiniranost akcija pojedinih grupa Bele armije — $to je mozda
vide no snaga Crvene armije dovelo do njihovog poraza i rasturanja —
uticala je na to da se oformi vide puteva kojima su Rusi napustali do-
movinu. Ipak se mogu odrediti dva osnovna pravca kojima su se pora-
Zeni zaputili: ka MandZuriji i ka Evropi.

Potiskivanje i razbijanje armije generala Kol¢aka na istoku dovelo
je do iseljavanja u Mandzuriju. Talas iseljavanja ka Evropi tekao je od
severa ka jugu. Vojnici su i8li za svojim generalima a prost puk za voj-
skom. Jedan za drugim bezali su ostaci razbijenih armija: Denjikinove,
za njim Judeniceve i kona¢no Vrangelove. Ovi poslednji stizu do Jugo-
slavije i tu se zadrZavaju.

Odmah nakon I svetskog rata formiraju se najznacajniji centri rus-
ke emigracije. Neki to ostaju u ¢itavom meduratnom periodu dok vaz-
nost drugih postepeno opada. Prag, Pariz, Berlin i Beograd izdvajaju se
po svom znalaju kroz &itav period u Evropi.” U Aziji najznacajniji su
Harbin i Sangaj, dok Njujork u severnoj i Buenos Aires u juznoj Americi
imaju najbrojnije kolonije ruskih izbeglica.”

U masi izbeglica koja se kretala iz SSSR-a ka Evropi nasli su se i
brojni umetnici i nauénici. Neretko se ¢uju ocene da se nakon Oktobar-
ske revolucije odigrao masovan odliv ruske ,inteligencije” iz SSSR. Ko-
liko god da je ova &injenica tatna i neosporna, neophodno je zauzeti iz-
vesnu distancu u odnosu na nju. Naime, ¢ini se da je takva ocena, ipak,
jednostrano okrenuta samo emigraciji. Neosporno je da imena slikara:
Vasilij Kandinskog, Marka Sagala, Nine Goncarove, Baksta, Jakovljeva,
Lerionova, Benua . . .; baletskih umetnika Pagiljeva, Pavlove, Karsavine,
NiZinskog, Fokina...; knjiZevnika Ivana Bunjina, Alekseja Remizova,
Evgenija Zamjatina, Marine Cvetajeve, Vladimira Nabokova, Bjelog, Iva-
nova, Mere?kovskog, Zinaide Gipius . .. i filozofa Nikolaja Berdajeva, za-
uzimaju vidno mesto u umetncsti meduratne Evrope. Ali, ako uporedi-
mo stvarala$tvo ovih autora sa stvaralastvom onih umetnika koji su os-
tali da Zive i stvaraju u SSSR, moramo primetiti da se njihovo stvara-
lagtvo krede uglavnom u okvirima tradicionalnih umetnickih pravaca a

# M. Medari¢—Kova&i¢; ,Ruska knjifevnost u dijaspori (1918—1940)"; u:
KnjiZevna smotra, 1987, 65—66, str, 18—29.

¥ M. Medarié—Kovadié¢; Ruska knjiZevnost u dijaspori...; str. 19.

» M. Medarié—Kovaé&ié¢; Ruska knjiZevnost u dijaspori...; str. 29.
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veoma retko se moze svistati u avangardne pravce koji su dominirali
umetni¢kim Zivotom meduratne Evrope (iz ovih tokova se, svakako, iz-
dvajaju V. Kandinski i M. Sagal). Ako se prihvati ovakvo stanoviste, po-
staje jasno da su oni ruski umetnici, koji su unapredili i obelezilj evrop-
sku i svetsku umetnost izmedu dva svetska rata, ostali u SSSR. Medu
njima posebno se isti¢u: slikari, Konstantin Maljevié, Vladimir Tatljin,
Varvara Stjepanova, Rodéenko. . .: pozorisni i filmski delatnici koji su
postavili temelje savremenog pozorista i filma, Konstantin Stanislavski,
Vsevolod Mejerholjd, Sergej Ejzenstajn ...; kao i knjizevnici i pesnici
poput, Aleksandra Bloka, Vladimira Majakovskog, Sergeja Jesenjina,
Osipa Mandelj$tama, Ane Ahmatove, Borisa Pasternaka, Borisa Piljnjak,
Mihaila Bulgakova, Isaka Babelja, Maksima Gorkog, Mihaila Solohova,
Danila Harmsa, Platonova, Leonova, Oljese, Njekrasova i mnogih drugih.
Neprimereno je uporedivati stvaralagtvo umetnika, ali je neosporna ¢i-
njenica da su mnogi od umetnika iz emigracije tavorili dok se Evropa
divila jednom Majakovskom i Bloku ili Baljevicu ili Ejzenstajnu.

RUSKI SEPARATIZAM I FASIZAM

Povratak u otadzbinu — Zelja je svih emigranata. Najveci braoj
njih ostvarenje te zelje povezivao je sa obaranjem sovjetskog reZima,
dok je manji deo radunao na otcepljenje nekih teritorija od SSSR-a i
osnivanje zasebnih drzava, Taj deo emigracije, koji je imao separatis-
ticke planove, prethodnica je, u idejnom pogledu, najekstremnije grupe
emigranata — ruskih fagista.

Nemirna meduratna situacija, pretenzije nekih drZava da izmene
vladajuée politicke odnose, zbunjenost pojavom SSSR i jasno ispoljena
kolektivna psihoza agresivnosti prema prvoj zemlji socijalizma, omogu-
cili su stvaranje desetak raznih emigrantskih grupa u Evropi i Aziji, koje
su sebe isticale kao predstavnike buducih zasebnih drzava. Sve one su
istekivale eventualni rat izmedu Japana i SSSR da tek tada pristupe ost-
varivanju svojih planova. Od ¢itave lepeze separatistic¢kih pretenzija kao
najkarakteristicnije i najznatnije izdvajale su se: teznje Ukrajinaca, kav-
kaskih naroda i Zelje za oteepljenjem Sibira. Po snazi znatno slabije ali
u idejnom pogledu nove i zanimljive bile su separatisticke teinje Ko-
zaka, Tatara i Moskovljana. Posmatrajuci ove separatizme, moze se uociti
da su bili najizrazitiji upravo kod onih naroda kod kojih su se i u sa-
mom SSSR, nakon Oktobarske revolucije, ispoljavali — kod Ukrajinaca
i zakavkaskih naroda, odnosno — tamo gde su se takve teznje pojav-
ljiivale i pre revolucije, kakav je slu€aj sa Sibirom. Na ruku separatistié-
kih teznji ovih grupa i naroda, igli su, nakon zakljuéenja Brest-Litov-
skog mira Nemacka, a posle zavrietka prvog svetskog rata sile Antante,
¢iji su planovi dosezali do stvaranja malih, jedva odrzivih, jedinica koje
bi neizbezno morale dospeti pod stranu kontrolu. Tridesetih godina njima
se priklju¢io Japan, svojom militantnom politikom na Dalekom istoku.

Kao odgovor na jalove pokusaje starijih emigrantskih grupa da
bitno izmene svoj poloZaj u odnosu na SSSR, mladi narastaji priklonili
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su se novoj borbenoj ideologiji koja je odisala i pretila snagom — fa-
$izmu.

Najznadajniji centri ruskog Fasizma bili su u Mandzuriji i SAD. U
Bvropi su egzistirale uglavnom filijale ,Sveruske [agisticke partije” i
profagistiéki orijentisane ultradesne grupe i organizacije. Prelomna go-
dina u razvoju ruskog fadizma je 1933. Nakon dolaska nacista na vlast,
u Nemackoj minorne grupe ruskih fadista u raznim zemljama dobijaju
na znacaju.

Najkoherentnija masa ruskih izbeglica nalazila se u Mandzuriji. Tu
se i razvila najsnaZnija organizacija ruskih fasista. Sredinom dvadesetih
godina na pravnom fakultetu ruskog politehnic¢kog instituta u Harbinu
obrazovale su se dve grupe studerata — prosovjeiska i antisovjetska.”
Od 1925. godine, u okviru ove druge grupe formira se, prvo jezgro a za-
tim i jedna manja fadisticka grupa® Sem nje postojala je i mala [fasis-
ticka grupa Pokrovskog? kao i profasisticki orijentisana ,narodno-mo-
narhisticka stranka”, na ¢éijem celu se nalazio beli general-major Vladimir
Dimitrijevi¢ Kosmin® Pod direktnim uticajem ideja i institucija italijan-
skog fasizma, 1927. godine osnovan je ,savez nacionalnih sindikata rus-
kih radnika’® Sve navedene organizacije zapravo su odjek pojave itali-
janskog fadizma.

Osvajanje Mandzurije od strane Japanaca 1931—1932. godine, dalo
je snazan podstrek razvoju ruskog fasizma. Nakon toga dolazi do ujedi-
njavanija svih ruskih fagistickih grupa u Mandzuriji u jedinstvenu ;,Sve-
rusku fagisticku stranku”  &iji je prvi predsednik postao general-major
V. D. Kosmin, a generalni sekretar Konstantin Vladimirovi¢ Rodzajevski”
— ¢ovek ¢ije ime simbolizuje ruski fadisticki pokret na Dalekom istoku,
Formiranje MandZu-Ti-Go omogucilo je Japancima da se upli¢u u pos-
love i aktivnosti ruskih fadista. To je donosilo obostrane koristi. Japanci
su, forsirajuéi ruske fasiste kao jedine predstavnike celokupne ruske
emigracije u Mandzuriji, dobili sigurnog i neophodnog saveznika za pla-
nirani napad na SSSR, kao i korisne naoruzane pomocne odrede u samoj
Mandzuriji i na granici,® dok su ruski fasisti, uz japansku pomod, gusili

2 E. Oberlinder; Die ,Allrussische TFaschistische Partei"; u: Iunternationa-
ler Faschismus 1920—1945; Miinchen 1966; str. 218—239, str. 221.

2 B Oberlinder; Die ;Allrussische ...”; str, 221. Po drugim podacima ta gru-
pa postajala je ve¢ od 1922. godine.
' = V. Lebedev: ,Pored kolevke jednog fasizma (Ruski fasizam — orude nove
politike Japana)”; u: Ruski Arhiv, 1936, 38—39, str. 112—134, 121,

%V, Lebedev; Pored kolevke jednog...; str, 121.

B3 . Oberlinder: Die , Allrussische .. .”; str. 221,

%V, Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 121. — Prisajedinjenje WNa-
rodno-monarhisticke stranke” [asistickom pokretu izvrseno je 22. jula 1931, go-
dine, kada je nova partija dobila ime — ,Sveruska fasisticka stranka".

¥ Konstantin Vladimirovi¢ Rodzajevski (1907—1946). Roden je u mestu Bla-
sovedcenskom. Po narodnosti Rus. Po zanimanju novinar. 1925. godine pobegao_je
2 SSSR i dosao u Harbin, gde ¢ée se prikljuciti mladom faSistiCkom pokretu, ¢iji
voda ostaje do 1945, godine. Nakon Sovjetskog zaposedanja Mandzurije bezi u San-
gaj, Podlegao je sovjetskim obecanjima i predao se dobrovoljno. Osuden je i stre-
ljan u Moskvi 1946, godine. (V. Lebedey, Pored kolevke jednog...; E. Oberldnder,
Die ,Allrussische ...”; Pravda, 30. avgust 1946

% V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 114,
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i ugusili svaku eventualnu konkurenciju drugih partija u okvirima emig-
racije, usput verujucdi da ¢e upravo oni izvudi najvise koristi od prizelj-
kivanog japanskog napada na Sovjetski Savez. Osim partijskog potci-
njavanja ruskog stanovni§tva u MandZuriji, vr$eno je i administrativno
pot¢injavanje. ,Biro za poslove ruskih emigranata u Mandzu-Ti-Go" *
administrativno-operativni odsek ,Sveruske [agisticke stranke” kojim je
takode upravljao Rodzajevski,” sluzio je u potpunosti japanskim okupa-
cionim vlastima. Pri takvom stanju stvari, snaga ruskih fasista rasla je
dotle dok je sluzila japanskim interesima. U trenutku kada je japanska
diplomatija zakljucila, oko 1937. godine, da joj pomoé ruskih fasista vise
nije potrebna, ruski fagizam je izgubio svoj realni oslonac i po¢eo bespov-
ratno da zamire.” Od tog doba pojavljuje se jo§ samo u tragovima, ali ni-
kada vi$e nije imao snagu i uticaj kao u tim godinama.

Pobeda nacizma u Nemackoj izvrsila je veliki idejni uticaj na ruski
fagizam. Od 1933. godine, vidno su se povedavale teznje ruskih fasista.
Pojava nacizma na svetskoj politi¢koj pozornici potakla je Anastasija
Anastasijevi¢a Vonsjackog,” na drugom kraju sveta u SAD, da maja 1933.
godine, oformi ,,Sverusku fasisti¢ku organizaciju”® Nekoherentnost rus-
ke emigrantske zajednice u SAD umnogome je uticala na male domete
ruskih fasista u Americi. No poneseni li¢nim uspehom — formiranjem
partije, i uspehom nacizma u Nemackoj, ruski fasisti iz SAD poceli su da
rade na ujedinjavanju sa mandZurskom fagistickom organizacijom. Posle
medusobnih kontakata vodeéih ljudi obe organizacije, doslo je do ujedi-
njenja ameri¢ke i mandZurske organizacije ruskih fasista na sve¢anom
kongresu, odrzanom 3. aprila 1934. godine u Jokohami** Novoosnovana
»Sveruska fasisti¢ka partija” najvedi je uspeh ruskih fasista iz SAD, ali

# V, Lebedev; Pored kolevke jednog. .. ; str. 124

" Tako je prilikom osnivanja ,Biroa za poslove ruskih emigranata u Mandzu-
-Ti-Go”, 28. 12. 1934. (kada je formalno priznat od japanske okupacione uprave) na
njegovo ¢elo dosao general-lajtnant Rickov, fakticku vlast imao je Rodzajevski,
a kada je sredinom 1935. Ri¢kov umro, Rodzajevski je postao ,glavni i ideoloSki
toCak cele ustanove”. (V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 124—125))

3 E. Oberlander; Die ,Allrussische...; str. 238—239. — 1937. godine japan-
ske vlasti zabranile su zvaniéni dnevnik ruskih fasista ,Na$ put”, zbog antisemit-
ske propagande, Godine 1940, kada je vedina ruskih emigrantskih grupa u Evropi
raspuitena, zbog nemackog prodora na istok, Mandzurija je ostala jedini centar
ruskih fasista, To je pobudilo nove nade Rodzajevskog, no ,u godinama 1941—1945.
Japanci su ogranicavali delovanje ruskih [aSista s obzirom na svoje odnose sa
Sovjetskim Savezom".

2 Anastasij Anastasijevi¢ Vonsjackij (?). Sin Zandarmerijskog pukovnika
ubijenog od strane poljskih revolucionara 1910. godine. Kao zastavnik konjicke
§kole Nikolajevskog, novembra 1917, stupin je u tek formiranu dobrovoljacku ar-
miju i ucestvovao u toku celog gradanskog rata na stranmi belih, sve do evakua-
cije Krima 1920—21. godine. U emigraciji priklju¢io se mililantnom antikomunis-
tickom ,Bratstvu ruske pravde”, koje je on pre svega podupirao finansijski, kao
i mnoge druge antikomunisticke cmigrantske organizacije, nakon Sto se oZenio
bogatom Amerikankom. Pocetkom 30-tih godina zainteresovao se za ideju faSizma.
(E. Oberlander, Die ,Allrussische...)

B3 . Oberldander; Die ,,Allrussische...; str. 225. — Centar te organizacije bio
je u Putnamu (Konektikt), a zvani¢ni organ Casopis , FaSist”.

* E. Oberlander; Die , Allrussische...; str. 228.
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ujedno i pocetak njihovog kraja. Naime, centar ,,Sveruske fagisti¢ke par-
tije”, i pored toga $to je za vrhovnog vodu izabran vod americkih fagista
Anastasij Vonsjacki, ostao je u Harbinu.® Samim tim, stvarnu vlast u
partiji imao je voda mandzurskih fasista — Konstantin Rodzajevski, a
a preko njega, fakticki Japanci. To se ubrzo u potpunosti iskazalo i u
zivotu. Jula 1935, godine jedva ne$to vise od godinu dana nakon formi-
ranja partije, iz nje je izbacen voda — Vonsjacki.® Novi voda, §to je i
bilo logi¢no, postaje Rodzajevski.”” Time je americko krilo , Sveruske fa-
Sisticke partije” izgubilo svoj smisao. Nekako u isto vreme pokret Rod-
zajevskog u Mandzuriji u potpunosti postaje eksponent japanske poli-
tike® i biva stavljen pod direktnu kontrolu, po zlu ¢uvenog odmetnika iz
vremena gradanskog rata, atamana Grigorija Mihajlovi¢a Semjonova, ja-
panskog ¢oveka broj 1 u Mandzuriji.! Pri¢a o ruskom fagizmu definitivno
se zavrsava, nakon dugog opadanja, velikim procesom koji je okoncan
29. avgusta 1946. godine, u Moskvi.* Tada su na smrt osudena $estorica
ruskih fasista, na ¢elu sa atamanom Semjonovim i vodom Rodzajevskim,
dok su dvojica osudeni na vremenske kazne.”

Pojava ruskih fasistickih organizacija i grupa u drugim delovima
sveta ili je posledica delatnosti ruskih fagistickih partija iz Mandzurije
i SAD, kao Sto su njihove sekcije u Sangaju, Kairu, Aleksandriji, Parizu,
Berlinu, Sofiji, Beogradu ...” ili je posledica delatnosti pojedinaca i ma-
njih grupa ultra-desne orijentacije, podstaknutih uspehom i podrikom
fasistickih drzava, pre svega Nemacke. Takve organizacije su bile:
LROVS”, u Parizu — fadisticka organizacija generala Milera,® koji je
zbog neslaganja s Rodzajevskim i Japancima svojevremeno bio proteran

* Kao upravni organ partije odreden je ,Centralni izvrdni komitet” od 8
¢lanova. Vonsjackj je izabran za predsedavajuceg komiteta, a Rodzajevski za ge-
neralnog sekretara. (E. Oberldander; Dic , Allrussische...; str. 228. kao i: V. Lebe-
dev; Pored kolevke jednog...; str. 121.)

* V., Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 122.

" Rodzajevski je proglasen za vodu partije na tre¢em partijskom kongresu
u Harbinu u leto 1935. godine (E. Oberlander; Die , Allrussische ... ; str. 231.)

% E. Oberlander; Die ,Allrussische...; str. 238.

" Grigorij Mihajlovi¢ Semjonov (1890—1946). Roden u Durulguevskom, Za-
bajkalska oblast. Po narodnosti Rus. General-lajtnant bele armije. Bivéi glavno-
komandujucéi oruzanih snaga ruske Istoéne pokrajine, u vreme Koléakovog us-
pona. Zabajkalski kozak. Zavrsio je Orenburiku kozacku Skolu. Za vreme gradan-
skog rata, kao esaul, podigao je ustanak u rejonu Zabajkalske #eleznicke pruge.
Njegove, esaulske dete vriile su akcije uglavnom pljackaskog karaktera. Povukao
se iz Sibira, posle razbijanja Kol¢aka, skupa s japanskom vojskom i postao je
njen veran saveznik i pomocnik. Japanci su ga pak, izdvojili kao apsolutno vernog
agenta izmedu svih ostalih emigrantskih voda japanofilske orijentacije. Po osvaja-
nju_ Mandzurije, japanska okupaciona uprava istakla je Semjonova na polozaj
»Vrhovnog vode” svih emigrantskih organizacija, Ziveo je u gradu Dajrenu (Dalj-
njem). Bio je glavni ekspert japanske vojne uprave za ruske stvari. Na velikom
procesu u Moskvi 1946. godine, osuden je na smrt, ObeSen je iste 1946. godine u
Moskvi. (V. Lebedev, Pored kolevke jednog...; Pravda, 30. avgust 1946.)

“ Pravda, 30. avgust 1946, str. 3.

“ Pravda, 30. avgust 1946, str. 3.

“ E. Oberlédnder; Die ,Allrussische...; str. 228.

42“; O. Duri¢; KnjiZevna i knjizevno-izdavacka delatnost ruske inteligencije...;
str. .
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iz Mandzurije;* zatim grupa oko Balikova u Japanu;* u Bugarskoj grupa
oko kneza Livena;* polufa$isticka organizacija ruske omladine u Pra-
gu...”

U Jugoslaviji je od profasistickih organizacija, po nemackoj oku-
paciji 1941. godine, vojni zapovednik Srbije, general Ferster, osnovao rus-
ku kvislindku vojsku koja ce ostati upamcena i zabelezena pod imenom
»Ruski zastitni korpus”.® Do razbijanja, 1945. godine on ée delovati u
sastavu nemackih okupacionih snaga.”

I sa ovim oblikom fasizma bili su prinudeni da se suoce saradnici
Ruskog Arhiva u svojim tekstovima.

RUSKI ARHIV I FASIZAM

Casopis profila Ruskog Arhiva morao je odgovoriti na izazove koje
je pojava fasizma postavila pred sva ozbiljnija glasila meduratne Evrope.
U skladu sa uredivackom koncepcijom, trudio se da mu i na tom polju
objektivnost bude imperativ.

Leva, eserovska, politicka orijentacija ¢itavog casopisa presudno
je utacala na odnos prema fasizmu. Ve¢ od prvih tekstova koji su se
dotakli problema pojave fasizma, redakcija Ruskog Arhiva zauzela je
jasan, dosledan i nepomirljiv antifasisticki stav. Ni jedan kasniji doga-
daj nije mogao izmeniti taj stav. Kolebanja nije bilo ni u onim godi-
nama kada je spoljnopoliti¢ka orijentacija Kraljevine Jugoslavije po-
¢ela da se menja. Patriotska osecanja su, s druge strane, taj i takav stav
samo ucvrséivala. Kao pojava, fasizam je obraden iz onog ugla iz kog
je predstavljao ideolosku, politicku i teritorijalnu pretnju Rusiji. Zbog
toga na stranicama Ruskog Arhiva ima veoma malo pomena o italijan-
skom fasizmu i o Italiji uopste. Tako se tekstovi u kojima je obradivan
i dodirivan problem fasizma mogu razvrstati u tri zasebne grupe. Prvu i
drugu grupu sadinjavaju oni tekstovi u kojima se razmatra pojava i de-
lovanje fasizma u zemljama koje su ¢inile neposrednu pretnju SSSR, u
Japanu i u Nemackoj, dok treéu grupu sacinjavaju oni tekstovi koji go-
vore o pojavama separatistickih tendencija i fagizma unutar ruske emig-
racije. Ma koliko raznorodni bili svi ti prilozi imaju dve zajednicke od-
rednice: ukazivanje na neminovnost novog velikog sukoba svetskih raz-
mera; i upozorenje da bi jedan od centara, ili ¢ak jedini centar, tog mo-
gudeg sukoba bila Rusija.

“ V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 130.
% V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 131.
* V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 131.
“ 8. Postnikov; Separatisticke teZnje ..., str. 212.
42‘; O. Durié; KnjiZzevna i knjiZevno-izdavacka delatnost ruske inteligencije...;
str. i
42‘; O, Puri¢; KnjiZevna i knjiZevno-izdavacka delatnost ruske inteligencije...;
str. }
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1. JAPANSKI NACIONAL-FASIZAM

Posebnu painju redakcija Ruskog Arhiva posvetila je dalekoistoé-
nom susedu SSSR — Japanu. Jako se ne bi moglo sa apsolutnom sigur-
no$éu tvrditi da je u Japanu po formalnim obelezjima vladao fasizam,
po agresivnoj spoljnoj politici u meduratnom periodu, snazno izraZenim
manifestacijama nacionalizma, teritorijalnim pretenzijama i najzad po
pripadnosti bloku sila Osovine u drugom svetskom ratu Japan se moze
svrstati medu drZzave u kojima je na vlasti bila fasisti¢ka diktatura. Uos-
talom, jedan od najznadajnijih saradnika politicke rubrike Ruskog Ar-
hiva, njegov direktor, Vladimii Lebedev veoma promisljeno se postavio
prema problemu drzavnog uredenja Japana: ,Hitlerizam, fagizam i japan-
ski oblik nacionalizma (— da bi nas lakse razumeli evropski ¢itaoci, mi
bi ga nazvali japanskim nacional-fa§izmom —) to su nacionalne manifes-
tacije jedne iste medunarodne pojave.”” Kako je stav Vladimira Lebede-
va neretko vaZzio za zvani¢ni stav Citave redakcije Ruskog Arhiva, moze
se bez ograda uzeti u razmatranje odnos Ruskog Arhiva prema japan-
skom obliku fagizma.

Problematika japanskog fa$izma obradena je dvojako: na jednoj
strani su oni tekstovi koji se direktno bave dalekoisto¢nim problemom
i Japanom; a na drugoj oni kojima je u centru paznje SSSR, njegovi
spoljnopoliti¢ki problemi i opasnosti koje mu prete od Japana i Ne-
macke.

Posmatrajuéi razvoj gledi$ta o Japanu mogu se jasno razluéiti dva,
vremenski odeljena, perioda. U prvom, od 1929. do 1933. godine, uglav-
nom se nalaze oni tekstovi koji direktno obraduju dalekoistoénu prob-
lematiku. Drugi period obuhvata 1935. i 1936. godinu, dakle vreme kada
je i nacizam poceo da ulazi u svoj zenit, i kada se SSSR nasao ste$njen
izmedu dva nadolazeda militantna nacionalizma, $to je odredilo profil
tekstova koji su tada objavljivani. Dvojica autora, svaki na svoj nacin,
obelezila su ta dva perioda. U prvom je presudan uticaj imao M. Krolj,
a u drugom Vladimir Lebedev. Ovakva situacija nije uticala na bitnu
promenu stavova redakcije Ruskog Arhiva o fasizmu. Naprotiv, generalne
linije — jasne osude Japana i njegove politike — koju je u prvom pe-
riodu odredio M. Krolj, Ruski Arhiv se drZao u potpunosti do kraja svog
izlaZzenja. Vladimir Lebedev oti¢i ¢e samo korak dalje. O¢ito pravedi po-
redenje izmedu japanske i nadolazeée nemacke politike, trazedi i nala-
zedi u njima sli¢nosti, Lebedev ée biti znatno o$triji u ocenjivanju japan-
ske delatnost i politike. Stoga se u drugom periodu Japana ¢e$ce ocenjuje
kao fasisticka drzava.

Japan je u$ao u ZiZu interesovanja redakcije Ruskog Arhiva veoma
rano. Veé 1929. godine, druge godine izlaZzenja, u dvobroju 5—6 objav-
ljen je prvi ¢lanak koji je ditaocima Ruskog Arhiva priblizio daleko-
istoénu problematiku. Tekst M. Krolja, ,Kina, Japan, Rusija (problem

* V. Lebedev; ,Rusija izmedu dve vatre (rasizam kao strategijsko sredstvo)”;
u: Ruski Arhiv, 1936, 36—37, str. 87—95, cit. str. 88.
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dalekog istoka)” " donosi istorijski pregled uzajamnih odnosa tih drzava
do 1929. godine. Krolj, svakako najvazniji i najstru¢niji komentator da-
lekoistotne problematike koji se oglasio na stranicama Ruskog Arhiva,
nije se jo§ uvek upustao u o$triju ocenu japanske politike. Neée to udi-
niti ni u sledecem tekstu, objavljenom 1932. godine, kada se posle neto
duZe pauze Japan vratio u centar painje nakon zauze¢a MandZurije. U
tekstu, , Japansko-kineski konflikt i SSSR”? Krolj se ponovo bavi isto-
rijskim osvrstom na datu problematiku. No on nije propustio da istakne,
u S\l;ojirn tekstovima, militantni duh japanskog nadiranja na Dalekom
istoku.

Godina 1933. prelomna je u videnju dalekoistoéne problematike od
strane redakcije Ruskog Arhiva. Ako se do tada problem Japana i Dale-
kog istoka, uopste, razmatrao samo kroz istorijske osvrte M. Krolja, koji
su doduse bili neophodni da bi evropski &itaoci razumeli sukobe u tom
regionu, te 1933. pojavljuju se prvi tekstovi koji se bave savremenim
Japanom i onim $to se odigralo u MandZuriji tokom 30-tih godina. Od
tada moZemo pratiti razvoj odnosa Ruskog Arhiva prema japanskom fa-
§izmu. Dvobroj 22—23, koji je izagao te 1933. godine, doneo je dva teksta
koji su se medusobno upotpunjavali. Clanak Jelene Izvoljske, ,Raspo-
loZenja i struje u danas$njem japanskom drustvenom Zivotu” ® predstav-
lja reportaZu sa njenog puta po Japanu. Opisujuéi drustveni Zivot i dru-
$tvenu misao savremenog Japana, Izvoljska se zadrzava na dve pojave,
vojnoj diktaturi i japanskom komunizmu. Obradujuéi japansku voijnu
diktaturu ona se zadovoljava samo opisom pojavnog, ne ulazedi u kri-
ticke procene: ,Sadasnja diktatura ratne stranke, u kojoj neki vide pri-
blizavanje pobede fagizma u Japanu, prikazuje nam se kao nastavak veo-
ma stare japanske tradicije — uticanja na vlast ratni¢ke kaste s odrede-
nom, vekovima izgradenom, dusevnom strukturom.”* Registrujuéi po-
javno, Izvoljska nije propustila da zabeleZi pojavu nacisti¢kih tezniji u
japanskom dru$tvu: ,,Zanimljivo je da je u vezi sa stvaranjem Mandzu-ko
obrazovana i nacionalno-socialisti¢cka grupa, kojoj stoji na ¢&elu bivsi
crveni voda Kacamaru Akamacu, koji sad istie program ‘belog drZzavnog
kapitalizma’ [...] Ova nova berbenz gesla, koja je nagovestila inteligen-
cija, podudaraju se s nastrojenjima aktivnih kadrova oficirstva, koji su
odigrali vaznu ulogu u mandzurskoj politici. Re¢ je ne o nekim visokim
predstavnicima vojske, veé o ratnoj omladini, koja se bori na poljima
MandZurije . .." Znacéaj ovog ¢lanka sli¢an je onom koji imaju dotadas-
nji tekstovi M. Krolja — upoznaje &itaoce sa savremenim Japanom, ot-
varajuéi tako moguénost drugim autorima da lak$e objasne dalekoistod-
nu problematiku.

* M. Krolj; ,Kina, Japan, Rusija (problem dalekog istoka)”; u: Ruski Arhiv,
1929, 5—6, str. 16—40.

2 M. Krolj; ,Japansko—kineski konflikt i SSSR”; u: Ruski Arhiv, 1932, 16—17,
str. 19—31.

% J. Izvoljska; ,RaspoloZenja i struje u danas$njem japanskom drudtvenom
Zivotu”; u: Ruski Arhiv, 1933, 22—23, str. 163—172.

** J. Izvoljska; RaspoloZenja i struje...; str. 167.

% J. Izvoljska; RaspoloZenja i struje...; str. 166.
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Prvi je tu pogodnost iskoristio sam M. Krolj. U istoj svesci Ruskog
Arhiva izaSao je njegov komentar, ,Sta se dogada u MandZuriji?”* u
kome je obraden problem japanske okupacije MandZzurije. Povod ovom
tekstu bio je izve$taj anketne komisije lorda Litona, koju je u Mandzu-
riju uputilo Drustvo naroda 1932. godine da bi ustanovila ¢injeni¢no sta-
nje koje je nastalo nakon japanske okupacije. Jo§ uvek ne ocenjujudi
japansku okupaciju kao fasisti¢ki akt, M. Krolj se ipak prema &itavom
dogadaju odnosi veoma kriti¢no, osudujucéi kako samu japansku okupa-
ciju, tako i sporu reakciju i neodlu¢nost Drustva naroda: ,Pre Sesnaest
meseca Japana je zauzeo MandZuriju i poceo tamo vladati kao u osvoje
noj zemlji. Kina se tad obratila Drustvu naroda [...] Na Zalost Drutvo
naroda tad nije imalo hrabrosti da protiv Japana preduzme potrebne
mere [...] Svetsko drus$tveno misljenje je jako uzbudeno ovom krajnjom
sporo$éu Drustva naroda, njegovom ravnodu$no$éu prema pustoSenju
koje Japan vrii u MandZuriji, i ne samo u MandZuriji ... Osudujuéi ja-
pansku okupaciju MandZurije, kao nasilan akt i ukazujuéi na sve stra-
hote i opasnosti od nadolazeceg japanskog militantnog nacionalizma,
M. Krolj je time odredio stav ¢itave redakcije: ,,Na Dalekom Istoku ‘bez
objave rata’, Japanci po svim pravilima ratne vestine istrebljuju desetine
hiljada kineskih rodoljuba, koji brane teritoriju od zavojevada; japanski
topovi i bombe ru$e kineske varosi, i hiljade, hiljade mirnih stanovnika
ginu od japanskih granata [...] Stanovni$§tvo MandZurije je potpuno
upropa$éeno japanskom okupacijom [...] japanska okupacija imala je
za Mandzuriju najtragi¢nije posledice...”® Ovim tekstom sa stranica
Ruskog Arhiva otisao je, oito veoma upuden, komentator dalekoisto¢ne
problematike M. Krolj, zatvarajuéi time prvi period u tretiranju proble-
ma japanskog fagizma.

Prvi tekst koji se moZe svrstati u drugi period, izagao je iste godine
kada i poslednji tekst M. Krolja, ali po svom profilu u potpunosti pri-
pada drugom razdoblju. To je ¢lanak stalnog politickog komentatora
redakcije, E. Stalinskog, ,,Putevi sovjetske spoljne politike” Autor, koji
se najcedée bavio problemima unutradnje i spoljne politike SSSR, u
ovom tekstu obraduje promenu kursa sovjetske diplomatije u odnosu na
Japan i Nemacku, koju je uocio 1933. godine. Stalinski je, pratedi razvoj
sovjetsko-japanskih odnosa od 1918. do 1933. godine, uotio tri bitne ka-
rakteristike vezane za 1933. godinu: 1. naglu promenu u postupcima sov-
jetske diplomatije; 2. bitnu promenu stanja na ruskom Dalekom istoku;
3. opasnost koja se s te strane nadnela nad SSSR: ,Pre svega Japan. U
cilju ostvarenja svojih planova prodiranja u Aziji, Japan nije iskoristio
samo povoljnu medunarodnu situaciju, veé, u jo$ jacoj meri, slabost Ru-
sije na Dalekom istoku. On je iskoristio tu okolnost da je Moskva, posle
neuspeha svojih komunisti¢kih opita u Kini, dosla u ostar konflikt sa

% M. Krolj; ,8ta se dogada u Mandzuriji?”; u: Ruski Arhiv, 1933, 2223,
str. 192—209.

7 M. Krolj; $ta se dogada...; str. 192—193.

® M. Krolj; Sta se dogada...; str. 193, 194, 196.

» E. Stalinski; ,Putevi sovjetske spoljne politike”; u: Ruski Arhiv, 1933, 24—
25, str. 146—164.
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ovom ogromnom drzavom i izgubila u njoj sve svoje tacke za naslanja-
nje. Japanska ekspanzija u stanju je da stavlja sebi bag zbog toga takve
najblize ciljeve, koji pretpostavljaju neposrednu pretnju celom ruskom
Dalekom istoku. Citav plan akcije japanskog general$taba u Mandzuriji
svedoti o tome da se susedne ruske provincije nalaze pod neposrednim
udarcem. Boljsevici su svesni toga u tolikoj meri da sami nude Japanu
isto¢no kinesku Zeleznicu, zbog koje su vodili rat protiv Kine i koja je od
ogromnog znacaja za Zivotne interese Rusije. Oni dobrovolino ustupaju
ovu Zeleznicu u nadi da ée time odloZiti sukob sa Japanom, sukob, koji
je u sazrevanju i u ¢iju neizbeZnost Moskva ne sumnja [...] Fakat je da
je u vezi s akcijom Japana u MandZuriji poloZaj na Dalekom istoku ostro
promenjen. I rezultati ove promene izrazeni su za SSSR time §to sovjet-
ska granica na Dalekom istoku nije vi§e osigurana od napada; tamo se,
naprotiv, sada priprema bura, koja kod boljsevika izaziva naroéiti
strah”.® Problem koji je E. Stalinskog pratio kada se bavio komentari-
sanjem unutra$njeg Zivota SSSR, neumerena i ponekad zajedljiva kritika
boljsevicke politike, ocrtava se i u ovom tekstu. No to nikako ne uma-
njuje znacaj ¢injenice da je Stalinski jasno uocio trenutak bitnog zaokre-
ta u spoljnoj politici SSSR i momenat kada je agresivna japanska poli-
tika na Dalekom istoku pocela da ugrozava Rusiju. Nakon ovog teksta
E. Stalinskog nastupila je mala pauza u tretiranju dalekoisto¢ne proble-
matike u politi¢koj rubrici Ruskog Arhiva. 1933. i 1934. godina mogu se
oceniti kao godine u kojima je dominiralo pitanje pojave nacizma.
Dalekoisto¢nu problematiku i pitanje agresivne spoljne politike Ja-
pana, ponovo €e vratiti u centar paznje autor koji je obeleZio ¢itav drugi
period, Vladimir Lebedev. Tokom 1935. i 1936. godine, on ¢e objaviti tri
znatajna priloga,” koja mozemo posmatrati kao zaokruZenu celinu. Prob-
lem koji je uocio jo3 Stalinski, pojavu da SSSR postaje objekat agresiv-
nih planova Japana i Nemacke, Lebedev postavlja u srediste svojih inte-
resovanja. Trudedi se da dd sveobuhvatnu sliku &itavog problema on ga
je obradio iz vi$e uglova: razmatrajuci vojno-strateske i diplomatske pro-
mene koje su se odigravale u meduratnom periodu; razmatrajuci ideo-
loske pretpostavke koje su omogucavale agresivnu politiku Japana i Ne-
macke; i najzad razmatrajuci prakti¢ne mere koje je jedna od zemalja,
u ovom slucaju Japan, preduzimala u sklopu priprema za napad na SSSR.
Struc¢an i pronicljiv komentator, Lebedev u ¢&lanku, ,Nova strate-
gija — nova diplomatija”, obraduje nove tendencije uocene u svetskoj
diplomatiji i vojnoj strategiji toga vremena: ,Svet se, u istinu, otvoreno
sprema na rat. Vlade i narodi u izvesnim drZavama, moida, iz bilo kojih
uzroka, i nece rata, ali zato u ¢itavom nizu drugih drzava vlade i brojne
narodne mase, koje slepo idu za svojim vlastodrscima, vide u ratu lo-
gi¢no sredstvo za ostvarenje ciljeva svoje spoljne (i unutrasnje) politike.

“ E. Stalinski; Putevi sovjetske spoljne ...; str. 156—157.

* Re¢ je o slededim tekstovima:

V. Lebedev; ,Nova strategija — nova diplomatija”; u: Ruski Arhiv, 1935,
32—33, 89—117; kao i ved citiranim tekstovima: ,Rusija izmedu dve vatre (rasizam
kao strategijsko sredstvo)” i ,Pored kolevke jednog faSizma (Ruski fa$izam —
orude nove politike Japana)”.
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[...] Govoreéi ovako, mi u prvom redu mislimo na Rusiju, jer se u da-
nim vojno-politickim okolnostima (konjunkturi) ba$ ona istice kao obje-
kat logi¢ki mogudeg napada.”’® Lebedev je bio veoma odreden i kada je
govorio 0 moguéim agresorima na Rusiju: ,,Sve tri drzave, koje danas
ugrozavaju Rusiju: Nemacka, Japan i Poljska, — potpuno odgovaraju us-
lovima napadacke strane.”” Inacée krajnje o$tar pri davanju ocena o japan-
skoj politici, on je primetio: , Danas vise ne podleZe sumnji mogucnost iz-
nenadnog napada. Japan je, uostalom, ve¢ i ranije tako postupao.” Lebe-
dev je prvi autor koji je izneo tezu da je u Japanu na vlasti rezim isto-
vetan sa fadisti¢kim reZimima: ,,Ako poku$amo da malo pazljivije raz-
motrimo politicke promene koje su se odigrale u drzavama koje se spre-
maju da se sa oruzjem u rukama bore za svoje osvajacke ili revizionis-
ticke planove, opaziéemo jednu znatajnu pojavu. Politicki rezimi tih
drzava pretvaraju se postepeno u reZzime diktature fasistickog tipa, koji
najzad dobijaju zavrsan oblik u figuri samovlasnog, jedinog ‘vode". [...]
Japan, koji je od 1884. godine svoj celokupan opstanak uopSte zasnovao
na ratu, izradio je svoj naroéiti tip drzavne uprave pomocu vojnicke
stranke, koja se jo§ k tome brzo ‘hitlerizira".”® U svom sledecem tekstu,
,Rusija izmedu dve vatre (rasizam kao strategijsko sredstvo)”, Lebedev
se bavi ideoloskom osnovom na kojoj Japan i Nemacka grade svoju ag-
resivnu politiku prema SSSR: ,,U koliko sve vrste fadizma, evropske i
azijske, nisu nidta drugo do jedan vojni, borbeni oblik uprave u drzavi,
koja se sprema da napadne neku drugu drzavu, i u koliko njihov dolazak
na vlast oznatava pocetak dugotrajne mobilizacione periode, u toliko
svi ti fagizmi moraju da &itavu svoju naciju, koju su bukvalno osvojili,
psihologki pripreme na rat. Kao najbolje sredstvo u takvim slucajevima
sluzi im ‘mistika’ superiornosti sopstvene nacije i njen krajnji oblik —
rasna superiornost. [...] Najilustrativniji primer rasisticke propagande
pruza nam Rusija — kao objekat takve propagande. Ona se u tom po-
gledu nalazi u sasvim izuzetnom poloZaju izmedu dva rasizma: hitlerov-
sko-arijevskog, belog, i japanskog azijatskog, 7utog." Upravo iz ovog ci-
tata je najuocljivije kako on izvodi zakljucak da se, kada je Japan u pi-
tanju, radi, takode, o fagizmu — direktnim uporedenjem Nemacke i Ja-
pana, njihovih drzavnih uredenja, planova i postupaka i kona¢éno njiho-
vim potpunim izjednacavanjem. Posmatrajuci japans:kj rasizam on je za-
uzeo stav o potpunoj iluzornosti saradnje nemackog i japanskog rasizma,
dokazujudéi da se oni, u stvari, medusobno potiru ali isto tako primecu-
judi i svu opasnost koja usled toga preti Rusiji: ,Japanski rasizam je,
ako se move tako redi, dosledniji. On je iskljucivo azijatski [...] On je
u svoje vreme isterao Nemacku iz Kine, sada prima saradnju hitlerizma
protiv Rusije [...] Mozemo ¢ak reci da panaziski Prohﬁew Japana crpu
najvise poleta ba§ iz nade da ce hitlerovska Nemacka jednog dana uda-
riti na Rusiju. Tako se Rusija nalazi u procepu izmedu dva rasizma: je-

2 V., Lebedev; Nova strategija...; str. 90,

8 V. Lebedev; Nova strategija...; str. 9.

# V. Lebedev; Nova strategija...; str. 9l

& V. Lebedev; Nova strategija...; str. 100.

« V., Lebedev; Rusija izmedu dve vatre...; str. 89—90.
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dan od njih hoce da je odbaci prema istoku, iza Urala, argumentisudi to
navodima da je Rusija zemlja ‘'mongoloida’ i da je bolj$evizam posle-
dica ‘bunta mongoloida protiv severne kulture', dok onaj drugi masta o
tome da Rusiju prebaci isto tako preko Urala, ali prema zapadu, doka-
zujuci da Rusija nema nista zajedni¢ko sa Azijom i Mongolima, i da je
boljSevizam rezultat evropske kulture, koja je tuda Aziji. [...] Japan,
isto tako kao i hitlerovski rasizam, potpuno otvoreno propoveda mrznju
prema Rusiji. Logicki zavrsetak te japanske i hitlerovske mrznje jeste
— rat."" Negativan stav prema Japanu autor uopste nije skrivao: ,Ru-
kovodeci vojni krugovi u Japanu tvrde da je taj rat postao istinski op$te-
nacionalni ideal. O toj temi se $tampaju bezbrojni ¢lanci i hiljade knjiga
[...] Te knjige izlaze u stotinama izdanja i rasturaju se u fantasti¢nom
broju primeraka. Trovanje japanske nacije ratno-rasistickim otrovom
vr$i se prema jednom $iroko razradenom planu”.®

Defini$uéi Japan kao fasisti¢ku drzavu i odredivsi ideoloske pret-
postavke njegove agresivne spoljne politike, Lebedev je otvorio sebi mo-
guénost da razmotri i prakti¢ne mere kojima se japanski militarizam po-
sluzio da bi ostvario svoje ciljeve. To je i uinio u svom poslednjem
tekstu. ,,Pored kolevke jednog fagizma (Ruski fagizam — orude nove po-
litike Japana)”, iz istoriografske perspektive svakako je najinteresant-
niji tekst Vladimira Lebedeva. Taj ¢lanak sadrzi veliki broj vaZnih &i-
njenica o ruskom fasizmu. On ujedno zaokruZuje prikaz osnovne prob-
lematike kojom se autor bavio u svojim tekstovima — pojavu SSSR kao
objekta agresivne spoljne politike Japana i Nemacke. Li¢no pogoden po-
javom fasizma u redovima ruske emigracije, Lebedev ostavlja veoma
malo prostora ruskoj inicijativi prilikom formiranja, organizovanja i
delovanja ruskih fasisti¢kih organizacija u MandZuriji: , Na Dalekom Is-
toku, u MandZuriji posednutoj japanskom vojskom, u toku pet godina
vrdi se, sa vojnog gledista vrlo interesantan ali za rusku emigraciju vrlo
zalostan eksperimenat stvaranja ruskog fagizma od strane drugih drzava,
kao pomoc¢nog sredstva u ratu protiv Rusije. [...] Japan je stvaranje
ruskog fasizma shvatio potpuno ozbiljno i uveo ga u opstu mrezu vojnih
mera protiv Rusije. [...] na osnovu iskustva iz proslosti, pred japansku
upravu je stavljen, izgleda, dosta teZak zadatak pripremanja ruskih po-
trebnih kadrova pre pocetka vojnih operacija i vaspitanja tih kadrova u
odgovarajudem pravcu. Japanska uprava re$ava taj zadatak stvaranjem
‘sveruske fasisticke stranke', s jedne strane, i pot¢injavanjem celokupnog
ruskog mandzurskog stanovnistva takozvanom ‘Birou za poslove ruskih
emigranata u Mand?u-Ti-Go', s druge.”” Kao ubedeni antifasista, Lebe-
dev nije birao reéi da bi osudio pojavu fasizma medu ruskom emigraci-
jom, o ¢emu ¢e kasnije biti viSe redi, i u tome je ponekad gubio meru,
koju je ranije pokazivao, trudedi se da §to plasti¢nije dofara metode ko-
jima se koristi japanska vojna uprava: ,,To proucavanje [sic! mandzur-
skog eksperimenta] je u toliko vi§e potrebno $to ono otkriva stradnu

¢ V. Lebedev; Rusija izmedu dve vatre...; str. 93.
# V. Lebedev; Rusija izmedu dve vatre...; str. 93.
® V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 112—113.
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sliku onog nasilja i samovla$éa kome je izloZeno rusko stanovnigtvo u
MandZuriji od strane japanske uprave i njenih emigrantskih pomoénika.
Ono otkriva uzasnu sliku sakacenja razuma i savesti ruskog Zivlja a na-
rocito onog neverovatnog vaspitanja ruske dece i omladine, koje im se
pruza u toku niza godina u okviru apsolutnog potcinjavanja celokupnog
ruskog stanovnistva . .."™ No, iako li¢no pogoden i krajnje odtar i Zucan
u napadima, Lebedev ‘nije gubio glavu’ pripisujudi sve mandzurske ‘gre-
he‘ japanskoj vojnoj upravi: ,,Za ostvarenje svojih zadataka japanska
uprava, kao Sto smo ve¢ rekli, izabrala je put potpunog politickog i ad-
ministrativnog pot¢injavanja ruskog stanovnistva i ruske emigracije —
ali ruskim rukama.”™ '

U istoj svesci, dvobroju 38—39, u kojoj je objavljen poslednji tekst
L. Lebedeva, objavljen je i tekst V. Minahorjana, , Panaziska politika Ja-
pana”,” u kome autor opisuje japansku spoljnu politiku, zaklju¢no sa
1935. godinom. Time se redakcija Ruskog Arhiva bila vratila onoj formi
razmatranja dalekoisto¢ne problematike koju je u svojim prilozima raz-
radio, jo§ u prvom periodu, M. Krolj. I Minahorjan se pridrzavao gene-
ralne linije ¢itavog ¢asopisa —— osudujudi postupke Japana. Razmatra-
Jjudi japansku spoljnu politiku od osvajanja Mandzurije, 1932. godine,
do 1935. godine, kada je tekst pisan, on je primetio: ,,Danas, u sve vecoj
uznemirenosti od rata u Evropi, porast naoruzanja Japana, kao i njego-
ve pretenzije na hegemoniju nad celim aziskim kontinentom, postali su
ozbiljna opasnost za mir jo§ od dana osvajanja MandZzurije. [...] Os-
novna crta japanske ekspanzije jeste potpuno ignorisanje onih sporazu-
ma koji sprecavaju njegove Zelje. I moZe se sa sigurnoiéu tvrditi da je
ta taktika usla u normu posle izlaska Japana iz Dru§tva naroda [...]
Uopste, nijedna drzava nikada nije tako bez obzira gazila norme medu-
narodnog prava, kao 3to je to Japan ¢inio u poslednje vreme.”” Mina-
horjanova nedvosmislenost i nepokolebljivost u osudi japanske spoline
politike kao da su nagovestavale novi, odmeren pocetak u razmatranju
dalekoisto¢ne problematike na stranicama Ruskog Arhiva. Njegovo nag-
lo gasenje onemogudilo je da se takve pretpostavke provere.

2. NEMACKI NACIONALSOCIJALIZAM

KomentariSu¢i pojavu nacionalsocijalizma na politi¢koj sceni me-
duratne Evrope redakcija Ruskog Arhiva bila se odlucila za ne$to dru-
gacCiji pristup problemu no $to je to bio slu¢aj sa Japanom. Blizina na-
cisticke Nemacke, moé¢ i domet njenog uticaja i donekle popularnost sa-
mog fasizma kao pojave u meduratnom periodu, uticali su na to da se
pristup unekoliko izmeni. U bitnom niita se nije promenilo, stav redak-
cije Ruskog Arhiva ostao je dosledno antifasisti¢ki, ali su ocene i osude

" V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str, 115,

" V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 120. . )

" V. Minahorjan; ,Panazijska politika Japana”; u: Ruski Arhiv, 1936, 38—39,
str. 135—147.

™ V. Minahorjan; ,Panazijska politika Japana”; u: Ruski Arhiv, 1936, 38—39,
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nacizma bile umerenije i blaZe no §to je to bio slu¢aj sa Japanom. Uoé-
ljiva je jo$ jedna, formalna, razlika — dok je u nizu ¢lanaka koji se, po-
sredno ili neposredno, bave dalekoistoénom problematikom uocljiv jasan
hronoloski diskontinuitet, dotle grupa tekstova koji se bave nacizmom
predstavlja odreden kontinuirani niz. Od trenutka kada je uspon nacista
na vlast u Nemackoj bio zabelezen na stranicama Ruskog Arhiva, zani-
manje za Nemacku i nacional-socijalizam nije prestalo do poslednjeg
broja. Takode je uoéljivo i to da ni jedan komentator posebno nije uti-
cao na stav redakcije po pitanju nacizma, kao $to je bio slutaj sa Ja-
panom.

Nacizam se, kao pojava, obraduje u prilozima gotovo svih redovnih
komentatora Ruskog Arhiva — E. Stalinskog, V. Lebedeva, F. Mahina i
M. Slonjima (koji je, pi$uéi o nacizmu, koristio pseudonim — Mih.
Svarc).” Osim njih kao stru¢an komentator pojavljivao se Oto Vinkler,
koji u dva svoja priloga obraduje probleme vezane za nacizam. Ujedno
to su i jedina dva teksta s kojima je ovaj autor zastupljen na stranicama
Ruskog Arhiva. Od tekstova koji razmatraju polozaj SSSR izmedu Japa-
na i Nemacke, i koji su ve¢ delimi¢no obradeni u poglavlju o japanskom
fagizmu, dva je uradio Vladimir Lebedev a jedan E. Stalinski.

Prva dva priloga u kojima je zabeleZeno stupanje nacizma na vlast
u Nemackoj pisana su svega nekoliko meseci nakon tog dogadaja. Oba
se bave znacajnim zackretom koji je uoéen u spoljnoj politici SSSR
1933. godine, i oba su objavljena u istoj svesci Ruskog Arhiva. Prvi je bio
napisan tekst E. Stalinskog, , Putevi sovjetske spoljne politike”” o kome
je vec bilo reci u odeljku o Japanu. Obradujuéi promenu kursa sovietske
diplomatije u odnosu na Nemacku, autor, u svom prepoznatljivo ironi¢-
nom stilu, primecuje nova raspoloZenja u Kremlju: ,Hitlerova pobeda
u Nemackoj izazvala je u Kremlju gotovo pani¢no raspolozenje. Boljse-
vike nije uplasilo to §to je Hitler poéeo na najodlué¢niji nac¢in da unistava
nemacke komuniste, ve¢ to da obrazovanje ‘trede imperije* stvara, po
misljenju boljsevika, neposrednu opasnost vojnog napada na SSSR.”
U kasnijem izlaganju Stalinski se sluzi veéim brojem citata iz zvani¢ne
sovjetske $tampe — Pravda i Izvestija — kao i nizom citata A, Rozen-
berga o nemackim pretenzijama na istok. Time je on prvi uveo u prak-
su citiranje ideologa nacizma, Rozenberga i Hitlera, u cilju sto plasti¢-
nijeg ukazivanja na opasnost koja je Rusiji zapretila od strane Nemacke.
I sam Stalinski, uprkos svojoj zajedljivosti kada je u pitanju boljsevicka
vlast u SSSR, jasno je uocio i ocrtao tu opasnost: ,Dolazak hitlerizma
na vlast obelezava budenje nemackog ratobornog nacionalizma i time,
po sili logi¢ke neizbeZnosti, obnovu imperijalisti¢kih planova stare Ne-
macke koji su uvek bili upudivani pravcem S§irenja na Istoku. Dolazak
hitlerizma znadi da Rusija bolj$evika mora prema Nemackoj Hitlera da
zauzme isti stav kao i carska Rusija prema Kajzerovoj Nemackoj. Ovo

" Mark Slonjim, piduéi i objavljujuci u Ruskom Arhivu, kgl:istio se s vide
pseudonima: B. Aratov, M. Svarc... (0. Duri¢; KnjiZevna i knjiZevno-izdavacka
delatnost ruske inteligencije . ..; str. 381.)

® U: Ruski Arhiv, 1933, 24—25, 146—164.

" E. Stalinski; Putevi sovjetske spoljne...; str. 157.
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utoliko pre $to ‘treda imperija‘ predstavlja za Moskvu dvostruku opas-
nost: opasnost za rusku teritoriju, opasnost za opstanak boljsevicke vla-
sti.”” Komentari$udi zaklju¢enje Londonskog pakta izmedu Male antante,
Poljske, Rumunije, SSSR i Turske, kao logi¢an epilog o$tre promene
kursa sovjetske diplomatije, koji je uocio i E. Stalinski, Vladimir Lebe-
dev u dlanku ,Londonski pakt (3-VIII-33)”,® pozdravio je zakljudenje
tog saveza i istovremeno, bez dvoumljenja, istupio sa svojim nepomir-
ljivim antifasistickim stavom: ,,... svaki protivnik rata, bez obzira na
politi¢ka uverenja, moze iskrenc da pozdravi londonski pakt od 1933. go-
dine, Zaleéi, naravno, §to Evropa i posle velikog evropskog rata mora da
pribegava sistemu blokova. Ali te§ko da bi drugi nadin i bio mogudan u
danoj politi¢koj situaciji, kad postoje ovako eksplozivne snage kao $to
su fadizam i hitlerizam, koji su zahvatili moéne drzave”.” Veé je i u ova
prva dva priloga jasno uoéljiv antifasisti¢ki stav Ruskog Arhiva, tim pre
§to je tekst V. Lebedeva bio oznacten kao zvani¢ni stav citave redakcije.®

Godine 1934, u dvobroju 28—29, izasao je prvi od dva teksta Ota
Vinklera, , Nacional-socializam i Sloveni”® u kome je autor razmatrao
ideologki aspekt odnosa nacizma prema slovenstvu. U ovom tekstu O.
Vinklera najuocljivija je ona orijentacija koju je u praksu uveo E. Sta-
linski, citiranje kljuénih stavova teoreti¢ara nacizma da bi se istakli, pot-
krepili pa i izrazili svoji stavovi. Preko 90% Vinklerovog ¢lanka cine
kombinovani navodi i parafrazirani delovi iz knjiga Alfreda Rozenberga,
Mit 20. veka”, i Adolfa Hitlera, ,,Moja borba”. Citajuéi Vinklera moze
se pomisliti da je to u stvari profasisticki pamflet, jer zakljucka samog
autora gotovo da i nema u tekstu. Ipak po koji promakne, bar se tako
udini, podto su veoma diskretno kombinovani sa osnovnom masom citata
i parafraza. Tek tada se i Oto Vinkler predstavlja u punom antifagistic-
kom svetlu. Veoma su ilustrativna njegova objasnjenja ideje nacizma i
biti nacizma: ,,Sta je u stvari ta ideja, $ta joj je cilj? Od pamtiveka co-
vetanstvo je deljeno na razne rase. Rasa je isto $to i krv, ona je ‘mit’
krvi. ‘Istorija i zadatak buduénosti nisu vi§e borba jedne klase protiv
druge, niti borba jedne crkvene dogme protiv druge, ve¢ obratunavanja
izmedu krvi i krvi, izmedu rase i rase, izmedu naroda i naroda...' (Ro-
zenberg) [...] Rasa je prema tome krv i duh. Rasa je mit krvi i duha.
Krv i duh &ine rasni mit! [...] Za Hitlera nemacka politika ima samo dva
puta. Ili kolonijalna i trgovacka politika — ili — politika teritorijalna.”®
Kao to je jasno ukazao na planove i ideje nacisticke Nemacke, Vinkler
ukazuje i na opasnost koja je Rusiji zapretila sa te strane, ali na jedan
specifi¢an na¢in — nemacke teznje i planove izgovara upravo nemackim

™ E, Stalinski; Putevi sovjetske spoljne...; str. 160. )

® V. Lebedev; ,Londonski pakt (3-VIII-33)”; u: Ruski Arhiv, 1933, 24—25, str.
5—12.

» V. Lebedev; Londonski pakt...; str. 6. i o

® U napomeni ispod teksta ,londonski pakt...” navodi se: ,Ovaj Clanak
direktora ‘Ruskog Arhiva‘, g. Vladimira Lebedeva, izraZava misljenje redakcije o
danom pitanju.” ] ] )

#°0. Vinkler; , Nacional-socializam i Sloveni”; u: Ruski Arhiv, 1934, 28--29,
str. 115—137.

& O, Vinkler; Nacional-socializam 1i...; str. 118—119, 132.
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ustima, ne ulazeéi ni u afirmaciju ni u negaciju tih stavova. No, beskraj-
nim citiranjima upravo onih delova ‘Mita’ i ‘Borbe koji se odnose na
nemacki prodor na istok, kao i na obezbedivanje zemlje za nemacki na-
rod — dakle kljuénim faktorima nacisticke politike uopste i nacisti¢kog
stava prema slovenstvu — Vinkler je ukazivao da najveca opasnost po
Rusiju dolazi upravo sa te strane. Pre no &to je uSao u zavrini pasaz
citata i parafraza, ne bi li jo§ jade potcrtao osnovne konture nacisticke
ideologije i planova na istoku, Vinkler je veoma diskretno uspeo da iz
nese svoj stav prema nacizmu: ,Hitlerove poglede i njegov stav prema
1914. godini citirali smo ovako opsirno stoga sto se retko gde u njegovoj
‘Borbi' njegova li¢nost tako reljefno i Jasno istice kao ba$ ovde. Ipak,
nije nam zadatak da kritikujemo Hitlera ili njegovu ‘Borbu‘. Mi hocemo
jedino da poku$amo da damo jedan objektivan prikaz odnosa nacional-
socijalizma prema Slovenstvu. Ako ti odnosi u ‘Mitu* nisu dovoljno jasni
i providni, oni se u ‘Borbi‘ od stranice do stranice sve jasnije ocrtava-
ju.™ Za kraj svog ¢lanka, umesto zakljucka, Oto Vinkler ostavio je je-
dan citat iz ,Moje borbe”, koji sadrzi sve osnovne ideie onih citata koje
je autor do tog trenutka koristio: , Time mi naciona[' socijalisti svesno
podvlacimo crtu pod predratni pravac nase spoljne politike. Nastavlja-
mo onde gde se stalo pre $est stotina godina. Mi obustavljamo veéni po-
hod Germana na jug i zapad Evrope i upravljamo nase poglede na zem-
lju na istoku. Napokon zakljuéujemo konaéno nasu predratnu kolonijal-
nu i trgovacku politiku i prelazimo na teritorijalnu politiku buduénosti.
Ako pak danas govorimo o novom zemljiétu i novoj njivi u Evropi, tu
moZemo misliti u prvom redu samo na Rusiju i njoj potéinjene peri-
ferne drzave ... (Hitler, str. 742/43.)" % Ove ideje Adolfa Hitlera i njima
srodne, Alfreda Rozenberga, uglavnom citiraju svi saradnici Ruskog Ar-
hiva koji u svojim prilozima makar i doti¢u problem Nemacke i nacizma.

Sledeci autor koji se bavio problemom Nemacke bio je Vladimir
Lebedev. U ve¢ pominjanom tekstu, ,Nova strategija — nova diploma-
tija”, on se koristio istom grupom citata kao i Vinkler, da bi &to plas-
ticnije ukazao na opasnost koja preti Rusiji s te strane. Iako je re¢ o
vojno-politickom ¢lanku Lebedev, teoretski razmatrajué¢i nemacku teo-
riju ofanzivnog rata, nije propustio priliku da pacifisti¢kim tonom pri-
meti: , Kako su nesigurne nade demokratskih ministara demokratskih
drzava, da ce razgovorima i pregovorima ubediti slepo orude rata [sic!
nacizam] u prevashodstva mira.”® Jo3 odredeniji je bio kada je nagla-
Savao odakle preti opasnost SSSR: , Istovremeni rat na dva fronta moge
biti za Rusiju veoma teZak i veoma opasan, — i pored svih njenih rela-
tivno povoljnih vojno-industrijskih prilika... [...] ... Nema¢ka je mno-
g0 opasniji protivnik kako usled njene vanredne industrijske moéi tako i
usled njene blizine [...] glavnim industrijskim i administrativnim cent-
rima Rusije.” Lebedev je upravo razmatrajuéi neophodne metode mo-
ralne i fizike izolacije Nemacke, radi spreéavanja buduceg sukoba, us-

® 0O, Vinkler; Nacional-socializam 1i...; str. 131—-132.
“ Q. Vinkler; Nacional-sociallizam i...; str. 137.

¥ V. Lebedev; Nova strategija . ..; str. 103.
¥ V. Lebedev; Nova strategija...; str, 110—111.
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peo da izrazi svoj antifa8isticki stav: ,,Oni, i samo oni [sic! napori za izo-
laciju Nemacke] mogu pokazati nemac¢kom narodu svu iluzornost nje-
gove vere u apsolutnu svemo¢ hitlerizma.”"

Iste 1935. godine kada je Lebedev objavio svoj vojno-politicki ¢la-
nak, po drugi, i poslednji, put na stranicama Ruskog Arhiva oglasio se
Oto Vinkler. Njegov ¢lanak, ,Kapitulacija Danciga”® doneo je istorijski
pregled dogadaja vezanih za Dancig u periodu 1918—1935; razvoj polj-
sko-nemackih odnosa u vezi s tim; i kona¢no one ¢inioce koji su doveli
do privredne kapitulacije Danciga prema Var$avi. I inace sklon tome
da nerado iznosi svoj liéni stav, Vinkler se zadovoljio faktografskim re-
gistrovanjem samih dogadaja. Jedina ¢injenica koju je dopustio sebi da
primeti je: da se Treéi rajh — iako je pokusao drugadijim da se prikaZe
zbog prijateljskih odnosa sa Poljskom, kojoj je ¢ak nakratko Zrtvovao
i Dancig — nije odrekao ni jedne tatke programa svoje istoénoevropske
ekspanzije.

Godina 1936. &ini onaj grani¢nik od kada je na stranicama Ruskog
Arhiva otvorenije poteo da se kritikuje Japan. Odlu¢niji stav te godine
zauzet je i po pitanju Nemacke. Zacetnik novog pristupa bio je istaknuti
knjizevni kriti¢ar i stalni saradnik kulturne rubrike, Mark Slonjim, koji
se ovde potpisao pseudonimom — Mih. Svarc. Tekstom, , Kulturni pesi-
mizam” ® u kome je razmatrao pojavu ‘'kulturnog pesimizma‘ kao vlada-
juceg pravca u tokovima savremene teoretske misli meduratnog perioda,
Slonjim je u$ao u uporedenje marksisticke filozofije s filozofijom na-
cizma: ,,Ideja autoritativne drzave (Obrigkeitsstaat) kako se to danas na-
rodito jasno pokazalo, duboko je bila ukorenjena u svesti $irokih masa
nemackog naroda, uslovljena je uz to i celokupnom njegovom istorij-
skom proglogéu. Nije sluajnost da je na dan pedesetogodisnjice od Mark-
sove smrti u njegovoj domovini pobedio Hitler, koji je srusio nemacku
social-demokratiju, koja je jo$ doskora bila glavni ¢inilac u politickom
yivotu Nemaécke. Bezli¢nom, apstraktnom i nivelirajuéem idealu medu-
narodnog socializma u njegovom marksistickom okviru, Hitler suprot-
stavlja svoj autoritativni socializam, koji, na kraju krajeva predstavlja
izvesno vracanje, samo na novoj bazi, korporativnom srednjevekovnom
ustrojstvu, ukoliko se ovde ideja parlamentarizma zamenjuje idejom kor-
porativnog predstavni$tva. Dok marksizam teZi ka ‘svetskom savezu’, ka
‘proleterskom &oveéanstvu', je ¢e ‘na kraju istorije’ postojati samo ‘jed-
norodno besklasno druitvo’, ‘radna kooperacija celog sveta‘, dotle kao
protivtezu tome Hitler diZe zastavu ‘specifi¢no nemackog socializma’, an-
tiliberalnog i antidemokratskog.”® Iz tog uporedenja, koje svakako pre-
te¥e marksizmu, proizilazi i Slonjimova ocena filozofije nacizma: ,Po
ubedenju nacional-socializma savremenom burZoaskom svetu, koji se ras
pao na klasne suprotnosti, ba$ ¢e drzava dati novu strukturu, koja ée za-
meniti savremeno neslobodno klasno drustvo. U tome se izgleda i sastoji

o V. Lebedev; Nova strategija...; str. 112. )
# Q. Vinkler; ,Kapitulacija Danciga”; u: Ruski Arhiv, 1935, 3435, str. 103—

® M. §varc; ,Kulturni pesimizam”; u: Ruski Arhiv, 1936, 36—37, str. 53—57.
% M. §varc; Kulturni pesimizam...; str, 53—>54.
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osnovna ideja ‘treceg carstva’. T ovde se politicka ideologija nacional-soci-
alizma — (mi je uzimamo, naravno, u njenom idealnom aspektu, neza-
visno od njene zaista uzasne ‘prakse’) na svoj nacin susreée sa ‘pruskim
socializmom‘ Osvalda $penglera, koji je jo¥ pre Hitlera pokugavao da
sintetizira ideju autoritativne drzave sa konzervativnim i staleSko-profe-
sionalnim socializmom . .."™

U istoj svesci Ruskog Arhiva bio Jje objavljen i ¢lanak V. Lebedeva,
»Rusija izmedu dve vatre (Rasizam kao strategisko sredstvo)”” o kome
je vec bilo redi u delu o Japanu. Razmatrajuci polozaj Rusije izmedu
dva rasizma Lebedev je nesto ostrije, no §to je do tada bilo uobic¢ajeno,
govorio o nemackom rasizmu: ,,Citaocima je dobro poznata hitlerovska
rasisticka propaganda, pa nije potrebno da je u pojedinostima ovde izno-
simo. Ona je u glavnim crtama (vojno-politi¢kim) iscrpno i jasno izle-
Zena u kapitalnim delima hitlerovskih ideologa — dve knjige: u Hitlero-
voj ‘Moja borba’ i Rozenbergovoj ‘Mit 20-ga veka‘. Njihove opéte nauéne
teze jesu: ... [sic! teze o dominantnosti arijevaca] .., To neznalicko sa-
mohvalisanje i jeste ona baza Hitlerovog rasizma iz koje proizilaze vojno-
-politi¢ki zakljucci . . ."”” Kao §to je re¢eno, centar interesovanja ovog tek-
sta V. Lebedeva je Rusija. Iz te perspektive Lebedev je i upozoravao na
opasnost skoradnjeg sukoba svetskih razmera i ukazivao na to da je
upravo Rusija objekat Zelja Japana i Nemacke. Ovim &lankom ujedno je
zavrSeno razmatranje ideoloskog aspekta nacizma. Upravo u tim teksto-
vima mogao je biti uoden i ocenjen stav redakcije Ruskog Arhiva prema
Nemackoj i nacizmu.

Poslednja dva teksta koja govore o Nemackoj donela su i dva raz-
licita pristupa ovoj problematici. ,Strategijski polozaj Nemacke”* &la-
nak Fjodora Mahina, faktografski, bez komentara, govori o nemackoj voj-
noj doktrini i o njenim oruZanim snagama. Kao takav on ulazi u opstu
Semu odnosa Ruskog Arhiva prema nacizmu, jer predocava vojne poten-
cijale upravo onog protivnika SSSR koji je ve¢ bio oznaten, u ranijim
prilozima, kao najopasniji protivnik i verovatni inicijator mogudeg su-
koba — Nemacke.

I jedan I'n memoriam, ,Osvald $pengler” ® ulazi u ovu opstu $emu
odnosa prema nacizmu, i jo§ reljefnije prikazuje taj odnos. Iste, 1936.
godine, nalazimo na stranicama Ruskog Arhiva dve potpuno razli¢ite
ocene Osvalda Spenglera. Razli¢ite su i sveske u kojima su objavljeni,
dok je autor isti — Mark Slonjim, alias Mih. Svarc. Prvi je, ve¢ pomi-
njani, ¢lanak ,Kulturni pesimizam”, objavljen u dvobroju 36—37, u ko-
me Slonjim karakteri$uéi Spenglera i njegovo delo, pomalo zlurado, pri-
mecuje: ,,Kao i Hitler i on [sic! Spengler] odbacuje medunarodni socia-
lizam Marksa, tumadeéi ga prezrivo kao ‘engleski import’ u oblasti ne-
mackog duha. [...] A sam Spengler nalazi se pod velikim uticajem Rod-
bertusa, pristalice naroéitog drzavnog socializma ... [...] Koncepcije

* M. $varc; Kulturni pesimizam. .. ; str. 54.

? U: Ruski Arhiv, 1936, 36—37, str, 87—95.

? V. Lebedev; Rusija izmedu dve vatre.,.: str. 90—91.

* F. Mahin; , Strategijski polozaj Nemacke”; u: Ruski Arhiv, 1936, 36—37, str.
148—162.

* M. 8Svarc; ,,Osvald Spengler”; u: Ruski Arhiv, 1936, 38—39, str. 99—100.
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Spenglera i Zimela, pored sve raznolikosti njihove sadrzine, predstavljaju
samo dve tipi¢ne varijante filozofije kulture bioloski obojene, gde se po-
kus$ava da se sve vrednosti kulture svedu na vrednosti Zivota. Medutim,
nije tedko dokazati da je to glediSte jo§ izranije osudeno na neuspeh...
[."..] Eto zadto mi smatramo da je kulturni pesimizam naseg doba, kroz
posmatranje Spenglera, Zimela i drugih njima sli¢nih filozofa kulture,
naudno neosnovan, jer svi oni potcenjuju stvaralacke tendencije duhov-
nog Zivota ..." Drugi tekst, ,Osvald Spengler”, objavljen je u sledecem
dvobroju, 38—39, nakon smrti Spenglera, iste 1936. godine, no to nije
spredilo Slonjima da napise panagerik Spengleru, odmah s pocetka izjav-
ljujuéi: ,,U Minhenu je 5. maja ove godine naprasno umro u 56. godini
svog Zivota Osvald Spengler, pisac ‘Sumrak zapada’ — moZda najsjajniji
i najuticajniji filozofski i politicki pisac savremene Nemacke, posle Ni-
¢ea.™ Nije se Slonjim ovde poneo po onoj narodnoj ,,0 pokojniku sve
najlepse”, ve¢ je imao jadi razlog za ovakvu promenu stava, to Ce i na-
vesti: ,Mnogi smatraju da je Spengler u neku ruku preteta nacional-
socializma. Ali to misljenje je zasnovano na nesporazumu. Istina, Speng-
ler je indirektno znatno uticao na razvitak nacional-socializma [...] Me-
dutim, ko je pazljivo ¢itao Spenglerovo poslednje delo: ‘Die Jahre der
Entscheidung’ (‘Odluéujuce godine’), taj mora znati da Spengler tumati
nacional-socializam kao ‘plebejski socializam’ i da se prema Hitlerovoj
‘socijalisti¢koj demagogiji‘ odnosi s jasnom i nesumnjivom mrznjom .. i

Mora se uoéiti da je redakcija Ruskog Arhiva bila stvorila Citavu
lepezu nacina kako da izrazi svoj antinacisticki stav. No blizina i uticaj
Nemacke spreéila su je da bude daleko ostrija.

3. RUSKI FASIZAM

Najjasnije i najo$trije izrazen antifadisticki stav redakcija Ruskog
Arhiva zauzela je po pitanju pojave separatisti¢kih tendencija kod pred-
stavnika raznih naroda SSSR i po pitanju pojave fadizma medu nekim
grupama ruskih emigranata. To je u neku ruku i logi¢no jer, kao emig-
rantski ¢asopis, Ruski Arhiv je imao moralno pravo i obavezu da se osvr-
ne na delatnost ruske emigracije u svim delovima sveta. To nam je i
omoguéilo da u potpunosti ocenimo pravi karakter antifasistickih istupa
redakcije, jer pri ocenjivanju i osudi nemackog i japanskog fasizma ipak
se moralo pridrZavati odredenih normi i okvira.

Pristup redakcije razmatranju ovog pitanja bio je dvojak: s jedne
strane razmatrano je moguce ponasanje emigracije u eventualnom bu-
ducem ratu koji bi inicirale fagisticke drzave i nametnule ga Rusiji; dok
je s druge strane razmatrana pojava ruskog fasizma. Oba ova aspekta ot-
krivaju nam teznju redakcije Ruskog Arhiva da sve probleme o kojima
govori postavi u relaciju prema Rusiji, jer — bilo da se govori o pona-

% M. §varc; Kulturni pesimizam ...; str. 54, 56.
7 M. Svarc; Osvald Spengler...; str. 99.
% M. Svarc; Osvald Spengler...; str. 99—100.
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S$anju emigracije, bilo da se razmatra pojava ruskog fasizma — redak-
cija se trudila da o tome razmislja iz pozicije Rusije, $titeci je, ma kakva
da je, i osudujuci svaki pokusaj da se ona ugrozi.

Eskalacija agresivne spoljne politike Nemacke i Japana i sve veca
opasnost koja je pretila svetskom miru, kao i $ansa koju su neki emig-
rantski krugovi videli u tim pojavama, nagnali su Ruski Arhiv da se ogla-
si s par tekstova u kojima je obraden problem pojave separatisti¢kih i
fasistickih tendencija u okviru emigracije. 1935. godine objavljena su
¢ak tri ¢lanka u kojima se obraduje ili doti¢e ponaanje emigracije uop-
ste, kao i u eventualnom bududem ratu.

Prvi od ta tri priloga, €lanak S. Postnikova, ,Separatisticke teznje
emigracije”,” obraduje razvoj separatisti¢kih tendencija kod predstav-
nika raznih naroda bivse Carske Rusije u emigraciji. Autor se uglavnom
ogranicio na registrovanje i opisivanje tih teznji, kao i na mere koje su
pojedine emigrantske grupe preduzele za njihovo ostvarenje. Kada go-
vori o ukrajinskoj emigraciji on kritikuje njenu nerealnost: ,,U svome
odbijanju od Rusa jedan Ukrajinac nau¢nik dogao je ¢ak dotle da Ukra-
Jinci nisu uopste Sloveni vec proisti¢u od Kelta. To je kuriozitet, ali ku-
riozitet karakteristican za separatisti¢ka raspolozenja. U tome pravcu
je karakteristicna izjava izneta nedavno u ‘demokratskom’ listu ‘Delo’
(izd. u Lavovu) da oni pretpostavljaju japansku okupaciju ruskoj. To
se odnosilo na ukrajinska naselja ‘Zelena Klin' u Primorskoj oblasti na
Dalekom Istoku. Medutim, govoriti o okupaciji ukrajinskih naselja u
sibiru od strane Rusa, to je isto §to i govoriti o okupaciji ukrajinskih
naseobina u Americi od strane Amerikanaca. Emigranti i ljudi koji stoje
van Zivota, lako mogu govoriti o kakvoj hode okupaciji, ali realan #ivot
ukazuje da vise od pet miliona Ukrajinaca Zivi u SSSR van Ukrajine
[...] da je sama Ukrajina vec odavno prenaseljena ..."1% Nadovezujudi
se na stav S. Postnikova, autor priloga, ,,Zakavkaski separatizam u slu-
¢aju rata”, V. Minahorjan, je tu obnevidelost pojedinih emigrantskih
krugova takode osudio, ali je i korak dalje apelujuéi na zakavkasku
emigraciju da u slu¢aju rata stane uz Rusiju: ,Sudbina Zakavkaza ve-
zana je za Rusiju i to ne na tlu nekih ‘politi¢kih reZima’, ved na tlu ve-
kovnog uzajamnog uticaja kultura naroda Zakavkaza i Rusije, na tlu za-
jednickih socijalno-politi¢kih interesa. [...] Mi samo mislimo da sva ta
pitanja mogu i moraju biti refena u okviru danasnje Rusije, sopstvenim
silama naroda, koji je naseljavaju, a ne ra¢unima na rat u korist tudin-
skih, imperijalistickih i reakcionarnih sila. U sluéaju rata koji bi stranci
nametnuli Rusiji, obaveza je stanovni$tva Zakavkaza, kao i celog stanov-
nistva Rusije da se bore svom snagom protiv tudinske vojske i da pot-
pomazu zajednicku pobedu nareda Rusije.”'” Cesto citirani Vladimir Le-
bedev takode se osvrnuo na pona$anje emigracije u ve¢ pominjanom
¢lanku, ,Nova strategija — nova diplomatija”’. Kao izraziti patriota i

” Tekst koji je veé citiran u delu o separatizmu, nalazi se u: Ruski Arhiv,
1935, 30—31, str. 203—222,

' S. Postnikov; Separatisticke teinje...; str. 212.

' U: Ruski Arhiv, 1935, 30—31, str. 233—242.

‘% V. Minahorjan; Zakavkaski separatizam ...; str. 242,
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pacifist, on se nije ustru¢avao da bude oStar ni kada su u pitanju bili
Japan i Nemacka, tim pre je mogao da bude isklju¢iv kada se radilo o
ruskoj emigraciji, onoj kojoj je i sam pripadao. Pokazivao je on puno
razumevanje za probleme emigrantskog Zivota, shvatao je da dée ta ista
emigracija morati zauzeti odreden stav u slu¢aju rata, ali nikako nije
hteo da prihvati da se ta emigracija moze okrenuti protiv domovine. O
svim tim problemima on je imao vrlo odreden i veoma jasan, kriti¢ki
stav: ,,Polozaj ogromne vecine ruske emigracije uopite je tragi¢an. Ona
materijalno, moralno i duhovno dolazi sve vie u bezizlazan polozZaj.
[...] Sta ¢e da radi emigracija u sludaju rata? ‘Mimoici rat’, kako je u
svoje vreme savetovao jedan od najlakomislenijih voda emigracije 1914,
godine — nemogude je. [...] Razume se samo po sebi da postoji jedan
deo ruske emigracije koji bi bio u stanju da pode zajedno sa neprijate-
ljima Rusije ili da im pomaZe [...] ... njen put je ‘jasan i lak’. To je
put izdajstva interesa svoga naroda u korist osvajackih interesa tudin-
skih rezima [...] Mi razumemo da je za ljude ¢iji su opsti pogledi na
svet bliski pogledima pisca ovili redaka i njegovih prijatelja, lako i pri-
rodno saosecati i aktivno sudelovati u delu odbrane Rusije, onakve kakva
je ona sada, ali ima veoma mnogo i takvih ljudi kojima klasni interesi i
politicka mrinja — udruzeni jo$ i sa verom u fantasti¢ne nade — sme-
taju da se u njima neposrednc manifestuje polet i Zelja da pomognu
svom narodu u ¢asu kad mu preti bliska opasnost. Za takva lica najbolje
bi bilo da se drze principa: bar ne smetati odbrani Rusije.”"®

Mnogo vise zu¢i Vladimir Lebedev prolio je kada je uodio pojavu
fagisti¢kih tendencija u redovima ruske emigracije. Jedini tekst koji ob-
raduje pojavu ruskog fagizma u MandZuriji, ,,Pored kolevke jednog fa-
sizma (Ruski fagizam — orude nove politike Japana)”, prepun je ostrih
re¢i na racun tog dela emigracije. Upravo to nam otkriva do kojih gra-
nica je dosezao antifasizam Vladimira Lebedeva i redakcije Ruskog Ar-
hiva. Tekst je objavljen 1936. godine u dvobroju 38—39, poslednjem bro-
ju koji je bio ureden uobic¢ajenom uredivackom koncepcijom.'™ Najvise
prekora i osuda upuceno je ,,Birou za poslove ruskih emigranata u Man-
d7u-Ti-Go", narocito njegovoj aktivnosti kada se radilo o vaspitavanju
dece i omladine: ,,Celokupno to buncanje sa potpuno neshvatljivim bes-
mislicama o '‘masonstvu’, sa bezumnim rasnim i rusilackim podbada-
njem, sa opevanjem Nipona, Mandzu-Ti-Go i ‘budenja Azije' — nepojmlji-
vo za normalnog Rusa, sva ta neverovatna medavina pravoslavlja s pagan-
stvom, sa ogromnom mrznjom prema svemu $to nije japanofilsko [...]
sainjavaju onu osnovu vaspitanja dece, Siparica i mladica u dobu od 4
do 30 godina, ¢ime se zanavek osakacuju duse mladih pokoljenja i stva-
ra se nekakva veStacka rusko-mandzurska covekomrzilacka vrsta.”'®

Y, Lebedev; Nova strategija...; str. 115—117.

1 Poslednja sveska Ruskog Arhiva, koja je izasla 1937. godine, kao trobroj
40—42, odstupa od uobi¢ajene uredivacke koncepcije. U potpunosti je posvecena
kulturnim temama. Prvi deo trobroja posveden je Puskinovom jubileju, dok je
drugi deo posvecen prigodnim prilozima povodom obeleZavanja smrti Maksima
Gorkog.

& V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 127. Inace vaspitanje ruske
omladine u Mand#uriji vrieno je kroz viSe fa$istickih organizacija: deca do 17
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TIako se na samom pocetku teksta Lebedev trudio da ostane hladnokrvan
i objektivan podvlace¢i da: ,,. . se vrdi, sa vojnog gledi$ta vrlo intere-
santan ali za rusku emigraciju vrlo Zalostan eksperimenat stvaranja rus-
kog fasizma od strane drugih drzava ...”" na kraju, izvodedi zakljucak,
nije mogao da prikrije gnusanje. OtiSao je toliko daleko da je takve gru-
pe cak ,iskljucivac” iz redova emigracije: ,,Samo mrinja mo¥e da bude
dovoljan podstrekac za izdaju kod dusa opustoSenih zlobom i neznanjem.
To i jeste logi¢an zavrsetak defetisticke teorije. Medutim, koliko nesreca,
suza i tuge, koliko sakacenja naivnih i prostih dusa, koliko zlotina pro-
tiv Rusa i mladog pokoljenja nosi sa sobom zavrsetak te teorije... [...]
Mi se ne pladimo ‘reklame’, koju smo napravili ovome obrascu. Mi ne
odobravamo ni taktiku precutkivanja onog $to se odigrava na Dalekom
istoku, ni taktiku prezrivo-podsmesljivog stava prema njemu. Sve to ima
i suviSe ozbiljno, — §ta vise, tragi¢no znalenje za rusku emigraciju. Pita-
nje se postavlja u o$trom i nedvosmislenom obliku: ili — ili... Ili s Ru-
sijom protiv neprijatelja, ili s neprijateljima Rusije protiv nje. [...] Oni
koji hoce da budu topovska hrana za neprijatelja Rusije, ne mogu se po-
smatrati kao ruski emigranti. Oni su samo neprijatelji Rusije. To treba
glasno i otvoreno reci i izvesti sve odgovarajuce zakljucke. Medutim, i
prema mandZzurskom eksperimentu ruska defetisticka emigracija mora
da zauzme odreden stav. Ako je u njoj ostala ma i kap svoga (da i ne
govorimo o nacionalnom) dostojanstva i ovecanskog saosedanja prema
emigrantskoj nesreci, ona mora da vapije protiv onoga $to se odigrava
u Mandzuriji. Ona mora, — jer ¢e inade sama sebi potpisati presudu
moralne smrti, — da ucini svemoguce i nemogude u borbi protiv &udo-
viSnog japansko-mandiurskog eksperimenta nasilnog pretvaranja Rusa
i rus}lj&lg omladine u $pijune i agente stranih sila i izdajice svoje Domo-
vine.

Ovo je bio poslednji tekst, objavljen u Ruskom Arhivu, koji se do-
ticao problema fagizma uopste.

Van svih ovih podela redakciji Ruskog Arhiva uspelo je da u jo$
jednoj prilici iskaze videnje fadizma. Iako bi se pre moglo red da
se radilo o jednoj krajnje antimilitantnoj reakciji na dati dogadaj, takva
reakcija bila je ipak tesno povezana sa antifasistickim stavovima redak-
cije. Radi se naime o tekstu, ,,Uspomeni kralja Aleksandra”® tj. o in

godina okupljana su u, ,Savez malenih” i ,Avangardiste”, dok je omladina od 17
do 30 godina bila u¢lanjena u ,Zajednicu ruske omladine”. Ove tri organizacije
bile su pod patronatom ,Biroa za poslove ruskih izbeglica u Mand#u-Ti-Go", tj. pod
direktnim nadzorom vode, Konstantina Rodzajevskog.

" V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 112.

V. Lebedev; Pored kolevke jednog...; str. 133—134,

® QOd urednistva; ,Uspomeni kralja Aleksandra”; u: Ruski Arhiv, 1935, 30—
31, str. 5—6.
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memoriamu povodom ubistva kralja Aleksandra u Marselju 1934. godine
koji je potpisalo urednistvo. Po gorljivosti i o§trini napada na atentatore
Aleksandra Karadordevi¢a, inace velikog prijatelja i pokrovitelja ruske
cmigrantske kolonije u Jugoslaviji, mozemo sa velikom sigurnoscu tvrditi
da je i ovaj tekst bio delo direktora Ruskog Arhiva, Vladimira Lebedeva.
Ocito potreseni ubistvom, shvatajuci koliko i sami gube njime, a ujedno
iskoristivsi priliku da ne moraju konkretno imenovati objekt svojih na-
pada, ruski emigranti su ovako odreagovali: ,9. oktobra 1934. godine
ubijen je u Marselju Kralj Aleksandar Prvi Karadordevi¢. Kralj Aleksan-
dar pao je kao zrtva mracnih, reakcionarnih sila, koje su videle u Nje-
govoj politici, a narocito u Njegovoj spoljnoj politici smetnju za svoje
planove. Ubica je izasao iz onog zlocinackog medunarodnog logora koji
sanja o tome da okrene natrag tocak istorije, da ratom i nasiljem vrati
te narode mracnoj proslosti. Ovaj logor je logor rata i revansa. [...]
Ubica Kralja Aleksandra izisao je iz redova bas one reakcionarne orga-
nizacije koja je pre jedanaest godina ubila, zbog vodenja sliéne politike
izmirenja i zblizenja balkanskih naroda, velikog bugarskog drzavnika
Aleksandra Stamboliskog. Medunarodni pokrovitelji ubice Kralja Alek-
sandra pripadaju najreakcionarnijim silama Evrope [...] I evropsko jav-
no mnjenje pravilno je shvatilo marseljsku tragediju kao zlo¢inacki aten-
tat reakcije na mir, i vezalo je mucenistvo Aleksandra Karadordevica sa
sudbinom stotina miliona ljudskih bica, koja ne Zele, kao i blaZenopoéivii
Kralj, nove ratove, novo uzajamno unistavanje. Kralj Aleksandar Prvi
poginuo je na velikoj strazi Mirotvorca. Slava Mu!"'"¥

Orijentacija redakcije u ¢asu kada je Ruski Arhiv prestao da izlazi,
1937. ili 1938. godine, bila je jasno uocljiva — nepomirljiv stav prema
ma kom obliku fagizma. Takode je uocljivo da se taj stav iz godine u
godinu razvijao, uévr§déivao i da se sve otvorenije ispoljavao. Bilo bi za-
nimljivo pratiti dalju genezu tog stava u godinama koje su dolazile, do
pocetka drugog svetskog rata, ¢uti misljenje o aspiracijama i uspesima
fagizma, o nemadko-sovjetskom paktu ... No, o¢ito je da je, i takav ka-
kav je bio, Ruski Arhiv usao u raskorak sa teZznjama i stavovima zvani¢ne
jugoslovenske politike, koja je upravo tih godina bitno menjala svoj
spoljnopoliti¢ki kurs.

¥ QOd urednis$tva; Uspomeni kralja...; str. 5—6.
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Miroslav JOVANOVIC

SUMMARY

THE ,RUSSIAN ARCHIVE” AND FASHISM

The Russian emigrant’s colony in the Kingdom of Yugoslavia pub-
lished over 150 newspapers and periodicals. Among the most significants
was the ,Russian Archive”. Its importance was due, first, to being one
of the few periodicals of the Russian emigration to be published in the
Serbo-Croat language and, second, to the time in which it was being
published.

The example and existance of the ,Russian Archive” demonstrate
that the question of the position of the Russian emigrants’ colony in the
Kingdom of Yugoslavia and in Europe between the Wars, regarding fa-
shism, is more complex than was supposed until now. We have before
us a periodical with a decided anti-fashist orientation, published in the
turbulent, critical years of European and Yugoslav politics and history,
the period between 1928 and 1937.

Headed by the left-oriented intellectuals from the ranks of the SR,
who were living in Yugoslavia, Vladimir Lebedov, Fiodor Mahin, Alek-
sije Jela¢i¢, and under the patronage of the reputable Yugoslav diplomat,
Stanoje Pelivanovi¢, the ,Russian Archive” gathered some of the most
prominent Russian emigrants into the ranks of its permanent associates,
Evgenije Zamjatin, Marina Cvetajeva, Aleksej Remizov, Marko Slonin.
The personal beliefs of its associates and the editorial concept of the
»Russian Archive” practically obliged it to express its position regarding
the appearance of Russian fashism and fashism in general. The subject
matter of the articles about fashism was determined by the fact that
Russia was at the center of their attention. Hence, the editors confined
themselves only to the subject of Germany and Japan, the immediate
threats in a possible future conflict with the USSR, and the appearance
of fashism in the ranks of the Russian emigration, while Italy is hardly
mentioned. The ,Russian Archive” was at first moderate in manifesting
a clear and definate anti-fashist position but its views kept growing mo-
re severe with time.

In can only be a matter of speculation whether such an orientation
was one of the reasons for the termination of the periodical’s publishing.
It would have been interesting to follow the development of such assess-
ments and views had the , Russian Archive” continued to be published.






OSVRTI

ZIVOMIR SIMOVIC

KADA JE I GDE NASTALA PRVA RADIO-STANICA
U JUGOSLAVILII?

Glas i zvuk, odnosno govor i muzika, zradeni iz antene Radio-tele-
grafske stanice u Rakovici, kod Beograda, koju su postavili inZenjeri
Mihailo Simi¢ i Dobrivoje Petrovi¢, u okviru probne emisije u februaru
1924. godine, prvi put u Jugoslaviji krenuli su na sve strane bezi¢nim pu-
tem, noSeni slikovito predstavljenim kruznim talasima, kroz etar — pri-
rodnu sredinu naroditih odlika, od kojih je najbitnija ona svojstvena
elektromagnetskom polju, o kojoj su kao o najfinijoj pratvari, to jest
,pPlamenom vazduhu u kome zvezde lebde i bogovi stanuju” jos u anticko
doba imali pojma, i inade izuzetno zasluzni velikani Aristotel, Anaksa-
gora, Platon ...

Te godine, 19. septembra inZenjeri Simi¢ i Petrovi¢ poslali su u
etar ,,probni koncert”, prvu emisiju koja je pobudila izuzetnu paznju
u Beogradu i $iroj okolini, a od 1. oktobra Radio-telegrafska stanica u
Rakovici bila je ovlascena da emituje jednocasovne koncerte tri puta
sedmi¢no. Tim ¢&inom 1924. godina oznacena je kao vremenska razmeda
na kojoj je uspostavljena crvena nit utemeljivanja primene dalekoseznih
izumiteljskih dostignu¢a Maksvela, Tesle, Herca, Markonija, Popova, Li
de Foresta i jo$ nekih nau¢nika i pod nasom nebeskom kapom, i to samo
godina posle javljanja prvih ovlascenih radio-stanica u svetu tehnicki
opremljenih i kadrovski osposobljenih za redovito emitovanje programa
(najpre u Holandiji 6. novembra 1919, a onda u Pitsburgu, SAD, 20. av-
gusta 1920).

Bio je to, dakle, u Jugoslaviji pocetak kori§cenja takve tehnike koja
Ce svestrano i bitno doprineti da se svest i kultura, kao i ukupno pona-
$anje ljudi u naSoj sredini uéine delotvornijim i naprednijim, §to zna&i
da ce ih toliko revolucionisati tokom vremena da se mofe s razlogom
naglasiti da je to, zapravo, predstavljalo izlazak na plodonosno polje po-
desno za poZeljne preokrete nabolje i svekoliko civilizacijsko napredo-
vanje.

Ko je stvarno bio prvi

Jo$ 15. maja 1956. godine, povodom tridesetogodisnjice pocetka re-
dovnog programa Radio Zagreba, Jugoslovenska radio-difuzija je 15. maj
proglasila za Dan radija. Time je zvani¢no priznato da je pocetak rada
Radio Zagreba 15. maja 1926. godine predstavljao ujedno i potetak uvo-
denja redovnog programa radija u Jugoslaviji. Time, zapravo, nije uva-
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Zena Cinjenica da je u Beogradu preko radija emitovan muzicki program
i da su ditane vesti i berzanski izvestaji dve godine ranije, verovatno zato
$to te emisije nisu smatrane ,redovnom pojavom od posebnog drustve-
nog interesa’”.

Medutim, poznati i zasluZni novinar Radio Beograda, Radivoje Mar-
kovi¢, koji se s uspehom bavio i istoriografijom radija, u nekoliko ma-
hova je ukazivao na znacaj i ulogu pretece Radio Beograda — Radio-
telegrafske stanice u Rakovici: u ,,Godisnjaku JRT” za 1963, u prilogu
»Razvitak radija i televizije u Jugoslaviji” (odeljak ,Prve emisije”); u
,Kratkom pregledu istorije radiodifuzije u Jugoslaviji” (Jugoslovenska
radiotelevizija i Jugoslovenski institut za novinarstvo, Beograd, 1976), u
poglavlju ,Radio Beograd i razvitak radija i televizije u Srbiji”, u zbor-
niku ,,Ovde Radio Beograd” (1979), u tekstu ,Prve godine”... ,Godina
1924. donosi prve pokusaje stvaranja domaceg radio-programa u sasvim
ograni¢enim moguénostima”, — pisao je Markovié¢ u ,,Godisnjaku JRT”
za 1963, a u , Kratkom pregledu istorije radiodifuzije u Jugoslaviji”: ,U
krilu radio-telegrafije, u Beogradu se javlja i radio-telefonija dosta rano,
ali i veoma skromno. Na radio-telegrafskom predajniku u Rakovici inZe-
njeri Mihailo Simié i Dobrivoje Petrovi¢ od februara 1924. poceli su
,probne emisije”, §to je bilo delo entuzijasta, koji su koristili svoj po-
voljan polozaj u francuskoj kompaniji TSF, koja je imala i svojih raz-
loga da ih pomaze, ra¢unajudi na kasniju izgradnju radio-mreze”. U svom
prvom prilogu u zborniku ,Ovde Radio Beograd” Radivoje Markovic,
izmedu ostalog, isti¢e: ,Po zavrSetku prvog svetskog rata, francuskoj
kompaniji TSF poverene su i prve koncesije za izgradnju radio-telegraf-
ske mreZe u Jugoslaviji preko koje je iSao tranzit izmedu Evrope i Blis-
kog istoka. U dosta §irokoj mreZi, najjaci centar kompanija TSF podigla
je u Rakovici, kod Beograda, koji je u potetku imao predajnik snage 25
kilovata. Tako je Rakovica postala jedan od najjacih radio-telegrafskih
centara u ovom delu Evrope, §to je koristilo za $kolovanje i prakti¢nu
obuku domadih kadrova a, i to je potrebno reéi, i zbog njihovog ueica
u prvoj primeni radio-telefonije u Beogradu. U prvim godinama posle
prvog svetskog rata u propagandi radija i njegove prakti¢ne primene
veliku ulogu sirom zemlje igrali su radio-klubovi koji su okupljali ama-
tere i prijatelje radio-telefonije, a koji su naj¢esce bili inicijatori emisio-
nih radio-stanica kako u Beogradu, tako i u Zagrebu. (...) Radio-klub u
Beogradu osnovan je 15. jula 1924. godine da, kako je utvrdeno Pravi-
lima, okuplja ,prijatelje radio-telegrafije i radio-telefonije”. Koliki se i
kakav znacaj pridavao tom éinu dovoljno kazuje to $to je za prvog pred-
sednika kluba izabran resorni ministar PTT. Treba shvatiti i istaci da
klubovi u to vreme, §to ukazuje na njihov izuzetan ugled, nisu okupljali
samo zainteresovanu omladinu i sluZzbenike, ve¢ su bili skupovi akade-
mika, profesora univerziteta, inZenjera, lekara i tako dalje, i, naravno,
i studenata i omladine svih uzrasta, koji su Zeleli da se razvijaju s svo-
jim vremenom u kojem je radio bio velika novina”.

Dr Ivko Pustifek u svom radu ,Radio Beograd 1924. godine —
prva radio-stanica u Jugoslaviji”, koji ce u svojoj biblioteci objaviti Ra-
dio Beograd, u nastojanju da dokaze svoju osnovnu tezu postavljenu veé
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u samom naslovu, poziva se jedino na Markovicevo pisanje u ,,Godiénjaku
JRT” za 1963. o Radio-telegrafskoj stanici u Rakovici, da bi naglasio da
je on bio blizu istini, ali ne sasvim u pravu: ,Radivoj Markovi¢, medu-
tim, nije do kraja istraZio istoriju radio-stanice Beograd, pa ju je zbog
toga pogresno svrstao medu eksperimentalne radio-stanice”. Dr PustiSek
zatim ukazuje na to da redovni program radio-stanice razlikuje od ekspe-
rimentalnog rada ,pre svega, odluka nadlefnog drzavnog organa kojom
se odobrava emitovanje programa, kao i finansiranje programa, bilo do-
tacijom, radio-pretplatom ili ekonomskom propagandom” i detaljno raz
matra sve te neophodne pretpostavke, nastojeéi da dokaze da su bili za-
dovoljeni svi uslovi koji kao redovni karakteri§u program radio-stanice
u Rakovici.

Pocetak 1924. godine

Ministarstvo posta i telegrafa, kako nije imalo na raspolaganju do-
voljno budzetskih sredstava, odiucilo se jo§ 1922. godine da pozove vlas-
nike stranog kapitala da ucestvuju u konkursu za izgradnju nove, mnogo
jace radio-telegrafske stanice, koja bi imala veé¢i domet od svih dotadas-
njih, mahom ,nasledenih” posle ukidanja austro-ugarske vojne i civilne
vlasti u Sarajevu, Trebinju, Sibeniku i Zagrebu ili izgradenih posle oslo-
bodenja, kao na Banjici, kod Beograda. Posle pregovaranja sa ponuda-
¢ima, Ministarstvo posta i telegrafa je odlucilo da se ugovor sklopi s Ge-
neralnim dru$tvom za beZi¢nu telegrafiju TESAFI iz Pariza, $to je odob-
rio Ministarski savet u punom sastavu s Nikolom Pasiéem na éelu. Pri
tome valja imati u vidu da je Srbija usred rata, 1915. godine, imala sas-
vim pozitivno iskustvo iz saradnje sa francuskim drustvom TSF, koje
je u Nisu, gde je bilo privremeno sedi$te vlade, izgradilo radio-telegraf-
sku stanicu. Ugovorom iz avgusta 1922. godine, koji je objavljen u ,Pos-
tanskom-telegrafskom vesniku" (broj sedam) dve godine docnije, bila je
predvidena izgradnja radio-difuzne stanice u Jugoslaviji i ,,sama ta ¢inje-
nica, — napominje dr Pustisek, — ukazuje da ne moze biti ni govora o
nekoj eksperimentalnoj amaterskoj radio-stanici minimalne snage, kakve
su bile ostale eksperimentalne stanice — samo plod rada odusevljenih
amatera”.

Obavljajudi opseZne i temeljite pripreme za poletak rada TESAFI
je krajem 1922. godine kupila zemljiste u Rakovici, preko puta Zeleznicke
stanice, na kojem je do kraja novembra sledede godine podignuta od
¢vrstog materijala prizemna zgrada, pristojno oblikovanog procelja, funk-
cionalnih prostorija i solidno opremljena, u koju su smestena tri predaj-
nika, i to za potrebe radio-difuzije i radio-telegrafije. Jedan od njih slu-
Zio je i za radio-telegrafiju i za radio-difuziju. U zgradi Prve hrvatske $te-
dionice u Knez Mihailovoj ulici u Beogradu istovremeno su preuredene
i opremljene prostorije za radio-centar. Upravnik ditave radio-telegraf-
ske stanice bio je Sava Jankovié, a njen glavni inZenjer Zivojin Arande-
lovié.

Dr Pustisek napominje da je najvi$e vesti o radu na pripremama za
redovni program Radio Beograda u 1924. godini nasao u ¢asopisu ,,Tele-
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graf i telefon”, koji je ba$ te godine poceo da izlazi voden od strane na-
c¢elnika Ministarstva posta i telegrafa Milana Z. Pordevic¢a, Bag u prvom
broju Dordevi¢ je objavio: ,,U Beogradu je instalisan jos i jedan radio-
-telegrafsko-telefonski aparat, ude$en za otpremanje u razne oblasti Kra-
ljevine Srba, Hrvata i Slovenaca drzavnih telegrama, kominikea, novinar-
skih vesti, berzanskih izvestaja, koncerata, vesti za propagandu itd. oni-
ma kojima to bude odobreno od strane Ministarstva posta i telegrafa”.
U drugom broju ¢asopisa je objavio informaciju o osnivanju Drustva
prijatelja radio-telegrafije i radio-telefonije i pravila tog drustva, prihva-
¢ena na skupStini odrzanoj 15. jula 1924, $to se podudara i s napred na-
vedenom tvrdnjom Radivoja Markoviéa.

U ogledalu $tampe: ,vibracije po beskrajnoj vasioni”

O novoj radio-telegrafskoj stanici pisala je i tadagnja prestonicka
Stampa, a naro€ito iscrpno ,Politika” od 31. avgusta, pominjuéi da je u
palati Prve hrvatske $tedionice u Knez Mihailovoj ulici uredena ,neobié-
na sala za koncerte u koju kad udete, u prvi mah osecate da se nalazite
u jednom centru u kojem se usredsreduju svi snopovi radioelektriciteta
i zvukova, koji neposredno vibriraju po beskrajnoj vasioni ili kao da ste
u centrali odakle se zvuci prijatnih melodija vokalne i instrumentalne
muzike $alju na sve strane sveta, dok se, najzad, pomocu aparata za be-
zi¢no telefonisanje, ne nadu u ¢ove¢jem uhu, tamo daleko”. U tom ¢lanku
je podrobno opisan izgled i funkcija studija: ,,Sva je sala zastrta u svima
pravcima i zidovi su tapacirani vunenim gabardinom ..., a tavanica je
sva pokrivena belom polusvilenom materijom u talasastom obliku. Pred
mikrofonom, koji visi u jednom uglu, pred kojim se izvode koncerti, i
koji je tako osetljiv da moZe primiti i bestraga daleko otpremiti i najma-
nji $um u sali, stoje pultovi za note ...”

Sedmog septembra ,Politika” je potanko opisala kako je prethod-
nog dana ,,u salu za koncerte nai$ao gospodin Sava Jankovié, visi &inov-
nik Ministarstva posta, koji je pri ovoj privatnoj Kompaniji telegrafije
bez Zica odreden kao inspektor od strane drZave i, na op$te iznenadenje,
zabranio koncert” zato §to nije postojalo propisno odobrenje.

Da ne bi prosla kao 6. septembra, kompanija se postarala da dobije
dozvolu na osnovu ugovora, koji je predvidao i uvodenje pretplate od 1.
oktobra, i veé 19. septembra, istog dana kada je potpisan, priredila je
koncert koji je prenosen preko radija. Rogovska, sopran, pevala je ariju
iz ,,Toske”, Bogié je recitovao deo iz Rostanovog ,Sirana”, Tomié je ot-
pevao Hristiéevu kompoziciju ,Behar”, Holub je svirao na violini od-
lomke iz dela Mendelsona i Suka u pratnji svoje supruge na klaviru.

Ohrabreni priznanjima koja su u javnosti dobili za emisiju od 19.
septembra, inZenjeri Mihailo Simié i Dobrivoje Petrovié¢ su, na osnovu
odobrenja, od 1. oktobra 1924. godine, emitovali program utorkom, &et-
vrtkom i subotom od 18,45 do 19,45 Casova sadinjen uglavnom od konce-
rata, novosti i berzanskih izvestaja.
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Ministarstvo je za izdrzavanje ove stanice odvajalo deo pretplate, ali
je ta subvencija ukinuta 1. jula 1926, na ¢udenje javnosti, dakle odmah
posle osnivanja Radio Zagreba (15. maja).

Vanredne prilike od samog podetka

Redovno emitovanje programa Radio Beograda pocelo je 24. marta
1929. godine, u vanrednim uslovima, samo tri meseca posle uvodenja
Sestojanuarske monarhisti¢ke diktature usredsredene na grubo gusenje
demokratskih sloboda, obracunavanje sa svim naprednim snagama a po-
sebno komunisti¢kim pokretom i na ponizavanije i obespravljivanje javne
reci putem cenzure i raznovrsnih politi¢kih pritisaka i smicalica. Otuda
ne moZe biti iznenadujuce $to su prilikom sve¢anog stavljanja u pogon
stanice Akcionarskog drustva ,Radio”, glavnu reé imali nepopularni zva-
ni¢nici. Vec se tada u javnosti javilo strahovanje da ce ¢itav program
biti podreden zahtevima i ciljevima rezima, odnosno da ée se cenzura ne-
milice obra¢unavati sa nastojanjima da se drustvo izvuée iz voluntaris-
ticki predodredene brazde — razmede i da se usmeri ka svetlim vidicima.

To ce se posti¢i nepunu deceniju kasnije dolaskom akademika Velj-
ka Petrovica, univerzitetskog profesora i knjizevnika Stevana Jakovlje-
vi¢a, kompozitora i dirigenta Mihaila Vukdragoviéa, Vojislava Vu¢koviéa,
Stevana Hristica na istaknuta mesta na kojima se odlucivalo o program-
skoj usredsredenosti, kao i zahvaljujuéi angaZovanju spikera Henriha
Fingerhuta i Jelene Bilbije, dramskih umetnika Mile i Duganka Veli¢ko-
vica, muzi¢ara Andrije i Mirka Hauzera, Sime Begovi¢a, Vlastimira Pav-
lovica — Carevca, Porda Karaklaji¢a, tehni¢ara i inZenjera Velimira
KneZevica, Geze Franka, Kalderona, novinara Radivoja Markovi¢a, Mom-
¢ila Simica, Mileta Stankovica, Alekse Markigiéa (proglasen za narodnog
heroja), sluzbenika Mise Dumovié i Petra Jovoviéa.

U nedelju, 24. marta 1929. godine iz zakupljenih prostorija na dru-
gom spratu palate Srpske akademije nauka, u 10 ¢asova i 30 minuta, za-
¢ula se fanfarska uvertira, koju je komponovao tadainji dirigent Beo-
gradske opere i prvi $ef muzi¢kog programa radija Lovro Matadié, aza-
tim je hor Akademskog drustva ,,0bili¢” otpevao himnu u pratnji or-
kestra Opere. Time je deset godina posle oglasavanja prve prave radio-
-stanice iz Holandije oznacen pocetak redovnog koriséenja prednosti ra-
diofonije ne samo u Srbiji. U nastavku sve¢anosti izvedena su dela Hris-
tiéa, Krstica, Baranovi¢a, koja su sa talasne duzine 455 metara stigla u
Sid, Jasu Tomié, Dubrovnik, Leskovac, Bor ...
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,»GLASNOST“ U SOVJETSKOJ ISTORIOGRAFIJI

Glasnost kao deo procesa demokratizacije u Sovjetskom Savezu
pokazuje interesantne rezultate na polju dru$tvenih nauka. Ako se ana-
liziraju ¢asopisi koji su do pre cetiri godine objavljivali samo oficijelna
stanoviSta i ocene istorije i prakse socijalizma, sada se radovi istoricara,
sociologa, politikologa sve vise kriticki bave precutanim i doskora zabra-
njenim temama savremene istorije, i drustvenim protivre¢nostima, a u
prvom redu korenima i posledicama staljinizma. Staljinizam kao doku-
ment, kao deo istorije i kao refleksija sadasnjih generacija je problem
koji ispunjava i julski broj poznatog istorijskog ¢asopisa Voprosy Istorii.
Promena tema i istrazivackih sudova u toku poslednje dve godine u ovom
¢asopisu zavreduje paZnju javnosti, jer se u pitanje ne dovode samo is-
torijske ¢injenice, veé i kolektivna politicka svest decenijama formirana
u jednopartijskom politi¢kom sistemu i diktaturi jednog obaveznog mis-
ljenja. Otvaranje i kriticko preispitivanje takve proslosti je sloZzen i za
mnoge pojedince bolan proces. Taj proces ima svrhu ukoliko zadovoljava
osnovni cilj — borbu protiv staljinizma i njegovih politi¢kih i ideoloskih
derivata. U okviru nove uredivacke koncepcije ¢asopis priprema objav-
ljivanje memoara N. S. Hruifova, dokumenata Petrogradskog sovjeta
radnic¢kih i vojni¢kih deputata 1917, memoarske zapise gradanskih poli-
ticara koji nisu bili publikovani: Kerenskog, Denjikina, spise finskog
istori¢ara M. Jakobsona ,Zimski rat” (1930—1940) o ratu Sovjetskog Sa-
veza protiv Finske. Casopis se otvara ka kriti¢kim, kontroverznim i do-
skora u zvani¢noj istoriografiji neprihvadenim autorima kao §to je Ro-
bert Konkist (R. Qonquest) sa kojima sovjetski istori¢ari doskora ni javno
ni polemisali, a jo§ manje nau¢no vrednovali njihove istrazivatke rezul-
tate. Svakako, uz ove pozitivne rezultate uvek ima i emotivno obojenih
iskaza, naro¢ito kada su u pitanju dokumenti i svedodenja Zrtvi staljin-
skih ¢istki i njihovih srodnika. Ali i u takvim svedodenjima mogu se is-
trazivanjem utvrditi objektivne ¢injenice koje su potrebne za ocenu isto-
rijskog perioda, i uloge pojedinih li¢nosti u njemu. Mnoge mistifikacije
sada konac¢no rasvetljavaju i dostupne su kritickom sudu javnosti, koja
je veoma zainteresovana za ta rasvetljavanja, $to pokazuju i pisma cita-
laca upuéena ¢asopisu. Danas kada se istrazivackim radom bave genera-
cije vaspitane na saznanjima kibernetike i robotike, mnogo je lakSe kri-
ticki se odrediti prema proslosti.
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Casopis Voprosy istorii u broju 7 za 1989. godine, u viSe rubrika,
pored priloga iz starije istorije, upravo izvorne ¢lanke i dokumente koji
se bave savremenom istorijom, a posebno fenomenom staljinizma. U
ovom broju objavljene su sledece rubrike: 1) ¢lanci, sa radovima E. V.
Anisimova, ,Petar I.: rodenje imperije” (str. 3—20), L. N. Gumileva,
»Huni u Aziji i Evropi” (str. 21—38), 1. B. Si¢kina »Delo Rjutina" (str.
39—52); 2) Iz istorije naroda SSSR sadrii ¢lanke Z. B. Abilhozin, M. K.
Kozibaev, M. B. Tatimov ,,Kazahstanska tragedija” (str. 53—71): 3) u rub-
rici Istorijski portreti P. P. Cerkasov objavio je ¢lanak o Riseljeu (str.
72—92), u rubrici 4) Istorijska publicistika A. V. Antonov-Ovsejenko ob-
javio je nastavak studije ,Staljin i njegovo vreme” (str. 93—110), koja
se nastavlja i u slede¢im brojevima ¢asopisa. U rubrici 5) Publikacije ob-
javljena je istorijska grada-prepiska Katarine II sa G. A. Potemkinom.
Li¢na prepiska drzavnika, uz privatne detalje uvek sadrzi podatke koji
mogu da pomognu istrazivacima u potpunijem definisanju realnih poli-
tickih, ekonomskih, i kulturnih odnosa jedne epohe. Postoji deo stvar-
nosti koji nije lako kvantifikovati i odrediti ciframa i drugim pokazate-
ljima, a koji su filozofi nazvali ,,duh vremena’. Upravo taj i takav , duh
vremena’ moze se videti iz 419 zapisa i pisama Katarine IT Potemkinu,
koje je Bon¢ Brujevi¢ priredio za $tampu jo§ 30-ih godina a nisu objav-
liena do danas. 6) Pravi doprinos glasnosti ¢ini podetak objavljivanja
poznate studije L. D. Trockog ,,Staljinska §kola falsifikovanja” (str. 135—
—152) koja je 1931. objavljena u emigraciji na engleskom, francuskom,
Spanskom, a u Sovjetskom Savezu nije mogla biti publikovana jer je kva-
lifikovana kao krivi¢no delo podrivanja drzavnog uredenja. U rubrici 7)
[storiografija objavljeni su prikazi vise knjiga: V. V. Kabanova, ,,Seosko
domadinstvo u uslovima ‘vojnog komunizma (str. 154—156), A. D. Zaj-
ceva, , Pjotr Ivanovi¢ Bartenev’, D. N. Aljsica, ,,Nacelo samodriavlja u
Rusiji. Drzava Ivana Groznog” (str. 157—159), »Myth and Reality: the
Struggle for Freedom in India, 1945-1947". Objavljen je prikaz i jedne
knjige o studentskim komunama 1968. godine, §to je izuzetak, jer se o
1968. u Sovjetskom Savezu nauénici nisu izjaénjavali. To je studija A.
Schnapp, P. Vidal-Naquet ,Journal de la commune étudiante” Textes et
documents novembre 1967 — juin 1968”. Paris, 1988. Ni u rubrici Pisma
redakeiji nisu izostala kriticka videnja savremene istorije, pitanja i ne-
doumice o politickim odnosima u savremenom svetu i ulozi pojedinih
politickih voda. Ako jedan &italac postavlja pitanje vrednovanja pojedi-
nih li¢nosti — nosilaca najvisih odlikovanija Sovjetskog Saveza, te kako
su nosioci ordena Lenjina R. Merkader, ubica Trockog, kao i Dolores Iba-
ruri i niz sovjetskih privrednika, nau¢nika i umetnika, jasno je da se pi-
tanje politickog digniteta otvara na nov naéin i da nove eneracije ne pri-
staju na stare mitove. Casopis Voprosy istorii poéinje ga prerasta uske,
zadate okvire zvani¢ne istoriografije i postaje mesto suceljavanja stavova
o uzrocima aktuelne krize socijalizma.

Sredi$nji, najznacajniji tekst u ¢asopisu kao kriticki doprinos ana-
lizi staljinizma, kao primer dijalektickog istrazivanja istorije, politi¢ko-
-ideoloske kritike i primer sjajne publicistike je podetak pomenute stu-
dije Trockog. Ostali ¢lanci su u vecoj ili manjoj meri korespodentni sa
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njim, pri ¢emu ne osporavaju niti jedan bitan argument koji Trocki ko-
risti u obracunu sa Staljinom. Podnaslov njegovog teksta glasi” Isprav-
ke i dopune literaturi epigona”. Trocki detaljno opisuje pripreme é&lanova
Centralnog komiteta VKP(b) za prisvajanje ,Lenjinovog nasleda” 1923.
godine. Najuzi krug partijskih rukovodilaca imao je interes da se prikaze
kao jedini idejni naslednik Lenjinove teorijske misli, koja se time pret-
vara u dogmu. Lenjin je procenio da partiji preti rascep, pa je nastojao
da stvori politicki savez sa Trockim, da privuce i Zinovjeva i Kamenjeva.
Trocki je ve¢u periodu rasprave o sindikatima vezao jedan broj srednjeg
partijskog kadra uza sebe. Zinovjev i Kamenjev odluéuju da sprece Troc-
kog da sam dode na celo partije, pa se u martu 1923. godine udruzuju
sa Staljinom. Time je poceo proces frakcijskih borbi u boljsevi¢koj par-
tiji koji ¢e se sudbonosno odraziti na ceo medunarodni komunisti¢ki po-
kret. Sukob izmedu ideje socijalizma i pragmatske borbe za vlast otvara
mradéne stranice istorije XX veka. Trocki je imao dovoljno veliki poli-
ticki uticaj i brojne pristalice sa kojima su unutar VKP(b) borio jo$ 5
godina (1923—1928) pre nego $to je iskljucen sa svih partijskih i drZav-
nih funkcija, a njegove politi¢ke ideje proglasene za najopasnijeg neprija-
telja socijalizma i Sovjetskog Saveza. U progonstvu Trocki je nastavio
ideolo§ku borbu svojim tekstovima. Podetak njegove studije je prepiska
sa ¢lanovima opozicije. Za njih represija je ve¢ pocela u obliku iskljuce-
nja iz partije i javnog politickog zivota. Ko je bolje mogao da oceni re-
voluciju od revolucionara? Trocki je povezao praksu revolucije sa pro-
miéljanjem njenih dru$tvenih ucinaka i do$ao do sledeceg zakljucka:
,Sama revolucija se ne razvija drugacije ve¢ dva koraka napred jedan
nazad. Ona stvara novi desnic¢arski sloj koji tezi da ocuva svoj privilego-
vani poloZaj i sebe ne kao privremeno istorijsko orude revolucije, ve¢
kao njen zavrietak i slava. Periodi ideoloske reakcije, koja je ne jednom
u istoriji i8la paralelno sa ekonomskim uspesima, izazivaju nuznost re-
vizije revolucionarnih ideja i metoda i stvaraju svoju osnovnu laz. Takav
smisao ima istorijski falsifikat, protiv koga je napisana sadasnja knjiga"”
(str. 138). Trocki je razvijao ideju o ,cik-cak” razvoju drustva koju je
postavio veé Lenjin, a tu istu ideju preuzece Staljin u Pitanjima lenji-
nizma, da bi je upotrebio za svrhe svoje politicke borbe i unistenje pro-
tivnika. Trocki je izvr§io pericdizaciju opozicionih borbi u VKP(b) na
tri perioda: 1) period ,stare garde” 1923—1926 (Zinovjev, Kamenjev, Sta-
ljin, Rikov, Tomski, Buharin, Kujbisev). 2) Drugi period frakcijskih borbi
poéinje 1926. sa ,novom opozicijom” u sastavu: Krupska, Zinovjev, Ka-
menjev, Sokoljnikov. Politi¢ki savez izmedu Staljina i Buharina ima za
cilj razbijanje ,stare garde”, ,trockizma”. Teoreticar druge opozicije bio
je Buharin, a zvani¢ni istori¢ar Jaroslavski.

Posle poraza desne frakcije 1929. godine nastupa treca opozicija.
koja menja teoriju i istoriju partije. Staljin kona¢no ucvrscuje poziciju
glavnog i jedinog teoreti¢ara partije. Trocki o ovom teorijskom obratu
daje sledeéu ocenu: ,Zadatak ima do poslednjeg stepena ograniceni ka-
rakter: treba dokazati, da ‘stare garde' u proslosti nije bilo, a bio je Sta-
ljin; sem njega uéestvovao je jo$ jedan broj oportunista i Strajkbrekera,
koji su na nepoznat naéin rukovodili Centralnim komitetom boljSevicke
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partije” (str. 139). (...) ,Desifrovanje novih slojeva falsifikovanja par-
tijske proslosti moglo bi da predstavlja u svojoj vrsti pou¢ni rad. Nag
zadatak je skromniji. Mi ustanovljujemo najosnovnije ¢injenice i doku-
mente, koje suprotstavljaju trockizam i lenjinizam: ne zaboravimo da u
svim svojim promenama i izmenama ideologije epigonstva jo§ uvek se
zasnivaju na toj osnovnoj antitezi” (str. 139). Ovom ocenom Trocki je
zapoceo spis koji je jedan od osnovnih dokumenata borbe protiv stalji-
nizma, dokaz o staljinisti¢ki metodima eliminisanja neistomisljenika. U
teorijskom pogledu delo Trockog je primer sjajne polemicke publicistike
koja predstavlja doprinos polititkoj misli i politickih debata XX veka.
Trocki demistifikuje ulogu Staljina u oktobarskoj revoluciji, i dve zna-
¢ajne glave knjige su ,Politicka biografija Staljina” i »Staljin i Crvena
armija”. U cilju boljeg obave$tavanja javnosti Trocki objavljuje materi-
jale sa Martovskog savetovanja boljSevika 1917. godine i protokol sednice
Petrogradskog komiteta partije od 1. XI 1917. godine, na kome su ucest-
vovali Lenjin i drugi ¢lanovi Centralnog komiteta. Trocki odbija osnovnu
optuzbu staljinista o menjsevi¢koj proslosti kao osnovu za sva razmimoi-
lazenja sa Staljinom, te o neslaganjima sa Lenjinom po pitanju revolucije.
Stari boljsevik Raskoljnikov koji ¢e kasnije stradati u ¢istkama, pisao je
u secanjima o pocetku oktobarske revolucije: ,Odjeci predratnih ne-
suglasica potpuno su se izgladili. Medu takti¢kom linijom Lenjina i Troc-
kog nije bilo sustinskih razlika. To priblizavanje, primeceno ve¢ u vreme
rata, savrseno ubedljivo se u¢vrstilo u momentu povratka Lava Davido-
vica u Rusiju; posle njegovih prvih istupanja svi mi, stari lenjinci, ose-
tili smo, da je on — nas” (str. 143).

Staljinisti su sve optuzbe protiv Trockog zasnivali da 0SNOVNOj op-
tuzbi — da nikad nije prihvatio Lenjinovo odredenje revolucije; ta op-
tuzba bila je osnov za politi¢ku diskvalifikaciju svih njegovih pristalica.
Ucesce Trockog u ustanku i gradanskom ratu staljinisti¢ka istoriografija
Jje minimizirala ili precutala. Trocki isti¢e da vi$e ,istori¢ara-marksista”
vise nije bilo. Trocki se o$tro obrac¢unava sa Jaroslavskim, Oljminskim,
Lunacarskim. Studija Trockog je primer argumentovane, promisljene,
sjajne polititke polemike koja se ¢ita sa inferesovanjem, i iz pocetnih de-
lova teksta jasno je zadto je svojevremeno Bernard So (B. Shaw) nazvao
Trockog , kraljem pamfletista”. U sledecim brojevima ¢asopis ¢e objaviti
dalje nastavke ove studije.

Clanak koji je po hronologiji dogadaja dosao posle studije Trockog
Je tekst I. B. Siskina , Delo Rjutina”. Delovanje ove opozicione grupe na
samom pocetku 30-ih godina ostalo je nejasno $irem partijskom clanstvu,
pa i najboljim poznavaocima ruskih drZavnih i partijskih arhiva. Autor
prezentuje deo porodi¢ne arhive koja sadrzi podatke o srodnicima Ka-
jurovima, manje istaknutim ¢lanovima opozicione grupe ,,Savez mark-
sista-lenjinaca”. Podto je odigrala politi¢ku ulogu u pokretanju masine-
rije ¢istki, od 1932. godine do danas o ovoj grupi nije nita javno objav-
ljeno. Ni Rjutin ni drugi ¢lanovi opozicije nisu javno napadani, kao 3to
je bio sluc¢aj sa Trockim. O delu Rjutina, navodi Sigkin, nema pomena ni
u VIIT izdanju dokumenata KPSS v rezoljucijah, ni u $estotomnoj Istorii
KPSS ni u Sovjetskoj istoriceskoj enciklopedii. Ova opoziciona grupa
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bila je heterogenog sastava, a pripadali su i ¢lanovi partije koji nikada
nisu bili pripadnici ni leve ni desne opozicije. Oni su se pobunili zbog
teskog poloZaja radnicke klase, zbog nasilne kolektivizacije i propadanija
poljoprivrede. Osnovni stavovi koji su okupili grupu su ekonomski. Ceo
postupak optuzbe i sudenja sproveden je tajno, bio je obave$ten samo
Politbiro SKP(b). Znataj Rjutinove opozicije je u tome §to su prilikom
kasnijih sudenja optuZeni bili okrivljeni i za pripadni$tvo ovoj grupi, ili
njenim idejama. Rjutin je pripadao partijskim funkcionerima koji su
osudili trockisti¢ko-zinovjevsku opoziciju, ali je 1928. smenjen kao pri-
stalica Buharina. Nezavisno od Rjutina formirana je opoziciona grupa
.Savez marksista-lenjinaca” 1931. godine. O njihovom postojanju javnost
saznaje po odluci Prezidijuma CKK VKP(b) od 9. oktobra 1932. godine.
Navodi se da postoji brojna opoziciona grupa a medu njene najistaknutije
¢lanove ubrajaju se Rjutin, A. N. Slepkov, Zinovjev, Kamenjev, Jan Sten,
Uglanov, M. E. Ravi¢-Cerkaskij i mnogi drugi. 1z dokumenata koje pre-
zentuje Siskin ipak se ne mozZe dati odgovor na osnovno pitanje — $ta
je bio njen krajnji cilj. Da li je cilj bio obaranje politi¢ke vlasti ili samog
Staljina i dovodenje na vlast svojih ljudi? Ili samo pokus$aj upozorenija
i popravljanja greski unutar drzavnog i politickog uredenja? Za malu
grupu od nekoliko desetina ljudi koja nije bila povezana sa armijom
tesko je verovati da je htela da osvoji vlast, ali njen politicki program
dobro je dosao staljinistickom aparatu da zapoéne masovne ¢istke i po-
liticke procese. Pravda je oktobra 1932. prenela izvode sa plenuma
VKP(b), a partijskoj organizaciji Lenjingrada S. M. Kirov rekao je da
grupu Rjutina sadinjavaju ,ostaci razbijene partijske opozicije — desni
i levi oportunisti” (str. 44). Program grupe Rjutina obuhvata vradanje
privatnog vlasni$tva na zemlju, ukidanje kolhoza i sovhoza, vracanje in-
dustrijskih koncesija kapitalistima, a posebno se kritikuje staljinsko ru-
kovodstvo kao odgovorno za stanje u zemlji. Clanovi ,,Saveza marksista-
-lenjinaca” su se borili protiv odstupanja od plana kooperacije, protiv
rasterivanja seljastva. U osnovnim crtama podrZavali su Buharinove eko-
nomske ideje; bili su protiv nasilne kolektivizacije i represije. Ali posto-
jala je bitna razlika izmedu politickih stavova Rjutina i Buharina, jer je
Rjutin optuZio licno Staljina za guSenje partijske demokratije, osudio
je staljinsku li¢nu diktaturu (str. 47). Zato su ¢lanovi grupe bez javnog
sudenja pogubljeni ili osudeni na duge vremenske kazne. Pravda od 5.
VIII 1988. konstatuje: ,,Sto se ti¢e njihovih politi¢kih stanovista i teoret-
skih pogleda, izloZenih u programskim dokumentima, oni su imali dosku-
sioni karakter i nisu imali ideje ka svrgavanju, podrivanju ili slabljenju
sovjetske vlasti” (str. 46). To je konac¢na ocena do koje su do$li novo
partijsko rukovodstvo i najnovija istraZivanja istorijske grade. Kao do-
puna ¢injeni¢nog stanja o represiji u periodu delovanja grupe Rjutina,
¢italac moZe da se upozna sa ¢lancima ,Kazahstanska tragedija” (str.
53—71) u kojem grupa autora opisuje kolektivizaciju u ovoj azijskoj re-
ublici, zatim nastavak istorijske monografije ,Staljin i njegovo vreme"
?str. 93—110) &iji je autor A. V. Antonov-Ovsejenko, kao i prikaz knjige
»Seljacko domadinstvo u uslovima vojnog komunizma” V. V. Kabanova.
Uz druge kvalitetne priloge koji ovaj ¢asopis svrstavaju medu vodece
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Casopise svetske periodike iz oblasti dru$tvenih nauka, izdvojila bih i
¢lanak P. P. Cerkasova ,Riselje” (str. 72—93). Svakako da ovaj drZavnik
iz perioda burnog prelaza francuskog drustva iz srednjeg u novi vek
nema veze sa modernim reformama. Ipak, jedan problem koji je on re-
$avao u praksi veoma efikasno, aktuelan je i danas — a to je odnos
centralizma i decentralizacije. Dokle god bude postojalo organizovano
drustvo, postavljace se pitanje efikasnosti javne uprave, ili ,,cene drzave”,
pitanje koje je Riselje u svom vremenu sjajno re$io. Ovaj drzavnik bio
je po svojim modernim idejama toliko ispred svog vremena, da pripada
u red onih istorijskih li¢nosti koje ni savremenici ni potomci nisu u pot-
punosti shvatili. Autor osnovano zaklju¢uje , Aristokratija je s njim po-
vezivala opadanje svoje politicke modi (...) Prosvetitelji — od Montesk-
jea do Rusoa i Voltera — optuzivali su Riseljea za uvodenje despotizma
i guSenje slobodnih ideja. U tom &oveku — tvrdio je Monteskje — des-
potizam nije bio samo u srcu, nego i u glavi! Velika francuska revolucija
proglasila je Riseljea tiraninom, a jakobinci su se podsmevali nad nje-
govim pepelom!” (str. 72).

Ovaj drzavnik i reformator, kako je autor pokazao u é¢lanku, ra-
dikalno je sproveo reforme i sprecio gradanski rat u Francuskoj, a zaslu-
Zan je za sledece rezultate u unutrasnjoj i spoljnoj politici: 1) borba pro-
tiv verske netrpeljivosti i uspostavljanje verske tolerancije u Francuskoj;
2) slamanje habsbursko-papske hegemonije u Evropi; 3) uvodenje drav-
nog centralizma najmodernijeg u Evropi XVII veka; 4) Riselje u medu-
narodnim odnosima pod pojam ,Evropa” svrstava i Rusiju; 5) li¢no je
doprineo, izgradnjom luka, ja¢anju pomorsko-kolonijalne ekspanzije
Francuske.

Prikaz broja 7 za 1989. godinu ¢asopisa Voprosy istorii ima za cilj
da pokaze teskoce i uspehe demokratizacije u Sovjetskom Savezu. Glas-
nost ima realne rezultate, a osnovni problemi se refavaju i mogu resa-
vati samo u privredi. U sferi misljenja i javnih debata, ostaje da se ot-
voreno raspravlja o svim pitanjima, pri éemu je wmogudée otkrivanje ve-
like aktuelnosti drustvenih i drzavnih problema iz dalje proslosti.



MARJAN BRITOVSEK

FROCLS DESTALIN'ZACIJE IN TROCKI

Obnavljanje zgodovinske znanosti — zlasti $e to velja za partijsko
zgodovino — se je v Sovjetski zvezi po besedah akademika Aleksandra
Samsonova Sele zacelo. Ena od anomalij tekoce sovjetske destalinizacije
je, da so njeni nosilci predvsem novinarji, pisatelji, pesniki, ekonomisti
iz vrst ustvarjalne in tehnicke inteligence, ne pa profesionalni zgodovi-
narji. Mnogi napredni zgodovinarji so doslej hranili svoje manuskripte
v predalih. Nadzorstvo v redakcijah je oviralo prodorno zgodovinsko raz-
iskovanje in objavljanje nezazeljenih del. Konservativni raziskovalci in
administratorji so v obdobju Breznjeva nadzirali delo zgodovinskih in
arhivskih institutov. Pomanjkanje kreativnosti in svobode raziskovanija
je to konservativno grupacijo utrjevalo na polozajih. Ena tak$nih kon-
servativnih figur je bil npr. glavni redaktor ¢asopisa Voprosi istorii Va-
silij Kasijanenko, ki je bil vodilna uradna avtoriteta v Stalinovem ob-
dobju. Podobno velja za Fedorja Vaganova, $efa glavne arhivske uprave,
avtorja knjige, v kateri je ostro napadel Buharina. V &asu perestrojke so
ga Zigosali, da je nasprotoval korekturam sovjetske zgodovine in koris-
¢enju novih dokumentov. Konservativne zodovinarje so javno obtozili,
da so zavirali preucevanje dvajsetih let in da so celo falsificirali zgodo-
vino (Volkov G., Sovjetskaja kultura). To skupino, zlasti $e Trapezniko-
va, ki je bil predsednik odseka CK za znanost in vzgojo, je ostro napadel
Afanasijev. Zlasti ostri kritiki je podvrgel njegovo kadrovanje (Sovjet-
skaja kultura 27. marca 1987).

V tak$nih okolnostih se je bilo tezko baviti z zgodovinsko znanost-
jo. Mlade zgodovinarje je ta poklic zato odbijal. Mnogi zgodovinarji so
¢akali na namig od zgoraj, preden bi se lotili riskantnih raziskav (Koz-
lov v Voprosi istorii KPSS, No. 5 — 1987, str. 118—122). Raziskovalci,
ki so se samostojno lotili teh vpra$anj, so dozZiveli ostro kritiko (V. V.
Adamov, E. N. Buzdalov, P. V. Volobujev).

V obdobju Breinjeva je pri§lo 14. junija 1973. do konference, na
kateri so razpravljali ,,0 ideoloS8kem boju v zgodovinski znanosti”. Vla-
dimir Jagodkin, idecloski sekretar moskovskega mestnega partijskega ko-
miteja, je posvaril prisotne zgodovinarje, naj se ne ukvarjajo z analizami
Stalinovega obdobja. Poudaril je: ,Opozarjam, da je treba gledati na vse
stopnje v razvoju sovjetske druzbe pozitivno. ,,Zanikal je vsako potrebno
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po kriticnosti. Takgna dela je zigosal za sovrazna, za antisovjetsko propa-
gando. Podobnega misljenja je bil Trapeznikov. V obdobju mednarodnih
zaostritev so utrjevali svoj polozaj konservativni akademiki, npr. Ser-
gij Tikvinski, in pozivali na boj proti antimarksisti¢nim koncepcijam.

Pod Gorbacovom so se zadeve dramati¢no spremenile. Zgodovinarije
je pozval, naj se vkljucijo v perestrojko. Kriti¢na analiza sovjetske zgn
dovine naj bo podobna strepteasu. Zgodovinarje je pozval, naj raziséejo
»bele lise” sovjetskega zgodovinopisja. Izjavil je: ,Ne bojim se kriticiz-
ma. Kriti¢ni pogledi na nase izkugnje so znamenje mocéi, ne slabosti. Tak-
Sen pristop je v skladu z naéeli socialisti¢ne ideologije.”

Z uveljavljanjem perestrojke se je poglabljala diferenciacija med
zgodovinarji. 17. aprila 1987. je akademik Aleksander Jakovljev obsodil
stagnacijo druzbenih ved. Opozoril je ,da so se druzboslovei razdelili v
dva tabora — eni se ukvarjajo z novimi raziskavami, drugi pa jih napa-
dajo. Opozoril je, da se je sovijetsko politi¢no vodstvo odlo¢ilo, da ne
bo ve¢ podpiralo akademskih birokratov in si lastilo monopola nad res-
nico. Taksni odlo¢ni nastopi akademikov A. Jakovljeva in V. A. Grigorje-
va glede preucevanja stalinizma so bili vzpodbuda za zgodovinarije razis-
kovalce tega obdobja. Nastavitev Jurija Afanasijeva za direktorja zgodo-
vinskega in arhivskega instituta leta 1986. Je dala zagovornikom glasno-
sti na podroéju zgodovine solidno organizacijsko osnovo. Z nastavitvijo
Grigorija Smirnova za direktorja Instituta marksizma in leninizma ter
profesorja Nikolaja Maslova za novega $efa zgodovinskega oddelka KP
SZ pri Akademiji za druZbene znanosti v Moskvi, je kadrovska prenova
ustvarila povsem novo vzdusje za preucevanje tako imenovanih belih lis
sovjetske zgodovine. Med raziskovalci institutov vse bolj prihaja do iz-
raza Zelja po volilnosti direktorjev za vodilne polozaje znanstvenih insti-
tucij; ponekod je do taksnih volitev Ze prislo. Postopna kadrovska pre-
nova je opazna tudi v osrednjem zgodovinskem Casopisu Voprosi istorii.
Do vecje sprostitve je prislo tudi glede moznosti za koriséenje arhivskega
gradiva. 17. julija 1978. so Izvestja porocala, da je od 1,109.000 dokumen-
tov v centralnih arhivih, ki doslej niso bili dostopni, raziskovalcem omo-
goceno preucevanje 767.000 dokumentov. Bolj so odprli za preucevanje
tudi vojaske arhive. '

Med knjigami, katerih izid napovedujejo v duhu novega vrednote-
nja zgodovine, je IX. knjiga Zgodovine Sovjetske zveze od najstarejsih
¢asov do danadnjih dni. Delo bo izdal Zgodovinski institut Akademije
znanosti. Osnutek Ze kroZi med raziskovalci. Knjiga prinasa tudi razis-
kave o ¢istkah v tridesetih letih. S to tematiko se sedaj ukvarja Roj
Medvedjev, Dimitrij Volkogonov pa pise novo biografijo o Stalinu pod
naslovom Tragedija in zmagoslavie.

Posebno poglavje v procesu perestrojke je vpra$anje politi¢nih re-
habilitacij starih bolj$evikov — Leninovih soborcev. Gorbacov je v svo-
jem novembrskem govoru leta 1987. opozoril, da je bilo mnogo ¢lanov
partije in nepartijcev obsojenih na osnovi falsificiranih obtozb. Ostro je
napadel vodstvo BreZnjeva, ker je prekinilo proces politi¢nih rehabilita-
cij Stalinovih Zrtev, ki ga je zacel Hru$¢ev. Gorbacev je. poudaril, da je
v oktobru 1987. plenum CK sklenil obnoviti procese politi¢nih rehabili-
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tacij, politbiro pa je v tej zvezi imenoval komisijo, ki naj izérpno preudi
nova dejstva in dokumente v zvezi s Stalinovimi represijami. Cistke in
proces rehabilitacij bodo pomemben del razprav v novi zgodovini CK SZ,
ki jo pripravlja posebna komisija CK.

Vladimir Terebilov, predsednik najvi$jega sodis¢a SZ, je v aprilu
1988 v intervjuju izjavil, da so v zadnjih treh letih izvedli 450 pravnih
rehabilitacij. V juliju 1987. je vrhovno sodis¢e politi¢no rehabilitiralo sta-
rega boljsevika Nikolaja Muralova, nekdanjega pristasa Trockega (Socia-
listi¢eskaja industrija, Moskva, julija 1987). Drugi rehabilitiranec iz vrst
leve opozicije je bil Ivan Smirnov. Pobudo za to je dal zgodovinar Niko-
laj Maslov. O tej rehabilitaciji je govoril na predavanju pred moskovskim
mestnim partijskim komitejem, samega sklepa pa niso javno objavili.
Vzrokov za to je lahko ve¢. Najverjetneje je, da Gorbadev v Zelji da ne
ogrozi perestrojke ne Zeli spodkopavati svojega polozaja, saj so konser-
vativne sile vsekakor $e zelo trdovratne.

V juliju 1987. je vojaski kolegij rehabilitiral ekonomiste in znanst-
venike, ki naj bi pripadali opozicijski kmecki stranki, ki pa je dejansko
sploh ni bilo. Najuglednej$i med njimi je bil Aleksander Kajanov, specia-
list za kmecke zadruge in majhna individualna posestva. Eno Kajanovih
zgodnjih del je vplivalo tudi na Leninov ¢lanek O zadruzniStvu, s kate-
rim je zacel NEP. Kajanov je oponiral Stalinovi splo$ni kolektivizaciji.
Leta 1930 so njega in njegove somisljenike aretirali z obtozbo, da spod-
kopavajo sovjetski sistem. Po njihovi rehabilitaciji so v sovjetskem tisku
pozvali drzavljane, naj $tudirajo dela Kajanova, ki imajo veljavo tudi se
dandanes.

Pomemben korak v obsodbi Stalinove ,revolucije od zgoraj”, ki je
razbila partijo kot avtonomno institucijo, je bila pravna rehabilitacija
Nikolaja Buharina in njegovih privrzencev v februarju leta 1988. Simpo-
zij v Barmenu, v oktobru preteklega leta, je do dobra osvetil Buharinovo
aktivnost.

Druga pomembna osebnost Oktobrske revolucije je Lev Davidovi¢
Trocki, ki ga je Stalin Zelel izbrisati s povrsja zemlje. Od njegovih pris-
tagev so bili doslej Ze rehabilitirani Nikolaj Muralov, Ivan Smilga, Kris-
tjan Rakovski in Arkadij Rozengoljc. Naslednji logi¢ni korak je rehabi-
litacija Leva Davidovi¢a Trockega. VpraSanje njegove politicne rehabili-
tacije ¥e nadenjajo mnogi sovjetski zgodovinarji na simpozijih in v zgo-
dovinskih ¢lankih. Satrov v svoji drami Dalse, dalSe, dalSe ... portretira
Trockega v ugodni lu¢i. V usta mu poloZi besede obtozbe: ,,20. avgusta
sem bil smrtno ranjen z udarcem od zadaj z Zeleznim cepinom ... Hudi-
&evo maséevanje. Ubili ste me, Stalin, ne da bi mi sodili pred sodi$¢em.”
(Zamja, No. 1 — 1988, str. 6). Vasilij Grosman v svoji noveli, ki je bila v
Stalinovem obdobju dolgo prepovedana, razkriva tancico z zgodovinske
vloge Trockega (Oktjabr No. 2 — 1988. str. 72—74, 79). Zgodovinar Pavel
Volobujev je zapisal: Ceprav Trocki ni bil ,izviren” boljsevik, je njegova
predanost kot revolucionarja in socialdemokrata nesporna (Moscow
News, No. 51, 27. decembra 1987).

Vojaski zgodovinar Vasilij Polikarpov, sklicujo¢ se na Stalinove be-
sede iz njegovega Clanka v Pravdi v novembru 1918, poudarja vlogo



Proces destalinizacije in Trocki 213

Trockega pri organiziranju in izvedbi vstaje v Petrogradu. Tudi Gorba-
éev je vkljuéil Trockega med spodtovanja vredne strankine voditelje v
zgodnjem revolucionarnem obdobju. Zgodovinar A. Jakovljev je ironi¢no
pripomnil, naj bi histori¢na glasnost sluzila odkrivanju ,izdajalske de-
javnosti Judeza Trockega”.

V Sovjetski zvezi 3e objavljajo ¢lanke, ki iz nepoznavanja dejstev
minizirajo zgodovinsko vlogo Trockega. Recidive Stalinovih interpretavij
so prisotne v nekaterih élankih, ki pa nimajo nikake zgodovinske vred-
nosti. Tudi sama stali$¢a Gorbadeva v vrednotenju Trockega so parcialna
in nimajo zgodovinske teZe. Povsem se pozablja na njegov neizprosen
boj proti birokratizaciji partije in njenega aparata, njegova ostra kritika
Stalinove kadrovske politike, kritika kominterne, posebej v odnosu do
nacionalsocializma itd. Konservativci, prezeti s Stalinovo miselnostjo, se
borijo proti popolni rehabilitaciji Trockega. Pri tem pa povsem pozab-
ljajo, da je prav boj proti birokratizmu v partiji in drZzavnem aparatu
povezal pred njegovo smrtjo Lenina in Trockega. Oba sta diagnosticirala
bolezen, ki je kmalu postala smitonosna za stare boljsevike.
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DOKUMENTI

VUJICA KOVACEV

MADARSKA REVOLUCIJA 1919. GODINE VIDENA
OCIMA SRPSKOG OFICIRA

U sastavu saveznitke Vojne misije pri Madarskoj vladi, na ¢ijem
Celu je stajao potpukovnik francuske vojske Fernand Vix, kao delegat
srpske Vrhovne komande u razdoblju od 13. novembra 1918. do 27. mar-
ta 1919. god., radio je inZenjerijski major Mihailo Bodi.! Njegov zadatak
je bio da sa ostalim savezni¢kim oficirima kontrolige sprovodenje pri-
mirja sa Madarskom i da o tome obave$tava svoju Komandu i Vladu.
Pored toga, on je budno pratio politicke dogadaje u Madarskoj i o tome
poslao u Beograd niz interesantnih izvestaja, takode se bavio repatrija-
cijom ratnih zarobljenika, konzularnim i drugim diplomatskim poslo-
vima, jer je bio jedini zvani¢ni predstavnik Jugoslavije u Madarskoj.

Ponekad je u svojim izvestajima komentarisao odnose medu savez-
nickim oficirima u Misiji. Tako je, na primer, o potpukovniku Vixu iz-
vestio ,,On litno nije na§ veliki prijatelj i ima veliko sazaljenje prema
Madarima”. Po njemu ni ostali francuski oficiri u Misiji nisu bili naklo-
njeni jugoslovenskoj stvari,
' Kao i ostali savezni¢ki oficiri i major Bodi se bavio i obaveitajnim
radom, tako je 18. marta izvestio Vrhovnu komandu o rezultatima akcije
njegovog poverenika, koji se obukao u uniformu madarskih lovaca i u
njihovoj kasarni prikupljao podatke o Bosancima, koji su sluzili u toj

' Mihailo BODI (1884—) Posto je 1901. stupio u Vojnu akademiju, zavrgivsi
Skolovanje u ovoj ustanovi 1905, g. proizveden je u inZenjerijskog potporuénika.
U Balkanskim i pocetkom prvog svetskog rata imao je &in inZenjerijskog kape-
tana I klase a iz rata je izasao kao major. Od 13. novembra 1918. do 15. aprila 1919,
bio je delegat Vrhovne komande u savezni¢koj Vojnoj misiji u Madarskoj. Posle
povratka iz Budimpeste dobio je duznosti pomocnika nacelnika %taba Dunavske
divizije a potom je premesten u Obavestajni odsek Vrhovne komande, Posle pada
Komune, od 22. avgusta 1919. do 15. septembra 1921, delegat je Vrhovne komande
u Budimpe$ti i specijalni delegat Vlade za repatrijaciju. Posto je proizveden u
¢in generalStabnog potpukovnika, od 15, septembra 1921, do 15. novembra 1922, bio
je Vojni jzaslanik u Madarskoj. U razdoblju od 1923. do 1927. kao generalitabni
pukovnik rasporeden je prve na duznost nadelnika §taba Potiske divizije, potom
Je Sef Operativnog odeljenja General$taba a do 1928. bio je i adutant kralja Alek-
sandra. Godine 1929. proizveden je za brigadnog generala, kada je vrSio duZnost
naéelnika Obavestajnog odeljenja GeneralStaba. Od 1931, do 1935. je na duznosti
komandanta Savske divizijske oblasti. Godine 1935—1936. kao divizijski general bio
je pomocnik inspektora zemaljske vojske. U periodu 1936—1940. pomocnik je na-
celnika General§taba, sve do 12. septembra 1940. kada je penzionisan. Reaktiviran
je posle 27. marta 1941, i u ,aprilskom ratu” obavljao je duznost u Generalétabu.

osle poraza jugoslovenske vojske ovlaséen je da 16. aprila 1941. u Beogradu pre-
govara sa Vajksom, komandantom II nemacke armije, o primirju. Posle drugog
svetskog rata je penzioner.
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jedinici. Obave$tajac je doznao da kod lovaca ne sluZi regimenta Bosa-
naca, ve¢ da ih ima samo 27. Kada je proklamovana Madarska sovjetska
republika doslo je do povladenja savezni¢ke Vojne misije iz Budimpeste,
sa njom je oti$ao i major Bodi. O prvim danima Komune i o dogadajima
oko Misije on je po dolasku u Beograd podneo ovaj detaljni izvestaj.

Posle pada Komune, veé 22. avgusta 1919. god. vratio se u Budim-
pestu i major Bodi kao specijalni delegat Jugoslovenske vlade i opuno-
mocdenik za repatrijaciju. Ovom prilikom on je obogatio svoju delatnost
i prikupljanjem podataka o Jugoslovenima, koji su ucestvovali u revo-
lucionarnom radu za vreme Komune i podkazivao ih policiji. Na taj na-
¢in dopali su zatvora nekolicina jugoslovenskih revolucionara, koji su se
posle pada Komune skrivali u Budimpesti. Bodi se takode zalagao za
Siru zajedni¢ku akciju madarskih i jugoslovenskih organa gonjenja na
suzbijanje komunistickog pokreta.

IZVESTAJ O DOGADAJIMA U BUDIMPESTI MAJORA MIHAILA BODI,!
DELEGATA SRPSKE VRHOVNE KOMANDE PRI SAVEZNICKOJ
VOJNOJ MISIJT KOD MADARSKE VLADE

Vrhovnoj komandi,

Cast mi je dostaviti niZe izve$taje o dogadajima u Budimpesti od
21—26. Marta tek. godine, koji su prouzrokovali napustanje B. Peste od
strane saveznic¢ke misije.

Radi bolje preglednosti iznosi¢u dogadaje kako su tekli hronolos-
kim redom, vaznije note i akta dostavljena u prilogu.

Kakve su savezni¢ke misije bile u B. Pesti i njihove uloge, vidi se
priloga ./12

* Sef saveznicke Vojne misije potpukovnik Vix pod svojom komandom je
imao 18 francuskih oficira i pomoénog osoblja (sluzbenici, telegrafisti, prevodioci,
strazarske jedinice i dr.). U sastavu Misije su bili engleski oficiri major Piters,
kapetan Pommierol, kao i major Freemen, koji je predstavljao komandanta Dunav-
ske plovidbe. Engleski oficiri nisu bili direkino podredeni $efu Misije, ve¢ su ra-
dili samostalno a sa njim su odrZavali samo kurtoazne veze.

Pored majora Bodija predstavnika srpske Vrhovne komande, delegat ru.
munske Komande je bio major Potopeanu. Cehoslovacku je zastupao major Cer-
mak sa jo§ 4 oficira, Od strane Poljske u Misiji je bio kapetan Potocki sa dva ofi-
cira. Ove delegacije bile su smedtene u zgradi gimnazije Felsé erdésor 23 a potpu-
kovnik Vix sa nekim sluzbama dobio je rezidenciju u jednoj vili u Andrassy ulici
114, Pored toga Misija je imala svoje odeljenje za repatrijaciju ratnih zaroblje-
nika, koje je bilo smeéteno u Albrehtovoj kasarni.

Izvan sastava Misije radio je pukovnik Granville Baker, koji je proufavao
pitanje snabdevanja Madarske. Takode je nezavisno radila i italijanska misija sa
majorom Pontimalijem na celu, koja je bila podredena italijanskoj misiji stacio-
niranoj u Be¢u. Zadatak Pentimalijeve grupe je bio proucavanje ekonomskih pi-
tanja 1 politickih dogadaja u Madarskoj. Kako je ovaj major odrzavao tesne veze
sa madarskim aristokratskim krugovima i vladinim organima, smatran je za dob-
ro informisanog éoveka o dogadajima u Madarskoj. ]

Nezavisno od Misije radio je kapetan SAD Goodwin, koga je ubrzo zamenio
kapetan Roosevelt, a tu je bio i profesor Brown.
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Dogadaji koji su prethodili revoluciji:

Pre revolucije sredinom meseca Marta tek. godine svi peétanski lis-
tovi vodili su silnu kampanju protiv savezni¢kih oficira. Na inicijativa
talijanskog majora PENTIMALI-A $ef misija potpukovnik VIKS zahtevao
je od Ugarske Vlade, da izda zvani¢an komunike, da Viada ne odobrava
ovako pisanje pestanskih listova, kao i da Vlada preduzme mere protivu
tih listova. Posle ¢itavog dana pregovaranja Ugarska Vlada je izdala ko-
munike koji sam imao ¢ast ranije poslati.

19. Marta* 3ef misije pracen engleskim pukovnik BAKEROM i ita-
lijanskim majorom PENTIMALIJEM li¢no je predao Predsedniku repub-
like KAROLJIJU notu, koju mu je uputio deneral DE LOBIT o odluci
Konferencije Mira o neutralnoj zoni (vidi prilog ./2)* (— ova dva savez-
ni¢ka oficira pristala su da prate VIKSA po svojoj inicijativi i ako za
ovo nisu imali instrukcije od svojih Vlada; ameri¢ki kapetan ROZVELT
dvoumio se i nije oti$ao).

20. i 21. Marta vladala je u B. Pesti izvesna uzrujanost. Zbog nekog
Strajka slagaca, listovi nisu izlazili. Jednako su drZali ministarske sednice.

21. Marta, po podne, ve¢ se ¢ulo da je dosadasnja Vlada odstupila
i da ce vlast primiti komunisti i socijalisti.

Istoga dana u 18 Casova li¢ni sekretar KAROLJIJA predao je ppu-
kovniku VIKSU odgovor predsednika republike KAROLJIJA koji izves-
tava da ne mogu primiti poslednju notu (vidi prilog ./3).*

Dogadaji nocu 21. i 22. marta 1919. godine

Jod odmah s veleri pocéele su pojedine patrole matroza i crvene
garde krstariti na automobilima po varosi i oduzimati sve automobile.

Oko 19 ¢asova ¢ulo se ve¢ da su novu vladu obrazovali socijaliste i
komuniste i da je BELA KUN sa ostalima pusten iz zatvora. Po varo&i
su veé bile izveSene plakate na kojima je stajalo: ,,ZIVELA DIKTATURA
PROLETARIJATA".

Oko 19 casova engleski pukovnik BAKER, rumunski major POTE-
PEANU, Sef poljske misije i ja stavili smo se pod komandu ppukovnika
VIKSA.

Cehoslova¢ka misija sklonila se u zgradu svoga poslanstva. Te ve-
eri poljski kapetan otputovao je za Pariz, a ameri¢ki neznamo gde. —
Cehoslovaci, Rumuni i Poljaci bili su u civilu.

Te nodi po varoéi je bilo dosta pucnjave, ali je to viSe bilo upotreb-
ljeno kao sredstvo za zastrasivanje stanovni$tva, nikakvog sukoba nije
bilo, sem nekoliko pljac¢ki juvelirskih radnji; ni¢ega naro&itog nije bilo.

* Treba 20. marta. . .

* Bodi je uz ovaj izveStaj priloZio tekst poznate Vixove note. Medutim, on
ovde navodi pogre$an podatak, tvrdeci da je ono predato grofu Karoljiju 19. marta.
Pismo potpisano od strane generala De Lobit, stiglo je u Budimpestu 19. marta,
a njegova predaja je bila 20. marta, Ovome ¢inu s madarske strane, pored grofa
Karoljija, prisustvovali su predsednik vlade Denes Berinkey i ministar odbrane
Vilmos Béhm, o o .

* Dato je u celosti pismo na francuskom jeziku grofa Mihalja Karolji pot-
pukovniku Vixu od 21. marta 1919. god.
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Glavni predmet revolucije bile su savezni¢ke misije. Matrozi, crvena
garda i rulja uéinile su sledece povrede savezni¢kim misijama:

a). Francuska beZi¢na stanica (u kasarni ALBREHT) konfiskovana
je i pokvarena od strane ugarskih naoruZanih vojnika, francuski su voj-
nilci) obezoruzani (docnije su Madari ovu stanicu opravili i njome se slu-
Zili.).

b). Jedna savezni¢ka vedeta (pod engleskom zastavom) koja je
vr§ila sluzbu na Dunavu u B. Peti obezoruzana je i engleski matrozi s
nje su skinuti.

v). Odeljenje francuskih vojnika (posilni, telefoniste, ordonansi) ko-
je je stanovalo u kasarni Albreht, bili su od strane madarskih vojnika
obezoruZani, vredani, sve oruzje i sve stvari su im oduzete i opljackane,
sva rezervna hrana koja bila za 10 dana oduzeta (sutra dan na protest-
vovanje hrana je vradena.)

g). Oko 21 ¢as jedno odeljenje od 1 oficira i oko 40 zandarma doslo
je u vilu poslato od Vlade da ¢uva misiju od revolucionara. Ovi Zandar-
mi su bili vrlo nedisciplinovani. Kod gimnazije nije poslato bilo nikakvo
odeljenje. ’ aE

d). Oko 23 &asa prekinute su sve telegrafske veze sa Beogradom
sem jedne telefonske. ' 5

d). Rekvirirani automobili i predadnji automobili Makenzenovi,
koji su bili na sluzbi misiji, bili su u garazi Bardi. Te nodi je straZa fran-
cuska obezoruZana i automobili konfiskovani. '

e). Skinute su od strane matroza i crvene garde zastave engleska,
americka i italijanska sa prozora hotela Rica.

z). Pojedini savezniCki oficiri, koji su se te veceri zatekli u varo$i
bili su zadrzavani od strane raznih patrola, odvodeni u Komandu Mesta
da se legitimisu, vodeni iz jednog nadle$tva u drugo i pred zoru pusteni.
Njihovi automobili bili su svakog ¢asa zadrZavani i najzad oduzeti.

z.) Nama Srbima dogodilo se te no¢i sledede:

1. Oko 19 ¢asova, odlazedi iz vile u varo$ automobilom, bio sam za-
ustavljen u najZivljoj ulici od strane jedne naoruzane patrole, koja je istr-
¢ala iz jednog automobila. Po§to sam se pojavio na vrata od automobila
i rekao ko sam, propustise auto (rekavsi srpski ,hvala”).

2. Oko 21 ¢asa vradajuéi se automobilom u kancelariju na najziv-
ljem trgu Oktogonu zaustavila je moj auto jedna naoruZana rulja od ne-
koliko stotina vojnika, mornara i gradana naperiv$i puske na Sofera i
mene. Kada sam se pojavio na vratima i rekao ko sam nisu hteli propus-
titi me vi¢uéi nesto na madarskom. TraZili su da se skinem iz automobila
i da im ga predam. Na nemackom jeziku trazio sam da me propuste da
idem u misiju kuda sam posao, na$to mi oni odgovorise, da je ppukovnik
Viks i svi ostali oficiri veé¢ interniran, i da ne pomaze $to se branim, jer
¢u i ja biti interniran.U to udu dva naoruZana matroza u auto, no ja ih
rukom izguram napolje. Nekolicina na nemac¢kom jeziku govorahu mi
da se skinem inace ¢e me ubiti. Pojavih se na vrata i rekoh gomili neka
me ubije, jer sam sidm a njih je nekoliko stotina, ali automobil neéu
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napustiti. Po¢e opet larma, vikanje, dizanje batina ali niko me se i ne
dotae. Meni pride Bogojevié¢ Bosanac i ude u moj auto da mi se nade
pri ruci. Kad su videli da necu da izadem onda mj govorahu, da ée me
odvesti u neku kasarnu. Protestovao sam protiv toga i rekao da nedéu
da me vode u kasarnu. Moga $ofera ved behu naterali da side sa svog
mesta i na isto se posadiSe tri vojnika matroza, no oni ne izvrsise odluku
da me odvedu, veé¢ stajahu. Na jzad se umesa jedan novinar koji mi rece
da ostanem u automobilu, da mi daje ¢asnu re¢ da ¢u biti odveden gde
Zelim, stim da mu se tamo legitimisem i da je potrebno da me izvede iz
gomile koja je veli ,razuzdana” pa mi se moge nesto dogoditi. I odista
auto na kome je kod Sofera i na stepenicama bilo 6 naoruzanih vojnika
krete se i odvede me u misiju gde novinar pode sa mnom da mu se legi-
timiSem, ali kad na stepenicama vide francuske stragare brzo se vrati i
gok pozvah francuske strazare, koji su oklevali, Madari sa autom po-
egose.

3. Poru¢nika Milosavljeviéa na sluzbi u delegaciji takode su vige
puta oko 19 ¢asova zadrzavali na ulici no uvek su ga propustali. Pred
hotelom bi mu auto oduzet i odveden. Vracajuci se pesice u svoj stan bi
presretnut od 4 naoruzana vojnika i tri naorufana civila i odveden u
hotel Ric koji su bili odredili za internirane. Posle kratkog saslusanja od-
veli su ga Komandantu Mesta a zatim Komandantu Crvene Garde hteli
da ga interniraju, zatim opet Komandantu Mesta gde su mu se izvinili i
izjavili mu da je potpuno slobodan, dav&i mu na njegovo traZenje legiti-
maciju da je pod zaStitom narodnih komesara (ovo je bilo u 4,30 jutra
22 marta).

4. 21. marta pre podne narotite misije obilazile su nage stanove
pod vidom komisije, koja vri pregled rekviriranih stanova. Mene su
nocu 21/22 trazili u stanu, no kako sam bio u kancelariji nisu vrgili ni-
kakav pretres stana. Te no¢i su vojnici crvene garde vrSili pretres soba
u hotelu Hungarija gde su stanovala moja dva oficira na sluzbi (koji nisu
bili tamo). Ovi su vojnici éekali do 2 ¢asa ujutro na njihov povratak.

Sef misije odredio me je za komandanta gimnazije i svih saveznié-
kih oficira i vojnika koji se u njoj nalaze.

Te noci organizovao sam strazu u gimnaziji, no sem povise pat-
rola koje su krstarile oko gimnazije nije vrsen nikakav pokusaj od njih
da udu u gimnaziju.

22. mart 1919. godine

Sve novine pestanske ponovo su izagle donevéi na prvoj strani pro-
glas Karolji-a. (Vidi prilog 4)°
"Kao 3to se iz ovog priloga vidi, Karolji se sluio neistinom da bi
samo $to viSe obmanuo narod o pravom stanju i stvorio sve vede neza-
dovoljstvo prema antanti.

~° PriloZen je proglas grofa Karoljija Madarskom narodu, koji je preveden
-na francuski jezik. =
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Jutrosnje novine su ve¢ donele listu nove vlade, narodnih kome-
sara sa predsednikom GARBAJEM (socijalistom). Jedna éetvrtina kome-
sara bilo je komunista a tri etvrtine socijalista.

Vlada je izdala naredbu, da se svi dotadas$nji zakoni imaju smat-
rati kao suspendovani i da ée se izdavati nove naredbe, koje su listovi
duZni ot§tampati na prvoj strani.

Po varosi je vladao mir. Radnje su bile otvorene. Svet se Setao po
ulicama sa crvenim trakama. Prosle no¢i bilo je nekoliko plja¢ki. Culo
se da je 8 pljackasa streljano.

Culo se da su komunisti izdali naredbu o slobodnoj pljacci za 48
tasova, no da su se socijalisti protiv toga pobunili i obustavili ovu na-
redbu, te je izdata naredba da ¢e svaki onaj koga uhvate u pljacci biti
odmah streljan.

Misija je toga dana bila bez veze sa spoljnim svetom. U 4 Casa
ujutro prekinuta je i poslednja veza sa Novim Sadom — odnosno Beo-
gradom. Od 8 ¢asova ujutro nisu nam davali vise telefonske veze ni po
samoj varosi. Telefoniskinje su odgovarale prvo, da su brojevi zauzeti,
a docnije i da im je zabranjeno davati nam vezu. Toga dana iz varosi
mogla se jo§ i dobiti telefonska veza sa Misijom a docnije ni to.

Sef misije i u opste misija nije mogla do¢i u ma kakvu vezu sa vla-
dom. Sefu misije dolazilo je povise oficira i ljudi iz ugarske Ministar.
Komisije. No svi ovi nisu mogli dati nikakvih preciznih odgovora.

Dakle misija je bila dovedena u ovaj polozaj: Nemogucnost da op-
§ti sa Beogradom i sa Ugarskom Vladom, povreden eksteritorijenat mi-
sije, i sigurnost misije zavisila je od najmanjeg incidenta. Sef misije bio
je misljenja da misija treba da napusti Budimpestu.

Toga dana desili su se jos ovi dogadaji.

a.) Odeljenje zandarmerije koje je 21/22 marta poslato da S$titi mi-
siju vrlo se nedisciplinovano ponaslo. Pojedini od njih drzali su se aro-
gantno i tako ulazili u kancelarije. Toga jutra jedan od tih vojnika sa
strae trazio je da se skine francuska zastava sa misije da ne bi svetina
bila revoltirana §to je i uéinjeno — zastavu su skinuli.

b.) Novo primljeni u nasu vojsku, pesadijski kapetan Pero Blas-
kovié stigao je toga jutra iz Beograda na istolnu Zelezni¢ku stanicu.
Crvena Garda ga je odmah uhapsila, oduzela mu prtljag i sablju. Posle
2 i po sata vraéen mu je prtljag i sablja i pusten je. Na ulici je zadrzan
od patrola i jedna ga je primorala da skine oficirske epolete.

v.) Major Dragutin Mutenek i kapetan Karlovi¢ doputovali su toga
dana iz Zagreba u Budimpe$tu po privatnom poslu. Na stanici bili su
primorani da skinu oficirske epoletuske i jedan mornar ih je sproveo u
delegaciju. Predao ih je meni pitajuci da li odista pripadaju nama. Ove
sam oficire odmah primio. Mornar, pri odlasku, prastajuci se na srp-
skom, rece ,kad budete otisli ku¢ama u Zagreb kaZite kako smo lepo sa
vama postupali i da smo gladni”.

g.) Oko 15 ¢asova doglo je jedno odeljenje crvene garde od 7 ljudi
pred gimnaziju i trazilo da bude pusteno da ude i izvrsi pregled zgrade.

Kao komandant te zgrade si$ao sam dole pred njih i saopstio im
da su tu kancelarije raznih savezni¢kih misija i da ne mogu uci. Voda
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tog odeljenja, odlazedi, odgovcrio mi je ,Dobro kad ne date doci éemo
sa mitraljezima”.

Doista posle 1 ¢asa zaustavi se automobil sa oko 30 naorufanih
vojnika i tri mitraljeza. Vojnici opkolise zgradu a mitraljeze postavise
po jedan u vrata suprotne kuce i sa ¢okova upravljene na naa vrata.

Sifao sam ponova dole i na vratima razgovarao sa vodom tog ode-
ljenja jednim nazvanim ruskim boljsevikom Garanjem koji je zahtevao
da bude pusten u zgradu da francuskim vojnicima razda plakate poziva-
judi ih da se pridruze komunistima.

Rekao sam mu da imam naredenje od Sefa misije da nikoga stra-
nog ne pustam u zgradu i da je Sef misije zabranio davanje ovih plakata
vojnicima (Naravno radoznali francuski vojnici ve¢ su kroz prozor do-
bili nekoliko tih plakata). Jedan francuski oficir je ve¢ hteo da ih pusti
unutra no kako sam ja bio odreden za komandanta svih vojnika to sam
zabranio ulazak.

Garanj je protestovao i pretio hapsenjem sviju nas koji se tome
protivimo. Govorio da za njega Viks nije niko i da on ima pismeno na-
redenje od Komandanta mesta i od Poganjija $efa vojnog sovjeta da ove
proklamacije razda francuskim vojnicima.

Da bi ga odstranio i koliko toliko omeo u ovome, uspem da ga na-
govorim da sa jednim francuskim oficirom ode u vilu gde je bio Sef mi-
sije i tamo tu stvar regulise.

Za to vreme ostali vojnici i mitraljezi ostali su na svojim mestima.

Na moje traZenje poslat je 1 Zandarmerijski oficir sa 30 Zandarma
koji su imali da sprece crvene gardiste da udu u zgradu.

Kad je ovaj Garanj otisao u vilu, izjavio je da je doao da uhapsi
Sefa misije Viksa, koji se protivi rasturanju ovih plakata. Tu se vodila
dugo (oko 2—3 ¢asa) diskusija, telefoniralo se, traene instrukcije od
Kun Bele, Poganji-a, dok najzad naredenje nije bilo opovrtnuto od strane
Poganji-a.

Za to vreme i kod mene u gimnaziji oficir Zandarmerijski trazio
je instrukcije Sta da radi sa gardistima. Zalio mi se KAKO JE SVE OVO
JEDNA PROPAST ZA UGARSKU, mole¢i me da nikome ne govorim $ta
mi je sve rekao. Zatim je u mojoj kancelariji bila prepirka izmedu Zan-
darm. i komunist. oficira koju sam obojicu pustio da telefonigu.

Najzad se sve lepo svrsilo kad je dobiveno Poganji-jevo naredenje
da se plakate ne rasturaju i svi su oti$li Bog zna kako izvinjavajudi se i
rukujudi se sa svima kao najbolji prijatelji!

d.) Te veceri do$la su dva monitora u Budimpe$tu. Na ove moni-
tore pucali su sa Cepelskog ostrva, pri ¢emu je oficir MeZuranié¢ ranjen.

Noc¢ 22/23 prosla je bez vaznijih dogadaja. Vise puta su preko nodi
prolazile patrole ulicama na automobilima.

23. mart 1919. godine

Po pestanskim listovima ot§tampano je mnogo vladinih naredaba.
Medu njima i naredba o ukidanju dotada$nje vojske i obrazovanju
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CRVENE GARDE u kojoj nema ni ¢inova, ni ranga i uvodi se ,,revolucio-
narna disciplina”.

Plakatima i preko listova pozvani su vojnici da se u roku od 24
¢asa jave u kasarne. Odziv je bio slab.

Govorilo se da je komunisticka partija u vladi nadjac¢ala socijalis-
tiCku, i da ce biti obrazovana ¢ista komunisti¢ka vlada.

Izgleda da se gledista u vladi nisu slagala oko toga, $ta da rade
sa savezni¢kom misijom: Dok su jedni bili da se misija internira i zadr#i
kao taoc, drugi su bili tome protivni. Za sve ovo vreme misija je dr#ana
izolovana.

Ugarska vlada poslala je toga dana jedan radio u Moskvu, Lenjinu,
bacajuci se u naruéje ruskim boljsevicima. Po varosi se ve¢ govorilo da
dolaze Rusi u pomoc. Odgovor ruskih boljevika do$ao je u toku dana,
ro sa manjim entuziazmom no §to je bio poziv Madara.

Sef misije je jo3 22. naredio da se svi poverljivi spisi i $ifre spale.
Ovo su francuzi odmah jo§ 22/23. poéeli &initi. Meni je Sef nekoliko puta
pomenuo da bih to isto trebalo da u¢inim. Ja sam bio samo sve pripre-
mio.

No kako se 23. dr7alo da éemo biti internirani, Sef misije mi je
ponovo naredio da $ifre i poverljive spise spalim, §to sam najzad i u¢inio
nodéu 23/24. marta.

Toga dana desilo se misiji sledece:

a) Jedan vod francuskih spahija koji je u Pest-Sent-Lorenc-u &uvao
ugalj (dobiven iz Ceske za ekspres) bio je opkoljen obezoruzan i interni-
ran u jednoj kasarni. Oficir koji je komandovao tim vodom, vracajudi
se od Sefa misije bio je obezoruzan, odvojen od trupe i interniran u dru-
goj jednoj kasarni, a stvari mu opljackane, (vidi prilog 5).°

b) Madarski komunisti zauzeli su obe vedete. Tri oficira i 20 mat-
roza Engleza, koji su bili na njima, smatrani su kao zarobljenici ceo
dan, a vedete pod Madarskom zastavom odvedene u Budu, gde su ostale
ceo dan. Celoga dana engleski major Friman bio je kod Ugarske Vlade
trazeci da se vrate obe vedete $to je najzad i uéinjeno 24. (vidi prilog 6).

v) Jedan vod spahija pod komandom oficira koji se vracao iz Polj-
ske kuda je pratio municiju takode je obezoruzan.

Jasno je bilo da misija ne moZe dospeti do monitora i napustiti
Budimpestu bez pomodi Ugarske Vlade, jer su topovi bili postavljeni na
dunavskoj obali. Govorilo se da su mine postavljene u Dunav. Udalje-
nost misije od monitora bila je velika.

Te veceri bilo nam je javljeno da ¢e u 18 ¢asova u misiju doéi Bela
Kun narodni komesar za spoljne poslove. No on nije dosao veé je poslao
Svajcarca g. Noaze-a (li¢nog poverenika Karoljievog) da ga izvini. '

¢ Potpukovnik Vix je o ovome 24. marta 1919, podneo protestnu notu kome-
saru za vojna pitanja i u njoj opisao okolnosti pod kojima je dodloe do razoruia-
nja voda francuskih vojnika.

" ReC je o zvani¢nom pismu na engleskom jeziku, kojim je kapetan Hog-
gard obavestio potpukovnika Vixa o incidentu, koji se odigrao 22. i 23. marta
1919, kada su crveni gardisti razoruZali posade engleskih vedeta M.L, N2 228 i M.L.
Ne 210 a ove poseli, traeci od njega da interveniSe kod sovjetske vlade da se
posad'a ovih brodova oslobodi a oni vrate pod englesku zastavu,
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Noaze je u, ime Bele Kuna, izjavio da nova vlada zeli odrzavati &to
bolje odnose sa antantom, da e se sve povrede ucinjene misiji ispraviti.
Bela Kun je po njemu porucio da ¢e doéi 24. u 11 ¢asova pre podne.

No¢ 23/24. protekla je bez znacajnih dogadaja. Po varosi su cirku-
lisale pojedine patrole crvene garde na automobilima.

Dakle 23. je po svemu izgledalo da Vlada zeli misiju internirati i
zadrzati kao taoce.

24. mart, 1919. godine

Nova vlada je naredila te su toga dana bile zatvorene sve radnje,
izuzimaju¢i radnje sa Zivotnim namirnicama, knjizare, berbernice, res-
torani. Ovo je bilo u¢injeno za to da bi se radnje mogle komunizirati. U
varosi vladao je potpun red, ulice su bile prepune sveta, svako je nosio
crvenu traku pa i dame dugacke crvene trake na ambrelima.

Ponovo otpocinje Sikaniranje savezni¢kih oficira. Nekolicini su od-
uzeti na ulici revolveri od strane pojedinih patrola ili ugarskih oficira.

Francuski kapetan Farnet biva zadrzan na najzivljem trgu Okto-
gon-u od jednog odeljenja crvene garde (1 oficir i 50 vojnika). Farnea op-
koljavaju ovi vojnici i po naredenju ugarskog oficira prilazi mu jedan
vojnik sa nozem pod gusu. Kapetan se brani, ali savladan od drugih, voj-
nik mu noZem skida oznake na jaci. Ovaj prizor posmatra sve veca i veca
rulja koja zatim zviZdi i psovkama ispraéa oficira (v. priloZeni akt — pri-
log 7).f

£ Pre podne mi svi predstavnici pojedinih savezni¢kih misija zvati
smo kod $efa misije na vedanje $ta da se radi, posto smo opet bez ikakvih
veza sa nasim vi§im komandama i bez instrukciia.

Jednoglasno je reseno, da ma kakav bio oigovor nove vlade, pa ¢ak
i ako pristane na poslednju notu, da je dalje ostajanje misije u Budim-
pesti nemoguce, posto je bez ikakvih veza i njeno dostojanstvo povredeno
u viSe mahova. ReSeno je, takode, da u slucaju da Ugarska vlada hode
koju od savezni¢kih misija da zadrZi, da ostale nece pristati da idu vec
sve zajedno.

U ovom smislu napisan je i protokol koji je trebalo predati B.
Kunu u 11 ¢asova (prilog br. 8).” Ovaj protokol nije potpisao predstavnik
Cehoslovacke misije, (jer je ta cela misija napustila Budimpestu jo§ 23.
iznenadno u civilu, obavestiv§i, po odlasku, fefa da je to ucinila po na-
redenju svoje vlade), poljski kapetan i ameri¢ki kapetan koji su otputo-
vali jo§ 22. marta.

Bela Kun nije do$ao pre podne, ve¢ se izvinio i izvestio da ¢e dodi
posle podne, izmedu 18 i 19 ¢asova.

" Najzad je Bela Kun do$ao tek u 20.30 ¢as. (B. Kun je mladi ¢ovek
svojih 30 godina, Jevrejin, neuglednog izgleda, ispupdene glave, malo na-

" Ovaj dogadaj izloZzen je u Vixovoj protestnoj noti od 24. marta 1919, upu-
¢enoj Narodnom komesaru za vojna pitanja.

’ Navedeni protokol, pored potpukovnika Vixa su potpisali i engleski oficiri
potpukovnik Baker i kapetan Pommerol, italijanski major Pentimali, major Bodi
1 rumunski major Potepeanu.
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lik na lobanju $impanza. Ne govori fancuski. Govori samo madarski, bio
je stragno promukao od drzanih govora svetini).

Sve o drzanoj konferenciji sa Bela Kunom i nota koju je on pre-
dao ppukovniku Viksu vidi se iz priloga 9 i 10.°

Posto je Karolji u svome proglasu narodu izjavio da se demarkacio-
-e linije imaju smatrati od sada kao politicke granice, §to misija nije ni
u jednoj svojoj noti naznadila (v. prilog 3.). Sef misije je predao Kunu
Beli izjavu potpisanu od Sefa Misije i prisutnih oficira (vidi prilog 11).!

Nodu 24/25 poslato je za osiguranje Gimnazije jedno odeljenje Zan-
darmerije od 10 ljudi.

Medutim, nocu, oko 1 &as, sva ova Zandarmerija u ,,vili” i ,,gimna-
ziji” zamenjena je crvenom gardom. Dakle Zandarmerija koja je imala
$tititi misiju od ispada crvene garde i posle tolikih izvinjavanja i obeda-
nja Bele Kuna iznenadno se noc¢u smenjuje i to ba§ Crvenom komunistié-
kom gardom.

U Vili ova nova komunisti¢ka garda bila je vrlo nedisciplinovana,
bilo ih je i naoruZanih u civilu sa $e$irima na glavi. Ova garda smenji-
vana je nekoliko puta u toku noéi opet od drugih crvenih gardi.

Predasnja straZza bila je sme$tena u jednoj $upi u avliji vile, nova
garda bila je njom nezadovoljna i namestila se u trpezariji 1 kancelariji
samog Sefa misije i nije htela izaéi na njegov protest, porazbijala je ne-
koliko stolica.

25. marta, 1919. godine

Misija se spremala za polazak. O¢ekivano lice iz Ugarske Direkcije,
sa kojim bi se uglavili detalji transporta, nije doslo 48 ¢asova.

Nova komunisti¢ka straza (crvene garde) skupljena, stajala je u
dvoristu vile i pretresala i obezoruzavala sve saveznicke oficire 1 vojnike,

@ Jz stenograma sa sastanka Bele Kuna sa savezni¢kim oficirima, koji j'e
odrzan 24. marta 1919. u sediftu Misije od 20 éasova i 30 minuta do 21 &as i 45
minuta, vidi se da su Misiju zastupali francuski oficiri potpukovnik Vix, major
Vargoz, major Husson, kapetan de Troismonts, kapetan Farnet, Englezi potpukov-
nik Baker, major Freeman, kapetan Pommerol, talijanski major Pentimali, major
Bodi i rumunski major Potopeanu. Sovijetsku vladu su predstavljali Bela Kun,
Peter Agoston i sluzbenici Narodnog komesarijata za spoljne poslove i prevodioci
Balagi i Svajcarac de Noiseux.

Na ovom sastanku uglavnom je voden dijalog izmedu Vixa i Kuna. Dok je
gef Misije hronolofkim redom izlagao sve ispade protiv Misije, dotle je Kun po-
kuSavao da se opravda, mavodeci kao razloge ogorcenje naroda protiv saveznika i
nemogué¢nost Vlade da u svakoj situaciji obuzda crvene gardiste. Kun je ovom pri-
iikom podneo zvani¢nu notu, koju su u ime sovjetske vlade potpisali on i Sandor
Garbai, u kojoj se trazi da Misija i dalje ostane u Budimpesti, uz garanciju da se
ispadi protiv nje vie nece dogadati.

Uprkos izvinjenju i uveravanjima Vix je ostao pri odluci da Misija u $to
kradem roku napusti Budimpestu, jer je to i odluka sa konferencije oficira. Tra-
7io je od Kuna da im Vlada obezbedi tehnicke uslove da celokupno osoblje Mi-
sije bezbedno napusti Madarsku i prede u Jugoslaviju.

Izjava je napisana 23. marta a sledeceg dana je predata Kunu. Ona je
sadrzala zahtev da se preko #tampe da zvani¢na ispravka propusta u proglasu
grofa Karoljija.
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koji su u vilu ulazili i izlazili. Sef misije naredio je bio da se tome ne
protive, da se ne bi izazvao kakav incident, koji bi bio povod da misija
ne mogne otputovati.

Oko 9. ¢as. na poziv Sefa misije otifao sam njemu u vilu. Usav u
dvoriste budem najedared opkoljen od desetak naoruzanih vojnika; dvo-
jica mi pridoSe i hiedo$e da me pretresu ja se branih i oni prestase dalje
pokusaje pretresa, ali me ne pustahu dalje. Ovo su posmatrali sa prozora
potpukovnik Viks i nekoliko oficira. Pozvah potpukovnika i on side »
meni. Viks je poceo objasnjavati, da sam ja oficir iz Misije i da je sino¢
Bela Kun izjavio, da oficiri i vojnici iz Misije nede vise biti uznemiravani
a da mogu i oruzje svoje nositi. No nista to nije pomoglo, dodoge i oficir,
komandir te straze i upravnik policije, koji izjavise da straza ima nare
denje da niko od oficira i vojnika ne moZe ué1 u vilu naoruzan veé¢ moze
ostaviti oruZje kod straZe koje de mu se vratiti pri izlasku. Sef misije i
ja smo protestovali protiv ovakvog smesnog naredenja. Najzad mi $ef
misije naredi, da im predam oruzje ako ga imam. Ja nisam hteo predati
njima, ve¢ Sefu dam u ruke i odem. Sef misije se jo§ objasnjavao pa im
preda oruZje i donese i svoj revolver pa im ga dade.

Upravnik policije i oficir su zatim jednako telefonirali sa vladom
i trazili neka obaves$tenja. Za to vreme vojnici i dalje vrie pretres engles-
kog ppukovnika i ostalih oficira.

Nastaju dalje interesantnosti:

Upravnik policije i oficir dolaze $efu misije, mole ga za izvinjenje
i izjavljuju da je straZa pogre$no razumela naredenje odnosno oduzima-
nja oruzja. Naredenje je glasilo: da niko oruZan ne moze iz vile izadi, a
oruzan moZe udi. Hteli su meni i $efu vratiti nase revolvere, ja nisam
hteo primiti po$to im ga nisam ni dao, veé su oba predali $efu.

Posle kratkog vremena svi strazari koji su bili okupljeni pred vilom
napustaju demonstrativno to mesto, povlace se u unutragnjost avlije, jer
smatraju da je ,,nedostojno njih kemunista” da preturaju po dzepovima
saveznickih oficira i vise nikakav pregled nije vrien.

Oko 11 ¢as. dofao je inZenjer zeleznitke direkcije sa kojim je re-
gulisan transport i predviden polazak za 25. mart u 21 ¢as.

No po podne dobiven je odgovor iz vlade, da se toga dana apso-
lutno ne moZe izvrsiti transportovanje, jer komesar za unutrasnje poslo-
ve trazi, da svaki oficir ima paso§ sa fotografijom, i da se ne mogu sku-
piti Soferi i kamioni niti radenici za sklapanje voza zbog praznika.

Doznavsi ovo novo $ikaniranje svi savezni¢ki predstavnici uputili
smo Beli Kunu novu protestnu notu koju mu je predao americki profe-
sor Brovn (v. prilog 12).2

Po3to je Ugarska vlada trazila pismenu garanciju, koju je trebalo
da potpiSemo $ef misije i ja, da ée voz i osoblje biti po naem transportu
vraceno preko demarkacione linije, izdali smo tu garanciju (v. prilog 13).

? Ovu notu su potpisali, pored potpukovnika Vixa, i potpukovnik Baker,
major Bodi i major Potopeanu. Protestujuci zbog odlaganja, pozvali su se na obe-
Canje, koje je dao Kun, da ¢e za transport Misije biti u najkradem roku obezbe-
dena sva potrebna sredstva.
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K meni je dolazio toga dana Sibinki¢, v. ¢inovnik Ug. ministarstva
ishrane, ¢lan Ministarske komisije, i govorio mi u poverenju da ovakvo
drzanje Antante i oduzimanje pokrajina Ugarske dovelo je do komuniz-
ma i da bi neophodno bilo potrebno da se potpomognu burzoaske par-
tije i aristokracija u obrazovanju jedne vlade, koja bi se borila sa ko-
munizmom. Izlagao je neophodnu potrebu da Antantine a naroc¢ito Srp-
ske trupe Sto pre posednu B. Pestu. Ovaka burzoaska vlada naslanjala
bi se na Antantu a narocito na Srbiju.

Pored ovoga, tih dana jedan ugledniji komunista dolazio je g. Ka-
ramati, Nacelniku naseg Ministarstva finansija (inace direktoru filijale
Srpske banke u Budimpesti, koji je bio tada u Budimpesti). Ovaj izasla-
nik dolazio je u ime Bele Kuna izlazué¢i mu glediste komunisticke vlade,
da Zeli da sa nama (Srbijom) Zivi u dobrim odnosima i prijateljstvu, i
pitao ga da li bi bilo mogude stupiti u blize veze sa nama. Isti je izjavio
da mi Bela Kun porucuje da obratim paznju na sve njihove proglase u
kojima pominju kao neprijatelje Francuze, Engleze i ostale, a ne nas;
i u kojima pozivaju proletere svih zemalja sem nas, govoreéi da oni to
namerno ¢ine, Zeledi sa nama u dobrim odnosima da ostanu.

U ovom istom smislu je B. Kun govorio i M. Petrovi¢u, naem pred-
stavniku za ekonomska pitanja Hrvatske i Slavonije, kad je ovaj odlazio
k njemu da izdejstvuje dozvolu za putovanje Jugoslovena iz Budimpeste.

Kun je govorio g. Petrovicu da je voljan poslati u Beograd i naro-
¢ite izaslanike, koji bi po tome mogli govoriti sa naSom vladom.

Uvece je licni sekretar Bele Kuna doneo njegovo pismo, u kome
se, u ime vlade, izvinjava za sve incidente ucinjene licima misije (v. prilog
14). Bela Kun je javio da de 26. dodi da nas isprati.

Mora biti da se nesto znacajno dogodilo. Doznali smo da je Lenjin
poslao jedan radiogram opisujudi stanje boljSevicke vojske u Rusiji i
nemoguénost da se vojnicki potpomogne Ugarska kad je ona to trazila.

Oko 21 &as. doSao je kod Sefa misije izaslanik vlade Evesi sa izves-
tajem, da de se misiji staviti na raspoloZenje 26. pre podne kamioni i voz
za odlazak. Izjavio je, dalje, da de Ugarska vlada istaéi sve saveznicke
zastave, koje su ranije bile istaknute, da bi se pokazalo narodu da An-
tanta nije prekinula odnose sa Ugarskom i da misija ne napu$ta Budim-
pedtu kao neprijatelj. Dalje je izjavio, da je sve regulisano za transport
misije do demarkacione linije, da ¢e misiju pratiti jedan vladin pod-
sekretar i odeljenje komunisticke garde kao straza da se misiji uz put
ne bi $to dogodilo.

Evesi je proveo u misiji celu noé¢ i pokusavao govoriti sa $efom i
ostalim oficirima o politi¢koj situaciji, napomenuvsi da nova vlada nece
biti nepopustljiva u teritorijalnim pitanjima.

No¢ 25/26. marta pro$la je bez znacajnijih dogadaja.

26. mart 1919. godine

Oko 9 ¢asova pre podne, pred gimnaziju stigo$e 12 kamiona za tran-
sportovanje arhive, i stvari svih lica. Od ove delegacije ukrcana je sva



Madarska revolucija 1919. 227

arhiva i sve oruZje, li¢ne stvari svih oficira, ¢inovnika kao i drugih lica,
koja su se u Budimpesti zatekla, i koje sam mogao povesti (3 Bosanca,
4 novo primljena nasa oficira sa porodicom, delegata ministarstva finan-
sija g. Karamatu, komisiju za prijem telegrafskog materijala. Ukupno
32 lica.

Polazak kamiona ispred gimnazije bio je veoma veseo. Okupila se
masa sveta. Jedan Madar, invalid, sa verglom, svirao je od kamiona do
kamiona dobijaju¢i od francuskih i srpskih vojnika velike napojnice.
Pri polasku sav okupljeni svet mahao je rukama, a vojnici odgovarali:
,,Do videnja”.

Ukrcavanje pred vilom i8lo je polako i mirno. Sveta nije bilo. Pred
polazak, komunisti¢ka straza istakla je francusku zastavu na vili. Oko
10 casova dosao je Bela Kun da se sa misijom oprosti izjavljujudi svoje
Zaljenje $to misija napu$ta Budimpe$tu.

Oduzeto oruzje francuskih vojnika, automobili i kamioni nisu vra-
Ceni misiji, kao ni dva automobila koje je bio stavio ovoj delegaciji na
uslugu Markovi¢, Srbin iz Iriga.

Misija je vrsila od 10—13 ¢asova ukrecavanje na spoljnoj rampi za-
padne Zeljez. stanice (Nyugati), gde je bio stavljen na raspolozenje voz.

Voz je trebalo da prati jedno odeljenje od 3 oficira i 50 vojnika
crvene garde, i vladin podsekretar.

Vagoni I i IT kl. odredeni za oficire, bili su najstarije konstrukcije,
drvene klupe, bez prozora, do maksimuma ne¢isti. Straza je putovala u
lepim i ¢istim vagonima I i II kl. sa ¢ohanim sedistima.

Voz je bio spreman u 13 ¢asova za polazak. Osoblje je govorilo da
je taj ¢as odreden za polazak. No docnije $ef stanice izjavljuje da ¢e po-
lazak biti tek oko 20 ili 22 ¢asa i to kao $to je ranije ugovoreno preko
Keckemeta i Segedina (posto je pruga za Suboticu bila pokvarena).

Ponovno Sikaniranje. Protestujuéi pred vladinim podsekretarom,
Sef misije naziva ovako postupanje ,svinjarijom”, Americki profesor
Brovi takode energitno izjavljuje tom podsekretaru da Ugarska vlada
postupa sa saveznickim oficirima kao sa zarobljenicima, da je to nedo-
stojno i da ée on izvestiti svoju vladu.

Posle dugog telefoniranja ,najzad Bela Kun izve$tava telefonom, da
¢e voz krenuti u 17.25 &asova.

Za sve ovo vreme vojnici crvene garde prodavali su svoje znacke,
pokusali da prodaju i razne adidare koje su ,nasli”. Oficir te garde dugo
mi je pri¢ao kako ce to stanje u Ugarskoj dovesti samo do kraha, kako
nije svestan od ovih ljudi $ta je to komunizam, i da bi trebalo da savez-
nici Sto pre interveniSu. Na mcje pitanje otkud on kao oficir crvene gar-
de da ima takvo miljene o komunizmu odgovorio mi je da je on morao
stupiti u gardu, no da i sam vidi da ovo ne vodi ni¢emu.

Najzad, voz je krenuo u 17 i 30 &asova sa francuskim, engleskim,
srpskim i rumunskim oficirima, vojnicima i francuskim spahijama —
ukupno je bilo 210 lica i 40 konja.

NAPOMENA: 1) Italijanska i Poljska vojna misija trebala je da
pode zasebnim vozom 26. uveée za Beé. Ameri¢ka je ostala i dalje.
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2) U Budimpesti je ostao i engleski major Friman, predstavnik Ad-
mirala TrubridZa.

3) Vise ugarskih aktivnih oficira dolazilo je k meni sa molbom da
im se izda odobrenje da docnije ako nastupi opasnost po njihov Zivot
mogu sa porodicama pobeéi preko demarkacione linije. Date su ovakve
dozvole ppukovniku Dormandi-u, $efu veze ugarskog ministarstva vojnog
sa saveznickom misijom, kapetanu Karolji-u bratu min. Karoljia i jo§
jednome-dvojici.

4) Izdata je legitimacija g. Noaze-u §vajcarcu koji bi trebalo da
odrzava vezu izmedu ugarske vlade i misije, ako bi to bilo potrebno.

5) Pored stvari napomenutih koje sam ponco sa svojim osobljem,
uspeo sam iz PeSte izneti gotovinu [ilijale Srpske Banke koja iznosi:
1,700.000,- kruna, 160.322,- dinara, 22,125, lira, 60.000,- rubalja i jo§ neke
vrednosti. Ova gotovina spakovana u dzak pod pecatom, predata je 28.
u Zemunu ponova g. Karamati, direktoru te filijale {0 ovome podnet za-
seban izvestaj).

Put misije od Budimpe$te do Segedina—Beograda
26/27. marta do 28. marta 1919. godine

Iako je na$ voz trebalo da putuje kao specijal bez zadrzavanja, pu-
tovao je kao voz poslednjeg ranga. Prvu smo stanicu prosli nezaustavivsi
se, u drugoj smo ispred sebe propustili putni¢ki, a u trecoj teretni voz.
U ostalim stanicama dugo zadr7avanje bez stvarnih potreba.

U Keckemet smo stigli 27. u 1 ¢as. Cusmo da ne mozemo dalje, jer
nam nekakav direktor Jung sa 40.000 boljsevika zabranjuje dalji prolaz.
Za ovo vreme nasa straza opkoljava voz i ne dozvoljava da moZemo iz
vagona silaziti.

Nastaje novo protestovanje Sefa misije. Zove oficira kom. straze i
protestuje. Oficir izjavljuje da direktor Jung nede da slusa naredenja
Bele Kuna. Oficir pri¢a da su kemunisti ,,isterali” dan ranije Francuze iz
Segedina, da su Francuzi ponova zauzeli Segedin i komunisti se povukli
u Keckemet i da Jung, koji njima komanduje, neée zbog ovog da odobri
misiji prolazak. Sef misije podnosi oficiru pismeno naredenje dobiveno
od Bele Kuna da svi imaju ppukovnika Viksa sa misijom propustiti da
ga odnese Jungu, no oficir izjavljuje da Jung ne ume da ¢ita. Kad smo
hteli da sidemo iz vagona i odemo na stanicu tome Jungu, oficir je mo-
lio da to ne ¢inimo da nam se ne bi nesto desilo?! Medutim nigde ni naj-
manjeg znaka ni od jedne stotine komunista a kamoli 40.0007?!

Najzad posle dugog telefoniranja sa Belom Kunom, propustio nas
je Jung dalje.

U jednoj stanici prestiZe nas vele ,vojni voz” koji je stvarno bio
putnicki, sem §to je u prvom vagonu bilo oko desetak vojnika, koji su,
prolazeci pored nasih vagona, pucali iz pusaka u vis.

U koliko smo blize dolazili Segedinu oficiri i komunisti sve su bili
pazljiviji i sve se raspitivali da li ¢emo ih u Segedinu razoruzati i zaro-
biti. Odgovoreno im je uvek da mi nismo komunisti kao oni i da datu reé
znamo i odrZati.
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Na jednoj stanici ispred Segedina delili su francuskim vojnicima
proglase. (vidi prilog 15).7

U Segedin smo stigli 27. u 9 i 30 — presli 150 km. za 16 &asova.

Nasa komunisticka straza se odmah postrojila i odala nam pocast.
Naredili smo te im je izdato od naSe rezervne hrane, i svakom po pola
litra vina. U restoraciji, stolu za kojim su bili moji oficiri i novoprim-
ljeni nagi oficiri, pridose oficiri komunisti¢ke garde i vladin podsekretar.
Za vreme rucka, vladin podsekretar je govorio o potrebi zblizenja Ugar-
ske sa Srbijom, rekavsi: , Vi ste izabrali vrlo rdave posrednike izmedu
nas — Francuze — treba da dodemo mi s vama u blize veze jer mi Srbe
vrlo cenimo i Zelimo Ziveti s njima u najboljem prijateljstvu”. I boljse-
vijski oficiri i vladin komesar dizu ¢aSe i piju u zdravlje hrabrih srpskih
oficira.

NAPOMENA: 1) U Segedinu je bila jedna francuska brigada koja
je proslog dana zaplenila 16 topova i 52 mitraljeza, oruzje koje su Ma-
dari prikupili bili da iznesu iz Segedina.

2) U 1 cas komunisticku grupu vratili smo ka Pe§ti a misija je,
shodno dobivenom naredenju iz Staba Francuske Vojske iz Beograda,
produzila za Zemun gde je stigla 28. u 3 ¢asa.

3) Savez. Misija je 28. zasebnom ladom pre§la u Beograd, gde je
stigla u 10 i 30 docekana od celog Staba Francuske Vojske.

ZAKLJUCAK

1) Komunizam u Ugarskoj nosio je karakter nacionalnog ugarskog
komunizma, ¢ime je u¢inio da nije nai$ao na otpor drugih klasa. Kako
¢e se dalje ovaj komunizam razvijati videde se.

2) Po svemu izgleda da Karolji koji je svojom vladavinom poste-
peno pripremao ovaj komunizam i bez ikakve prepreke njemu svu vlast
predao — ostao je i dalje kao liénost koja iza kulisa upravlja Ugarskom.
(Ovo je moje licno misljenje. Njemu se nije nista dogodilo za vreme
ove revolucije).

3) Nova ugarska Vlada neprestano je garantovala bezbednost mi-
sije, no interesantno je da su vinovnici sviju povreda, u¢injenih eksteri-
torijalnosti misije, bas vojnici crvene garde, matrozi i lica koja je trebalo
da Stite sigurnost misije.

Nova Ugarska Vlada ima snositi svu odgovornost za ove povrede,
jer je nesumnjivo da je to njeno delo. Pravdanje njeno da su povrede
posledice revolucije i da je ona tezila da ovo izbegne, ne moze izdrzati
kritiku. Najzad, ona je sama ¢inila sve teskoce odlasku misije iz Budim-
peste, i time davala ba$ priliku da se nove povrede ¢ine.

Nesumnjivo je da se u Vladi diskutovalo o tome $ta da rade sa
misijom. Bilo je misljenje jednih da se misija zadr?i i internira. Ali to-
liko kurazi najzad nisu imali ovo ostvariti.

? Re je o poznatom letku na francuskom jeziku ,Soldats frangais! Confre-
res proletaires!”, koji je potpisan sa ,Les proletaires hongrois”.
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4) Svi savezni¢ki oficiri i vojnici bez razlike pokazali su u ovim
dogadajima neizmerno strpljenje. Sef misije je narodito u vise prilika
zahtevao od sviju nas strpljenje i paZljivost da ne bi izazvali neki mali
sukob koji bi se mogao razviti u veliki, a ugarska vlada koja ina¢e nije
mogla (?) da nam spremi za$titu, izgovarala bi se da je sukob izazvan
s na$e strane i besvesnu rulju (koju bi ona poslala) nije mogla zadrzati.

5) Svi oficiri i vojnici poverene mi delegacije za vreme ovih doga-
daja drzali su se na dostojnoj visini i prethodili su primerom ostalim
saveznicima.

6) Organizacija obavestajne sluZbe u misiji bila je vrlo slabo izve-
dena. Poku$avao sam da izvedem jednu specijalno nas$u obave$tajnu
sluzbu, ali za to nisam imao na raspoloZenju ni osoblja ni sredstava.

7) Kako je francuska misija cenila politicku situaciju krajem marta
u B4udimpe§ti vidi se iz njenog izvestaja Br. 4 koji prilazem kao prilog
16!

NAPOMENA

U Budimpesti bio je poslat, od strane naseg Ministarstva Inostranih
Dela, kao predstavnik Kraljevstva Srba-Hrvata-Slovenaca za ekonomska
i finansiska pitanja Hrvatske i Slavonije, Marko Petrovié. Po naSem spo-
razumu, Petrovié¢ je sa svojim osobljem ostao u Budimpesti da za koji
dan vidi razvoj dogadaja. Pobrinuo se te je oko dvestotini Jugoslovena
Bela Kun odobrio putovanje za Zagreb. Sa Petrovicem su neki izaslanici
Bele Kuna vodili razgovore o vezama nove vlade sa nama. Petrovi¢ je sa
tim izaslanicima ovih dana i dosao u Beograd i podnece izveStaj Ministar-
stvu Inostranih dela.”

Sa 16 priloga

7. aprila 1919. god. Delegat,
Beograd major Mihailo D. Bodi

4 Navedeni izvestaj sadrzi analizu politicke situacije u Madarskoj pre pre-
davanja Vixove note i prvih dana posle proglaSenja Madarske sovjetske repub-
like. Izlazudi uzroke dolaska socijaldemokrata i komunista na vlast, izveStac pod-
nosi i svoje poglede na moguénosti da se spoljnom intervencijom obori Komuna,

* Reé je o misiji Jozefa Diner—Dene$ j Aleksandra Jovanovica, koji su po-
¢etkom aprila 1919. doputovali u pratnji Petrovica u Beograd i u Ministarstvu ino-
stranih dela izlozili predlog sovjetske viade o dobrosusedskim odnosima izmedu
Madarske i Jugoslavije.

Mirko Petrovi¢ je doneo u Beograd i poruku nadvojvode Josipa, koji je
pozvao jugoslovenske Lrupe da obore Komunu, ujedno je trazio i dozvolu da do-
putuje u Beograd. Jugoslovenska vlada nije odobrila nadvojvodi dolazak u Beo-
rad.
£ Arhiv Vojnoistorijskog Instituta (Beograd)

Fond: Stab Vrhovne Komande — Operativno odeljenje (Popisnik 3),
kutija 168, fascikla 10, broj 15/35, 1—12 strana.



PRIKAZI

Dr Milan Vesovié, ILEGALNA
STAMPA KPJ 1929—1941, (Beograd
1989)

U izdanju Instituta za savremenu is-
toriju u Beogradu, na 324 strane iza$la
je iz Stampe siudija naucnog savetnika
dir Milana Vesoviéa, koja uz prvu knjigu
(,Revolucionarna Stampa u Kraljevini
SHS 1918—1929", Beograd 1979), takode
obraduje istovetnu problematiku, daje
skoro potpuni uvid u cclokupnu izda-
vacku delatnost KPJ izmedu dva rata
1918—1941. godine.

Pored Predgovora, Uvoda, Zakljudka,
Registra imena, Rezimea na engleskom
jeziku i skradenica — osnovna materija
ove studije obradena je u Sest glava (1
mnogo mnaslova u svakoj glavi), koja,
svaka za sebe, predstavlja odredenu ce-
linu, ali su isto tako i medusobno pove-
zane.

U prvoj glavi: , KPJ o zadacima i ulo-
zi ilegalne Stampe”, autor razmatra ova
pitanja sa stanovi$ta znacfaja partijske
Stampe kako u odrZavanju kontinuiteta
njenog rada, tako i borbi za njeno re-
volucionarno sazrevanje, odrzavanje i
omasovljavanje. Ovde se analiziraju or-
ganizacioni principi, stavovi, uputstva i
odluke partijskih foruma u vezi sa zna-
Cajem $tampe, njenom namenom i mes-
tom pojedinih partijskih glasila u opétoj
politicko] strategiji Partije za pridobija-
nje masa na svojoj platformi. U ovoj
glavi autor govori i o tehni¢kom aparatu
I materijalnoj osnovi izdavacke delatno-
sli i problemima u vezi sa tim.

Druga glava: ,Ilegalna $tampa u iz-
davackoj politici SKOJ-a” obraduje ak-
tivnost organizacija SKOJ-a u ditavoj
zemlji, analizirajuéi osnovna glasila ove
omladinske komunisti¢ke organizacije,
njene probleme, specificnosti i odnose
prema KPJ.

U trecoj glavi: ,Izdavanje Stampe u
inostranstvu i njeno Sirenje”, govori se
o aktivnostima CK KPJ na organizova-
nju znacajnih partijskih punktova u ne-
koliko evropskih metropola (Be¢, Pariz,
Moskva, Prag), gde je organizovana i iz-
davacka delatnost i gde su Stampani
centralni listovi KPJ, a zatim se ilegalno

ubacivali u Jugoslaviju, dok su se neki
od njih distribuirali nasim gradanima u
tim zemljama. Autor nas podseca da su,
od proglasenja diktature (1929) pa sve
do 1939. godine, u inostransivu izdavana
najznacajnija partijska i skojevska gla-
sila i da su pored navedenih gradova,
gde su uglavnom boravili ¢lanovi CK
KPJ, postojali i mnogi punktovi u Bel-
giji, Holandiji, Svajcarskoj, Italiji, Spa-
niji i Nemackoj, gde se takode izdavala
Stampa i literatura KPJ.

Cetvrta glava: ,Stampa KPJ", koja
obuhvata najviSe prostora ove studije
(od str. 77 do str. 227), isto tako daje i
najdragocenije podatke o partijskoj ile-
galnoj Stampi, analizirajuéi ukratko sko-
ro sva centralna, pokrajinska, okruzna
i druga niza partijska glasila i dajudi
sve relevantne podatke o svakom gljasi-
lu posebno, kae i problemima oko nji-
hovog pokretanja, stampanja i korisce-
nja. Ovde je obuhvacena i analizirana i
ilegalna partijska $tampa u kaznionama.
Najpre se pojedinadno analiziraju cent-
ralna glasila KPJI:  Proleter”, | Klasna
borba”, ,Bilten CK KPJ” i druga izda-
nja, sa poscbnim osvrtima na ideje o
pokretanjima i teskodama oko izdava-
nja ovih centralnih organa, a zatim o
njihovim vrednostima, manjkavostima i
kritickim opservacijama.

U ovoj glavi se zatim daju i analizi-
raju pokrajinska i mesna glasila sa &i-
tave teritorije Jugoslavije 1 o svakom
glasilu se daju svi vaznijl podaci (mesto
1 godina izdanja, broj izdatih primera-
ka, fizionomija ¢lanaka itd) i kriticki
osvrl na njihov sadrzaj.

Peta glava: ,,Stampa SKOJ-a” analizi-
ra i daje ocene o svim glasilima ove or-
ganizacije. Najpre se obraduju glasila
centralnih instanci SKOJ-a: ,Mladi bolj-
Sevik”, , Bilten CK SKOJ-a" i ,Mladi le-
njinist”, a zatim pokrajinski, mesni, stu-
dentski i drugi listovi, koji su naroéito
uodj rata, odigrali veoma znacajnu ulo-
gu. Analizom ovih glasila, mada su i oni
bili pod direktnim uticajem CK KPJ,
mogu se zapaziti mnoge specificnosti u
prilagodavanju i izrazitijim revolucio-
narnim stremljenjima, po éemu su se
mladi uvek isticali. Posebno su se u tom
pogledu isticali studentski listovi, koji
su bili posebno aktivni u dogadajima
oko Sudeta, aneksije Austrije 1 okupa-
cije Cehoslovacke (1938. i 1939), poziva:
ju¢i omladinu i sve narode Jugoslavije
da se ujedine i energiéno suprotstave fa-
sistickoj agresiji.
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Sesta glava: ,Stampa jugoslovenskih
revolucionarnih organizacija u inostran-
stvu”, obradena je kroz 31 naslov raznih
glasila, koje je KPI pokretala i odrza-
vala, nekad kao legalne, a nekad i kao
ilegalne listove, u raznim evropskim gra-
dovima, Ova glasila su bila namenjena
nadoj elonomskoj emigraciji, kao i na-
sim borcima u Spanskom gradanskom
ralu i Stampana su u vidu periodi¢énih
listova i biltena I prikazana u ovoj stu-
diji kao uvostalom i sva druga glasila
koja su prezentirana u ovoj knjizi) kao
posebne minijaturne monografije, sa na-
ucnim aparatom, tako da svakom koris-
niku pruza izvanrednu informaciju o
glasilu i upuduje ga na moguénost daljih
saznanja.

U posebnom odeljku, pod naslovom
(Nesacuvana periodika”, autor nam, kao
izvanredan struénjak za ovu oblast i pa-
sionirani istrazivac, ukazuje na mogud-
nost daljih istraZivanja za ona glasila
koje on, usled odredenih okolnosti, nije
uspeo obraditi kao prezentirane primer-
ke, ali koje je, posrednim putem, otkrio
i ovde ih notirao. Ovaj napor autora Lre-
ba posebno istacdi, jer on ukazuje, ne
samo na visoko prolesionalni odnos na-
ucnika prema svome radu, nego i nje-
gove osobine kao ¢oveka i naucnika.

Komunisti¢ka partija Jugoslavije je
od svog osnivanja pridavala prvorazre-
dan znacaj pisanoj reci kao nezameniji-
vom nac¢inu komuniciranja sa masama.
Njenim prelaskom u sirogu ilesalnost
1921, godine, i posebno posle zavodenja
Sestojanuarske diktature (1929), organi-
zovanje izlaZenja ilegalne sStampe, bio
je jedini nadin kontakta sa masama.
Autor s pravom konslaiuje da se ,Taj-
no, mimo zakona i vlasti, u predrevo-
lucionarnim i revolucionarnim periodi-
ma, javlja ilegalna politicka $tampa”,
jer je to bio jedini nadin da se te nove
revolucionarne snage, s obzirom na stro-
ge cenzure vlasti, obradaju onom delu
stanovnistva, koje je bilo obespravljeno
i eksploatisano, a koje je trebalo orga-
nizovati za borbu protiv vladajude kla-
se. Podsedajuéi nas na c¢lanak V. I. Le-
njina ,0d cega poceti”, od maja 1901,
godine, koji je objavljen u ilegalnom lis-
tu Iskra” i u kome se kaZe ,da je bez
politickog lista nezamisliv pokret u sa-
vremeno] Evropi koji bi zasluZivao na-
ziv_politicki i da su bez njega neostva-
rivi ciljevi revolucionarnog pokreta”, —
Vesovic, na samom podetku ove svoje
studije, isti¢e ogroman znadaj $tampe

KPJ i njenu ulogu u pripremama rad-
nicke klase i ostalih progresivnih slo-
jeva drustva za izvr$avanje njene isto-
rijske uloge,

Ma kraju, Zelim istadi da se posebna
vrednost ove studije ogleda i u tome
sto je autor objektivno analizirao os-
novne teme kao i poruke partijskih fo-
ruma za svaki period, dajuéi pri tome
ocene visih partijskih foruma o toj
Stampi i Sto je, sa naucnog stanoviéta
Jos vaznije, autor se veoma kriticki os-
vrlao i 1o kako prema sadrzini pojedi-
nih priloga i stavova partijskih foruma,
lako i prema sveukupnoj strategiji i tak-
tici KPJ u datim vremenskim uslovima.
Zalo smalram da ¢e ova studija dr Ve-
sovica (kao i prethodna do 1929, godine),
ostati kao dragoceno $tivo iz ove oblasti
i da e mu bili veoma zahvalni za nje-
gov ulozeni trud, ne samo nauéni radni-
ci koji se bave ovim istorijskim razdob-
Ljiem, nego i svi ostali poslenici kojima
Je nuzna istorijska literatura.

Dy DuSan Ziviovic

Dr Miroslav Stojiljkovi¢, BUGAR-
SKA OKUPATORSKA POLITIKA U
SRBIJI 1941—1944. Beograd, 1989,
str. 315,

U seriji , Studije i monografije” Insti-
luta za savremenu istoriju, izasla je pre
Izvesnog vremena monografija dr Miro-
slava  Stojiljkovi¢a, posvedena bugar-
skom okupacionom sistemu u Srbiji. To
Jé preradena j novom arhivskom gra-
dom obogacena verzija doktorske diser-
tacije odbranjene 1984, godine, i u isti
mah predstavlja vrhunac autorovog vi-
segodiSnjeg bavljenja ovom tematikom.
Ovoj knjizi prethodili su ¢lanci koje je
M. Stojiljkovié u poslednjih desetak go-
dina objavio o bugarskoj okupaciji i po-
litici denacionalizacije. Treba posebno
podsetiti na njegovu siudiju objavljenu
u drugoj knjizi Zbornika radova o jugo-
slovensko-bugarskim odnosima u XX ve-
ku — ,Bugarska kao saveznica sila Oso-
vine u okupaciji Srbije 1941—1944",

M. Stojiljkovié je u dvanaest glava
svoje knjige pruZio celovitu sliku nastan-
ka, specifi¢nosti, funkcionisanja i tragié-
nih posledica trogodi$njeg delovanja bu.
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garskog okupacionog sistema na pod-
ru¢jima Srbije i Makedonije koja su
njime bila obuhvadena.

U predgovoru posebno se ukazuje na
kontinuitey bugarske agresivne i dena-
cionalizatorske politike prema svojim
susedima, i posebno na van-naudne mo-
tive, koji na bugarskoj strani sluZe stal-
nom podgrevanju ,pitanja pripadnosti”
bugarskoj ,nacionalnoj teritoriji” nekih
jugoslovenskih oblasti, koje s, u oba
sveiska rata milo$éu bugarskih velikih
saveznika — na prvom mestu Nemacke
— prepustane bugarskoj okupaciji i
ancksiji a njihovo stanovnistvo podvrga-
vano nasilnoj bugarizaciji i genocidu. U
sluzbu takve politike stavljena je istorio-
aralija koja treba da pruzi ,dokaze” o
opravdanosti zahteva za uspostavljanje
granica oznacenih u Sanstefanskom ugo-
vorw. Ovaj ugovor postao je kiéma spolj-
nopoliticke akeije Sofije na Balkanu,
dok je njegovo ispunjavanje sa pogub-
nim posledicama, bilo u dva maha krat-
kotrajno omogudeno stavljanjem Bugar-
ske na stranu ckspanzionisticke agresiv-
ne politike Nemacke i Austro-Ugarske u
prvom, i Nemacke i Italije u drugom
svetskom ratu. M. Stojiljkovié je ukazao
na problem sa kojim se istrazivaé kada
Jje u pitanju Bugarska susrece: to je ne-
pristupacnost bugarskih arhivskill fon-
dova koja neizostavnio vodi traganju za
sredstvima koja ¢e omoguditi premos-
cavanje ove ,heuristicke provalije” ko-
ris¢enjem izvora drugog porekla. U
ovom slucaju takav ,,most” autor je na
prvom mestu pronasao u nemackim ar-
hivama: u fondovima nemackog Minis-
tarstva inostranih poslova u Bonu i gra-
di nemackog Saveznog vojnog arhiva u
Frajburgu. Oba ova arhiva sadrze obilje
materijala o bugarskom delovanju na
Balkanu u drugom svetskom ratu, $to
je autor znalacki iskoristio, Osim toga,
znacajan oslonac bili su fondovi jugoslo-
venskih arhiva, pre svega diplomatska
grada jugoslovenske izbeglicke vlade.
Sem manjeg broja zaplenjenih bugar-
skih dokumenata, koja se odnose na de-
lovanje nekih vojnih i eivilnih okupacio-
nih organa, na raspolaganju je bila i ob-
javljena bugarska grada (pre svega par-
tijska i vojna), kao i $tampa. Osim na-
vedene, koriftena je i objavljena grada
o sovjetsko-bugarskim odnosima kao i
ona objavljena u Zbornicima NOR. Na
ovakvo, solidnoj izvornoj osnovi Stojilj-
kovi¢ je gradio proverenim metodima
svoj rad.

Uvodna poglavlja posvedena su prob-
lemu bugarskog pristupanja Trojnom
paktu i postavljenim zahtevima za teri-
torijalnim prosirenjima i ukljudivanje
tih teritorija u granice ,Carstva"”. Osim
toga, aulor detaljno analizira probleme
uspostavljanja okupacionog sistema na-
kon aprilskog rata i novonastale medu-
saveznicke graniéne sporove. Posebno
ukazuje na nezadovoljstvo Sofije rese-
njima uw Srbiji i zapadnoj Makedoniji
(granica prema ,Velikoj Albaniji”), i na-
stavijenom intervenisanju u Berlinu ne
bi li se ostvarilo ispunjenje maksimal-
nib teritorijalnih zahteva. Zahvaljujuéi
potrebama ratovanja na drugim fronto-
vima, posebno Isto¢nom frontu, imajudi
puno poverenje u sposobnosti bugarske
armije da brutalnom silom obezbeduje
funkcionisanje ratne privrede i eksploa-
taciju okupiranih podruéja kao i da Gu-
va vazne komunikacione pravce od dej-
stava  NOVJ, Bugarskoj je trokratno
omoguceno prosirivanje svog okupacio-
nog podruéja u Srbiji: januara 1942, ja-
nuara 1943, 1 poslednje prosirenje jula
1943, kada su bugarske posadne trupe
zaposcle Podunavije i nasle se na do-
mak Beograda. Zadacima bugarske oku-
pacione vojske u sklopu ratnih napora
Osovine posveceno je znadajno mesto u
knjizi.

Aneksijom dobijenih teritorija u Srbi-
Ji 1 Makedoniji i denacionalizatorskim
zahvalima koji su odmah nakon toga
usledilj posvecen je sledeéi kompleks pi-
tanja na koji se nadovezuje i ¢ini celinu
i sledeci u kome autor detaljno obradu-
je reakciju stanovnistva anektiranih i
okupiranih krajeva na mere represije
vojnih i civilnih vlasti koje su dovele do
masovnog Sirenja svih oblika otpora —
od njegovih pasivnih oblika do oruzanog
ustanka. Merama za uguenje NOP-a,
koje su bugarske okupacione vlasti, asis-
tirajuc¢i svojim nemadkim saveznicima
sa podjednakom brutalno$éu preduzima-
le, Stojiljkovic se u svom radu vrada u
Jjos nekoliko mahova (v. poglavlja 7 i 9)
Poslednjem periodu bugarske okupacije
i prevlasti obeleZenom borbama za
NOVIJ na teritoriji Srbije i Makedonije
sa bugarskim okupacionim snagama ko-
jima su se pridruzile i formacije doma-
¢ih kvislinga, a ¢iji je nepovoljan ishod
PO okupacione snage doveo konaéno do
njihovog razbijanja i povlacenja, posve-
cena su dva poglavlja,

Poslednja tematska celina posvedena
je bugarskim nastojanjima za realizaciju
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Sto bezbolnijeg izvlaenja iz rata i skla-
panja mirovnog ugovora. Osim navede-
nih krupnih problema autor je doku-
mentovano progovorio i celom nizu dru-
gih pitanja. Pozabavio se detaljnije od-
nosima na relaciji srpska kvislinska vla-
da — Bugarska, stavovima jugosloven-
ske izbeglicke vlade prema okupaciji i
masovnim zlo¢inima i njenom odnosu
prema bugarskoj gradanskoj antifa$is-
tikoj emigraciji, delovanju ustaske pro-
pagande i izuzetno o vaznom skupu pita-
nja vezanih za odnose dva komunisticka
pokreta i suStinske razlike koje su bile
uzrokom nesporazuma i o$trih razmi-
moilazenja posebno oko tretmana pri-
padnosti partijskih organizacija na
anektiranim i okupiranim teritorijama,
nacionalnog pitanja, strategije borbe itd.

Na kraju, moZemo redi, da je M. Sto-
jiljkovi¢ svojom knjigom dao znacajan
doprinos popunjavanju postojece praz-
nine u jzucavanju bugarskog okupacio-
nog sistema tokom drugog svetskog rata
u Jugoslaviji, postavivsi solidnu osnovu
za budude naucéno produbljivanje koje
ée pre svega zavisiti od dostupnosti bu-
garskih arhivskih fondova.

M. Ristovié

Porde Stankovié, ISKUSENJA JU-
GOSLOVENSKE ISTORIOGRAFI-
JE, Beograd 1988, 296.

Porde Stankovié¢ pripada mladoj ge-
neraciji istori¢ara koja je sve prisutni-
ja u nasoj istoriografiji. Autor se veé¢ u
Predgovoru (7—17) zaloZio za ,,nove po-
ruke” savremene istorijske nauke, pred-
ofavajuéi da je u tom tragalastvu,
kad se treba oslobadati od pozitivisticke
tradicije, neizbjeZzan susret sa rezultati-
ma bliskih nauka-sociologije, antropolo-
gije, psihologije, filozofije itd.

Ovom putanjom se kretao autor, nu-
dedi knjigu u kojoj je bilo deovoljno po-
lemickog naboja. U prvoj glavi (21—129)
on se opredjelio za , Teorijska preispiti-
vanja”. Jasno je ukazao na Cinjenicu da
jo§ gotovo nema radova koji su u cen-
tar proucavanja ,smjestili” dinastiju
Karadordevié¢a, dvor i generalitet. Nije
propustio da naglasi da Beogradski uni-

verzitet, jedini u Evropi, nema svoje is-
torije. Svoju raspravu o revolucionar-
nom studentskom pokretu na Beograd-
skom univerzitetu, o ¢emu je veé ranije
pisao u ¢asopisu ,Marksisticka misao”,
dopunio je novijim, svjezijim razmislja.
njima o socijalnoj istoriji, kao i oednosu
izmedu socijalne istorije i li¢nosti, o for-
miranju paralelnih istorija i istorijske
svijesti.

Rezultate svojih istraZivanja sa ko-
legama iz Beograda i Zagreba je obja-
vio u raspravi ,Jugoslovensko i nacio-
nalno u ud?benicima za srednje usme-
reno obrazovanje"”. Stankovié je usred-
sredio svoja razmisljanja i na raskr$ca
u jugoslovenskoj istoriografiji, gdje su,
po njegovem miéljenju, prisutna tri
ymodela”, tradicionalna politicka isto:
riografija, recidiv gradanskog drustva,
dogmatska marksisticka orijentacija, u
kojoj ima jakog uticaja staljinistickog
saciologizma, dok se, kao plod kompro-
misa, javio i ,marksisticki pozitivizam”
(istoricari ove orijentacije ne poricu
znacaj klasne borbe, ali su naklonjeni
proucavanju polititke istorije, zanema-
rujuéi ckonomske i sociolosko-kulturne
pojave u drustvu, Stankovid izdvaja tri
knjige od znacaja za razvoj savremene
jugoslovenske istoriografije: dr Dusana
Bilandzi¢a (Historija SFRJ, Glavni pro-
cesi 1918—1980), dr Janka Pleterskog
(Nacije, Jugoslavija, revolucija) i dr
Branka Petranovica i dr Momcila Zede-
vida (Jugoslavija 1918—1984. Zbirka do-
kumenata). I pored kritickih zamjerki,
ne osporava vaznost ovih monografija.

U glavi ,Tradicija i inovacija' (133—
—222) osvrnuo se na ,Istoriju srpskog
naroda”, gdje se uz tradicionalnu isto-
riografiju ostavio prostor i za inovacije,
Analizovao je i knjige Gerharda Geze-
mana, istaknutog njemackog slaviste i
Zdenka Levntala, u kojima je opisan
mucan ratni hod Srbije 1914—1918. go-
dine. MedaSom u naso) istoriografiji na-
zvao je knjigu Branka Petranoviéa ,Is-
toriografija 1 revolucija”. Susretanje is-
toriografije i filozofije istorije, nasao u
djelu Agnes Heler ,Teorija istorije”, a
yprevratni¢ki duh” u znacajnoj knjizi
Frica FiSera ,Savez elita o kontinuitetu
strukture moci u Nemackoj 1871—1945",
Uputio je i kriticke zamjerke dvotom-
noj studiji Veselina Pureti¢a , Saveznici
i jugoslovenska ratna drama”, ali nije
porekao ni njene dobre strane uz kon-
stataciju da je to ,prvorazredna nauc¢na
provokacija”. Prikazao je i knjige Mom-
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cila Zecevida (Na istorijskoj prekretnici.
Slovenci u politici jugoslovenske drzave
1918—1929), Branimira B. Stanojevica
(Alojzije Stepinac: Zlodinac ili svetac.
Dokumenti o izdaji i zlo¢inu), Dr Vuka
Vinavera, Jugoslavija i Francuska iz-
medu dva svetska rata (Da li je Jugosla-
vija bila francuski satelit”), Dr Ljubin-
ke Trgovéevié, Naucnici Srbije i stva-
ranje jugoslovenske drzave 1914—1920,
te Ive Petrinovida, Ante Trumbida, Po-
liticka shvacdanja i djelovanje.

U trecem poglavlju ,Rasprave i
razgovori o Nikoli Pasicu” (225—286)
Stankovi¢ se vratio svojoj omiljenoj
lemi. On je i doktorirao iz iste oblasti
i vazi kao znalac Pasdidevog vremena.
Pored niza prikazivanja mnogostruke
politicke djelatnosti najznaéajnijeg srp-
skog drzavnika s pocetka XX vijeka, a
dosta prostora je posvetio i stvaranju
albanske drzave, Stankovi¢ se pozabavio
i psiholoskim likom Nikole Pasica.

PriloZio je i Registar imena na kraju
knjige, ali ne i Registar geografskih na-
ziva, Prof. dr Dorde Stankovié je dao
svojom knjigom doprinos teorijskim
preispitivanjima u jugoslovenskoj isto-
riografiji. Bez obzira sto se ne moramo
sloziti sa svim idejama koje autor tako
snazno brani, koje mogu da naidu na
prihvatanje ili izazov nejednaka tuma-
denja i sporove, ne mozemo poreci da
autor naginje smjelim inovacijama i da
traga za novim rjeSenjima u jugoslo-
venskoj istoriografiji.

Dr Milorad P. Radusinovié

Mile Bjelajac, VOJISKA KRALJEVI-
NE SRBA, HRVATA I SLOVENA-
CA 1918—1921, Narodna knjiga i
Institut za istoriju radnitkog po-
kreta Srbije, Beograd 1988, str. 370.

Ova tema je bila nedovoljno obradi-
vana u nasoj istoriografiji. Autor je u
svom Predgovoru (5—15) jasno precizi-
rao da je vojska ,objektivna snaga”, na
koji se oslanjala politika, ali i aktivan
subjekt u politici. Autor nam je veé u
prvom poglavlju (17—46) pokazao svu
sloZenost vojne situacije koja se formi-
rala woéi stvaranja Kraljevine Srba,

Hrvata i Slovenaca 1918, godine, Nagla-
§io je znacaj prisutnosti nezavisnih ju-
goslovenskih drzava Srbije i Crne Gore,
kao 1 proces stvaranja zajedni¢ke voj-
ske — spajanjem pobjedenog i pobjed-
nika poslije iskustva bratoubilackog ra-
ta. U drugoj glavi (47—137) éitaocima je
pruzeno obilje podataka o razvoju voj-
ske Kraljevine Srba, Hrvata i Slovena-
ca (1918—1921). U pomenutom periodu
bilo je pobuna, anarhije, vojnih dezer-
tera, zahtjeva za republikom, diverzija,
pa onda postepenog smirivanja situacije.
Sve su ovo pratila nacionaina i socijalna
previranja.

Vojska je imala specifi¢ne zadatke u
za$titl jugoslovenskog prostora od spolj-
ne opasnosti. Autor je s mnogo uspjeha
prikazao sve teskoée u kojima se nadla
nova drzava i vojska. Dok je Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca s teikocama
dobila medunarodno priznanje, pitanje
njenih granica nije bilo ni jasno odre-
deno, a pritisci iz inostranstva od zapad-
nih sila nisu bili mali. Tako su se vlasto-
drsci i vojni komandanti novoformirane
driave, uz sve politicke nedade unutar
zemlje, suocili 1 sa pojavom dezertera
iz jugoslovenske vojske koji su se obreli
u madarskoj Crvenoj armiji, sa pita-
njem Maribora, Bleda i Stajerske, a kad
je to bilo okoncano ostalo je pitanje Ko-
ruske sve do oktobra 1920. otvoreno.
NiSta sreénije nije bilo ni sa Italijom
sve dok se Rapalskim ugovorom 1920,
godine nije postiglo da Italijani napuste
znatan dio Dalmacije, ukljucujuci i
Knin, Italija nije postigla nista sa po-
kretanjem Albanaca i podsticanjem
Crnogoraca. Dobila je manje nego &to
joj je davao Londonski ugovor iz 1915.
godine, ZadrZala je Istru, Rijeku, Zadar
1 neka ostrva, ali se obalski pojas izme-
du Rijeke i Ulcinja na$ao pod upravom
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca,
Vojska mlade jugoslovenske driave je
morala da se povuce iz Temisvara i di-
jela Banata, a nije mogla da napreduje
ka Pecuju i Segedinu. Izmorena i istro-
Sena armija i nije bila u stanju da se
nosi_raznorodnim protivnicima, a nije
ni uzivala prijateljsku naklonost svojih
saveznika, bez obzira na teske Zrtve ko-
je je podnijela za pobjedu. Ona je jedva
uspjevala da odbrani neke tekovine svo-
Jje viSegodisnje borbe (139—207).

U Cetvrtom, poslednjem poglavlju
knjige (209—265) autor je posvetio mjes-
tu i ulozi vojske u unutrasnjem Zivotu
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
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1918—1921, godine. On je pojasnio pri-
sustvo vojnog faktora u jugoslovenskoj
drzavi, kao i reagovanje stanovnistva na
dolazak jugoslovenske vojske u pojedine
krajeve. Auloru se moZe prigovoriti sto
uz imenski registar nije prilozio i regis-
tar geografskih naziva. Istovremeno ga
treba pohvaliti da je uz knjigu priloZio
38 dokumenata korisne grade iz ovog
perioda. Nije zaboravio da navede spi-
sak grade i literature kojim se koristio,
a u monografiju je uvrstio i 48 fotografi-
ja. Ovo vrijedno djelo bice od znacaja
za budude istrazivace koji budu prou-
Cavali znadaj vojnog &inioca u stvaranju
drazve Srba, Hrvata i Slovenaca.

Dr Milorad P. Radusinovié

Dr Mladen Vukomanovié¢, SINDI-
KALNI POKRET U SRBIJI 1903—
1914. knj. 2, Beograd, 1989, str. 193

Autor je ranije objavio prvu knjigu
Sindikalni pokret u Srbiji 1903—1914. u
kojoj je sa organizacionog aspekta ob-
radio razneovrsnu aktivnost Glavnog rad-
ni¢kog saveza, kao najviSe sindikalne
instance u Srbiji.

Druga knjiga, o kojoj je ovde rec,
posvecena je Strukovnim sindikalnim
savezima, Opstim radmiCkim drustvima,
Radnickim citaonicama 1 larifno-$iraj-
kaSkim borbama. Prva i druga knjiga
predstavljaju kompleksnu obradu sindi-
kalnog pokreta Srbije 1903—1914. godine.

Bez obzira §to se prve sindikalne or-
ganizacije u Srbiji javljaju u 1896, i
1897. godini, autor sasvim opravdano u
prikazivanju Strukovnih sindikalnih sa-
veza polazi od 1901, i 1902. godine, kada
je doslo do velikih promena u sindikal-
nom organizovanju radnika. Ovaj pro-
ces je jo§ vise ubrzan posle osnivanja
SSDP i GRS a posebno posle Drugog
sindikalnog kongresa na kome je done-
Sena odluka o reorganizaciji sindikalnih
organizacija. On posebno isti¢e znacaj
kada je GRS u maju 1904. prihvatio no-
va pravila strukovnih sindikata a ubrzo
posle njega i svi strukovni savezi.

Posebno treba istaéi da je prilikom
pisanja novih pravila koristeno bogato
iskustvo medunarodnog sindikalnog po-
kreta u kome je dominirala dosledna

klasno-borbena marksisticka orijentaci-
ja i jedinstvo politi¢ke i sindikalne bor-
be radnicke klase.

M. Vukomanovié je, obradujudi poje-
dina¢no svaki od saveza, obratio paZnju
na njihovu organizovanu borbu za po-
boljsanje ekonomskog polozaja radnika
i povoljnije regulisanje njihovih radnih
odnosa sa poslodaveima putem tarifnih
ugovora. Ovi ugovori sklapani su putem
pregovora ili izboreni u Strajkovima.
Vazno je napomenuti da autor kroz pri-
kaz saveza provlaéi najvaznije momente
karakteristiéne za rad i borbu sindikal-
nih organizacija.

Kada se radi o savezima (a bilo ih je
29), valja istaéi da je autor uz skoro
svaki istakao tabele sa mnostvom poda-
taka koje obimno dopunjuju tekst.

U II glavi Ops$ta radnicka drustva i
Radnitke ¢itaonice od 1903. do 1905. go-
dine, autor opravdano daje razvoj ideje
i osnivanje Opstih radnickih druStava u
Srbiji pocev od Svetozara Markovica do
1905, godine. On sasvim opravdano isti-
e vreme noéi i posle osnivanja SSDP
i GRS kada se pojavljuje veci broj dru-
$tava, koja su odigrala vrlo znacajnu
ulogu pri organizovanju radnika u prvoj
fazi nastanka radni¢kog pokreta u Srbi-
ji. Ovim drustvima pripada velika zaslu-
ga jer je preko njih isla organizacija
radni¢ke klase unutar Srbije. Zbog pre-
laska na moderniju organizacionu for-
mu, GRS je doneo odluku na svom II
kongresu 1904. da se opsta radnicka
drustva rasformiraju a mesto njih da
se osnuju sindikalni pododbori i mesne
partijske organizacije.

Kakvu su ulogu odigrala spomenuta
drustva u formiranju modernog radnic-
kog pokreta u Srbiji, autor je dao kroz
analizu njihovog rada pojedinacno.

Autor je sasvim opravdano radnicke
¢itaonice izdvojio kao poseban deo tek-
sta, jer su one odigrale vrlo znadajnu
ulogu kao socijalisti¢ka radnic¢ka upo-
riSta tamo gde nije bilo mogucnosti da
se osnuju drugi vidovi radnickih organi-
zacija. Koliko su bile potrebne i koliku
su ulogu igrale, vidi se i po tome $§to
su osnivane i posle reorganizacije rad-
nickog pokreta 1904—1905. godine.

Radnic¢ka dru$tva kao i radnicke ¢&i-
taonice, bez obzira na kratko vreme svo-
ga postojanja, odigrali su znacajnu ulo-
gu u razvitku klasno-borbenog radnic¢kog
pokreta u Srbiji jer tamo gde su oni po-
stojali, najée$ce su kasnije nicale orga-
nizacije SSDP i GRS.
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U III glavi Ekonomske akcije, autor
nam, posle iscrpnih istrazivanja, daje
pregled akcija radnicke klase za pobolj-
Sanje svog materijalnog polozaja ili o¢u-
vanja stecenih tekovina. .

Bez obzira na privrednu nerazvije-
nost Srbije, radnicki $trajkovi se javlja-
ju rano, pocev od 1842. godine. Autor sa-
svim opravdano usmerava svoja istraZi-
vanja na period 1903—1914, uocavajudi
u njemu nekoliko faza.

U prvoj fazi (1903—1906) on ukazuje
na nagli organizacioni uspon sindikalnog
pokreta, a tim samim i njegovih eko-
nomskih akcija da bi u drugoj fazi (1907
—1908) zbog ekonomske krize, doslo pre-
tezno do odbrambenih akcija, kako bi
se sacuvali postignuti rezultati. U III
fazi (1908—1912) autor ponovo istice us-
pon sindikalnog pokreta i nepomirljiva
borbu za nove uspehe. Poslednja faza
(1913—1914) jeste faza obnavljanja sin-
dikalnih organizacija, a sa njima 1 $traj-
kackih borbi.

U obradi ekonomskih akcija, autor
je primenio hrenclo$Ski metod, tj. obra-
da akcija po godinama, pocev od 1903.
pa nadalje. Za svaku godinu, dat je pre-
gled strajkova i specifika koje su se jav-
ljale.

U prvoj fazi, dolazi do stalnog us-
pona sindikalnog pokreta, $to autor
ubedljivo dokazuje da je to posledica os-
nivanja SSDP i GRS, |j. opsteg uspona,
kako politickog, tako 1 sindikalnog po-
kreta. On lakode, ukazuje na snane ta-
rifno-§trajkacke pokrete i borbe &irih
srazmera, pa i ovde daje objasnjenje
da je 1o posledica sredivanja sindikal-
nih organizacija i njihove snage, Rezul-
tati koje autor navodi u tekstiu, stvarno
to potvrduju.

M. Vukomanovié¢ je drugu fazu raz-
vitka (1907—1908) oznacio krizom sindi-
kata, a njegovu orijentaciju defanziv-
nom farifno-Strajkackom borbom, Ovo
je bila opsta kriza radni¢kog pokreta,
kako politickog, tako i sindikalnog, Vla-
dajuce burZoaske partije nastojale su da
sav teret srucée na leda radnicke klase,
a njen otpor slome uz pomod driavnih
institucija. U uslovima opste krize, do-
slo_je do stagnacije radni¢kog pokreta,
a tim samim i §trajkacko-tarifnih borbi.
Nije onda ni ¢udo &to je GRS zauzeo
stav da u nastaloj krizi treba oéuvati
ono sto je do tada steéeno. Tekstom ko-
ji se odnosi na ovu fazu, autor to us-
pesno dokumentuje i dokazuje,

Na osnovu obimnih podataka do ko-
jih je istraZivaéki dogao, M. Vukomano-
vi¢ ukazuje da je kriza i stagnacija sin-
dikalnog pokreta u 1907. i 1908, godini
prevazidena u 1909. godini. Radnicka
klasa ponove ulazi u snainu borbu za
svoj ekonomski polozaj. U ovu fazu bor-
be, sindikal ulazi sa jos vec¢im iskust-
vom; priprema i vodi §trajkove samo ta-
mo gde proceni da mogu uspeti. Znadi,
islo se organizovanije za oéuvanje po-
stignutih rezultala 1 osvajanje novih.
Ovakav polel nuzno je vodio novim us-
pesima od 1909, do 1912. godine, £to au-
tor uspesno pokazuje i statistickim po-
dateima. U vvom smislu, posebno istice
rekordnu 1911. godinu, koju valja spo-
menuti i zbog donoSenja Zakona o rad-
njama i njegovog stupanja na snagu. Od
ovog lrenutka, poslodavci su morali oz-
biljnije da obrate paZnju na organizova-
nu radnicku klasu i njene zahteve, Uos-
talom, na to su ih obavezivale i ustano-
ve predvidene Zakonom o radnjama kao
§to su Sud dobrih ljudi i Privredna ins-
pekeija.

Balkanski ratovi su razorno delovali
na privredu Srbije, §to se nuzno odra-
zilo i na radnitki pokret. Ratno stanje,
poslodavei su vesto iskoristili; veliki dJec
organizovanih radnika je mobilisan, ta-
rife otkazivane, smanjene zarade a rad-
no vreme produZeno. Posle balkanskih
ratova, radnicka klasa Srbije na3la se u
leskom poloZaju. Kao prvo, morala je
organizaciono obnoviti pokret i povra-
liti sve tekovine koje je izgubila u rato.
vima. Na ovako Sirokom planu borbe,
Strajkovi su racionalno planivani i izvo-
deni, §to je uticalo na njihov broj u po-
redenju na raniji period, ali im to nije
umanjile rezultate i znadaj.

Treba istadi da se dr Mladen Vuko-
manovi¢ odavno bavi istorijom radni&
kog poloeta i da je dao niz zapaZenih ra-
dova objavljenih u ¢asopisima girom na-
Se zemlje. 6 prvoj i drugoj knjizi koje
predstavljaju celinu, po prvi put je
kompleksno na nauénoj osnovi, obra-
den sindikalni pokret u Srbiji 1903—
—I1914. godine. Vrednost obeju knjiga je
u tome Sto su pisane na osnovu prvo-
klasne arhivske grade, raznovrsne rad-
nicke Stampe i postojede literature,
Tekst je metodoloski znaladki razvrstan,
svaka glava ili poglavlje predstavlja za-
sebnu tematsku celinu, Autor i ovoga
puta nije izneverio odlike jezika iz rod-
nog kraja — lep stil i jasan izraz.

Stojan Kesié
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Prof. dr Zivko Avramovski — IS-
TOCNA SRBIJA U RATU I REVO-
LUCIJI 1941—1945. — Zbornik ne-
mackih dokumenata o eksploataciji
nalazi$ta ruda i uglja.

U okviru edicije — Istorija revolucio-
narnog radnickog pokreta u istoCnoj

Srbiji — Meduopstinska konferencija
§KS-Zajeéar i Istorijski arhiv Timocke
krajine — Zajedar nedavno su izdali

zbornik odabranih dokumenata o ne-
mackoj eksploataciji i uni$tenju_nala-
zigta metalnih ruda i uglja, koga je pri-
premio i za njega dokumenta obradio
dr Zivko Avramovski.

Ovim zbornikom je obuhvadeno 200
veoma znacajnih dokumenata korisnih
za izucavanje istorije podrucja istolne
Srbije, uglavnom nemacke provenien-
cije, nastalih u periodu od februara
1940. do oktobra 1944, godine. Prikup-
ljena, odabrana i obradena dokumenta
sadr?e podatke o ekonomskim prilikama
na ovom podrudju, To su u prvom redu
dokumenta o kupoprodaji akeija bor-
skog rudnika izmedu doladadnjih vlas-
nika ovog nalazi§ta bakra iz Francuske
i predstavnika nemacke drzave. Zatim,
izveitaj nemacke specijalne struéne ko-
misije o stanju postrojenja ovog rudista
neposredno posle aprilskog rata i nala-
zisla ruda plemenitih metala, bakra i
ruda drugih metala u Majdanpeku, Rud-
noj glavi, Blagojevom kamenu, Neres-
nici i drugim manjim nalazi§tima, kao i
nalaziStima raznih vrsta uglja: Dobra
sreca, Vrika c¢uka, Podvis, Tresibaba i
drugi, Tu su i izve$taji o stanju saob-
racaja i drugih privrednih potencijala i
objekata na ovom podruéju. Zbornikom
su obuhvacdena i dokumenta — izvestaji
o osposobljavanju svih ovih rudiSta za
eksploataciju posle aprilskog rata, pa i
o preradi ruda koje su bile iskopane pre
rudenja u aprilskom ratu, kao i posle os-
posobljavanja ovih pogona za eksploata-
ciju, Tu su 1 izvestaji o proizvodnim ka-
pacitetima flotacije, preradi rude i do-
bijanju ¢istog metala 1 njegovom trans-
portu u Nemacku.

U ovim odabranim dokumentima na$-
la su mesta i dokumenta sa podacima o

organizaciji okupatorske vlasti na ovom
podruéju 1 njenom nastojanju da omo-
gudi §to svestraniju i efikasniju eksploa-
taciju nalazi$ta. Zatim, dokumenta sa
podacima o ispitivanju od strane okupa-
tora i otkrivanju novih nalazi$ta bakra
i plemenitih metala na ovom podrucju.
Autor nam ovde prezentira i dokumenta
o sporu ranijih vlasnika nalazi$ta Blago-
jev kamen i Neresnica sa predstavnici-
ma nemackih vlasti.

Obuhvadena su i dokumenta o rad-
noj snazi koja je zapoS$ljavana u priv-
rednim objektima, kao i o radnoj snazi
prinudno dovodenoj od okupatora i
kvislinskih vlasti sa podrudja Srbije i
sire; o formiranju logora, o sme$taju
radnika, o uslovima Zivota u logorima
uslovima rada u raznim privrednim ob
jektima, o intenzitetu i nadinu proizvod-
nje. Prezentirana dokumenta sadrie po-
datke o izgradnji termoelektirane u Kos-
tolcu, pruge Bor—Pozarevac, o proizvod-
nji uglja u Kostolcu i drugim ugljeno-
kopima na ovom podrucju.

Priredivad je ocito uloZio veliki trud
da za sva napred navedena pitanja pri-
kupi, odabere, obradi i hronoloski uredi
relevantna dostupna dokumenta, u Ce-
mu mu je svakako znacdajno pomoglo
njegovo dobro poznavanje ove proble-
matike i iskustvo na ovoj vrsti poslova.

Autor se ocigledno ovde opredelio
uglavnom za dokumenta o eksploataciji
nalazi§ta metala i uglja, jer su ona i
dominantna u priviredi ovog podrudja i
za ijzuCavanje tih pitanja prezentirao
je zaista znacajnu gradu.

Prikupljanje, se'];ekcija, obrada i pri-
premanje za objavljivanje izvorne arhiv-
ske grade spada u red najodgovornijih
poslova u istoriografiji. Ovaj posao za-
hteva ne samo ogromne napore priredi-
vada, nego i njegovo $ire poznavanje is-
torije perioda, kao i problematike na
koju se doti¢na grada odnosi, zatim zna-
nje jezika na kome je arhivska grada
pisana. U ovom slucaju sve te elemente
poseduje prirediva¢ zbormika, pa je otu-
da materijal — arhivska grada za ovu
knjigu tako odabrana, komponovana i
obradena da predstavlja solidan izbor
dokumenata korisnih ne samo za isto-
riju ovoga kraja, nego i za istoriografiju
uopste, pa i za sve one koji se na bilo
koji nadin i iz bilo kojih pobuda budu
interesovali za dogadaje u drugom svet-
skom ratu na tlu Srbije.

Izvorna arhivska dokumenta su dob-
ro odabrana, nau¢no i stru¢no obrade-
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na, lako da se svaki interesent za upoz
navanje sa ovom vrstom pitanja iz nase
skorije proslosti moZe brzo i lako infor-
misali 0 svemu onome §to ga zanima.
To je ustvari najznadajnija odlika ovoga
zbornika odabrarie grade, pa ga zbog to-
ga i svih napred navedenih razloga, sa
velikim zadovoljstvom preporudéujem sa
uverenjem da je to drustveno korisna,
a za nauku i informatiku izuzetno zna-
c¢ajna knjiga.

Branko Zivkovic¢

Jovan Ducié, STAZA PORED PUTA,
GLAS CRKVE, Sabac 1988, str. 98.

pStaza pored puta” memoarsko je de-
lo Jovana Duéica, jednog od najveéih
srpskih pesnika. Roden u Trebinju, iz
medu 1869, i 1874, godine (tadan datum
nije poznat), Dudi¢ je mladost proveo
u Mostaru, druzedi sé sa Aleksom Santi-
¢em, Svetozarom Corovidem, Atanasijem
Solom .., Odatle je, gonjen nemirima i
zeljom za saznanjem, 1898. krenuo u
svet. Mnogo godina kasnije zapisao je
+Mostar je onda bio mali za jednu am-
biciju koja nije imala granica. Sva efe-
merna refenja bila su protivna obesti
jednog karaktera koji se nije hteo nikad
smiriti, nigde zaustaviti, ni s ¢im zado-
voljiti. Otici u neizvesno i tude, bilo je
sasvim novo i odveé¢ smelo u ono doba;
a to je jo§ vise podbadalo i sokolilo”,

Dugi¢, pariski i zenevski student, pro-
ziveo je bogat Zivot i postao ,prvi i naj-
znacajniji pesnik srpskoga modernizma®.
Bio je ,podignut na visinu do koje do-
lad u srpskoj knjizevnosti i istoriji nije
bio podignut nijedan pesnik”.! Ne zado-
voljavajuci se knjizevnim radom, gradio
je i jednu uspesnu diplomatsku karijeru,
u toku koje je predstavljao Kraljevinu
Srbiju i Kraljevinu Jugoslaviju u vise
evropskih zemalja. Nisam doZiveo”, pi-
sao je pri kraju Zivota, ,ono §to samo
dozivi covek kome je sve ilo kako je
hteo, nego sam ja sam li¢no doZiveo ko-
liko i cela jedna dinastija po najveéim
gradovima, najvisim dru$tvima, najve.
¢im univerzitetima, muzejima, bibliote-
kama, galerijama..."

Odan dinastiji Karadordeviéa, umro
je 1943, godine u SAD, gde je i sahra-

njen. U godinama nakon drugog svet-
skog rata nekoliko pokusaja da se pes-
nikovi posmrtnj ostaci, po njegovoj ze-
lii, prenesu u Trebinje, zavréeno je ne-
uspesno. Mozda de Duéidevom povratku
zavicaju doprineti novo objavljivanje
njegovih sabranih dela koje pripremaju
tri izdavaéke kuée — ,Prosveta”, BIGZ
i ,Svjetlost”.

Staza pored puta” pesnikovo je se-
canje na slavne, njemu drage liude, sa
kojima je radio i prijateljevao (kraljeve
Petra I i Aleksandra I, Nikolu Pa%iéa i
Svetislava Simiéa), kao i secanje na tri
grada — Carigrad, Be¢ i Mostar. U ovih
sedam poglavlja predstavio nam se i
sam Ducié¢, vrsni poznavalac anti&kih
vremena, vizantijskog doba i srpske is-
torije, vatreni rodoljub, okrenut j pros-
losti i sadaSnjosti svog naroda. T u poz-
nim_ svojim godinama saduvao je ono
odusevljenje za dinastiju Karadordevica,
Srbiju 1 srpski narod, kakvo su mogli
imali, na samom podetku XX veka, sa-
mo Srbi, naroéito omladina, izvan Srbi-
Je. ... zagrani¢ni Srbi su ved oduvek
smalrali Beograd istokom sa kojeg se
radaju sva njihova sunca”, pisao je. Ovo
Ducicevo mladalacko odusevljenje posta-
lo je njegovo #Fvotno opredeljenje i nje-
govo ,vieruju”. To se osefa i u ovoj
knjizi.

Pisuci o ,starom kralju Petru”, ¢o-
veku dije su oc¢i jmale najlepsi pogled
koji je on video, Dudié kao da je kazi-
vao bajku o ,kralju republikancu” i
Jkralju narodnjaku”, koji je na vlast
dosao ,dvorskom revolucijom”, a potom
wvladao, a ne upravljao”.”, Srbija nikad
nije bila toliko slobodna, niti je nacio-
nalni duh bio razvijeniji, niti" je ikad
bilo manje bezboZnosti u nasim ideja-
ma i u nasem zivotu. U Beogradu se on-
da govorily slobodnije nego u parlamen-
tu Belgije, najslobodnijem parlamentu u
Evropi, i €iji smo ustav u mnogom bili
kopirali...”

Starog kralja je povezao sa Nemanji-
¢ima, ,,po onom $to je u njemu bilo naj-
bitnije: po poboinosti i herojstvu...
Prilicilo mu je da pred svojom vojskom
bude obuéen i on i njegov konj u celi¢-
ni oklop, sa Stitom i teskim macem, a
na grudima sa znamenom krstonosca”.
I na kraju zapisane uspomene na Petra
I, Du¢i¢ je rekao da bi takvom ,Bogom
poslatom coveku”, éije je Zivotno delo
podsecalo na Stefana Nemanju, trebalo
,hapisati pobozno Zitije i sastaviti tro-
par”, Po dubokom postovanju i divlje-
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nju za liénost Petra I, ovo kratko Duéi-
devo secanje zaista podseca na Zitije.

Secajudi se Aleksandra I, Duéié je pi-
sao: ,Kralj je govorio jednom da ima
samo tri ¢oveka s Kkojima moZe razgo-
varati: njegov rodak Pavle, Ivan Mest-
rovié¢ i Jovan Ducié. Knez je, medutim,
razorio njegovu drZavu, a MeStrovi¢ je
u Zagrebu naneo najgore uvrede njego-
vom imenu...” I tako, ako je o Petru
I, koji je u istoriji ostao zabeleZzen kao
demokratski vladar, mogao pisati sa po-
$tovanjem koje su delili i mnogi drugi,
u kazivanju o Aleksandru I, stavio se u
ulogu njegovog branioca pred savrente-
nicima, citaccima i istorijom. Nakon
kraljeve pogibije, Duci¢ ga se secao kao
hrabrog vojnika, otmenog i plemenitog
vladara, ljubitelja istorije i umetnosti,
koji je zavideo knezu Pavlu na moguc-
nosti obilazenja biblioteka 1 galerija.
,Ovaj ¢ovek silan, gotov na sva rede-
nja... imao je u svojoj pojavi neceg iz-
vanredno delikatnog 1 krhkog, skromnog
i drugarskog”. ,Ceo Zivot je morao ops.
titi sa zakavzenim politicarima, liSenim
svake opite kulture, i generalima wvrlo
tvrdim 1 kao kamen otpormim svakom
tudem razlogu... U toj gomili ljudi ma-
le pameti i skoro vedinom vrlo sumnji-
vog morala, morao je provesti svoje
poslednje godine ovaj plemeniti Kralj . ..
Sve se radilo u njegovo ime, a sve naj-
pre protiv njega”.

U Dudidevoj odbrani neuspedne i
mnogo puta osudivane politike kralja
Aleksandra i njega samog, ima i pateti-
ke i iskrenosti. Napadati kralja ,bilo je
postalo u Srbiji kuraZznom vrlinom i
gradanskom hrabroséu... Trebalo je,
dakle, smatrali gradanskom d¢ascu i 1id-
nom smeloséu, naprotiv, reéi dobru rec
za vladara svoje zemlje, Ovaj Kralj, u
narodu najpopularniji od sviju koji su
mu prethodili, bio je u jednom delu
beogradskog drustva optuzenik ve¢ od
pocetka nove drzave, necasno proglaSen
krivcem, i zlikovatki presuden”, zavr-
gava Ducic.

Secdanje na Nikolu Pafica ¢ini moZda
najbolje stranice ove knjige, 1 u slika-
nju Pasicevog lika, koji je jo$ za Zivola
postao legenda, Ducié je, braneci ga od
opluzbi da se bogatio, bio licemer...,
7zelec da menja neka ustaljena mislje-
nja. Pasiéa je doZiveo kao coveka li¢no
skromnog, izuzetnog psihologa i pozna-
vacca ljudi, pravog demokratu, kao
mudrog 1 dosetljivog politicara i velikog
drZavnika, jednog od tvoraca nove drza-

ve. U Pasiéu je video i pravog partijskog
vodu, koga su i Stojan Proti¢ i Lazar
Padu ,kulturom prevazilazili... ali ga
nikad nisu mogli nadmasiti u njegovoj
prirodi partijskog Sefa”. Ponekad, kao
u vreme Ivanjdanskog atentata na kra-
lja Milana, PaSi¢ se ,pokazao slab Sef i
nepouzdan drug”. Ipak, ,ako je uvek
hteo i da imadne pravo, i da uvek vla-
da, ¢ak i posle tridesetog njegovog mi-
nistarstva, to nije $to druge Zeli potce-
niti, nego $to je odista najviSe verovao
u svoju superiornost”.

Tog i takvog Pagida mrzeli su mnogi
— ,ceo narod 1 svaki pojedinac”, Aust-
rija i Bugarska, crnogorska dinastija
Petrovida, Stjepan Radié¢... , Ali kad se
rasirila vest da je Pasi¢ umro, cela zem-
lja je dobila utisak da de posle njega
sve poci naopako. I nije se prevarila.
Zatim je odista poSao put u haos”.

I o Svetislavu Simiéu, diplomati, na-
cionalnom radniku i knjizevnom kritic¢a-
ru, Dudi¢ je napisao mnogo lepih redi.
Smatrao ga je ,najradnijim Covekom na
svetu, a po prirodi apostolom”. Sli¢no
je o Simicu pisao i Slobodan Jovanovid.

Carigrad i Be¢ su na istoriju srpskog
naroda imali vekovni uticaj. Otuda je
Dudi¢ od svih gradova koje je video u
svoj memoarski spis uneo secanja upra-
vo na ova dva grada. Govoredi o Cari-
gradu, 7alio je nad nestalim sjajem i ci-
vilizacijom starog Vizanta, povezivao
njegovu istoriju sa istorijom svog naro-
da 1 isticao ulogu Nemanji¢a i njihovih
naslednika. Pisuéi o turskom Carigradu
i o Becu, ispoljavao je netrpeljivost, ali
i ponos zbog svog naroda koji je dopri-
neo rusenju dva carstva.

Mostar, grad pesnikove mladosti i
c¢eZnja za rodnim krajem, morao je do-
biti mesto u ovoj knjizi uspomena.

Dudi¢ je na ovim stranicama beleZio
se¢anja na ljude koji su mu bili dragi
ili koje je postovao, bio ponosan na
poznanstvo pa i prijateljstvo s njima.
Lojalan, mozda i podani¢ki odan, nije
napisao ni jednu re¢ kritike ni za Petra
I, ni za Aleksandra I Karadordeviéa. Je-
dino za Nikolu Pasié¢ i to vrlo malo. Ne
mozZemo proceniti meru Ducideve iskre-
nosti, niti se sa njim uvek sloziti. Poli-
ticki je drugacije mislio od svih snaga
koje se nisu slagale sa politikom kralja
Aleksandra, zbog ¢ega je i sam bio ,,0su-
den”. Ovim njegovim uspomenama isto-
rijska nauka je dobila jo$ jedno videnje
vremena i ljudi kojima se bavi i s tim
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»drugadijim pogledom” moguénosti po-
stavljanja novih pitanja.
Mira Radojevié

SLAVONSKI POVIJESNI ZBOR-
NIK, Centar za povijest Slavonije i
Baranje, Slavonski Brod, 25(1988),
1—2, str. 210.

Centar za povijest Slavonije i Bara-
nje, pored niza monografija i mnogo-
brojnih zbornika dokumenata i grade
za istoriju Slavonije i Baranje, nedavno
je objavio i 25. knjigu Slavonskog povi-
jesnog zbornika koji sadrzi 9 izvornih
naucnih élanaka, 5 ocena i prikaza na
monografije, 8 osvrta na casopise i
zbornike, informaciju o nau¢nom skupu
Hrvatskog arheolos$kog drustva, zatim
osvrt na godiSnjice slavonskih Muzeja i
in memoriam dr Andelku Barbicu.

Prilike u Sremskoj iupauif'i 1847. go-

dine je izneo Stjepan Srian (1—13), koji
je priloZio u srpskohrvatskom prevodu
godisnji izveStaj Sremske Zupanije svo-
joj skupstini o prilikama u Zupaniji ne-
posredno pred revolucionarnu 1848, go-
dinu i pruZio niz vrednih izvornih po-
dataka o situaciji u Sremu pred ukida-
nje feudalnih dru$tveno-ekonomskih od-
nosa. U izveStaju se, pored ostalog, go-
vori o $kolstvu, zdravstvenim prilikama,
stanju stanovni$tva u Zupaniji, poljo-
rivredi, trgovini, finansijama i dr. Na
raju su date smernice za poboljsanje
stanja u Zupaniji. Objavljivanjem ovog
izvestaja, data je mogucnost Siroj jav-
nosti da se sluzi istorijskim izvorima i
upofpuni svoje znanje.

Josip Bainac je napisao rad: ,Sto go-
dina zeljeznicke pruge Vinkovci—Bréko”
(15—31), u kome je dao prikaz dogadaja
i procesa vezanih uz projektovanje, iz-
gradnju i stogodidnju eksploataciju pru-
ge Vinkovci—Bréko uz dosta broj¢anih
podataka o tome.

Osnovne karakteristike politike Ko-
munisti¢ke partije prema omladini u
periodu od 1919—1929, godine, s osvr-
tom na stanje u Slavoniji, je predmet
Zdenke Laki¢ (33—50). Autor konstatu-

! Istorija srpskog naroda, knj. VI,
tom 2, Beograd 1983, str. 345-5.

je da pod uticajem socijaldemokratskih
shvatanja Socijalisti¢ka radnicka par-
tija Jugoslavije (komunista) nije uoéila
potrebu za stvaranjem posebne omladin-
ske organizacije. Stoga je komunisticka
omladina okupljena do rata u raznim
or.'?anizacijama samoinicijativiio formi-
rala Savez komunisti¢ke omladine Jugo-
slavije. U radu se analizira statut, prog-
ram, rezolucija i niz drugih dokumenata
KPJ i SKOJ-a i prati njihov uzajamni
odnos od 1919—1929. godine. U navede-
nom razdoblju omladina je postepeno
napustala svoje avangardisticko pona-
Sanje, a KPJ sve viSe uvida neophod-
nost rada sa mladima.

Vlado Horvat u svom prilogu (51—359)
opisuje tvornicu betonskih  blagajni
,B.0.B." u Vukovaru kao primer ubr-
zanog industrijskog poduzetniStva posle
prvog svetskog rata. Inicijator tvornice
betonskih blagajni je bio grof Karlo
Eltz koji je i ranije bio poznat po ula-
ganju kapitala u industriju. Proizvodnja
Je bila zasnovana na jednoj §vajcarskoj
licenci i tekla je od 1923. i 1924 godine.
Posto je prodaja i8la slabo vlasnitvo
Eltz je sve viSe kreditiralo preduzede,
ali se zbog gubitaka veéih od glavnice
1926. godine, pridlo likvidaciji Deonicar-
skog drustva. Rad je napisan na osnovu
prvorazredne arhivske grade.

Na osnovu arhivske grade, onovre-
mene Stampe i postojece literature, Dra-
gida Jovi¢ je prikazao reagovanje Radi-
cevih pristalica u Slavoniji na ‘politiku
sporazuma s Radikalnom strankom
(61—79). Predvodnici u borbi protiv te
politike bili su Hrvatska zajednica,
Hrvatska seljacka stranka, odnosno
HSRS, HSP i HFSS. Uprkos &iroko or-
ganizovanoj propagandnoj aktivnosti,
koja je ulozena kako bi se uverila hrvat-
sko seljaStvo u izdaju interesa hrvat-
skog naroda, koju je Radié¢ poéinio skla-
panjem sporazuma s Radikalnom stran-
kom, hrvatski je seljak u ogromnoj ve-
¢ini ostao veran svome vodi, odnosno
Hrvatskoj seljackoj stranci.

Nove priloge problematici istraZiva-
nja broja Zrtava u koncentracionom lo-
goru Jasenovac od 1941, do 1945. godine,
na osnovu arhivske grade i literature,
dao je Andelko Barbi¢ (81—97). Autor
konstatuje da se u metodologiji istrazi-
vanja te problematike spominju razni
moguci pristupi koji u proceni broja
irtava u logoru Jasenovac polaze od sta-
tisticko-demografskih podataka. Barbié
zakljucuje da se na osnovu dosadasnjih
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procena ni do danas ne moZe utvrditi
priblizan broj Zrtava u logoru Jaseno-
vac.

Nada Lazi¢ je obradila odjek AVNOIJ-
-skih odluka i Narodnooslobodilackih od-
bora u Slavoniji pocetkom 1944. godine
(99—112). Autor isti¢e da je, u kontekstu
slozenih politickih prilika, rukovodstvo
NOP-a organizovalo politicko-propagand-
ne manilestacije za objaSnjavanje odlu-
ka AVNOI-a, koje su izazvale politicku
diferencijaciju, a time i suzavale pros-
tor snagama kontrarevolucije, Posebno
se naglasava da su borba za jedinstvo
naroda i narodnesti i uévricenje NOO-a
kao organa drzavne vlasti u jedinstveni
sistem vlasti, bili primarni zadaci tadas-
njeg stupnja razvoja, koji je zahtevao
politicku, administrativonu 1 tehni¢ku
sposobnost za organizovani pristup ure-
denju zivota na oslobodeno] teritoriji.

Analizu programskih dokumenata stu-
denata Beogradskog univerziteta za vre-
me demonstracija u junu 1968. godine,
dao je Borislav Bijeli¢ (113—121).” Autor
je izvr$io komparativhu analizu tri
programatska dokumenta Beogradskog
univerziteta: proglasa, Rezolucije stu-
dentskih demonstracija i akciono-poli-
tickog programa. Njihovim donosenjem
bilo je dovrseno definitivno konstituisa-
nje studentskog pokreta Beogradskog

univerziteta. Svaki navedeni dokumenat
je nosio obelezje faze u kome se pokret
nalazio, I dok u proglasu dominiraju
konkretni zahtevi (smenjivanje s polo-
Zaja pojedinih osoba, pustanje iz zatvo-
ra uhap$enih studenata...) u rezoluciji
konkretnih zahteva skoro da i nema, |
u programu, koji je usvojen tri dana
kasnije, gotovo su izostavljeni konkret-
ni zahtevi.

Pregled radova o problemima meto-
dologije istorije objavljenih u razdoblju
1970—1980. godine, u Casopisu za suvre-
menu povijest i ,Treéi program Radio
Beograda” priredio je Josip Kljajié
(123—145). Samom pregledu prethodi op-
Siran Kljaji¢ev komentar u kome on
prati razvoj istorijske nauke s teZi§tem
na tradicionalnoj i strukturalnoj isto-
riji. Posle toga je dat prikaz radova o
problemima metodologije istorije.

I ovaj istorijski zbornik, ¢iji su ra-
dovi napisani na osnovu prvorazredne
arhivske grade, Stampe 1 literature,
predstavlija  krupan doprinos istoriji
Slavonije i Baranje, kao i §ire. Bogato
rubriciran, on pruza uvid u nova ostva-
renja iz jugoslovenske istoriografije kao
i metodologije istorije i arheologije.

Milica BodroZié¢






ISTORIJA 20. VEKA, 1989, 1—2

Za jzdavacda

Petar Kaéavenda
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U trodkovima izdavanja udestvuje Republi¢ka zajednica nauke Srbije
Na osnovu misljenja Republitkog komiteta za kulturu broj 413-874/8306 od

28.09. 1983. godine ne plaéa se porez na promet.
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NAJNOVIJA IZDANJA ISI

U izdanju Instituta za savremenu istoriju, izasle su nove knjige:

Dr Miroslav Stojiljkovié¢
BUGARSKA OKUPATORSKA POLITIKA U SRBIJI 1941—1944.

Dr Milan Vesovié
ILEGALNA STAMPA KPJ 1929—1941.

Dr Tomislav Pajié
PRINUDNI RAD I OTPOR U LOGORIMA BORSKOG RUDNIKA
1941—1944.

Slavko Pesié
JUGOSLOVENI U NEMACKIM LOGORIMA U GRCKOJ 1941—1944.

Dr Tomislav Zugi¢, Miodrag Mili¢
JUGOSLOVENI U KONCENTRACIONOM LOGORU AUSVIC
1941—1945.

Dragoljub Kocié
JUGOSLOVENI U KONCENTRACIONOM LOGORU BUHENVALD
1941—1945.

Sima Begovi¢
LOGOR BANJICA 1941—1944. u dva toma

KNJIGE INSTITUTA MOGU SE PORUCITI NA ADRESU:
INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORIJU — BEOGRAD,
TRG MARKSA I ENGELSA 11
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