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RASPRAVE 1 CLANCI

VASA CUBRILOVIC
Akademik

Srpske akademije nauka i umetnosti
Beograd, Knez Mihailova 35

OSNOVNI TOKOVI | RAZVITAK SOCIJALISTICKE
REVOLUCIE U JUGOSLAVIJI OD 1937. DO 1987.
I NJENO RUKOVYODSTVO®

Originalan nauéni rad 940. 53/54

Metodoloski posmatrano, uloga jednog revolucionarnog pokreta, sto
je u sustini i bila Komunisti¢ka partija Jugoslavije, moZe se oceniti i u
istoriji jugoslovenske drzavne zajednice od 1937. do 1987. godine, samo u
okviru opsteg razvoja, kako te zajednice, tako i Evrope i celog sveta u
XX veku. Jugoslovenska drZava nastala je 1918. na rusevinama Turskog
carstva i Habsbur$ke monarhije posle ratova 1912—1918. Bila je plod
oslobodilackih teznji svojih naroda. Medutim, ti narodi su preneli u novu
drzavu ¢itav niz kriza privredno-drustvenog i nacionalno-politi¢kog zna-
¢aja koje su upropastile Tursko carstvo i Habsbur§ku monarhiju, ali u
isto vreme bili uzroci stalnih kriza raznih vrsta koje potresaju novu
drZzavu od 1918. do 1941. godine. Nisu to samo bile u pitanju borbe medu
njenim narodima oko uredenja drZave, nego duboke drustvené krize ko-
je proisticu iz nezadovoljstva Sirokih masa radni¢ke klase i seljastva sa
eksploatatorskim sistemom kapitalistickog dru$tva i njegove privrede
koji dejstvuju u novoj drzavi predstavljeni kako monarhijom Karador-
devica, tako i gradanskim pokretima onoga doba. Jo§ u toku prvog svet-
skog rata oktobarska socijalisti¢ka revolucija u Rusiji 1917. godine dala
je ne samo primer i podsticaj za sli¢ne zahvate nego i ideologiju, sistem i
metode organizacije i borbe za vlast i organizovanje te vlasti posle po-
bede revolucije. Uz Marksa i Engelsa, osnivata naucnog socijalizma, po-
javljuje se i Vladimir Ili¢ Lenjin sa svojom ideologijom i revolucionar-
nim programom zasnovanim na nauénom socijalizmu ali prilagodenim
potrebama i teZnjama agrarnih drustava u Evropi i svetu. Takvo drust-
vo i takva drZava bila je i Jugoeslavija posle 1918. godine.

* Referat odrzan na SveCanoj akademiji posveéenoj pedesetogodi$njici do-
laska Josipa Broza Tita na ¢elo Komunisti¢ke partije Jugoslavije u Srpskoj aka-
demiji nauka i umetnosti u Beogradu 24. novembra 1987.
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GRADANSKO DRUSTVO I DRZAVA U JUGOSLAVIJI
IZMEDU DVA SVETSKA RATA, 1918—1941.

Komunisticka partija Jugoslavije, osnovana na beogradskom kong-
resu 1919. godine, uspela je da dade kav osnovu svojoj ideologiji i svo-
me programu, nau¢ni socijalizam predstavljen idejama i radovima Mark-
sa i Engelsa, dopunjenim Lenjinovim uéenjem o drustveno-politikim
uslovima za spremanje i sprovodenje socijalistitke revolucije u agrar-
nim dru$tvima i drzavama. Pri tome od samog pocetka javljaju se neke
posebnosti u okviru jugoslovenskog drustva, njegove drzave i njihovog
razvoja koje su se morale uzimati u obzir kada se pristupalo stvaranju
Jjugoslovenskog programa socijalne reforme pocev od ukidanja burZoa-
ske vlasti i kapitalistickog poretka do uredenja socijalisticke drzave.
Sve se to mora imati u vidu kad se proucava istorija Komunisti¢ke par-
tije Jugoslavije od 1919. do 1987. godine i njena uloga u ogromnim pro-
menama koje nastaju u okviru nase zajednice od 1937. do 1987. godine.

Drustveno-politicke i nacionalne krize koje potresaju od pocetka
novu jugoslovensku driavu ne prestaju, u sustini posmatrano, sve do
njenog sloma u aprilskom ratu 1941. godine. Ove krize su imale duboke
korene u proslosti jugoslovenskih naroda i njihovih zemalja. A njih je
bilo tesko ne samo resavati i uklanjati, nego i upoznati.

Prodor turskog osvajaa jo§ koncem srednjeg veka u jugoistoénu
Evropu prekinuo je tokove razvoja ne samo jugoslovenskih drzava i
njihovog drustvenog razvoja, nego i razvoj njihovih civilizacija. Preki-
nuti su i tokovi izgradivanja nacija i nastala su takva etni¢ka mesanja,
pre svega medu juznoslovenskim narodima, i kulturno prozimanje kroz
patrijarhalne kulture, da je to neminovno vodilo ideji stvaranja zajed-
nicke drzave. Medutim, mnogi faktori razne vrste, pre svega verski, na-
cionalni i pokrajinski, delovali su u suprotnom pravcu. Sve ée to dodi
do izraza kad se stvori drZava Srba, Hrvata i Slovenaca 1. decembra
1918. godine. Razne istorijske tradicije, kulturni uticaji i teZznje pojedi-
nih jugoslovenskih naroda dosli su odmah do izraza posle 1918. kad se
postavilo pitanje uredenja nove jugoslovenske dr¥ave. Sav privredni raz-
voj nove drZave, izraZen kroz nerazvijenost industrije i zaostalost poljo-
privrede, poostravao je krize zbog neujednaéenog i sporog razvoja zem-
lje. Jugoslovenski gradanski pokreti i njihovi predstavnici, pocev od
srpskih, nisu bili dorasli za resavanje svih tih nacionalnih i politickih i
drustvenih problema. To se pokazalo veé prvih godina posle postanka
drZave i izazvalo je tolike kako klasne tako i nacionalno-politicke su-
kobe.

Komunisti¢ka partija Jugoslavije od samog svog osnivanja u Be-
ogradu 1919. i Vukovaru 1920. godine, neminovno je morala, izgraduju-
¢i svoje programe revolucionarnih reformi u Jugoslaviji, ulaziti u sve te
probleme. Da su oni i za nju bili vrlo teski za re$avanje najbolje poka-
zuje ne samo njena istorija, nego i istorija ove drZave od 1918. do 1987.
godine. Tome treba dodati jos burne promene koje nastaju u vremeni-
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ma o kojima govorimo u krilu nage, jugoslovenske zajednice i u celoj
Evropi, Sto ce, na kraju, dovesti 1939. godine i do drugog svetskog rata.

Sve se to odrazavalo na dru$tveno-politicke odnose do 1937, godi-
ne. Borbe oko driavnog uredenja medu narodima i zeml jama nove dr-
zave meSale su se sa ekonomskim i drugtvenim krizama. Politi¢ki pok-
reti i ljudi starog dru§tva nisu nalazili resenja za mnogobrojna pitanja
koja su se pred zajednicu postavljala. To je dovelo do drZavnog udara
kralja Aleksandra, 6. januara 1929, godine, i proglasenja diktature. Eko-
nomska kriza, svetskih razmera, zahvatila je 1930—1934. i Jugoslaviju
i dovela do sloma kapitalisticke privrede u njoj.

Medunarodni odnosi u Evropi su se pogorgali dolaskom na vlast
fasistickog i nacionalsocijalistitkog pokreta pod vodstvom Adolfa Hit-
lera u Nemackoj 1933. godine.

I Komunisticka partija Jugoslavije prozivljava od 1923. do 1937.
godine duboku unutrasnju krizu. Postupno iz nje izlazi, pocetkom tri-
desetih godina ovoga veka. Borba protiv li¢nog rezima kralja Aleksand-
ra, ekonomske krize u zemlji i opasnosti od fagisti¢kih agresija, posle
1933. daje nove podsticaje za pokretanje narodnih masa ulevo. To se od-
razilo kroz radnicke Strajkove, seljacke pokrete protiv krize i prezadu-
Zenosti i studentske $trajkove i demonstracije protiv Sestojanuarske
diktature, stanja u zemlji i opasnosti od fagizma. To se naro¢ito moglo
zapaziti u pokretima studenata Beogradskog univerziteta od 1931. do
1941.

Pod uticajem ovih pokreta i Komunisti¢ka partija se reorganizu-
je. Smanjuju se frakcijske borbe i postupno izgraduje program na osno-
vu kojeg je ovaj pokret doc¢ekao drugi svetski rat i u njemu odigrao od-
lucujucu ulogu $to se ti¢e Jugoslavije. Kad se imaju u vidu okolnosti
pod kojima je dejstvovala Komunisticka partija Jugoslavije u to doba
i pritisci koje na nju vr3e faktori razne vrste, razumljivo je da je vrlo
teSko bilo ujednaciti poglede na izradu strategije i taktike njene revo-
lucionarne borbe, pa i izrade programa na kome ¢e pridobiti narodne
mase Jugoslavije za socijalisticku revoluciju i njeno temeljno preurede-
nje kao federativno organizovane drzave ravnopravnih naroda i narod-
nosti u njoj. Pod uticajem poostrenih kriza u zemlji i borbi oko urede-
nja zemlje, s jedne strane, s druge strane pod uticajem procesa izgradi-
vanja i prerastanja Rusije novim uredenjem u Savez Sovjetskih Soci-
jalisti¢kih Republika, SSSR, na federativnoj osnovi sa mnogim autono-
mijama i lokalnim samoupravama, datim i manjim etnickim zajednica-
ma u okviru njenog federativnog uredenja, Sovjetski Savez imao je da
posluzi kao primer federativnog uredenja Jugoslavije posle pobede re-
volucije u njoj.

Pod sasvim novim uslovima, povoljnijim za rad, dolazi za gene-
ralnog sekretara Partije Josip Broz Tito. On je te povoljne uslove sve-
strano iskoristio.,

Vec prvih godina njegovog rukovodstva Partijom, pazljivi posmat-
ra¢ mogao je zapaziti neke njegove osobine koje ée ga u toku rata i re-
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volucije dovesti na &elo i oslobodilatkog pokreta i socijalisti¢ke revolu-
cije u Jugoslaviji.

Vec prva godina njegovog delovanja kao generalnog sekretara Ko-
munisticke partije Jugoslavije, 1937, pokazala je da se Evropa, pa i Ju-
goslavija nalaze u predveéerju drugog svetskog rata. Gradanski rat u Spa-
niji bio je u punom toku. U¢edcée fasistickih sila Treceg Nemackog Raj-
ha i Italije na strani desnice, s jedne sirane, a masovna pojava dobro-
voljackih jedinica iz Evrope i Amerike koje su u Spaniji slale demok-
ratske snage sveta, pre svega iz medunarodnog radni¢kog pokreta, pa
i Jugoslavije, govorili su da je oruzani cbradun evropske levice i desnice
ve¢ poceo. Komunisticka partija Jugoslavije poslala je preko 1.700 dob-
rovoljaca u pomo¢ $panskoj levici. Agresivnost fagisti¢kih sila dolazila
je sve viSe do izraza narocito od 1938. godine, kad je Treé¢i Nemacki
Rajh, ve¢ naoruzan i sa vojskom opremljenom modernom tehnologijom,
presao u napad 1938, okupirajuéi Republiku Austriju. Zapadne sile po-
kazuju se ve¢ u pocetku krize nesposobnim da stanu na put napadu fa-
Sistickih sila u centralnoj i jugoistoénoj Evropi.

Slaba namesnitka vlada, posle ubistva kralja Aleksandra 1934. go-
dine, pod vodstvom kneza Pavla Karadordevi¢a, pokazivala je sve vige
slabosti i kolebljivost u svome opredeljivanju, kad se ticalo medunarod-
nog polozaja i uloge Jugoslavije u drugom svetskom ratu. Suprotno nje-
nom drzanju narodne mase u Jugoslaviji, pre svega Komunisti¢ka par-
tija, odlu¢no zauzimaju stav i spremaju se za borbu i otpor u slucaju
fagisticke agresije. Tito je bio jedan od glavnih stubova izgradivanja toga
otpora. Ranijih godina nije ucestvovao u frakcijskim sukobima u krilu
Partije, zato je mogao uspe$no pristupiti obnovi njenog jedinstva osla-
njajuci se pretezno na nove kadrove na programu koji se postupno is-
kristalisao od pocetka tridesetih godina XX veka. Moralo se po svaku
cenu boriti za nezavisnost i teritorijalni celokupnost Jugoslavije, ako
bude dovedena u pitanje nekim napadom fasisti¢kih sila. U tom cilju
traZila se saradnja sa demokratskim snagama u zemlji, koje stoje na
istom stanovi$tu. Borba za nezavisnost i celokupnost drZava mora biti
u znaku ne samo bratstva i jedinstva jugoslovenskih naroda, nego i u
znaku borbe protiv centralizma, nenarodnih reZima u zemlji, za punu
ravnopravnost jugoslovenskih naroda sa krajnjim ciljem: preuredenje
buroaske, kapitalisticke drZave u socijalisticku dru$tvenu zajednicu
ravnopravnih naroda, organizovanih u federativno uredenoj zajednici
na osnovu podele tako izvr§ene da ¢e zadovoljiti osnovne interese svih
jugoslovenskih naroda, pa i narodnosti. Dr¥eéi se ovog programa novo
vodstvo Komunisticke partije Jugoslavije od 1937. do 1941. godine tru-
dilo se da ukloni frakcijske borbe, obnovi jedinstvo Partije i prosiri svo-
ju aktivnost u svima praveima privlaéeéi u svoje redove nove &lanove i
ozivljavajuci svoju aktivnost tako da bude spremna za borbe koje su
joj predstojale.

Tito je po prirodi svojoj bio kao predodreden da rukovodi Par-
tijom u takvim vremenima. Navedeni program mu je odgovarao i on
ga je uporno branio, narodito jedinstvo Partije, po svaku cenu odbrana
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nezavisnosti i celokupnosti Jugoslavije u slu¢aju nekog rata sve praceno
revolucionarnom aktivnoséu koja je i dovela do socijalisti¢ke revolu-
cije i federativnog uredenja naroda i narodnosti u nasoj drzavi. Bio je
dobar organizator. Umeo je oko sebe okupiti ljude da svrie poslove ko-
je bi im poveravao. Imao je osecanje dostojanstva i samosvesti kao ¢o-
vek i kao predstavnik Partije, docnije i Jugoslavije, kada su bili u pi-
tanju odnosi, naro¢ito medunarodni, prema ja¢ima od svoga pokreta i
od svoje zemlje. Zato je od poéetka i sebi i Partiji trazio oslonca kod
kuce, oslanjajuci se na svoje mase i na njihove teZnje. To mu je bio
prvi uslov dobijanja nezavisnosti delovanja, najpre Partije kojoj je bio
na Celu, kasnije oslobodilackog pokreia u zemlji i drzave kojoj je bio
na Celu. Sve je to izvodio od poéetka na nacin svojstven samo vrlo da-
rovitim rukovodiocima i drzavnicima.

Prvi mu je zadatak bio da spremi Partiju, kojoj je bio na &elu,
za nove zadatke $to ce joj predstojati. Polazedi od stanoviéta da se pro-
tiv fasisticke agresije treba boriti svim snagama i pored neuspeha i po-
raza, $to ih moze doziveti gradanska Jugoslavija, verujuci u takvom slu-
aju u pobedu velikih protivnika fasistickih sila u Evropi i svetu, pre
svega Sovjetskog Saveza, morao je predvidati i slabe otpore vladajucih
snaga u Jugoslaviji jo$ pre rata. Isto tako morao je predvideti i moguc-
nost poraza, u slucaju rata u jugoslaviji, starih snaga vojnih i politickih
u zemlji i spremiti kadrove svoje Partije organizaciono i ideologki da
preuzmu na sebe vodstvo otpora okupatoru, u sluéaju poraza stare gra-
danske Jugoslavije. To mu nije bilo tesko jer se raspoloZenje u Komu-
nistickoj partiji, kao i u Sirokim narodnim masama u Jugoslaviji, otro
razvijalo u tom pravcu. Zato se mogla uspe$no voditi borba protiv ka-
pitulantske politike vlade Cvetkovié-Macek. Tegko da bi doglo do pre-
vrata u Jugoslaviji od 27. marta 1941. godine, protiv Namesnistva i vla-
de Cvetkovié¢-Macek, zbog potpisivanja pakta o saradniji sa fadistickim
snagama 24. marta 1941. godine, od oficira organizovanog prevrata is-
tog meseca, da iza toga nije bio strahoviti pritisak javnog mnjenja Ju-
goslavije. Tome vrlo mnogo doprinosi Ziva aktivnost Komunisticke par-
tije Jugoslavije protiv vlade Cvetkovié-Macek, Namesnistva, Pavla Ka-
radordevic¢a u vezi sa njihovom profagisti¢kom spoljnom politikom.

JUGOSLAVIJA U DRUGOM SVETSKOM RATU 1941—1945,

Slom gradanske Jugoslavije u aprilskom ratu 1941;
narodnooslobodilacki rat do Drugog zasedanja AVNOJ-a novembra 1943.

U aprilskom ratu protiv fasisti¢kih sila od 6. do 15. aprila 1941.
godine, stara Jugoslavija je vrlo brzo podlegla, okupirana i podeljena od
strane vlade Treceg Nemackog Rajha i Italije. Uzroci brzog sloma sta-
re jugoslovenske vojske dobro su proudeni. Oni su razne vrste a osnov-
no je bilo: gradanska jugoslovenska drzava kako se razvijala od 1918,
godine, i privredno, drustveno-politicki i nacionalno-politicki, pa i up-
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ravno, tako se razvijala i zao$travala klasne, nacionalne i politicke su-
kobe da je u aprilski rat usla potpuno razjedinjena, nesposobna za od-
branu. Njeno vojno rukovodstvo bilo je isto tako razjedinjeno i sa za-
starelom strategijom, taktikom i tehnikom, da za jedan motorizovani
rat kakav su u drugom svetskom ratu vodile jedinice Treceg Nemackog
Rajha, nije bilo sposobno. Brz slom otpora fagistickom osvajacu nije od-
govarao borbenom duhu velikog dela narodnih masa u drzavi. To se
pre svega odnosi na srpski narod.

Vrlo je tesko govoriti o pitanjima ove vrste istori¢aru, koji pro-
ucava stavove pojedinih jugoslovenskih naroda i zemalja. Kad je u pi-
tanju odbrana nezavisnosti zemlje, u osnovi svi imaju teinju za neza-
visnodcu, samo je svako od njih posmaira sa svoga stanovi$ta i pod uti-
cajem svoga razvoja. Duznost je istori¢ara narodnooslobodila¢kog rata i
socijalisticke revolucije da, pre svega, obradi tokove rata i revolucije u
svojoj zemlji i svome narodu. Zato ¢u, kao Srbin, istori¢ar, dati svoje
sudove o ulozi srpskog naroda i njegovih zemalja u ratu i revoluciji
1941—1945.

Istorijska proucavanja razvoja srpskog naroda i njegovih zemalja
gde on Zivi u toku XIX i XX veka, pokazuju njegove osobine koja ce
do¢i do izraza i u njegovom uée$éu u narodnooslobodilagkom ratu i soci-
jalistickoj revoluciji 1941—1945.

Usao u XIX vek kao seljacki, patrijarhalan narod sa svojom po-
sebnom tradicijom i nacionalnom drZavnom sve$éu, on je borbu za
svoju nezavisnost ve¢ u revoluciji u Srbiji, 1804—1830. godine povezao
sa borbom protiv eksploatatorskih feudalnih reZima Turskog carstva i
Habsburske monarhije. Zato revolucija u Srbiji 1804. godine ima zna-
¢aj burZoaskodemokratske revolucije. Nove srpske drzave u Srbiji i
Crnoj Gori prerastaju u XIX veku u burZoaske, kapitalisticke zemlje i
drustvene zajednice. Medutim, usvajanje privredne, drustveno-politicke
organizacije Evrope XIX veka i njenog gradanskog dru$tva prolazilo je
u Srbiji, pa i ostalim zemljama gde Srbi Zive, kroz niz kriza privrednog,
drustvenog, nacionalnog, politickog i kulturnog znalaja koje su trazile
brzu orijentaciju u stavovima u kome smeru treba da se razvija nase
drustvo. Etni¢ka pomesanost srpskog naroda sa drugim narodima ju-
goistocne Evrope, pre svega juZnoslovenske, navela nas je da jog od po-
lovine XIX veka napustimo uskosrpsku drzavnu misao i predemo na ide-
ju jugoslovenskih zajednica balkanske federacije balkanske ili jugois-
tocne Evrope. Pri tom smo zbog etni¢ke izme$anosti i srodnosti jezika
i kulture morali, pre svega, da imamo u vidu hrvatski narod. Kriza na-
Seg seljackog drustva nastavlja se i posle ukidanja feudalnih sistema u
zemljama gde Srbi Zive. To se najbolje moglo pratiti u Srbiji XIX ve-
ka. Spor prodor industrijske proizvodnje u nasim zemljama i gospod-
stvo stranog kapitala u tim industrijama onemogucava stvaranje jedne
jake privrednoburzoaske klase kod nas. I politi¢ki razvoj iz svih tih raz-
loga bio je usporen. Ono $to je bilo kod nas najjace, to je demokratsko
osecanje naroda izgradeno u njegovoj patrijarhalnoj kulturi i moéni na-
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goni da se sa bespo$tednom borbom odbrani nezavisnost. To smo po-
kazali u nizu ustanaka i ratova u toku XIX i pocetkom XX veka.

Na osnovu toga u ratovima 1912—1918. godine zastupajudéi ideju
bratstva i jedinstva jugosloveaskih naroda vrlo mnogo smo doprineli
stvaranju jugoslovenske drzave 1918. godine.

Sva istorijska prouc¢avanja istorije od 1918. do 1941, pa i istorije
srpskog naroda u to doba, pokazuje da staro drutveno i politi¢ko ru-
kovodstvo, $to se okupljalo oko dinastije Karadordevica, nije bilo spo-
sobno da resava sve one zamriene probleme, drutvene, privredne, na-
cionalno-politicke koji su se postavljali pred novu jugoslovensku drza-
vu od 1918. do 1941. godine. Videli smo da su te krize imale i opsti i
posebni znacaj. Svaki jugoslovenski narod, svaka jugoslovenska zemlja
i pokrajina unosile su u novu zajednicu svoje lokalne probleme, a iza toga
Jos stoje preziveli stari dru$tveni i politicki poreci koje je trebalo me-
njati. Stare gradanske vodece stranke kod nas za to nisu bile sposob-
ne. Svojim izrazito centralisti¢kim i birokratskim naéinom upravljanja
oni su ostavljali utisak kod drugih naroda u nafoj drzavi da je upra-
va hegemonisti¢ka, nepravedna, eksploatatorska. Sve se io tovarilo na
leda srpskog naroda, mada, u sustini gledano, on je bio protiv takve
vlade. I sam je trpeo od eksploatacije i podnosio nepravde nenarodnih
uprava $to ih je zavodila dinastija Karadordevié. Hegemonisti€ka Srbi-
ja, to se danas moZe dokazati, sporije se razvijala od eksploatisane Slo-
venije i Hrvatske. Ona je od prvih dana $estojanuarske diktature kralja
Aleksandra najostrije reagovala otporom na tu diktaturu. Pored svega
toga, narod Srbije je optuzivan za to.

Temeljnija proucavanja istorije drustvenih pokreta kod Srba od
druge polovine XIX veka do 1941. godine pokazuju kako sve teZi us-
lovi privrednog i kulturnog razvoja $irokih narodnih masa, bilo pod tu-
dom vlas¢u, bilo u nezavisnim drZavama Srbiji i Crnoj Gori, podstidu
stvaranje drustvenih pokreta koji teZe dubljim reformama u njihovim
drustvenim zajednicama da se ubrza razvoj nase zaostale sredine. U Sr-
biji to najbolje pokazuje pokret Svetozara Markoviéa u drugoj polovini
XIX veka. Izri¢ito socijalno-revolucionaran Svetozar Markovié na bazi
dostignuca razvoja dru$tvenih nauka u Evropi svoga vremena, pre svega
marksizma, u svojim delima predlaZe reforme u srpskom dru$tvu i radi
na bazi nautnog socijalizma, ali do odredene granice prema potrebama
agrarne sredine kakva je postojala u Srbiji XIX veka. Zato ima sli¢nosti
izmedu njegovih pogleda i ideja sa Lenjinovom revolucionarnom mislju.

Ideoloski smo se spremali jos od druge polovine XIX veka i za re-
volucionarne promene u nagem drustvu prelaskom od gradanskog po-
retka socijalistickom. Radilo se na tome od 1918. do 1941.

Kad je zapretila opasnost nezavisnosti jugoslovenske drzave pred
fagistickom agresijom tridesetih godina ovoga veka, narodito od 1938,
godine kad je okupirana Austrija, do 1940. kad je Treé¢i Nemadki Rajh
okupirao Cesku, preplavio zapadnu i severnu Evropu i spremao se za
dalje pohode, kod srpskog naroda se jovljaju otpori i neobuzdana vo-
lja za borbu protiv novog osvajaca. To se najbolje moglo zapaziti ne sa-
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mo na ulicama Beograda nego u svima na$im gradovima, u svima drust-
venim sredinama od sela naovamo, da smo spremni, kao i za vreme
prvog svetskog rata, na bespoitednu borbu protiv osvajada. U tome su
bili slozni i levica i desnica i to je najbolje pokazao prevrat od 27. mar-
ta 1941. godine. Taj prevrat bio je prvi udarac Trecem Nemacékom Rajhu
od strane porobljenih naroda Evrope i imao je ogroman uticaj na njiho-
ve oslobodilacke pokrete protiv osvajaca.

Posle 27. marta nastaje ponovo rascep u krilu srpskog naroda kad
je u pitanju borba protiv fasisti¢ckih osvajaca. Trajace sve do kapitula-
cije i sloma tih osvajaca u maju 1945. godine.

Nasa desnica, predstavljena vladom generala Dusana Simoviéa,
mesto da je izvukla zakljucke iz prevrata 27. marta i odmah pristupila
mobilizaciji svih snaga za odbranu od predstojeceg napada, uvela je tak-
tiku pregovora sa Italijom i Nemackom. Medutim, Hitler je na dan pre-
vrata u Beogradu, 27. marta, izdao naredenje za napad na Jugoslaviju,
koji c¢e se izvrsiti 6. aprila 1941. godine. Nedovoljno mobilisana sa ne-
izvrsenom koncentracijom i rasporedom na granici i psiholoski nesprem-
na za rat, vojska stare Jugoslavije nije dala one otpore koje je od nje
ocekivao srpski narod. Vojno i politicko rukovodstvo drZave avionima
je odletelo na Zapad, verujudi da je svoj zadatak ispunilo i duboko uve-
reno da ce se vratiti u oslobodenu zemlju kad osvajacke fasisticke sile,
Treci Nemacki Rajh i Ttalija, budu porazene od velikih saveznika.

Ovakva vojno-politicka strategija vlade generala Simovi¢a u pro-
lece 1941. godine jednim delom je imala korene i u uspomenama na prvi
svetski rat. I tada je vlada Srbije, pod pritiskom vojski Centralnih sila
i Bugarske, morala napustiti zemlju, preci u emigraciju i vratiti se u os-
lobodenu Srbiju tek posle poraza Ceniralnih sila 1918. godine. Medu-
tim, sa vladom iz Srbije isla je, uz teSke borbe, i njena vojska. Ona se
borila na Solunskom frontu od 1916. do 1918. godine i nije &ekala sa-
veznicke vojske da je oslobode, nego, stcjedi na Celu proboja Solunskog
fronta u septembru 1918, ona je svojim divizijama prokréila put preko
Makedonije prema severu i do pocetka novembra 1918. oslobodila Srbi-
ju, a kasnije bila vaZan ¢inilac u oslobodenju jugoslovenskih pokrajina.
One ce se, posle sloma Habsburske monarhije, ujediniti 1. decembra
1918. u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca sa Srbijom i Crnom Gorom.

U prolece 1941. godine jugoslovenska vojska je brzo kapitulirala,
bila razoruzana, otpustena kucama, odvedena u zarobljenistvo, ako je
po sastavu bila srpska. Sa Simoviéevom vladom izbeglo je samo neko-
liko hiljada vojnika. U $umama Jugoslavije, narocito Srbije, ostao je je-
dan deo oficira, kao Draza Mihailovi¢, zaduZenih za organizovanje bor-
be iza frontova. Nisu dobili naredbu da spremaju i dizu ustanke. Medu-
tim, narodne mase su to iraZile.

Onda je da te mase prikupi i povede protiv okupatora preuzela na
sebe zadatak, ali dobro organizovana, sa dobrim vodstvom i spremna na
borbu, Komunisti¢ka partija Jugoslavije. Tako su poéeli narodnooslobo-
dilacki rat i socijalisticka revolucija u Jugoslaviji u ¢emu ucestvuje, od
samog pocetka pod raznim uslovima i srpski narod.
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Istorija narodnooslobodilaékog rata i socijalisti¢ke revolucije u Ju-
goslaviji, 1941—1945, mora se obradivati u celini, po celom prostoru na-
Se zajednice imajuci pri tom u vidu opéte i posebno. Moraju se imati
u vidu sve pojave u toku rata i revolucije najpre one od opsteg znacaja
koje obuhvataju celu drzavu, pa potom sve njene narode, republike, po-
krajine i oblasti, i sve ono izrazito posebno Sto se javlja kod pojedinih
naroda i njihovih zemalja u toku rata.

Jugoslavija je etni¢ki i kulturno me$ana drzava. Istorijski razvoj
njenih naroda pod uticajem raznih ¢inilaca tekao je neravnomerno. Za-
to nije ¢udno njihovo razli¢ito reagovanje, ne samo po narodnosti i veri,
na pojave koje su nastale ulaskom stare Jugoslavije u rat 1941, njenim
slomom, podelom i raznim reZimima koje su zaveli fasisticki okupatori
u njenim pojedinim okupiranim zemljama. Sve to dolazi do izraza na raz-
ne nacine u nasoj istoriji narodnooslobodilagkog rata i socijalisticke re-
volucije, 1941—1945. Sve ovo ireba imati u vidu kad se pige istorija ra-
ta i revolucije. Nabrojane c¢inioce koji dejstvuju u jugoslovenskim zem-
ljama tokom rata i revolucije morala je imati u vidu i Komunisti¢ka par-
tija Jugoslavije kad je spremala i organizovala otpor okupatoru u pro-
lece 1941. godine. Da je to i ¢inila najbolje dokazuje vojna i politicka is-
torija narodnooslobodilatkog rata i socijalisticke revolucije u Jugosla-
viji. Organizujuci taj pokret i dizudi ustanke protiv okupatora ona je
u isto vreme forsirala revolucionarne i dru$tvene promene u jugoslo-
venskim zemljama u praveu izgradivanja drZave posle svoje pobede,
kako nad okupatorom, tako i nad konzervativnim dru$tvenim snagama
razne vrste.

Istorija narodnooslobodilackog rata i socijalisti¢ke revolucije te-
meljno se proucavala i proudava od 1945. godine naovamo. Pri tom se
vrlo dobro osvetljava uloga Komunisti¢ke partije Jugoslavije i njenog
predvodnika, generalnog sekretara i glavnog politi¢kog i vojnog ruko-
vodioca Josipa Broza Tita.

Sva istraZivanja pokazuju da njihovi uspesi, i na vojnom i na po-
litickom polju, leze u drustvenim i politickim reformama koje se obe-
Cavaju masama posle sloma fasisticke Nemacke i Italije. Dobro je or-
ganizovana borba protiv okupatora ne samo kroz smisljenu organizaciju
partizanske borbe i vojne organizacije uopste, nego i kroz vrlo vesto or-
ganizovanu narodnu vlast na oslobodenim teritorijama, zasnovanu na
narodnooslobodilackim odborima. Oni ¢e u toku borbe prerastati u vise
oblike vlasti potev od oblasnih, preko pokrajinskih i republi¢kih orga-
nizacija, sve do centralnih organa. Odbori obuhvataju celu dr¥avu, od voj-
nih, $to se izgraduju jos od leta 1941, do civilnih §to se javljaju od Prvog
zasedanja AVNOJ-a 1942, 1943. godine. Kemunisti¢ka partija Jugoslavije
uspela je ne samo da organizuje otpor okupatoru kroz narodnooslobodi-
lacki rat, nego u isto vreme da se obratuna se sa svojim protivnicima i
preuzme vlast u oslobodenoj zemlji. Bilo je za to vi$e uzroka. Neke
¢emo navesti.

Slom jugoslovenske drzave u prolede 1941. godine i njena podela,
ne samo S$to su razbili njen politicki sistem nego su zatekli nemocne
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gradanske politicke pokrete i stranke, Preko deset godina diktature u
driavi, 1929—1941, dovelo je do razbijanja starih gradanskih stranaka.
Od reZima stvorene nove stranke nisu imale velikog oslonca u narodnim
masama. Mnogi ljudi iz tih stranaka od pocetka rata se kompromituju
na razne nacine saradujuci sa okupatorom preko kvislingkih rezima, ko-
Jje on organizuje u pojedinim jugoslovenskim zemljama. Zatim, strate-
gija i taktika onih koji su bili protiv okupatora, ali saradivali sa bur-
zoaskim strankama zapadnog sveta, bila je protiv zaostravanja borbe
protiv okupatora, a za borbu kad se zapadne savezni¢ke vojske iskrcaju
na Balkan sto je slomilo borbenu snagu njihovih pristalica.

Komunisticka partija Jugoslavije ulazi u borbu pod sasvim drugim
uslovima. Ona je jo§ izmedu dva rata, zahvaljujudi svome programu, bila
Jjedina politicka stranka u Jugoeslaviji, koja je imala svoje pristalice i or-
ganizacije u svim jugoslovenskim zemljama, medu svim jugoslovenskim
narodima i narodnostima. Svojim programom, svojom sveobuhvatnom
organizacijom bila je kao stvorena da bude zacetnik i organizator, kako
svenarodnog otpora fasistickom okupatoru, tako i kao inicijator i vod
sprovodenja socijalisticke revolucije u drzavi. S druge strane, ona je
preko 20 godina bila ilegalna organizacija u staroj Jugoslaviji. Prema
tome, ona je bila u stanju da oéuva na okupu i svoje organizacije i svo-
je clanstvo i pored razbijanja drzave i nasilni¢kog okupatorskog re-
zima u pojedinim jugoslovenskim zemljama. Zato je mogla da dejstvuje i
pod raznim okupatorskim reZimima, organizujudi ustanke u pojedinim ju-
goslovenskim zemljama. Po svom programu i organizaciji ona je pripa-
la levom krilu medunarodnog radni¢kog pokreta objedinjenog u okvi-
ru Kominterne, a izgradenog nosle oktobarske revolucije u Rusiji 1917.
godine. Usko povezana sa tim pokretom, pa i sa velikom socijalisti¢-
kom drzavom, koja je nastala na rusevinama carske Rusije, ona se po
svermnu naslanjala i ugledala na te drugivene snage medunarodnog rad-
nickog pokreta i na vojnu i politicku snagu Sovijetskog Saveza kao glav-
nog nosioca borbe protiv fasizma i kontrarevolucije u Evropi.

Kad se sve ovo ima u vidu nije slu¢ajno da je ona bila predodre-
dena da bude zacetnik nastavka borbe protiv faistickog okupatora, i
posle kapitulacije vojske stare Jugoslavije i odlaska njene vlade u emig-
raciju. Ujedno je postala ideolog-predvodnik i organizator takvih pro-
mena u krilu jugoslovenske drzave i drustva koje ¢e dovesti do socija-
listicke revolucije i njenog federativncg uredenja na osnovu, s jedne
strane, bratstva i jedinstva, a s druge strane, jednakosti naroda i ljudi
u njoj.

Na ovim osnovama poceo je narodnooslobodilacki rat koji ée pre-
rasti u socijalisticku revoluciju u Jugoslaviji pod vodstvom Komunis-
ticke partije. Istorija rata i revolucije je obradena u nagoj istoriografiji.
Sva istraZivanja pokazuju neverovatnu zamrsenost unutrainjopoliti¢kih
i spoljnopolitickih odnosa kroz koje su prolazili jugoslovenski narodi i
njihove zemlje u toku drugog svetskog rata, fadisti¢ke okupacije i borbe
protiv okupatora. S tim sloZeniji su bili odnosi zbog klasnih i nacional-
nih suprotnosti u krilu samih jugoslovenskih naroda, medunarodnih
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odnosa u krilu same svetske zoalicije protiv fasisti¢kih sila, ne samo u
Evropi, nego na Tihom okeanu, u Aziji. Napad Nemackog Rajha na Sov-
jetski Savez, 22. juna 1941, dao je podsticaja Komunistickoj partiji Jugo-
slavije da ubrza ustanke u nagim zemljama protiv Treceg Rajha i Italije
i njihovih ,satelita”, Madarske i Bugarske, kao okupatora pojedinih ju-
goslovenskih zemalja. '

Sve 1o treba imati u vidu kad se proucava uloga Komunisti¢ke
partije i marsala Tita liéno u narodnooslobodiladkom ratu i socijalis-
tickoj revoluciji u Jugoslaviji za vreme drugog svetskog rata.

Smisljeno se spremao otpor okupatoru jos pre aprilskog rata. Kad
je doslo do sloma stare Jugoslavije i njene okupacije, Partija je ocuvala
svoju jedinstvenost i nastavila, pod Titovim rukovodstvom, spremanje
otpora. Isti dan, 10. aprila 1941. godine, kad je Hitlerova motorizovana
divizija uSla u Zagreb, pozdravljena od pristalica reakcionarnih pokreta
u gradu, Tito je sazvao sednicu Komiteia i redeno je da se ubrza spre-
manje otpora protiv okupatora ustancima i diverzijama. U tom smislu
Casopis Proleter objavio je 15. aprila ¢lanak sa uputstvima kako organi-
zovati partizanski pokret u Jugoslaviji. Posle majskog sastanka Komite-
ta u Zagrebu, gde se opet razradivala strategija i taktika Partije za di-
zanje ustanka u nasim zemljama, Tito je prefao u Beograd. Tu je nas-
tavljeno spremanje za ustanke. Oformljeni su vojni komiteti, prikup-
ljalo se oruzje i slali ljudi u anutragnjost. Oni ée voditi ustanke u poje-
dinim oblastima. Preduzete su mere da se, od okupatorskih i kvisling-
kih policijskih snaga, za$tite ¢lanovi Partije. Napad Tredeg Nemackog
Rajha na Sovjetski Savez 22. juna 1941. godine zatekao je Komunis-
tiCku partiju Jugoslavije u punom spremanju ustanka u jugoslovens-
kim zemljama. Istog dana Politbiro Partije, na svom zasedanju u Beo-
gradu, resio je da se pocne sa akcijama oko dizanja ustanaka. Dana 4.
jula 1941. godine resio je da se po¢ne sa borbama u Srbiji.

Narodne mase, i onako raspolozene za borbu, nisu smatrale da je
kapitulacija vojske stare Jugoslavije bila u isto vreme i zavréetak rata
za njih. Cekala se samo povoljna prilika da se rat produzi kroz ustanke.
Nemacki napad na Sovjetski Savez, 22. juna 1941. godine, iz raznih raz-
loga shvacen je kao znak da se produZi borba sa okupatorom putem
ustanaka i oruZanih otpora njegovim snagama u nasoj zemlji.

U leto 1941. po¢inju ustanci, najpie u Srbiji, 7. jula, u Crnoj Gori
13. jula, ubrzo zatim 22. jula i u Sloveniji, u Bosni i Hercegovini i Hrvat-
skoj 27. jula. Pokretu ce se prikljuciti i Makedonija u jesen iste godine.

Tako je od leta 1941. kao plamen zahvatio ustanak sve jugoslo-
venske zemlje, da je izazvao zaprepascenje kod okupatorskih, fasisti¢kih
vojnih i politickih rukovodstava, pre svega u Tre¢em Nemadkom Rajhu.
Nasi ustanci od pocetka su nasli odjeka v svim zemljama okupirane Ev-
rope i ostavili dubok utisak i na antifagisticku koaliciju, pre svega u
Sovjetskom Savezu i Velikoj Britaniji.

Tokovi naseg narodnooslobodilaéhog rata prouceni su u na$oj is-
toriografiji i poznati su. Ja ¢u se ograniéiti samo, prema temi o kojoj
govorim, na ulogu Komunisti¢ke partijc i njenog generalnog sekretara
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Tita u daljem razvoju ratovanja od 1941. do 1945., na uspesima toga ra-
tovanja protiv fadistickih sila i njihovih saradnika, kona¢nom oslobo-
denju drZave, njenoj obnovi i njenom prerastanju od kapitalistic¢ko-
-burZoaske monarhije u socijalisticku republiku. Sva proucavanja nji-
hove uloge u ratu i revoluciji pokazuju smisljenost u planiranju, dobre
organizatorske sposobnosti i vrlo veliku vestinu u vodenju politike, ka-
ko prema vladi u emigraciji, tako i prema velikim silama — Velikoj
Britaniji, Severnoamerickoj uniji i Sovjetskom Savezu.

Kad proucava organizaciju, vojnu i politicku, taktiku i strategiju
Komunisticke partije Jugoslavije istori¢aru se uvek javlja Tito, ne samo
kao vojni i politicki rukovodilac, nego i kao glavni strateg. On u dogo-
voru sa vodstvom stranke i pokreta, uskladuje akcije i odreduje smer-
nice celokupne politike, ne samo Partije, nego i rukovodstva narodno-
oslobodilackog pokreta uopdte. Ovaj svoj uspon ima da zahvali nekim
svojim oscbinama, bez kojih nema pravog ni politickog vode, a kamoli
vode rata i revolucije, kakve mi proZivljavamo u toku drugog svetskog
rata. Bio je dobar organizator, uporan, ali vrlo elasti¢an kad je to bilo
potrebno. Jake moci odlucivanja i moc¢i primanja odgovornosti za ono
Sto radi. Imao je sposobnost da privladi sebi ljude, ali i mod zapazanja
da okuplja oko sebe sposobne kadrove, bilo vojne, bilo politicke. Sam
poreklom iz seljacke porodice Hrvatskoy zagorja, radnik po zanimanju,
bio je sposoban da se pribliZi malom ¢oveku i $irokim narodnim ma-
sama. lako samo sa osnovnom $kolom, Tito je kroz svoj nemirni i burni
Zivot sticao znanja i iskustva tako brzo i temeljito da je mogao stati u
isti red sa ¢lanovima Partije sa visokofkolskim obrazovanjem kad su
bila u pitanju op$ta znanja i kultura. Govorio je i razumevao nekoliko
evropskih jezika. Brzo shvatao, jo§ brie mislio. Svoje misli iznosio je i
pismeno i usmeno jednostavno i jasno. S njima je tako vladao da je
mogao govoriti, ne Citajuci, svoje govore. Gotovo nikad mu se nije de-
silo da mu se izmakne nesto da kaZe $to nije trebalo. Nije bio teoreti-
c¢ar. Od marksizma i lenjinizma uzimao je ono $to mu je bilo potrebno
kao ideologko, ali nije bio dogmati¢ar. On je, iz ideologije i strategije
1 taktike Lenjinove i oktobarske revolucije u Rusiji, uzimao ono $to se
moZe neposredno primeniti pri organizcvanju, dizanju i sprovodenju so-
cijalisticke revolucije u Jugoslaviji. Sve te njegove osobine dosle su do
izrazaja ve¢ prvih godina narodnooslobodilackog rata i socijalisticke
revolucije u Jugoslaviji. Zahvaijujuéi tome, taj metalski radnik iz Hrvat-
skog zagorja, posto je dofao iz svoga zavitaja u Beograd i Srbiju da
organizuje ustanke protiv okupatora, najpre u njoj, pa i u celoj jugo-
slovenskoj zajednici, namece se od poletka kao vod ustanka u Srbiji
kao i u celoj Jugoslaviji.

Vec koncem 1942. godine Stojan Cerovié, nekadasnji urednik nik-
Si¢skog glasnika u Crnoj Gor! i prisialica predratne Zemljoradnitke
stranke, u jednom pismu svojim drugovima iz te stranke u Crnoj Gori
navodi da je Tito postao legenda u Bosanskoj krajini. I neprijatelji Tito-
vi, pre svega iz vojnog i politi¢kog rukovodstva Treceg Nemackog Rajha,
posle niza poraza $to su doZiveli u njikovim neprestanim naporima da,
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e samo terorom i pokoljima nad gradanskim stanovniStvom u okupi-
ranoj Jugoslaviji, pre svega u kvislinskoj Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj,
no i neuspelim malim i velikim ofanzivama, brzo su ocenili ulogu nje-
gove li¢nosti, kao vojnog i polititkog vode narodnooslobodilagkog po-
kreta, u stvaranju uzroka tih njihovih neuspeha. Sva novija istrazivanja
narodnooslobodilackog rata i revolucije doista potvrduju da je velikom
delu krupnih odluka vojno-politickog vodstva narodnooslobodilackog po-
kreta smernice davao Tito.

To nije bilo ni jednostavno, ni lako. Uslovi za borbu protiv oku-
patora bili su vi$e nego teski. Zemlja podeljena, pod vlaicéu fasistickih
okupatora i njihovih saveznika: Madarske, Bugarske, Albanije. U Srbiji
i Crnoj Gori kvislinski rezimi. U Hrvatskoj ustagka kol jacka druzina An-
te Pavelica, dovedena od okupatora i cmigracije po neposrednoj doz-
voli Adolfa Hitlera, povela je genocid protiv Srba i Jevreja u borbi do
unistenja protiv svih demokratskih snaga u krilu samog hrvatskog naro-
da. Sloveniju su podelili Tre¢i Nemacki Rajh i ITtalija. Madarska je za-
posela Backu. Bugarska Makedoniju i juzne oblasti Srbije. Italija je
prosirila svoju okupaciju preko Velike Albanije, nad zapadnom Make-
donijom i Kosovom. Svugde su okupatori, da bi uévrstili svoju vlast,
podsticali, u okupiranim zemljama Jugoeslavije, verske, nacionalne, po-
krajinske i klasne sukobe.

U isto vreme i vlada u Londonu oslanjala se na pokret DraZe Mi-
hailovica, propovedala preko njega, s jedne strane, politicku uzdrzanost
od preranih ustanaka protiv okupatora, s druge strane je pred zapad-
nim mnjenjem Sirila vesti da su pokreti u jugoslovenskim zemljama
protiv okupatora 1941. godine delo organizacije Draze Mihailoviéa, a ne
narodnooslobodilackog pokreta, koji vedi Komunisticka partija Jugo-
slavije. U isto vreme, pokret DraZe Mihzilovica prividno se prikljuéuje
ustanicima, najpre u Srbiji i Crnoj Gori, koje je organizovala Komunis-
ticka partija Jugoslavije 1941. godine. Ali u jesen te godine, kad pocinje
orva nemacka ofanziva u zapadnoj Srbiji, okrece se na drugu stranu, po-
vezuje se sa kvislindkom vladom generala Nedica i svojim jedinicama
pocinje da napada partizanske odrede.

Napad jedinica Draze Mihailovi¢a na partizanske odrede u zapad-
noj Srbiji u jesen 1941. bio je pocetak gradanskog rata u krilu srpskog
naroda u drugom svetskom ratu.

Mislim da nisu bili svesni posledica takve politike ne samo oficiri
oko Draze Mihailovi¢a i njihovi civilni saradnici, nego ni vlada u Lon-
donu.

U teskim vremenima usranaka i ratova u XIX i XX veku srpski
narod, pre svega onaj u Srbiji, stekao je iskustvo: u toku ratova pres-
taje stranacki Zivot i politicka opredeljenost u narodu. On mora onda
biti jedinstven, a posle rata se nastavija Zivot stranaka i njihova borba
oko vlasti. To sam liéno iskusio u prolece 1939. godine kad sam otiSao
u selo Jevremovac u Maévi pored Sapca, da odrzim zbor Zemljorad-
ni¢ke stranke. Bila je nedelja, nekoliko dana posle nemacke vojske u
CeSku. Od zbora nije moglo biti nista. Dan pre toga izvriena je tajna
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mobilizacija zbog dogadaja u Ceskoj. U selu se to ozbiljno shvatilo. Zbor
je otkazan, dotekalo me je samo nekoliko ljudi. Oni su mi rekli u raz-
govoru zasto su tako postupili. Tu sam éuo dve misli ma&vanskih se-
ljaka koje nikad necu zaboraviti. Kao razlog za otkaz zbora naveli su
mi dogadaj u Ceskoj. Jedan je rekao: ,U ratno vreme nema stranaka.
Moramo se svi boriti za drzavu”. Drugi od prisutnih mladih seljaka za-
¢udeno me je pitao: , Kako se Ceska mogla predati bez borbe? Mi smo
¢uli da je bila dobro naoruZana, jer je imala velike fabrike oruzja”. Ja
sam odgovorio: ,Vlada Bene$eva u Pragu poslusala je savet svojih sa-
veznika i prijatelja na Zapadu da pristane na mirnu okupaciju, a oni
ce, kad se naoruzaju, silom prisiliti Nemce da ponovo izidu iz Ceske”.
Macvanski seljak je odgovorio: ,Ne razumem. Kako moze$ pustiti tudu
vojsku u svoju zemlju da je ne branig. Ja, kad ne bih imao nista drugo,
uzeo bih kamen, pa ga bacio na njih, da znam da sam %iv.”

Da je gradanska desnica u Srbiji imala u vidu ovakva gledanja
obi¢nog ¢oveka na selu na rat i odbranu zemlje, ne bi bila ne samo pro-
tiv ustanka, nego i protiv klasnog gradanskog rata u toku jednog me-
dunarodnog rata i pod uslovima okupiranosti zemlje. Tu je su&tina nji-
hovih neuspeha i poraza u borbi oko vlasti u docnije oslobodenoj zeml ji
1945. godine.

Margal Tito i njegovi drugovi dobro su uocavali ove probleme u
toku rata sve od 1941. godine do njegovog kraja. Zastupali su stanovi-
Ste ne samo uzajamnosti, nego i neposrednih interesa pojedinih naroda,
pa i drustvenih klasa, za stvaranje zajedni¢kog fronta protiv okupatora,
kao jedine mogucnosti uspesne borbe protiv njega. Tito je od pocetka
bio zastupnik ove vrste politike u odnosima prema drugim drustvenim
snagama u zemlji kad je bila u pitanju borba za njenu nezavisnost.
Pri tom je stalno imao u vidu teZnje i interese svoga revolucionarnog
pokreta koji kroz rat tezi da omoguéi socijalisticku revoluciju. On nije
bio sektas. Zato je jo§ od 1941. godine zastupio politiku sporazumeva-
nja i saradnje sa svim onim dru$tveno-politickim pokretima u Jugo-
slaviji koji se bore protiv fagisti¢kih sila i njihove okupacije Jugosla-
vije. To je pokazao vec u leto i jesen 1941, prilikom pregovora o sarad-
nji sa Drazom Mihailovicem i njegovim pokretom. Na slian nacin trazio
je saradnju sa svim ljudima i pokretima koji su bili za borbu protiv fa-
Sistickih okupatora i drugim jugoslovenskim zemljama i njihovim na-
rodima. Da se mnogo puta u tome nije uspelo, ili samo delimi¢no uspelo,
ima primera u svim jugoslovenskim zemljama. To se posebno ti¢e Hrvat-
ske seljacke stranke pod vodstvom Vlatka Maéeka i njenog drZanja pre-
ma narodnooslobodilatkom ratu od 1941. do 1945. godine.

Tako je i pored otpora konzervativnih i kontrarevolucionarnih dru-
$tvenih snaga u Jugoslaviji narodnooslobodilacki pokret veé¢ od leta
1941. godine uzeo pun zamah zahvatajuéi najveci deo Jugoslavije bez
obzira pod ¢ijom je vlaséu u to doba bio. On se isto tako svestrano or-
ganizuje vojno, kao i politicki. Njegove glavne snage su uvek bile oko
Vrhovnog $taba narodnooslobudilacke vojske koji je oformljen na Kon-
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ferenciji u Stolicama u jesen 1941, godine. U isto vreme pri Stabu je
bilo vodstvo Partije i narodnooslobodila¢kog pokreta uopéte.

Nizom ofanziva okupatorske vojske i njihovi domaci saradnici po-
kuSavali su da silom uniste ustanke u jugoslovenskim zemljama. Po
vremeno su u tome uspevali tamo gde su dolazili sa velikim vojskama.
Marsal Tito i njegovi vojni saradnici vrlo su vesto megali metode borbe
partizanskih odreda na gerilski na¢in sa operacijama krupnih vojnih
Jjedinica koje su oslobadale ¢itave teritorije i na njima organizovale na-
rodnu vlast.

Napadnute mocénijim neprijateljskim snagama povladile su se sa
takvih teritorija na druge 'teritorije, njih oslobadali i na njima organi-
zovali narodni vlast. Takva prva oslobodena teritorija u leto i jesen
1941. godine bila je zapadna Srbija — UZi¢ka Republika.

Potisnute iz zapadne Srbije prvom nematkom ofanzivom u jesen
1941. partizanske jedinice, pod vodstvom margala Tita i Vrhovnog $ta-
ba, povlace se u oblasti sredrjeg toka reke Drine, gde je bila italijan-
ska okupaciona zona. Tamo opet organizuju svoju slobodnu teritoriju.

U leto 1942. brzim prodorom prema severozapadu, sad veé¢ orga-
nizovane brigade Narodnooslobodilacke vojske, ujedinile su se sa usta-
ni¢kim jedinicama u Bosanskoj krajini, Lici, Kordunu i Baniji i stvorili
veliku oslobodenu teritoriju u sredi$tu faisticke Nezavisne Drrave
Hrvatske.

Tu ce ih zatedi jesen 1943. godine.

Za dve godine ratovanja protiv fa$isti¢kih okupatora Narodnooslo-
bodilacka vojska zagospodarila je posebno ili neposredno velikim de-
lom, od okupatora raspar¢ane, Jugoslavije.

Zato su s ovim pokretom, kao vojni¢kim faktorom, u predstojeéim
operacijama oko Balkanskog poluostrva morali ra¢unati i fagisti¢ki oku-
patori, pre svega, Tre¢i Nemacki Rajh, i svetska koalicija protiv njih,
bilo anglosaksonske vojske u Italiji, sa planovima o iskrcavanju na Bal-
kan, bilo Vrhovna komanda Sovjetskog Saveza opet sa svojim plano-
vima za prodor u jugoistoénu Evropu na Balkan.

Negativan stav prema narodnooslobodilatkom pokretu i njegovim
teZnjama starih dru$tvenih snaga u Jugoslaviji, nije $tetio narodnooslo-
bodilatkom pokretu, nasuprot, ¢ak je imao u prilog vodede stranke u
tom pokretu — komunisticke. To je izvanredno ve$to iskori§¢avao njen
generalni sekretar i vojno-politicki rukovodilac, marsal Tito sa svojim
drugovima. Oni su ve$to iskori$éavali promene odnosa snaga u ratu
izmedu faSistickih sila: Treéeg Nemackog Rajha, Italije, Japana, zatim
svetske koalicije naroda protiv njih na éelu sa Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama, Sovjetskim Savezom i Velikom Britanijom. Uporedo s tim
raste i otpor u jugoslovenskim zemljama u toku rata protiv okupatora.
Organizaciju toga otpora vodila je i usmeravala Komunisti¢ka partija
preko narodnooslobodilatkog pokreta. Rukovodstvo, vojno i politi¢ko,
bilo je strogo centralizovano sa Titom na &elu, najpre kao generalnim
sekretarom Partije i vrhovnim komandantom; od I i II zasedanja AV-
NOJ-a i na celu Nacionalnog komiteta, pa onda i Antifasistitkog veéa
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narodnog oslobodenja Jugoslavije od novembra 1943. godine. Sto se
ratno pozoriste viSe primicalo granicama Jugoslavije, a od bitke kod
Staljingrada, konac 1942. i pocetak 1943, gde je nemacki Vermaht do-
ziveo svoj prvi odlu¢ujuéi poraz u ratu sa Sovjetskim Savezom, posle
italijansko-nemackih poraza protiv armija Severnoameritke unije i Ve-
like Britanije u severnoj Africi 1942, videlo se da su fadisticke sile u
Evropi na pragu da izgube rat.

Godina 1943. je to potvrdila. Poraz Nemackog vermahta u julu i
avgustu 1943. u njihovoj poslednjoj ofanzivi kod Kurska protiv armija
Sovjetskog Saveza bio je u znaku ne samo neuspeha Adolfa Hitlera i
njegovog pokreta da zavlada isto¢nom Evropom, nego i u znaku brzih
prodora sovjetskih armija u leto i jesen 1943. kroz frontove Vermahta
prema Zapadu. Govorilo se da je to pocetak sloma i poraza, kako Ne-
mackog vermahta, tako i Treceg Nemackog Rajha uopste. Kad se tome
doda iskrcavanje armija zapadnih sila u Italiji, koji je doveo u leto te
godine do sloma faSistitkog rezima pod vodstvom Benita Musolinija i
do kapitulacije Kraljevine Italije u drugom svetskom ratu, moZe se za-
misliti kakav su odjek imala u Jugoslaviji zbivanja na brojnim fronto-
vima u Evropi 1943.

Ulazak vojski zapadnih sila u juznu i srednju Ttaliju, suseda Jugo-
slavije, pracen rasturanjem okupacionih snaga Italije u nasim zemljama
i Albaniji, imao je vi$estruk uticaj na narodnooslobodila¢ki pokret i na
polozaj Jugoslavije pri koncu drugog svetskog rata. To je imalo raznih
uticaja na razvoj unutrasnjih odnosa u Jugoslaviji, na njen meduna-
rodni poloZaj i na dalje njeno uéedée u ratu protiv Nemackog vermahta
i njegovih saveznika u jugoistoénoj Evropi.

Promena tokova drugog svetskog rata u korist Zapadnih sila i Sov-
jetskog Saveza ide i u korist borbe nasih naroda protiv okupatora i na
ruku strategiji i taktici Komunistitke partije, kao organizatora i ruko-
vodioca narodnooslobodila¢kog pokreta. Ona je iskoristila slom italijan-
ske okupacione vlasti u okupiranim delovima nase driave u toku dru-
gog svetskog rata i u posle prvog svetskog rata okupiranoj Istri i Slo-
venskom primorju, zapadnim delovima Slovenije, da bi se prosirio tamo
ustanak protiv italijanske vlasti. U Albaniji se intenzivirala saradnja sa
oslobodilackim pokretom protiv nemacke okupacije koja je dosla posle
sloma Italije. Oslobodilacki pokret je masovno zahvatio i one nage ob-
lasti koje do toga vremena nisu bile dovoljno zahvacene tim pokretom.
Razoruzavanje italijanskih okupacionih jedinica dalo je tolike koli¢ine
novog oruzja da je narodnooslobodilacka vojska u leto i jesen 1943, go-
dine porasla i po broju i po svom naoruzanju. Njena organizacija pos-
tupno je prerastala u toku ratovanja 1941. do 1943. godine iz partizan-
skih odreda, preko proleterskih brigada, do formiranja jedinica izrazito
savremenog vojnog karaktera, kroz organizaciju jasno podeljenu po &e-
tama, bataljonima, divizijama i korpusima. Organizacijom vojske i nje-
nim operacijama u toku borbi rukovodi Vrhovna komanda sa maréa-
lom Titom na &elu. Oko Vrhovne komande, na velikom prostoru oslobo-
dene teritorije, nalaze se glavne jedinice Narodnooslobodilatke vojske.
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Ostale jedinice tako su rasporedene i organizovane da mogu samostal-
no operisati u svojim operacionim prostorima, a ipak su centralizova-
nom organizacijom rukovodstva vojske i Partije medusobno povezane u
jedinstvenu vojno-politicku organizaciju koja operise sinhronizovano po
jednom planu,

Ovako elasti¢no izgradena vojna organizacija 1943. godine omo-
gucila je vodstvu narodnooslobodilackog pokreta da odoleva svim napa-
dima Nemackog vermahta i domacim politickim protivnicima. Uspeva,
Sireci ustanke i organizujuéi ih vojno-politicki da se nametne, kao pred-
stavnik otpora okupatorima, i kao nosilac druitveno-politickih snaga ce-
le zemlje. U pitanju je bilo njeno oslobodenje i buduce uredenje. U tom
praveu ide Komunisti¢koj partiji naruku i uspon Sovjetskog Saveza kao
svetske sile i porast njegovog uticaja na reSavanje medunarodnih prob-
lema u Evropi posle kona¢nog poraza Treceg Nemackog Rajha i oslo-
bodenja Evrope od njegove vlasti.

To je doslo do izraza, pre svega, u raspoloZenju masa u jugoslo-
venskim zemljama porastom otpora okupatoru i menjanju raspoloZenja
u odnosima prema desnici i levici. U isto vreme postavilo se i meduna-
rodno pitanje kakvo ¢e drustveno ureden je imati oslobodena Jugoslavija
posle rata. Secajuci se prvog svetskog rata, jugoslovenska desnica vero-
vala je da ce i u drugom svetskom ratu uloga zapadnih sila, pre svega
Severnoameric¢ke unije i Velike Britanije ostati tako dominantna, da ce
biti odlucujuca kako u pitanju budude granice, tako i u pitanju budu-
¢eg uredenja Jugoslavije.

Predvideni razvoj odnosa u toku drugog svetskog rata od strane
izbegli¢ke vlade u Londonu i konzervativnih snaga u Jugoslaviji nije se
ostvario. Moc¢ni udari §to su ih armije Sovjetskog Saveza nanosile Ne-
mackom vermahtu u toku 1943. godine pokazali su da ¢e Sovjetski Savez
vlastitim snagama osloboditi svoje teritorije od fasistickog napadaca,
i prodorima svojih armija u centralnu i jugoistoénu Evropu biti odlu-
¢ujuci faktor u oslobodenju njihovih naroda, pa i u njihovom buduéem
drustvenom uredenju. To se odrazilo i na borbu levice i desnice oko toga
kako ¢e biti drustveno uredenie u oslobodenoj Jugoslaviji. Osetili su to,
kako vodstvo narodnooslobodila¢kog pokreta i njihovi protivnici u zem-
lji i emigraciji, tako politi¢ka vodstva saveznika, pre svega Velike Bri-
tanije i Sovjetskog Saveza.

Tako ¢e buduce uredenje jugoslovenske driave ovisiti od stvarnih
odnosa snaga koji ée se razvijati od 1944. do 1945, s jedne strane revo-
lucionarne levice, koju predstavlja Komunisti¢ka partija Jugoslavije i
narodnooslobodilacki pokret; s druge strane neslozna, a i razbijena, kon-
zervativna desnica koju predstavlja izbeglitka vlada u Londonu i sve
slabije dru$tvene snage u zemlji pod okupacijom: pokret Dra¥e Mihai-
lovi¢a, Hrvatska seljacka stranka, katolika reakcija u Sloveniji ili pro-
bugarski pokret Vance Mihajlova u Makedoniji. Tome treba dodati me-
njanje odnosa politickih snaga u centralnoj i jugoistonoj Evropi u ko-
rist Sovjetskog Saveza prodorom njegovih armija u te oblasti.
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U nasoj sredini vec¢ se to o3tro moglo zapaziti jo$ u leto i jesen
1943. godine. Nemacki porazi u Rusiji, slom i kapitulacija Italije i naghi
porast snaga 1 uticaja narodnooslobodilatkog pokreta i Komunisticke
partije u zemlji, koji je doSao do izrazaja u porastu njegove vojne i po-
liticke snage, naveo je vodstvo pokreta da pristupi daljem izgradivanju
denje posle oslobodenja. Za to je bilo vise razloga. Svojom zivom vojno-
-politickom aktivno$éu pokret se postupno izgradivao od 1941. do 1943.
kao odluc¢ujuéi vojni faktor u borbi sa fasisti¢kim silama. T kad su se
frontovi primakli granicama Jugoslavije 1943, Narodnooslobodilagka voj-
ska bila je jedina u stanju da se pred saveznicima i na Zapadu i na
Istoku pojavi kao ne samo spremna, nego i vojno osposobljena i po
broju svojih jedinica i po dobiom i iskusnom rukovodstvu, da u&estvu-
je aktivno i u ratu protiv Nemackog vermahta u jugoistoénoj Evropi
kao vaZan vojni Cinilac i saveznik zapadnih sila i Sovjetskog Saveza.
Njihovi konzervativni protivnici, bilo u zemlji ili u inostranstvu, nisu za
to bili sposobni.

Uspesi narodnooslobodilatkog pokreta u borbi protiv okupatora
od 1941. do 1943. stvorili su povoljne uslove za preduzimanje 3irih dru-
Stveno-politickih zahvata u organizaciji vlasti jo§ pre oslobodenja zem-
lje. Sve je to dovelo do sazivanja II zasedanja AVNOJ-a, 29—30. no-
vembra 1943. godine u Jajcu. U odlukama toga zasedanja u duhu Prog-
rama Komunisticke partije Jugoslavije jo§ pre rata unesene su dve od-
redbe: prva je — da se ne priznaje stara vlast driave sa Petrom II Ka-
radordeviéem na ¢&elu. Bududa ustavotvorna skups$tina resiée o konac-
nom republickom ili monarhistickom uredenju drzave. Druga odredba
je da se Jugoslavija uredi kao federativna drava ravnopravnih naroda.
Organizovana je savezna vlada i Nacionalni komitet narodnog oslobode-
nja — AVNOJ — koji je sa svojim organima vlasti proglagen kao jedini
predstavnik Jugoslavije, do njenog oslobadanja i do odluka ustavotvor-
ne skupstine. Odmah posle ovih odluka pristupilo se organizovanju re-
publi¢kih vlada u pojedinim jugoslovenskim pokrajinama. To je bilo
olakSano tim viSe §to je i organizacija pokreta i vodstva narodnooslo-
bodilacke borbe u tom smislu veé bila izvriena.

Narodnooslobodilaéki rat od Drugog zasedanja AVNOJ-a
do oslobodenja i pobede revolucije u Jugoslaviji 1943—1945.

Razvoj unutra$njopoliti¢kih i medunarodnopoliti¢kih odnosa u Ju-
goslaviji i u Evropi od jeseni 1943. do proleca 1945. godine i%ao je u ko-
rist programa i planova o buduéem uredenju jugoslovenske drzave po-
stavljenih na II zasedanju AVNOJ-a. Zato se u naoj istoriografiji op-
ravdano uzima kao velika prekretnica u istoriji Jugoslavije u toku dru-
gog svetskog rata.

Navedena ¢injenica ne znaéi da je dalji razvoj tekao mirno bez ve-
likih kriza raznog znaéaja.
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Istorijska istrazivanja pokazuju vaznu ulogu — koju je u ovim
novim procesima razvoja narodnooslobedilackog pokreta i njegovih na-
pora da svoje uspehe iskoristi, jo$ u toku rata, da spremi revolucionarno
preuredenje oslobodene drzave — koju je odigrao Josip Broz Tito. U
njegovim politickim aktivnostima toga vremena zapaza se strategija i
taktika darovitog politi¢ara koji pazljive odmerava odnose snaga i zna
izabrati vreme za nove poteze u svojoj politici. Pokazali smo u pret-
hodnim izlaganjima ulogu Vrhovnog Staba i Tita kao vrhovnog koman-
danta u Narodnooslobodilackoj vojsci, generalnog sekretara Komu-
nisticke partije i, od II zasedanja AVNOJ-a u Jajcu, kao predsednika
Nacionalnog komiteta pri organizovanju kako wvojnih, tako i civilnih
vlasti na oslobodenim oblastima i u onim pod okupacijom. Poslovi su
bili centralizovani, a on je pri tom vodio glavnu re¢. Posle odluka AV-
NOJ-a pristupilo se decentralizaciji rukovodenja civilnih sluzbi po re-
publikama osnivanjem posebnih skup$tina i vlada u njima na na&elima
federalnog uredenja drzava u svetu uopste.

Tito je liécno davao inicijative za ovakvo prestrojavanje u drzavi.
Medutim, i dalje je zadrzao inicijative u vrhovnim rukovodstvima Par-
tije na bazi demokratskog centralizma po pitanju resavanja svih slo-
zenih pitanja op$teg znacaja, bilo vojnih ili civilnih kad se radilo o da-
ljoj borbi protiv okupatora, obradunima sa raznim protivnicima sa des-
nice oko buduceg uredenja jugeslovenske driave. Pri tom pokazuje i da-
lje svoju upornost da postigne postavljene ciljeve oko buduceg uredenija
jugoslovenske drzave. Zato je doba od 11 zasedanja AVNOJ-a do sastava
njegove vlade 7. marta 1945. godine ispunjeno naporima i vodstva narod-
nooslobodilackog pokreta i Komunisti¢ke partije Jugoslavije i njega lie-
no, da postupnim zasezanjem u preuzimanju vlasti u oslobodenoj drzavi
spremi zemljiSte za sprovodenje njenog federativnog uredenja na bazi
bratstva i jedinstva i ravnopravnosti jugoslovenskih naroda i za pre-
uredenje njenog drustva, nje same, kao socijalisticke drugtvene zajednice.

Razvoj u jugoslovenskim zemljama poslednjih godina drugog svet-
skog rata iSao je u prilog prerastanja narodnooslobodilackog rata u so-
cijalisticku revoluciju. U tom pravcu, razvoju J ugoslavije pomogli su
puna snaga i znaCajan porast narodnooslobodilackog pokreta kao vojno-
-politi¢kog faktora u jugoistotnoj Evropi i prodori sovjetskih armija,
1944. i 1945, u pravcu zapada i jugozapada s ciljem da oslobode okupi-
rane zemlje centralne i jugoistoéne Evrope.

Iskrcavanje armija Zapadnih sila u prole¢e 1944. u Francusku do¥-
lo je dockan, a njihova napredovanja prema Rajni i kroz Italiju razvi-
jala se tako sporo da nisu mogla odluéujuce delovati pri oslobodenju
porobljenih zemalja centralne i jugoistoéne Evrope, pa ni Italije i su-
sedne Jugoslavije.

Uzalud se trudio predsedrik britanske vlade Ceréil, kad nije uspeo
sa svojim planovima o iskrcavanju na Balkan, da, putem pregovora sa
Staljinom na konferencijama u Teheranu i Jalti i li¢nim pregovorima
o podeli interesnih sfera u jugoistoénoj Evropi, otuva uticaj Zapada i
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starih dru$tvenih poredaka u oslobodenim zemljama od Balti¢kog mora
na severu do Egejskog mora na jugu.

U onim zemljama u koje su ugle armije Sovjetskog Saveza, 1944 /45,
pobedio je socijalisticki drusiveni poredak. Prilikom zakljuéenja mira
ostalo je tako. Granice gde su se susrele armi je Zapadnih sila i Sovjet-
skog Saveza 1945. postale su i granice dva suprotna drustvena poretka
— kapitalisti¢kog i socijalistickog. Tako je ozivelo staro nacelo iz ver-
skih ratova u Evropi XVI i XVII veka: Cuius regio ilius religio (¢ija vlast,
onoga i vera).

U Jugoslaviji, zbog njenog geopolitickog polozaja i posebnog raz-
voja u drugom svetskom ratu, stvari se nesto drukéije razvijaju. Ona
je usla svojom voljom u rat protiv fagistickih sila u aprilu 1941. Mada
brzo pregazena, oslobodilatkim ratom, crganizovanim od Komunisticke
partije 1941, ona stalno dejstvuje svojim partizanskim borbama kao
saveznik svetske koalicije protiv fagistiékih sila. Od jeseni 1943, to pri-
znaju i zapadni saveznici. Kad su se njihove armije pojavile u Ttaliji
one su morale radunati sa vojnc-politi¢kom snagom toga pokreta, mada
je u sudtini bio antikapitalisti¥ki i drug:veno revolucionaran. Britanska
vlada, dobro obave$tena o znataju i strukturi oslobodilackih pokreta u
Jugoslaviji, Gr¢koj i Albaniji, pokusavala je da, s jedne strane, povezu-
juci se s tim pokretima, s druge strane pregovarajuci sa Sovjetskim
Savezom, spreci $irenje revolucija u tim zemljama posle njihovog oslo-
bodenja. To je uspela u Grékoj zahvaljujudi samo sporazumu sa Mosk-
vom zbog interesnih sfera i iskrcavanju tamo svoje vojske. Cerd¢ilov
pokusaj da to isto izvr$i u Jugoslaviji, povezujudi izbeglicku vladu u
Londonu sa Nacionalnim komitetom oslobodenja u Jugoslaviji, spora-
zumom Tito—Subasié, nije uspeo.

Uloga marsala Tita u tome je bila izvanredno velika. On se poka-
zao kao vest pregovarad, prividno popudtajuéi, gde mora, ali pri tom
pazeCi da sacuva veé stedene polozaje u borbi oko zadobijanja vlasti u
Jugoslaviji, spremajudi zemljiste za konaénu pobedu socijalisti¢ke revo-
lucije u zemlji. Vrlo je zanimljivo pratiti strategiju i taktiku Titove po-
litike 1944/45. U zemlji radi na $irenju i ja¢anju vojnih snaga toliko vaz-
nih prilikom konaénog obraduna sa vojskama Treceg Nemackog Rajha
i njegovih kvislinga, pre svega, u Hrvatskoj, Srbiji i na Kosovu i Meto-
hiji. U tome uspeva. Pregovori sa Ceréilom omogucavaju mu slabljenje,
mada ne neutralisanje, uticaja jednog dela konzervativne desnice pre
svega kad se ti¢e vlade u Londonu i Hrvatske seljatke stranke u Hrvat-
skoj. S druge strane, prodor sovjetskih armija u Madarsku, Rumuniju,
Bugarsku koncem leta i pocetkom jeseni 1944. godine dobro mu je do-
$ao za konac¢ni obra¢un u samoj zemlji. Zato je u septembru 1944, i od-
leteo sa Visa, preko Krajove u Rumuniji, za Moskvu. Tamo se sporazu-
meo o strategiji i taktici, vojnoj i politickoj, za oslobodenje Jugoslavije.
Bilo je to osetljivo pitanje zbog prodiranja armija Zapadnih sila kroz
Italiju prema severu i granicama Jugoslavije.

Ulaskom sovjetskih armija septembra 1944. godine u Rumuniju i
Bugarsku, isto¢ne oblasti Jugoslavije, Srbija, Makedonija, Vojvodina —
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ponovo su postale ratno popriite, sada izmedu Tre¢eg Nemackog Rajha
i Sovjetskog Saveza. Od krupnog znacaje je bilo i pitanje za oslobode-
nje Jugoslavije i za njeno konacno drustveno uredenje posle rata, ¢ije
Ce vojske uci u Srbiju, Vojvodinu i Makedoniju, kad se iz njih povuku
jedinice Nemac¢kog vermahta. O tome se razmisljalo ve¢ u proleée i
leto 1944. u naSoj Vrhovnoj komandi. I prema Srbiji su upuéene odab-
rane divizije Narodnooslobodilatke vojske. Zadatak im je bio da se na-
du tamo kad Crvena armija, pregazivsi Madarsku, Rumuniju i Bugarsku,
izbije na granice Srbije. To je bila osnova Titove strategije kad je skla-
pao sporazum sa Vrhovnom komandom u Moskvi. Sovjetske armije udéi
Ce, privremeno, u Srbiju da zastite juzno krilo svojih armija, koje veé
vode borbe u Madarskoj, od udarca sa Jjuga i odbace nemacku armiju,
koja dolazi iz Gr¢ke, ne dolinom Morave prema severu, nego preko No-
vopazarskog sandZaka i istoéne Bosne prema severu.

Ova strategija postigla je potpun uspeh. Jer po sporazumu sovijet-
ske armije, posle oslobodenja Srbije i Vojvodine, kad predu preko Du-
nava u Madarsku prodiruci prema Becu, front od Drave do Jadranskog
mora prepusta se Jugoslovenskoj narodnoj armiji. Tako se ona od je-
seni 1944, pri koncu drugog svetskog rata, javlja kao jedina armija u
Evropi koja ima svoj front prema armijama Tre¢eg Nemadkog Rajha
izmedu armija zapadnih sila u Italiji i armija Sovjetskog Saveza u sred-
njoj Evropi i srednjem Podunavlju. To dée biti od odlucujudeg znacaja
za pobedu narodnooslobodilackog pokieta i socijalisticke revolucije u
Jugoslaviji.

U jesen 1944. godine sovjetske armije, IT i III ukrajinski front,
prelaze granice Rumunije i Bugarske i ulaze u Vojvodinu i Srbiju. Vec
na Timoku sac¢ekale su ih divizije Narodnooslobodilacke vojske. U tes-
kim borbama u oktobru te godine protiv snaga Vermahta i njihovih kvis-
linskih saradnika Srbija je oslobodena, a 20. oktobra 1944, godine uéle
su jedinice Narodnooslobodilatke vojske i sovjetske armije u Beograd.

U osnovi posmatrano oslobodenje isto¢nih delova Jugoslavije bi-
lo je u znaku ne samo oslobodenja njene cele teritorije, nego i konaéne
pobede revolucionarne levice. Ona je neminovno vodila socijalistickom
uredenju oslobodene driave. Pazljiv posmatra¢ mogao je to osetiti i
videti ve¢ prvih dana, u samom Beogradu posle njegovog oslobodenja.
Vec¢ prvih dana posle oslobodenja u Beograd su se smestili svi vrhovni
organi narodnooslobodilackog pokreta, poéev od Vrhovnog §taba, Ko-
miteta nacionalnog oslobodenja, Centralnog komiteta Komunisti¢ke par-
tije, Narodnog fronta, do omladinske sindikalne organizacije. I organi
vlasti, kako u Beogradu, tako u celom istocnom delu Jugoslavije, os-
lobodenom od okupatora i njegovih kvislinga, dobijali su organizaciju
uprave kakva se izgradivala na oslobodenim teritorijama za vreme rata
i kako je predvideno zakonskim odredbama AVNOJ-a. I Josip Broz
Tito se preseljava u Beograd, ve¢ nekoliko dana posle njegovog oslobo-
denja.

! To je bila osnova za organizovanje kona&nog obraduna, kako sa vo j-
skom Nemackog Rajha u drugom delu Jugoslavije, tako i sa njegovim
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saradnicima i konzervativnim snagama koje su se okupljale oko kralja
Petra IT u emigraciji i u zemlji. Siroke narodne mase oslobodenog dela
drzave s odu$evljenjem su pozdravile svoje oslobodenje od okupatora
i na isti nadin primili novu vlast. To se moglo zapaziti veé¢ prvih dana
oslobodenja u samom Beogradu u jesen 1944. Mada opusto$ena ratom
i okupacijom, rastrzana unutrasnjim krizama, Srbija je, sa Beogradom,
ne samo prihvatila novu vlast, nego sc¢ pokazala spremnom da uloZi
svoje poslednje snage kako bi se okupatorska vojska Tredeg Nemackog
Rajha sa njegovim saradnicima konac¢no potukla i proterala iz zemlje.
U toku jesenjih meseci 1944. izvr§ena je mobilizacija. Veé¢ koncem 1944.
i pocetkom 1945. godine nemacke jedinice na granicama prema Srbiji,
na Drini, govore da protiv sebe imaju ne partizanske jedinice, nego re-
dovnu srpsku vojsku. Po statistikama sama Srbija je dala 1944. i 1945.
godine vojsku od 250.000 vojnika u redove Jugoslovenske narodne ar-
mije. Isto tako, masovni priliv bio je iz Vojvodine, Makedonije, Crne
Gore, Hercegovine i svih drugih jugoslovenskih zemalja, kako su oslo-
bodene od okupatora. Pri koncu drugog svetskog rata Jugoslovenska
narodna armija je imala 800.000 vojnika pod oruZjem.

Vojno rukovodstvo narodnooslobodilackog rata, sa Titom na &elu,
predvidalo je znacaj ovih promena u krilu organizacije vojnih snaga i
izvr§ilo brzu reorganizaciju organizujudi Jugoslovensku narodnu armi-
ju, pocev od General$taba, pa nadalje, kako su bile organizovane vojske
savremenih drzava. Zahvaljujuéi tome veé podetkom 1945. Jugosloven-
ska narodna armija osposobljena je za poljska vojna savremena rato-
vanja. Koliko-toliko naoruzana, podeljena u 4 armije, preuzela je na
sebe front od Dunava, Drinom do Jadranskog mora. U roku od 4 meseca
do konca drugog svetskog rata ona je prodrla — vodedi teske borbe
kako protiv nemackih armija, tako i protiv kontrarevolucionarnih snaga
u Jugoslaviji — na granice drZave na severozapadu prema Italiji i Aust-
riji.

Uspesne operacije Jugoslovenske narodne armije protiv Vermahta
u toku drugog svetskog rata imale su: unutrasnji i spoljno-politi¢ki zna-
¢aj. Unutrasnje-politicki posmatrano ona, kao predstavnik revolucionar-
nih snaga u zemlji, nosila je sobom kako oslobodenje od okupatora, tako
i pobedu nad konzervativnim dru$tvenim snagama razne vrste, stvara-
juci osnovu za velike revolucionarne promene koje ée slediti posle os-
lobodenja drZave.

Medunarodnopoliti¢ki posmatrano, pojava Jugoslovenske narodne
armije pri koncu drugog svetskog rata, kao samostalnog &inioca u os-
lobodenju svoje zemlje, delovala je na docnije odnose nove Jugoslavije
kako prema Zapadnim silama, tako i prema Sovjetskom Savezu. Vlade
kapitalistickog Zapada, pre svega Velike Britanije sa Cer¢ilom na &elu,
uporno su se borile da i u Jugoslaviji, posle poraza fasisti¢kih sila i
oslobodenja centralne i jugoistone Evrope, vrate stari drustveni po-
redak. Medutim, pobede Jugoslovenske narodne armije i njeni prodori,
pored saveznickih jedinica koje su se borile protiv Vermahta, bili su u
znaku pobede revolucije u Jugoslaviji. U bududim neprijateljskim blo-
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kovima zasnovanim na suprotnim dru$tvenim sistemima na Zapadu veé
se racunalo na pobedenu Italiju, kao svog buduceg saveznika. Revolu-
cionarnoj Jugoslaviji se nije verovalo zato je britanska vlada u Londonu
odustala od svog obeéanja $to je dala jugoslovenskoj emigrantskoj vladi
za vreme drugog svetskog rata: da ée posle pobede nad faSizmom po-
moci Jugoslaviji da dobije granice na Soéi. (Bile su u pitanju zapadna
Slovenija, Istra sa Trstom i Rijekom okupiranim od Italije posle prvog
svetskog rata.) Iz toga su se izrodili oftri sukobi izmedu Zapadnih sila
I nove Jugoslavije koji su se produzili i posle drugog svetskog rata i
zavr§ili time da je Trst ostao, na koncu, pod vlaiéu Republike TItalije.

Cinjenica je da je Jugoslavija usla 1941. u drugi svetski rat na
strani saveznika samostalno i voljom svojih naroda. Da je mastavila i
posle aprilskog sloma rat protiv fagistickih sila, rat u obliku narodno-
oslobodilackog pokreta koji ¢e, stvarajuéi vlastiti front izmedu Drave
i Jadranskog mora i vlastitim snagama osloboditi severozapadni deo
svoje zemlje — stvarala je uslove za posebne odnose i sa vodstvom
Sovjetskog Saveza, bili oni drzavno-politi¢ki ili partijski.

Oslobodenje i pobeda socijalisti¢ke revolucije u Jugoslaviji 1945.

Prikazani promenjeni vojno-politicki odnosi u Jugoslaviji pri kon-
cu drugog svetskog rata odrazili su se i na borbu oko njenog bududeg
drustvenog uredenja. Po novom sporazumu Tito—Subasi¢, u Beogradu
1. novembra 1944. godine, AVNOJ ostaje kao zakonodavno telo do iz
bora za Ustavotvornu skupétinu. Nju ¢c sazvati jedinstvena vlada, koja
¢e preneti svoja prava na Namesni§tvo imenovano uz saglasnost Nacio-
nalnog komiteta narodnog oslobodenja J ugoslavije. Ovim sporazumom,
u stvari, priznata je veé¢ postojeda vlast u oslobodenom delu zemlje.
Svi docnije dodati ustupci o gradanskim slobodama itd. samo su omo-
gucili da se oslabi otpor, kake domacih konzervativnih snaga, tako i
Zapadnih sila, novom organizovanom federativnom uredenju socijalis-
ticke Jugoslavije. S ovim su se slozile saveznicke sile na Konferenciji
u Jalti. Na osnovu toga je i stvorena jedinstvena vlada Jugoslavije 7.
marta 1945. godine, sa Josipom Brozom Titom, kao predsednikom, na
Celu. Pod njenim vodstvom oslobodena je cela zemlja, zavrsen drugi
svetski rat i nastupilo je novo doba u istoriji jugoslovenskih naroda i
njihove drzave.

Bio sam ¢lan Savezne vlade od 7. aprila 1945. do 7. aprila 1951.
godine. Bio sam u stanju da pratim istorijska zbivanja u nasoj drzavi
tih godina i da steknem predstavu, ve¢ onda, o dubokim drustveno-
-politickim promenama 3$to ih je jugoslovenska zajednica dozivljavala
od proleca 1945. naovamo. Veé u proleée i leto 1945. godine moglo se
zapaziti da su revolucionarne snage, koje dejstvuju u praveu socijalnog
preobraZaja drudtva i federativnog preuredenja driave, bile u potpunoj
prevlasti nad predstavnicima konzervativnih snaga, kako u Saveznoj
vladi, tako i u javnom Zivotu uopste.
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Komunisti¢ka partija Jugoslavije preuzela je rukovodecu ulogu
u oslobodenju zemlje, od vrhova vlasti koju su predstavljale skupstine
i vlade, od federalnih do republickih i pokrajinskih, do narodnooslo-
bodilackih odbora, koji posebiio prerastaju u komune. Formalno je doz-
voljen i Zivot gradanskih partija. One se javljaju u Beogradu preko svo-
Jih rekovodecih partijskih organa. Ali njihovo $irenje i postojanje one-
mogucila je nova drzavna vlast. Zatim brojne drugtveno-politicke pro-
mene u Jugoslaviji u toku drugog svetskog rata mocéno su delovale na
preorijentisanje masa, naro¢iio seljaka, od desnice prema levici.

Narodne mase su u toku 1945. godine bile organizovane u Narod-
ni front, jedinstvenu opstepolitic¢ku organizaciju.

Ona je obuhvatala, kako politicke stranke sa Komunisti¢kom par-
tijom na Celu, tako i sve drug: vrste drustvenih organizacija, pocev od
omladinskih i sindikalnih do Autifagistickog fronta Zena, kulturnih i pro-
fesionalnih udruZenja. Narodnim frontom je rukovodila Komunisti¢ka
partija i preko njega organizovala od 1945, godine celokupni politicki
I drudtveni zivot. U okviru Narodnog fronta vodena je borba za dobija-
nje vecine u izborima za Ustavotvornu skupstinu 13. novembra 1945. go-
dine. Preko njega se dobila apsclutna vedina na izborima. Medu izabra-
nim poslanicima ogroman deo bili su ¢lanovi Komunisticke partije. Da-
na 29. novembra 1945. godine proglasena je Republika, a 31. januara
1946. godine ona je organizovana kao Demokratska Federativna Repub-
lika Jugoslavija.

Sve ove politicke promene u jugoslovenskim zemljama u toku
1945. godine bile su pracene i revolucionarnim promenama u privred-
nim odnosima zemlje. Raznim odredbama veliki deo privatnih predu-
zeCa u industriji, rudarstvu, trgovini i novéarstvu preSao je u drustvene
ruke. U agrarnim odnosima zaseglo se najdublje. Pored eksproprijacije
imanja, iz drzave proteranih nemackih [olksdojcera, kao izdajnika i sa-
radnika Treceg Nemackog Rajha i domacih izdajnika i okupatorovih sa-
radnika Privremeno narodno predstavni§tvo — novi naziv za III zase-
danje AVNOJ-a, izglasalo je, kancem avgusta 1945. godine, Zakon o ag-
rarnoj reformi. S tim Zakonom eksproprisani su svi veliki posedi u
privatnom svetovnom ili crkvenom vlasnistvu. Selja¢ki posedi su smanje-
ni na desetak hektara po porodici.

Ove duboko izvrene reforme sprovodene su pod rukovodstvom
vlade od 7. marta 1945. godine. Konzervativna manjina u ovoj vladi sa
Subasicem, Grolom i Sutejem ua &elu : njihove pristalice u Privrednom
narodnom predstavni$tvu bili su u nemoguénosti da ista preduzmu pro-
tiv toga. Tokovi drustveno-politickog razvoja oslobodene Jugoslavije isli
su neminovno u praveu revolucionarnih reformi koje su pod vodstvom
Komunisticke partije Jugoslavije vodile socijalizmu. Socijalisticka re-
volucija u Jugoslaviji je pobedila.

Istorijska istrazivanja pokazuju znadajnu ulogu Josipa Broza Tita
u prikazanim drustveno-politickim procesima, koje prezivljava jugoslo-
venska drzava koncem drugog svetskog rata i u prvim mesecima posle
njenog oslobodenja 1945. godine. On jc na ¢elu Jugoslovenske narodne
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armije koncem 1944. i pocetkom 1945. godine, kad ona prerasta u sa-
vremenu redovnu vojsku. Rukovodio je njenim operacijama pri koncu
rata kad je oslobadala severozapadne delove drzave. On upravlja tes-
kom politickom igrom sa konzervativnim snagama u zemlji i inogfran-
stvu, sa izbeglickom vladom u Londonu na ¢elu, u borbi oko bududeg
uredenja oslobodene drzave. Vestim polititkim potezima otupljuje ost-
ricu otpora zapadnih kapitalistickih sila da se oslobodena Jugoslavija
izgradi kao federativno uredena drzava ravnopravnih naroda i demok-
ratsko socijalisti¢ko drustvo slobodnih ljudi. Kao generalni sekretar
Komunisti¢ke partije i predsednik vlade od 7. marta 1945, godine on
ima svoju re¢ pri resavanju svih klju¢nih pitanja od sustinske yaZnosti
koja su re3avana u to vreme u toku udaran ja osnova buduéem drzavnom
i druStvenom uredenju zasnovanom na novim odredbama Ustava od 31.
januara 1946. godine.

Vec na izborima za Ustavotvornu skupitinu u jesen 1945, pokazalo
se da je Komunisticka partija Jugoslavi je, s osloncem na Narodni front,
dobila takvu apsolutnu veéinu da je prilikom pisanja Ustava od 1946.
nailazila na samo sporadiéne otpore predstavnika predratnih politickih
stranaka u Jugoslaviji. Ustav je izglasan jednoglasno i time je Komu-
nistiCka partija dobila konacnu previast u politickom Zivotu jugoslo-
venske drzave. Od tada je mogla pristupiti raznim vrstama reformi
koje ¢e od nekadasnje kapitalisticke, burfoaske drzave, kakva je bila
Jugoslavija, izgraditi, tokom druge polovine XX veka, danasnju socija-
listicku, federativnu, samoupravnu Republiku Jugoslaviju.

IZGRADNJA JUGOSLOVENSKOG SOCIJALISTICGKOG DRUSTVA
I DRZAVE OD 1945 DO 1987.

Drustveno-politicki i privredni odnosi po ustavima od 1946. do J963.

Izgradivanje Jugoslavije vrieno je pod uticajem raznih protivreg-
nih ¢inilaca opsteg i posebnog znacaja. Oni se tako ukr$taju, nekada
se uskladujuci, a nekad suprotstavljajuéi se, da je vrlo tesko, ne samo
istoricaru, nego i sociologu i politikologu, da dade konacne sudove o
razvitku nase zajednice. Sve je u toku, u razvoju, kako naSeg drustva,
polititke zajednice, tako i nas pojedinaca &lanova toga drustva i te za-
jednice. Staro jugoslovensko pradansko drudtvo slomilo se na nizua pro-
tivurecnosti u svome krilu, na sukobima neuskladenih interesa njegovih
naroda i njegovih zemalja. Komunisti¢ka partija Jugoslavije je deo me-
dunarodnog revolucionarnog pokreta izgradenog na nactelu i programu,
Sto ih je postavio Vladimir Ilji¢ Lenjin organizujudi, jo$ u toku prvog
svetskog rata 1917. godine, oktobarsku socijalisti¢ku revoluciju u Ru-
siji. Oslanjajuéi se na taj program i na borbu za odbranu nezavisnosti
Jugoslavije, Komunisti¢ka partija, posle pobede nad fasistickim okupa-
torima i klasnim protivnicima u Jugoslaviji, pristupila je revolucionar-
nom preuredenju i drustva i drzave koje je doglo do izraza u Ustavu od
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1946. godine. Njegovim odredbama jugoslovenska demokratska Repub-
lika se organizuje kao zajednica ravnopravnih naroda, na federativnoj
vsnovi, podeljena na istorijske zemlje, republike. Odredbama o nadlez-
nostima republika i federacije utvrdeni su odnosi kakvi se danas pro-
vade u drzavama federativnog uredenja u celom svetu. Odredbe o priv-
rednim i drustvenim odnosima imaju osnovne karakteristike socijalis-
ticke zajednice kad su u pitanju rukovanja kako privredom, tako i
svim vrstama odnosa opéteg i posebnog zna¢aja u savremenom dru$tvu.

Uska saradnja koja je pocela jo§ u toku drugog svetskog rata, po
partijskoj liniji, i na vojno-politickom polju, izmedu Komunisti¢ke par-
tije Jugoslavije i partijskog i politickog rukovodstva Sovjetskog Save-
za, nastavljena je i posle 1945. godine, prvih godina posle rata. To se
odraZavalo, ne samo na revolucionarne promene koje za to vreme dejst-
vuju u oslobodenoj zemlji, nego i na njeno drugtveno-politicko uredenije,
pa i na Ustav od 1946. godine. Medutim, mada je Jugoslavija, po svojoj
razliCitoj etni¢koj strukturi u tome bila najbliza Sovjetskom Savezu ipak
su postojale velike razlike. Sovjetski Savez je izrastao oktobarskom re-
volucijom 1917. godine iz krupnih revolucionarnih drugtvenih i politi¢-
kih promena koje su nekada centralisticki rukovodenu monarhiju car-
ske Rusije preobratile u federativno organizovanu zajednicu ravnoprav-
nih naroda — Savez Socijalistickih Saveznih Republika.

Socijalisticka Jugoslavija v drugoj polovini XX veka

Jugoslovenska revolucija je neminovno morala poéi svojim to-
kem. Ona nije imala zadatak da kroz revoluciju preobrati nekad moénu
polufeudalnu centralisticki upravljanu drzavu, kakva je bila Rusija do
1917. godine. Jugoslavija iz 1941. nikla je 1918. godine ne osvajanjem ili
$irenjem vlasti, kako se to dcsavalo u Rusiji od XVI veka naovamo,
nego slobodnom voljom svojih naroda. Ti narodi nisu toliko etni¢ki raz
liciti kao u Sovjetskom Savezu, oni su etni¢ki srodni, zato su se dobro-
voljno udruzili 1918. To je bila i baza bratstvu i jedinstvu, koje je na-
roCito isticao Josip Broz Tito, kad je bilo u pitanju utvrdivanje etnié-
ke baze na kojoj se organizovala jugoslovenska drzava prilikom njenog
preuredenja na federativnoj osnovi. Doslo je to do izraza i u Ustavu od
1946. godine.

Ali, u drugoj polovini XX veka, svuda u svetu, pa i kod nas, jav-
ljaju se protivrecnosti u krilu pojedinih druitava. Bilo je vrlo tesko us-
kladiti napore nase drzave u praveu njcnog razvoja kao zajednice rav-
nopravnih naroda i ljudi. Tome se tezilo kroz socijalisti¢ku revoluciju.

Sve drzavne zajednice savremenog sveta imaju te probleme, a mi
u Jugoslaviji pogotovu. Istorijski razvoj nasih naroda i njihovih zema-
lja doveo je do niza protivreénosti i raznih vrsta sukoba koji su doveli
do sloma gradanske Jugoslavije u aprilskom ratu 1941. godine. Te vrste
protivrecnosti ima i posle pobede revolucije u Jugoslaviji 1945. godine.
Neminovno je da je moralo biti tako. To se moZe najbolje zapaziti kad
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se proucavaju napori Komunisticke partije Jugoslavije u toku posled-
njih 40—50 godina da sve nedostatke savlada, protivre¢nosti ublazi i
pronade puteve i nacine da od Jugoslavije naéini naprednu, socijalis-
ticku zajednicu slobodnih naroda i ljudi na bazi njihove ravnopravno-
sti i izgradivanja demokratskih odnosa kroz samoupravljanje. Zadatak
buducih istori¢ara nase zajednice bic¢e dz utvrde tokove njenog razvoja
od 1945. do danas. Na tome se veé sada radi. Objavljuju se izvori, stu-
dije i veca dela. TraZe se sinteze i, ponegde, daju. I ja ¢u ih ovde dati.

Svugde, pogotovo u poslednje vieme, vide se istiéu nepovoljni,
kriticki sudovi o nasem razvitku poslednjih pedeset godina. Mislim da
je to samo delimi¢no ta¢no. Ja ¢u se truditi da izbegnem takve greske
i dadem sudove o njemu bespristrasno, kriticki dajuci znacaj i onim po-
javama u razvoju naseg drustva poslednjih pedeset godina koje su po-
voljne kao i onima koje su nepovoljne.

Dugo sam Ziveo, licno prozivljavac sve tokove Zivota nase zajed-
nice od pocetka ovog veka do danas. Kao istoriéar po struci, prouéavao
sam istoriju jugoslovenskih naroda i njihovih zemalja vekovima unatrag
sve do naseg doba. Uporedivac staro sa novim, povoljno sa nepovolj-
nim u njihovom razvitku, narogito u XIX i XX veku. Znam uzroke koji
su doveli do sloma gradanske Jugoslavije 1941. i do pobede revolucije
u njoj posle narodnooslobodila¢kog rata 1945. godine. Uestvovao sam
i pratio kao nauc¢nik izgradivanje jugoslovenske zajednice u okviru fe-
derativno uredene drzave i navore koje vre narodi ove zemlje od 1945.
do danas da se ubrzanim razvojem svoje privrede i kulture uopste iu-
paju iz zaostalosti, koju im je nanosila vekovna tudinska vlast.

S ovog stanovi$ta posmatrano, jugoslovenski narodi su posle po-
bede revolucije 1945. napravili ogroman napor i postigli vrlo rnacajne
uspehe izgradujuci privredu i podizudi materijalnu i duhovnu kulturu,
prevazilazeci svoju zaostalost da bi se ukljucili u najnaprednije civili-
zovane zajednice u Evropi i svetu na koncu XX veka. Na§ privredni i
kulturni razvoj od 1945. do danas najbolje se moze uoditi ako se upo-
redi stanje u pojedinim nasim zemljama do 1941. sa razvojem u jugo-
slovenskoj zajednici od 1945. do danas, posle pobede socijalistitke re-
volucije.

Jugoslovenski narodi i njihove zemlje bili su 1918. godine sa zasta-
relom privredom, zaostalom k%ulturom i drustvenim uredenjem. Jugo-
slavija od 1918. do 1941. bila je agrarna drzava sa nerazvijenom priv-
redom, sa industrijom tek u povojima, a poljoprivredom zaostalom na
srednjem i malom seljatkom posedu i sa vrlo niskim prinosima u njoj.

Osnovne industrijske grane imao je pod kontrolom strani kapital.
Takvo stanje je zateceno, jo§ pogorsanc ratnim pustodenjima 1941—1945,
godine, kad se, posle pobede socijalisticke revolucije u njoj, pristupilo
njenom privrednom preobrazaju kroz ubrzanu industrijalizaciju i iz
gradivanje privrede uopite prema savremenom nadinu poslovanja. Raz-
voj pojedinih privrednih grana, sada potpuno pod dru$tvenom kontro-
lom, prelaskom od privrednog kapitalistickog nadina, na drugtveni —
socijalisticki na¢in rada, zapaZa se najbolje kroz statisti¢ke podatke o
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rezultatima delovanja od pocetka pedesetih godina do danas.

Prve godine socijalisti¢ke vlasti, od 1945, naovamo, bile su ispunje-
ne najpre preuzimanjem sredstava za proizvodnju iz ruku privatnog
kapitala od strane drustva i niegovih ustanova. To se, pre svega, odnosi
na industriju, trgovinu, bankarstvo. Zatim, trebalo je popraviti ogrom-
ne Stete koje je naneo nasoj privredi drugi svetski rat sa svojim pus-
tosenjima i okupatorskim eksploatacijama.

U to doba bio sam na polozaju sa kojeg sam mogao da izbliza
pratim moénu revolucionarnu dinamiku s ko jom se pristupilo obnovi po-
rusene zemlje. Taj stvaralac¢ki polet narodnih masa u jugoslovenskim
zemljama, ve¢ prvih godina posle pobede revolucije, nije nastao pod
pritiskom vladajucih drudtvenc-politi¢kih snaga u zemlji, nego je bio
odraz stvarala¢kih nagona tih masa bez koga nema, niti je ikad bilo,
prave drustvene revolucije. Komunisticka partija Jugoslavije je to za-
paZala i svestrano pomagala postavljajuci pred nasu zajednicu konstruk-
tivne, stvaralacke planove i projekte.

U toj stvaralackoj dinamici prvih godina posle pobede revolucije
ucestvovala je i Srpska akademija nauka. Mora se odati priznanje nje-
nom predsedniku, Aleksandru Belicu, i njegovim saradnicima, zbog nje-
nih napora da, kroz osnivanje mnogobrojnih instituta, ukljuée nagu
najvecu nauénu ustanovu u nove tokove 1azvitka Republike Srbije. Bio
je to dobar osnov za razvitak svih vrsta nauka i umetnosti u nasoj zem-
lji i za njihovo ukljucivanje u razne vrste projekata u izgradnji savre-
menih industrija i poljoprivrede. U opstem druStvenom razvitku u XX
veku bez primene nau¢nih metoda nije se moglo niSta postiéi. Steta je
i1 za Republiku Srbiju i za Srpsku akademiju nauka i umetnosti da je
veliki deo tih instituta odvojen, posle Belica, od Akademije.

Statisticki podaci o privrednom 1azvitku nage zajednice dobijaju
se tek od pedesetih godina ovoga veka. Nas Savezni zavod za statistiku
poznat je, i kod nas i u svetu, po svojoj metodologiji obradivanja sta-
tistickih podataka kao savremcn i vrio siguran. Podatke uzima iz Sta-
tistiCkog godisnjaka Jugoslavije iz 1986. godine.

Industrijski razvoj. Proizvodnja industrijskih sirovina: 1953—
—1985. godine ugalj od 11.247 miliona tona na 60.508 miliona tona; si-
rovi ¢elik od 515.000 tona na 4.480.000 tona; anodni bakar od 31.190 na
189.233 tone; aluminijum od 2.792 na 316.092 tona; preradena nafta od
565.000 na 13.129.000 tone; cement od 1.281.000 na 9.027.000 tone. Elekt-
riCna energija u kilovat-¢asovima od 2.982.000 na 74.802.000 kilovata. In-
dustrijska proizvodnja popela se od 1953. do 1985. godine od 14.206 mi-
liona na 169.830 miliona dinara. Poljoprivredna proizvodnja u milioni-
ma i prema istoj ceni, od 25.029 na 52.924. Izvoz, rac¢unajuci dolar 185,70
dinara, od 81.950 na 1.976.141 miliona dinara. Uvoz od 127.201.000 u 1958.
penje se na 2.258.803 miliona u 1985. godine.

Prema tome, razvijale su se i druge grane privrede: saobracaj, trgo-
vina, promet, bankarstvo, povecao se broj zaposlenih i upadno poras-
tao Zivotni standard.
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Kao $to se iz ovih podataka vidi, nasa drzava po svojoj proizvod-
nji prerasta od agrarne u industrijsko-agrarnu drzavu. To se odrafava
ne samo kroz porast industrijske proizvodnje, prometa i trgovine, nego
i kroz duboke promene samog naSeg drustva. Seosko stanovni$tvo ma-
sovno prelazi u gradove, $to ubrzava porast stanovni$tva po gradovima
na racun ovoga u selima. To se vidi i po broju seoskog stanovni$tva.
Godine 1953. na selu je Zivelo 10.316.000 stanovnika na 17.284.000 celo-
kupnog broja stanovnistva. Godine 1981. na selu #ivi 4.277.000 stanov-
nika na 22.471.000 ukupnog stanovniitva.

Narocito velike promene se zapazaju u kulturnim odnosima, pre
svega u prosveti. To se najbolje vidi iz Statistiékog godisnjaka Jugo-
slavije.

Od 1945. do 1985. godine zavrsili su osnovno obrazovanje 7.644.505
ucenika, srednje obrazovanje 4.891.090 ucenika, vise obrazovanje 499.746,
univerzitete i visoko obrazovanje 592.994 studenata.

Iz ovih podataka se vidi da je opste obrazovanje obuhvatalo ogro-
man deo stanovni$tva Jugoslavije. Srednje obrazovanje zahvatilo je
milione ljudi, a visoko preko 500.000. o poseti studenata na univerzi-
tetima, uzeto procentualno prema broju stanovnika, Jugoslavija se na-
lazi u vrhovima evropskih drzava. Sav taj napredak i obrazovanje obu-
hvatili su sve narode i sve republike i pokrajine Jugoslavije, pocevi od
Slovenije na severu do Kosova i Makeduiije na jugu. Imalo je to, u pe-
riodu koji je prosao, sve veceg znacaja za razvoj Jugoslavije, njenih ze-
malja i naroda, ne samo do 1985. godine, nego c¢e imati jo$ dalje za
ubrzan razvitak koncem XX veka i u XXI veku.

Iz ovog kratkog statistickog pregleda se vidi da se Jugoslavija u
toku druge polovine XX veka razvila od agrarne u industrijsko-agrarnu
drzavu Evrope. Savladali smo osnovne prepreke u daljem usponu, ma-
sovno proSirujuci opsta i stru¢na zmanja kroz ubrzani razvoj naseg
$kolstva.

Nase privredne i kulturne veze progirile su se, u ovom periodu, do
razmera o kakvim se nije moglo ni misliti izmedu dva svetska rata.
Dobro smo iskoristili savremena sredstva saobracaja da se, masovno pu-
tujudi u inostranstvo i primajudi strance, povezemo, kako za kulturno-
-naucna, tako i za drustvena stremljenja savremenog sveta u svima prav-
cima. Tome je mnogo doprineo i nesvrstani polozaj nase drZave u sa-
vremenom svetu. To ce dejstvovati u praveu podizanja kulturnog nivoa
pojedinih naroda nage zajednice. Opsta, svetska kulturna integracija po-
stupmno, ali neodoljivo deluje i na nasu kulturnu integraciju. Polako blede
1 gube svoj znadaj stare kulturne vrednosti u nasoj sredini, toliko $tetne
zbog svojih suprotnosti za kulturne odnose medu nagim narodima.

Uprkos porastu nage materijalne i duhovne kulture u drugoj po-
lovini XX veka, mi nismo zadovoljni postignutim. Uzroci nasih nezado-
voljstava su opsteg i posebnog znacaja. Nekad imaju vise politi¢ku nego
stvarnu naucnu analizu i kritiku. Ja ¢u pokusati da primenim naudnu
analizu i kritiku.
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Uspeh prelazi od agrarnog na industrijski smer zavisi, u svim zem-
ljama pa i kod nas, pre svega, od stepena civilizacije. Tome treba do-
dati i ¢itav niz osobina, povolinih i nepovoljnih, koji su pojedini narodi
tokom vekova stekli, a povoljno ili nepovoljno dejstvuju na njihovo uk-
[juc¢ivanje u industrijsku civilizaciju. Na primer, kod nas, iako smo pod
istim uslovima poceli borbu za prelazak od agrarne na industrijsku ci-
vilizaciju, ne samo od 1945. godine nego jo$ od 1918. godine mogla se za-
paziti jedna pojava: brzina prodora industrijalizacije ovisila je od ste-
pena razvoja civilizacije u pojedinim nagim zemljama. Na primer, kad se
prouci statistika privrednog razvoja nagib republika od 1945. do 1985.
godine, nepisan zakon je da stepen uspona zavisi od civilizacije naroda
u pojedinim republikama. Najbrzi razvoj, sa najvedim nacionalnim do-
hotkom, postigla je Slovenija, na severu; procenat se smanjuje prema
jugu sve do Kosova i Makedonije, jer je tamo razvoj nacionalnog dohot-
ka najmanji.

Kad smo kod ovog pitanja, rekao bih ovom prilikom nekoliko reéi
o zaostajanju srpskog naroda i zemalja gde on Zivi u razvoju indust-
rijalizacije. O tome se sada mnogo raspravlja, ali, mislim, ne uvek bes-
pristrasno, narocito kriti¢ki. Kod naroda, kao i kod pojedinih ljudi, ne-
pisano je pravilo: bez stroge samokritike i prou¢avanja uzroka neuspeha
ne moze biti napretka ni u ¢emu, pa ni u privrednom izgradivanju.
Srpski narod pod turskom vlagéu vekovima je bio kulturno izolovan od
ostale Evrope i razvoja njene civilizacije u novom veku. U XVIII i XIX
veku on se ponovo trudi da se poveZe sa tokom razvoja evropske civili-
zacije i kulture, sve do pocetka XX veka, kad je vlast Turskog carstva
konaéno is¢ezla iz jugoslovenskih zemalja. To najbolje dokazuje Vukova
kulturna revolucija, ¢iju 200-godi$njicu rodenja obelezavamo ove godine.
I politicki smo se brzo uklapali slededi razvoj evropskog drustva u XIX
i XX veku. Dali smo veliki doprinos u izgradnji jugoslovenske drzave u
ratovima 1912—1918. godine. Isto tako smo — sledeé¢i nova revolucio-
narna strujanja u agrarnim drastvima Evrope da ubrzaju svoj razvoj ka
industrijskom dru$tvu, ¢emu je na Celu stajala Rusija sa velikom okto-
barskom revolucijom — vrlo mnogo doprineli narodnooslobodiladkom
ratu i socijalistickoj revoluciji 1941—1945. da se Jugoslavija, nekad bur-
7oaska, organizuje posle 1945. kao demokratska socijalisti¢ka samoup-
ravna federativna drzava ravnopravnih i slobodnih naroda i ljudi. Nas
je zahvatio, posle 1945, talas industrijalizacije i u tom pravcu smo posli.
Analiza naseg privrednog, drudivenog i kulturnog uspona sa sli¢nim us-
ponima kod drugih naroda i drugim republikama u Jugoslaviji poka-
zuje da je privredni razvoj u Sloveniji i Hrvatskoj bio uspesniji nego
kod nas. U poslednje vreme od toga je postalo posebno politi¢ko pitanje
u drZavi.

Mislim da bi, pre svega, srpski nau¢ni radnici morali kriti¢ki pro-
uciti nedostatke kod nas da ubrzamo svoje uklju¢ivanje u pravce raz-
vitka savremenog sveta. To je po mom misljenju jedan od prvih zada-
taka Srpske akademije nauka i umetnosti, kao najvi§e nauéne ustanove
u Srbiji, da preuzme inicijativu za proucavanje metoda primene naj-
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savremenijih nau¢nih sredstava i dostignuéa iz savremene tehnologije
za ravnomernije i bolje izgradivanje, kako cele jugoslovenske zajednice,
tako, pre svega, Republike Srbije.

Metodi i natin kako se stvarala industrijalizacija kod nas poka-
zuju niz nedostataka. Decentralizacija, koja ja¢a kod nas posle 1951.
godine, onemogucava planiranje, kako pravilno iskoriSc¢avanje sirovina,
tako i njihovu preradu. Nepradenje novih tehnologkih dostignuéa u po-
jedinim industrijama i primenjivanje ve¢ zastarelih tehnologija, jo$ po-
gorsavaju uslove za razvoj.

Navescu samo, kao primer, te$ku industriju. Nienim problemima
sam se bavio jo$ pre rata kao ¢lan Instituta zemaljske odbrane. Bez kva-
litetnog Zeleza — celika ne moZe se razvijati industrija u XX veku, kao
$to nije mogla ni u XIX veku. Doterali smo proizvodnju ¢elika do Cetiri
miliona tona godi$nje. To je malo i po koli¢ini i po ceni sa kojom nasa
teska industrija proizvodi celik za potrebe drugih industrija i gradevin-
skih preduzecda. Evo za$to: mi oskudevamo u sirovinama za proizvodnju
gvozda i Celika. Imamo naslaga gvozdene rude u veéim koli¢inama u Bos-
ni, ali nedovoljno za nase potrebe, posmatrano kroz buduénost. Nema-
mo uglja za koks. Po prvim planovima za izgradnju teske industrije u
Bosni kod Doboja, uz pomoc stru¢njaka iz Sovjetskog Saveza, nasim
saveznim sredstvima, izgradila bi se tetka industrija na osnovu sirovina
gvozdene rude u Bosni, a antracit, za pravljenje koksa, uvozio bi se.

Posle sukoba sa Informbiroom i prekida veza sa Sovjetskim Save-
zom taj plan je napusten. Umesto toga podignuta je, na nepovoljnoj
lokaciji, Zelezara u Bosni — Zenica.

Izgradivanje teskih industrija preslo je u nadleZnost pojedinih re-
publika. Svaka od njih je gradila svoju Zelezaru. Ulozene su milijarde
dinara, ali ne ekonomski. Dok smo mi izgradivali usitnjenu Zeleznu in-
dustriju po zastarelim metodama zasnovanim na proizvodnji Zeleza i
elika na bazi topljenja rude pomocu koksa u visokim peéima, dolazi
do novih procesa u proizvodnji na bazi topljenja rude ne koksom nego
gasom. Koncentrati Zelezne rude dovoze se iz bogatih rudnika zemalja
gde ima dovoljno te rude, a nafta i gas se vuku iz zemalja bogatih iz-
vorima nafte i gasa. Proces pretapanja gvozda u &elik, u isto vreme ob-
raden kao polusirovina ili gotov proizvod, vr$i se jednostavnim pro-
cesom, automatizovano. Tako se smanjuje cena proizvodnje do tog ste-
pena, u odnosu prema starim metodama teske metalurgije, da je doveo
u pitanje njihov opstanak kao u Nemackoj, Belgiji, Francuskoj, Velikoj
Britaniji, tako i u Severnoameri¢koj uniji. Naglo se uzdiZe te§ka indust-
rija u Japanu. Isto tako u Italiji, jer su se prebacili na nove tehnologije,
mada su uvozili i sirovine i gorivo, mogli su proizvoditi jeftiniji &elik,
nego stara teska industrija Evrope i Severnoameri¢ka unija.

Nista se kod nas to nije imalo u vidu, kad se izgradivala teska
industrija. Zato u mas$inskoj industriji izdrZavamo konkurenciju na svet-
skom trZi$tu samo niskom nadnicom radnika u tim industrijama.

Izlaz se mora traZiti u stvaranju moderne teske industrije na bazi
uvoza sirovina i goriva. Rezerve rude u Bosni ionako su male njenoj
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industriji mogu posluziti koju desetinu godina. Na u$éu Neretve u Jad-
ransko more kod Kardeljeva najpovoliniji su uslovi da se izgradi mo-
derna teska industrija kod nas. Ogroman zaliv $to ga poluostrvo Pelje-
Sac €ini sa kopnom, dubine oko 80 metara, moze da primi brodove od
milion tona. Barovita ravnica oko uséa Neretve, gde se sad proizvode
mandarine i povrce, ima prostora za izgradnju industrije. Neretva do-
nosi potrebne vode takvoj industriji. Zeleznica Kardeljevo—Sarajevo
povezuje ostale krajeve sa tom industrijom, a more vodi svim lukama.
I Japan i Italija su svoju novu tesku industriju podigli pored mora. U
tom praveu idu i neke druge industrijske drzave. Zahvaljujuéi tome
Italija proizvodi sada oko 24 miliona tona &elika. To joj je baza za njenu
ubrzanu industrijalizaciju posle 1945, godine., Zasto i mi to ne bismo
radili!

Od drugog svetskog rata bojeni metali kao industrijska sirovina
postaju sve jeftiniji. Kod nas se o tome nije vodilo ra¢una. Pravili smo
investicije, otvarali rudnike za preradu nikla, u Makedoniji i Kosovu.
KoStaju nas stotine miliona dolara, ali se to nije isplatilo. Malo bolje
stojimo sa proizvodnjom bakra, cinka, olova i aluminijuma. Sve veca
upotreba vestackih materija u masinskoj industriji otvara nove prob-
leme.

Preradivacka industrija dobro nam je napredovala, ali rascepkana,
bez saradnje i koordinacije, radi pod sve tezim uslovima.

Najveci deo nasih industrija, $to izgradujemo posle 1945, dejst-
vuje i proizvodi pomocu zastarelih tehnologija i jos starije organizacije
rada. Jer, upravo kad smo mi poceli ubrzanu industrijalizaciju na starim
tehnologijama, naglo se razvija, pod uticajem novih nauka i njihovih
pronalazaka i bolje organizacije rada, treca industrijska revolucija u
svetu. Od pocetka pedesetih godina ovoga veka ona tako temeljito i brzo
zadire u savremenu proizvodnju svih vrsta, a pre svega industrije, da
iz temelja menja proizvodne odnose u celom svetu. To daje podsticaje
ubrzanom razvoju veé¢ industrijalizovanim zemljama, a otezava br#i raz-
voj agrarnim ili industrijsko-agrarnim zemljama kao §to je nasa. Nedos-
taci su razne vrste, a pre svega nedovoljna iskustva, nesposobnost pre-
uzimanja novih tehnologija u proizvodnji, kako zbog nedostatka kapi-
tala, tako i zbog zaostalosti kadrova da brzo usvajaju nova dostignuca
i da ih primene.

Kad se govori o kadrovima, treba imati u vidu pre svega one sa
najvisom naucnom i struénom spremom. U pitanju su univerziteti, gde
se izgraduju nauéni kadrovi. Njima su potrebna nova nauéna saznanja
1 nove nau¢ne metode u organizaciji rada. Mislim da bi to bio glavni
zadatak Srpske akademije nauka i umetnosti. Ona bi sa svojim kadro-
vima, povezana sa univerzitetima i visokim Skolama, morala iz temelja
promeniti svoj nacin rada. Valja preneti teZiste na ulaganje napora za
razvoj onih nauka, pre svega fundamentalnih i primenjenih, koje danas
dejstvuju u pravcu razvitka savremene privrede u svim njenim grani-
cama.
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Kakvu je ulogu imao Josip Broz Tito u razvoju privrede u Jugo-
slaviji od 1945. godine? O njemu govorimo, pa je red da kaemo nedto
i o tome.

Koliko sam ja mogao steéi iskustva iz saradnje sa njim na tom
pitanju od 1945. do 1951, priviedni problemi su ga mnogo interesovali.
Zivo se interesovao za sva privredna pitanja, mada je inace Privredni
savet bio koordinacioni organ. Koliko znam, Boris Kidri¢, kao pred-
sednik Privrednog saveta, o svemu ga je podrobno obave$tavao i trazio
od njega odluke po kljuc¢nim pitanjima. Tito je uvidao znacaj decent-
ralizacije savremene proizvodnje, pre svega u industriji. Zato je poma-
gao razvoj tih industrija u svim republikama. Medutim, on je, kao i
Kidri¢, pravilno ocenjivao znacaj izgradivanja jugoslovenske privrede,
ne samo kroz njenu decentralizaciju, nego i kroz njeno plansko pove-
zivanje pojedinih njenih grana u celoj drzavi. Mislim, u sustini posmat-
rano, toga se drzao sve do svoje smrti 1980. godine.

Opsti zakljucak o razvoju jugoslovenske privrede od 1945, do 1980.
godine bio bi: izvr§ili smo prve korake u nasoj industrijalizaciji i raz-
voju poljoprivrede i drugih privrednih grana dovoljno da imamo osnov
za dalji razvitak. Stvorili smo potrebne kadrove da mozemo iskoristiti
savremena naucna i tehnoloska dostignucéa u izgradivanju svih vrsta
proizvodnje, podevs§i od najfini je elektronike do savremene poljopriv-
redne proizvodnje. Samo, moracemo preurediti nae srednje i vise skol-
stvo, uloziti napore da povezemo nauku i proizvodnju neposredno pre-
ko nau¢nih ustanova i kadrova pri privrednim organizacijama i, pos-
redno, preko nau¢nih ustanova i projekata pri univerzitetima i akade-
mijama nauka i posebnim saveznim j republickim institutima. To nece
biti tako lako, ali nije nesavladivo. Naruku ¢e nam ici vec uspostavljena
saradnja na$ih nauc¢nih organizacija sa sli¢cnim ustanovama i organi-
zacijama u ostalom civilizovanom svetu. Te veze treba nastaviti i pro-
dubiti. Pre svega sprediti odlazak darovitih kadrova iz nauka u inostran-
stvo. Forsirati vlastitu tehnologiju, jer, prema statistikama, veliki deo
sredstava dajemo inostranstvu, pored uvoza industrijskih sirovina, za
uvoz stranih tehnologija. Toga se moramo osloboditi, ako ne¢emo da
u XXI veku postanemo opet strana kolonija upravo zaostajuéi u ovom
razvitku.

Velike promene u drugoj polovini XX veka u nasoj privredi ubr-
zanom industrijalizacijom dovele su do isto tako brzih pomeranja u sa-
stavu drustva. To se pre svega odnosi na selo i seljastvo. Kao izrazito
agrarno drustvo sa preteZnim brojem seljactkog stanovnistva, usla je ju-
goslovenska zajednica 1941—1945. godine u rat i revoluciju. Industrija-
lizacijom zajednice i pod uticajem drugih ¢inilaca op$teg i posebnog zna-
¢aja nastaje tako brz prelaz seljadtva iz seoskih naselja u gradove, da
Jje to iznenadilo, kako politi¢are, tako i naucne radnike, sociologe, eko-
nomiste, politikologe, pa i istoricare.

Primena nau¢no-industrijskih metoda u proizvodnji poljoprivred-
nih proizvoda u zapadnom, kapitalistickom svetu vodila je neminovno
okrupnjavanju proizvodnje i iscezavanju klasi¢nog malog i srednjeg po-
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ljoprivrednika. To se vidi kroz uporedne statistike u svim industrijskim
zemljama Evrope i Severnoameri¢koj uniji. MoZe se to zapaziti i u so-
cijalistickim zemljama Evrope, pogev od Sovjetskog Saveza. Okrupnja-
vanje poseda i primena nauc¢no-industrijskih metoda su oborili cene %i-
votnim namirnicama, pogotovo Zitarica, da mali i srednji posed i u Ju-
goslaviji, koji smo zadrzali i posle pobede revolucije 1945, nije mogao
izdrZati konkurenciju ponude Zivotnih namirnica na svetskom trzistu.
Mada smo sve ¢&inili, pa i sad ¢inimo, da cene Zivotnih namirnica odri-
mo koliko-toliko na visini koja bi odgovarala osnovnim potrebama te
vrste poljoprivrednih ekonomija, one to tesko izdrzavaju. Sve to vodi
masovnom, stihijskom pokretu: jugoslovensko seljagtvo napusta svoja
mala imanja i trazi drugo zanimanje, bilo to u svom zavi¢aju, svojoj
republici, ili u drugoj republici, pa i izvan Jugoslavije odlazeé¢i kao eko-
nomski iseljenici u sve zemlje srednje 1 zapadne Evrope.

To je imalo krupnih posledica, kako za privredne tako i drustvene
odnose u Jugoslaviji, pa u neku ruku i za etni¢ki sastav pojedinih re-
publika i pokrajina. Proces je bez sumnje bio neminovan i progresivan.
Kao $to smo rekli u tom se smislu razvija i ostali civilizovani svet. Samo
moramo uspeSnije savladati sve privredne i dru$tveno-politicke posle-
dice koja ovakva kretanja masa iz sela u grad izazivaju.

Od 9,5 miliona hektara obradive povriine u nasoj drzavi ostalo je
u privatnom posedu malog i srednjeg seljaka 8 miliona. Broj selja¢-
kih gazdinstava iznosio je 1953. godine 2.565.707 individualnih gazdin-
stava. Godine 1981. iznosio je 2.676.341 gazdinstvo. Za to vreme broj
seljackog stanovni$tva spao je od deset miliona na &etiri miliona. Ima-
nja su bila mala, usitnjena, bez radne snage, dobrim delom samo sa
starim, za rad nesposobnim vlasnicima. Na takvim malim imanjima ne-
moguce je bilo organizovati uspe$nu poljoprivrednu proizvodnju. Bo-
gata smo poljoprivredna zemlja po svojim moguénostima, a da pone-
kad moramo da uvozimo poljoprivredne proizvode, uzrok je u ovome
Sto sam naveo.

Masovni prelazak seoskog stanovni$tva u gradove odrazio se kako
na naglo uvecavanje tako i na dru$tvenu strukturu i kulturni stepen
gradova. Ponekad se kod nas sve to nema u vidu. Postavlja se pitanje,
kod nas kao i u celom naprednom svetu, koliko je za drustvenu zajednicu
korisna ogromna akumulacija stanovni$tva u velikim gradovima. Sa-
vremena civilizacija postepeno brie razliku izmedu grada i sela. I pro-
ces decentralizacije zahvata sve industrijske, civilizovane zemlje. Veliki
gradovi se polako tope, industrije prelaze u manja naselja gde se indu-
strija povezuje sa poljoprivrednom proizvodnjom. I mi éemo morati
podi u tom pravcu.

Od Zivotnog pitanja je, i za nas, kao i za ceo civilizovani svet, de-
mografski problem zajednice. Nekada je porodica patrijarhalnog tipa
u selu i gradu, oslanjajuéi se na nacin proizvodnje na seoskom posedu
i u zanatskoj radionici, bila i osnovica demografskog uspona stanov-
niStva kroz uredenje patrijarhalne porodice. Razbijanje ove vrste poro-
dice i masovno zaposljavanje zena izvan kude, sve to spojeno dubokim
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promenama u strukturi dru$tva u urbanizovanim naseljima, dovodi do
tako brzog opadanja stanovnistva u drugoj polovini XX veka, da to veé
sad postaje postupno krupan dru$tveni problem.

Ovo se narocito odnosi na etnicki mesane zajednice, kakva je Ju-
goslavija. Svako pomeranje odnosa snaga u pojedinim nasim republi-
kama i pokrajinama etnickom promenom sastava stanovni$tva izaziva
krupne drzavne politicke probleme. To najbolje pokazuje odnos Srba
i Albanaca na Kosovu. Demografska ekspanzija albanskog naroda, sa
jo§ ocuvanim patrijarhalnim odnosima u krilu porodice, dolazi sama
po sebi do izraZzaja. Kad se tome doda slabi prira$taj Srba i masovno
preseljavanje naSeg seljackog stanovni§iva u susedne nasSe oblasti radi
povoljnijih uslova za Zivot, vidi se nepovoljan odraz ubrzane industri-
jalizacije. Taj se problem mora re$avati ne samo politickim, nego i
privrednim merama.

Borba oko druStvenog i driavnog uredenja i Ustav 1974.

Vrlo tesko je pitanje bilo, posle pobede socijalisticke revolucije
u Jugoslaviji 1941—1945, njeno politicko organizovanje. Po Ustavu od
1946. godine ona je bila federativna drzava podeljena na republike sa
nadleZnostima izmedu federalnih i republi¢kih organa vlasti, sliénim i
drugim federativno uredenim drZavama, bilo socijalisti¢kim, bilo kapi-
talisti¢kim. Pri tom se dobrim delom ugledalo, do sukoba sa Inform-
biroom, na organizaciju vlasti u Sovjetskom Savezu. Na isti nacin iz-
gradena je organizacija Komunisticke partije u Jugoslaviji na bazi de-
mokratskog centralizma. Medutim, sukob sa Informbiroom doveo je i
do unutra$njih neslaganja u samoj Komunistickoj partiji Jugoslavije.
Kad se to spoji sa moénim teznjama u republikama i pokrajinama, kod
pojedinih naroda, da se osamostale od centralnih organa federacije,
podinje borba i oko uredenja drZave i cko organizacije Partije. Borba
oko nadleZnosti saveznih i republi¢kih organa javlja se veé prvih godina
posle objavljivanja Ustava od 1946. godine.

Tome se pridruZuje i prodor ideja o samoupravljanju kao glav-
nom izrazu demokratskih odnosa u socijalistickim drZavama druge po-
lovine XX veka. Nizom ustavnih amandmana i zakona od pocdetka pe-
desetih godina menja se struktura vlasti u Jugoslaviji. Godine 1951.
ukidaju se funkcionalna ministarstva, kako pri federalnoj vladi, tako i
pri republikama. Veliki deo nadleZnosti prenosi se na samoupravne or-
gane 1 u privredi i van privrede.

Ustavom od 1963. samoupravljanje je dobilo svoj ustavni status.
U podeli nadleznosti izmedu Federacije i republika, posle teskih unut-
rasnjih politickih borbi, zadrZana je osnovna linija kakva je bila po-
stavljena u Ustavu od 1946. gudine.

Posle Ustava od 1963. godine unutrainje borbe se jo§ zaostravaju.
To posebno dolazi do izrazaja $ezdesetih i sedamdesetih godina u Hrvat-
skoj sa ,masovnim pokretom”. On se odrazio, u borbi protiv centralne
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vlasti u drZavi izraZenim u nadle¥nostima federalne vlade, i o$trim kul-
turnim separatizmom, kao §to je traZenje razdvajanja hrvatskog i srp-
skog jezika. Takve krize u krilu naseg jugoslovenskog socijalisti¢kog
drustva u borbi oko uredenja drzave dobijaju ponovo crte oZivelog ver-
skog, nacionalnog i pokrajinskog malogradanskog separatizma.

Na Zzalost, ni organizacije Komunisti¢ke partije Jugoslavije nisu
bile u stanju da se odbrane od takvih strujanja u nasem drudtvu. Zato
postupno bledi, kod njih, znacaj bratstva i jedinstva kao baze za ure-
denje jugoslovenske driave. Umesto toga isticu se posebnosti pojedi-
nih naroda i pokrajina, posebno se stavlja iznad opsteg i traze se pro-
mene u organizaciji ne samo drzave, nego i Partije, gde ¢e se odluke
stvarati ne kolektivno, odlukom narodnih masa, nego razdvojeno pu-
tem delegatskog sistema republika i pekrajina. Ova struja polako po-
beduje koncem 3ezdesetih i potetkom sedamdesetih godina. Nizom us-
tavnih amandmana prenose se nadleZnosti federalnih vlasti na repub-
like, pokrajine i komune. U Ustavu od 1974. godine sve je to ozakonje-
no. Federativna socijalisticka Republika Jugoslavija postala je federa-
tivna samoupravna socijalisticka Repubiika Jugoslavija.

Odredbama koje se odnose na samoupravljanje i§lo se u pravcu
deetatizacije naSeg dru$tva. To znali, prenoSenja citavog niza nadlez-
nosti sa drZzavnih organa vlasti, bilo u Federaciji ili u republikama, na
druStvene samoupravne organe. Federalna vlada i republicke i pokra-
jinske vlade, po¢evsi od njihovih skup&tina, zadrzale su nadlefnosti op-
Steg usmeravanja, opste kontrole, a ne rukovodenja, pre svega, privre-
dom. Privreda je presla u mnadleinost ovih organizacija. Neposrednu
kontrolu nad tim organizacijama, kao i nadzor nad samoupravnim van-
privrednim organizacijama i ustanovama, vrie komune.

Jugoslavija je prva socijalisticka drzava u Evropi i svetu koja je
samoupravljanje uzela kao osnovu svome dru$tveno-polititkom urede-
nju. Uzela je iz osnovnih postavki nauénog socijalizma, na kome treba
da se organizuje budude socijalisticko drustvo. Poslednjih godina, pre
svega u Sovjetskom Savezu, potinje reorganizacija vlasti prenogenjem
odredenih nadleinosti sa drfavnih organa na samoupravne.

Demokratizacija vlasti uopste u savremenom svetu, bilo socija-
listiCke ili kapitalisticke drzave, ide sve viSe u pravcu neposredne de-
mokratije podrzavana mocnim uticajem javnog mnjenja na vodenje
drzave. U tom pravcu dejstvuje viSe ¢inilaca. Porast obrazovanja u na-
rodnim masama kroz srednje i visoke $kole povecao je procenat viso-
koobrazovanog dela stanovniStva u svim drZavama. Ta vrsta gradana
kriti¢nije se odnosi prema nosiocima vlasti i njihovoj politici, nego ne-
kad nepismeni i polupismeni gradani starog agrarnog druitva, pa i ra-
nog industrijskog. Savremena sredstva za informaciju, preko Stampe,
radija i televizije, omogucavaju obi¢nom gradaninu pracenje zbivanja
i kontrolu nad politi¢kim postupcima svoga rukovodstva. Kad se tome
doda neverovatan porast uticaja nauka svih grana i njihov kriti¢ki me-
tod ocena, moZe se razumeti tako naglo pojacan uticaj javnog mnjenja
svuda u svetu, pa i kod nas, na koncu ovoga veka.
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S ovog stanovista posmatrano, poslednjih godina u nasim drustve-
nim naukama vrie se ispitivanja razvoja naSeg socijalistitkog drustva
od 1945. naovamo. I mi iz istorijske nauke ozbiljno u tome ucestvuje-
mo. Dnevna i periodi¢na $tampa je puna povoljnih i nepovoljnih kri-
tika. T sama Komunisti¢ka pa tija Jugoslavije kriti¢ki proucava svoja
delovanja od 1945. naovamo, $to se vidi iz njene Stampe i izvedtaja o
radu partijskih organa pocevéi od kongresa, sednica Centralnog komi-
teta SKJ do njenih organa u komunama i mesnim zajednicama. Jav-
ljaju se suprotna gledista, vode se oétre diskusije, ali daju i besprist-
rasne kritike i ukazuju putevi koji ¢e nas voditi brfem usponu. Svuda
se to danas radi u civilizovanom svetu, jer nove industrijske revolucije
stvaraju tako raznovrsne, i od Zivotne vaznosti, probleme da se name-
¢u da budu refavani kao osnovni uslov daljega razvoja i materijalne
i duhovne kulture u pojedinim zajednicama. To se namede i nama u
Jugoslaviji.

Istori¢ar po struci i uvek zainteresovan, u isto vreme, za sve $ta
se zbiva u mojoj zemlji, stvarao sam, i stvaram, svoje kriticke sudove
0 njenom razvitku do danas sa izgradivanjem gledista kojim putevima
da se ide dalje. S ovog stanovista gledano treba da se ocenjuju moja
licna shvatanja i o istoriji nase zajednice dosad i o tokovima njenog
izgradivanja u buducnosti.

Krize $to se javljaju u krilu socijalisti¢kog dru$tva povodom pita-
nja federativnog, socijalistickog samoupravnog uredenja drzave, pre
svega su odraz stremljenja i teznji kako njenih naroda, tako i njenog
drustva kao celine. Sastavljena prete#no od etni¢ki srodnih naroda, ali
sa raznim kulturama i istorijskim tradicijama, i kod nje se, kao i u
vecini etnicki me$anih drzava u Evropi, javljaju suprotnosti izmedu
opsteg i posebnog. Pod uticajem tih drustvenih snaga javljaju se negde
vece, negde manje teZnje §to vedeg osamostaljivanja federativnih jedi-
nica — republika u odnosu na nadleznosti i prava federalne zajednice
izraZene kroz savezne narodne skupstine i vlade. Tome ide naruku i
decentralizacija privrede, pa preko jakih privrednih centara jacaju i
posebni kulturno-politi¢ki centri. Teznje takvih sredi$ta izgradenih u
okviru federalnih jedinica, republika, po prirodi stvari vodi sve vedem
osamostaljivanju od centra moéi koje predstavljaju sa svojim nadlez-
nostima federalne skupstine i vlade. Te se pojave javljaju u etni¢ki me-
Sanim zajednicama, bilo one kapitalisticke ili socijalisticke, pa i kod
nas u Jugoslaviji. Kad se tome dodaju reforme u praveu demokratiza-
cije i samoupravne organizacije drudtva i njegove drzave, ne treba se
Cuditi broju i veli¢ini protivrecnosti kod nas od 1945. do danas.

To se odraZavalo u ozivljavanju politickih i kulturnih sukoba medu
narodima, verskim zajednicama i pokrajinama, ponekad napusdtajudi
osnovnu bazu: bratstvo i jedinstvo jugoslovenskih naroda i trudeéi se
da organizovanjem republika, ne kao federalnih jedinica u okviru jugo-
slovenske drzavne zajednice, nego kao suverenih drzava sa svim nad-
leZznostima pocevsi od rukovodenja privredom do izgradivanja svojih
posebnih kultura.
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Pri tom se ispustalo iz vida da je veliki deo nasih republika etnic¢ki
i kulturno pomesan. Zato takva politi¢ka organizacija ide na $tetu ju-
goslovenske zajednice i njena dva najveda naroda: Srba i Hrvata.
Ovim su oni najviSe odteceni, jer Zive izme$ani u viSe republika. Njiho-
vo se jedinstvo ostvaruje samo kroz jugoslovensku drZavnu zajednicu.
Razvoj njihove privrede i kulture uslovljavaju se medusobno. Zato je
u njihovom Zivotnom interesu da se sve to mora imati u vidu kad se
organizuje njihova zajedni¢ka drzava.

Nova jugoslovenska drzava kao zajednica slobodnih i ravnoprav-
nih naroda mora svojim uredenjem da pokaZe da je takva zajednica.
Pri podeli nadleznosti izmedu federalnih organa vlasti, republi¢kih i
pokrajinskih, treba imati u vidu é&injenicu da se princip ravnopravno-
sti ne dovede u pitanje ne samo u okviru Federacije, nego i u okviru
republika i pokrajina. To se pokazalo, pre svega, u odnosima Albanaca
i Srba na Kosovu. Tih problema ima i po drugim republikama i pokra-
jinama. Bojim se da se to dovoljno nije imalo u vidu prilikom stvara-
nja ustavnih odredaba o uredenju Jugoslavije kao federativne drzave
ravnopravnih i slobodnih naroda.

Kad istori¢ar proudava istoriju uredenja federativnih drzava od
XVIII veka naovamo, polev od Severncameri¢ke unije, gde je to ure-
denje prvi put zavedeno koncem tog veka, moZe lepo da prati kretanje
u podeli nadleznosti izmedu federalnih vlasti, republi¢kih, pokrajinskih
i mesnih. Osnovne postavke privrednog i dru$tvenog razvoja u XIX i
XX veku, njihovo povezivanje, uskladivanje i kontrolisanje delovanja
spadaju u nadleZnost federaluih skup$iina i njenih vlada. NadleZnosti
republi¢kih organa vlasti imaju pri sebi izvrSenje zakonskih odluka o
najvedem delu pojedinih grana u dru$tvenom i politi¢kom Zivotu za-
jednice. Pruza im se moguénost podele vlasti, ne samo da kontrolisu
dejstva federalnih organa, nego i da raznim odredbama uti¢u na orga-
nizovanje te vlasti i kontrolu nad njenim funkcionisanjem. To se naro-
¢ito tice nadleznosti Federacije i njenih organa u organizaciji privrednih
odnosa.

Cini mi se da se to nije imalo dovoljno u vidu prilikom dono$enja
ustavnih odredaba u Ustavu od 1974. godine. Formalno, nizom tih od-
redbi federalni organi imaju nadleZnost u odredivanju smernica razvoja
privrede u drZavi kao celini. Ali druge odredbe o organizaciji federal-
nih vlasti, ne kroz opste pravo glasa na izborima, nego putem delega-
cija iz komuna i republika i pokrajina pruzaju moguénost da odlucu-
juée deluju na sastav tih organa i na uivrdivanje njihove drZavne poli-
tike. A ta politika se izgraduje, ne sa stanovi$ta interesa cele zajednice,
nego usko posmatrano, prema gledi$tima pojedinih rukovodstava repub-
lickih i pokrajinskih. Tako pobeduje u izgradivanju drzavne politike po-
sebno nad opstim. To je dovelo do takvih disproporcija u naSem priv-
rednom razvitku da je usporilo taj razvitak i nabacilo nam danasnju
inflaciju.

Bez sumnje da je samoupravljanje u danad$njem socijalisti¢kom
drustvu, i kod nas i u svetu, osnovni uslov za demokratizaciju. Isto tako,
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decentralizacija vlasti i jacanje nadlesnosti komuna na radun republié-
kih i federalnih vlasti. Sve to podstite naj$ire narodne slojeve na vlas-
tite inicijative u pravcu svoga privrednog i kulturnog uzdizanja. U tom
praveu ici ce socijalisticki svel. To se vidi poslednjih godina u refor-
mama Sovjetskog Saveza i Narodne Republike Kine. Medutim, prepus-
tati inicijativa samoupravnim organima u privredi i drudtvu i staviti
10, uglavnom, pod kontrolu komuna, opstina, mislim da je pod dana%
njim uslovima bilo prerano i nama je vise $kodilo nego koristilo. Tre
bace dugo vremena dok se nase socijalisti¢ko drustvo toliko razvije
svojom civilizacijom, sve$céu, disciplinom i osecanjem odgovornosti. Ta-
da ¢e modi, bez drustvene kontrole i prinude, samo sobom upravljati.
To se najbolje vidi danas posle stecenih iskustava. Egocentrizam je u
prirodi ljudskoj, bilo pojedinca ili uZe i Sire zajednice. Funkcionisanje
pojedinih grana dru$tvenog Zivota mora se ubudude izgradivati na na-
¢in samoupravljanja. Ali i drzava je u sustini drustvena zajednica. Klas-
no organizovana, ona je bila, i danas je, ako je takva, nenarodna. So-
cijalisticko drustvo organizovano u driavu ravnopravnih i slobodnih
naroda i pojedinaca, prema danadnjim uslovima, mora neminovno imati
i dobro organizovanu demokratsku viast. Njoj se moraju dati one nad-
leznosti, bilo u republikama ili Federaciji, sa izgradenim struénim apa-
ratom pomocu koga de se moéi usmeravati, objedinjavati, pa i kont-
rolisati funkcionisanje samoupravnih organa, bilo u privredi bilo van
privrede.

Mnogo je teze davati sudove o ulozi Josipa Broza Tita u razvoju
socijalisticke revolucije u Jugoslaviji od 1945. do 1980. godine, nego
o njegovoj ulozi u spremanju, organizovanju i tokovima revolucije
1937—1945. godine. Razumljivo da je tako. Mnogo je teze organizovati
jednu revolucionarnu vlast posle pobede revolucije, nego organizovati,
u sustini gledano, samu revolucionarnu promenu. Iskustva burfoaskih
revolucija u Velikoj Britaniji u XVII veku i francuskih, koncem XVIII
1 u XIX veku, to najbolje pokazuju. To se vidi i iz istorije i iskustva
oktobarske revolucije 1917. god. u Sovjetskom Savezu.

U Jugoslaviji je to bilo tim teZe $to su, jo§ u toku borbe oko po-
bede revolucije, mogle da se zapaze odredene druitvene i politicko-kul-
turne snage, koje nije bilo mogude unistiti i koje ée dejstvovati u svom
smeru na razne nacine prilikom organizacije drustva i drzave posle
1945. godine. Morala se traZiti osnova na kojoj je postala drzava i po-
vezati to sa novim dru$tvenim stremljenjima jugoslovenskog drustva iz-
razenog kroz teznju radnicke klase, seljastva i napredne inteligencije.
Na toj osnovi je pobedila socijalisti¢ka revolucija u Rusiji 1917. godine
I socijalisti¢ka revolucija u Jugoslaviji 1945. godine.

Te linije se drzao Josip Broz Tito u borbi za pobedu revolucije i
za uredenje Socijalisticke Federativne Republike J ugoslavije, kao zajed-
nice ravnopravnih naroda i ljudi. Pri tom je pazio da u uredenju nove
socijalisticke Jugoslavije uvede nacelo ravnopravnosti naroda i njihovih
zemalja, da se do maksimuma zadovolje njihove istorijske teZnje. Stal-
no je imao u vidu da se zajednica izgraduje na osnovu njihove etnic¢ke
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srodnosti, kulturne povezanosti i uzajamnosti i osnovnih njihovih in-
teresa. Njihova drzavna zajednica da bude svojom Zivotnom snagom jem-
stvo. kako svoga razvoja i opstanka, tako i kao jemstvo i zalog slo-
bodnog razvoja pojedinih naroda i zemalja Jugoslavije u njenom sklo-
pu. Pri tom je, pre svega imao u vidu Sibe i Hrvate, dva najveéa naroda
Jugoslavije, etni¢ki izmeSana, kulturnc srodna.

S ovog stanovista, koliko sam ja mogao zapaziti, Josip Broz Tito
je posmatrao probleme buduée jugoslovenske drzave posle 1945. godine.
fmao je u vidu posebna htenja pojedinih naroda i potrebe Jugoslavije.
Njegova uloga u njenom izgradivanju od 1945. do 1980. godine sad je
u punom istraZivanju. Po mojim saznanjima $to se viSe ulazi u poje-
dinosti u ovim istrazZivanjima o razvoju politi¢kih odnosa kod nas u
to doba, sve se viSe zapaza da je on u gore prikazanom smislu imao,
pre svega, u vidu ¢vrsto povezanu zajednicu naroda i narodnosti Ju-
goslavije, kao mesto njihovog vlastitog slobodnog razvoja. Ukoliko je
odstupao od tih nacela, radio je to pod pritiskom nesavladivih prepre-
ka raznih vrsta i moénih profivstruja raznog znataja koje nije mogao
savladati. Mogao ih je savladati da je primenio u jugoslovenskoj revo-
luciji staljinisticke metode nametanja svojih shvatanja organizacije dr-
Zave i vlasti putem sile i terora. U su$tini posmatrano, kao partijski i
politi¢ki rukovodilac Tito je bio pravi u¢enik Lenjina i u krilu Partije
i u krilu drzave. Prilikom upravljanja drZao se principa demokratskog
centralizma u Partiji, a nacela dogovaranja i sporazumevanja prilikom
organizacije vlasti. Zato je usvojio samoupravljanje i prvi dao inicija-
tiva za federativno uredenje budude socijalisti¢ke Jugoslavije na osnovi
ravnopravnih naroda i zemalja. Uporno se do smrti borio da tako ure-
denoj zajednici ofuva nadleznost federalne vlasti kao jemstva njene
snage i jedinstva. To dokazuje njegovo drZanje prilikom izrade Ustava
od 1946. i 1963. godine. Iz raznih razloga popusta od 1965. do 1980, ali
uvek pri tom stalno daje na znanje kakav znacaj pridaje zajednici naro-
da i narodnosti Jugoslavije sa njenim uredenjem — drustvenim, drzav-
nim i politickim — kao dobro organizovane federativne drZave sa pra-
vilno podeljenim nadleznostima.

Spoljna politika Jugoslavije u drugoj polovini XX veka

Geopoliti¢ki poloZaj Jugoslavije odrazio se u njenim spoljnopoli-
tickim odnosima posle prvog svetskog rata, kao $to je do$ao do izra-
Zaja u toku toga rata. Posle drugog svetskog rata iz temelja su se izme-
nili odnosi snaga kako u Evropi, tako i celom svetu. Moé¢ i poloZaj ve-
likih sila gube u Evropi nekad sile te viste, ne samo pobedene Nemad-
ka i Italija u drugom svetskom ratu, nego i njihove pobednice Velika
Britanija i Francuska. Jo§ u toku drugog sveiskog rata Sovjetski Sa-
vez i Severnoameric¢ka unija imaju odluc¢ujuce uloge u porazu fasistickih
sila u Evropi: Treceg Nemackog Rajha i Italije, i u Aziji Japana. One to
ostaju od 1945. do danas, zahvaljujuéi svojoj privrednoj i ratnoj modi.
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Oslobodila¢ki pokreti naroda u svetu prodirili su se posle drugog
svetskog rata iz Evrope na ostale kontinente. To je dovelo do rasula
kolonijalne mo¢i ne samo poraZzenog Japana, Nemacke i Italije, nego
pobedni¢ke Velike Britanije i Francuske. Mocéna privredna i kulturna
integracija koja zahvata ceo svet odrazava se na medunarodne odnose.
Ujedinjene nacije, stvorene u San Francisku u proleée 1945, godine,
dejstvuju uspesnije kao zajednica naroda nego Sto je nekad uspevala
Liga naroda. Uticaj novih nauka i tehnologija na sve vrste proizvod-
nje, saobracaja, informatike, tako je veliki da treca industrijska revo-
lucija u drugoj polovini XX veka menja iz temelja ne samo privredne,
drustvene i kulturne odnose kod naroda i njihovih drava, nego i svet-
ske odnose medu kulturama i civilizacijama svih kontinenata koje obuh-
vata naSa planeta.

Ovakvom razvoju savremenog svela nije mogla stati na put ni
blokovska podela na bazi raznih druétvenih uredenja. Ona se formira
ve¢ prvih godina posle drugog svetskog rata, kad su pobednitke za-
padne sile: Severnoameriéka unija, Velika Britanija i Francuska, ne-
posredno posle zavrietka drugog svetskog rata, podele izgradivati svet-
ski blok kapitalistickih sila u borbi protiv Sirenja socijalnih preobra-
Zaja, pa i revolucija, kako u Evropi, tako i na drugim kontinentima.
Glavni protivnik se nafao u Sovjetskom Savezu, kao mocnoj svetskoj
revolucionarnoj velikoj sili. S druge strane, pobeda socijalisti¢ke revo-
lucije u zemljama srednje i jugoisto¢éne Evrope, koje je oslobodila Crve-
na armija u toku drugog svetskog rata i pobeda socijalisti¢ke revoluci-
je u velikoj azijskoj zemlji Kini, udru¥eno sa drustvenim previranjima
u nerazvijenim zemljama, kako Evrope, tako i ostalih kontinenata, do-
vodilo je u pitanje moé¢ vodecih kapitalisti¢kih sila u svetu. To je sve
zaoStravalo odnose izmedu socijalisti¢kih i kapitalistickih drzava, naj-
pre ideoloski, a onda i politicki. U vrtlog tih odnosa bila je uvudena i
Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija.

PoloZaj Jugoslavije izmedu dva suprotna ideoloska bloka doveo
je u vrlo osetljiv polozaj prema i jednom i drugom bloku. To se oseca
po strategiji i taktici naseg spoljnopoliti¢kog rukovodstva. Mislim da
je tu marsal Tito, sve do svoje smrti, vodio glavnu re¢ i davao liniju
kojom ce se kretati spolina politika Jugoslavije, imajué¢i u vidu njen
delikatan geopoliti¢ki polozaj.

Ono $to je pokazao jo§ u toku narodnooslobodilackog rata, jo¥
jasnije e istaci posle oslobodenja i ponovnog ujedinjenja jugosloven-
ske drzave. Uporno je ostao pri nacelu pune nezavisnosti Jugoslavije i
njenog prava da sama odlu¢uje o nacinu utvrdivanja odnosa prema dru-
gim narodima, prema drugim drZavama, ma kako one bile velike. Izvo-
dio je to na svoj naéin i davao na znanje predstavnicima najjacih dra-
va, Cerc¢ilu u Velikoj Britaniji, Trumanu u Severnoameri¢koj uniji ili
Staljinu u Sovjetskom Savezu, kad je bila u pitanju zatita interesa
zemlje. Kao primer navodim sukob sa zapadnim silama oko razgrani-
Cenja sa Italijom i odbranu nezavisnosti odluc¢ivanja Saveza komunista
Jugoslavije u okviru Kominterne prema sistemu centralistickog ruko-
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vodenja medunarodnog radni¢kog pokreta i zajednice socijalistickih
driava, $to se okupljaju oko Sovjetskog Saveza, nametanom silom i
nasiljem od strane Staljina i Komunisticke partije Sovjetskog Saveza.

Da odbrani nezavisnost svoje drzave i svoje Partije, bilo prema
l-apitalisti¢kom Zapadu, ili socijalistickom Istoku posle sukoba sa In-
formbiroom 1948. godine, on je morao traZiti oslonca kod drugih drZa-
va i drustvenih pokreta naroda u svetu, hoji nisu bili vezani za ideoloske
blokove, a imali su i privrednih i drustveno-politickih razloga da se
brane, pre svega, od neokolonisti¢cke politike velikih kapitalistickih drza-
va objedinjenih oko Severnoameric¢ke unije. Tito, indijski predsednik
vlade Nehru i voda revolucionarnog preporoda arapskih naroda i pred-
sednik vlade u Egiptu Naser — na sastanku na Brionima 1. do 6. IX
1951. godine osnovali su pokret nesvrsianih zemalja u svetu. U pocetku
je taj pokret na Zapadu potcenjivan, ali podto mu je prilazilo sve vise
drzava, i svojim brojem i uticajem dolazi sve vi$e do izrazaja u Ujedi-
njenim nacijama i svetskoj politici i Jugoslavija u njemu nalazi medu-
narodnopoliti¢ki oslonac da osigura svoju nezavisnu spoljnu politiku iz-
medu dva svetska bloka, koji je opkoljavaju.

Tito je bio ne samo jedan od inicijatora stvaranja pokreta ne-
svrstanih drZava nego vrlo znacajan ideolog i organizator nesvrstanih
u svetu. On je u tome pravcu stalno radio putujuéi po Africi, Aziji, Sred-
njoj i Juznoj Americi. Pri tom je produbljivao i stvarao privredne i
kulturno-politi¢ke veze Jugoslavije i njenih naroda sa tim drzavama i
njihovim narodima. DrZzao se osnovnih nacela da mora i u drugim zem-
ljama pomagati izgradnju njihove nezavisnosti, demokratskog urede-
nja, sve povezano sa razvojem osecanja uzajamnosti medu drzavama
i njihovim narodima. U tome je uspevao i tako je postao, pored Neh-
rua i Nasera, glavni predstavnik i lider medunarodnog nesvrstanog
pokreta. To je vrlo mnogo povecalo ugled Jugoslavije u svetu, koji se
izrazavao na razne nacine, ali kroz to 1 pomogao njoj samoj da se uz
dize i izgraduje kao nezavisna socijalisti¢ka samoupravna zajednica.

Pri izgradivanju svoje spoljne politike Tito je pokazao umesnost
i vestinu koje su svojstvene samo vrlo darovitim politickim ljudima.
Imao je jasne predstave o medunarodnim odnosima, pre svega kad su
bili u pitanju predstavnici velikih sila prema predstavnicima slabijih
drzava i zato se trudio da izbegava, gde god moze, sukobe sa njima. Po-
puitao je kad je morao, ali kad bi do$li u pitanje Zivotni interesi nje-
gove zemlje i njena nezavisnost, kao i nezavisnost njegove Partije u
okviru medunarodnog radni¢kog pokreta, Kominterne, on je postajao
tvrd, nepopustljiv, spreman na borbu i sa vedim od sebe. Cim bi osetio
da pritisak slabi, trazio je sporazume i popustao, gde je mogao. U li¢nim
izjavama, mada Cesto bezobzirno vredan, pazio je da ne vreda i da vo-
di uvek takvu politiku da i posle prekida pregovora ostavi ,vratasca”
kroz koja ée se moéi ponovo obnoviti ti pregovori i traZiti reSenja.
Nekad je morao dugo da &eka, pa je Cesto i docekao.

Prema susednim drZavama Jugosiavije, mada je veéina od njih
bila u toku drugog svetskog rata, pocev od Italije, u neprijateljskom
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taboru, Tito se u obnovi odnosa sa njima drzao dvaju nacela. Prvo, u
Zivotnom je interesu Jugoslavije da preduzme sve mere za sredivanje,
na prijateljski nacin, odnosa sa susednim drzavama oko sebe. Drugo,
to se moZe posti¢i samo pojacavanjem privrednih, kulturnih, pa i po-
litickih odnosa na bazi po$tovanja nezavisnosti i integriteta granica.
Nekad se planiralo, u toku rata, pa i neposredno posle svrsetka rata,
stvaranje uzih zajednica u srednjem Podunavlju i na Balkanu, kroz ve.
zivanje njihovih drZzava privredno, saobracajno i politicki u Balkanski
savez ili Savez podunavskih drzava. Formiranje suprotnih blokova po-
bednickih sila posle sloma Tredeg Nemackog Rajha na ideologkoj osno-
vi, kao $to smo veé rekli, onemogudilo je stvaranje ovih saveza. Ipak
su se iz Jugoslavije nastavili napori za njihovo medusobno priblizava-
nje. Josip Broz Tito i tu je dao osnovicu i liniju razvoja u tome pravcu.

Kad je Tito umro 1980. godine cstavio je drzavu ¢iju spoljnu
politiku je on vodio od 1945. do 1980. godine, sa sredenim medunarod-
nim odnosima, bilo da su u pitanju svetski blokovi i velike sile, iza njih,
i drZave u njima, ili izvan blokova, pre svega u vanevropskim konti-
nentima. Mislim da mu za to ireba odati priznanje.

OPSTI SUD O RAZVITKU SOCIJALISTICKE REVOLUCLIE
U JUGOSLAVIJI OD 1937. DO 1987.

U celini posmatrano, razvitak jugoslovenske drzave od 1937. do
1987. gadine bio je prepun kriza, medunarodnih i drustveno-politi¢kih,
u krilu jugoslovenskih naroda i njihove drzave. Ipak su one savladane.
U aprilskom ratu pobedena i podeljena gradanska J ugoslavija izrasla je,
kroz narodnooslobodila¢ki rat i socijalisticku revoluciju. Od 1941. do
1945. godine, oslobodena, opet ujedinjena, iz temelja je preuredena so-
cijalistickom revolucijom koja u njoj pobeduje 1945. godine. Od te go-
dine do danas izgraduje se kao socijalisticka, samoupravna, federativ-
na republika ravnopravnih naroda i ljudi, pored svih unutrasnjih sup-
rotnosti, ubrzanom industrijalizacijom. Od zaostale agrarne zemlje na
Balkanu razvija se u industrijsku na koncu XX veka. Time je stvorena
zdrava ekonomska osnova za njen dalji uspon u pravcu izgradivanja
socijalisti¢kog industrijskog drustva. Razvojem savremenih nauka i teh-
nologija u njenoj sredini i primeni njihovih metoda u razvoju svih gra-
na privrednog i drustvenog Zivota, omogudice se razvitak ove vrste o
kome govorimo. U tom pravcu razvija se druétvo i privreda Evrope i ce-
log sveta. Novi revolucionarni prodor nauka i tehnologija u privredni
Zivot neminovno namede i demokratizaciju odnosa ne samo medu lju-
dima, nego i medu narodima i dr¥avama.

Mi smo poslednjih pedeset godina stvorili kod sebe uslove da se
prilagodimo integracionim procesima koje treca industrijska revolucija
donosi svetu u drugoj polovini XX veka.

Nisu to mali rezultati $to smo ih kroz neverovatno teike uslove
postizali u drugoj polovini XX veka. Socijalisticka revolucija ne samo
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§to je privrednim i dru$tvenim reformama istrgla nasu zajednicu iz
agrarne zaostalosti, nego joj je stvorila osnovu i ukazala put daljeg
razvoja. Da je to tako, treba odati priznanje Titu i onom revolucionar-
nom narastaju koji je u okviru Komunisti¢ke partije Jugoslavije or-
ganizovao, najpre, otpor protiv fasistickog okupatora, da bi se zemlja
oslobodila i ujedinila, zatim, kroz socijalisticku revoluciju naporima
ulaganim poslednjih &etrdeset godina, jugoslovensku zajednicu kako
ona danas izgleda.

Time se zavrSava prvi stepen razvitka socijalistickog drustva i
socijalisti¢ke samoupravne jugoslovenske zajednice, organizovane u
federativnoj drzavi. Drugi stepen razvitka na pomolu je i kod nas, kao
i u ostalim socijalistickim drzavama u svetu. To najbolje pokazuju pe-
restrojka u Sovjetskom Savezu i velike reforme u Narodnoj Republici
Kini. Iz temelja se menja struktura kapitalisti¢kih drZava pod uticajem
primena novih nauka i tehnologija u proizvodnji i privredi uopste.
Po svoj prilici, konac XX veka bice u tom znaku. Mi moramo toga biti
svesni. Moracemo se jo$ brZe, nego $to to radimo, prilagodavati novim
metodologijama u organizaciji svih vrsta privrednog i drustvenog de-
lovanja. Srpski narod samokriti¢ki je ocenio uzroke sloma stare gra-
danske Jugoslavije 1941, pa je, kroz narodnooslobodila¢ki rat sa drugim
narodima poveo borbu kako bi se oslobodena drzava preuredila na no-
vim osnovama kao napredna, socijalisti¢ka zajednica slobodnih naroda
i ljudi.

Iskustva poslednjih ¢etrdeset godina pokazuju, bas kod nas Srba,
da dobra volja nije dovoljna za organizovanje industrijskog naprednog
drustva i napredne drzavne zajednice, Jugoslavije kakvu mi Zelimo. Is-
torijskim razvojem pod tudom vlagcu nismo mogli steci one osobine koje
trazi industrijsko dru$tvo XX veka, bilo kapitalisti¢ko, bilo socijalis-
ticko. To smo pokazali i poslednjih cetrdeset godina pri izgradivanju
nase socijalisticke zajednice. Treba nam, kao i ostalim jugoslovenskim
narodima, vise smisljenosti, znanja i discipline u organizovanju i izvo-
denju poslova razne vrste. Vise samokritike nego $to je pokazujemo,
viSe primene nau¢nih metoda u re$avanju svih vrsta problema koji su
pred nama. Zato sam duboko uveren da u nasoj nauci lezi koren kako
naSeg napretka, tako i zaostajanja na$eg dru$tva i nase civilizacije.

Drago mi je §to sam ovakva samokriti¢ka gledanja na zadatke na-
uka zapazio ne samo u redovima nase Akademije, nego jo$ vise na uni-
verzitetima i drugim naué¢nim ustanovama, kako u Srbiji, tako i u celoj
Jugoslaviji. Zato sam duboko uveren da ée drugi stepen razvitka jugo-
slovenske revolucije biti u znaku prodora nauke i njenih metoda u da-
ljem razvoju jugoslovenske socijalisti¢ke zajednice, u pravcu njenog uk-
lju¢ivanja u svetske procese ove vrste dosad nevidenih razmera i kva-
liteta.

Pri koncu referata ponavljam: razvitak nae drZave i njenog so-
cijalistickog drustva bio je u usponu. To imamo da zahvalimo revolu-
cionarnim promenama, koje kod nas nastaju posle 1945. godine, a na
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¢elu tih promena bio je revolucionarni pokret sa Josipom Brozom Ti-
tom na delu.

Imajuéi sve to u vidy, pedesetogodisnjica njegovog preuzimanja
rukovodstva Komunisti¢kom partijom zasluzuje da se obelezi i kao doba
velikih istorijskih zbivanja u nagoj zajednici i zato, opravdano posmat-
rano, kao vaZan istorijski dan.

Vasa CUBRILOVIC

SUMMARY

THE MAINSTREAM AND THE DEVELOPMENT OF THE
SOCIALIST REVOLUTION IN YUGOSLAVIA

The author’s treatise has as its main topic the social and poli-
tical changes in Yugoslavia during the period of 50 years, and the role
of Josip Broz in the creation and the development of the socialist re-
volution. The following historical periods are being dealt with: the ci-
vil society in Yugoslavia between the two world wars; Yugoslavia in
World War IT; the building of the Yugoslav socialist society and co-
untry from 1945—1987; socio-political and economic relations by the
1946 and 1963 constitutions; the fight over the social and state order
and the 1974 constitution; big social and economic changes and the
external politics of Yugoslavia in the second half of the 20" century. Fol-
lowing historical changes, the author also tried to show the role of J osip
Broz as Party organizer, army commander, statesman and diplomat,
in short — as one of the most prominent historic personages of that ti-
me. The author stresses that there existed certain difficulties in giving
opinions on Tito for the 1945—1980 period, because that historic pe-
riod has not been fully researched, especially the time following the 1974
contitution.
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Balkan, zajedno sa susednim podruéjima Panonsko-karpatskog ba-
zena koji se u novije vreme oznacavaju i terminom jugoistocnz Hvropa,
preziveo je u toku drugog svetskog rata veoma burne migracione —
uglavnom nasilne — procese koji su doveli do jacih etni¢kih pomera-
nja i demografskih promena u bogatom mozaiku balkanskih naroda.

Svakako da su ove neuobi¢ajene i silovite promene izazivali i pod-
sticali zao$treni odnosi na jugoistoku Evrope u svim oblastima Zivota
i delovanja ovih naroda unutar svoga prostora i u njihovim odnosima
sa ostalim svetom, posebno sa velikim silama — dotada$njim tutorima ili
pretendentima na tu ulogu na ovim prostorima. Medutim, osnovu za
pojavu i za bujanje nasilja nad ovim narodima davali su i neki drugi
podsticajni ¢inioci, posebno geopolititke znadenje ovoga dela Evrope
i njegovo negativno istorijsko naslede.

U geografsko-klimatskom pogledu jugoistok Evrope je bio ,obe-
¢ana” zemlja odvajkada. Podesni sveukupni prirodni uslovi za opskrbu
Coveka i na niZim stepenima razvoja i u svim godi$njim i vremenskim
dobima — $ume pogodne i za primitivna lovista; Siroke mogucnosti za
razvoj stoCarstva i vodarstva; ravnice i re¢ne doline podesne za sve ob-
like poljoprivredne proizvoduje; razudena morska obala, blaga pri-
morja i velike reke podesni za ribolov, moreplovstvo, trampu i trgovi-
nu i lako prohodni putevi dolinama velikih reka mamili su dosljake, put-
nike i namernike — od onih koji su pokugavali da ovde osiguraju bo-
lji i sigurniji opstanak svojih porodica do onih silnih i moénih koji su
pohitali ovamo da nature svoju volju narodima koje su tu zaticali, da
ih odnarode a u mnogo prilika da ih i fizi¢ki uniste.

O privlacnosti ovoga regiona govori i Cinjenica da se na ovom
podruéju pojavilo prvo stanite Soveka u Evropi, oko 200.000 godine

"

pre pojave ,hajdelberskog Soveka”.! U vreme velike seobe ovde su se

! Petar Vlahovié, Narodi i etnidke zajednice sveta, ,Vuk Karadsié” Beograd
1984, str. pred. XXVX
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sustizali novi talasi naroda, i onih koji su trazili bolja stanista za stal-
ni boravak, i onih koji su pokusavali da se domognu bogatstva i rob-
lja. U delima iz demografije i etnologije spominju se imena preko stotinu
etnickib skupina i naroda koji su se doselili na prostore jugoistoéne
Evrope, tu ostali, spojili se s drugim narodima ili prosto nestali? U
ciklusima su se ponavljali sudari izmedu starosedelaca, onih koji su
nedavno dosli i novih dosljaka; prvi su tek pocinjali da dograduju svo-
ja stani$ta, da uokviruju svoje prostore sa Zeljom da zavrSe otpocete
procese sopstvenog uspona a stizali su novi, i najée$ée zaustavljali ili
¢ak rusili zgradu prethodnih — otvarajuéi svoj hod koji ée uskoro po-
remetiti i zaustaviti novi talas dosljaka.

Oni brojniji i delotvorniji uspevali su da nacine duge korake, ta-
ko su na ovom prostoru nicale i cvetale civilizacije i imperije: medu
njima neponovljiva anti¢ka Gréka i po prostorima neprevazidena Ca-
revina Aleksandra Makedonskog; preko ovih prostora tekli su najuspes-
niji osvajacki pohodi Rimske imperije, ovde je rodeno hri$éansko Vi-
zantsko carstvo, na Balkanu su, svaka u svoje vreme, zasejale srednjo-
vekovne kraljevine i carevine Hrvatska, Srbija, Bugarska i Makedon-
ska; sa ovih prostora su crpile Zivotne sokove svoga postojanja i pro-
cvata velike imperije Austrija, Turska i Austro-Ugarska; preko ovih
prostora su vekovima povladile, najée$ée krvave, granice svojih utica-
ja velike svetske religije i njihove druzenice, feudalne imperije.

Osamnaesti i devetnaesti vek, koji su doneli svetu velike integ-
racione procese u etni¢ki daleko raznorodnijim regionima Evrope i omo-
gudili stvaranje velikih nacija i zemalja, nisu doneli krupnije preokrete
i na balkanskom prostoru.

1. Vreme arbitraza

U vreme uspona i surove ekspanzije tridesetih godina naSega ve-
ka najmraénijih drudtvenih snaga koje su se ikad pojavile na zemlji
— nacionalsocijalizma i fa§izma — na prostoru Jugoistoka je egzisti-
ralo 7 nesloznih drzava koje su iznutra razdirale klasne i mnoge druge
protivure¢nosti. U njima je Zivelo dvadesetak srodnih nacija — u d&i-
jim Zilama je tekla izme$ana krv i onih mnogih desetina naroda od
kojih je ostalo samo ime — ali koji su bili surovo razdeljeni barijerama
religioznih, tradicionalnih i drugih istorijski nastalih negativnih nasle-
da i uticaja.

Bujan mozaik naroda, religija, kultura, uticaja i meda, §to mnogi
smatraju bogatstvom Balkana, postao je u uslovima najsurovije oku-

2 Ibid. Sire o ovom pitanju; Enciklopedija ljudstva sveta, Mladinska knji-
ga, I-VI, Ljubljana 1979—1980; Nikola Tasié, Jugoslovensko Podunavlje od indo-
evropske seobe do prodora Skita, Matica Srpska i Balkanolo$ki institut SANU,
Novi Sad — Beograd 1983; Milutin Gara8anin, Praistorija na tlu SR Srbije, Beo-
grad 1973; Prahistorija jugoslovenskih zemalja, tom III, (N. Tasié, S. Dimitrije-
vi¢ i B. Jovanovi¢) Sarajevo 1979, i The Atlas of Mankid, London 1982.
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pacije nemackih nacista i italijanskih fagista i nasilja njihovih sarad-
nika — domacih kvislinga, tesko i krvavo breme svih naroda ovog de-
la Evrope, posebno onih ko ji su Ziveli u nacionalno izmes$anim regioni-
ma i onih koji su bili u celini od snaga mnovog” poretka stavljeni van
zakona — Srbi, Jevreji i Cigani.

Gradedi svoj program o dominaciji u Evropi na rasno-politi¢koj -
podlozi okupatori su ve¢ od ulaska u pojedine zemlje jugoistoéne Evrope
vesto iskoristavali teSko unutarnje stanje u ovim zemljama, posvecujudi
posebnu paznju iskoristavanju medunacionalne nesloge u mesovito na-
stanjenim regionima ovoga dela Evrope.

U takozvanoj drugoj Beckoj arbitrazi 30. juna 1940, Hitler je izvr-
$io novu preraspodelu sporne, mefovito nastanjene teritorije u Transil-
vaniji, kojom su Madari dobili 42.350 kvadratnih kilometara gde je
uz oko 1,000.000 Madara #ivelo i oko 1,166.000 Rumuna.? Pod pritiscima
iz Berlina usledilo je u septembru 1940. vracanje Bugarskoj juzne Do-
brudZe, a zatim i ugovor o razmeni i preseljavanju manjina iz mesovito
nastanjenih pograni¢nih podru¢ja — oko 110.000 Rumuna i oko 65.000
Bugara *

Ove transakcije sa stanovni$tvom iz megovito nastanjenih podrud-
ja podstakle su jacanje polititke i vojne ekspanzije Rajha prema Ju-
goistoku, ali su istovremeno uticale i na pogorsavanje odnosa medu sa-
mim satelitskim zemljama i dovodile do sve veéih zapleta na granica-
ma, posebno izmedu Madarske i Rumunije. Ovo iskustvo je uticalo na
nesto smisljeniju politiku Sila osovine prema drugoj grupi juznoev-
ropskih drzava, u vreme aprilskog rata na Balkanu i prilikom podele
teritorija Jugoslavije i Gréke na konferenciji u Betu krajem aprila
1941. godine’” Uporedo sa gestom popustanja prema satelitskim zem-
ljama pooStravana je rasno ekspanzionisti¢ka politika Berlina, naroéi-
to prema vojnicki savladanim balkanskim zemljama, Jugoslaviji i Gré-
koj. O¢ekujudi uskoro pohod na istok, brzu pobedu i osvajanje ogromnih
prostranstava, Berlin je ispunio vecinu zahteva svoje saveznice Ttalije i
satelitskih rezima u Budimpesti i Sofiji upudenih na racun Jugoslavije
i Greke. Uz obezbedenje sirovina iz veceg dela Jugoslavije putem ugo-
vora sa Italijom i satelitskim vladama, Berlin je anektirao severni deo
Slovenije — Gorenjsku i Slovenacku Stajersku, a suenu Srbiju sa de-
lom Metohije i Banatom privremeno stavio pod svoju okupacionu up-

* Public Record Office London (skradeno, PRO) Foreign Office (skraceno,
FO) 371/24431, C-10623/21, Izvestaj o T ransilvaniji posle njene podele u duhu Beé-
ke arbitraze, 30. septembra 1940.

* Marshall Lee Miller, Bulgaria during the Second World War, Stanford
1975, str. 27—31. Takode, Hans-Joachim Hoppe, Hitlers eigenwilliger Verbiindter.
Eine Fallstudie zur nationalsozzialistischen Siidosteuropapolitik, Stuttgart 1979,
str. 89.

* Zbornik dokumenata i 1~Fodataka 0 Narodnooslobodilaé¢kom ratu jugoslo-
venskih naroda (skradeno Zb. NOR) 11/2, str. 543—547 i 559—561; XI1/2, str. 58—
—60, 72—75 i 141. Takode, Akten zur deutschen auswértigen Politik, (skradeno
ADAP) Seria D XII/2, str. 520, 524 i 335—2341. '
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ravu.! U Gr¢koj je zadrZao pod svojom vojnom upravom privredno i
strategijski najznadajnije regione u Egejskoj Makedoniji, srednjoj i juz-
noj Grékoj i delovima otoka.

2. Nasilna iseljavanja — prva mera rasnog
prodi§éavanja naroda Jugoistoka

Uvereni u uspeh odekivanog ,blickriga” na istoku, okupatori, a
posebno nemacki nacisti, odniah posle kapitulacije Jugoslavije i Gr¢ke
poceli su da zavode niz denacionalizatorskih i genocidnih mera koje ¢e
postati uzor satelitskim i kvislingkim reZimima u borbi protiv onih ko-
ji su odbijali saradnju sa ,novim” poretkom i isto tako i mera pro-
tiv diskriminisanih naroda i od ranije oznafenih protivnika i neprija-
telja Rajha; Slovenaca, Srba, Jevreja i Roma. Primenjivane su najraz-
novrsnije mere denacionalizacije i uni$tavanja tih naroda, uz usmera-
vanje teZiSta ove akcije na tri masovna genocidna oblika:

1. Denacionalizacija dela stanovnis$tva koji se mogao pridobiti za
asimilaciju putem politi¢ke indoktrinacije; zvani¢nim uvrséivanjem u na-
ciju okupatora ili satelita; prevodenjem na njegovu religiju i prihvata-
njem njegove tradicije i kulture;

2. Proterivanje i iseljavanje naroda stavljenog van zakona ,novog”
poretka uz njegovo potpuno posedovno obespravljivanje i ogoljavanje;

3. Fizi¢kom likvidacijom celih naroda.

Postupak $iroko organizovane denacionalizacije i istovremeno ise-
ljavanja dela stanovni$tva nemacki nacisti su otvorili u Sloveniji i ta-
ko pruzili uzor satelitima i kvislinzima.

Ispunjavajuéi Hitlerovu direktivu izrecenu prilikom njegove po-
sete Mariboru 26. aprila 1941. godine: ,U¢inite mi ovu pokrajinu opet
nemackom”, nacisti su odmah pristupili merama denacionalizacije oko
798.700 Slovenaca koja je vr$ena poznatim metodima nacisti¢ke rasne
provere celog slovenatkog stanovni$tva.l?

Nailazeéi na otpor ovakvoj politici u slovenatkom narodu, nacisti
su dosli do zaklju¢ka da ¢e morati deo stanovni$tva iseliti iz Slovenije.
Uporedo sa sazrevanjem odluke da Slovenci budu iseljeni u Srbiju, dos-

¢ Tone Ferenc, Nacisticka Raznarodovalna politika v Sloveniji v letih 1941—
—1945, Maribor 1968, str. 131—173; Jovan Marjanovié, Ustanak i Narodno-oslobo-
dilacki pokret u Srbiji 1941, IDN, Beograd 1963, str. 15—41.

’ Ferdo Culinovié, Okupatorska podjela Jugoslavije, VIZ, Beograd 1970, str.
587—582; Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes, Bonn (skradeno PA) Biiro
St. S. Griechenland, April 1941 — Mirz 1942. Bd. 2, Telegram Altenburga iz Atine,
nr. 238 od 19. maja 1941; ADAP, D XII/2, sir. 623—624 1 664. Takode, Klaus Ols-
hausen, Zwischenspiel auf dem Balkan. Die deutsche Politik gegeniiber Jugosla-
wien und Griechenland vom Mirz bis Juli 1941, Stuttgart 1973, str. 235.

8 Tone Ferenc, o.c. str. 141—151.
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lo se do procene da bi trebalo iseliti oko 260.000 Slovenaca koji nisu
podobni za asimilaciju.’

Zbog nemira i otpora okupatoru koji su se javljali u Srbiji ved
od okupacije i opasnosti da pridosli Slovenci ne podstaknu jo$ vise taj
otpor, nemacka predstavni§tva u Beogradu su nastojala da ometu ova
masovna preseljavanja u Srbiju. Masovni ustanak srpskog naroda po-
detkom jula 1941. podsticao je upornost nemackih predstavnistava u
Be}?gradu u nastojanjima da ometu masovno useljavanje Slovenaca u
Srbiju.

Posto nisu uspeli da dobiju pristanak vlada Italije i Bugarske da
deo Slovenaca isele u anektirana podruéja koja su Bugarska i Italija
prigrabile od Jugoslavije, Berlin je potraZio izlaz i moguénosti da deo
Slovenaca iseli u Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu.

Oberucke prihvatajuéi mere proterivanja i uni$tavanja diskrimi-
nisanih naroda, ustaska vlada u NDH na celu sa Pavelicem obedala je
da ée prihvatiti deo Slovenaca uz najavu programa masovnog isteriva-
nja ostalih diskriminiranih naroda sa svoga podrué¢ja, u datom sluca-
ju Srba.! Usta$e su pocele sa zvani¢nim iseljavanjem srpskog Zivlja iz
NDH, upucujudi transporte na istok i jo§ masovnijim, nasilnim isteri-
vanjem stanovni$tva preko granice prema Srbiji, u oba slu¢aja privred-
no uni$tenog i razvlaséenog, primenjujuci oprobani sistem pljacke do
gole koze.”

Sistem iseljavanja pro$iren je u prolede 1941. na sva meSovito
nastanjena podru¢ja Jugoslavije. Madari su, iseljavajuéi pojedine gru-
pe srpskog stanovni$tva iz Backe i Baranje, nameravali da upute u Sr-
biju oko 150.000 Srba iz ovih krajeva.®

Pod pritiscima okupatorske i kvislinske vlasti srpsko stanovnist-
vo se pocelo, organizovano ili spontano beZedi preko granice, iseljavati
i iz Makedonije koja je bila anektirana od Bugarske, Kosova i Metohije
pod protektoratom Italije a u sastavu kvislinske Albanije i iz Banata
pod nemackom upravom."

O nasilnom iseljavanju Slovenaca i Srba, koje je najintenzivnije
vreno u proleée i leto 1941, postoje samo pribliZni podaci, kako za to
rano razdoblje tako i za preostalo vreme drugog svetskog rata jer je,
uz priblizno taéne cifre organizovano iseljavanih, nemogude utvrditi

° Slobodan Milosevié¢ Izbeglice i preseljenici na teritoriji okupirane Jugo-
g‘(l)%vije 1941—1945. godine, ISI Beograd 1981, str. 27. Takode, Zb. NOR, VI/1, str.
' Tone Ferenc, o.c. str. 225—238; Slobodan MiloSevié, o.c. str. 29—33.

4 Slobodan Milosevié, o.c. str. 33

' Arhiv Vojnoistorijskog instituta Beograd (A VII) fond NDH kutija 170,
r. br. 2/12, 412, 5/12, 24/12 i 28/12, Ustaska uputstva iz juna i jula 1941. o iselja-
vanju stanovnistva u NDH, oduzimanju imovine, sme$taju u sabirne logore i dr.
Takode, Vasa Kuzmanovié, NDH u svetlu nemackih dokumenata i dnevnika Gle-
za fon Horstenaua 1941—1944, Nova knjiga, Beograd 1987, str. 116—117.
. B A VII, NAV. T-120, Rol-200, sn, 153360, telegram Benclera — RAM Ber-
lin upuden 27. augusta 1941.

* Slobodan Milosevié, o.c. str. 45—51 i 82—106.
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cifre ilegalno prebacivanih preko granice. Zato se, bar za sada, mogu
navesti samo neki pokazatelji na temeiju kojih se moze naslutiti $irina
egzodusa srpskog i slovenatkog naroda u nastupu ere ,novog”’ poretka
na Balkanu.

Od ogromnog broja slovenackih Zitelja koji su pokrenuti sa svojih
ognjista u izbeglicke kolone i sabirne logore, zbog otpora stanovnistva
a onda i masovnih ustanaka, manji broj je dospeo u planirana iselje-
ni¢ka stanista: u takozvanom prvom talasu u junu i julu u Srbiju je
stiglo samo oko 7.000 gradana.® U NDH su u prvo vreme racunali sa
velikim brojem useljenika iz Slovenije, koji bi dogli na mesta iseljenih
Srba — ¢ak na oko 2.500 po svakom srezu $to je premasivalo broj pla-
niranih Slovenaca za iseljenje. Medutim, problemi oko iseljavanja u
Srbiju i sve intenzivniji otpor u narodu splagnjavali su ovaj zanos pa
se ¢ak i broj planiranih rapidno smanjivao. Strahovalo se i od uselje-
nika Slovenaca zbog realne moguénosti da se pridruze ostatku Srba u
tim srezovima i Hrvatima i Muslimanima koji su odbili saradnju sa
ustaSama i tako ojacaju tabor protivnika ustaskog reZima. Sve je to
uticalo da je preseljavanje Slovenaca u NDH pocelo kasnije, tek u dru-
goj polovini jula i to uglavnom u Bosnu i delove Banije, Korduna i Li-
ke a u augustu i u delove Slovenije i u Srem. Do 1. oktobra 1941. ukup-
no je useljeno u NDH oko 8.600 zitelja® od kojih znatniji deo u Bosnu
— oko 4.870 lica.” Poito je u Bosni u srezovima gde su #iveli Srbi a
u koje su useljavani Slovenci doglo uskoro do masovnog narodnog us-
tanka, od 30. augusta do 3. novembra njih oko 1.400 je ponovo selilo, sa-
da iz Bosne u Slavoniju i Srem." S obzirom da je iseljavanje Slovenaca
na podru¢ju NDH nailazilo na sve tee probleme, Nemci su bili pri-
siljeni da deo stanovni$tva koje je bilo prikupljeno u sabirne logore
upute u Nemacku gde ée ih koristiti kao radnu snagu. Od 24. oktobra
do 17. novembra 1941. u 34 transporta upuceno je u Rajh blizu 22.800
osoba.” U nesto manjem obimu su nastavljene deportacije u Rajh do
pocetka 1942. u kom vremenu je ukupno iseljeno u Srbiju, Hrvatsku,
Bosnu i Rajh oko 54.000 Slovenaca U daljem toku rata, uz stalni
uspon NOP i NOB, na teritoriji Slovenije vrSene su deportacije pojedi-
naca i porodica koje su bile uhvacene kao borci ili pripadnici NOP.

O iseljavanju iz anektiranih podru¢ja pod upravom satelitskih i
kvislingkih rezima sacuvani su slabiji podaci ¢emu je doprinosilo i ile-
galno prebegavanje iz ovih teritorija u Srbiju. Iz delova Vojvodine ko-
je je anektirala Madarska iseljeno je u Srbiju do pocetka juna oko

¥ Tone Ferenc, o.c. str. 436; Arhiv Srbije, fond Zemaljske komisije za utvr-
divanje zloCina, kutija 17. IzveStaj komesara za izbeglice i preseljenike, Maksi-
movica — predsedniku kvislinike vlade Nedidu.

% Tone Ferenc, o.c. str. 436—451.

7 Rafael Breié, O iseljavanju Slovenaca u Bosnu 1941. godine, Prilozi, In-
stitut za istoriju u Sarajevu, god. TX/1, Sarajevo 1973, str. 309.

® Tone Ferenc, o.c. str. 448—451,

¥ Ibid. 311.

% Tbid. 332.
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25.000 Srba. Iseljavanje je nastavljeno i kasnije, ali ne postoje pouz-
dane cifre o tome koliko je zitelja jos iselilo.

Slicno je stanje sa brojnim podacima o iseljavanju Srba iz pod-
ru¢ja koje je anektirala Bugarska. Ve¢ po osvajanju ovih podruéja
bugarska vlada je naredila iscljavanje svih Srba, odnosno Makedonaca
koji su se deklarisali kao Sibi. Pouzdaniji podaci postoje samo za
Skopsku oblast, koja je do rata brojala oko 811.300 stanovnika od ko-
jih se ve¢ do pocetka augusta 1941. iselilo u Srbiju oko 45.000 Srba.?

Sa Kosova je prema jednim podacima od maja 1941. do aprila
1944. iseljeno u Srbiju oko 40.000 osoba®, a po drugim samo sa italijan-
skog okupacionog podru¢ja oko 70.000.2

Najmasovnije iseljavanje Srba vr§eno je u toku celog rata iz
Hrvatske i Bosne i Hercegovine, ali su i ovde cifre veoma nesigurne
zbog ilegalnog prebegavanja preko granice NDH u Srbiju. Prema ne-
mackim podacima do polovine augusta 1941. iz NDH je preslo legalno i
ilegalno oko 105.000 zitelja.® Oc¢igledno da je ovaj broj bio i vedi jer
je u 1942, samo u Beogradu registrovano preko 51.000 izbeglica a u Uzi-
cu oko 20.000* Za dan 16. augusta 1944. zabeleZeno je da je u Srbiji
smesteno ukupno preko 241.000 izbeglica, ali s obzirom da mnogi nisu
evidentirani, sami Nemci tada procenjuju njihov ukupni broj u Srbi-
ji na oko 400.0007

Srbi sa podruc¢ja NDH iseljavali su se i u italijansku okupacionu
zonu i na teritoriju Crne Gore. Samo u rejonu oko Splita i Sibenika po-
¢etkom jula 1941. njihov broj se ceni na oko 18.000, a u Crnu Goru ih
je u toku rata prebeglo oko 25-30.000.%

Sumirajuéi pominjane cifre, smatramo da je na teritoriji Jugo-
slavije bilo oko 650 do 700 hiljada iseljenika, najvecim delom Srba.

Jedan od vidova, rede dobrovoljnog a ce$ée nasilnog, odvodenja
stanovni$tva sa Jugoistoka bilo je prikupljanje radnika za Rajh. Sa-
mo sa podrucja NDH je od 1. maja 1941. do novembra 1943, uglavnom
silom, prema jednim podacima odvedeno oko 150.000 radnika a pre-
ma drugim oko 200.000.%

2 Slobodan Milosevié, o.c. str. 57—82.
2 Boro Mitrovski, Venceslav Glisi¢ i Tomo Ristovski, Bugarska vojska u
Jugoslaviji 1941—1945, Beograd 1971, str. 65. Takode Slobodan Milo3evié, o.c. str.

» Ali Hadri, Narodnooslobodilaéki pokret na Kosovu 1941—I1945, Beograd
1973, str. 305.

* Radoje Pajevié¢, Komntrarevolucija u Crinoj Gori, éetnic¢ki i federalistidki
pokret 1941—1945, Titograd 1977, str. 42; Slobodan MiloSevié, o.c. str. 105.

® Bjelic Miodrag, Sabirni logor u Slavonskoj PoZegi 1941, Zbornik historij-
skog instituta Slavonije, br. 5 od 1975, str. 206.

“2 A VII, fond NDH, kut. 88, red. br. 12/3-1, takode Ned. arhiva, kut. 29, red.
br. 55/2-2.

7 Zb. NOR, XI1/2, str. 1132; XII/3, str. 773; A VII, Nemadka arh. kut 27,
red. br. 1/5, Zapisnik sa saslusanja F. Nojhauzena odrZano 16. septembra 1947.

# Slobodan Milosevié ,o.c. str. 106.

¥ Antun Miletié, Prilog prouéavanju cksploatacije prirodnog i privrednog
potencijala Bosne i Hercegovine od strane Tredeg Rajha, AVNOJ i Narodnooslo-
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Pomeranja su vrSena i doseljavanjem Hrvata iz drugih jugoslo-
venskih oblasti koje nisu bile potpale pod NDH, posebno iz Srbije, Ma-
kedonije i Crne Gore. Zabele¥eno je da je ve¢ 1941, preseljeno iz Ma-
kedonije oko 600 hrvatskih porodica®, dok se prema ustagkim doku-
mentima ocekivalo povratak oko 20.000 Hrvata iz Srbije.

Takode demografskim pomeranjima stanovni$tva na teritoriji NDH
doprinosila su unutarnja preseljavanja koja su vrile ustale, naselja-
vajuci porodice svojih pristalica na imanja oteranih ili poubijanih srp-
skih pgmdica. Ratuna se da je ovakvih preseljenika u NDH bilo oko
50.000.

Uz ova vremenski trajnija proterivanja stanovni$tva iz njihovih
domova postojao je i niz drugih vidova prisilnih pomeranja stanov-
nistva iz njihovih stalnih obitavali§ta. Jedan od masovnijih vidova bilo
je izvladenje stanovni$tva, uglavnom ustani¢kog, iz sela ili naselja ko-
ja su se nalazila u blizini. okupatorskih ili kvislin§kih garnizona, upo-
riSta i komunikacija, u prvoj fazi rata, uglavnom sela nastanjenih srp-
skim, slovenac¢kim, jevrejskim i romskim stanovni$tvom. U ovakva
pomeranja spadaju i masovna beZanja muslimanskog stanovni$tva u
delovima SandZaka, Bosne i Hercegovine ispred &etnika DraZe Miha-
iloviéa. Ova druga vrsta pomeranja karakteristi¢na su po tome $to je
izbeglistvo trajalo dok opasnost koja il je uslovila nije prosla. Tako-
de, ona su se desavala masovno i sukcesivno kroz &tav tok rata u svim
rejonima gde su se odvijale vojne operacije. Ispred okupatorskih i kvis-
lingkih kaznenih ekspedicija, pohoda, krupnih operacija &iséenja i svih
situacija kada je pretila opasnost zarobljavanja, stanovni$tvo je bezalo
dublje u oslobodenu teritoriju ili u planine. Ovakva pomeranja su bila
narocito intenzivna u 1941. — u Srbiji i Crnoj Gori i u delovima Slo-
venije, Hrvatske i Bosne i Hercegovine, zatim u 1942. — u delovima
Bosne i Hercegovine, Hrvatske i Slovenije, a u poslednjim godinama ra-
ta — u svim podru¢jima Jugoistoka gde su izvodene krupne operaci-
je i kuda je prolazila linija fronta. Intenzivna pomeranja stanovni$tva
odvijala su se od 1942. do oslobodenja na celom podruc¢ju Gréke i Al-
banije gde su oslobodilatke vojske ovih dveju zemalja vodile borbe pro-
tiv okupatora. Posebno su bila intenzivna u vreme formiranja, prikup-
ljanja i koncentracije nemacke grupe armije ,,E” u toku 1943. i u vre-
me izvlacenja oko 350.000 vojnika iz ovog sastava u jesen 1944. godine .

Najslabija pomeranja stanovni$tva na Jugoistoku u toku rata vr-
Sena su na teritoriji Bugarske u kojoj su u toku rata stacionirale ma-

bodilacka_borba u Bosni i Hercegovini, Institut za istoriju, Sarajevo, Beograd
1974, str. 264; Zb. NOR, XII/3, str. 671.

* A VII, fond SUP Zagreb, mikrofilm, Rol. 1, sn. 271.

* Slobodan Milosevié, o.c. p. 319.

# Arhiv Jugoslavije Beograd, fond Komisije za utvrdivanje ratnih zlodina
okupatora i njihovih pomagaca. Kutija br. 5233, fasc. 2618. Izvestaji zavoda za
kolonizaciju u Zagrebu. od 13. aprila 1943, i drugi.

® Sire, DuSan Luka&, Trec¢i Rajh i zemlje jugoistodne Evrope IIT (1941—
—1945 str, 671—726.
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lobrojne nemaéke trupe a front Crvene armije je pre$ao delovima ove
zemlje, u stvari, bez borbi i pomeranja stanovnistva.

Takode, intenzivnija pomeranja su vrSena u mesovito nastanje-
nim podru¢jima oko madarsko-rumunske granice u Transilvaniji. Ne-
macki, rumunski i madarski izvestaji donose podatke da je do jeseni
1942. bilo prebeglo madarsko-rumunsku granicu u Transilvaniji oko
300.000 gradana, $to je s obzirom na stalnu zaoftrenost odnosa izme-
du dve zemlje na podru&ju arbitrazne granice i svakodnevnih nespora-
zuma i incidenata sa jedne i sa druge strane moglo da se dogodi.*

U vreme jaSisko-kiSinjevske operacije i brzog povladenja armija
Vermahta na zapad u leto i jesen 1944. doglo je i do masovnog pomera-
nja i izbegavanja od linije fronia rumunskog i madarskog stanovni$tva.

Pored ovih povladenja i selenja pod pritiscima okupacionih i kvis-
linskih oruzanih snaga i ispred linija {rontova u toku drugog svetskog
rata vrsila su se i druga specifiéna povlacenja i bezanja Ziteljstva koje
je saradivalo sa okupacionom silom i rezimima. Takva su bila bezanja
porodica, iz kojih su regrutovani vojnici Vermahta i kvislinikih formaci-
ja, u gradove pod vladcu okupatora, u opkoljena uporista ili u garni-
zone. Rukovodilac SS i 7andarmerije u NDH SS general Kamerhofer u
svom izvestaju od 11. januara 1944. o stanju u NDH, navodi oko 210.000
izbeglica koji su se povukli iz svojih sela i mesta u uporista i gradove
koje drze Vermaht i kvislinzi ukazujuci da medu njima ima 80.000 &la-
nova porodica — pripadnika SS jedinica i policije.®

3. Iseljavanja folksdojéera sa Jugoistoka

Pobesnjeli talasi sveops$teg egzodusa na okupiranim zemljama, de-
lom i u prikljuenim drzavama, morali su zahvatiti i pobedni¢ki narod
— Nemce. Bumerang koji su bacili na svoje susede poceo je da se vraéa
prema njima. Od oko 1,900.000 folksdojcera® na Jugoistoku jedan nji-
hov dio bio je zaveden nacistickom propagandom i stavio se u sluzbu
okupatoru. Izmedu Nemaca i drugih naroda poéeo je da se &iri jaz.
Ovo je bilo najintenzivnije u ustani¢kim krajevima u Bosni i u Hrvat-
skoj gde je nemacka manjina svojim sluZenjem Rajhu i ustaskoj NDH
izazvala protivudare partizanskih jedinica. Pojavio se strah od , komu-
nista” odnosno partizana i uporedo s njim je otvorena kampanja iz-
vlacenja ugroZenih Nemaca. Ranije se to uéinilo samo sa delom folks-
dojcera iz predela prema granici SSSR i posebno prema onim zemlja-
ma koje su Rumuni trebalo da vrate Sovjetima — Besarabiji i Buko-
vini. Odavde je, po nalogu Berlina, pocelo iseljavanje folksdojéera u leto

* PA, Biiro St. S, Ruminien, Bd. 10, ADH, izve$taj od 2. oktobra 1942, str.
320—351; ADAP, E/III, str. 11.

# Zb. NOR, XII/4, str. 69.

* DuSan Lukaé, Treéi Rajh i zemlje jugoistoéne Evrope I, (1933—1936) VIZ,
1982, str. 131—133.
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1940, pre ulaska sovjetskih trupa u ove oblasti i nastavljeno je posle po-
Cetka pohoda na SSSR 22. juna 1941. godine, da bi do kraja 1942. bilo
zavrieno. Od oko 93.000 folksdojéera u Besarabiji do kraja 1942. ise-
ljeno je u Rajh 82.330, a od oko 95.680 u Bukovini ne§to manje — oko
53.456 nemackih gradana. U istom vremenu iz severne Dobrudze, koju
je Rumunija vratila Bugarskoj, od oko 15.400 folksdojéera u Rajh je
iseljeno 5.491.%

Iseljavanje sa okupiranili podru¢ja imalo je sasvim druge motive.
Da bi spasili svoje sunarodnike u Bosni i Hercegovini koji su se kao sa-
radnici nacizma nasli u direktnom sudaru sa narodnooslobodilackim
pokretom, Nemci su bili prisiljeni da ih veé od ustanka 1941. iseljavaju.
Do jeseni 1942. od oko 25.000 svojih sunarodnika izvukli su direktno iz
borbe u Bosni i Hercegovini oko 18.360.% U toku 1943. nastavljena su
iseljavanja, ali ne vife u Rajh ve¢ samo pomeranja folksdojéerskih po-
rodica iz ugrozenijih podrucja i njihovo okupljanje u mestima vece si-
gurnosti, na primer u gradovima sa ja¢im garnizonima ili u regionima
ade su veé bile brojnije folksdojéerske koncentracije kakav je bio Srem,
grad Beograd itd.”

No, sve je to bilo samo uvod u egzodus i nemackog Ziteljstva na
jugoistoku Evrope. Posle neuspeha Nemaca da zaustave Crvenu armiju
na Bugu i Prutu i tekog poraza u jaSisko-kidnjevskoj operaciji, uz brzo
povlaenje oruzanih snaga Rajha, naredeno je izvlacenje folksdojcera.
Medutim, silina udara Crvene armije i brzina bezanja snaga Vermahta
onemogudili su &ak i delimi¢no ispunjavanje ovoga zadatka — od oko
530.000 folksdojéera u Rumuniji uspelo se, na primer, prebaciti na za-
pad samo oko 100.000.

Brzi tempo prodiranja Crvene armije nastavljen je u septembru i
u oktobru i dalje preko jugoslovensko-rumunske i madarsko-rumunske
granice. Iz jugoslovenskog dela Banata, zbog brzine prodora i udara
Crvene armije i jedinica NOV i POJ, uspelo se prebaciti preko Tise na
zapad samo oko 35.000 folksdojcera.” Iz isto¢nih delova Madarske eva-
kuirano je na vreme prema zapadu samo nesto oko 15% folksdojéera.?
Ni u centralnim i zapadnim delovima Madarske plan o evakuaciji svih
tolksdojéera nije uspio, jer, zbog slabijeg angaZovanja znatnog dela ma-

 Bundesarchiv Koblenz (skradeno BA) R-49, Bd. 85, izve$taj ,Die Ost-
umssiedlung” od 1. januara 1943. Takode, R-59/405, fol. 1. Schlussbericht iiber die
Umsiedlung der Mittellsen Volksdeutschen aus Bulgarien, od 23. decembra 1941;
12-6Y/210, fol. 1-20, Abschlussbericht od 5. aprila 1942,
# BA, NS, 19, Bd. 41, izvesiaj Lorenca — Himleru nr 193, od 10 decembra
1942, sa tabelom. Takode, Arhiv Jugoslavije, NAV, T-81, Rol. 307, sn. 434783-793 i
435063-65 izve$taji o iseljavanju iz Bosne.
® BA, R-49, Bd. 85, izveitaj o iseljavanju folksdojéera iz Jugoslavije od 1,
juna, i policijski izveitaj o teSkodama u iseljavanju od 23. juna 1943.
733 “© Dudan Lukaé¢, Tredi Rajh i zemlje jugoistoéne Evrope III ... str. 723—
. ® A VII, NAV, T-120, Rol. 1757, sn. 297379-81. Izve$taj 3efa inostranog ode-
Ijenja II u AA, Vagnera, od 16. oktobra 1944.
2 ADAP, E/VIII, str. 498.
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darskih Nemaca na strani nemackog nacizma nisu postojali jaki raz-
lozi za njihov odlazak iz zemlje i u novu neizvesnost. Od oko 620.000
folksdoj¢era u Madarskoj u izbeglistvo preko granice do oslobodenja
je krenulo samo nesto oko 200.000.® Zahvaljujuéi iskustvima iz evakua-
cije iz isto¢nih delova, iseljavanje iz Batke je bilo nesto uspesnije, sva-
kako i zbog toga $to je veéi broj ovih Nemaca bio angazovan u sluzbi
Treceg Rajha. 1z Backe je uz oko 40.000 koji su ranije bili ukljuéeni u
oruzane snage Rajha ili pre odselili kao gradani Rajha, uspelo da se
povute jo$ oko 60—70.000, dok je isto toliki broj ostao, uglavnom zbog
toga §to to stanovni$tvo nije bilo raspoloZeno da ide u novu neizvesnost.®

Zahvaljujuci iskustvima jz Backe i formiranju odbrane u Sremu,
iz Slavonije i drugih zapadnijih delova Jugoslavije evakuacija je najor-
ganizovanije i najuspesnije obavljena. Do januara 1945. registrovano je
oko 110.000 iseljenika iz ovih delova Jugoslavije®® Do kraja rata iz Ju-
goslavije je od oko 500.000 folksdojéera bilo evakuisano, ukljucujudi tu
i one koji su ranije po raznim osnovama oti§li u Rajh, oko dve treéine.®

Tako je na celom Jugoistoku znatniji deo stanovni$iva u toku dru-
gog svetskog rata nasilno preseljavan, isterivan ili na krade ili duge
vreme pomeran iz svog zavitaja ili mesta boravka. Ova vrsta demog-
rafskih pomeranja stanovni$tva bila je najmasovnija i najsurovija na
tlu Jugoslavije. Tacan broj proterivanih sa svog ognjista na krace ili
duze vreme tesko da ce se ikada ustanoviti, ali se pouzdano zna da je
na jugoslovenskom podrugju tesko nadi i porodicu koja je imala sreéu
da prezivi rat bez stradanja i patnji ove vrste.

4. Primena dugovocnih mera denacionalizacije

U spletu mera i konkretnih akcija koje je poduzimao okupator
radi denacionalizacije diskriminisanih naroda — vodenih na dva para-
lelna koloseka; prvi, formalna, administrativna provera stanovniitva
u duhu niza rasnih zakona i propisa i njihovo prevodenje iz niZe ne-
priznate nacije u viSu u satelitskom reZimu, i drugi, konkretno i siste-
matsko odnarodavanje putem niza nasilnih mera kao $to su — guSenje
nacionalne kulture i tradicije, prevodenje na novu religiju i nasilno bri-
sanje svih oblika tradicije. Ove mere su najmasovnije i najrigoroznije
provodene u Makedoniji, Sloveniji i NDH.

® Josip Mirnié¢, Nemeci u Baékoj u drugom svetskom ratu. Novi Sad, 1974,
str. 330—331; Lorant Tilkovsky, Ungarn und die deutsche »Voksgruppenpolitik”
1938—1945, Budapest 1981, 338 i 347; G. C. Paikert, The Danube Swabians, The
Hague 1967, str. 146—172.

“ A VII, Nematka dok. K-5, izvestaj druge oklopne armije o iseljavanju iz
Srema, nr. 006 od 6. januara 1945. godine; Josip Mirnié, o.c. str. 330—332.

* ADAP, E/VIII, str. 623; Zb. NOR, XII/4, str. 784—789; A VII, Nemacka
gok. K5, izvestaj 2. oklopne armije, nr. 110 od 14. oktobra 1944. o evakuaciji iz

rema.
735 “ DuSan Lukag, Treéi Rajh i zemlje jugoistoéne Evrope IIT ... str. 734—
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Na celom podrué¢ju Makedonije, koja je anektirana satelitskoj Bu-
garskoj, proces prevodenja u naciju okupatora izvr§en je ad hok i gru-
bo administrativnim merama posle &ega su sledile visestruke svako-
dnevne prakti¢ne aktivnosti , prevodenja” Makedonaca u Bugare.

U delovima Slovenije kcji je anektiran Nemackoj ovaj proces je
provoden nesto laganijim administrativnim tempom uz najgrublje ob-
jike odnarodnjavanja vedeg dela Slovenaca. Od oko 799.000 Slovenaca
u Korugkoj i juznoj Stajerskej vise od dve trecine , moguce podobnih”
trebalo je prevesti u nemacku rasu dok je za ostale, njih oko 220.000
,iepodobnih”, predvidano iseljavanje.

Proces administrativnog prevodenja Slovenaca u ,germansku ra-
su” uz paralelno iseljavanje nepodobnih otpoéet je odmah, ali kako
smo videli zbog narodnog otpora a zatim i ustanka u ¢itavoj Jugosla-
viji ova akcija je prvo usporena a onda potpuno obustavljena.?

Najperfidniji oblik ovakvog odnarodnjavanja inkriminisanih na-
roda pokusale su uz $iroku podrsku i direktno angaZovanje jednog dela
rimokatoli¢ke crkve i katoli¢kog klera da primene ustase u Hrvatskoj
i Bosni i Hercegovini. Ostaju¢i do kraja verni poznatom radikalnom
konzervativizmu, povampirenoj inkviziciji i zlo¢inu, nacionalisti u NDH
su vaskrsavali surove meduverske raskole i krvave obratune iz vekova
robovanja stranim imperijama. U cilju ostvarenja plana likvidacije in-
kriminisanog ali i dosta brojnog srpskog stanovnistva koje je tada bro-
jalo u NDH 1,900.000 dusa, ozivljena je srednjovekovna metoda nasilja
koju je rimokatolicka crkva kroz vekove primenjivala — prevodenje
srpskog Zivlja na katolicku veru. Neposredno posle dolaska usta$a na
vlast uz pomo¢ osovinskih armija, donesena je 3. maja 1941. Odredba o
prelasku sa jedne vere na drugu, pri ¢emu se imalo na umu iskljucivo
prevodenje, ustaskim zakonimna nepriznatog, srpskog pravoslavnog Zi-
teljstva na rimokatoli¢ku veru.® Tako su Muslimani ve¢ u doba progla-
senja NDH smatrani ,cvetom Hrvatske” nikad od ove odredbe pa da-
lje kroz ¢&itav rat ustaski rezim nije propagirao niti u praksi podsticao
prelaz pravoslavaca na islamsku veroispovest.

U toku leta 1941. usledilo je niz uredbi ustaskog rezima o pokrsta-
vanju dela srpskog Zivlja, svakako onoga ,,podobnijeg” za vracanje u re-
dove po porijeklu ne vi$e slavenskog ve¢ germanskog, hrvatskog naroda
iz koga je kroz istoriju pod uticajem ,divljeg” istoka otpao, a to se tre-
balo ostvariti njegovim vradanjem i u katolicku veru. Akcija najkon-
zervativnijih snaga u istoriji hrvatskog naroda — ustasa naisla je u
praksi, zahvaljujudi &injenici da je jedan broj hrvatskog rimokatolickog
sveStenstva prihvatao ustasku mraénu ideologiju i aktivnho delovao na
njenom ostvarenju, na povoljne uslove za svoje ostvarivanje.”

“Tone Ferenc, o.c. str. 429—473.

# Viktor Novak, Magnum crimen, Pola veka klerikalizima u Hrvatskoj, Zag-
reb—Beograd 1984, str. 599—804

# Vladimir Dedijer, Vatikan i Jasenovac, dokumenti, Rad, Beograd 1987. str.
97—139, 167—182, 453—544. Viktor Novak, o.c. strana 619—713.
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Od tri udarna nadina refavanja pitanja Srba u NDH koji su smat-
rani najveéim neprijateljem hrvatskog naroda: isterivanje iz zemlje (ise-
ljavanje), denacionalizacija (pokr$tavanje, odnosno po ustaskoj teoriji
vracanje ,vjeri otaca”) i fizicka likvidacija, najprivlaéniji metod bio je
pokrstavanje, odnosno vracanje u krilo hrvatskog naroda, jer je on iz-
gledao najprovedljiviji i mogao je da izazove najmanje otpora diskri-
minisanog srpskog naroda. Ovaj sistem je najvi§e cenila i crkva koja
je putem njega trebalo da uveda svoje verni¢ko stado a uz to su sle-
dile i druge dobiti dugoro¢ne prirode pa je on primenjivan, narodito u
prvim godinama postojanja ustaske drzavne tvorevine, svagde gde je
to bilo moguce u¢initi. Ipak, njegovu primenu je uslovljavalo demograf-
sko i konfesionalno stanje na terenu najvie je primenjivan u podrud-
jima gde je bilo manje pravoslavnog Zivlja ili tamo gde je ono bilo jage
izmeSano sa rimokatolickim. U krajevima gde je bilo kompaktno nasta-
njeno srpsko stanovni$tvo pokritavanje je bilo rede primenjivano iz
niza razloga, posebno zbog toga $to je tamo bilo otezano angaZovanje
crkvenih sluZbenika i $to su brojnije mase pravoslavnog stanovnistva
manje bile podlozne strahu od ustasa i bile spremnije za borbu nego
lazno priklanjanje drugoj ver;j.

Vec¢ sada se moze posigurno zakliugiti da nikada nede modéi biti
tatno utvrdeno koliko je stanovnika NDH pravoslavne vere prevedeno
na silu na rimokatolicku veru u toku postojanja ove okupatorske tvo-
revine, ponajvise zbog toga $to su pisani izvori o toj sramotnoj raboti
sistematski uni$tavani od njihovih stvaraoca, odmah po sagledavanju
istine 0 neminovnoj propasti “otalitarnili sila i nacionalisti¢kog i rasis-
tickog sna o hiljadugodisnjem carstvu ,novog” poretka. Zatiranju pisa-
nih tragova o pokrstavanju doprinelo je i nejedinstvo ustaga po ovom
pitanju ve¢ od samog pocetka. Deo radikalnih ustagkih staresina nije
prihvatao kao put ,oslobodenja” od Srba pokritavanje, trazeéi samo
jedan nacin resavanja tog pitanja —- njihovo fizi¢ko uni$tavanje. Oni
su na mnogim mestima okupljano Ziteljstvo za pokrstavanje u pravo-
slavnim crkvama nemilosrdno ubijali a crkve unistavali. Tako se desilo
da je na desetine pravoslavnih bogomolja unisteno zajedno sa_kultur-
nim tekovinama sabiranim kroz vekove u tim zdanjima po$tedivanim
i od Osmanlija.%®

Da je broj pokrstenih u NDH bio veliki potvrduje ¢injenica da su
u mnogim mestima, naro€ito tamo gde nije doslo odmah do masovnog
ustanka i gde je bila prisutna opasnost fizickog uni$tenja, prelaZenja
bila masovna. Postoje podaci da je na primer franjevac dr Petar Ber-
kovi¢ u Voéinu, Cacincima i Ceralijama u Slavoniji preveo na katoli-
¢anstvo oko 6.000 Srba.*

* Viktor Novak, o.c. str. 685—713, Vladimir Dedijer, o.c. str. 485—487.

* Slobodan D. MiloSevié, O prekr$tavanju pravoslavnog stanovnitva u
NDH u vreme drugog svetskog rata, Istorija 20.. veka ISI, 1985, br. 2, Beograd
1985, str. 71—92. Dokumenti o protunarodnom radu i zlod¢inima jednog dijela ka-
tolickog klera, Zagreb 1946, str. 59.
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Ipak postoje neki poblizi pakazatelji o broju pokrstenih Srba u
NDH za prve dve godine postojanja ustaskog rezima. Tako jedan od
osnovnih stubova klerofagizma u NDH, zagrebacki nadbiskup dr Aloj-
zije Stepinac, u svom memorandumu papi Piju XII, kao jednu od teko-
vina ustaske vlasti u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, navodi oko 240.000
pokrstenih Srba.?

Kao poseban vid akcije usta$a na denacionalizaciji Srba putem
pokritavanja i kulturnog odrodavanja od sopstvene istorije i tradicije
bila je u 1942. akcija ustaskih voda za formiranje hrvatske pravoslavne
crkve.” Da bi se popravili lo§i rezultati u nastojanjima wre$avanja” srp-
skog pitanja u¢injen je dijametralno protivrecan korak dotadasnjoj kle-
roustaskoj politici — delu podobnih pravoslavaca priznata je , Hrvat-
ska pravoslavna crkva”, §to je u perspektivi trebalo voditi gubljenju i
srpskog imena toga naroda. Medutim, ova nova akcija hrvatskih klero-
lasista, zbog lose podrike hrvatskog naroda i njegove sve masovnije
orijentacije za NOP, a isto tako i nikakvog odziva Srba u Hrvatskoj da
se priklone novoj ,ustagkoj” pravoslavnoj crkvi, veé od pocetka je bila
osudena na propast.

Zbog potpunog izostajanja propagande i politicke podrske i prak-
titne aktivnosti na terenu, prelazenja pravoslavaca na islam u Bosni i
Hercegovini bila su reda i uglavnom pojedina¢na. Ovome je doprinosio
I rigorozan odnos organa ustaske vlasti prema retkim prelaznicima sa
pravoslavne na islamsku veroispovest, koje su sledovale optuzbe za ko-
munisticku delatnost, progoni i ubistva.®

5. Ubijanja, kao put ,oslobadanja” od nepodobnih naroda.
Koncentracioni logori.

Iseljavanje i organizovaia denacionalizacija putem rasne provere,
pokrstavanja i miza mera kulturnog odnarodnjavanja, kao metodi ,re-
Savanja” pitanja diskriminiranih naroda bile su samo sporedne i do-
datne mere okupatora i njegovih saradnika. Glavni posao u resavanju
toga ,krupnog” pitanja totalitarnih sistema trebalo je da odigra ma-
sovno fizicko istrebljivanje naroda koji su kao mistorijski” neprijatelji
bili osudeni na uni$tenje.

U izboru naroda koji su stavljeni van zakona i trebali biti siste-
matski potiskivani i uni§tavar vodecu ulogu su igrali u krugu okupa-
tora i njihovih satelita nemacki nacisti. Uz klasno-politi¢ke protivnike
Rajha u koje su ubrajani komunisti i svi drugi demokratski opredeljeni
slojevi koji su pruzali otpor ,novom’ poretku bili i rasno diskrimini-
rani narodi, Srbi, Jevreji i Romi.

* Slobodan Milosevié, o prekritavanju... st. 86. Viktor Novak, o.c. st. XV

* Vladimir Dedijer, str. 487—489.

* Arbiv instituta za historiju radni¢kog pokreta Hrvatske, NG, in. br. 1805,
telegram Mesica — Artukoviéu.
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I u metodima uni$tavanija ovih protivnika ,novog” poretka ko-
ristena su, uglavnom, iskustva nemackih nacista. U vreme dobro orga-
nizovanih racija i prepada — ljudi su ubijani na licu mesta ili su odvo-
deni u zatvore i logore gde bi, iskoristavani kao radna snaga na najte-
zim poslovima, brzo umirali ili bili ubijani. Satelitski i kvislinski egze-
kutori u svim zemljama jugoistoéne Evrope u obratunu sa protivnici-
ma u sopstvenom narodu koristili su naj¢e$ée iskustva okupatora. Ob-
lici genocida bili su sli¢ni ali broj izloZenih genocidu bio je veoma raz-
licit — svakako najmasovniji i najbestijalniji na tlu Jugoslavije.

Prema zvani¢no utvrdenim i objavljenim podacima Komisije za
utvrdivanje ratnih zlo¢ina u Jugoslaviji, ukupne Zrtve naroda Jugo-
slavije su utvrdene na oko 1,700.000, od kojih su 1,275.000 civilne #rtve
ili viSe nego u svim ostalim zemljama ovog dela Evrope — Gré&koj, Al-
baniji, Bugarskoj, Rumuniji i Madarskoj.

Poznata sporost i neorganizovanost u stvaranju evidencije i u pri-
kupljanju podataka o Zrtvama u éemu mnogo zaostajemo za ostalim
svetom, doveli su do sumnji u ove cifre, van zemlje ali i u zemlji, pa
¢ak i od strane nau¢nih radnika. Jedan deo njih smatra da su umanje-
ne, a drugi da su uvedane.®

Na temelju dosadasnjih istrazivanja dolazi se do procene da su
najmasovnije civilne Zrtve pale na teritoriji NDH i to uglavnom kao
Zrtve ustaskog genocida.

Istorijska nauka nije do sada ponudila potpunije odgovore zasto
je doslo do ovakve razorne i destruktivne pojave na tlu Jugoslavije po-
sebno kada su u pitanju Zrtve nacionalisticke i verske zaslepljenosti.
Bez sumnje da su ovom doprinijele osebujnosti tokova i odnosa na ovom
podruéju u toku drugog svetskog rata. Nigde na prostorima okupira-
ne Evrope nije doslo do tako snaZne korelacije izmedu okupatorskog ger-
manskog rasizma i kvislin§kog nacionalizma kako se to dogodilo na tlu
Jugoslavije posle njene okupacije, u genocidnim udarima nacista i us-
taSa protiv van zakona stavljenih naroda Srba, Jevreja i Roma. Pokre-
tatku snagu udara protiv najbrojnijeg od tih naroda — Srba, pruzala
je radikalna i mocna srbofobija voda, Hitlera i Pavelica, podrzavani od
svojih saradnika, narocito onog dela koji je nosio mrznju prema Srbiji
jos iz vremena kolapsa Austro-Ugarske imperije.

Uz politi¢ko-klasni genocid koji su okupatori i kvislinzi provodili
u svim zemljama Jugoistoka, u Jugoslaviji je sprovoden specifidan geno-
cid na etnickim i konfesionalnim osnovama. Ovome su doprineli na
prvom mestu negativni nanosi istorijskog nasleda jugoslovenskog pod-
neblja. Na njenoj teritoriji najsnaZnije i najdugotrajnije su se sudarali
i lomili medusobno konfrontirani uticaji velikih imperija, svetskih re-

¥ Jugoslavija za pobedu i slobodu, Beograd 1986, str. 119—120. Takode, Bo-
goljub Kocovi¢, Zrtve drugog svetskog rata u Jugoslaviji, Nade delo, London
1984, str. 35—49. . . Lo

* Najdokumentovanije analize o ovom problemu dao je Bogoljub Ko&ovié
u citiranoj knjizi, str. 21—128.
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ligija, razli¢itih kultura i uticaja i niz drugih nedaca i lomova. Preko
jugoslovenskih zemalja vekovima su se pomerale i sukobljavale granice,
vodeni su ratovi, tekle nemirne i krvave godine. U sukobima stranih im-
perija i armija borac¢ku snagu su uvek ¢inili srodni i bliski narodi ovoga
podneblja, ali neslozni i razbijeni najbremenitijom-konfesionalnom po-
delom. Ustase su odmah po dolasku u Hrvatsku ozivljavale sve nega-
tivne tekovine minulih vekova u cilju izazivanja mrinje protiv diskri-
miniranog srpskog Zivlja.

Prve uzore i u ovom obliku uni$tavanja srpskog Zivlja dali su ne-
macki nacisti. U toku aprilskog rata svaki otpor rigorozno je kaznja-
van. Vec 21. aprila 1941. zbog otpora seljaka spaljeno je selo Dobri¢ kod
Lesnice.”” Samo tri sedmice jusle kapitulacije vojske Kraljevine Jugo-
slavije doslo je kod Sanskog Mosta do prvog jaceg otpora srpskog Ziv-
lja u kome su Nemci morali upotrebiti i artiljeriju. Surovo nasilje us-
taSa u selu Sjenokosima 6. maja 1941. izazvalo je otpor srpskih seljaka
i kad su se ustase nasle u gkripcu, doao im je u pomo¢ odred nemacke
vojske i ugusio pobunu. U cilju provodenja odmazde Nemci su ubili 30
seljaka i obesili ih u Sanskom Mostu i ostavili da vise nekoliko dana.®
Pridrzavajuci se uzora ustase su krajem aprila poceli sa masovnim zlo-
¢inima nad srpskim Zivljem. U selu Budinci kod Bjelovara poklali su
27. aprila 1941. godine 137 nevinih srpskih seljaka. Dosledno su koris-
tili nacisticke metode izazivanja i podgrejavanja medunacionalne mrznje
i histerije. U selu Blagaju kod Slunja inscenirale su ubistvo hrvatske po-
rodice 1 onda u ime ,osvete"” izvrsile zverski pokolj 380 Srba 6. i 7.
maja 1941. U jednom pitomom kraju gde su pripadnici hrvatske i srpske
nacionalnosti — najéesée istih prezimena i mnogih zajedni¢kih osobina
i navika, (posebno ako se ne racuna ono §to im je kroz vekove nametao
okupator — jednima sa zapada a drugima sa istoka, i dve istoimene ali
najcesce zavadene svetske religije), dotada Ziveli mirno i u prijateljstvu,
sametnuto je seme opasnog bratoubilac¢kog rata.®

U drugoj polovini maja vriena su ubijanja bez posebnih priprema
i prikrivanja od stanovni$tva. Primenjivan je metod hvatanja i odvode-
nja Srba u postojece zatvore bez ikakvog povoda, a onda su ih odgonili
u prirodno podesna mesta za masovne zlo¢ine i tamo ubijali. Tako je
krajem maja 1941. odvedena velika grupa povezanih Srba — ljudi Zena
i dece, iz mesnog zatvora u Gospicu, mrcvarena i prebijana na ocigled
zaprepas$cenih gradana, prema prirodnoj vrto&i Jadovno gde su uz naj-
strasnija mucenja poubijani. Do koje mere je ova vrsta unistavanja
neduznih ljudi bila masovna vidi se samo po jednom podatku: iz malog

7 Venceslav Gligi¢, Teror i zlodini nacisticke Nemadke u Srbiji 1941—1944,
Rad, Beograd 1970, str. 24—35.
- 6253 Dusan Luka&, Ustanak u Bosanskoj krajini 1941, VIZ, Beograd 1966. str.
 Ferdo Culinovié, Okupatorska podjela Jugoslavije, VIZ, Beograd 1970, str.

® Ibid. str. 309—312.
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sela Ivanjske (bosansko-krupski srez), sa oko 900 zitelja, pocetkom jula
1941, uz prevaru da se ide na rad, odvedena su 42 mlada ¢oveka (starosti
od 16 do 40 godina), i na najzverskiji na¢in umorena u Jadovnom.®

U prvoj polovini juna, podstaknut rezultatima prve posete Pavelica
Hitleru 7. juna 1941, usledio je pojac¢ani talas nasilja nad Srbima. Jedno
od klju¢nih pitanja ovoga susreta bilo je resavanje srpskog pitanja,
mracne opsesije ove dvojice bolesnih srbofoba. Puna saglasnost sa po-
stignutim rezultatima hajke na Srbe i odlu¢nost da se ide dalje i jos
brze i bezobzirnije u gadenju pomena o Srbima dala je podsticaj poglav-
niku po povratku u Zagreb da nastavi sa sveopitom hajkom na ovaj
narod.” Istovremeno provodene su sli¢ne mere prema Jevrejima, Ro-
mima i svim vrstama politickih protivnika, bez obzira na njihovu na-
cionalnu pripadnost. Od pocetka rata na Istoku posebna paznja de se
posvetiti merama za uni$tavanje komunista, onih koji su u zatvorima
preuzeti od Kraljevine Jugoslavije i novih zatvorenika, u svim zemljama
jugoistone Evrope pa i u jugoslovenskim, ali uz to nece slabiti aktiv-
nost usmerena prema ,neprijateljima”’ na rasno-etni¢koj osnovi: Srbi-
ma, Jevrejima, Slovencima i Romima.

Uz masovno sakupljanje ,neprijatclja”, u logore za unitavanje na
rasno-etnickoj osnovi, od 22. juna to se istovremeno &ini i na politi¢ko-
-klasnoj osnovi. Uz Lepoglavu, Kerestinac i Krug&icu koje je NDH nas-
ledila od rezima Kraljevine Jugoslavije, u kojima su bili zatvoreni ug-
lavnom komunisti, nice niz lugora za uni$tavanje mneprijatelja” ustas-
kog rezima, Srba, Jevreja, Slovenaca, Roma i svih protivnika novog po-
retka bez obzira na nacionalnost.

Jedan od prvih logora koje je osuovala ustaska vlast bio je kod
Koprivnice nazvan ,Danica”, koji je preteino sluzio kao tranzitni logor
iz koga su uhapsenici ili iseljenici upuéivani u Srbiju ili u druge logore
i stratiSta gde su ubijani. Broj proglih ili stradalih u ovom logoru jos
nije utvrden, ali s obzirom da je u njemu moglo da se trenutno smesti
i do 6.500 ljudi ovaj broj nije bio mali, iako je logor ispraznjen ved
februara 1942

Logor u Gospicu, osnovan u zgradi starog zatvora, sluzio je za pri-
kupljanje uglavnom Srba i Jevreja od kraja maja do polovine augusta
1941. odakle su slani u stratiSte u Jadovnom ili u druge koncentracione
logore. Procene o broju umorenih pretezno Srba i Jevreja u Jadovnu
su veoma razli¢ite i kreéu se od 7.500 do oko 35.000.%

® Rajko Jovitié, Bosansko-krupska opStina u ratu i revoluciji, Bosanska
Krupa 1969, str. 57—58; Takode secanje pukovnika u penziji Mladena Oljade o
odvedenju ljudi iz Ivanjske u Gospi¢ i o njiliovom ubijanju, primerak kod autora

# Vasa Kazimirovié, NDH u svetlu nemadkih dokumenata i dnevnika Gle-
za fon Horstenaua, Nova knjiga, Beograd 1987, str. 106—111. Takode, Ferdo Culino-
vié, o.c. str. 333.

¢ Slobodan MiloSevié, o.c. str. 145.

¢ Ibid. str. 145. Takode, Ferdo Culinovié, o.c. str. 316.
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U logoru na ostrvu Pagu, u uvali Slano, osnovanom u junu do-
premani su Srbi i Jevreji iz gospickog zatvora i iz drugih zatvora i logora
NDH. Procenjuje se da je ovde ubijeno oko 6.500 osoba.®

U toku maja formiran je logor u Jastrebarskom — Jasici koji je
od jula 1941. pretvoren u deciji logor. O broju Zrtava u ovom logoru ne
postoje podaci, ali postoje spiskovi za 3.336 dece koja su prosla kroz
njega.® Takode u maju 1941. je zatvor u Staroj Gradi$ci pretvoren u
logor u koji ée uz diskriminisane narode veé od pocetka biti masovno
zatvarani pripadnici NOP koji su pali u ropstvo okupatora i kvislinga.
Broj Zrtava u ovom logoru se procenjuje na oko 80.000. Zna se da je
kroz njega samo posle kozarske ofanzive u leto 1942. proslo oko 20.000,
preteZno Zena i dece.”

U toku jula i augusta, u vreme zavrietka priprema za ustanak i ot-
pocinjanje ustanka naroda protiv okupatora i njegovih saradnika, os-
novano je vise koncentracionih logora na podrué¢ju NDH. Od jula do
novembra 1941. postojao je sabirni logor iseljenika u Slavonskoj Pozegi,
zatim od jula do septembra sabirni logor u Capragu kod Siska. O tome
koliko je ljudi proslo kroz ove logore ne postoje ta¢ni podaci.®

U augustu osnovani su logor u Jablanici u Hercegovini i u Sisku u
okviru kojeg je bio i djediji logor. Nema taénih podataka o broju na-
stradalih u njima, ali se procenjuje da je samo kroz deciji logor u Sisku
proslo do januara 1943. oko 7.000 srpske i jevrejske dece.’

Do kraja 1941. formirani su na teritoriji NDH novi logori: u Lo-
bor Gradu u Hrvatskom zagoriju, u Pakovu kod Osijeka, logor Tenje kod
Osijeka i Deciji logor u Gornjoj Reci kod Krizevaca.®

U drugom delu 1941. formiran je najveéi ,,Sabirni i radni logor”
u NDH u Jasenoveu, jedan od najvecih u Evropi u toku drugog svetskog
rata koji je objedinjavao pet logorskih kompleksa: Krapje, Bracica, Cig-
lana, KoZara i Stara Graditka, Osnovan je zvaniéno u augustu, a prve
logorske barake sagradili su a njemu oko 5.000 logorasa koji su posle
likvidacije logora u Jadovnom i na Pagu prebadeni u Jasenovac.”

Poznata praksa da se uni3tavaju tragovi Zrtvama fasisti¢kog terora
u svim okupiranim zemljama Evrope, naro¢ito od vremena kada je i

“ A VII, fond NDH. kut. 30, nr. 122-123. Podaci o koncentracionim logori-
ma u NDH.

¢ Slobodan Milo$evié, o.c. str. 146,

7 Otpor u Zicama, sjeéanja zatoéenika, knjiga prva, Beograd 1968, str. 525—
—588. Takode, ¢lanak u Vjesniku, glasilu Jedinstvene narodnooslobodilacke fron-
te Hrvatske, od 20. novembra 1943, objavljen i u Zborniku, Vjesnik... izbor, tom
I, Zagreb 1970, str. 683.

# Slobodan Milosevié, o.c. str. 146—147.

® A VII, fond NDH, kut. 238, red. br. 47/3, takode fond SUP-Hrvatska
rolna 39, sn. 135.

® A VII, fond SUP-a Bosne i Hercegovine, rol. 2, sn. 500.

" Antun Miletié, Koncentracioni logor Jasenovac 1941--1945, I—III, Narod-
na knjiga Beograd, Spomen podruéje Jasenovac 1986—1987. O osnivanju logora,
s_tr4.5 215—46. Vladimir Dedijer, Vatikan i Jasenovae, ,Rad” Beograd, 1987, str. 337—
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medu fasistima sazrevalo saznanje da ¢e totalitarne sile biti porazene,
sa posebnom uporno$éu je sprovodena veé od osnivanja ovog logora pa
do njegovog oslobadanja 22. aprila 1945, Ovaj logor bio je steciste naj-
vecih zlotinaca na tlu Jugoslavije koji su umorili i po 10.000 #rtava i
u njemu je izvr$ena ekzekucija nad oko polovinom civilnih Zrtava Ju-
goslavije u drugom svetskom ratu.

I po primeni na stotine starih i novih monstruoznih nadina ubija-
nja ljudi ovaj bi logor zauzeo jedno od vodecih mesta medu svim ,,fab-
rikama smrti novog poretka’” kao i po brisanju tragova zlo¢ina — od
uniStavanja popisnih i prevoznih lista, kartoteka i spiskova o prijemu
i boravku do bacanja leseva u reku i unistavanja pepela spaljenih logo-
rasa, $to je otezalo otkrivanje istine.

Posledica svega ovoga su veoma tetki putevi stvaranja objektivne
slike o ovom ljudskom muéilistu i narocito problemi oko utvrdivanja
broja umorenih u jasenova¢kom logoru za vreme njegovog skoro cet-
vorogodis$njeg postojanja. Ove poteikoce su iskoristili i koriste nacio-
nalisti svih vrsta u dva protivureéna smera, jedni u cilju zataskavanija
ustaskih zlo¢ina, nastojeéi da enormno umanje broj umorenih, svodeci
ga na nekoliko desetina hiljada, a drugi enormno povecavajudi taj broj
u cilju $to veceg , terecéenja’” Hrvata i Muslimana iz ¢ijih su redova bili
tvorci NDH pa i logora u Jasenoveu. Interesantno je da umanjene cifre
nisu davali izvrSioci zlo¢ina-ustase i nemacki nacisti, koji su u mnogo
prilika istakli cifre od vise stotina hiljada. Tek posle rata, uz pojedine
li¢nosti iz rimokatoli¢ke crkve (uz &iju je pomo¢ i njegu glavni zlodi-
nac, kad su u pitanju i jasenovacke 7rtve, Ante Paveli¢, dozivio ,mirnu”
starost i blagosloven od predstavnika te crkve umro uz verske pocasti),
pojavili su se nau¢ni radnici ne samo vani veé i u zemlji koji su nasto-
jali da $to vie smanje cifre koje su priznavali njihovi izvrsioci u toku
rata.”

Nave$cemo neke cifre glavnih izvrsilaca genocida u NDH i u Jase-
noveu i njihovih nacisti¢kih pokrovitelja koji su u toku rata imali naj-
verodostojnije podatke o poginulim i u glavnom strati$tu jugosloven-
skih rodoljuba u celoj Jugoslaviji. Pouzdano se zna da su nacisti dobi-
jali svakodnevno sveZe podatke i od svojih obavestajnih sluzbi koje su
1 u Jasenovcu imali svoje moéne oslonce, na primer GESTAPO u jed-
nom od najvecih zveri-zlikovaca, Maksu Luburicu.

Opunomoceni general Rajha u Zagrebu Glez Horstenau (Glaise-
-Horstenau von Edmund) koji je preko svojih sluzbi mogao svakog ¢asa
da pribavi kakav Zeli podatak o stanju u ustaskom rezimu, kritikujuci
isfabrikovane podatke ustagke vlade da je od strane Srba ubijeno u
NDH do februara 1942. oko 250.000 Hrvata odnosno »u cilju odbrane
NDH od srpske opasnosti” 200.000 Srba, stavlja pod veliku sumnju po-

” Nikola Nikolié¢, Jasenovadii logor smrii, »Oslobodenje” s.a. str. 24—101.
* U umanjivanju broja jasenovaékih #rtava medu najupornijim su bili Fra-
njo Tudman, Ivan Supek, Stjépan Durekovié i Franjo K ic.
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datke o poginulim Hrvatima i smatra da je broj ubijenih Srba vedi, pri-
hvadajuéi kao najverodostojniju cifru oko 300.000.”

General:pukovnik Aleksander Ler (Alexander Lohr), jedan od naj-
angazovanijih Hitlerovih komandanata na Jugoistoku koji je imao sve
uslove da dobije i podatke o Jasenovcu, aprila 1943. navodi da je u
NDH ubijeno oko 400.000 Srba.

Takode istaknuti Hitlerov SS-general Ernst Fik (Fick) izvestava
svoje pretpostavljene u Berlinu 16. marta 1944. da su ustase u logorima
poklali (,na balkanski nagin”’) izmedu 600.000 i 700.000 Srba.”s

Jedan od najangaZovanijih zlo¢inaca i u isto vreme organizatora
u izvodenju genocida u Jasenovcu, Maks Luburi¢, kao komandant lo-
gora, govorio je da je u NDH ubijeno u toku rata oko 500.000 Srba.™

Jedan od priznatih privrednika i intelektualaca Treéeg Rajha koji
je rat proveo, uglavnom, na Jugoistoku, ing. Herman Nojbaher (Herman
Neubacher) dao je na saslusanju u centrali Ameri¢ke vojnoobavestajne
sluzbe u Be¢u podatak da je sam Luburi¢ svojom rukom usmrtio oko
10.000 Srba a da ih je u Jasenovcu umoreno vise od 225.000.7 Ovakvih
zlikovaca koje su logorasi prozvali ,zvijer zlikovcima” bilo je na dese-
tine.

Sacuvane zabiljeSke umrlih logorasa a i onih retkih koji su pre-
ziveli strahote Jasenovca daju podatke o visokim Zrtvama u tom lo-
goru. Bolno prodire u du$u svakog normalnog ¢oveka pisano svedoe-
nje nepoznatog jasenovackog logorasa s kraja 1944. Ocigledno je da je
bio hrvatski patriota jer Zrtve naziva Hrvatima svih vjera. Izvanredno
opisuje ponorni pad sa lestvice Covjecijeg roda zveri — zlikovca Maksa
Luburica. ,,Ime ovoga najveéeg zlikovca mozda u povijesti, veé je po-
znato javnosti. Bit ¢e vremena kada ¢e se o ovom zvjer-Govjeku modi
napisati cijele knjige” Opisuje izgled i mraéno delo tih zvijer ljudi:
»Omogucujudi bogatu pljacku i druge pogodnosti, ova zlikovacka ban-
da uspela je sakupiti oko sebe preko tri hiljade najokorjelijih krimina-
laca, robijaSa i probisvjeta, te izvjestan broj prostih i neupudenih se-
ljaka iz Hercegovine, koji su predstavljali oruzanu snagu Ustagke od-
brane, tzv. I ustaski odbrambeni zdrug, kojemu je povjereno ¢uvanje
i osiguranje logora. Za ovu vojnu formaciju moze se bez pretjerivanja
reci da je to skup najokorjelijih zlikovaca na svijetu. Svaki od njih ubi-
jao je koga je i kako htjeo, a da radi toga, ne samo da nije nikome
morao polagati ratune, nego je ‘za hrabrost' dobivao nagrade, pohvale,
odlikovanja i ¢inove”. Otkrivajuéi atmosferu danteovskog pakla u ovoj
velikoj klanici i beskrajne mogucénosti ne ba$ malog broja zlikovaca
koji su taj posao surovo upraznjavali pune &etiri godine, ova buduéa

™ Vladimir Dedijer, o.c. str. 664.
% Ibid. str. 644, 659.

" Ibid. str. 659.

7 Ibid. str. 647.
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Zrtva ustaskog noZa tvrdi da je u tom surovom vrtlogu patnji i smrti
umoreno izmedu 600 i 700 hiijada ljudi.”

Hrvatski borac i patriota koji je preziveo pakao Jasenovca, dr Ni-
kola Nikoli¢, na temelju svojih dugih i tegkih dana provedenih u ovom
logoru u svojim izvanrednim secanjima do3ao je do cifre da je u Jase-
novcu usmréeno oko 700.000 ljudi.,”

Priblizne cifre o broju Zrfava u Jasenovcu koje su dali sami izvr-
Sioci potkrepljene sa procenama koje su davali logoragi, dopunjuju se
1 po treéi put, rezultatima niza komisija narodne vlasti i Saveza boraca
NOR-a. Popis zrtava fasistickog terora na Baniji, Lici, Kordunu u Sla-
voniji i drugim ustanickim regionima koje je vrsila Zemaljska komisija
za ratne zlo€ine obavljen, preko narodnooslobodilaékih odbora u 1944,
godini, dosao je do cifre od oko 400.000 #rtava u Jasenovcu.®

Oslanjajuci se na ranije rezultate i nove podatke, Zemaljska ko-
misija Hrvatske za utvrdivanie zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca
radedi na licu mesta u Jasenovcu utvrdila je da je u tom logoru umoreno
od 500—600 hiljada logoraga i o tome je obavestila medunarodni sud
u Nirnbergu. Isti broj je saopsten posle novih istrazivanja u izvodu iz-
vestaja Zemaljske komisije Hrvatske za utvrdivanje zlo¢ina od 15. no-
vembra 1945. godine.®

Komisije Saveza boraca iz okolnih srezova oko Jasenovea utvrdi-
vale su u toku 1961. uz dopunska istrazivanja na terenu broj Zrtava
jasenovackog logora. Istrazen je deo stratita na Gradini, oko 120 ma-
sovnih grobnica i prenoseéi to na &tav teren na kome su rasporedene
masovne grobnice (jo§ oko 924 hektara) dogle do mogude cifre da je tu
umoreno i sahranjeno oko 500.000 Zrtava.?

Ocekivanja jasenovackih Zrtava da ée generacije koje su doéekale
krah fasizma i kraj rata obelodaniti njihova stradanja kao opomenu
novim nara$tajima, samo su se delimi¢no ispunila. Neki izvori otkriva-
ju nastojanja da se obelodanjivanje istine odlo#i, kako se ne bi iglo na
rizik da se dozvoli ,vaspitanje nase dece na ustagkim zlodinima’

Kad je vreme umanjilo mogucénosti da se dokumentarno istrazi
ono §to je ostalo posle rigoroznih unidtavanja koje su proveli nacisti i
ustase, pristupilo se tek 1966. (11 godina posle rata) jugoslovenskoj ak-
ciji prikupljanja podataka o #rtvama Jugoslavije u drugom svetskom
ratu. LoSe voden postupak, uz neproverene metode, dao je podatke koji
su obarali sve dotadadnje procene o #rtvama koje su davali izvr§ioci
zlo¢ina, njihovi zastitnici, same Zrtve ustaskog pakla u Jasenovcu i sve
komisije koje su u ratu i deset godina posle rata radili na njima. Re-
zultati istrazivanja koje je sluzbeno vodio Savezni zavod za statistiku i

® Ibid. str. 653—655.

¥ Nikola Nikolié, Jasenovadki logor smrti... str. 190—192.

* Perdo Culinovié, o.c, str. 319.

" Arhiv_Jugoslavije, Fond drzavne komisije za utvrdivanje zlotina okupa-
tora i njegovih pomagaca.

2 Vladimir Dedijer, o.c. str. 620 i 626—634.

¥ Ibid. str. 667,
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koji su nmamenjeni za internu upotrebu u leto 1966. proglageni su ne-
tatnim posle ¢ega je materijal povugen. Medutim, do toga materijala su
dosli ljudi koji se nisu mogli osloboditi bremena nacionalizma, iako su
neki od njih bili udesnici u NOP, i poceli su ih koristiti sa ciljem da
obore sva dotadasnja istraZivanja podataka o #rivama fasistickog terora
u Jugoslaviji. Najvie manipulacija je bilo usmereno prema najvecoj
grobnici Zrtava fadisti¢kog terora — Jasenovcu. Bilo je realno ocekivati
da ¢e se medu prvima pojaviti neko iz redova Katolicke crkve kao §to
je to utinio zagrebacki nadbiskup Franjo Kuhari¢ koji je objavio revi-
ziju do tada i zvani¢no priznate cifre spustivsi je na oko 40.000 Zrtava
u Jasenoveu. Uz Kuharica su posli i pojedini nau¢ni radnici, medu ko-
jima i profesori koji su u Jugoslaviji objavili niz knjiga — Ivan Supek
1 Franjo Tudman nudeéi kao pouzdano taéan broj od oko 50.000 Zrtava
jasenovackog logora, iako nijedan od njih nije izvrsio dodatnu doku-
mentovanu analizu, niti dao bilo kakve nove podatke, §to je jedini put
u prezentiranju novih ¢&injenica.* Samo da su uzeli poznate ¢injenice:
kada je grupa ustasa Friganovié¢, Brzica, Bonco, Sipka, Mari¢i¢, Cupié
i Zrinusi¢ za jednu noé 29. VIII 1942, poklala preko 3.000 logorasa, da
je po podacima Nemaca samo Maks Luburi¢ ubio oko 10.000 logoraia,
te da je ovakvih ,zverljudi” medu tri hiljade jasenovackih kolja¢a mo-
ralo biti viSe, ne bi rigorozno odbacivali sve dotada utvrdene cifre o
Zrtvama, a da svoj podatak nisu potkrepili novim é&injenicama.®

U drugoj polovini 1941. i dalje kroz tok rat uporedo sa jacanjem
ustanka i narodnooslobodilaéke borbe u Jugoslaviji, Grékoj i Albaniji
i pokreta otpora u ostalim zemljama jugoistoéne Evrope Sirila se mreza
zatvora i logora.

U Sloveniji je u nekoliko veéih logora i u niz zatvora ubijeno oko
50.000 pripadnika NOP.* U logoru u Begunju u Gorenjskoj zatvoreno je
bilo 12.098 saradnika NOP od kojih 1265 lica umoreno, najée$ce spa-
ljivanjem.” Kroz logor u starom zatvoru u Celju proslo je oko 16.000
stanovnika, dok se broj ubijenih nije mogao ta¢no utvrditi® U logoru
Goranis u pokrajini Furlandija u severnoj ltaliji gde su zatvarani ug-
lavnom slovenacki borci i patrioti, broj logorasa dosezao je i do 4.000
ali nisu mogli biti utvrdeni ta¢ni podaci o Zrtvama u tom logoru u toku
rata.¥

U Srbiji je pored niza zatvora u koje su dogonjeni, uglavnom, pro-
tivnici okupatora, poéelo u julu 1941. formiranje i koncentracionih lo-
gora. Jedan od prvih je bio na Banjici kroz koji je prema sacuvanoj

® Ibid. str. 651, 664 i 665.

® Nedo Zec, ,Radi ti, dijete, svoj posaol” Otpor u Zicama, sjeéanja zatoée-
nika, knjiga prva, Beograd 1969, sir. 62 i 63; Nikola Nikolié, o.c. str. 369.

] ‘Jiladjmjr Dedijer, o.c. str. 620.

¥ Martin Prefern, Begunje, Otpor u #icama, sjeéanja zatodenih, knjiga prva,
str. 286—287.

% Stane Tercak, Logor Celje — Stari pisker, ibid. str. 591—592,

¥ Miroslav Lustek, Logor Gonaris, Otpor u Zicama, 2. str. 413—418.
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evi.denci'j.i proslo 23.697 zatvorenika®, alj je kroz njega progao vedi broj
th kOJ} nisu uvodeni u knjige ve¢ odmah upucivani na strati§te u Ja-
_}11’1C1m293_1 i na druga mesta. Samo na ovom stratistu ubijeno je oko 20.000
Zrtava.

Vec od aprilskog rata u zatvor u Nigu su svakodnevno dovodeni
taoci. U vreme ustanka u julu broj taoca je bio sve ve¢i, pa su Nemci
na Crvenom krstu formirali logor. Najveci deo arhive i podataka oku-
pator je unistio, ali je prema saCuvanoj gradi utvrdeno da je kroz logor
proslo preko 30.000 boraca i saradnika NOP-a od kojih je oko 10.000
ubijeno. Znatan broj zatvorenika Jje oteran u druge logore smrti i tamo
umoren.”

Jedan od najveéih koncentracionih logora pod upravom Nemaca,
po Zrtvama odmah iza Jasenovca, bio Je smesten na uscu Save u Dunav
(Staro sajmis$te) na samom izlazu glavnim mostom iz Beograda za Ze-
mun. U osnivanju u proleée i leto 1941. sluzio je za sabirni logor za
Jevreje, a posle likvidacije Jevreja za pripadnike NOP, I njegova arhiva
je planski unistena, ali se na temelju sac¢uvanih materijala procenjuje
da je ovde stradalo oko 100.000 ljudi, dok je ve¢i broj bio transporto-
van u druge logore u Rajhu i Norveskoj. U ovom logoru su masovno
ubijani zarobljeni partizani, jevrejska deca i narod sa Kozare kojih je
ovde posle kozarske ofanzive dovedeno, ceni se, oko 14.000.%

U vreme jesenjih operacija Vermahta protiv partizanskih snaga
i oslobodenja teritorije u zapadnoj Srbiji, u kontekstu nacisti¢kih raz-
mi$ljanja da formiraju logore u kojima bi pristupili uni$tavanju sta-
novnistva Srbije,” u Sapcu su formirani sabirni logori na dve lokacije:
na Senjaku i na desnoj obali Save pored starog grada u koje su dovo-
deni zarobljeni partizani i pohvatani narod prvo iz Srbije a kasnije u
toku rata i iz drugih krajeva zemlje. Kroz logor je proglo oko 30.000
ljudi, dok se broj nastradalih nije mogao utvrditi. Posle rata otkopano
Je iz zajedni¢kih grobnica 2.926 leSeva, ali su zatvorenici odvodeni } ubi-
jani na drugim strati$tima.®

U julu 1942. osnovan je logor za omladinu u Smederevskoj Palanci
u koji su prvo zatvarani omladinci osumnjieni da rade za NOP a kas-
nije su ovde dovodeni i drugi borci i saradnici NOP. Broj logorasa i
Zrtava u njemu nije mogao biti utvrden.

* Sima Begovié i Miodrag Mili¢, Konecentracioni logor Banjica, Otpor u %i-
cama. .. knjiga 2, sir, 85—87.

" Vladimir Dedijer, o.c. str. 620,

" Zoran Milentijevié, Logor u Nidu, Otpor u Zicama... knj. 1, str. 481—488.

*® Lazar Ivanovi¢ i Mladen Vukomanovié, Otpor u #icama... knjiga 2, Lo-
gor Sajmiste, str. T—I16.

® Zb. NOR. XII/1, str. 456—457, 465—468 i 486—487; Venceslav Gligié, Con-
centration Camps in Serbin, The Third Reich and Yugoslavia 1933—1945," Belg-
rade 1977, str. 708—711; Jovan Marjanovié, Ustanak i narodnooslobodilacii pokret
u Srbifi 1941, Beograd 1963, str, 249—250.

* Stanoje Filipovié, Logori u Sapeu, Otpor u ficama.., knjiga 2, str. 77—



76 D. Lukac

U toku leta 1942, kada je poveéan priliv logorasa u logor na Saj-
mistu, deo ljudi, uglavnom zarobljenih partizana, prebacivan je na pri-
vremeni logorski prostor na Ostrovackoj adi, sedamdeset kilometara niz-
vodno na Dunavu izmedu Kostolca i Kovina gde je samo svaki deseti
logora$ uspeo da preZivi. Broj nastradalih u ovim logorima nije mogao
biti utvrden.*

U italijanskoj zoni, juZzno od demarkacione linije, formirano je u
toku rata na teritoriji Crne Gore nekoliko logora koje su prvo drzali
Italijani, neke zajedno sa ¢etnicima, a posle kapitulacije Italije Nemci;
u Baru, jedan od brojnijih i veéih u kome je bilo u pojedinim razdob-
ljima i oko 7.000 ljudi, u Zabjelu kod Podgorice, u Kolasinu u kome su
u uni$tavanju i ubijanju logora$a najaktivnije ucestvovali ¢etnici, u Nik-
$iéu, zatim, logor u staroj tvrdavi Mamula koji je bio dio logora na su-
sednom poluostrvu Prevlaci i na Cetinju. Broj Zrtava u ovim logorima
nije do sada utvrden.” I na albanskoimn podrucju Italijani su, uz posto-
jeée zatvore, organizovali niz manjih koncentracionih logora u koje su
zatvarali uz albanske patriote i crnogorske partizane i saradnike NOP.
Takvi logori su bili: Kavaja, Klos, Tepa, Bureli, Preza, German, Porto
Romano blizu Drada i drugi. O broju logora$a i Zrtava u ovim logorima
nisu ustanovljeni taéni podaci®

U vreme letnjih operacija italijanske vojske protiv snaga NOV i
ruJ u Sloveniji 1942. formiran je koncentracioni logor na ostrvu Rabu
kroz koji je proslo oko 15.000 patriota i boraca NOV i POJ uglavnom
iz Slovenije i primorskih delova Hrvatske od kojih je 4.000 ubijeno.”

Progone i zatvaranja patriota i pripadnika NOP u anektiranim
Backoj i Baranji obavljala je vojska i policija satelitske Madarske. Ina-
¢e, u Madarskoj su stvarani sabirni logori samo za Jevreje iz kojih su
oni transportovani u koncentracione logore u Rajh, dok su pripadnici
drugih diskriminiranih naroda i antifa$isti¢ki borci stavljani u postojece
zatvore. Tako su na hiljade patriota zatvarane u Cetiri velika stara zat-
vora u Budimpesti: Margitkerutu, Kebanji, Konti i Tolonchazu, zatim
u zatvorima u zemlji, Vacu, Kalo¢iju, Mariji Nostri, Segedinu, Satoralja-
ujhelju, Sombathelju, Komaromu i drugim, medu kojima je bilo i oko
1.900 Jugoslovena.'®

Sliéno je bilo i na teritoriji Rumunije, gde su logori u toku rata
bili formirani samo za sabiranje Jevreja, dok su antifasisti zatvarani i
kaZnjavani u postojeéim civilnim i vojnim zatvorima. Makedonski i de-
lom gréki partizani odvodeni su uglavnom u logore u Skoplju i Bitolju.

6 % Milan Spasojevié, Ostrovadka ada, Otpor u Zicama... knjiga 2, str. 65—
" 9 Zoran Lakié i Petar Sukovié, Logor Kola$in, Otpor u Zicama... knj. 2,
str. 441—450; Gojko Vukmanovié, Logor Bar, ibid. str. 479—490; Vlado Vujovié
Gavro$, Logor u Nik$icu, Otpor u Zicama, ibid. str. 517-—529.
% Otpor u zicama... knjiga 2, str. 479.
297 » France Susterdié, Logor na Rabu, Otpor u Zicama... knjiga 1, str. 395—
"0 Otpor u Zicama... knjiga 2, str. 171—210, 361394 i 663—684.
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U anektiranom delu severne Gréke nalazio se i najvedi bugarski
koncentracioni logor kod grada Ksantija na reci Mesti koji je imao vise
naziva (,Krstopolje”, ,Stavropolis”, , Eni Coj" i ,Seliste”) kroz koji je
proslo oko 2.500 zatvorenika od kojih su bili oko 250 J ugoslovena.™ U
Bugarskoj su uz postojece zatvore osnovana i dva logora: ,,Gonda voda”
u Rodopskim planinama desetak kilometara juzno od Asenovegrada i
Zenski koncentracioni logor , Sveti Nikola” takode nedaleko od Asenov-
grada." Na temelju pristupaénih materijala nije se mogao utvrditi broj
Zrtava u ovim logorima a ni broj stradalih Jugoslovena u njima.

U Greckoj, gde je stanovaistvo bilo jedinstveno i u ogromnom bro-
ju privrzeno oslobodiladkom pokretu, hilo je veoma malo aktivnih sarad-
nika okupatora $to je smanjivalo mogucnosti okupacionog i kvislinskog
sistema. Pripadnici NOP u Grckoj su stavljani uglavnom u postojece
zatvore i u nekoliko logora kao $to su bili u nemackoj zoni nedaleko od
Soluna , Harnaki” i »Pavlomela”, u kojima je uz gréke antifagiste bilo
zatvoreno i nekoliko hiljada boraca NOV i POT iz Makedonije i Srbije.'®
Nemamo podatke o broju logoraga u koncentracionim logorima u Grékoj
niti broj nastradalih Jugoslovena u njima.

Hiljade jugoslovenskih antifagista odvedeno je u logore: Osvjen-
¢im (Ausvic), Buhenvald, Nojengame, Mauthauzen, Dahau, Ravensbrik
I u manje logore u Norveskoj, Italiji i u druge zemlje koje su se nagle
pod vlaséu snaga ,novog” poretka.

Zrtve u ovim logorima i te kako su uticale na demografske pro-
mene na jugoistoku Evrope, ali na 7alost jo§ uvek za veliki broj tih stra-
tita u kojima su umirale stotine hiljada ljudi nemamo ni priblizno pro-
verene podatke.

6. Masovne likvidacije stanovnistva van logora

Koncentracioni logori su bili samo deo izolovane i zatvorene na-
cistiCke pozornice smrti na kojoj su uni¥tavani ljudi. Drugi njen deo
odvijao se na svim drugim mestima gde su okupatori i njihovi sarad-
nici nailazili na oruzani i bilo kakav drugi otpor naroda. T ovaj drugi
dio pozornice uniStavanija ljudi na Balkanu, bio je najprisutnii i na’-
masovniji na tlu razbijene Jugoslavije.

U vreme osnivanja prvili koncentracionih logora u junu, julu i au-
gustu 1941. uz svakodnevna pojedinacna ubijanja, poéela su i ubijanja
grupa od po nekoliko stotina pa i hiljada, pripadnika NOP, i diskrimi-
niranih naroda. Pojavljuju se mnoga strati§ta kojima se tetko nalaze
uzori u mracnom srednjem veku kada su ovuda, takode, harale horde
okupatora. U letnjim danima 1941. najsurovije je divljao genocidni ta-
las u Bosanskoj krajini i susednim oblastima u Hrvatskoj, u Hercego-

™ Tbid. knjiga 1, str. 720—722,
2 Ibid. str. 703—728.
' Ibid. str. 685—700.
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vini i delovima istoéne Bosne prema Srbiji — u podruéjima kroz koja
su najduZe prolazile granice izmedu okupatorskih imperija, verskih i
drugih upliva i uticaja.

Divljanja klerofa$ista u NDH narocito su jacala u junu posle po-
vratka Paveliéa od Hitlera, usmerena prema tradicionalno poznatim re-
gionima iz buna protiv stranih zavojevaca. Posebna energija je trosena
u naporima da se zavede i pridobije muslimansko stanovniS$tvo u ovim
regionima. U Pounju, koje je isticano kao srediSte istorije Hrvatske,
bio je angaZovan znatan dio vodeéih ustaskih kadrova i ustaskih emig-
rantskih jedinica. Uz propagandnu aktivnost ovi su bili direktno uklju-
Zeni u prakti¢noj obuci ustasa kako da se sa $to manje napora ubije
$to vise Srba. U ovoj akciji nikla je na Garevicama u Bihadu grobnica
od preko 10.000 ubijenih Srba iz grada i okolnih naselja.'® Zavodenje
jednog broja politi€ki neobrazovanih muslimanskih seljaka protiv su-
seda Srba omogudéavalo je Sirenje ustaskog divljanja protiv stanovnist-
va. Slede masovna strati$ta u Sokolskom domu i nad Crnim Jezerom
kod Krupe, u Sanskom Mostu, Bosanskom Novom, naseljima na Suhoj
medi prema Baniji, u Klju¢u i Prijedoru. Sli¢an talas bratoubilackog
genocida &iri se u Hercegovini, na Kordunu i u Lici. Jugoslovenski ko-
munisti bili su jedina polititka snaga u razbijenoj zemlji koja je vero-
vala da se pokretanjem i uévriéivanjem ustanka mogu zaustaviti pretnje
bratoubila¢kog rata koji su raspirivali fasisti. Borba jugoslovenskih ko-
munista protiv medunacionalnih sukoba a za razumevanje i zajedni¢ki
#ivot svih naroda naisla je na udruZene protivakcije nacionalista svih
boja. Destruktivno delovanje okupatora i kvislinga protiv bratstva i je-
dinstva osjecati ¢e se sve do uniStavanja tih mracnih sila. Ve¢ u ustan-
ku prilikom proterivanja ustata iz Kulen Vakufa pocetkom septembra
1941. &etnici i nacionalisti uvuéeni u redove srpskih ustanika poklali
su po jednim izvorima oko 900 a po drugim oko 1300 nevinih Musli-
mana.'®

U vreme jesenjih operacija 1941. protiv ,Uzicke republike” ne-
mac¢ki nacisti su u cilju zastragivanja naroda koji je masovno ustao u
borbu, poceli u oktobru egzemplarna streljanja, 100 Srba za jednog Nem-
ca. Narednih dana pune se grobnice u Kragujeveu, oko 3.000 streljanih
medu njima i maloletnika ucenika i u Kraljevu oko 5.000 streljanih.*
U vreme zimskih i proleénih operacija u isto¢noj Bosni, Hercegovini i
Crnoj Gori padaju nove desetine hiljada civilnih Zrtava. U leto 1942. ni¢u

o Milan Vukmanovié, Ustafka viast u Bihacu 1941. godine, Biha¢ u novijoj
istoriji 1918—1945, tom I, Institut za istoriju, Banja Luka 1987. str. 275—2179. Isti
autor, Ustadki zlo¢ini na podruéju Bihaca u ljeto 1941. godine, Biha¢ u novijoj
istorii. 11, str. 95—134. .

w5 Viktor Novak, o.c. str. 862. Dusan Lukad, Tredi Rajh i zemlje jugoistoé-
ne Evrope, 111 deo VIZ Beograd 1987, str. .

' 7h, NOR. XII/1, str. 519—521, 523—525, 527—528, 538—539; Venceslav Gli-
§i¢, Teror i zlodini okupatora u Srbiji... s. 64—719
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fova masovna strati§ta i brojne civilne #rtve — samo na Kozari u junu
i julu oko 20.000, u Sremu oko 10,0001

U jesen 1941. okupatori, uz ustase, dobijaju novu vojsku kvislinga,
koja svoju politiku gradi na najmracnijem nacionalizmu — &etnike Dra-
Ze Mihailovica. Oni od novembra 1941. uspostavljaju saradnju sa oku-
patorima a u decembru 1941. donose SVOj program, uni$tavanja nesrp-
skih naroda, razume se i Srba koji su za oslobodiladku borbu a protiv
nacionalistickog mraé¢njastva.* U srpskim naseljima u kojima su ostva-
rili privremeno svoju dominaci ju zavode najrigoroznije mere protiv syih
onih koji ne podrzavaju njihovu besciljnu i bratoubilatku borbu; u
Srbiji osnivaju mrezu crnih trojki za no¢ne likvidacije svih pristalica
NOP. Vaskrsava iz mraka srednjeg veka i usavriava se ritualno usmr-
Civanje Zrtava noZem. Sa jednakom mrinjom kolju komuniste Srbe i
Muslimane, koje je u duhu Qrograma o velikoj i etnigki Cistoj Srbiji
prve trebalo fizicki unistiti’™ Od leta 1942, do Jjanuara 1943. Getnicki
koljaci po istoénoj Bosni i Sandzaku grade nove masovne grobnice; u
Foci, Rogatici, Vlasenici, Cajni¢u, Bjelom Polju i drugim mestima, oko
20.000 ubijenih Muslimana. !0

U neprekidnom nizu krupnih operacija od zimskih operacija —
Vajs I i II, poznatih kao bitka na Neretvi, operacije ,Svarc”, poznate
kao bitka na Sutjesci, pa do zavrine operacije za oslobodenje zemlje
15. maja 1945. okupator i kvislinz; svih boja su, pored vojnih Zrtava, &j-
nili civilne Zrtve, ili Zrtve fadistickog terora u kojima su ginule desetine
hiljada nevine dece, #ena i staraca.

U drugim zemljama, ukljucujudi tu i Albaniju i Greku, osim vojnih
Zrtava i zrtava Jevreja stradao je neuporedivo manji broj civila nego je
to bio sludaj u Jugoslaviji.

Pored mnogih drugih ¢inilaca na ovo su uticali, ponajvite, &irina,
masovnost i Zestina narodnooslobodilackog rata u svim zemljama Ju-
goslavije. Ovo je uz neke druge razloge dovelo do poteskoca u utvrdiva-
nju pribliznih cifara ¥rtava fasisti¢kog terora, a narodito da se dode do
tacnije slike njihovog rasprostiranja u vremenu i po prostoru.

7. Progoni i ubijanje Jevreja u zemljama jugoistoéne Evrope

Najverodostojniji i najprovereniji podaci o Zrtvama na Jugois-
toku prikupljeni su i obradeni za Jevreje, narod koji je procentualno i

“" Dusan Lukag, o.c. str. 226, 239,

* Zb. NOR, XIV/1, str. 1—10.

' Dokumenti o izdajstvu Draze Mihailoviéa, knjiga 1, Beograd 1945, str. 503;
Zb. NOR, I1/2, dok. br. 129 i 138, X1I1/, dok. br. 33, 158 i 162; XI1V/, nr. 8; ADAP,
EAL, dok. br. 277, B/IV, dok. br 25, 46 1 66; Mikola Milovanovi¢, Poraz, Slovo Ljub-
ve, Beograd 1983, str. 151—164.

" Arhiv Muzeja revolucije u Sarajevu, Fond UNS-a, nesredeno, nemadki iz-
vestaj o cetnickom pokretu od 27. januara 1943, 1 o saradnji &etnika i Italijana,
broj. dok. 1324 od 18. februara 1943, Sire o ovoj tematici; Jozo Tomasevich, Cet-
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na ovom prostoru najvise nastradao u surovim d¢istkama okupatora
usmerenim protiv diskriminisanih naroda i politi¢kih protivnika. Od
oko 1,350.000, koliko je bilo Jevreja na Jugoistoku, dve tredine je unis-
teno u nacisti¢kim zatvorima i logorima smrti.™

Planu fizi¢ke likvidacije Jevreja ma Jugoistoku nacisti i njihovi
saradnici najranije su pristupili u okupiranoj Srbiji. Mere odmazde zbog
otpora naroda veé¢ od proleca 1941, uz komuniste u Srbiji, najrigoroz-
nije su primenjivane prema Jevrejima. Do novembra 1941. bilo je u
ovim progonima uniiteno skoro sve odraslo musko stanovniStvo a u
narednih nekoliko meseci i njihova deca i Zene; od ukupno oko 21.000
Tevreja koji su u to vreme Zziveli u okupiranom delu Srbije unisteno
je oko 17.000, a ostali su u Zivotu oko 4.000, uglavnom oni koji su iz
asli na partizansku teritoriju ili presli u ilegalnost. Tako je Srbija bila
prvi region jugoistotne Evrope odakle su nacisticki izvestaci mogli u
prolece 1942. obavestiti Berlin da je u duhu programskih nacela nemac-
kog nacizma , jevrejsko pitanje” na tlu Srbije potpuno re$eno.2

Slican proces se odvijao i na teritoriji NDH, do demarkacione
linije prema italijanskoj zoni, gde su uz nemacke naciste u uniStavanju
Jevreja najrevnosnije ucestvovale ustage. Od oko 39.000 Jevreja koji su
se u aprilu zatekli na ovoj teritoriji, do proleca 1943. bilo je ubijeno
oko 34.000 ljudi, Zena i dece od kojih oko 20.000 u koncentracionom lo-
goru u Jasenovcu, dok se oko 5.000 uspelo spasiti izlaskom na oslobo-
denu teritoriju, ukljuivanjem u NOP, prelaskom u ilegalnost ili pre-
bacivanjem u italijansku okupacionu zonu preko demarkacione linije',
od kojih ¢e znatniji broj posle kapitulacije Italije biti uhvacen od na-
cista i ustada i ubijen.

Tredi korak potpunog uni$tavanja Jevreja ucinili su nacisti u ju-
goslovenskom delu Makedonije odakle su u martu 1943. pokupili 7.800
Jevreja i transportovali ih u koncentracioni logor Treblinka gde su
unidteni. Oslobodenje u ovom delu Makedonije je docekalo samo 196
Jevreja koji su bili u jedinicama NOV i POJ ili ukljuceni u ilegalni NOP."

nici u drugom svetskom ratu 1941—1945 (prevod s engleskog) Zagreb 1979, str.
233, Branko Latas i Milovan Dzelebdzic, Cetnicli pokret DraZe Mihailoviéa 1941—
1945, Beograd 1979, str. 185—188, Bogdan Krizman UstaSe i Tredi Reich, 1, Globus
Zagreb, 1983, str. 9—I3.

”'6Du§ar1 Lukaé, Treéi Rajh i zemlje jugoistoéne Evrope, deo IIIL... str.
€30—656.

12 Slobodan Milogevié, o.c. str. 222—226; Ja$a Romano, Jevreji Jugoslavije
1941—1945, Zrtve genocida i udesnici narodnooslobodilatkog rata, Beograd 1980,
str. 86; Gerald Reitlinger, Die Endlosung Hitlers Versuch der Ausrottung der Ju-
den Europas 1939—1945, (prevedeno s engleskog) Sesto izdanje, Collogium Verlag,
Berlin 1983, str. 407—420.

15 Fikreta Jelié-Butié, Ustaska nezavisna drZava Hrvatska, Zagreb 1977, str.
179—186; Ja%a Romano, o.c. str. 101—105 i 303; Slobodan MiloSevi¢, oc. str. 226—
—236; ADAP, E/III, str. 224 i 399; E/IV, str. 120, 142, 196 i 351; E/V, str. 580—581.

w Aleksandar Matkovski, A History of the Jews in Macedonia, Macedonian
Rewiew, Skopje 1982, str. 95—156; Aaron Assa, Makedonia i evrejskia narod, Teru-
g%im2§5972, str. 5—110; Jaga Romano, o.c. str. 90 i 303, Slobodan MiloSevié, o.c. str.
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U meduvremenu je vrieno CiScenje Jevreja u Sloveniji, na Koso-
vu, Crnoj Gori i drugim krajevima gde ih je bilo malo, nesto oko 2.600
od kojih je rat prezivelo samo oko 700.%

.. Poslednji talas ,&igcenja” jevrejskog zivlja na tlu Jugoslavije na-
cisti su izveli na podru¢jima koja su bila anektirana Madarskoj, u
Backoj i Baranji, odakle Jje posle okupacije Madarske u prolece 1944.
od oko ukupno 16.000 odvedeno u logore smrti 13.500, dok je rat pre-
zZivelo, angazZovano u NOP, oka 2.500 Jevreja.ltt

Tako je jugoslovenska teritorija bila jedna od prvih, odmah iza
zemalja koje su ulazile u takozvane jezgro ,velikog germanskog car-
stva” u Evropi, gde je bila najrigoroznije provedena rasisticka politika
nemackih nacista o uni$tavanju Jevreja. Od ukupno oko 82.000 Jevreja,
uratunavajuci tu i one koji su prebegli od nacista iz susednih zemalja
koje su ranije potpale pod Rajh, uniSteno je oko 74.000, dok je samo
oko 8.000 uspelo da doceka propast nacizma, uglavnom onih koji su
bili aktivno ukljudeni u oruzanu borbu protiv totalitarnih sila."?

Nije slucajno $to je Greka bila druga zemlja na jugoistoku po
o§trini mera uperenih protiv egzistencije Jevreja, jer je i u ovoj zemlji
narodnooslobodila¢ki pokret bio veoma masovan i jedinstven i u nje-
govim redovima se na$ao veliki broj grékih Jevreja. U ovoj zemlji u
vremenu od proleca 1943. do jeseni te godine odvedeno je u sabirne lo-
gore i transportovano u logore smrti u Rajhu ili umoreno pri prikup-
ljanju i putu oko 57.000 Jevreja. Od oko 67.000 Jevreja koliko ih je bilo
u Grékoj u to vreme preziveio je rat samo oko 10.000 i to uglavnom
onih koji su ucestvovali u gr¢kom partizanskom pokretu, u ilegalnom
radu i oni koji su uspeli na razne nacine da prebegnu u Tursku i u
druge neutralne zemije.!

Sateliti nacisticke Nemacke u Bugarskoj trudili su da antisemi-
tizam pred svojim nacisti¢kim tutorima ispolje i pokazu u surovom
uniStavanju Jevreja u anektiranim podruéjima. Istovremeno svoje sim-
patije prema zapadnim saveznicima, i eventualno oc¢ekivanje njihove
pobede, pokazivali su kroz zadtitu i Cuvanje Jevreja koji su Ziveli na
teritoriji Bugarske. Nude¢i Nemcima Jevreje iz Makedonije i Trakije
bugarski fasisti, medu njima i kralj Boris, pozivajuéi se na potrebe
radne snage na prugama, u preduzeéima i na poljima gde se radilo i
proizvodilo ponajvise za potrebe Nemaca, molili su da se odgodi kup-

"5 Slobodan Milogevié, o.c. str. 221; Jasa Romano, o.c. sir. 151—155, 165,
182, 201 i 303.

" Josip Mirnié, Newmci u Badkoj u drugom svetskom ratu, Novi Sad, 1974,
str. 2883—%94; Slobodan Milogevié, o.c. str. 230—231; Ja%a Romano, o.c. str. 151—
—165 i 303.
o 5‘_‘77 JaSa Romano, o.c. str. 151—165, 182, 201 i 3n3; Gerald Reitlinger, o.c. str.
406 1 573.

"* ADAP, E/I, str. 267—275; E/III, str. 232, 454; E/IV, str. 456; E/V, str.
131, 283, 456, 461; E/VII, str. 103, 189, 371 i 603. Takode, Gerald Reitlinger, o.c. str.
105, 420—430 i 573; Frederick B. Chary, The Bulgarian Jews and the Final Solution
1940—1944, University of Pittsburgh Press, str. 195; Jend Levai, Eichmann in
Hungary, Panonia Press Budapest 1961, str. 42—43,
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ljenje u logore bugarskih Jevreja. U isto vreme u Bugarskoj je posto-
jao snazan otpor gradana i pokreta otpora protiv politike izdavanja i
odvodenja Jevreja. Tako su u Bugarskoj aktivnosti dveju medusobno
suprotstavljenih snaga i razii¢itih po svome cilju i sadrzaju doprinele
sretnom ishodu da je najveéi broj bugarskih Jevreja ostao i preZiveo
na radovima u Bugarskoj. Od oko 48.000 Jevreja u Bugarskoj u toku
rata manji broj je nastradao na te$kim radovima pod rigoroznim poli-
tickim i radnim merama dok je takode jedan broj uspio da prebegne
u Tursku, SSSR i druge zemlje.'?

Sli¢nu politiku prema Jevrejima su provodili i rumunski fagisti
na ¢elu sa diktatorom Jonom Antoneskuom (Ion Antonescu). FaS$istic¢-
ka vrhuska nije nimalo zaostajala od nemackih nacista u svom antise-
mitizmu kad je bio u pitanju odnos prema Jevrejima u zemljama ko-
je su prigrabljene od SSSR i prema jevrejskoj sirotinji u Rumuniji. Sve
do potpunog preokreta na velikim frontovima na istoku i u Africi kra-
jem 1943. i pocetkom 1944, rumunski nacisti su ispunjavali nemacke
zahteve u pogledu mera uperenih protiv Jevreja. Od velikog preokreta
i sam satelitski vrh u Bukurestu pocinje da menja praksu i na svaki
nacdin pokusava da spasi deo jevrejskog Zivlja ¢ime je Zeleo da se osigura
vie razumevanja kod zapadnih saveznika u trenutku pobede i kroje-
nja nove karte Evrope. Plan Ajhmana da jednim brzim zahvatom koji je
pokazao uspehe u susednoj Madarskoj posle njene okupacije u martu
1944., prenese i na Rumuniju, omele su velike pobede Crvene armije na
Prutu i masovan ustanak rumunskog naroda protiv nemackih nacista
u augustu 1944. godine. I pored svih antijevrejskih akcija nacista na
tlu Rumunije gde je (ne ra¢unajudi anektirana i okupirana podruéja)
Zivelo oko 350.000 Jevreja, zahvaljujuéi pomenutim okolnostima doce-
kalo je oslobodenje Rumunije i kraj rata oko 175.000.%2

Poboljsane prilike za masovnu jevrejsku zajednicu u Madarskoj
u vreme kada su nacisti poostravali mere protiv ovog naroda u pro-
leée 1942. godine uopste, doneo je dolazak na &elo madarske vlade
Miklosa Kalaia (Miklos Kallay) marta 1942. godine. I pored svog kon-
zervativizma i antikomunisticke zaslepljenosti Kalai nije gajio mrinju
prema Jevrejima. Otvoreno je zastupao tezu da su Jevreji u Madarskoj
znacajan privredni, kulturni i politi¢ki Cinilac i odbijajudéi naloge iz
Berlina da se pristupi getoizaciji i fizickoj likvidaciji Jevreja isticao je
pravo da parlamentarna Madarska suvereno i samostalno odluduje o
svim svojim narodima.

" Spasjavaneto na Evreite v Bulgaria 1941—1945, ,Septembri” Sofija 1977,
poglavlje 6, 7, 8 i 9; ADAP, D XIII/2, str. 688—689; E/III, str. 24—26, 272—273,
399, 307, 483—484 i 526; E/IV, str. 329—331; E/V, str. 523—525; E/VIII, str. 358;
Frederick B. Cary, o.c. str. 48—89 i 102—143; Christiane Zieseke, Dieter Ruckha-
berle, Rettung der bulgarischen Juden 1943, Publica Berlin 1984, str. 2, 6, 7, 13—
—19. Gerhard Reitlinger, o.c. str. 430—436; Marshal Lee Miller, Bulgaria during
the second World War, Stanford 1975, str. 99—101, 140—141. -

® Pusan Lukad, o.c. str. 636—641.
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Sve do obaranja njegove vlade u vremenu okupacije Madarske, u
martu 1944, mere protiv Jevreja su delimi¢no primenjivane i to najvise
u anektiranim podrué¢jima. Primenjivan je poznati oblik iskoristavanja
jevrejske radne snage u vojnim i drzavnim preduzeéima, posebno u po-
mocnim radnim sluzbama pri jedinicama madarske vojske.

Posle okupacije Madarske nacisti su pod neposrednim rukovode-
njem Adolfa Ajhmana i uz najprisniju saradnju madarskih nacista na
¢elu sa Belom Imerdijem (Bela Imerdy) i Salasijem Ferencom (Szalasi
Ferenc) proveli najsuroviju akciju unistavanja madarskih Jevreja. Od
oko 800.000 Jevreja u Madarskoj (ne raéunajuéi anektirana podrudja)
sabrano je u logore, odakle je transportovano u koncentracione logore
u Rajhu i tamo unisteno ili na druge nacine umoreno oko 650.000 dok
je samo oko 150.000 prezivelo rat. Preziveli su uglavnom oni koji su
presli u ilegalnost — narocito u Budimpesti, bili ukljuéeni u pokret ot-
pora, prebegli u neutralne zemlje ili ostali u Zivotu u radnim jedinica-
ma koje su koristene do poslednje faze rata.

Unistavanje oko dve treéine jevrejskog Ziteljstva znatno je dopri-
nelo demografskim promenama i etnikim pomeranjima u zemljama
jugoistotne Evrope, narocito u velikim gradovima i industrijskim i tr-
govackim centrima gde su postojale brojne i jake jevrejske skupine na-
roda na primer, u Budimpesti, Solunu itd. Ovome ce doprineti i proces
koji ¢e se nastaviti odmah posle zavrietka rata, masovnim iseljavanjem
prezivelog stanovni§tva u druge zemlje i u nacionalnu driavu Izrael $to
¢e negativno uticati na vazna podrucja obnove zemalja evropskog ju-
goistoka gde su Jevreji igrali veoma znacajnu ulogu: u nauci, prosveti,
trgovini, zanatstvu i privredi.'?

Talas tragi¢nog egzodusa naroda na Jjugoistoku Evrope koji su
izazvali nemacki nacisti, u trenutku njihovog sloma zahvatio je i deo
nemackog naroda koji je decenijama zivio u zemljama ovog regiona
sveta, i sa te strane takode pojacao uticaje demografskih promena na-
rocito u podrudju srednjeg i panonskog dela Podunavlja.

" Ibid. str, 645—656; Martin Broszat, Das Dritte Reich und Judenpolitik,
Gutachten des Instituts fiir Zeitgeschichte, Miinchen 1958, str. 197—211; Randolph
L. Braham, The Politics of Genocide, Columbia University Press, New York, str.
122—132, 194214, 285336, 514—518, 820—884 i 1027—1147; Isti autor, The dest-
ruction of Hungarian Jewry. A documentary Account, World Federation of Hun-
garian Jews, New York 1963, dok. br. 4, 21—22, 48, 70, 73, 86, 87, 91, 137, 145, 146,
174, 178, 196, 236, 292 i 388; Jend Levai, o.c. str. 48—49, 55—57, 114, 145—229 i 365;
Gerald Reitlinger o.c. 471, 492—498: Andreas Biss, o.c. str. 341 i 351.

2 Du$an Lukaé, o.c. str. 636.
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SUMMARY

DENATIONALIZATION, EMIGRATION AND GENOCIDE
IN THE BALKANS DURING WORLD WAR II

This supplement gives 1 a concise form, based on the data ob-
tained from primary sources and abundant literature, all aspects and
forms of the denationalization and genocide measures which were
exercized by the enemy and domestic quislings during World War II
against discriminated individuals as well as peoples in the south-east
of Europe, firstly towards Jews, Serbs, Slovenes and Gypsies.

The first chapter deals with the initial phase of the war, in the
south-east also known as the arbitrage period in which the Axis powers,
Germany and Italy, acting as judges, used the quarrels between Hun-
gary and Rumania over the mixed inhabited Transylvania, to strengthen
their influence in these two countries.

The second chapter is deling with various forms of forced emigra-
tion or rough turning out of homes of entire nationalities into other
regions and countries. This system of racial purification of certain co-
untries or regions was most roughly and massively applied in parts of
Yugoslavia, especially towards Slovenes and Serbs. Stated facts bring
on the conclusion that the major part of the Yugoslav citizens were,
for a longer or shorter period, driven off or simply thrown out of
their homes.

The third chapter deals with document verified data that the
German citizens also had to abandon their homesteads in especially
large numbers towards the end of the war. Before the retreat of the Ger-
man army in 1944, Volksdeutschers had to leave their homes and start
the exodus towards the Reich.

The fourth chapter is dealing with long-term measures of denati-
onalization of certain nations: in the field of culture and education —
no use of mother tongue or alphabet allowed; national schools closed
down; all forms of cultural life hindered or forbidden, while the enemy’s
culture is forced upon the people; all forms of national tradition destro-
yed or erased etc; in the field of economy — confiscation of personal
property; certain professions not allowed; in the field of religion —
converting into the other nation’s religion, as during the ,NDH"
(Independent State of Croatia) when the orthodox were converted into
Roman catholics, etc. This chapter also describes the system of race
checks and administrative transferring of individuals and parts of the
population into another, ,higher” nation, as was done in parts of Slo-
venia which were included in the Reich.
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In the fifth chapter the most cruel form of genocide is being
described — mass transportation of the citizens to concentration
camps and their slaughter immidiately upon arrival or later, after the-
ir working powers had been used. Special attention is given to the lar-
gest Yugoslav execution place and one of the biggest concentration
camps in occupied Europe — Jasenovac.

The last, sixth chapter of this study, gives a documented elabora-
tion of the slaughter of the population outside concentration camps
and prisons; mass murders of all captured members or followers of
the National Liberation Movement; most brutal tortures and murders
of civilians captured in constant raids led in occupied cities and in libe-
rated villages which the Nazis and theii collaborators managed to take
during large actions taken against the National Liberation Army and
the Yugoslav Resistance Movement. In this way, the enemy and his
domestic collaborators, mostly ,ustage”, made the ,no-rights” nationa-
lities — Serbs, Jews and Gypsies — undergo greatest sufferings.

Special stress is laid upon the necessity to deal in a complete and
objective way with this topic as it is done in most of the other countri-
es which had less victims in Word War II than Yugoslavia. Many diffi-
culties in writing of this work are listed, such as: much of the original
documentation was destroyed already during the war; lack of objecti-
vity in works of most of the research workers who tend to lessen the
participation in those crimes of the quislings coming from their own
nations; badly organized work of institutions which take care of the me-
morial centres, etc.

The supplement shows that, besides all these difficulties, favourab-
le possibilities exist for dealing with this topic from an objective and
impartial basis.
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ITALIJANSKA DIPLOMATIJA
I HRVATSKO PITANJE 1928—1935'

Originalan nauéni rad. 327.82

Hrvatsko pitanje je jedan od onih politickih problema koji je
niz godina opterecivao unutradnjo-politicke odnose u Kraljevini Jugo-
slaviji. Kao takvo postavilo se posto se hrvatska burzoazija osetila ug-
rozenom i nezadovoljnom uspostavljenim politickim i ekonomskim od-
nosima u novoformiranoj drzavi Juznih Slovena, Kraljevini Srba, Hrva-
ta i Slovenaca (SHS). Vodstva hrvatskih politi¢kih stranki, a pre svega
vodstvo Hrvatske seljactke stranke (HSS) povelo je politicku borbu
za promenu uspostavljenog politickog sistema. Medu nezadovoljnim
hrvatskim stranackim vodama javila se i politi¢ka struja koja je re-
Senje hrvatskog pitanja videla u izdvajanju Hrvatske iz Kraljevine Ju-
goslavije. Predstavnici te polititke struje bili su mahom pripadnici Hr-
vatske stranke prava i svoju aktivnost sprovodili su uglavnom u emig-
raciji. Njihova sedista bila su u Begu i Budimpesti, U Hrvatskoj su ta-
kode delovali neki od predstavnika ove stranke i pokufavali da legal-
nim putem izbore posebnost hrvatske dr¥ave. U prvi plan medu prava-
$ima postepeno je izbio dr Ante Paveli¢, koji je 1927. bio izabran za
predstavnika u Narodnoj skupstini Kraljevine SHS. On je ujedno bio
prvi od hrvatskih gradanskih polititara u Kraljevini SHS koji je za

' Hrvatsko pitanje je jedan od unutra$njopoliti¢kih problema Kraljevine
Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Jugoslavije te je u na$oj istoriografiji bilo
Cesta tema istorijskog istrazivanja. Ve¢ u meduratnom periodu objavljeno je do-
sta radova iz ove problematike, ali tek posle drugog svetskog rata pristupilo se
razjaSnjavanju ovog pitanja. U sudtini hrvatskog pitanja bio je sukob srpske i
hrvatske burZoazije, odnosno sukob vodeéih hrvatskih j srpskih stranaka. Istra-

Zujuci politicku delatnost dr Vlatka Madeka, prof. dr Ljubo Boban je u svojoj
dvotomnoj studiji o vodi Hrvatske seljacke stranke dao veliki doprinos i izuca-
vanju hrvatskog pitanja. Italijanska diplomatska grada koju prof. Boban nije
imao prilike da konsultuje tokom svog istrazivanja u neito drugadijem svetiu
pokazuje delatnost dr Maceka u borbi za razrefenje hrvatskog pitanja, kao i de-
latnost c%h Ante Trumbica u periodu od 1928. do 1936. godine &ime se upravo bavi
ovaj rad.
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ostvarenje svojih politickih ciljeva potraZio potporu u inostranstvu,
odnosno u Italiji.?

ITtalijanska fadisticka vlada smatiala je neke odredbe Mirovne
konferencije u Parizu povredom italijanskih Zivotnih interesa, a Kra-
ljevinu SHS dozivljavala je kao pretnju italijanskim interesima na Jad-
ranu i kao naslednicu Austro-Ugarske monarhije. Zbog toga je cilj spolj-
ne politike italijanskog fa$izma bio destabilizacija i razbijanje Kralje-
vine SHS kao drzave. Liberaine italijanske vlade posle prvog svetskog
rata provodile su politiku destabilizacije Kraljevine SHS okupljajuéi
1 pomazuci crnogorski separatisticki pokret, a istu politiku jo$ radikal-
nije provodi fasizam posle dolaska na vlast 1922. Iz oportunih razlo-
ga Musolini je januara 1924. godine potpisao pakt o prijateljstvu i sr-
da¢noj saradnji’ kojim je za duzi period bilo reseno pitanje jugoslo-
vensko-italijanske granice i pitanje pripadnosti grada Rijeke, ali je ne-
posredno posle toga nastavio politiku razbijanja i destabilizacije Kra-
ljevine SHS. TItalijanska vlada 1 njeni predstavnici u inostranstvu imali
su jasan cilj, te su koristili svaku pogodnu priliku za ostvarenje svoje
spoljne politike. Tu politiku Musolin1 je jo$ 1917. godine uobli¢io u
ideju obnove Rimskog carstva, predvidajuéi formiranje patuljastih drza-
vica na isto¢noj obali Jadranskog mora koje bi bile u uticajnoj sferi bu-
ducdeg fasisti¢kog carstva. Dalmatinska obala sa jadranskim otocima u
svakom slucaju trebalo je da bude sastavni deo tog carstva. Ovakav
spoljnopoliti¢ki program fagizma uslovio je i odredio njegovu spoljnu
politiku kao revizionisticku, premda je Italija pripadala taboru pobed-
nickih drzava. Poku$aj Italije 1927. da optuzi Kraljevinu SHS za re-
mecenje uspostavljenih politickih odnosa na Balkanu i time opravda
svoju agresivnu politiku prema Kraljevini SHS je propao, jer su velike
sile njenu optuzbu odbile kao neosnovanu. Musoliniju je posle ovoga
pokusaja bilo jasno da medunarodni odnosi u Evropi ne idu u prilog
njegovoj politici destabilizacije i razbijanja Jugoslavije, te mu se kao
realna alternativa nametnula politika pomaganja separatisti¢kih pok-
reta u Jugoslaviji.

NerazreSeni odnosi hrvatske i srpske burZoazije, odnosno hrvatsko
pitanje, stvarali su izvesne $anse italijanskoj vladi da se u taj spor umesa
iskljuCivo sa ciljem da zao$travanjem politickih odnosa u Kraljevini
SHS doprinese njenoj destabilizaciji i razbijanju. Donekle prigusen
sukob srpske i hrvatske burZoazije prerastao je juna 1928. u otvorenu
konfrontaciju. Atentat PuniSe Radica na prvake HSS u Narodnoj skup-
Stini u Beogradu ugasio je nadanja hrvatskih gradanskih politi¢kih prva-
ka u nagodbu Beograda i Zagreba. Beogradski gradanski krugovi dozvo-
lili su atentat na Stjepana Radica, vodu HSS koji je bio najspremniji za
sporazum, te stoga ne ¢udi naglo okupljanje hrvatskih gradanskih voda
u jedan front i stvaranje seljacko-demokratske koalicije. Nju su &nili:

* Enes Milak, Italija i Jugoslavija 1931—1937, Beograd 1987.
* E. Milak, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca i Rimski sporazum (1922—
—1924). Istorija XX veka, XIV—XV, Beograd 1982, 131—171.
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HSS, Hrvatski blok i Samostalna demokratska stranka (SDS). Hrvat-
ski blok ¢inile su tri politicke grupacije: Hrvatska stranka prava, Hr-
vatski seljacki republikanski savez (disidenti HSS) i Hrvatska federa-
listicka seljacka stranka. Zajedni¢ki cilj seljatko-demokratske koalicije
bilo je suprotstavljanje beogradskim vladama a posle zavodenja dik-
tature kralja Aleksandra (6. januara 1929) obaranje diktatorskog rezi-
ma u Jugoslaviji. Pravaska emigracija, odnosno njen voda Ivo Franko,
pridruzila se jedinstvenom frontu gradanskih stranaka u Hrvatskoj, o
cemu je italijanski otpravnik poslova De Astis u Budimpesti obavestio
Musolinija: ,Ivo Franko se posle atentata u Skupstini ujedinio sa
HSS-om i sada slusa odluke direktivnog komiteta seljatko-demokratske
koalicije”*

U trenutku stvaranja scljacko-demokratske koalicije sve njene
Clanice nisu imale identican krajnji cilj borbe. Italijanski otpravnik
poslova u Budimpesti De Astis ovako je Musoliniju odslikao ciljeve se-
ljacko-demokratske koalicije: , Pribicevi¢ Zeli spasiti Jugoslaviju zbog
toga ga u Beogradu nazivaju izdajnikom srpske ideje. Vode hrvatskih
stranaka su 99% za odvajanje od Beograda. Vode HSS-a politikom pa-
sivnog otpora Zele paralizovati javni Zivoi i tako prisiliti Beograd na ne-
ke ustupke. Blok Zeli izazvati odvajanje od Beograda. Medu njima je
razlika samo u taktici” ?

Dr Ante Trumbi¢, voda federalista, smatrao je da je Zelja za mi-
rom suvide jaka tako da se odvajanje od Beograda mozZe izvesti samo
mirnim putem. Trumbi¢ je ve¢ krajem 1927. prihvatio ideju odvajanja
Hrvatske od Srbije, a tokom tridesetih godina sve je bio blizi taktici
pravada.® Paveli¢ se ve¢ sredinom 1927. na sastanku u Torinu sa ita-
lijanskim politicarem Fordes Davancatijem (Forges Davanzati) izjasnio
za odvajanje Hrvatske iz okvira Jugoslavije uz italijansku pomo¢. Madek
i vode HSS posle smrti Stjepana Radiéa i sami su se postepeno priklonili
ideji o izdvajanju Hrvatske u zasebnu drzavu, i prihvatili je kao jed-
no od mogucih redenja hrvatskog pitanja. Tako je ve¢ krajem 1928. for-
miran mocan gradanski front u Hrvatskoj koji ¢e jedinstveno delova-
ti sve do ubistva kralja Aleksandra 1934, godine.

Sa druge strane, srpske gradanske stranke su svojom politikom
doprinosile narastanju separatistitkog raspoloZenja hrvatskih gradan-
skih prvaka. Taj jaz izmedu dve najvede nacionalne burZoazije tokom
tridesetih godina sve se vi§e produbljivac da bi 1941. godine kulminirao
gradanskim ratom.

Italijanskoj vladi Benita Musolinija stvaranje jedinstvenog fron-
ta u Hrvatskoj potpuno je odgovaralo. Delatnost voda hrvatskih gra-
danskih stranaka i njihovi kontakti sa italijanskim zvani¢nim ili polu-

* Documenti diplomatici italiani, serija VII, tom 7(DDI) Telegram italijan-
skog otpravnika poslova De Astisa Musoliniju, Budimpe§ta, 16. oktobar 1928
® Isto, Telegram De Astisa Musoliniju, Budimpe&ta, 20. oktobar 1928.
3061 Petrinovi¢ Ivo, Ante Trumbié, Politicka secanja i delovanja, Zagreb 1986,
str. s
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zvani¢nim predstavnicima sve su viSe uveravali italijansku vladu u,
njihove separatisticke namere, te ih je zbog toga ona podravala koliko
je to bilo moguce vodeci ra¢una da se i sama ne kompromituje na medu-
narodnoj politi¢koj sceni.

Interesovanje italijanske diplomatije za zbivanja u Jugoslaviji
naglo je poraslo posle atentata na vode Hrvatske seljacke stranke juna
1928. godine, upravo zbog raspoloZenja koje je posle toga zavladalo me-
du hrvatskim gradanskim politi¢arima. O tome referise italijanski kon-
zul u Zagrebu: ,Napetost u Iirvatskoj je sve veda. Svi jednodu$no po-
zdravljaju sporazum koji je sjedinio hrvatski narod za ‘nacionalnu stvar’
a protiv srbizma, posle pomirenja Trumbica i Pavelia sa Stjepanom
Radicem i seljacko-demokratskom koalicijom, danas se ¢uju izjave da je
pomirenje sa Srbima postalo nemoguce i da se borba za oslobodenje
mora voditi, ‘sve do kraja‘ "'

U italijanskoj diplomatskoj gradi registrovane su izjave i akcije
hrvatskih gradanskih politi¢ara, i akcije italijanske vlade koja je ona
preduzimala provocirana tom aktivno$éu. U Musolinijevom telegramu
upucenom u Be¢ italijanskom poslaniku 7. jula 1928. godine pise: ,,Sar-
koti¢* je izrazio simpatije za ltaliju. Hrvatski pokret praticemo sa mno-
go paznje. Upoznajte Sarkoticeve misli, program i referidite”? Sedam
dana kasnije Dino Grandi, sekretar u Ministarstvu inostranih poslova
a od 1929. do 1932. italijanski ministar spoljnih poslova, telegrafisao je
konzulu u Zagreb: ,Zelje Trumbica i Paveliéa oko tona pisanja italijan-
ske $tampe o razmimoilazenju Srba i Hrvata mogu biti zadovoljene.
Potreban je njihov plan akcije, jer nasa $tampa moZe voditi ra¢una u
svojim komentarima. Kad su poceli kontakti Trumbiéa sa Radidem tre-
ba precizirati."

Sem italijanske i madaiska diplomatija je pokazivala sve vedi
interes za zbivanja u Hrvatskoj, svakako ne bez razloga. Italijanski
diplomatski predstavnik u Budimpe$ti 17. oktobra 1928. godine oba-
vestio je svoje ministarstvo da mu je Valko, madarski ministar inostra-
nih poslova, ,,ponovo rekao da su uspostavljeni prvi kontakti sa ‘ozbilj-
nim hrvatskim organima’”. Krajem oktobra italijansko poslanstvo u
Budimpesti saznalo je za tajni sastanak i razgovor Madeka i barona Ga-
bora Apora, Sefa politicke sekcije madarskog Ministarstva inostranih
poslova. Prema veoma poverljivom telegramu Durina di Monce (Durino
di Monza), italijanskog poslanika u Budimpesti, Magek se na povratku
iz Praga, zadrZao u Becu gde je razgovarao sa baronom G. Aporom.”

" Archivio storico del Ministero degli Affari Esteri (ASMAE) Telegrammi
in arivo (TA) Telegram Galija Ministarstvu inostranih poslova u Rimu (MIP)
Beograd 7. avgust 1928.

* Stjepan Sarkoti¢, general austro-ugarske vojske posle I svetskog rata;
delovao je u Becu kao jedan od prvaka Hrvatske stranke prava.

* Isto, Telegrammi in partenza (TP) Musolinijev telegram italijanskom po-
slanstvu u Beéu, Rim 7. jul 1928

* Isto, Rim 14. jul 1928.

© Isto, TA, Budimpesta 31. oktobar 1928.
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U svom izvestaju o razgovoru baron G. Apor je ocenio Madeka
kao ,,veoma ozbiljnu osobu koja je teoretski odlu¢na da ostvari apso-
lutnu nezavisnost svoje zemlje™, ali i suviSe naivnom koja veoma sla-
bo poznaje evropsku situaciju. Tokom razgovora Macek je izjavio da zeli
uspostaviti kontakte i pregovarati sa Madarskom i Itali jom o pomodi,
ali je pokazao izvesnu zabrinutost zbog toga $to bi Madarska i Italija
mogle iskoristiti dogadaje u Hrvatskoj za svo je ciljeve i ambicije. ,,Pos-
to se sasvim nepovoljno izrazio o beogradskoj vladi, izjavio je da
je Hrvatima bilo bolje pod madarskom dominacijom nego pod srpskim
Jarmom”. Macek je izneo i svoje Zelje — apsolutna nezavisnost Hrvat-
ske, ali pri tome nije isklju¢ivao jedan ili dva prelazna perioda. Isto-
vremeno je smatrao da je za jedan takav potez potrebno priznanje vla-
de u Rimu, Be¢u, Londonu i Sofiji”.” Macek je govorio i o granicama
budude drzave: ,Nova drzava imala bi oko 2,5 miliona stanovnika:
uopste me ne interesuje Slovenija koja mora ostati van nasih granica,
Nasa jadranska obala ide do Splita a odatle u pravcu severoistoka do.
seZe u prvoj liniji madarsku granicu sa kojom se seée na Dunavu ...’

Posle Aporovog izvestaja Valku o razgovoru sa Macekom jo$ je
viSe povecano madarsko interesovanje za hrvatski pokret. Prema Val-
kovim naredbama zbivanja u Hrvatskoj su pradena veoma obazrivo,
izbegavani su kontakti sa bilo kakvim emisarima, jer je Valko prizelj-
kivao direktni kontakt sa Madekom. I prema informacijama koje je
Durino di Monca dobio iz Zagreba, Macek je u prvom momentu smat-
rao zgodnim i izvodljivim ne proklamaciju kraljevine ili republike Hr-
vatske veé banovine $to bi mu u krajnjoj instanci olaksalo kona&no
reSenje.”

Madari i Italijani su veoma ozbiljno uzimali Magekove izjave i na
osnovu njih pravili svoje kalkulacije o razbijanju Jugoslavije, smatra-
judi da za to imaju izvesnog osnova. U Zagrebu je Pavelié¢ organizovao
svoje pristalice po ugledu na fasisticku miliciju tako da se prema ita-
lijanskim procenama u Hrvatskoj stvaralo oruzano jezgro. a italijanski
poslanik u Beogradu Gali polovinom januara 1929. izvestio je Rim:
»Moguénost oruzanog otpora Mrvata Srbima. Hrvati su pod rukovodst-
vom bivsih oficira Austro-Ugarske pripremili vojne organizacije od ma-
lih jezgara, ardita u glavnim centrima. Ovj nukleusi, posle prvog
sukoba sa Srbima, trebali bi oti¢i u sela da dizu seljake. Hrvati raspo-
lazu sa 10-12.000 pusaka austrougarske vojske. Ovo oruZje je depono-
vano na odredena mesta. Srbi imaju dosta municije u Novoj Gradiski.
Hrvati imaju izvestan broj pistolja, ali su u posedu komunista .. .” M

Italijanska diplomatska grada pokazuje da je viSe liénosti ostva-
rilo tokom 1928. kontakte sa italijanskim zvaniénim i poluzvaniénim

i Isto.

2 Isto.

¥ Isto.

¥ ASMAE, Affari politici (AP) Jugoslavija 1919—1930. B. 1360, f. 5728, Izves-
taj Galija MIP-u, Beograd, 12. januar 1929,
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predstavnicima. Tako je i dr Ante Trumbié u razgovoru sa italijanskim
novinarom dr Montero govorio o separatizmu. Neposredno posle zva-
ni¢nog intervjua sa pomenutim novinarem za list Giornale d’Italia, dr
Trumbié je produZio privatni razgovor o ¢ijem je sadrzaju Gali oba-
vestio Rim. U tom razgovoru ,potvrdena je Zelja Hrvata da raskinu sa
Srbijom i Zelja za nezavisno$éu. Iskljuena je mogucénost da se obnove
normalni odnosi sa Beogradom. Ako i vode pristanu na saradnju, nede
biti podrzane od masa. Pre svega treba da se Beograd uveri u potrebu
i pristane na autonomiju i tek tada mogu biti nastavljeni pregovori”.®

Tako da ni A. Trumbié vie nije verovao u nagodbu Beograda i
Zagreba, pored ostaloga i zbog toga $to je kao predstavnik hrvatske
gradanske klase smatrao da ona u Jugoslaviji nije dobila priZeljkivane
uslove za razvoj.

Dobre odnose izmedu Ttalije i Hrvatske, Trumbi¢ je smatrao
moguéim podto interesi Hrvatske gravitiraju Jadranu, dok sa Srbijom
nema niceg zajednickog. Napadi hrvatske $tampe na Italiju, prema
Trumbidevom misljenju, bili su posledica toga $to je u tim listovima
investiran srpski kapital.!

Drzavnim udarom kralja Aleksandra 6. januara 1929. godine one-
mogudeno je nesmetano delovanje politickih krugova i politickih prvaka
koji su bili za izdvajanje Hrvatske iz okvira Kraljevine SHS ali su da-
ti novi impulsi razvoju sepaiatistickog raspoloZenja. Cinilo se da su
sve kombinacije Italije i Madarske pale u vodu, jer se vie nije moglo
radunati na pokret u Hrvatskoj. Vode hrvatskih politi¢kih stranaka mo-
rale su menjati taktiku ili emigrirati. Oni koji su ostali u zemlji pruzali
su pasivni otpor i onemogudéavali vladu na svim frontovima.

Pasivan stav hrvatskih voda prema diktaturi razbesneo je Mu-
solinija, te je veoma ljutito odgovorio na zahtev da podrii njihovu
Zalbu u Ligi naroda. Tredeg marta 1925. poslao je poruku istog sadr-
Zaja u Beograd i Zagreb: ,Ideia hrvatskih voda da se podrZi njihov za-
htev u Zenevi ostavlja utisak da oni nemaju realnu predstavu situacije.
Diskusija u Zenevi posluZi¢e velikim silama da iskoriste hrvatsko pita-
nje i pomognu centralisticku politiku u Jugoslaviji. Realizacija hrvatskih
aspiracija zavisi od aktivnosti, od Zilavosti i duha Zrtvovanja koji oni
mogu pokazati u vodenju borbe u zemlji, a §to se ne moZe obezbediti
diskusijama u Zenevi”"

Cini se da je Musolini za izvesno vreme odustao i prestao poma-
gati separatisticki pokret, ali de, uskoro, prihvatiti Antu Pavelica koji
je za tu ideju pokazivao najviSe istrajnosti. Hrvatski gradanski krugovi
su sem kralja Aleksandra i diktatorskog rezima za polozaj Hrvatske
optuzivali i Francusku uz ¢ije je puno znanje i podrSku kralj zaveo dik-
taturu. U tim osudama Francuske posebno su prednjacili politi¢ari iz
Dalmacije, a pre svega A. Trumbié i dr Ante Tresié¢-Pavic¢ié. Francuska je

5 Isto, TA, Beograd 24. septembar 1928.
1 Tsto.
7 Isto, TP, Rim 3. mart 1929.
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u ovim krugovima izgubila sve simpatije, pa se ¢ak prema njoj osedala i
izvesna mrznja. Ovo je za italijansku diplomatiju bilo tim &udnije jer
su ti isti prvaci tokom I svetskog rala zastupali ideju jugoslovenstva
i svoju politiku zasnivali na francuskoj pomoéi.®

Ma koliko da je bilo o$tro odbijanje Musolinija, u rukovoded¢im
krugovima HSS nastavila je da zivi ideja da se hrvatsko pitanje mozZe
resiti uz pomo¢ sa strane. Posebno se razmatrala ideja dr A. Trumbica
o stvaranju jedne tampon drZave od Karavanki do Jadranskog mora
koja bi zahvatila Trst, Goricu i Rijeku, premda, je bilo jasno da je tako
nesto potpuno neprihvatljivo za Beograd.”

Kontakti vodstva HSS sa Italijom nisu bili sasvim prekinuti. Ok-
tobra 1929. italijanski konzul u Zagrebu uputio je u Rim urgentan i
veoma poverljiv telegram sledede sadrzine: ,Macek mi je rekao da je
pre neki dan pocela vladina istraga u agrarnoj banci. Prema dokumen-
tima banke proizilazi da je 350.000 dinara potroseno za politicke svrhe
stranke. Da bi se izbegle pravne konsekvence protiv vodeéih ljudi banke
koji su u isto vreme na ¢elu hrvatske opozicije neophodno je nadokna-
diti tu sumu. Ova dokumenta nede biti pokazana kontrolnoj komisiji.
Zbog toga Macek moli dozvolu da se ta suma brzo odobri kao zajam
sa vazecim dokumentima. Dodajem da se direkcija banke jog uvek nada
u povoljnu odluku Banca Commerciale, koja jo§ nije dobila konacan
odgovor”® Ttalijanska vlada izlazila je u susret zahtevima hrvatskih
gradanskih prvaka i to ne sa malim sumama. Oktobra 1929. godine
Grandi u jednoj beledci za Musolinija pominje iznos od preko pola mi-
liona lira.! ,Sto se ti¢e opskrbe Hrvata pistoljima i municijom vrednosti
400.000 lira Pavelicu smo dali pozitivan odgovor. Sa onih 120.000 lira
koje smo poslali Maceku presli smo sumu od pola miliona lira, tako da
je iscrpljen specijalni fcarljJ za Hrvatsku, premda je dopunjen policijskim
sredstvima od 70.000 lira. Sto se ti¢e isporuka pusaka preko madarske
granice bice to mnogo teZe nego $to misle Trumbié i Paveli¢” 2

I pored drZavnog udara u Kraljevini SHS italijansko Ministarstvo
inostranih poslova preko svojih predstavnika nastavilo je da veoma
budno prati aktivnost rukovodstva hrvatskih opozicionih partija. Zbog
novonastalih prilika u zemlji teZiste njihove aktivnosti preneto je u
inostranstvo gde se tokom 1929. godine formirala nova politi¢ka emigra-
cija, §to je bilo nagovesteno vec 12. januara 1929. u jednom izvestaju iz
Zagreba upucenom u Rim. Magek je, kao voda stranke, ostao u zemlji
i nastojao je Cestim izjavama stranim dopisnicima skrenuti paznju ev-
ropske javnosti na hrvatsko pitanje u Jugoslaviji. Odlazak pojedinih
politi¢kih prvaka u emigraciju bio je smisljen potez udruzene opozicije

* Isto, AP, Jugoslavija, B 1360, Bericht aus Zagreb, Be¢ 21. april 1929.
¥ Isto.
® Isto, TA, Zagreb 5. oktobar 1929.
* DDI, Serija VII, tom 7, Bele$ka Dina Grandija za Musolinija, Rim 18.
oktob%r11929.
sto.



94 E. Milak

i hrvatskih gradanskih voda, premda se u tom momentu nije pomislja-
lo na militarizaciju emigracije koju je kasnije, osnivanjem ustaske or-
ganizacije, proveo A. Paveli¢ uz punu podrsku Italije.?

Nova politi¢ka emigracija prema italijanskim saznanjima u prvim
godinama imala je trojicu voda: dr Antu Paveliéa koji se oslanjao na
italijansku pomo¢, Gustava Perceca koji je malazio potporu u Madar-
skoj i Mirka Kosuti¢a koji je uporiste za svoju aktivnost traZio u Velikoj
Britaniji i Americi. Saradnje medu njima u prvim godinama nije bilo,
jer su im nedostajala sredstva za organizovaniju aktivnost. Percec je
uzivao izvesnu moralnu podrsku stare politicke emigracije koja se okup-
ljala u Be¢u oko barona Sarkotida. Uz izvesnu materijalnu pomoé¢ ma-
darskih vlasti izveo je viSe teroristi¢kih akcija u Jugoslaviji, podmecudi
bombe u vozove i u blizini javnih zgrada. To ga je u pocetku stavilo u
prvi plan medu vodama politi¢ke emigracije. Prema italijanskim pro-
cenama vazio je za legendu koja je najviSe doprinela hrvatskoj stvari.
Intelektualno nedorastao A. Pavelicu ali zato li¢no odvaZniji, Percec je
prvi organizovao teroristicke akcije protiv Jugoslavije i pre Paveli¢a po-
¢eo je sa militarizacijom ustaskog nukleusa, koji se okupio oko njega.
Uostalom, i u atentatu na kralja Aleksandra udestvovao je ¢ovek iz nje-
gove grupe. Ako se zna da je u usta8koj organizaciji bilo dosta sukoba
medu vodama, sa velikom sigurno$éu se moze tvrditi da je Perlec bio
likvidiran po naredbi Ante Paveli¢a za vreme putovanja iz Madarske u
Ttaliju, neposredno posle raspustanja usta$kog logora na Janka Pusti.
Paveli¢ se zbog Percecove popularnosti sa razlogom pribojavao za svoj
liderski poloZaj u ustaskom pokretu, te je sve ucinio da ga ukloni.

Vode opozicije u zemlji te$ko da su mogle materijalno pomodéi
emigraciju u inostranstvu, ali je ona uZivala njihovu moralnu podrsku.
Interesantan je stav koji su oni imali prema teroristickim akcijama upe-
renim protiv Jugoslavije, §to je doslo do izraZaja na procesu ustagkim
teroristima juna 1931. (Hraniloviéu, Javoru i Hercegu). Kao jedan od
branioca pojavio se i Madek, koji je odbranu zakljudio redima: ,Znam
da vi suci ne mozete biti samostalni jer i vi trpite op$te uslove represiv-
nog rezima. Verujte bar u pravdu boga i nastojte pomiriti va$ hijerarhij-
ski interes sa potrebnom va$eg poStenja. Za vase reéi ne odgovarate sa-
mo centralnoj vlasti veé¢ odgovarate i hrvatskoj i svetskoj civilizaciji.
Vi suci ne trazite glave optuZenih za delikt, jer ove hrvatske glave su
rodene kao takve i odbijaju da prihvate drugi duh. MoZete traZiti, ne
samo ove tri ve¢ tri i po miliona treba da panu, kako bi Hrvati pre-
stali da se nadaju i padaju za buduénost Hrvatske”>

Teska ekonomsko-finansijska kriza koja je tridesetih godina raz-
jedala Kraljevinu Jugoslaviju stvarala je sve veée neraspoloZenje u zem-
lji, pa i Hrvatskoj u kojoj je i dalje Zivela ideja o izdvajanju. Italijan-

# ASMAE, AP, Jugoslavija, B 1360, Telegram italijanskog konzula Umilte u
Zagrebu MIP-u, Zagreb 12. januar 1929,

# Isto, B 3, f. 1, IzveStaj Umilte MIP-u, Zagreb 8. jun 1931.

® Isto, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb 30. jun 1931.
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ski diplomatski predstavnici, posebno konzul u Zagrebu, nastojali su
se obavestiti o raspoloZenju stanovni$tva a naroéito voda opozicije. U
izvestaju konzula iz Zagreba, pored ostalog, istice se: »Opozicija i dalje
gaji nade u srecno resenje svojih aspiracija. U opoziciji su koncentri-
sani federalisti, separatisti, konfederalisti, radicevci .. * Udruzenu opo-
ziciju, i pored toga $to nije imala jedinstven program, na okupu je drzao
zajednicki cilj obaranje reZima i monarhije. Tek posle ostvarenja ovog
cilja opozicija je nameravala da se medusobno dogovori.”

Musolinijeva nadanja poc¢etkom tridesetih godina o skorom ras-
padu Jugoslavije u dobroj meri bila su inspirisana izveStajima njegovog
konzula u Zagrebu i poslanika u Beogradu. Pogetkom 1932. kada se Ju.
goslavija zaista nasla u punoj ekonomskoj krizi Umilta, konzul u Zag-
rebu, izvestio je Rim da se velike nade u Hrvatskoj polazu u to §to je
drzava politicki i ekonomski bolesna te kako se stanje pogorgava tako
rastu nade u skoro oslobodenje i izdvajanje iz okvira Jugoslavije.®

Kako su nade opozicije iz dana u dan rasle, tako su se pravile
nove kalkulacije o moguéim granicama nove drzave. O tome je Umilta
izveStavao Rim: , Bez sumnje nova nezavisna drZava treba da ima formu
republike i da bude neutralna sa neutralizovanom obalom i skoro raz-
oruzana. Tu drZavu treba da ¢ine Slovenija, Dalmacija, Bosna i Hercego-
vina i aktuelna Hrvatska sa stanovni$tvom od oko 5,5 miliona. Izvesni
okruzi na severu sa pretezno nemackim stanovni§tvom treba da pripad-
nu Austriji, a teritorija juzno od Dubrovnika sa Bokom kotorskom treba
da pripadne Crnoj Gori, ako ona stekne staru nezavisnost. Na zapadu
se ne bi menjala aktuelna granica prema Italiji, priznaje se aneksija
Rijeke Italiji a teritorija Zadra bila bi modifikovana u korist Italije".
Prema predvidanjima Umilte ovo je bilo mogude realizovati s obzirom
da je Jugoslavija politicki i ckonomski potpuno razbijena i zbog toga
Sto se evropska javnost uverila u neophodnost odvajanja Hrvatske od
Srbije te se pretpostavljalo da niko ni prstom neée mrdnuti da spredi
raspad Jugoslavije. Dalje Umilta navodi: , Vode opozicije viSe nego se
nadaju, i sigurni su u to da ée ITtalija pomoéi da ostvare svoje aspiracije
i misle da u prijateljstvu sa Italijom mogu konaéno postiéi mir i uZivati
u prosperitetu posle dugih godina sluzenja”? Umilta je u nastavku svog
dopisa izvestio i o neraspoloZenju prema Jugoslaviji koje je prema nje-
govim saznanjima u celoj Hrvaiskoj sve vie narastalo kao i o raspolo-
zenju za samostalnom Hrvatskom uz direkinu ili indirektnu pomoé Ita-
lije: ,,Dosta sa Jugoslavijom, ako mi Hrvati ne mofemo biti samostalni,
idemo svi pod Italiju, ali je dosta sa Beogradom”, navodi Umilta i istide:
,»Ovu reCenicu sam ¢uo veoma &esto i u razliditim krugovima”®

* Isto, Izve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 8. jun 1931.

7 Tsto.

® Isto, B 16, f 1, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb, 15. april 1932,
? Isto, Tzve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 21. april 1932,

¥ Isto, IzveS$taj Umilte MIP-u, Zagreb 19, maja 1932,
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Aktivnost Pribicevida, vode SDS, pocetkom tridesetih godina na
evropskoj sceni bila je provodena s ciljem obaranja diktature kralja Alek-
sandra i dinastije Karadordevié¢. Zahvaljujudi li¢nim poznanstvima sa
Eriom i Blumom, uglednim francuskim politi¢arima koja je on koristio
u svojoj kampanji protiv kralja Aleksandra, ta akcija je imala izvesnog
odjeka u evropskoj javnosti. Imajuéi pred sobom iste ciljeve Madek i
Pribic¢evié su sve do polovine 1932. bili sjedinjeni u zajednic¢kim nasto-
janjima. Od sredine 1932, posto u Hrvatskoj medu gradanskim vodama
sve vise prevladava ideja o nezavisnosti Hrvatske, pocela su i prva raz
mimoilazenja. Umilta u izve$taju od 6. avgusta 1932. govori o Maceko-
vom i Pribideviéevom videnju Jugoslavije posle obaranja kralja i vlada-
juéeg rezima: ,,Govori se u Zagrebu o odvajanju biv§ih austro-ugarskih
provincija od Srbije u formi republike na celu sa hrvatskim separatis-
tima, uz pomo¢ Italije, koja ée nastaviti Zivot u italijanskoj orbiti. Go-
vori se o federalnoj republici pod vodstvom Pribideviéa, kao satelitu
Francuske a u neprijateljstvu prema Italiji. Macek i Pribidevi¢ su pred-
stavnici ove dve tendencije”*

Godine 1932. u Jugoslaviji su se osedala velika previranja i ona
kao da su kulminirala u Hrvatskoj. To je verovatno i bio razlog madar-
skoj vladi da se ponovo zainteresuje za dogadaje u Jugoslaviji s ciljem
da pripomogne njenom raspadu ako se dogadaji pokrenu u tom prav-
cu. Po uputstvima svoje vlade madarski otpravnik poslova u Rimu raz-
govarao je sa Aloiziom, italijanskim diplomatom, izneo mu zapaZanja
svoje vlade i predloZio saradnju u slucaju da dode do nereda u Jugo-
slaviji. Prema procenama madarske vlade Jugoslavija se nalazila pred
raspadom na $to su ukazivale: a) zavere oficira komunista u garnizo-
nima Maribor i Sarajevo, b) pojafana aktivnost hrvatskog separatisti¢-
kog pokreta, c) Cesta promena politike. Sto se ti¢e ude$éa u eventualnim
dogadajima u Jugoslaviji, madarska vlada je predlagala Italiji da u Rim
uputi jednu li¢nost koja bi u dogovoiu sa italijanskim predstavnicima
razradila plan akcije.®

Nema sumnje da su dogadaji u Hrvatskoj i raspoloZenje koje je
tada vladalo opredelili A. Paveli¢a da ubacivanjem izvesnog broja ustasa
pokusa provocirati oruZani ustanak u Jugoslaviji. Italijanske vlasti, ko-
je su materijalnom pomod¢i omogudile militarizaciju ustaskog pokreta,
obezbedile su naoruZanje za ustaSe koje je Paveli¢ Zeleo ubaciti na te-
ritoriju Jugoslavije. Prelazak ljudstva bez oruZja bilo je lako obezbedi-
ti, a oruZje je trebalo tajno prebaciti. Zbog toga je Paveli¢ na Lastovo
uputio izvesnog Kodanida sa pasofem na ime Martin Prelog sa ciljem
da tajno prebaci izvesnu koli¢inu oruZja, municije i eksploziva na Kor-
¢ulu ili u Blato. Dr Separovié, advokat u Blatu, svojom nesmotrenoséu
otkrio je plan akcije te se u Koréuli posumnjalo da je jugoslovenska

* Isto, Izve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 6. jul 1932.

2 Isto, Izve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 6. avgust 1932.

13;3£St0' Razgovor Aloizia sa madarskim otpravnikom poslova u Rimu 10. av
gust !
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policija u toku sa tom akcijom i da ista moZe biti onemogucena. Zbog
toga je Macekov poverenik u Koréuli o svemu obavestio svog vodu koji
je zamolio italijanskog konzula: da o svemu obavesti Pavelica. Povere.
nik sa Koréule i dr Madek predlagali su Paveli¢u -da zameni Kodanica-
-Preloga sa drugom osobom, a da se ovaj bar za izvesno vreme udalji
sa Lastova. Novi poverenik, prema preporuci Maceka, ne bi trebalo da
razgovara ni sa kim o akciji sem sa karabinjerima na Lastovu, kojima
moZe otkriti identitet kako bi ga oni upoznali sa izvesnim Dimkom
Senenicem iz Korcule, koji ¢esto boravi na Lastovu i koji je bio osoba
od apsolutnog poverenja opozicije®

Tesko je dalje pratiti ovakve akcije koje su po pravilu bile tajne
i o njima ima malo pisanih dokumenata, ali je, ipak, izvesno da je dr
Macek pomagao subverzivnu akciju Ante Pavelia oko ubacivanja orui-
ja na jugoslovensku teritoriju, neposredno pred izbijanje tzv. ,lickog
ustanka” Sudbina ovoga ustanka je dobro poznata, ali se sa velikom
sigurnodcu moze tvrditi da su italijanske vlasti znale za njega i da su
pomogle njegovo organizovanje.

Pomoc¢ koju su italijanske vlasti odnosno vlada pruzile A. Pave-
licu kao da je ohrabrila opozicione vode u Hrvatskoj, te su jo§ ozbilj-
nije poele racunati na pomoé¢ Italije za ostvarenje svojih ciljeva. Po-
mo¢ TItalije, odnosno prihvatanje te pomodi, izazvala je izvesne dileme
medu opozicionarnim vodama. Naime, postavilo se pitanje Dalmacije,
odnosno njene dalje sudbine u slu¢aju da dode do izdvajanja Hrvatske
iz okvira Jugoslavije. To je i bio povod tajnom sastanku sedmorice naj-
videnijih gradanskih politi¢ara Hrvatske 15. decembra 1932. o kojem
je Umilta 20. decembra obavestio li¢no ministra inostranih poslova u
Rimu. Sastanku su prisustvovali dr Macek, dr Trumbié, dr Budak, Bu¢,
Koguti¢ i jos dve licnosti koje se ne identifikuju u Umiltinom telegra-
mu. Tema razgovora bila je buduca sudbina Dalmacije. Diskusija je
pocela od ¢injenice da Italija daje i da ée dalje davati pomoé separatis-
tickom pokretu Hrvata. Svi prisutni su se slozili da bi ubuduce, moz-
da u momentu rasprave o reparacijama, Italija mogla pokrenuti pitanje
revizije mirovnih ugovora u pogledu teritorijalnih ispravki drZava cent-
ralne Evrope pa bi zbog toga neki unutrainji pokret mogao pokazati
urgentnim reSenje hrvatskog pitanja. Prema procenama prisutnih, Ita-
lija je pokazivala simpatije za hrvatsku nezavisnost, i ona bi na ovaj
ili onaj nadin pomogla Hrvatskoj da je stekne, ali isto tako ona je Ze-
lela Dalmaciju. U diskusiji su razmatrani svi politi¢ki, sentimentalni,
ekonomski i istorijski razlozi za i protiv i zakljuéilo se: »Italija svo-
jom politikom, posebno u poslednje vreme, bez sumnje je osnovni faktor
najsigurnijeg sloma Jugoslavije i svi znaju koji razlozi najvise odredu-
ju takve italijanske namere, to je njena elja da anektira Dalmaciju.
Ako se mi Hrvati odlu¢imo da se uz pomo¢ Italije oslobodimo Beograda,

* Stojkov Todor, O tzv. ustanku u Lici 1932, Casopis za suvremenu povi-
Jjest, Zagreb 1970, 2, str. 167—180.
# Isto, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb 11 avgust, 1932.
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moramo joj dati ne§to u Dalinaciji. Ali ako ona ne bude nezadovoljna,
ona ¢e se posle izvesnog vremena pokrenuti protiv nove male hrvatske
drzave politiku koja se pokazala uspe$nom protiv velike Jugoslavije,
koju &titi Francuska’.

,Dakako, ne priznamo li Italiji nikakva nacionalna prava u Dal-
maciji i dozvolimo joj da je anektira to bi izgledalo da joj placamo po-
mo¢ koju daje i koju dée davati za sticanje samostalnosti i za garanciju
da se odrzi hrvatska nezavisnost. Italija se mora obavezati da respek-
tuje u Dalmaciji miran nacionalni razvoj Slovena i promeniti svoju po-
litiku denacionalizacije u Istri, koju tako odvaja od nas, ali isto tako
bududi upravljac¢i nove hrvatske drzave i na§ narod imali bi pravo da
na uvredu odgovori uvredom i na pokajanje”* Za buduéu politiku od-
nosno za predloZeni zakljudak izjasnilo se pet prisutnih a protiv je bio
A. Trumbié¢ i jedan od neidentifikovanih voda. Trumbié je glasao pro-
tiv predloga ne zato $to je Lio protiv stvaranja samostalne hrvatske
drzave veé zbog toga $to je italijansku pomoé trebalo platiti delom
Dalmacije, a Madek se prema izjavi koju je dao na sastanku jedno-
stavno priklonio veéini i glasao za predloZeni zakljucak.

Ubrzo posle sastanka Macdek je preko svog poverljivog &oveka
obavestio italijanskog konzula u Zagrebu o pomenutom sastanku. Tom
prilikom izrazio je i Zaljenje zbog razbijanja lavovskih figura u Tro-
giru” i zahvalio se za ukazanu moralnu i materijalnu pomoé¢. Magek je
obavestio italijansko ministarstvo da je na sastanku bilo re¢i o odnosi-
ma budude republike Hrvatske i Italije koja bi trebalo da bude odlu-
¢ujudi faktor hrvatske nezavisnosti s obzirom da nova drzava ne mozZe
doziveti prosperitet bez saradnje sa Italijom kako u njenoj medunarod-
noj tako i unutra$njoj, vojnoj i ekonomskoj politici. Ovo je potvrdilo
istinitost Umiltinih saznanja o sastanku voda opozicije o ¢emu je on
referisao u svom izve$taju od 20. decembra 1932. Macekov poverenik
niSta nije govorio o Dalmaciji, pa je Umilta u svom izve$taju o razgo-
voru sa Macekovim poverenikom konstatovao da verovatno dogovor oko
Dalmacije i pored izja$njavanja konac¢no nije postignut i nastavlja:
,Macekov poverenik je izjavio da Sefovi opozicije i dalje, imaju poverenja
(podvukao — E. M.) u dr Paveli¢a i njegov rad, posebno u Italiji i da su
kontakti sa njim smanjeni zbog policijske kontrole”. Sto se ti¢e sarad-
nje sa Pribiceviéem, Umilta je obaveiten da se ona nastavlja sve dok
se ne postigne zajednicki cilj obaranja reZima i monarhije. Kad se cilj
postigne, ,saradnja nece biti nastavljena jer Pribidevi¢ Zeli jugosloven-
sku republiku, mozda vecu i od postojede driave, dok ovi Hrvati Zele
potpunu nezavisnost bivsih pokrajina Austro-Ugarske od Beograda, posto

* ASMAE, AP, Jugoslavija, B 3, £ 1, Izve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 20. de-
cembar 1932.

¥ Misli se na venecijanske kamene figure koji su bile razbijene prilikom
antiitalijanskih demonstracija u Trogiru.
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je &etrnaest godina zajednickog Zivota pokazalo nemogucnost da se on
nastavi” ®

Pored svih nadanja Musolinija i prizeljkivanja opozicije u Jugo-
slaviji da se ona iznutra raspadne, to se ipak nije desilo i pored tedke
ekonomske i unutrasnjopoliticke i spoljnopoliticke situacije u koju je
zapao diktatorski rezim. On je krutim j represivnim merama odrzavao
jedinstvo drzave. Politiku nezadovoljnike smirivao je represivnim me-
rama, a nesigurnu spoljnopoliti¢ku situaciju razre$io je promisljenim
spoljnopolitickim potezima. Povoljna politicka raspolozenja u Bugar-
skoj prema Jugoslaviji, koja su se i ispoljila 1932, jugoslovenska vlada
je iskoristila za politiku priblizavanja svom istoé¢nom a do tada opas-
nom susedu. Zakljuéenjem balkanskog sporazuma pocetkom 1934. Ju-
goslavija je potpuno otklonila spoljnopoliticku opasnost na juZnim gra-
nicama.” Obnovom pakta Male antante 1933, Tugoslavija se u velikoj me-
ri osigurala i od agresivne fasisticke Italije, jer je ovim paktom oslabljen
polozaj Madarske, pouzdanog saveznika Italije.

Nezadovoljstvo hrvatskih opozicionih voda prema rezimu tokom
1933. i 1934. godine povecavalo se, ali je prostor za legalnu borbu bio
suZen i uglavnom se sprovodio na medunarodnom planu. Prisilnu pa-
sivnost opozicije u zemlji iskoristio je Pavelic, pokusavsi da teroristié-
kim akcijama ubrza slom Jugoslavije. Za razliku od Perceca, ¢iji su
ljudi izveli niz teroristi¢kih akcija protiv Jugoslavije, Paveli¢ se svojim
teroristi¢kim akcijama okomio na li¢nost jugoslovenskog kralja, smat-
rajuci da ce na taj nacin posti¢i pun uspeh. U jugoslovenskoj istorio-
grafiji poznat je pokusaj ateniata Peira Oreba krajem 1933. na kralja
Aleksandra. Sudenje ovome zavedenom ribaru otkrilo je snagu ustaskog
militarizovanog pokreta u Italiji i doprinelo popularizaciji A. Paveli¢a
i njegovih ideja u Hrvatskoj. U italijanskoj diplomatskoj gradi zabelezen
je jos jedan neuspeo atentat na kralja Aleksandra. Prema Umiltinom
izveStaju iz maja 1934. u Bcograd su, verovatno aprila meseca 1934,
stigla dvojica studenata koji su preko granice preneli oruzje u koferu
sa duplim dnom, sa namerom da izvrée atentat. U Beogradu su bora-
vili nekoliko nedelja traze¢i priliku da ostvare svoje namere. Kako im
se ta prilika nije ukazala, oni su napustili Beograd i otputovali u Za-
greb gde ih je policija uhapsila. Prilikom istrage otkrili su svoje na-
mere."

Opozicione vode u Zagrebu bile su u toku istrage, te su zamolili
Umiltu da o ovome slu¢aju obavesti Rim i emigraciju.*

A. Paveli¢ je ocito u Hrvatskoj imao dosta pristalica, a o raspolo-
Zenju stanovni$tva italijanski diplomati su sudili i prema izjavama po-

* ASMAE, AP, Jugoslavija, B 3, f 1, Telegram italijanskog konzula MIP-u,
Zagreb 24. decembar 1932.

¥ Avramovski Zivko, Balkanska antanta 1934—1940, Beograd, 1986.

® ASMAE, AP, Jugoslavija, B 3, f 1, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb 17. maja
1934,

“ Isto.
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jedinih prvaka, o ¢emu svedo¢i Umiliin izvestaj: ,,Po povratku sa pu-
tovanja po Dalmaciji dr Trumbié je izjavio svojim prijateljima da je
hrvatski narod protiv vlade u Beogradu i da samo o odvajanju misli.
On je takode potvrdio da ne vidi drugi izlaz sem da se postigne neza-
visnost Hrvata koju bi u pogodnom momentu pomogla Italija”.?

Ubistvo kralja Aleksandra hrvatske i srpske gradanske stranke iz
Hrvatske dodekali su ujedinjene u nastojanju da se obori diktatorski
rezim i dinastija Karadordeviéa. Hrvatski deo opozicije bio je jedno-
dusan u nameri da se postigne samostalnost Hrvatske, te se to raspolo-
zenje prenosilo i na deo stanovni$tva. Politika vladajudeg rezima doprine-
la je da se ideja nezavisne drZave ukoreni medu stanovni$tvom koje,
nesto zbog stranacke propagande a i zbog politike vladajudeg reZima,
prihvata takvo opredelenje. Italijanska vlada, upoznata sa prilikama u
Jugoslaviji i Hrvatskoj, i sama je &ini se poverovala u raspad Jugo-
slavije u slu¢aju da sa politicke pozornice nestane kralj Aleksandar. U
tom svetlu treba tumaditi i svesrdnu pomo¢ italijanskih vlasti ustaskom
pokretu Ante Pavelida i njegovom nastojanju da organizuje svoje pri-
stalice kao i samu pomoé¢ koju je A. Paveli¢ dobio prilikom organizo-
vanja atentata na kralja Aleksandra.

Ocekivani raspad Jugoslavije posie atentata u Marselju nije usle-
dio, te je i zbog toga do$lo do podvajanja u redovima hrvatske opozi-
cije premda je za to bilo i drugih razloga. U situaciji kada u Hrvatskoj
jaca ideja o nezavisnoj drzavi i kada na tom planu najvise ¢ini Pavelid,
njegov prestiz je morao biti u usponu, ali, u svakom slucaju, na Stetu
Maceka i njegove stranke. Strpljiva istraZivanja mogla bi eventualno
potvrditi Pavelidevu izjavu od 5. oktobra 1936. koju je on dao u razgo-
voru s Erkole Kontijem (Ercole Conti), generalnim direktorom javne si-
gurnosti u Italijanskom ministarstvu unutrasnjih poslova, da je na
poslednjim izborima u 56 opitina u kojima je pobedila lista HSS 46
predsednika opstina pripadaju Hrvatskoj stranci prava ¢&ijim se $efom
smatrao Paveli¢® Macek je ¢ak i u vodstvu svoje stranke imao radi-
kalnih pojedinaca koji su bili za Paveliceve metode rada u postizanju
zajednic¢kog cilja. Pitanje prestiza dvojice voda sve je vise dolazilo do
izrazaja i Macdek je u novembru 1936. Umilti tvrdio da je i dalje ra-
¢unao na italijansku pomoé, a da se sa Paveliéem razi§ao zato $to je
on nastojao da mu rasturi stranku.*

Atentat na kralja Aleksandra osvestio je Madeka kao politi¢ara i
on nije vise verovao u Paveliceve metode kao uspesne za ostvarivanje
samostalnosti Hrvatske. U to ga je upravo uverilo stanje koje je nasta-
lo u zemlji kao i reagovanje velikih sila. Musolini je pod pritiskom ju-

2 Isto.

# Archivio Centrale dello Stato (ACS) Ministero interno, Ercole Conti
(MIEC) B 7, f 40, Pismo Erkole Kontija Luidi Vidalu (Luigi Vidal) Mesina 5. ok-
tobar 1936.

# ASMAE, AP, Jugoslavija, B 73, £ 1, Izve$taj Umilte MIP-u, Zagreb 21, no-
vembar 1936.
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goslovenske vlade i evropske javnosti zatvorio Antu Pavelica, kojega je
jugoslovenska vlada oznacila nspiratorom i organizatorom atentata na
kralja. Ako tome dodamo popularnost Paveliéa i aktivnost njegovih
pristasa u smislu razbijanja HSS, Macek se odlu¢io na konaéan razlaz
sa Pavelicem. Tako je Paveliceva izolacija u torinskom zatvoru poslu-
Zila Maceku da ojaéa svoj polozaj ne samo u stranci veé i u Hrvatskoj.
Imajuci u vidu celokupnu situaciju kako u zemlji tako i u Evropi, Ma-
¢ek se opredelio za novu taktiku vodenja politicke borbe. ,Za razume-
vanje osnovnih koncepata Macgekove politike”, izvestava Umilta, »jedan
od njegovih intimnih saradnika mi je rekao da u stvarnosti hrvatski
tribun Zeli postici isto $to i frankovci, apsolutnu nezavisnost hrvatskih
pokrajina od Beograda, ali da, u postoje¢im okolnostima, vodeéi radu-
na o centralno-evropskoj situraciji, tako opasnoj i bremenitoj Madek Ze-
li sada saradivati, zbog takti¢kih razloga, sa srpskim disidentima kako
iz Hrvatske tako i iz Srbije”. Svojim izjavama Maéek se nastoji do-
dvoriti knezu Pavlu i uveriti ga u neophodnost promena, izbornog za-
kona prema kojem bi se posle proveli novi parlamentarni izbori. Ma-
¢ek otvoreno izjavljuje da je svrha slede¢ih izbora to da Hrvatska dobije
potpunu nezavisnost, postizuéi potpuno odvajanje od Beograda’.‘

Zajsta, na sastanku voda hrvatske opozicije u februaru 1936. Ma-
¢ek se usprotivio svim spoljno-politi¢kim kombinacijama van okvira
Jugoslavije smatrajuci ih u tom momentu nerealnim. Na primedbu jed-
nog od prisutnih da Hrvatska mora i¢i na uniju sa Austrijom i Madar-
skom, Macek je rekao: ,Li¢no nemam niita protiv jedne unije specijalno
ne protiv unije Austrije, Madarske i Hrvatske. Sada kada smo sa ovim
moramo uciniti $to je u nasoj modi”.# Stav Maceka prema samostalnoj
Hrvatskoj u tom trenutku jasno je opredeljen: ,Naravno ako se narod
pita, izjasnit ¢e se za samostalnu drzavu Hrvata. Ali za sve, pa i manje
nego za federaciju moraju se imati moguénosti koje mi nemamo. Pogle-
dajmo napolje. Mi znamo ko je za prvu ko je za drugu soluciju. Fran-
cuska, Engleska i Nemacka Zele opstanak Jugoslavije. Medu velikim si-
lama Italija je jedina koja Zeli nezavisnu Hrvatsku... Italija se zagli-
bila u etiopskom pitanju i za sada ne dolazi u obzir za razmatranje”.*
Na pitanje upuceno Macéeku da li je u toku sa idejama A. Paveli¢a, Mad&ek
je odgovorio: ,,Da prirodno. Ali ja ne mogu igrati na jednu kartu, ita-
lijansku kao Paveli¢. Ja sam voda celog naroda, a on je $ef samo jed-
ne polititke grupe”. Na primedbu jednog od prisutnih: ,Ako ste u
dogovoru sa Paveliéem kao mi svi, kako se moZe objasniti aktivnost Ko-
Sutica i Krnjevica koji u Americi napadaju Paveliéevu emigraciju?” Ma-
¢ek je ljutito odgovorio: ,,Sa nitkovima Jelicem i Peréecom ne mogu
saradivati”.®

% Isto.

“ Tsto.

‘: %sto, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb 22. februar 1936.
# Isto.

* TIsto.
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Bilo je jasno da se Macek priklonio novom kursu vodenja politi&-
ke borbe. Tome su prema italijanskim procenama doprineli britanski i
francuski novinari i emisari koji su pocev od italijanskog napada na
Etiopiju sve Cei¢e svracdali kod Madeka u nameri da ga priklone na re-
Senje hrvatskog pitanja na bazi $iroke autonomije u okviru Jugoslavije.
U istom izvestaju Umilta je ponovo insistirao na rivalstvu Maceka i Pa-
velica i dodao: ,Mislim da ce presija srpske opozicije, francuske i bri-
tanske demokratije na Madeka biti nastavljena. Madek vise naginje de-
mokratsko-liberalnoj nego fatisti¢koj liniji. Ako te?imo razbijanju Ju-
goslavije, treba pomagati Pavelica”?

Oslobadanjem Pavelia iz zatvora u prolece 1936. raskol izmedu
njega i Maceka jo$ se vise produbio, jer je tako Paveli¢ dobio priliku
da ponovo aktivira svoju organizaciju koja je za vreme njegovog bo-
ravka u zatvoru bila razjedana unutrasnjim sukobima i neslaganjima.
Cak je B. Jeli¢ pokusao da se nametne za vodu pokreta, ali je zahvalju-
juc¢i M. Budaku taj pokusaj onemoguden. Prestiz Italije u odima Pave-
licevih pristalica u Jugoslaviji porastao je posle oslobodenja Pavelica.
Umilta je zbog toga, referi§uci svome ministarstvu o situaciji u Hrvat-
skoj juna 1936, pisao da je skoro sve stanovni$tvo, izuzevsi kampanju
u Stampi, naklonjeno Italiji u nadi da ¢e Italija pomodi realizaciju
hrvatske samostalnosti, ali i konstatuje: ,Dr Madek, jo§ uvek voda
hrvatske stranke, mozda zbog svog mentaliteta, temperamenta ili sta-
rosti ne simpatiSe faSizam i nije apsolutno protiv jedne federalne Ju-
goslavije i usuduje se da to kaZe svojim Hrvatima premda tako jo§ vie
moze smanjiti broj svojih pristalica, ponavljam skoro su svi za apso-
lutnu nezavisnost. Dr Paveli¢, kojega smatraju vodom frankovaca i
¢ovekom buduénosti (apsolutna nezavisnost), svaki dan povecava broj
svojih pristalica posebno medu mladima, ali najvecem delu masa jos
nije jasno da izmedu Pavelida i Madeka postoji bilo kakvo neslaganje”

Rivalitet Maceka i Paveliéa narastao je iz meseca u mesec. Prema
italijanskim obavestenjima Macek se osedao dovoljno sigurnim i &ak je
nameravao da se sastane sa Pavelidem. Ulogu posrednika preuzeo je
Ante Trumbi¢ kao zajednicki prijatelj i jednog i drugog. On je turistié¢-
kim brodom krajem avgusta 1936. doputovao u Palermo i tu se tajno
sastao i razgovarao sa Pavelicem. Dakako, sastanak je organizovalo ita-
lijansko Ministarstvo unutrasnjih poslova i budno pratilo tok razgovo-
ra. Trumbié¢ je predstavniku italijanskog ministarstva tom prilikom iz-
javio da je ve¢ dugo vremena u prijateljstvu sa Pavelicem, a da se to
prijateljstvo posebno produbilo posle njegovog napustanja polozaja mi-
nistra inostranih poslova i prelaska u opoziciju, kada je prihvatio poli-
ticki koncept Radica-Maceka a pre svega Pavelida ,da bi se provela

:1° %sto, Izvestaj Umilte MIP-u, Zagreb 24. februar 1936.
sto.

*# Isto, Izvedtaj Umilte MIP-u, Zagreb 25. jun 1936.
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jaka politi¢ka akcija za nezavisnu Hrvatsku”. Konti je u svom izve$taju
zaklju¢io da Trumbi¢ i Paveli¢ zastupaju ideju nezavisne Hrvatske koju
jedino mogu realizovati uz italijansku pomaod.

Svrha posete i razgovora bila je koliko je god moguce vise pribli-
Ziti stavove Maceka i Pavelica oko naéina vodenja akcije protiv beograd-
ske vlade u cilju ostvarivanja nezavisne Hrvatske. Teme razgovora bile
su:

I Opsta situacija u Beogradu i Hrvatskoj

Prema Trumbicevoj izjavi situacija u Beogradu nije bila ni sta-
bilna ni mirna, a kao razlog tome naveo je naglo $irenje komunistié-
kih ideja medu radnicima i seljacima a i medu intelektualcima. Ovi
poslednji sve su vise prilazili komunizmu, a srpski studenti su se ma-
sovno ukljucivali u komunistitki pokret. Sto se tice situacije u Hrvat-
skoj, Trumbic je rekao da ugiavnom studenti pripadaju komunisti¢kom
pokretu. Tom prilikom Trumbié¢ je izrazio i svoju bojaznost od pobe-
de revolucije u Srbiji, jer bi u tom slu¢aju za Hrvatsku bilo daleko te-
ze, posto bi naspram sebe imala umesto, jedne Srbije razjedinjene po-
litickim borbama, jedinstvenu Srbiju @« uz to jo§ podrfanu od Moskve.
Na kraju razgovora o ovom pitanju Paveli¢ i Trumbié su se slozili da
akcija Italije ne sme biti prenagljena, ali da se zato u zemlji borba pro-
tiv Srbije mora voditi mnogo odluénije nego $to je trenutno vodio Macek.

II Raskol sa Madekom

Konstatovano je da je Madek iskoristio Pavelicev boravak u zat-
voru, stupio u vezu sa drugim opozicionim partijama kako bi stekao
izvesne prednosti na planu legalne borbe. Prema Pavelidevoj oceni to
je bilo pogres$no i $tetno za borbu za nezavisnost i protiv Srba, jer, pre-
ma njemu, svi se Srbi imaju smatrati pouzdanim i kao takvi ne zaslu-
Zuju da se prema njima odnosi prijateljski i saveznicki.

Oba sagovornika razgovor su ocenili vaZnim i korisnim i bili su
zadovoljni, jer su verovali da je napravljen prvi korak u pribliZavanju
stavova Madeka i Pavelida.

O Trumbidevom razgovoru sa Madekom o susretu u Palermu ne-
mamo podataka, ali je izvesno da Madek nije uvazio dogovor Pavelica
i Trumbica, jer je nastavio svoju aktivnost u pravcu koji je tom mo-
mentu smatrao najprikladnijim. Sukob izmedu Madeka i Pavelia se
posle razgovora u Palermu produbio, i pored svih nadanja Trumbica i
Paveliéa. Toga je bio svestan i sam Pavelié, koji se Zalio Erkole Konti-

% ACS, MIEC, 67, £ 40, Izvestaj Kontija o sastanku Pavelida i Trumbida,
Palermo 25. avgust 1936.
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Ju da je Matek u svojim akcijama veoma inertan i da je naseo Siton
Votsonu, koji je razgovarao sa njim i Trumbidem sa ciljem da ih na-
govori da podrze beogradsku vladu kako bi se spasila demokratija u
Jugoslaviji. Prema Pavelidu iaj i sli¢ni razgovori slomili su Madeka,
dok je Trumbié¢ ostao potpuno indiferentan. Paveli¢ je tokom razgovo-
ra sa Kontijem viSe puta podvukao da su njegove i Macekove ideje
identi¢ne kada je u pitanju neszavisnost Hrvatske, ali da se razlikuju sa-
mo u metodu vodenja akcije. Matek je prihvatio kompromis i saradnju
sa vladom, dok Pavelié¢ nije imao nameru da pregovara sa Srbima. Tom
prilikom Paveli¢ je nagovestio i neminovnost razilaska sa Maéekom, jer
se prema Pavelicevim predvidanjima Macek uplaio narastanja komunis-
tickog pokreta u Srbiji te je nastojao da se pomiri sa Beogradom.®
Posle svega Madek se obratio italijanskom Ministarstvu inostranih
poslova da bi objasnio novi kurs svoje politike. Poteo je od ¢&injenice
da je srpska opozicija priznala istorijska prava Hrvata, ali da je zva-
ni¢na vlada daleko od toga. Sto se ti¢e italijanske revizionisti¢ke politi-
ke, Macek je izjavio da je spokojan, jer ta maksimalna linija donosi
slobodu, ali to §to je priznao dinastiju i granice njemu olaksava sarad-
nju sa Italijom i dodao: ,U sada$njem momentu je sam zadrZao svoje
staro videnje problema: unistiti reZim kralja Aleksandra, slobodni iz-
bori za Konstituantu, povratak na 1918. godinu tako da mi budemo
gazde na svome ili unutar aktuelnih drZavnih granica sa aktuelnom di-
nastijom ili od momenta koji ne zavisi od mene, bar za sada, prome-
niti oba elementa”.® Musolinijev govor u Milanu (1. XI 1936) koji je
Macek uzimao veoma ozbiljno potvrdio je ispravnost njegove linije.®
Obrazlazudi dalje svoju politiku Macek je tvrdio da Srbi govore o spo-
razumu jer im treba engleski zajam (3 miliona funti) pa su Englezi sto-
ga i slale razne emisare kod njega, jer Zele Hrvatsku koja bi bila na
strani vlade i garantovala taj zajam. S druge strane Madek je
dodao 3Sto se ti¢e odnosa sa Pavelicem: ,Priznajem i potvr-
dujem da sam ja prekinuo sve odnose sa frankovcima, jer oni nastoje
da razore moju stranku zauvek. Ne znam $ta je ing. Koduti¢ rekao
prilikom audijencije Sefu italijanske vlade. Poznato mi je da je Duce
trazio od KoSuti¢a da razgovara sa Pavelicem. Ko$uti¢ je odbio i ja
sam to odbijanje podrzao. Za mene dr Paveli¢ stvarno vise (podvukao
E. M) ne predstavlja hrvatsku opoziciju u inostranstvu i sa njim
nemam viSe (podvukao E. M.) nikakve odnose. I pored Austrijom fran-
kovci su uvek vodili politiku mrznje. Frankovci nemaju nikakav prog-
ram, ve¢ uvek rade lode i intrigiraju u svojoj politici ... Smatram da

* Isto, Izve$taj Kontija Luidi Vidalu, Mesina 5. oktobar 1936.

* ASMAE, AP, Jugoslavija, B 73, f 1, Umiltin izvestaj MIP-u, Zagreb 21. no-
vembar 1936.
. . * Misli se na Musolinijev_govor u kojem je on proklamovao, odnosno ob-
javio nastanak osovine Berlin—Rim i u kojem je u pomirljivom tonu govorio o
buduéim odnosima sa Kraljevinom Jugoslavijom.
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treba da demantujem glasove koje su frankovci ragirili da HSS nije
prijatelj italijanske politike”.¥

Italijanska arhivska grada pokazuje da su italijanski diplomatski
predstavnici u Jugoslaviji i nekim susednim drzavama budno pratili
unutrasnjopoliticka zbivanja u Kraljevini SHS odnosno Jugoslaviji. O
razlozima italijanskog interesovanja vec je bilo redi u tekstu, te s ob-
zirom na to bilo im je u interesu da svoju vladu Sto objektivnije oba-
vestavaju. MoZe se zapaziti da u njihovim izveStajima veoma retko
komentaridu prikupljene podatke, na osnovu kojih je italijanska vlada
slala uputstva ili preduzimala odredenc politicke akcije. Dosta je po-
dataka u ovoj gradi iz kojih se vidi da je u periodu od 1928. do 1936.
preovladujuce raspoloZenje medu vodama hrvatskih gradanskih stranaka
bilo to da se srusi rezim kralja Aleksandra i hrvatsko pitanje resi izdva-
janjem Hrvatske iz zajedni¢ke drzave Juznih Slovena. Prvaci SDS, naj-
jace srpske stranke u Hrvatskoj, pristali su na saradnju sa hrvatskim
gradanskim strankama, jer su smatrali da jedino na taj nadin mogu
oboriti vladajuéi reZim u Jugoslaviji, ali pri tome nisu ni pomisljali
na mogucnost otcepljenja.

Vodstvo HSS i sam Macek, procenjujuci situaciju u zemlji nasta-
lu posle atentata u Skupitini juna 1928. i posle smrti Stjepana Radi-
ca, priklonili su se separatistickom resenju hrvatskog pitanja uz ita-
lijansku pomoé i takav je stav zadrzan sve do smrti kralja Aleksandra,
oktobra 1934,

Italijanska dokumenta nagovestavaju da i posle 1934. Macek nije
potpuno odustao od ideje stvaranja hrvatske dr¥ave, ali s obzirom na
politicke prilike, borbu za to je vodio veoma strpljivo i iskljuéivo na
unutrasnjopolitickom planu legalnim sredstvima. Stvaranje barovine
Hrvatske, o ¢emu je on govorio u vise navrata krajem dvadesetih i pocet-
kom tridesetih godina kao o jednom prelaznom periodu ka stvaranju
hrvatske drzave, kao da mu je dalo 7a pravo, ali je rat unistio sve te-
kovine njegove borbe, jer je pripomogac da se hrvatsko pitanje resi na
separatisticki na¢in. Nema sumnje da je Macdek od dolaska na celo HSS
1928. pa sve do 1941. reSenje goruceg unutrasnjopolitickog problema
— hrvatskog pitanja vidio jedino u stvaranju hrvatske drzave. U peri-
odu 1928—1934, s obzirom na stanje u zemlji, odnosno li¢ni rezim kralja
Aleksandra jedino moguce refenje hrvatskog pitanja je bilo stvaranje
samostalne hrvatske drzave i on je tu politiku i podr#avao. Nestankom
kralja Aleksandra situacija se promenila, tj. stvoreni su realniji uslovi
za formiranje hrvatske drzave u okviru Kraljevine Jugoslavije i resa-
vanje hrvatskog pitanja. Macek se od 1934. zalaZe i sprovodi politiku
u tom smislu procenjujuci da je ona najrealnija ako se ima u vidu me-
dunarodni poloZaj Kraljevine Jugoslavije i Hrvatske.

Italijanska grada kada je u pitanju voda pravasa Ante Pavelié i
njegovo videnje reSenja hrvatskog pitanja ne donosi nista novo, ali

* Kao napomena 55.
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razotkriva njegove odnose sa ostalim gradanskim politi¢arima u zem-
lji a posebno sa dr Antom Trumbidem, najkontraverznijim hrvatskim
gradanskim politicarem XX veka. Tokom I svetskog rata bio je protiv
federalistickog uredenja buduce zajednicke drzave, da bi odmah posle
njenog stvaranja kao unitarne drzave poceo zastupati ideju njenog pre-
uredenja na federativnim osnovama. Kako je za takvo preuredenje bilo
malo izgleda, postepeno je prihvatio ideju o formiranju hrvatske dria-
ve. Jedinstvenom hrvatskom frontu gradanskih stranki Trumbié se
prikljuéio sa svojim federalistima i zajedno sa ostalim od 1928. godine
njegovo videnje re$enja hrvatskog pitanja je stvaranje samostalne hr-
vatske drzave, o ¢emu ima dosta dokaza u italijanskoj arhivskoj gradi.
Posle razilaska Macdeka i Pavelica i raspada Hrvatskog bloka, Trum-
bié i dalje ostaje dosledan separatistickom re$enju hrvatskog pitanja u
Kraljevini Jugoslaviji.

Dr Enes MILAK

SUMMARY

THE ITALIAN DIPLOMACY AND THE CROATIAN
QUESTION 1928—1936

The Italian diplomatic representatives followed attentively the
internal policy movements in the Kingdom of Yugoslavia. According to
their observations, during the 1928—1936 period the prevailing mood
among the leaders of the Croaiian civil parties was that of overthrowing
the regime of King Alexander and solving the Croatian question by
separating Croatia from the joint statz of South Slavs.

The leadership of the 1ISS (Croatian Peasant Party) and Macek
himself, estimating the situation in the country after the assassination
at the Assembly in June 1928, decided upon the separatistic solution of
the Croatian question with the help of the Italians and such views
remained until the death of King Alexander in October 1934. Italian
documents show that even after 1934 Macéek had not abandoned the idea
of creating the Croatian state, but on account of the political circum-
stances he accepted the idea of creating the Croatian state within the
existing Kingdom of Yugoslavia. He led the fight for achieving this
with great patience and applying legal means. The creation of the Cro-
atia ,,banovina” which he talked about on several occasions at the
beginning of the Thirties as of a transitional period towards the crea-
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tion of the Croatian state, ascertained that his policy in solving the
Croatian question was the right one.

The view of Dr Ante Trumbié, the leader of the Croatian federa-
lists, on the solution of the Croatian question is shown differently by
the Ttalian sources and by our historiography. As there existed slight
chances for a federalistic rearrangement of the state, Dr Ante Trum-
bic¢ accepted the idea of creating a Croatian state as the solution to the
Croatian question. In time, Trumbié¢ switched more and more to the
separatistic solution of the Croatian question and since 1936, i. e. the
disagreement between Paveli¢ and Macek, Trumbié represented the
separatistic, ,,Prava” party solution of the Croatian question.
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Originalan nauéni rad. 355.015

Politicka situacija u svetu, a narotito u Evropi, izmedu dva svet-
ska rata primorala je drzave da pitanju naoruZanja i vojne osposoblje-
nosti stanovni$tva posvete punu paznju. Ovo pitanje se nije ispoljilo
samo u intenzivnom naoruZanju i vojnoj obuci, veé i u sistematskom
provodenju fizickog vaspitanju za vojnitke potrebe.!

U Nemackoj se, van domasaja medunarodne kontrole, koju je
sprovodila Medusaveznitka komisija za kontrolu nemackog naoruza-
nja, stvarao veliki broj poluvojni¢kih organizacija fizi¢ke kulture, &iji
su pripadnici bili naoruzani i predstavljali dobro organizovane borbene
formacije. Nemacko , Turnerstvo”, kao najbrojnija telovezbena orga-
nizacija (1933 brojalo 1600000 pripadnika), uvelo je u svoj vaspitni
program i telovezbu za odbranu npr. gadanje, juriSanje na prepone,
bacanje bombe. Time su Nemci postepeno i strpljivo spremali svoje , tur-
nere” za vojnu sluzbu? Pored Nemacke, Bugarska, Madarska i Austrija,
vec 1920. godine osnivaju institucije fizicke kulture koje su drzavne ili
su od drzave potpomagane. U Bugarskoj je Ministarstvo narodne pros-
vete organizovalo specijalno Odeljenje za vaspitanje bugarske omladi-
ne, a tokom 1931. donesen je Zakon o fizitkom vaspitanju bugarske
omladine.’

Zavidni uspesi pobedenih, pre svega Nematke, na polju telesnog
vaspitanja, ozbiljno su zabrinuli ostale evropske zemlje pa su i one pri-
begle istim sredstvima. Evropske drzave su, dakle, prema ishodu rata
i prema svojoj politicko-nacionalnoj ideologiji sprovele razne sisteme
telesno-moralnog vaspitanja omladine. Uzrok ovoj nagloj ingerenciji
drZave u oblasti fizickog vaspitanja omladine bili su rezultati i posle-
dice prvog svetskog rata, koji su pokazali da jo§ uvek ishod rata zavisi

' AJ, 71-3-8, Konferencija za smanjenje i ogranifenje naoruZanja (izvestaj)
1 AJ, 71-3-8; 8123
* AJ, 71-2-3, ObrazloZenje Zakona o OTV.
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od izdrzljivosti i nadina Z%ivota vojnika koje su stekli pre samog rata.
Rat je pokazao da odbrambena sposobnost jednog naroda ne zavisi sa-
mo od dobro organizovane vojske, veé, u dobroj meri, od zdravlja, fi-
zicke spremnosti i otpornosti stanovnistva.?

Zbog ovih razloga, nadzor nad fizickom kulturom u vedini evrop-
skih zemalja preduzela je drZava osnivanjem institucija i posebnih mi-
nistarstava fizickog vaspitanja. U tom pogledu, pored Nemacke i osta-
lih porazenih zemalja, najdalje su oti§le Italija, SAD, Velika Britanija,
Francuska, Poljska, SSSR. Poljska, kao glavni oslonac Francuske u od-
brani versajskog poretka, veliku je painju poklanjala militarizaciji fi-
zi¢ke kulture. Veé 1919. godine pri Ministarstvu vojske osniva se Ode-
ljenje za fizi¢ko vaspitanje a zatim i Centralna vojni¢ka $kola za gim-
nastiku i sport u Poznanju, katedra za fizi¢ko vaspitanje u Poznanju i
Krakovu. U Varsavi je 1928. godine podignut Centralni institut za fi-
zicko vaspitanje, a na inicijativu marfale Pilsudskog osniva se DrZavni
ured za fizicko vaspitanje i pripremanje za vojsku i Nauéni savet fizi¢-
kog vaspitanja’

U Sovjetskoj Rusiji, veé 1919. godine, vlada je odlutila da celo-
kupno telesno vaspitanje preuzme Sveop$ti vaspitni vojni¢ki odbor,
posle njega, novoosnovani Vigi sovjet fizicke kulture. Iako je ved osni-
vanjem ViSeg sovjeta ... provedena etatizacija fizi¢ke kulture, sve do
1939. godine eksperimentisalo se sa raznim teloveZzbenim sistemima a
tek 1931. godine, na skups$tini Viseg sovjeta za fizicko vaspitanje, uda-
reni su temelji za prakti¢no provodenje fizicke kulture u celoj zemlji.
Zbog provodenja sistematskog fizickeg vaspitanja, u Moskvi je usta-
novljena srediinja telovezbena organizacija ,Fiskultura”. Ovoj organi-
zaciji drzava je dala na raspolaganje potrebna materijalna sredstva, pa
je tridesetih godina brojala oko 800.000 ¢lanova.’

U SSSR-u, za razliku od burZoaskih zemalja, fizicka kultura nije
kori§éena u svrhe nacionalne propagande, ali se provodilo intenzivno
vojni¢ko vaspitanje preko organizacija fizi¢ke kulture. Omladina je
prolazila kroz drZzavne organizacije fizicke kulture sa obaveznom obu-
kom u streljatkom, smudarskom i jedrili¢arskom sportu, pod vidom
socijalno-klasnog i kulturnog vaspitanja, a sa krajnjim ciljem ,stvara-
nja zdravog omladinca i dobrog vojnika”.’

U pogledu podrzavljenja i militarizacije fizicke kulture, Kraljevi-
na Jugoslavija nita nije zaostajala za navedenim drZavama, pa je Cak
u tom pogledu sluzila za primer nekim drZzavama, npr. Cehoslovackoj
kod uvodenja resora Ministarstva fizickog vaspitanja.! Intervencija drza-

4 AJ, 71-37, ,Fizitko vaspitanje u Kraljevini Jugoslaviji” (referat); Stenog-
rafske beleSke Narodne skupstine, knjiga 2, Beograd 1937, 1276-77.

s Stenografske bele$ke Narodne skupstine, 14. redovni sastanak od 25. mar-
ta 1938, Beograd 1938, 276—277.

¢ AJ, 71-1-2, ,Stanje telesnog veZbanja u Rusiji” (referat)

7 AJ, 71-1-1.
- ¢ Poslanik Jan Seba o jugoslovenskom MFVN, ,Nasa Sloga”, Susak, 15. I
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ve u fizickoj kulturi, u Sestojanuarskom razdoblju (podrzavljenje sokol-
stva i vatrogastva zakonskim putem 1929. godine, odnosno 1933. godine;
osnivanje Saveza sportskih saveza uz saglasnost kralja Aleksandra 1929,
godine; osnivanje Ministarstva fizickog vaspitanja naroda 1932. godine),
bila je izvrSena prvenstveno zbog koridéenja fizicke kulture u svrhe
jugoslovenske nacionalne integracije, ali i zbog organizovanja vojne obu-
ke stanovni$tva u sportskim klubovima, streljackim druZinama, sokol-
skim, skautskim i vatrogasnim dru$tvima, konji¢kim klubovima i na
tecajevima obaveznog telesnog vaspitanja.

Prvi i glavni razlog pojaéane brige jugoslovenske drzave za raz-
voj fizicke kulture, bilo je podizanje odbrambene snage zemlje. Minis-
tarstvo vojske i mornarice raspolagalo je podacima o broju sposobnih
i nesposobnih regruta jedne generacije, a oni nisu bili ohrabrujudi. Fi-
zickim vaspitanjem je trebalo, dugogodidnjim upornim radom, popra-
viti zdravstvenu i otpornu snagu stanovnistva, a samim tim i odbram-
bene mogucénosti zemlje.? Iz tih razloga je MVIM nastojalo zakonodav-
nim putem regulisati svoj odnos prema fizickoj kulturi. Zakonom o ze-
maljskoj odbrani od 14. VII 1930. godine (¢l. 7), i Uredbom o inspek-
ciji zemaljske odbrane od 5. IX 1930. godine, Ministarstvo je prosirilo
svoju nadleZnost na pitanja organizacije i potpomaganja organizacija
telesnog vaspitanja.® Da bi se izbegle eventualne nesaglasnosti u radu
pojedinih odeljenja MVIM, vojnih komandi i ustanova, a u cilju jada-
nja saradnje izmedu Inspekcije zemaljske odbrane i MFVN, ministar
vojske i mornarice Dragomir Stojanovic je 20. XI 1933. godine izdao
naredenje u kome je Inspekciji zemaljske odbrane namenio glavnu
ulogu kod provodenja moralnog i fizickog vaspitanja u vojsci. Nare-
denjem je uspostavljen tesan kontakt izmedu Ministarstva vojske i
mornarice i Ministarstva fizickog vaspitanja naroda zbog toga $to je
odredeno da ,,mesne viteske sokolske i sportske organizacije svoje pred-
mete, upucene vojnim instancama, dostavljaju svojim savezima u MEVN”
koje je stajalo u tesnim vezama sa Ministarstvom vojske i mornarice.!t

Sokolstvo je, zbog svog poluvojnog karaktera, od pre prvog svet-
skog rata, predstavljalo idealno sredstvo za sprovodenje vojni¢kog vas-
pitanja omladine. Kao izrazito slovenski liberalni nacionalno-oslobodi-
la¢ki pokret, sokolstvo je podrzavalo vitegke (ratnic¢ke) osobine sloven-
skih naroda i tako ih pripremalo za akciju nacionalno-polititkog karak-
tera protiv Austro-ugarske monarhije. Zbog nemogucnosti organizova-
nja vojnih formacija u Monarhiji od strane slovenskih naroda, nosioci
sokolskog pokreta stavili su sebi u zadatak povezivanje slovenskih na-
roda s ciljem da ih pripreme za borbu radi »ostvarivanja teritorijalne
i duhovne slobode” 2

° Stenografske beleike Narodne skupitine, knjiga 2, 1937, 1276—7.
© Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije”, br. 161, 18. VII 1930.
" AJ, 71-5-17, prepiska izmedu MVIM i MFVN od 22, XTI 1933,

2 AJ, 74-1729; Almanah Kraljevine SHS za 1920/21, 36 1921, 342
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Sokolski rad na polju telesnog vaspitanja obuhvatio je razne gra-
ne telesnog veZzbanja (redovne i proste vezbe, veZbe na spravama i sa
spravama, laka atletika, biciklizam itd.), a posebno su se negovale vez-
be sa elementima vojne obuke (strojeve vezbe, streljastvo, skijanje, ko-
njicki sport i dr).®

Glavni cilj SKJ, pored propagande jugoslovenske nacionalne in-
tegracije, ogledao se u paroli ,,vojni¢ko vaspitanje sokola i sokolsko
vaspitanje vojnika’. Sokolstvo je, dakle, nastojalo da pro$iri svoju ide-
ju i u vaspitni sistem u vojsci i u njoj je osetilo $iroke mogucénosti ra-
da. U vojni¢kom pogledu sokoli su hteli telesnim vaspitanjem da podig-
nu nivo opSte odbrane naroda do najviseg savrSenstva koje se moglo
postiéi u ime odbrane i sigurnosti drzave. Uz telesno vaspitanje u vojsci,
sokoli su radili na podizanju ,,du$evnih sposobnosti: spremnost, hlad-
nokrvnost, odvaznost, smisao za red i disciplinu, ljubav k drzavi”. Go-
vorili su da ,,samo narod zdrav, discipiinovan, nacionalno svestan i dob-
ro organizovan sposoban je da brani, da se bori i da pobedi”."

Ministarstvo vojske i mornarice potenciralo je 1928. godine osni-
vanje telesno-vaspitne vojni¢ke $kole, koja je imala za cilj vaspitanje
oficira i polaznika za vode telesnog vaspitanja u pojedinim vojnim je-
dinicama. Prednost kod prijema trebalo je da imaju vezbadi ¢lanovi
sokolskih drustava sa nastavom po sokolskom teloveZbenom sistemu.®
Pri Drugom pes$adijskom puku ,Knjaz Mihailo” u Beogradu, ustanov-
ljena je 3. II 1932. godine za vojnike sokole, Skola za obuku vojnika
za vode sokolskih Ceta. Po$to gradski tip sokolskih organizacija ni-
je odgovarao seoskim uslovima, MVIM je nastojalo da, preko vojnié-
I'ih sokolskih $kola, osposobi odreden broj prednjaka (voda) za seoske
sokolske ¢ete i na taj nadin formira odbrambene falange na selu. Ko-
mandant Dunavske divizijske oblasti upravua Skole, u komandno dis-
ciplinskom pogledu, odredivao je iz jedinica beogradskog garnizona a
stare$insko osoblje je moralo biti iz redova sokola. U administrativ-
nom i nastavnom pogledu Skola je bila pod komandom Drugog pesa-
dijskog puka ,,Knjaz Mihailo”. U pogledu nastave, Drugi pesadijski puk
je saradivao sa SSKJ a obuka vojnika vr§ila se po planu i programu
koji je bio donesen sporazumno sa Upravom SSKJ.*

Savez SKJ je organizovao akciju za pripremanje stanovni$tva za
slu¢aj napada padobranaca i spustanja neprijateljske pesadije. U so-
kolskim dru$tvima odrzavani su po Zupama vojno-odbrambeni instruk-
torski tedajevi u kojima je posebna paZnja posvedena mogucnostima
ovakve agresorove akcije. SSKJ je izdac priru¢nik ,Borbena obuka u
sokolstvu”. Pored ovoga umnoZavana su, u velikom broju, specijalna
predavanja o pitanju borbe protiv padobranaca i vazdu$nih desanta.

L AT, 71-3-1.

4 A. Brozovi¢, Soko Kraljevine Jugoslavije, Beograd 1930. 71.

5 AJ, 74-438-643, Nacrt Pravilnika za telesno vaspitnu Skolu.

t AJ, 74-438-643, Ministarstvo vojske i mornarice Prvom adutantu NJ. V.
Kralja. M
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Zbog znataja koji je vojna uprava poklanjala sokolstvu, poéet-
kom 1930. godine, uvedene su olaksice za sokole u pogledu obaveze slu-
senja u kadru (pravo na skraceni vojni rok za 3 meseca, prvenstvo kod
unapredenja u ¢inove). Olak$icama su se koristili nsamo clanovi SKJ
koji su neprekidno proveli, kao ¢lanovi-vezbaci, pet godina u sokolskim
dru$tvima ili seoskim ¢etama i sa uspehom zavrdili program potrebne
vojne pripreme”.” Pod programom potrebne pripreme podrazumevao
se program izraden u MVIM u sporazumu sa Upravom SSKIJ. Ovaj prog-
ram je sadrzavao obuku koja se izvodila u sokolskim drugtvima i u VOjs-
ci. Pored neprekidnog petogodisnjeg verbanja u sokolskim drustvima,
vezbali su morali da poloze ispit iz programa za vojnu pripremu a u
kadru su morali da budu primer u svakom pogledu kako bi time op-
ravdali pravo na olakgice.’®

U sokolskim drustvima i seoskim sokolskim tetama, i pre ove
normativne intervencije MVIM, izvesne radnje radili su se kao kod VOj-
ske npr. kretanje, okretanje, strojeve vezbe, udvajanje redova, pozdrav-
ljanje, ophodenje i ponasanje, logorska i strazarska sluzba pri letova-
njima itd. Medutim, da bi nivo znanja, zajednic¢kih za sokolstvo i voj-
sku, bio u sokolskim drugtvima na potrebnoj visini, zatim ,,da se svim
znanjima dade vaznost kakvu ona zasluzuju, te da &lanovi uprave so-
kolskih drustava i vezbaéi posvete brigu uspesnom izvodenju nastave”,
ministar vojske i mornarice Dragomir Stojadinovi¢ stavio je u duZnost
upravama mesnih sokolskih drudtava i1 seoskih sokolskih &eta: ,da se
vojnoj pripremi sokola pokloui puna panja; da se povremeno vrii kont-
rola uspeha i kontrola pohadanja &asova ovih vezbi; da se svake go-
dine, do polovine februara, izvrie ispiti iz nastave predvidene progra-
mom za vojnu pripremu’.?

Nastava iz obuke za vojnu pripremu obuhvatala je sledecde pred-
mete: Pravila vojne sluzbe, Uredbe o vojnickoj disciplini i pojmovi o
vojnickom kriviénom zakoniku, nastava gadanja, pesadijsko-egzercirno
pravilo i ratna sluzba. Kod kenjickih odeljenja sokolskih drugtava iz
vodila se istovetna nastava a po mogucnosti i obuka u ,voltoZovanju”,
jahanju i manevrisanju® U Planu i programu vojne nastave u sokol-
skim dru$tvima i seoskim ¢etama iznesen je stav sokola prema vojsci:
»Ko Zeli mir mora se spremati za rat ali mi u sokolskim drustvima,
iako priznajemo ovu istinu, mi éemo se spremati jo§ sada u vojnic¢kim
znanjima samo radi toga da lak$e prosluzimo svoj rok sluzbe u kadru
i da olak8amo naSoj ljubljennj vojsci teske zadatke na vojno znastve-
noj pripremi, svesni velikih napora voda nage dicne vojske pri vrlo
kratkom sluZzenju u vojsci i svesni toga da samo potpuno spremni i

7 ,SluZzbene novine KJ” br. 7, 11. I 1930,

® Sluzbeni vojni list” br. 37, 18. IX 1931,

¥ Plan i program vojne nastave u sokolskim druitvima i seoskim detama,
od 1. IX 1931, ,Sluzbeni vojni list”, br. 37, 18. IX 1931.

» Isto.
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odli¢no izveZbani moZemo u odsutnom momentu, koji bi nam bio na-
metnut, biti dostojni nasih predaka”*

DrZava je, s olak$icama namenjenim &lanovima SKJ, nastojala da
provede masovno vojni¢ko vaspitanje pre redovnog kadrovskog roka.
Ovim je izvrsena i delimi¢na reforma vojnog zakonodavstva jer je izvr-
$ena izvesna redukcija vojne sluzbe. Uredba o olaksicama u pogledu
sluzenja u kadru za ¢lanove SKJ i Pravilnih za izvrSenje ove Uredbe,
doprineli su omasovljenju SKJ zbog velikih pogodnosti za ¢Elanove, a
pogodovali su uklapanju vojnog potencijala Kraljevine Jugoslavije u
okvire koje je predvidala Konferencija za razoruZanje u Zenevi 1932.
godine. Naime, Konferencija je predvidala smanjenje vojnog potenci-
jala i zbog toga su evropske drzave bile primorane da jedan deo obuke
prenesu na obuku omladine, pre kadrovskog roka, koja se uglavnom
provodila u organizacijama fizicke kulture. Zbog ovih ¢injenica pitanje
voinih efektiva, u vezi sa sportom i sokeolstvom, zauzimalo je istaknuto
mesto na ovoj Konferenciji. Italijanska i madarska delegacija skrenule su
paznju na karakter poljskog, ceskog i jugoslovenskog sokolstva, dakle,
sokolstva zemalja branioca ,cvropskog poretka” i nosioca pokreta u
srednjoj Evropi protiv revizionistickih zahteva Italije i poraZenih zema-
lja. Delegacije su svoje primedbe dostavljale Komisiji za izracunavanje
efektiva predvojni¢kog vaspitanja i voini¢ke obuke van vojske. Odgovor
jugoslovenske delegacije da u Jugoslaviji ,nema vojnitkog vaspitanja
izvan vojske niti predvojnickog vaspitanja’ bio je ispitivan kod izves-
nih delegacija koje su bile mi§ljenja da ipak sokolska organizacija svo-
jim vaspitanjem obrazuje voini¢ki kadar. Italijanska delegacija je obja-
vila, izmedu ostalog, ,,da ona zna da pcstoje u Jugoslaviji i tri druga
udruZenja organizovana na vojni¢koj osnovi &iji ¢lanovi dobijaju raz-
licito vaspitanje vrlo korisno v pogledu vojnom”. Ona je predlozila da
se SKJ uracunava u dnevne cfektive sa oko 13.000 ljudi a druga udru-
zenja sa 5000 ljudi. Italijanska delegacija svoju argumentaciju je pot-
krepila zvani¢nim dokumentima, izmedu kojih je citirala Pravilnik za
izvréenje odredaba Uredbe o olak$icama u pogledu obaveze sluZenja u
kadru za &¢lanove SKJ od 1. IX 1931. godine. Komisija za izraunavanje
efektiva, na predlog francuske delegacije, zatrazila je od svog predsed-
nika ispitivanje ovih zvani¢nih dokumenata. Predsednik komisije je,
nakon pregledanja dokumenata, dao slededi izvestaj: ,Nesumnjivo je
da postoji zvanian Pravilnik, iz 1931. godine, koji predvida predvojnic-
ko vaspitanje u organizaciji SKJ. Postoji takode jedan zvanifan do-
kument od 12. XI 1932. godine (misli se na Uput za ude$ée vojnika u
viteskim, sokolskim i sportskim, privatnim organizacijama od 12. XI
1932., op. NZ) koji je izdalo MVIM a koji se odnosi na ovaj Pravilnik.
Jugoslovenska delegacija izjavljuje da sc ovaj Pravilnik nije izvrSavao.
Talijanska delegacija podrzava suprotno mi$ljenje izrazavajuéi da je
potpuno nenormalno da MVIM pravi aluziju na jedan Pravilnik koji

A Tsto.
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se ne primenjuje”. Po mi§ljenju predsednika »he moZe se smatrati do-
voljnim dokazom da predvideno vaspitanje po ovom Pravilniku mora
biti i izvedeno”. On je dalje dodao ,da talijanska delegacija nije do-
nela nikakav drugi materijalni dokaz koji bi podupro njene navode” pa
je, na taj nacin, odba¢ena optuzba na racun SKJ.

Komisija je, saslusavsi izvestaj svog predsednika, smatrala da e
bi bilo opravdano u ovom trenutku dati vojnicki karakter vaspitanju
u Jugoslaviji, bilo u okviru organizacije SKJ, bilo u ostalim gradanskim
udruzenjima”. Jugoslovenska delegacija je izjavila ,da je njena vlada
spremna da Drustvu naroda daje potrebna obavestenja za slu¢aj gde se
primenjivao Pravilnik."”?

Slede¢i napad dozivelo je Jugoslovensko sokolstvo maja 1933. go-
dine u Dru$tvu naroda od strane italijanske delegacije, koja je sokolstvo
»pred oéima sveta predstavilo kao revolucionarnu vojnic¢ku organizaci-
ju koja rusi evropski mir”. Delegat Kraljevine Jugoslavije u Drustvu na-
roda general Nenadovi¢ ,argumentovano je suzbijo sve ove napade i do-
kazao da ne stoji ni jedan od iznesenih prigovora”.®

Pored SKJ, u vojni¢kom vaspitanju omladine vaznu ulogu su imali
Savez skauta Kraljevine Jugoslavije 1 razne nacionalne organizacije
(Narodna odbrana, &etnici, Jadranska stiraza i dr.). Ministarstvo vojske
i mornarice je zahtevalo da ove Organizacije moraju mnogo ranije da
pocnu sa provodenjem vojne obuke omladine kako bi, odlaskom u re-
dovni kadar, bili spremni branioci poretka. Zbog provodenja ovakvog
vaspitanja, koje je trebalo biti u saglasnosti sa opStim drZzavnim inte-
resima, MFVN je imalo zadatak da koordinira akcije svih ovih orga-
nizacija na polju nacionalnog (jugoslovenskog) i vojnog rada?

Omladinske skautske organizacije u nekim evropskim zemljama
(Engleska, Francuska, Poljska i dr.), imale su konkretno ratno iskusi-
vo. Skauti su, zbog mobilizacije za vreme prvog svetskog rata, zameni-
li one koji su otisli na front obavljajudi evidenciju civilnog stanovnistva
i uCestvujuci u pasivnoj odbrani od napada iz vazduha, sluzili u odelje-
njima za vezu pa ¢ak i na frontovima sprovodili pojedine manje vojne
jedinice prec¢icama i sigurnijim putem. Savez skauta Kraljevine Jugo-
slavije je Zeleo da provede ovakvu organizaciju omladine za slucaj rata,
ali zbog nedostatka materijalnih sredstava i odredenog politickog otpo-
ra, zbog infiltracije komunista u njemu, organizacija nije do kraja pro-
vedena.”

Dunavsko kolo jahada ,Knjaz Mihailo”, od 1924. godine centra-
la svih kola jaha¢a Jugoslavije, saradivalo je sa sokolstvom aktivnim

# AJ, 71-3-8, Ministarstvo inostranih poslova — Ministarstvu fizitkog vas-
pitanja naroda, 18, VII 1933. (izveitaj B. Naumovida, delegata u Komitetu za
efektive).

® Tzvestaj za IV redovnu godisnju skupgtinu SSKJ od 29. IV 1934, Be-
ograd 1934., LXI.

* Stenografske beleske Senata KJ za 1932, I, Beograd 1932, 176.

s Politika”, 19. VI 1940.
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sudelovanjem na formiranju sokolske konjice. Njegova centralna uprava
intervenisala je kod MVIM 1930. godine da se konji, u garnizonima gde
ima jahackih trupa, mogu ustupiti konjickim sokolskim sekcijama radi
,organizovanja izleta u cilju ucenja jahanja i razvijanja ljubavi kod

omladine za konji¢ki sport”.*

Za konjarstvo i konjicki sport u vedini evropskih zemalja izdva-
jala su se velika materijalna sredstva (npr. Francuska je u toku 1931.
godine izdvojila 131 milion franaka za konjarstvo, Nemacka pribliZzno
istu sumu) jer je ocenjeno da je uloga konja u privrednom i vojno-od-
brambenom pogledu velika i nezamenljiva. U jugoslovenskom general-
$tabu ocekivalo se da de se bududi ratovi voditi u planinama gde ée konj
biti od velikog znacaja zbog izvladenja topova, po tesko prohodnom te-
renu, zatim, pesadiji pri prencsu municije i tehni¢kih oruda.?

Medutim, stanje konjarstva u Jugoslaviji je bilo vrlo lose zbog
slabog materijalnog obezbedenja svih kola jahaca. Centrala Dunavskog
kola jahaca je, zbog potrebnog izvodenja sistematskog gajenja konja
za privredu i drzavnu odbranu, inicirala obrazovanje Stru¢nog saveta za
unapredenje konjarstva pri Ministarstvu poljoprivrede.”

U rezoluciji skupétine Dunavskog kola jahaca, od 8. IV 1933. go-
dine, koja je naknadno dostavljena kralju, konstatuje se da je zemaljs-
ko konjarstvo u stalnom opadanju iako je uloga konja, i pored motori-
zacije, u privrednom i vojnom pogledu nezamenjiva. Velizar Jankovic,
potpredsednik Dunavskog kola jahaca, iznosi na skupstini podatak o
,opakom stanju konjarstva” koje nije u skladu s njegovim znacajem:
,Motorizacija vojske napreduje ali bas zbog toga ona, bez dobre konj-
ske zaprege i specijalnih jahacih grupa, ne samo da se ne moZe zamis-
liti nego se ta dva elementa dopunjuju, pogotovo u predelima na Bal-
kanu gde jo$ nema idealno izgradenih puteva i gde je teren planinski”.
Na kraju je istakao ulogu takmicéenja u preskakanju prepona ,koje ima
veliki znac¢aj za samo ratovanje, narocito za dejstvo izvidackih odelje-
nja po neravnom terenu.” Pri tom se osvrnuo na svetski nivo nemackih
jahacda u preskakanju prepona, postignut zahvaljujuéi drzavnom stara-
nju: ,,u Nemackoj sport jahanja, preko nemacke nacionalne federacije,
potdinjen je neposredno rajhsportfireru. Sve §to je u vezi s od-
gajivanjem konja, spada u nadleZnost poljoprivrede a Savez odgajiva-
¢a potéinjen je rajhsbauernfireru. Na nemackom sportu jahanja upliv
drzavnog autoriteta se blagotvorno pokazao, §to se vidi iz velikih uspe-
ha Nemaca na ovom polju”.? Pravi uziet konjickog sporta u Jugoslavi-
ji, medutim, pocinje tek sa ,namesnic¢kim’ razdobljem pod visokim po-
kroviteljstvom kneza Pavla.

% Godisnjak trka 1930., Beograd, 1931.
@ Vitez”, br. 227, 26. V 1937.
*® Deseta skupstina svih kola jahada Kraljevine Jugoslavije od 8. IV 1933,
GOdiéI;lng]l:k trka u Kraljevini Jugoslaviji za 1932, Beograd 1933.
sto.
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Sport u Kraljevini Jugoslaviji, organizaciono povezan od 1929, go-
dine u etatizovani Savez sporiskih saveza, dobio je vaznu ulogu u voj-
ni¢ckom i militantnom vaspitanju omladine. Streljacki sport u tom po-
gledu stajao je pod najvisom za$titom i nadzorom drzavne vlasti. Oce-
njujuci vaznost rada i zadatke streljackih druzina vrhovnu zastitu nad
streljackim sportom vr$io je kralj Petar, a posle njegove smrti 1921.
godine zastitu preuzima kralj Aleksandar.

Po intencijama kralja Aleksandra, a u ,Zelji da pomogne stre-
ljacki sport u njegovom nacionalnom viteskom radu i omoguéi jaéi po-
let u zemlji”, ministar vojske i mornarice 16. VI 1926. godine ,apeluje
na oficire, kao nosioce vite§tva i osvedo&ene rodoljube, da budu pokre-
taci, osnivaci i glavni nosioci streljackog sporta.® Ukazom kralja od 26.
I 1928. godine, u nastavu gadanja uneta je odredba o odlikovanju Me-
daljom dobrog strelca koju je dodeljivalo Ministarstvo vojske i moxr-
narice uspesnim streljackim druZinama.*® Kralj je podario Streljatkom
savezu Kraljevine Jugoslavije drus$tvenu zastavu kojoj je kumovao pre-
ko svog izaslanika na Zemaljskom nagradnom gadanju u Ljubljani 4.
X 1932. godine. Iste godine Streljac¢ki savez je od kralja dobio srebreni
pehar koji se dodeljivao za najbolji uspeh u grupnom gadanju na meti
»Primorje”. Prestolonaslednik Petar produZio je davati, za svako ze-
maljsko gadanje, svoje najviSe nagrade za koje su se takmicili najbolji
strelci na posebnoj i najvaznijoj meti ,,Pobednoj”, jer je njegova ,naj-
viSa i svim strelcima najdraZa nagrada donosila naziv prvaka driave u
rukovanju i gadanju vojni¢kcm puskom”? Na zemaljskim nagradnim
gadanjima, kao uzvanici, prisustvovali su izaslanici kralja, Ministarstva
vojske i mornarice, MFVN, Narodne odbrane, ugledna vojna i civilna li-
ca kao i predstavnici patriotskih i nacionalnih drustava i organizacija.

Do 1926. godine radilo je samo oko 100 strelja¢kih druZina, a od
toga broja intenzivno samo oko 10 druZina (uglavnom na teritoriji biv-
§ih Kraljevina Srbije i Crne Gore). Od navedenog broja, 89 druzina ob-
razovano je u Kraljevini Srbiji u granicama od pre 1912. godine, dok
je u ostalim krajevima Kraljevine SHS osnovano samo 6 streljackih
druzina. U vojnim krugovima bilo je radireno misljenje da su za ,,ovak-
vo stanje krivi poratni mentalitet omladine, trka za uzivanjem a donek-
le i to $to je ovaj sport podscéao na minuli rat i zato izazivao sedanja
na sve grozote i opasnosti u njemu”. Medutim, glavni uzrok ovakvog
stanja leZao je u ¢injenici $to Ministarsivo vojske i mornarice nije bi-
lo u moguénosti da Savezu pruZi obilniju materijalnu pomo¢ i da druZi-
nama obezbedi potrebno oruZje i municiju u smislu Zakona o streljac-
kim druZinama. Ceneéi vaZnost strelja¢kih druZina, a znajudi koliko su
paznje ovom pitanju poklanjale druge evropske drZave, Ministarstvo
vojske i mornarice, raspisom od 16. IV 1926. godine, naredilo je da:
,komandanti svim sredstvima pomognu osnivanje strelja¢kih druZina

% Raspis ministra vojske i mornarice br. 21255 od 16. VI 1926.
3 AJ, 71-3-8.
# AJ, 71-108-164.
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i njihov rad; da inicijativu kod osnivanja strel jackih druzina uzmu u
svoje ruke oficiri i vojska; da se nastoje za vestinu gadanja zaintere-
sovati $to 3iri slojevi naroda a naro¢ito omladina”. U naredbi je predlo-
zeno da se u Zakon o ustrojstvu vojske i mornarice unese odredba o
skracenju kadrovskog roka redovnim i viSegodisnjim ¢lanovima streljag-
kih druzina. Uprava streljackog saveza, inicirana predstavkama druZi-
na, izdejstvovala je da se u Zakon o ustrojstvu vojske i mornarice, uba-
ci odredba o odlikovanju élanova streljackih drugina koji su postigli
izuzetne rezultate u nastavi gadanja puskom, karabinom i puskomitra-
ljezom.#® Zbog poboljsanog polozaja i nadzora nad streljackim sportom
od strane kralja i odredenih resora vrhovne drzavne uprave, broj strelaca
je iz godine u godinu rastao da bi 1936. godine Streljacki savez imao
1600 druZina sa oko 80000 ¢lanova.® Na taj nacin streljacki sport, od
ranije omiljen kod srpskog dela naroda, prosirio se i u ostale delove
Kraljevine i postao jedna od najbrojnijih organizacija fizicke kulture
(posle SKJ i fudbala).

Streljacki savez Kraljevine Jugoslavije ostvarivao je uski kontakt
sa SKJ. Sokolska dru$tva imala su sa njim bliske kontakte na svim
vojnim javnim manifestacijama dok je vojska, pod vodstvom sokolskih
prednjaka, nastupala na sokolskim priredbama. Sokolska drustva su
u svom sastavu imala streljacke odseke koji su aktivnost usmerili na
selo. Tako npr. u streljatkom odseku sokolskog drustva u selu Berka-
sovo odrzano je viSe teorijskih potetnickih tecajeva u rukovanju voj-
ni¢kom puskom kao i vise prakti¢nih gadanja vojni¢kom puskom.

U cilju daljeg omasovljenja streljatkog sporta, predvidena je za-
konska olaksica oslobodenja od placanja takse u predlogu Zakona o
streljackim druzinama iz 1934. godine. Po ovom zakonskom predlogu
teritorija streljackog okruga morala je da se poklapa sa teritorijom
odgovarajuceg vojnog okruga.®

Nad streljackim sportom je vr$en dvojni nadzor posto je MFVN
sporazumno upravljalo Ministarstvom vojske i mornarice, a uz sarad-
nju nadleznih ministara za njihovu $kolsku omladinu. MFVN je vrsilo
nadzor nad radom Streljatkog saveza a u pogledu rukovanja, odrza-
vanja oruzja kao i pravilne upotrebe i utroska municije nadzor je vrsilo
Ministarstvo vojske i mornarice. Zbog ¢&isto vojne prirode streljackog
sporta, u nadleznost Ministarstva vojske je spadao i nadzor nad obez
bedenjem novéano-materijalnih sredstava (snabdevanje strelja¢kih dru-
zina vojnim, nastavnim materijalom; odobravanje koris¢enja vojnih
streliSta streljackim druzinama; izdvajanje sredstava za nagradni fond

itd.).”

® AJ, 71-1-2, ,Vojska i streljatki sport” (referat)
* Streljacki glasnik”, br, 7, 20. X 1936.
* AJ, 74428630, Sokolsko dru$tvo sela Berkasovo Upravi dvora.
* AJ, 71-1-1, Predlog Zakona o streljagkim dru¥inama.
7 AJ, 71-1-1, Projekt zakonske odredbe o nadlefnosti MFVN i MVIM za
slu¢aj dvojnog nadzora.
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Rad Jugoslovenskog zimsko-sportskog saveza, sa sedistem u Ljub-
ljani, sastojao se u Sirenju zimskih sportova u cilju telesnog priprema-
nja naroda za odbranu zemlje u planinskim pograni¢nim krajevima.
JZSS je usko saradivao na tom polju sa sokolima. Od 1924. godine JZSS
je, zajedno sa Ministarstvom vojske i mornarice, insistirao na uvodenju
skijanja u vojsci, pa je do 1931. organizovao preko 20 skijagkih tea-
jeva. Obucen je i odreden broj nastavnika-oficira, pa je vojska mogla
sama da se dalje obuava u smuclarstvu.®

Drzavna uprava je bila upoznata sa ¢injenicom da je ba§ smudar-
ski sport, po opste telesno vaspitanje, a naroéito za predvojni¢ku obuku,
bio jedan od najvaznijih. Zbog toga je smuéarskom sportu posvetila po-
sebnu paZnju time $to je novéano pomagala JZSS i srodne organizacije
a u svojoj reziji priredivala tedajeve za uditelje i instruktore zimskih
sportova. Medutim, opste finansijske prilike, zbog ekonomske krize ni-
su dozvoljavale potpuno pomaganje smudarskog kao i ostalih sporto-
va u razmerima kako su to zahtevale potrebe. Degavalo se da je minis-
tar finansija odbijao da isplati odredenu budzetsku sumu kao pomod
JZSS ¥

Dakle, glavni cilj podriavljenog telesnog verbanja i sporta treba-
lo je biti pripremanje za potpunu odbranu zemlje. Zbog toga su nego-
vani masovno telesno vezbanje i sportovi, a nisu se podupirali rekorde-
ri i vrhunski sportisti. Sam rekord je mnogo doprineo tome da se drza-
va umesala u sportski rad i nastojala da ,kona¢no kanalie te nove
snage prema op$tim potrebama i ciljevima a ne da bespomoéno gleda
kako se najbolje snage trode u postavljanju rekorda do kojih prosecni
ljudi nisu mogli sti¢i”. Drzava je nastojala da eliminige ,ludilo za re-
kordima” jer nije imala koristi od nekoliko rekordera i pasivne mase.
Glavni cilj utakmice nije vi§e bio pobediti protivnika ve¢ je utakmicom
i vezbanjem trebalo, na svim podru¢jima fizicke kulture, pokazati ko-
liko je sposoban pojedinac svojim sportskim dejstvovanjem sluZiti, od-
nosno, koristiti drzavi. Sportisti su nastupali pod parolom: ,Ne takmiéi
se viSe samo zbog sebe, nego za celinu, za drzavu’” 4

Zbog potrebe organizovanja kolektivnog masovnog sporta, u ne-
kim evropskim zemljama priredivalo se masovno takmicenje za sport-
ski znak, koje je, u stvari, predstavljalo test fizi¢kih sposobnosti. Os-
novna lozinka takmicenja bila je: ,Budi spreman za rad i odbranu do-
movine”. Kod samog takmicenja pojedinac je morao da pokaze zre-
lost i svestranost u lakoj atletici, plivanju, streljackom sportu, made-
vanju, jahanju, smudéanju i drugim sportovima, a u SSSR ¢ak i u bor-

% AJ, 74-133-193, JZSS Marsalatu dvora.

* AJ, 71-5-17, MFVN Vrhovnoj inspekciji vojne sile.

® AJ, 71-3-7, Marino Bona Buni¢ o fizitkom vaspitanju (referat)

“ AJ, 71-3-7, Branko Polié, ,Sportski znak ili kako usmeriti spori da bude
opste dobro”.
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bi noZem i u rukovanju gas-maskom. Svaka od ovih grupa sportova
morala je da obuhvati vezbe brzine, snage i izdrzljivosti.?

Sportski znak dobivalo je lice koje je ostvarivalo barem minimal-
ne rezultate. Sistem takmicenja za sportski znak smatrao je za $tetno
sve maksimalne napore, ali je zato propisivao minimum koji je morao
postici svaki prosecno telesno razvijen kandidat. Po postignudu propi-
sanih minimalnih rezultata takmicar je dobivao znaéku koja je pred-
stavljala dokaz da je vlasnik fizi¢ki spreman i da je sposoban da slu-
71 drzavi.

Zbog jacanja masovnosti, u evropskim zemljama takmidenje za
sportski znak se narodito propagiralo medu $kolskom omladinom, u
vojsci i medu radnicima. U Poljskoj i SSSR je zakonskim putem sank-
cionisano takmitenje za sportski znak. Pod parolom ,,spreman za napore
i odbranu”, u SSSR-u je takmicenje za sportski znak bilo namenjeno
Crvenoj armiji, pa je kod njik ispit fizicke zrelosti obuhvatao pozna-
vanje vojnih sredstava i rukovanje sa njima (gadanje, bacanje gra-
nata, poznavanje zemlji$ta, naoruzanje, tr¢anje, savladavanje prepona,
prelazenje preko terena zatrovanog gasovima, prva pomoé itd.)®

U Kraljevini Jugoslaviji MFVN je radilo na donoSenju Uredbe o
sportskom odlikovanju. Nacrt Uredbe je predvidao uslove pod kojima
se dobijalo sportsko odlikovanje. Tu se nije radilo o rekordnim rezulta-
tima, ve¢ o viSe propisanih standardnih rezultata. Propisane rezultate
trebalo je izvr$iti pred komisijom stru¢nih sudija koji su o postignu-
tim rezultatima izdavali Knjigu uspeha overenu od strane MFVN. Uces-
nici borbe za sportsko odlikovanje delili su se u dve kategorije — om-
ladinci (14—18) i odrasli (iznad 18 godina).*

Vatrogastvu je namenjena glavna uloga kod provodenja sistema
pasivne odbrane i to za$tite zemlje od napada iz vazduha. Nemacdka je,
u tom pogledu, bila najjaca jer je stvorila organizaciju sa oko 30000000
vatrogasaca (1933. godine). Nemacko vatrogastvo je, pod vidom dobro-
voljnih vatrogasnih udruZenja, predstavljalo potpuno organizovane tru-
pe za odbranu iz vazduha od zapaljivih i razornih bombi, hemijskih sred-
stava i dr. Obrazovan je savez za vazdus$nu zastitu (,,Lufthanza”) koji
je odrzavao tefajeve preko vatrogasnih organizacija (o upotrebi i ruko-
vanju gas-maskama i sli¢énim priborom) na &ijem &elu su stajali strué-
njaci inZenjeri — vatrogasci. Oni su provodili nastavu na temu o orga-
nizovanju odbrane od napada iz vazduha kroz osnovne i srednje $kole,
kao i kroz sve nacionalne, humane, sportske i ostale organizacije®

Vatrogasni savez Kraljevine Jugoslavije sporo je pristupao siste-
matskom organizovanju vatrogasnih druZina za odbranu od vazdugnih
napada i uops$te nije pristupao uvodenju potrebnih mera za tu odbra-
nu. Ovo se odnosilo pre svega na snabdevanje vatrogasnih odreda za&tit-

2 TIsto.

“ Isto.

“ AJ, 71-3-7, Referat o nacrtu Uredbe o sportskom odlikovanju.

* Stenografske bele$ke Narodne skupstine, I, Beograd 1933, 376-9.
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nim sredstvima protiv hemijskih otrova, na opremanje Ceta specijalnim
aparatima za gadenje pozara, nastalih od zapaljivih bombi, i na poja-
anje odreda rezervnim ljudstvom u slucaju napada iz vazduha.®

Evidencija svih ¢inioca pasivne odbrane vriila se kod banskih up-
rava. Banske vlasti su odgovarale vojnim vlastima za sve vrste priprem-
nih radova oko organizovanja pasivne odbrane na svom podrudju.
MEFVN izdalo je viSe naredenja o potrebi saradnje vatrogasnih organi-
zacija sa vojnim i upravnim vlastima kod pripreme i izvodenja vezbe
za odbranu od napada iz vazduha i civilne zaStite, u duhu odredbi Za-
kona o organizaciji vatrogastva.’

Pitanje organizacije vatrogastva u Savskoj i Dravskoj banovini
postavilo se kao vrlo delikatno. Organizovanje profesionalnih vatrogas-
nih organizacija, dakle, onih koje su pod nadlestvom MFVN, vréilo se
vrlo sporo uz jak politi¢ki otpor pristalica HSS i SLS. Osim jedne zva-
ni¢ne profesionalne &ete u Zagrebu, sve ostale cete Savske banovine
zadrZale su status dobrovoljnosti i autonomnosti. Zbog toga su bile vi-
lo osetljive na sve ingerencije upravnih vlasti na njihov rad. MFVN i
Ministarstvo vojske i mornarice nisu bili zadovoljni ovakvim razvojem
vatrogastva u krajevima gde je ono u razdoblju do 1929. godine bilo
najrazvijenije i zato su nastojali da se ovakvo stanje izmeni u pravcu
pr(:;fesionalizacije i institucionalizacije dobrovoljnih vatrogasnih drusta-
va.

Vazduhoplovni sport izbio je u prvi plan kod nekih evropskih ze-
malja posle prvog svetskog rata. Pomocu jedrilicarstva, Nemacka je
svom vazduhoplovstvu dala osnovu i stvorila neiscrpan izvor prvoklas-
nog leteceg kadra. Potrebno je istaéi da tu razoruzanu zeml) ju nista nije
Cinilo toliko opasnom i strainom za suparnitke drfave koliko njen
vazduhoplovni potencijal: vazduhoplovna industrija, vazdusni saob-
racaj, sportska avijacija i najzad, $to je najvanije, njeno vrlo razvijeno
jedrili¢arstvo.

Nemacka je, posle iskustava iz prvog svetskog rata, procenila
vaznost jedrilicarstva i odredila da ono ne treba da sluzi samo sportu.
Nemci su ga tretirali kao nastavno sredstvo pomocu kojeg ée Nemacka
stvoriti veliki broj pilota motornog aviona kreéi odredbe Versajske
mirovne konferencije. Potetkom tridesetih godina Nemacka je imala
desetine hiljada diplomiranih jedrili¢ara koji su diplomiran jem ispunili
glavni uslov za stupanje u pilotsku gkolu.®

Posto je Nemacka napustila Konferenciju za razoruzanje u Zene-
vi, iza8la iz DruSiva naroda i proklamovala uvodenje vojne avijacije
1935. godine, u nekim evropskim zemljama, iz predostroznosti, hitno su
votirani vanredni krediti za poveéanje vazduhoplovnih snaga. Pod uti-

“ AJ, 71-5-16, ,Stanje priprema u pojedinim slu¥bama” (referat)
“ AJ, 71-5-16, Referat za vazdu$nu odbranu kod Kraljevske banske upra-
ve Saysslie banovine.
sto

9 AT, .74-108-163, Aero klub ,Na3a krila” ministru Dvora, 22. ITI 1935.
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cajem evropskih zbivanja, u Kraljevini Jugoslaviji jedrili¢arstvo se kao
organizovani sport uvodi se 1932. godine.®

Tridesetih godina mnoge evropske zemlje zakonodavnim putem uvo-
de obavezno telesno vaspitanje zbog povecanja brojnosti vojno ospo-
sobljenog stanovni$tva i uStede vojnog budZeta. I$lo se sa pretpostav-
kom: ako obaveznik savlada osnovne elemente obaveznog telesnog
vaspitanja, otpadée ova obuka regruta za vreme sluZenja kadrovskog
roka, skratic¢e se sluZenje kadrovskog roka za vise meseci §to bi omogu-
éilo odredenu ustedu vojnog budzeta.™

Potrebu sprovodenja telesnog vaspitanja, kao predvojnicke obu-
ke, zbog spoljno-politickih prilika ocenili su merodavni u Kraljevini Ju-
goslaviji kao prioritetnu. Uvodenjem Obaveznog telesnog vaspitanja
drZava je imala ambiciozne planove u pogledu obuhvatanja kompletne
omladine vojnom obukom. Pre svega, OTV je trebalo da obuhvati naj-
mnogobrojniji deo stanovni$§tva — seljastvo, koji drzava, prethodnim
merama na polju telesnog vaspitanja, nije uspela da uklju¢i. U oko
90% slucajeva obaveznike OTV sadinjavala je seoska omladina.®

Vedi deo nastave u prazni¢kim tecajevima, kao delu OTV, obuhva-
tao je vojnu nastavu (poznavanje oruzja, opis puske i pribora, nastava
gadanja, igre u polju, orijentacija, poznavanje zemljista, logorovanje,
strojeve vezbe i dr.).

0d 1935. godine, kada su poceli pojedini odseci da sprovode nasta-
vu po Zakonu o OTV, kroz prazni¢ke telajeve prolazili su mladi¢i —
obveznici koji su sa praznickih teajeva u kontinuitetu odlazili na od-
sluZzenje redovnog vojnog roka. Ovi polaznici u kadru su se pokazali
kao vrlo disciplinovani i lako su podnosili teret regrutske obuke.

Izvr$enje Zakona o OTV nametalo je potrebu da se MFVN dodeli
na rad jedan visi oficir koji bi bio neposredna veza izmedu MFVN i Mi-
nistarstva vojske i mornarice, a doprinosilo bi da se Zakon o OTV 3to
efikasnije sprovede s obzirom na specijalno telesno vaspitanje (predvoj-

% Poleci jednog sporta ¢ije S$irenje ima mnajvedi znadaj za dobro naci-
je”, ,Politika”, 31. VI 1933.

st AY, 71-3-7, ObrazloZenje Zakona o OTV; DrZavni faktori su izracunali
plan finansijskog efekta koji bi nastao u budZetu uspelim provodenjem Obavez-
nog telesnog vaspitanja. Racunali su da de se udtede osetiti jer ¢e obveznici
OTV dva meseca kasnije stupiti u vojni kadar: ,Vojnik staje dnevno 11,30 di-
nara a klasa regruta je oko 120.000. ljudi. Za 60 dana docnijeg stupanja u ka-
dar u vojnom budZetu bide usteda za oko 81.360.000 dinara. Ako bi se sluZe-
nje u vojsci svelo na 9 meseci, onda bi udiede bile za 5% veca. (Sten. beleske
Narodne skupitine, knj. V, redovni sastanak od 20. marta 1933, Beograd 1933,
XLV. o

% AJ, 71-3-7, Obveznik OTV iz Skoplja pri¢a drugovima o kadrovskom ro-
ku: ,Mnogo sam naudio na tefajevima Obaveznog telesnog vaspitanja, a za to
mogu zahvaliti urednom pohadanju nastave i svojim nastavnicima. U vojsci sam
znao sve. Dok su moji drugovi za vreme odmora morali da uce opis puske i
puséanog pribora, ja sam to u prste sve znao, a i prakti¢no izvodio.
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nicka obuka). Pored toga pri banskim upravama za poslove stru¢nog
referenta OTV postavljeni su nizi oficiri.™

Obavezno telesno vaspitanje je bilo pod neposrednim nadzorom
banskih vlasti i lokalnih upravnih vlasti na terenu. Odseci za fizicko
vaspitanje gradskih i sreskih poglavarstava organizovali su $kolska ga-
danja sa svim obaveznicima starijih odeljenja, koja su vr$ena u vidu
mars$a, odnosno visednevnih manevara. U tom pogledu posebnu aktivnost
su pokazali odseci za fizicko vaspitanje gradskih poglavarstava Beog-
rada, Novog Sada, Skoplja. Skolska omladina je nastavu OTV provodi-
la pod nadzorom $kolskih nadzornistava, $kolskih vlasti i po drugacijem
nastavnom planu od vanskolske omladine koja je vezbala u prazni¢kim
tecajevima i pod nadzorom upravnih vlasti.® Po planu i programu nas-
tave, u praznickim tecajevima vangkolska omladina je trebalo da se
rejonira, odnosno teritorijalno organizuje prema mestu stanovanja. Pre-
ma tom kriterijumu obaveznici su se svrstavali u nastavne grupe po go-
dinama starosti prolaze¢i opstetelesnu i predvojni¢ku nastavu.

Sa obaveznicima OTV izvrena je speci jalna nastava po udzbeniku
za specijalnu nastavu OTV u obimu koji Jje predviden nastavnim planom
i programom. Ova nastava uspeino se provodila samo sa omladinom u
praznickim tecajevima u obimu koji je propisan nastavnim planom.
Poseban problem je predstavljalo izvodenje nastave gadanja i rukova-
nja oruzjem zbog toga $to opstinama 1 gradskim poglavarstvima nisu
uredno dodeljivane vojni¢ke puske. Zbog nedostatka vojnih pugaka,
obuka se ¢esto izvodila drvenim pugkama. MFVN je insistiralo kod Mi-
nistarstva vojske i mornarice da se organizacijama OTV dodele vo jnié-
ke puske starijeg modela, koje bi sluzile za obuku omladine u nastavi
gadanja i rukovanja oruzjem. Ovaj problem je bio posebno akutan u
vreme izbijanja drugog svetskog rata, jer je redovni i rezervni kadar
u pogledu naoruzanja imao prednost.®

* AJ, 71517, Ministar fizi¢kog vaspitanja naroda — ministru vojske 1
mornarice, 29. V 1936.

® AJ, 71-5-16, Ministar fizickog vaspitanja naroda Vojnom delegatu pri
MFVN.
% Isto.
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Nikola ZUTIC

SUMMARY

THE MILITARIZATION OF BODILY CULTURE IN THE
KINGDOM OF YUGOSLAVIA 1929—1935

The state intervention in the field of bodily culture (1929—1934)
was brought upon in order to use this field for the propaganda of Yu-
goslav nationalism, but also because of the military training of citizens
in the organizations of bodily culture. The limitations of the Versailles
conference and the Disarmament conference in 1932, concerning the
number of soldiers and the diminishment of armaments, imposed a need
for organizing half-military formations in most of the European count-
ries. The ,,Soko” (Falcon) of the Kingdom of Yugoslavia, a liberal Yu-
goslav institution, was the main training ground of youth military exer-
cise before the regular service. The ,,Soko” work in the field of bodily
education, consisted of bodily exercise and sport, and sports including
elements of military training exercise were especially worked upon
(marching exercises, marksmanship, skiing, horsemanship). Sport in
the Kingdom of Yugoslavia, organizationally linked with the state Fe-
deration of sport organizations, due to its popularity among young pe-
ople, gained an important role in the youth military education. The Yu-
goslav fire-department, state owned in 1933, exercised passive defence
preparations, i. e. the system of the protection of the country from
air-raids. In the year of 1934, the organization of Obligatory bodily exer-
cise was founded, and it was supposed to include in its military system
of exercise all categories of young people, especially those from the
villages, whom the state did not manage more numerously to include, by
its previous intervention, in the ,Soko” organization.
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JUGOSLAVIJA — STVARANJE | SPROVOPENJE KONCEPCIJE
KOLEKTIVNE BEZBEDNOSTI U DRUSTVU NARODA

Originalan naudéni rad. 341.231.14

Kraljevina SHS (od 1929. Kraljevina Jugoslavija) postala je ¢lan
— osniva¢ DruStva naroda deponovanjem ratifikacija Pakta Drudtva
naroda 10. IT 1920. godine, mesec dana po stupanju na snagu ovog os-
nivackog dokumenta prve medunarodne organizacije sa aspiracijom
univerzalnosti.! Ratifikacija je izvréena u vidu Ukaza koga je doneo
kralj Aleksandar posto Skupstina nije radila usled opstrukcije opozici-
je. Ovaj Ukaz, nazvan Privremenim zakonom, odnosio se na Ugovor o
miru sa Nemackom i Pakt Drustva naroda i ozakonjen je kasnije?

Jugoslovenska drZava bila je preko svog delegata, kao jednog od
petorice predstavnika malih zemalja koji su, zajedno sa delegacijama
velikih sila pripremali od 2. do 13.7II i 22. IIT do 28. IV 1919. u Hotelu
Crillon (Krijon) Nacrt Pakta Dru$tva naroda, ukljucena neposredno u
stvaranje prvog sistema kolektivne bezbednosti.

Mada je drzava Srba, Hrvata i Slovenaca stvorena 1. XII 1918, akt
ujedinjenja jugoslovenskih naroda nije odmah priznat, pa je delegacija
Kraljevine SHS smatrana od sirane saveznickih sila, delegacijom Srbije.
Predstavnik Kraljevine SHS u Krijonskoj komisiji dr Milenko Vesnidé,
bivsi srpski poslanik u Parizu, titulisan je kao specijalni poslanik i opu-
nomoceni ministar njegovog veli¢anstva Kralja Petra I, kralja Srbije.

' Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca priznata je u toku pregovora o mi-
ru sa Nemackom, pa je Versajski ugovor potpisan od strane Pagi¢a, Trumbicda
i Vesnica kao delegata Kraljevine SHS. Videti kod R. Levitch ,Le role de I'Etat
Serbe-Croate-Slovene dans l'elaboration du Pacte de la S. de N.”, Annulaire de
I'Association Yougoeslave de Droit Internatiomale, III vol, Belgrade, Paris, Les
editions internationales, p. 55.

* Milan Sahovié: Kolektivia bezbednost u Drultvu naroda i stav Jugosla-
vije, ,Zbornik radova”, I, Sekcija za medunarodno pravo IMPP, Beograd 1954,
str. 187.

’ Dr Georges Popovitch: Yougoslavie et Société des Nations, Annulaire
de P'Association Yougoslave de Droit Internationale, III volume Paris-Belgra-
de, Les editions internationales, 1937.
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Ovakav polozaj jugoslovenskog dlelegata odrazavao je nerasciscene
stavove u pogledu stvaranja Jugoslavije, u prvom redu kod Francuske i
Velike Britanije. Ove dve sile su imale posebne interese na Balkanu i
oslanjale se na razli¢ite politicke snage. Zajedni¢ko im je bilo jedino
nastojanje da Jugoslaviji odrede ulogu brane od uticaja boljsevizma na
Balkanu. Medutim, novostvorena jugoslovenska drzava je neposredno
po okonéanju svetskog rata bila i sama izvor revolucionarnog vrenja.
Stoga su se Velika Britanija i Francuska potrazile oslonac kod Italije
i odlagale priznanje Jugoslavije ne Zeledi da prejudiciraju mogucnosti
Italije da po tajnom Londonskom ugovoru dobije izvesne teritorije. One
su priznale Jugoslaviju tek posle SAD i nekih manjih drzava, posredno
1. maja 1919, a formalno i izii¢ito prvih dana juna 1919.' Ovo odlaganje
je visestruko $kodilo Jugoslaviji, naro¢ito po pitanju utvrdivanja i priz-
navanja granica na Mirovnoj konferenciji u Parizu.

Doprinos jugoslovenske driave razradi Pakta Dru$tva naroda

Uéesée jugoslovenskog delegata, u trenutku kada je koncept kolek-
tivne bezbednosti dobijao svoje prve institucionalne okvire, imalo je
znac¢aja po posebnom, reklo bi se ¢ak, originalnom pogledu na pravna
i politicka resenja sistema DruStva naroda. Rad Krijonske komisije naz-
vane po mestu zasedanja, bio je optereden razli¢itoscu koncepata i in-
teresa sila — pobednica, kao i situacijom u svetu koja je otezavala stva-
ranje novog medunarodnog organizma — izbijanjem sovjetske okto-
barske revolucije i njenim $irenjem u pojedinim evropskim drzavama.

Izmedu triju sila sa najveéim uticajem po zavrSetku I svetskog
rata — SAD, Velike Britanije i Francuske, postojala su krupna neslaga-
nja po pitanju pristupa koja su ih u Versaju u krajnjoj meri podelila:
americ¢ko-britanski predlog (Velika Britanija i SAD spojile su svoje na-
crte) tezio je stvaranju organizacije sa op$tepolitickim karakterom, dok
je francuska verzija insistirala na efikasnom pravnom mehanizmu sa
sankcijama. Ovoj poslednjoj koncepciji bila su bliska razmisljanja o pre-
rastanju Dru$tva naroda u naddrZavnu organizaciju s obzirom da je uk-
lju¢ivala postojanje medunarcdne armije pod rukovodstvom svetskog
vojnog §taba i opstu kontrolu naoruzanja. Dakle, dok su se Velika Bri-
tanija i SAD zaustavljale na stvaranju jednog opsteg garantnog sistema
u kome obaveze pojedinih drZeva ne bi bile razradene, Francuska je tra-
zila konkretne i precizne garancije’ Ameri¢ko-engleski projekat bio je
neodreden i fleksibilan i oslanjao se na svetsko javno mnjenje kao na
svemocnog regulatora medunarodnih odnosa; francusko videnje Drustva

¢ B. Krizman, B. Hrabak, Zapisci sa sednica delegacije Kraljevine SHS
na Mirovnoj konferenciji u Parizu, 1919-1920, Beograd, Institut drusStvenih nauka,
1960, str. 7. Uvoda.
% Milan Sahovié: Kolektivna bezbednost u DruStvu naroda i stav Jugosla-
vije, n. d., str. 189-190.
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naroda imalo je u vidu organizaciju sposobnu da u buduénosti zaustavi
agresiju i upotrebu sile u raine svrhe. Kao §to je poznato, preovladale
su ameri¢ko-britanske koncepcije koje su samo dopunjavane francuskim
predlozima.b

Jugoslovenski stavovi u ovom sklopu, s obzirom na karakter dru-
Stveno-politickog uredenja, odraZavale su interese jedne male i nerazvi-
Jene evropske drzave sa kapitalistickim uredenjem i brojnim neresenim
problemima, pre svega nacionalne i socijalne vrste. Na opredeljenja Ju-
goslavije je uticala i ¢injenica da je ova drzava izadla iz 1 svetskog rata
kao pobednik, ali sa odlu¢ujuéim osloncem na jednu od saveznickih sila
— Francusku ¢ija joj je podrska bila potrebna na svakom planu pocev
od samog ¢ina formiranja. Prvenstveno vodenje raduna o nacionalno-
-drZavnim razlozima dolazilo je u prvi plan, medutim, to nije znadilo
da u odnosu prema Dru$tvu naroda nije postojala i politika koja je,
vodeci racuna o interesima zemlje, uzimala u obzir i opste vrednosti.
Ovo je pre svega vazilo za istupanja jugoslovenskog delegata u Krjon-
skoj komisiji, gde je Milenko Vesni¢ na uspeian naéin potezao ,brigu
za dobrobit” medunarodne zajednice sa interesima i migljenjima jedne
male zemlje, i to zemlje koja je prva ponela teret I svetskog rata.

Predstavnik novoosnovane jugoslovenske drzave nije prilozio u
njeno ime nijedan projekat, kao §to su to uradili delegati nekih drugih
malih drzava. Medutim, njegove intervencije pruzile su dovoljno elemen-
ta da bi se moglo govoriti o izgradenom i celovitom videnju uloge nove
medunarodne organizacije kod jugoslovenske vlade i u javnosti’

Negde na sredini izmedu ameritko-britanske i francuske koncep-
cije, ali ne kao kompromisno shvatanje, jugoslovenska projekcija Dru-
Stva naroda imala je svoju posebnost i originalnost koji su govorili u
prilog &injenici da, uprkos notornoj vezanosti malih evropskih drzava
za velike sile u Evropi toga doba, Kraljevina SHS je barem u prvim go-
dinama svoje istorije slobodno formirala svoj stav prema kljuénom pi-
tanju spoljnopoliticke orijentacije zemlje — Nacrtu Pakta? Naravno,
ne treba zaboraviti da su istupanja Jugeslavije u Krijonskoj komisiji bila
u velikoj meri rezultat izuzetnih sposobnosti i liénosti samog jugoslo-
venskog predstavnika Vesni¢a koje je pritom imao prili¢nu slobodu is-
tupanja.

Vesnic se u ime Jugoslavije pri stvaranju nacrta Pakta zalagao za
medunarodnu organizaciju koija bi poéivala na neokrnjenim suverenim
pravima drZava-Clanica, $to je bilo logi¢no otekivati kao stav jedne tek
stvorene drzave Cije se postojanje neprestano dovodi u pitanje. Zato se
on protivio francuskoj inicijativi o osnivanju stalnih vojnih snaga i stal-
nog vojnog Staba Drustva kao ,nerealnoj ideji” i bio je protiv obaveze

¢ R. Levitch:Le vole de I'Etat Serbe-Cioate-Slovene dans lelaboration du
Pacte df la Societe des Nations, n. d., str. 55.
" Isto.
. * Vladimir Marjanovié: Jugoslavija u Drudtvu naroda 1919-1959, mag. rad,
Filozofski fakultet u Beogradu, 1979, str. 16.
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podnosenja izveStaja o stanju naoruZanja od strane ¢lanica Drustva.
Francuski amandman u ovom smislu ocenio je kao ,,unoSenje ideje ne-
poverenja medu ¢lanove Drusiva uz pretpostavku da jedan od njih mo-
ze narusiti Pakt, odnosno da je stroga kontrola neophodna”.’

Delegat tek stvorene jugoslovenske drzave podrzavao je americ¢ko-
-britansku ideju o univerzalncj organizaciji koja bi bila §to otvorenija
za prijem novih ¢lanova: u njegovim istupanjima bila su prisutna stra-
hovanja male drzave, suolene sa potencijalnim ograni¢avanjem slobode
delovanja na medunarodnom planu od strane velikih sila. Vesni¢ se na-
dao da bi sa otvaranjem Druftva naroda i povecavanjem broja malih i
srednjih drZzava u njemu, mo¢ velikih mogla da bude bitno ogranicena."
Pri tom, on je zagovarao prijem bivsih neprijateljskih sila, §to je narav-
no nailazilo na veliko nezadovoljstvo Francuske, sile na koju se DrZava
SHS, tada pa sve do polovine tridesetih godina, oslanjala u svojoj spolj-
noj politici, iznoseéi shvatanje da bi trebalo razlikovati i odvojiti mi-
rovne ugovore od nove medunarodne organizacije.! Pored toga, on se
zalagao za §to Sire ,otvaranje vrata”, pre svega u odnosu na ulazak
neutralnih drzava u Drustvo naroda, kao i za osamostaljivanje i olak-
Savanje prijema drZava pod mandatom u organizaciju. U tom smislu,
predlozio je amandman na ¢l. 22 Pakta u kome je bilo re¢eno da ,Man-
datna komisija mozZe, kad bude smatrala pravovremenim, da predlozi
da se nezavisnost bilo kog naroda moZe proklamovati i priznati s obzi-
rom na njegov eventualni prijem u Drus$tvo naroda”.> Ovaj prvi pokusaj
uvodenja prava na samoopredeljenje u posrednoj formi u Ustav medu-
narodne organizacije bio je bezuspesan.

Medutim, kada se diskutovalo o pravu istupanja iz Pakta jugo-
slovenski delegat je opovrgao francusku tezu o zabrani povladenja iz
¢lanstva, smatrajudi da je za Drudtvo naroda neophodno da sacuva $to
vide elasti¢nosti u tom pogledu: ,Mnogo je bolje ouvati moguénost po-
vladenja iz ¢lanstva nego reskirati da jedna velika sila raskine Pakt ...
Drustvo mora biti organizacija u kojoj ¢e svaka drZava imati interesa
da ude zbog prednosti koje bi time stekla. Drustvo naroda mora biti
slobodno udruZenje u koje ée drZave ulaziti sa svim svojim pravima i
svedéu o svojim obavezama. Ali, u njemu ne moZe biti stalne angaZova-

nosti, i to je odmah bolje redi”.®

Klju¢an doprinos jugoslovenskog delegata odnosio se na refenja
koja su prihvadena u pogledu sastava Saveta Dru$tva naroda; naime, on
je imao odlucujucu ulogu u nadvladavanju zajedni¢ke koncepcije ve-
likih sila po kojoj su u njemu imali da zasedaju samo njihovi prestav-
nici. Vesni¢ je pledirao za ukljudivanje u Savet i predstavnika jo§ Cetiri
male sile, koje bi, naravno, ostale u manjini, ali i ne bez posledica na

° R. Levitch, n. d., str. 60.

1 ¥, Marjanovié, n. d., str. 16.
4 R, Levitch, n. d., p. 59.

? R. Levitch, n. d., p. 62.

B Isto, str. 64.
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principijelnom i na prakti¢nom planu. Zahvaljujudi ovom predlogu, &l.
4. Pakta je amandmiran u ovom smislu,” u Savetu su se nasli zajedno
predstavnici velikih i malih drzava.

Pored toga, u raspravi o proceduri u Savetu, on je predlozio prvi
deo alineje 2. ¢l. 15. o ubrzanju rada Saveta u slucaju spora u smislu
da stranke moraju da upute generalnom sekretaru svoje izjave ,u naj-
brzem mogucem roku”; ovaj vredlog nije bio bez znaaja u vremenu ka-
da se pri takvom postupku po pravilu dosta otezalo.s U diskusiji oko
postupka amandmiranja Pakta, on je predlozio kao formulu: glasovi
svih velikih sila iz Saveta sa 2/3 vedinom u Skupétini. Ovo reSenje uslo
je kasnije i u Povelju OUN.

U pogledu sustinskih odredbi, vezanih za delatnost Saveta, Ves-
ni¢ je podrzao belgijski predlog po kome je u ¢l. 15, al. 7 bilo potrebno
navesti da se drZave obavezuju da neéz pribegavati ratu sa drugom stra-
nom u sukobu ako se izvestaj Saveta prihvati i sa veé¢inom glasova,
¢ime bi se, u stvari ograni¢avao broj ,dozvoljenih ratova” na osnovu
Pakta. Medutim, ovaj predlog nije bio prihvacen.”

Posebno je interesantno §to je jugoslovenski delegat, uporedo sa
insistiranjem na postovanju suverenih prava drzava, zastupao ideju o
potpunoj zabrani prava na rat u Paktu Dru$tva naroda. S obzirom da
ovaj predlog nije bio usvojen, on se suprotstavio predlogu Japana da
se u roku od 3 meseca ,,cooling-off” perioda (¢L. 12 al. 1) driave odreknu
vrienja bilo kakvih vojnih priprema, jer bi takvo ponasanije iélo naruku
agresoru.” U istom smislu trebalo bi razumeti njegovo izbegavanije dis-
kusije po ¢l. 8. Pakta u vezi planova o razoruzanju, ¢ije bi zakljucenje
u vidu konvencije ostavilo jugoslovensku drzavu bespomocénom pred
agresorskim zahtevima pojedinih drzava s kojima se grani¢ila i s ko-
jima je imala nere$ene teritorijalne probleme.® U oblasti oduvanja mi-
ra i bezbednosti, vaznija Vesniceva intervencija odnosila se i na ¢l 11. o
mirovnom resavanju sporova u koji je predlozio da se unese obaveza
postupka prema Ha$koj konvenciji o mirnom re$avanju sporova, ali bez
uspeha.’

Konac¢no, po pitanju ocenjivanja saglasnosti teksta Pakta sa osta-
lim ugovorima on je zastupao misljenje da treba da ga vr§i Savet. Time
se suprotstavio ameri¢ko-britanskoj tezi po kojoj je za takvu ocenu bilo
dovoljno javno mnenje kao ,moralna obligacija”. On je izrazio sumnju
u realne domete uticaja javnog mmnjenja, pogotovo u odnosima izmedu
velikih i malih, i nazvao ga ,gibkim, nestalnim faktorom, podloZznom

)

propagandi”.

* David Hunter Miller: The Drafting of the Covenant, vol. 1, 1928, p. 460
cit. po M. Sahoviéu, n. d., str. 190. -

5 R, Levitch, n. d., str. 61.

% Isto kao 1, po Sahovidu, str. 191.

7 D. H. Miller, n. d., po Sahoviéu str. 192

* V. Marjanovi¢, n. d., str. 17.

¥ Tsto.

* R. Levitch, n. d., p. 57-62.
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Kratak pregled jugoslovenskih predloga pokazuje da se radilo o
realnom, dalekovidnom i konstruktivnom videnju pravnih odredbi Pak-
ta, koje je ostavilo vidljivih posledica na njegov konaéni tekst.

Ovakav uvid veé i u najkradim crtama dovodi u pitanje dugova-
Zecu koncepciju o nesamostalnoj spoljnoj politici jugoslovenske dele-
gacije na pregovorima o miru i1 Vesniéu kao eksponentu francuskih
spoljnopoliti¢kih ideja.? Tim vige $to, suprotno francuskim koncepcija-
ma, odredbe Pakta Drustva naroda nisu ocenjene kao dovoljna garan-
tija za bezbednost, pa je njegov tekst kriticki primljen u jugosloven-
skim politickim krugovima. Prilikom njegovog razmatranja u Privre-
menom narodnom predstavnistvu Kraljevine SHS, izvestilac Skupstin-
skog odbora naveo je ¢injenicu da velike sile imaju povlagéen polozaj
u Paktu koji im omogucdava duminantan uticaj na jugoslovensko udesce
u reSavanju problema ocuvanja mira i bezbednosti u evropskom pro-
storu. Tom prilikom takode je ocenjeno da je odbijanjem SAD da rati-
fikuju Pakt, Drustvo naroda doslo u nepovoljan poloZaj, tim vise §to je
reSavanje mnogobrojnih spornih pitanja medunarodnih odnosa samo
odloZeno.”

Medutim, uprkos shvatanju realnih ograni¢enja koja su stajala na
putu primeni Pakta, nova jugoslovenska drZava je pruzala podrsku ra-
du Drustva naroda: ona je redovno uestvovala na svim redovnim i van-
rednim zasedanjima Skupstine, kao i njenih 6 komisija, od 15. XI 1920.
kada je otvoreno prvo od njih. U podetku, njena delegacija je bila malo-
brojna, da je od III zasedanja (1922) predvodio ministar inostranih pos-
lova. Jedan od njih, ministar Nin¢i¢ izabran je na III zasedanju za pred-
sednika Skupstine, dok su ostali ¢lanovi delegacija cesto bili predsed-
nici ili potpredsednici III, IV i VI komiteta. Godine 1926, Ministarstvo
inostranih poslova Drzave SIS otvorilo je stalno predstavnitvo u Ze-
nevi, sto je svojevremeno uradilo veoria malo drZava.

Medutim, nesumnjivo je da kasnije uce$ée jugoslovenske driave
u radu same organizacije nije sledilo ova pocetna, toliko obecavajuda is-
tupanja. U radu Drustva, predstavnici drzave SHS, kasnije Kraljevine
Jugoslavije, rukovodili su se wretezno nacionalnim interesima, zabrinutl
za nestabilan poloZaj svoje drZave na unutrainjem planu i suoleni sa
neskrivenim teritorijalnim pretenzijama na spoljnom planu, gde je Ita-
lija, kao prva drzava u kojoj je na vlasi do3ao fasizam, predvodila po-
litiku pritiska i pretenzija.

Iz ovih razloga je za potrebe krade analize neophodno prokomen-
tarisati i ucesce Jugoslavije u Savetu Drustva naroda, kao organu ko-
lektivne bezbednosti, i njene stavove prema ugovorima, zakljucenih iz-
medu 1920. i 1939, u cilju jac¢anja tog koncepta.

* B. Krizman, B. Hrabak, n. d., str. 14 (Uvod)

# Stenografske bele$ke Privremenog narodnog predstavni$tva SHS od 101-
-137 sas%lgka, Sveska, Zagreb 1921, str. 100-101, 207-209, 228, cit. po $ahoviéu, p.
cit. str. )
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Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Jugoslavija tezila je
u toku celokupnog uceiéa u radu Drustva naroda da postane ¢lan Sa-
veta® Godine 1922. ona je postavila kandidaturu, ali nije dobila vedinu
u Skupstini. Tek septembra 1529. godine izabrana je kao kandidat Male
antante po principu geografske zastupljenosti i radila je u Savetu do
septembra 1932. godine. Njeno ude$ée u Savetu u toku ovog mandata
nije bilo posebno zapaZeno: predstavnik Jugoslavije* bio je naznaden sa-
mo za izvestioca po socijalnim i humanitarnim pitanjima, kao i po pita-
njima mandata (na predlog iz njegovog izvestaja, Irak je prestao da bu-
de pod britanskim mandatom, dobio je nezavisnost i primljen je u Dru-
$tvo naroda). Pri odlucivanju i glasanju veéinom je sledila politiku svo-
je glavne zaStitnice Francuske, osim po pitanjima od vaznosti za njene
nacionalne interese. Insistiranje na odbrani svojih prava politi¢kog me-
dunarodnog ugleda bilo je posebno uodljivo pri raspravljanju o poje-
dinim medunarodnim krizama o kojima se raspravljalo u Savetu. S ob-
zirom na samo tri godine u¢estvovanja u radu Saveta, njena istupanja
bila su daleko vige za ¢l. 4. al. 5. Pakta Drudtva naroda po kome je sva-
ki zainteresovani ¢lan po nekom pitanju na dnevnom redu Saveta mo-
gao da posalje svog predstavnika da prisustvuje sednicama Saveta.® U
Savetu, Jugoslavija je ucestvovala u siede¢im medunarodnim sporovi-
ma (hronoloskim redom):

1. Pitanje delimitacija i navodnih povreda granica albanske driave
od strane jugoslovenskih trupa, na osnovu albanske Zalbe koju je no-
vembra 1921. zastupala Velika Britanija. Jugoslavija je dokazala svoje
nemesanje spremnoscu da ucestvuje na Konferenciji ambasadora koja je
ne$to kasnije (1922) potvrdila albanske granice iz 1913. godine; pored
toga, na jugoslovenski zahtev, stvorena je demarkaciona linija izmedu
njene i albanske teritorije;

2. Pitanje likvidacije imovine austrijskih iseljenika, na osnovu
austrijske tuzbe iz juna 1921. godine, zbog pretnji Kraljevine SHS da
¢e likvidirati dobra ovih gradana, ukoliko se njihovi dugovi ne plate
jugoslovenskim krunama. Jugoslovenska drzava predlozila je direktne
diplomatske pregovore, $to je na taj nacin i re$eno;

» Prva jugoslovenska drzava ucestvovala je takode u kontrolnim telima
Drustva naroda: Kontrolnom komitetu, garantu finansijske rekonstrukcije Ma-
darske, u Kontrolnoj komisiji za Versajske mirovne ugovore (&l. 213), Ugovore
u Sen Zermenu (€l. 159), Trianonu (¢l. 143), i Neiju (€L 104).

Jugoslovenska drzava je prema jednoj rezoluciji Saveta Dru$iva naroda
(1924) zaduZena u ime Saveta za vrSenje prava istrage i kontrole u Bugarskoj.
Pored toga, u toku rada Drudtva, ucestvovala je u Konsultativnoj komisiji za
vojna pitanja, Pripremnoj komisiji za konferenciju o razoruzanju, Komitetu za
arbitrazu i bezbednost, Specijalnoj komisiji za dono$enje projekata Konvenci-
je o privatnoj proizvodnji vojnog oruZja, municije i ratnog materijala. (Videti
— Popovitch, n. d,, str. 16)

* Predstavnik u Savetu bio je po pravilu ministar inostranih poslova. Ju-
goslovenski ministar predsedavao je 39 sednicom od 12. do 15. V 1930. godine.
G. Popovitch, n. d., str. 18-19.

® P. Reuter, Andre Gros, ,Traités et documents diplomatiques”, str. 24.
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3. Pitanje manastira Sveiog Nauma, u stvari graniéni spor izmedu
Albanije i Kraljevine SHS oko ove teritorije, koja je Konferencija am-
basadora dodelila Albaniji 1922. godine. Posto je Kraljevina SHS zatra-
zila reviziju ove odluke, Saver je uputio molbu Stalnom sudu meduna-
rodne pravde da uputi savetodavno misljenje. Posto je Sud potvrdio gor-
nje resenje; spor je reSen 28. VII 1925. na osnovu bilateralnog sporazu-
ma, s tim $to je jugoslovenska drZava ustupila albanskoj neke delove
svoje teritorije za Sveti Naum.

4. Grani¢ki spor izmedu Kraljevine SHS i Madarske, na madar-
ski zahtev iz 1922. godine o prisajedinjavanju teritorije severno od Mu-
re Madarskoj. Ovo pitanje Savet takode nije mogao da resi, pa je i o
njemu odluéeno sporazumom izvan Drustva naroda.

5. Pitanje pronalazenja mitraljeza u transportu kod Saint Gothar-
da (Sent Gothard) namenjenili Madarskoj kojoj je po odredbama Tri-
janonskog ugovora bio zabranjen uvoz oruzja (¢l. 18). Zbog toga su Ju-
goslavija, Rumunija i Cechoslovatka protestovale u Savetu; medutim,
ovaj organ nije uspeo tatno da utvrdi mesto upudivanja ovog mate-
rijala.

6. Pitanje bugarskih komita. Juna 1922. rumunska vlada poslala
je u Sofiju notu u ime drzava koje su se granidile sa Bugarskom, pre-
bacujuéi joj odgovornost za upade komitskih ¢eta sa bugarske terito-
rije. Bugarska je na to istupila u Savetu po ¢&l. 11, trazedi zastitu Dru-
$tva naroda, pravdajudi se ¢injenicom da je razoruzana prema Nejskom
ugovoru i ne moZe da se brani protiv pretnje miru kakvom je okarak-
terisala demar$ susednih drZava. Jugoslavija, kao i ostale pograni¢ne
drzave u odnosu na Bugarsku, objasnile su da njihova nota nije imala
agresivan karakter, i izrazile spremnost da rese problem bilateralnim
pregovorima. Savet je napustio bavljenje ovim problemom, a marta
1923. godine sastala se u Ni§u meSovita komisija u cilju dogovora; me-
dutim, sve to nije zaustavilo upade komitskih éeta.?

Opste obelezje ovih istupanja bila je ¢injenica da se u svim sluca-
jevima, Jugoslavija nasla u poloZaju branioca svojih prava, a nikada u
poloZaju tuZioca. Protiv nje, ili kao branioca ili optuZenika, upotrebljeno
je pozivanje na ¢l. 11, 12, 13. i 15 u postupku mirnog redavanja sporova.
Nijednom prilikom ona nije ucestvovala u akcijama prema ¢&l. 10 Pakta
o intervenciji u slucaju agresije, niti u ekonomskim sankcijama prema
¢l 16. Pakta. Pored toga, ona nije ni u jednoj prilici dala specijalnu iz-
javu u cilju obrazloZenja glasanja ili neslaganja po jednoj-odluci Saveta,
na 3to je imala pravo po ¢l. 15, al. 5. Pakta drugtva naroda.

Pri sklapanju svih ugovora, koji su se ticali oblasti oéuvanja mira
i bezbednosti, postupala je prema ¢l. 18. Pakta o obavezama &lanova
Drustva naroda da registruju svoje medunarodne ugovore i sporazume
u Sekretarijatu Drustva naroda, i nije sklopila nijedan ugovor protivan

* Georges Popovitch, n. d., str. 2829,
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odredbama Pakta iz ¢l. 20. (,.obligations ou entents inter se incompa-
tibles avec ses termes’).”

Kolektivna i nacionalna bezbednost: jugoslovenske dileme i odgovori

Jugoslovenska drZava, stvorena 1918, bila je ugovorna strana u
mnogobrojnim medunarodnim ugovorima multinacionalnog karaktera
koji su imali za cilj mirno uredenje sukoba izmedu drzava. U poredenju
sa ostalim drzavama, imala je prilicno dobro (srednje) mesto na rang-
-listi ratifikacija Konvencija SDN, sa dvadeset takvih ratifikacija.® Medu
njima nije bio izvestan broj veoma vaznih konvencija koje ona nije ze-
lela da potpise i ratifikuje, i to pogotovo one koje su se odnosile na
radikalna usavrSavanja sistema kolektivne bezbednosti. Ovakav stav
imala je uprkos nastojanjima Francuske, koja je po pravilu inicijator
bila ovakvih akata, da je nagovori da im pristupi.

Razlozi za ovakvu nepoverljivost prema razvoju sistema nalazili
su se svakako u njenim unuiragnjopoliti¢kim i spoljnopolitiekim prob-
lemima zbog kojih je u Jugoslaviji preovladavala nesigurnost na medu-
narodnom planu. U Jugoslaviji je smatrano da ova usavrsavanja nisu
dovoljna da zadtite jednu tek nastalu drzavu, odnosno da je svojom da-
lekoseZnocéu stavljaju u veoma nepovoljan polozaj u odnosu na velike
sile, kao na primer, po pitanju razoruzanja. Iz ovih razloga, ona je tra-
zila bezbednost uzdajudi se, pre svega, u sebe, i u povezivanje sa Fran-
cuskom koju je smatrala glavnim garantom svoje nezavisnosti i terito-
rijalnog integriteta. Ona je redovito odbacivala sve pozive koje je Skup-
Stina upucivala vladama da ne povedavaju vojne budzete, a njeni vojni
rashodi su neprestano rasli, uporedo sa kreditima ove vrste.?

U skladu sa karakterom prve jugoslovenske drzave, odnosno nje-
nim dru$tvenopolitickim uredenjem i spoljnom politikom, spekulacije o
ulozi vojske i uopste o ulozi vojnog &inioca u kontrolisanju nesredene
situacije unutar drZave kao i niza neregulisanih pitanja na spoljnom
planu, prevazilazile su podr$ku op$tim interesima.

Iz ovih razloga Kraljevina SHS nije Zelela da prihvati nikakvu
vitalnu reviziju Pakta po pitanju razoruzanja,® dok je u odgovoru koga
je vlada Kraljevine SHS dostavila Drustvu naroda povodom Nacrta ugo-
vora o medusobnoj pomodi istaknuto da njegov cilj mora biti opite sma-

"Paul Reuter, A. Gros Traités et documents diplomatiques, Paris, Presses
Universitates de France 1979, p. 28.

* G. D. Popovitch La Yougoslavie et les engagements international con-
clus sous les auspices de la S. d. N, 1. 1, op. cit., p. 106-107.

*Jugoslovenska drzava se pravdala izuzetno nepovoljnim ekonomskim uslo-
vima %(ao i potrebom da modernizuje armiju. Videti kod M. Sahovida, op. cit.,
str. 201.

*® M. Sahovié, n. d., p. 202.
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njenje naoruZanja, ali s tim da medusobna pomo¢ bude ,apsolutna,
bezuslovna, brza, efektivna i zasnovana na o¢uvanju status quo” >

Osnovna prlmedba na tekst ovog nacrta odnosila se na neposto-
janje def11’l101_]e agresora u njemu, odnosno na nere$eno pitanje pruZa-
nja pomodi Zrtvama agresije pa ga nije ni potpisala. U tom smislu, na
V zasedanju Skupstine Drustva naroda, jugoslovenski delegat u dlSkUSIJI
0 nacrtu Protokola o mirnom reSavanju sporova, predlozio je amand-
man na osnovu kojeg bi u Protokol trebalo uneti da ée drzava, osudena
kao agresor, automatski prestati da bude ¢lan Dru$tva naroda, §to nije
prihvaceno. Ovaj predlog dopunjen je zatim sugestijom o utvrdivanju
i osudivanju unapred nekih akcija kao agresivnih, a pre svega pri-
premanje akcije ili stvaranja oruZane armije na teritoriji jedne drzave
u cilju povrede granica ili naru$avanja unutrasnjeg poretka druge drza-
ve? Uklju¢ivanje ovog, kao i predloga o obavezi napadada da nadok-
nadi $tetu do krajnjih granica svojih ekonomskih i finansijskih mo-
gucnosti® u ¢lanove 8. i 15. Zenevskog protokola, predstavljalo je konk-
retan jugoslovenski doprinos izradi ovog dokumenta. Interesantna je
bila jugoslovenska izjava da se ,,... trajni mir ne moze ostvariti samo
mehanic¢kim odrZavanjem postojedeg stanja nego i otklanjanjem zasta-
relih shvatanja o medunarodnim odnosima koja podivaju na preZive-
lim drZavotvornim teorijama, §to se najbolje moZe uciniti preko Dru-
$tva naroda” * Bio je to zahtev za demokratizacijom medunarodnih od-
nosa, iznesen u posrednom obliku.

Njen stav prema njemi bio je nesumnjivo pozitivan. To je ofito
iz ocene svrsishodnosti zamene sistema kolektivne bezbednosti regio-
nalnim ugovorima (tzv. sistem Lokarnskih sporazuma). Jugoslavija se
opredelila protiv njih, smatrajuéi da sistem obezbedenja koji pruzaju
zaostaje za mogucnostima spomenutog Protokola o mirnom reSavanju
sporova. Njen predstavnik izjavio je u Skupstini da su opéti, generalni
ugovori korisniji za stvaranje jednog opsSteg sistema bezbednosti, te
da bi u cilju stvaranja takvih trebalo izdvojiti odredene principe iz po-
sebnih ugovora koji bi imali op$te znadenje. U njima bi se, po njego-
vom mi8ljenju, nasli évrsti temelji za jedan generalni sporazum na os-
novu pouzdanog sistema bezbednosti u svetu. Ovi predlozi uneti su u
rezoluciju Skups$tine od 25. IX 1926. godine. Ali, njihovo uklju¢ivanje
nije imalo vedeg znacaja jer su istovremeno ovom rezolucijom stavovi
iz Lokarnskih ugovora proglageni za uputstvo za spoljnu politiku svih
drzava-¢lanica Dru$tva naroda.®

Zbog ovakvog, reklo bi se, vrlo opreznog, mada pozitivnog stava
prema kolektivnoj bezbednosti, pitanje razoruZanja bilo je posebno oset-
ljivo za prvu jugoslovensku drzavu. Ona je smatrala da se u tadasnjoj

3 Isto.

2 TIsto.

3 PredloZeno pod utiskom upada komitskih Ceta iz Bugarske.

% V. Marjanovié, n. d., str. 36.

* Dr M. Nindié: SpoZ]na politika Kraljevine SHS 1925-1926, n. d., str. 49-
-53 i 8ahovié, n. d., str. 213.
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situaciji nedovoljnih kolektivnih garancija, pitanje razoruZanja mora
sagledavati u sklopu geografske, ekonomske, finansijske i demografske
strukture svake zemlje. Time je podrzan [rancuski stav da se naoruzanje
ne moze smanjiti ukoliko se prethodno ne garantuje bezbednost svim
drzavama.*

U Pripremnoj komisiji, kao i na Konferenciji o razoruzanju u Ze-
nevi 1926. godine, ona se izjasnila za kenkretno smanjenje naoruzanja
putem kresanja budZeta i za votrebu povezivanja kontrole sa proizvod-
njom oruZja.” Pored toga, trazila je podelu naoruzanja na defanzivno
i ofanzivno, zalozila se za moralno razoruzanje, zabranu vojnog i inter-
nacionalizaciju civilnog vazduhoplovstva, kao i za osnivanje meduna-
rodne vazdusne policije. Najvazniji su bili njeni predlozi u Pripremnoj
komisiji 1926. kada je zahtevala da se razgovori o svim pitanjima od
vaznosti iz ove oblasti, ogranieni po pravilu na predstavnike velikih
sila, otvore za ude$ée svim zainteresovanim zemljama, i 1929. godine,
kada je predlozila organizovanje sistema uzajamne pomodci® i sankcija
prema drzavi koja bi narusila odredbe Pakta o ovoj oblasti.®

Kraljevina SHS potpisala je, ipak, Briand—Kellogov pakt ocenju-
juci ga kao ,vaznu etapu u delu stvaranja jednog trajnog mira, mada
ne sadrZi nikakve sankcije koje bi na zadovoljavajuéi nacin garantovale
mir”® Istakla je, istovremeno, rezerve da obaveze iz Ovog ugovora ne
mogu da je liSe prava na odbranu niti da budu suprotne ugovorima ko-
je je vec bila zakljucila.” Uzdrzanost prema ovom aktu bila je primetna
i u istupanjima delegata Kraljevine SHS na IX zasedanju skupstine.
Prema ovim ocenama, sistem mirnog refavanja sporova bio je neefi-
kasno sproveden, posto nije predvidao sistem kontrole i sankcija uz
obavezu drzave da u slu¢aju agresije prihvati odluku Saveta.? (U tom
smislu, Jugoslavija je kasnije, godine 1936, kada se razgovaralo o do-
punama Pakta, uputila predloge o poboljsanju odredbi o obaveznim
sankcijama u cilju pretvaranja Dru$tva u organizaciju sa prinudnim
aparatom i za usavrdavanje odredbi o mirnim promenama (&l. 19).# Kao
alternativa sa jugoslovenske strane ponudeno je stvaranje sistema ar-
bitraZe koji bi garantovao sprovodenje arbitraznih odluka, §to je bilo
prili¢no neocekivano od drzave koja je prihvatila veoma mali broj dvo-
stranih ugovora o arbitrazi, a nije ni potpisala Generalni akt o arbitrazi
iz 1928. godine.*

* V. Marjanovié, n. d., str. 127-130.

¥ Isto, str. 103-104.

% M. Sahovié, n. d., str. 212213 i 225.226.

® Popovitch, n. d., str. 21.

“ Isto, str. 15.

“ Politika, 31. 8. 1928. cit. po Sahoviéu, str. 214-215.

“ Sahovid, n. d., str. 213-214.

® S. Engel: Leagite Reform — An Analysis of Official Proposals and Dis-
cussions, 1936-1939, Geneva studies, vol XI, n. 3-/, august 1940, chapter 29, and
»Report of the Special Commitee to set up to study the Application of the Prin-
ciples of the Covenat, Political commitee, 1938, VII, I.

“ M. Sahovié¢, n. d., str. 214.
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Medutim, ne bi se moglo re¢i da je Kraljevina SHS izbegavala da
shvati kao ozbiljne i primenljive odredbe Briand—Kellogovog pakta. Na-
protiv, pozivajuci se na ovaj Pakt ona je sklopila seriju ugovora o nena-
padanju i proglasila spremnost da ih zakljuéi sa svim svojim susedima.
Takode, potpisala je Protoko! o definiciji agresora, 1933. u Londonu,
u cilju dalje primene Briand—Kellogovog pakta.

Na regionalnom planu bezbednosti, koji je s vremenom preovladao
u svetu izmedu dva svetska rata, Kraljevina SHS, odnosno Kraljevina
Jugoslavija sklopila je veliki broj medunarodnih ugovora, a sve u ci-
lju otuvanja mira i status quo, pre svega nepovredivosti odredbi o te-
ritorijalnim razgranienjima iz mirovnih ugovora. Pakt Male antante
(16. II 1933), zakljucen sa Cehoslovackom i Rumunijom® imao je za
cilj politicku saradnju u cilju zajedni¢kih interesa na osnovu solidne
organizacije mira u istocnoj Evropi.* On je potvrdio principe Pakta
Drustva naroda, Briand—Kellogovog pakta i obavezao je drzave-¢lanice
da se uzdrze od svih jednostranih politickih akata, pre svega od agre-
sije. Sva politicka pitanja imala su, prema njemu, da se odluc¢uju od
strane Stalnog saveta vlada Autante i drzave ¢lanice dobile su obavezu
da ih prihvate.” Iste godine, 27. XI 1933. potpisan je sporazum sa Tur-
skom, ¢ime je prethodni ugovor sa Gré¢kom od 27. IIT 1929. pretvoren
u Balkanski pakt. Oba regionalna ugovora bila su u skladu sa Paktom
Drustva naroda.

Potrebno je takode napomenuti da je prva jugoslovenska driava
u pogledu re§avanja sporova pravne prirode prihvatila Protokol o pot-
pisivanju statuta Stalnog suda medunarodne pravde, Pariskog pakta i
drugih konvencija i ugovora koji su davali postoje¢im organima Dru-
§tva naroda kompetencije u cilju reSavanja pravnih sporova. Ona je
potpisala fakultativnu klauzulu o obaveznoj nadleznosti Stalnog suda
medunarodne pravde (Cl. 36, st. 2) 16. XII 1920, da bi je ratifikovala
deset godina kasnije, 24. VIII 1930. i to za period od pet godina. Ovu
ratifikaciju izvrSila je pod rezervom reciprociteta prema drugim ¢la-
novima Drustva naroda koje je priznala kao drZave, i to za sve sporove
koji izbiju posle ratifikacije, sa izuzetkom onih koji su spadali u isklju-
¢ivu nadleZnost drzava ili ako bi ugovorene strane utvrdile za njih da
¢e ih re$iti na neki drugi nac¢in.®

Radikalni preokret o jugoslovenskoj politici u Dru$tvu naroda
nastao je napustanjem profrancuske orijentacije i okretanjem fa$istig-
kim silama, pre svega Nemackoj i Italiji, sredinom tridesetih godina.

* Pakt Male antante nastao je zakljulivanjem bilateralnih ugovora izme-
du Cehoslovacke i Jugoslavije 1920. 1 1922, Cehoslovacke i Rusije 1921, Jugoslavije
i Rumunije 1921.

* M. Bourquin, Collective security — & Record of the VII and VIII Inter-
national Studies Conference, Paris, 1934. London, 1935. International Institute
of International Cooperation, Paris 1930, str. 34-78.

“ V. Givotitch: La participation de la Yougoslavie a’la vie internationale
(1919-1933), Annulaire, n. d., t. I, str. 14

* Sahovi¢, n. d., str. 214.
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Nekadadnji stoZer Male i Balkanske antante, Kraljevina Jugoslavija po-
stala je nosilac politike priblizavanja ovih alijansi fasistickim, kao i
bivS§im neprijateljskim drzavama i, samim time, glavni faktor njihovog
slabljenja. Njena politika u Drustvu naroda bila je podvrgnuta uticaju
ovih promena. Veé godine 1938, Saver Male antante uputio je Drustvu
izjavu da viSe nece modi da izvr§ava zadatke koje su mu postavili nje-
govi tvorci.” Ne$to kasnije, Kraljevina Jugoslavija je zajedno sa osta-
lim ¢lanovima Balkanskog sporazuma izjavila da c¢e obaveze iz ¢l. 16.
Pakta Drudtva naroda smatrati apsolutnim samo ako ih budu prime-
njivale i sve ostale drzave.®

Dakle, jugoslovenski doprinos Drustvu naroda bio je poseban i
uocljiv samo u periodu osnivanja organizacije. Kada je bila re¢ o do-
radi sistema kolektivne bezbednosti, ona je bila u znaku protivureéno-
sti koje su se obja$njavale teznjom ocuvan ja nesigurnog medunarodnog
poloZaja u jednom mehanizmu koji je funkcionisao samo na papiru,
a ne i na delu i bio suoen sa suvise destabiliziraju¢ih faktora da bi
mogao da bude uverljiv. Medutim, sama ideja o kolektivnoj bezbedno-
sti, sprovedenoj kroz punomodja jedne univerzalne medunarodne or-
ganizacije, nesumnjivo je imala pristalica u Kraljevini SHS, odnosno
Jugoslaviji. Drudtvo naroda smatrano je sve do pri kraju svog delova-
nja kljuénim faktorom evropske politike, pa se i spoljnopoliticko po-
nasanje prve jugoslovenske drzave merilo prema njegovom reagovanju,
odnosno prema reagovanju velikih sila i to pre svega u Savetu Dru$tva
naroda. Ovo posebno stoga $to je veoma brzo shvacdeno da je sistem
kolektivne bezbednosti u Druitvu naroda bio efikasan u sporovima ma-
lih drzava, naravno, pod uslovom da velike sile Zele da ih rege. Suocena
sa ovom realno$cu, jugoslovenska drzava, stvorena 1918. godine, zastu-
pala je u Savetu pre svega svoje nacionalne interese, a po opStim pi-
tanjima mira i bezbednosti pomagala resenja o zajedni¢kom interesu
ukoliko je smatrala da se taj interes moze primeniti, odnosno sluziti
bezbednosti jedne male dr¥ave kakva je bila i ona sama.

Opsti stav jugoslovenske drzave prema Drustvu naroda i n jegovim
nadleZnostima u oblasti ocuvanja mira i bezbednosti bio je, dakle, ne-
sumnjivo, pozitivan. Utestvujuéi u radu ove prve institucije sa tako sve-
obuhvatnim zadatkom, ona je na delu uvidela da se i mala dr¥ava moze,
zastititi od pritiska svake vrste afirmacijom svog ugleda u medunarod.
noj organizaciji, te da po3tovanje odredbi njenog osnivackog akta — u
ovom slu¢aju Pakta — mogu samo doprineti njenoj bezbednosti.

Iz ovog iskustva je i nova jugoslovenska vlada, 1945, izvukla iz-
vesne zakljucke u formiranju svojih stavova prema Organizaciji ujedi-
njenih nacija i delatnosti u njoj.

® ,Documents on International Affairs”, 1938, t. I, p. 283.
*® M. 8ahovié, n. d., str. 227.
* V. Marjanovié, n. d., str. 315.
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Jadranka JOVANOVIC

SUMMARY

YUGOSLAVIA AND THE CREATION AND REALISATION
OF THE CONCEPTION OF COLLECTIVE SECURITY
IN THE LEAGUE OF NATIONS

Yugoslavia was the founder member of the League of Nations,
the first system of collective security. The Yugoslav delegate, Milenko
Vesni¢, participated in the work of the committee which prepared, in
1919, the Draft of the pact of this international organization. The out-
looks of the Yugoslav delegate represented the original opinions of the
young Yugoslav state, which agreed with the national state interests, ta-
king at the same time into cconsideration also the general values of the
League of Nations. Mr Vesni¢ was for an organization which would be
founded on complete sovereign rights of the member countries. His spee-
ches held the fears of a small state confronted with potential limitations
of freedom of action on the international field, which came from the
great powers. The Yugoslav suggestions show a realistic and construc-
tive outlook of the Pact’s law regulations and bring into question the
long valid conception of the dependency of the Yugoslav delegation’s
program of external politics at the peace negotiations.

Later participation of the Yugoslav state in the work of the League
of Nations did not follow the initial, so promising one. Warried about
the unstable position of their country, its representatives were guided
chiefly by national interests.

The Yugoslav contribution to the League of Nations is visible only
in its founding period, but the general attitude towards this system
was positive, because it was realised that a small country as well can
protect itself from all kinds of pressures by affirming its reputation in
the international organizatior.
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RADOJE NENADOVIC,

UVOD U HLADNI RAT

Istoriografija SAD o diplomatiji drugog svetskog rata

ViSe od trideset godina — americka diplomatija u drugom svet-
skom ratu bila je jedna od najkontroverznijih tema americ¢ke istorio-
grafije. Kao i druge oblasti koje navode na intenzivne rasprave, istorija
ovog perioda inspirisala je stvaranje ogromne literature, ispitivana je
u svetlu novih saznanja i pretrpela je uticaj razlicitih interpretacija.'
Zahvaljujuéi po svemu sudedi nesmanjenom interesovanju javnosti za
drugi svetski rat, kao i dostupnosti velike kolicine dokumenata, broj
istorijskih radova je ogroman i stalno se uvecava ucestalim prilozima.
Za americke istori¢are posleratnog doba, diplomatija drugog sv. rata
ne predstavlja zasebnu temu ve¢ izvesnu vrstu istorijskog uvoda za do-
gadaje koji su sledili.

U prve dve decenije hladnog rata spoljna politika Sjedinjenih Drza-
va u drugom sv. ratu bila je izloZena ostroj kritici istoricara. Polazeci
od razli¢itih pretpostavki, sve ove kritike doile su do zajednic¢kog za-
kljutka — da su gregke americke diplomatije u drugom sv. ratu imale
za posledicu veliko i nepotrebno prodirenje sovjetske moci i uticajne
sfere. Pokazalo se da su SAD uspele da pobedom u ratu izgube mir.

Prva kritika ove vrste pojavila se kod istori¢ara na koje su u is-
toj meri uticali dogadaji koji su prethodili ameri¢kom ulasku u drugi
sv. rat, koliko i dogadaji iz hladnog rata koji je sledio. Ve¢ 1945. go-
dine konzervativci, koji su se tridesetin godina ovog veka suprotstavili
»Nju Dilu”, nastojali su da diskredituju predsednika SAD Frenklina De-
lano Ruzvelta i njegov program optuzujudi ga za popustljivost u odno-
sima sa sovjetskim vodom Josifom Visarionovicem Staljinom tokom ra-
ta a posebno na konferenciji u Jalti. Istovremeno, antiintervencionisti
iz vremena uo¢i ulaska SAD u rat, poostrili su svoje veé ranije upudene
kritike na ra¢un Ruzveltovog vodenja spoljne politike, isti¢uéi novu sov-

! Najbolji pregled ovih razliditih interpretacija: Robert Divine, ed., Ca-
uses and Consequences of World War II (Chicago, Quadrangle Books, 1969), str.
3-30. Takode o tome v. Thomas M. Leonard, , The United States and World War
II: Conflicting views of diplomacy”, Towson State Journal of International Affa-
irs 7 (fall 1972), str. 25-30.
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jetsku pretnju koja je stvorena tokom savladavanja Sila Osovine u dru-
gom sv. ratul?

,Pokorenje jednog despotizma samo iz razloga da bi se osigurao
trijumf drugog totalitarnog reZima ne manje despotskog i nemilosrd-
nog”, zabelezio je Carls Berd 1948., ,najbolje isti¢e nerazboritost Ruz-
veltove politike”?

Novinar Viljem Henri Cemberlin se 1950. posluZio americkom dip-
lomatijom kao glavnim adutom u svojoj antiintervencionisti¢koj kritici
Ruzveltove spoljne politike u drugom sv. ratu. Nastojedi da objasni ,,za-
$to je izgubljen mir dok je u ratu izvojevana pobeda”, Cemberlin je za-
klju¢io da Ruzvelt nikada nije razumeo da je komunizam u najmanju
ruku jednako opasan koliko i fagizam i da je trebalo da SAD ostanu
po strani u sukobu SSSR-a i nacisti¢ke Nemacke. Umesto toga, istiCe
Cemberlin, Ruzvelt je uveo Amerikance u nepotrebni rat protiv drzava
koje nisu direktno vojno ugrozavale SAD, da bi zatim jo$ vise iskomp-
likovao podinjenu gre$ku preivarajudi uée$ée Sjedinjenih Drzava u ratu
u neograniéeni ,krstaski pohod”, umesto da ga je sveo na sukob og-
rani¢enih razmera koji bi povratio ravnotezu snaga u svetu. Posledica
takve politike, smatra ovaj autor, bila je otvaranje ,;slobodnog prostora”
Staljinu. Ruzveltova sledeca greska, tvrdi Cemberlin, sastojala se u tome
§to je odbio da prihvati vojnu strategiju kojom je bilo predvideno da
se u klju¢nim delovima Evrope rasporede anglo-ameri¢ke umesto rus-
kih snaga. Takode na ra¢un SAD, podvlac¢i Cemberlin, Ruzvelt je naivno
i snishodljivo pokusao da udovolji Staljinovim teritorijalnim aspiraci-
jama, sa jalovom nadom da de na taj nacin osigurati medunarodnu
slogu u posleratnom svetu, ¢ime je ugrozio upravo ideale koji su Cinili
osnovu njegovog ,svetog rata’. Ove lakoumnosti, veli Cemberlin, isle su
u prilog Staljinu jer je uspeo da stekne kontrolu nad velikim delom
isto¢ne i srednje Evrope, kao i nad delovima Kine.

Dok je Cemberlinova interpretacija diplomatije SAD u drugom sv.
ratu bila usko vezana za stavove antiintervencionista iz tridesetih godina,
njome se sigurno nisu shuzili samo pristalice predratnog izolacionizma.
Naprotiv, brojni Ruzveltovi ratni savetnici, kao i mnogi internacionalno
opredeljeni novinari, isticali su sli¢ne primedbe.

Jedan od prvih, a istovremeno i najuticajnijih medu njima bio je
i biv§i ameri¢ki ambasador u SSSR-u, Viljem Bulit, koji je svoju kri-

2 Da ih ne bi pome$ali sa revizionistima-levi¢arima iz Sezdesetih godina,
ove mlade revizioniste nazivademo antiintervencionisti.

3 Charles A. Beard, President Roosevelt and the coming of war, 1941: A
Case Study in Appearances and Realities (New Haven: Yale University Press,
1948). Takode o tome v. Wayne S. Cole, ,American Entry into World War II: An
Historiographical Appraisal”, Mississippi Valley Historical Review 43 (March
1957): 606-607; Athan G. Theoharis, The Yalta Myths: An issue in U. S. Politics,
1945-1955 (Columbia, University of Missouri Press, 1970).

4 William Henry Chamberlin, America’s Second Crusade (Chicago, Henry
Regnery Co., 1950), str. VIII, takode o tome v. Harry Elmer Barnes, ed. Perpe-
tual War for perpetual Peace (Caldwell Idaho, Caxton, 19533).
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tiku predstavio u ¢lanku, objavljenom 1948, pod naslovom ,Kako smo
dobili rat i izgubili mir”. Bulit smatra da je Ruzveltova popustanje Sta-
ljinu, pruzanje neograni¢ene vojne pomoci tokom rata, kao i posleratni
teritorijalni ustupci, bio naivni pokusaj da privoli »kavkaskog bandita”
da stekne poverenje u SAD i na saradnju u izgradnji posleratnog sveta
koji bi Ziveo u miru. Ruzvelt je ignorisao dobru poznatu ¢injenicu da
Je rat instrument politike, oglusivao se¢ o upozorenja koja mu je upu-
Civao lukavi britanski premijer Vinston Ceréil. Takode, prema re¢ima
Bulita, on je totalnu vojnu pobedu pretpostavio bilo kakvom pazljivo
promisljenom medunarodnom politickom cilju’ Ratni analiticar Nju-
jork tajmsa, Henson Boldvin, smatra da je ovo ,,politi¢ko bankrotstvo”,
izrazeno u anglo-ameri¢kom zahtevu za bezuslovnom kapitulacijom sila
Osovine, dovelo do neuspeha da se postigne mir.?

Australijski novinar i vojni istoricar Cester Vilmot 1952. je u za
ono vreme najkompletnijoj analizi saveznickih diplomatskih i vojnig¢-
kih napora da savladaju Hitlera izveo ist| zakljucak kao i njegov kolega
Boldvin. Ruzvelt i njegovi savetnici, isticali su obojica, podredili su sve
politicke i posleratne planove jednom cilju: dostizanju potpune vojne
pobede nad silama Osovine, st0 je brze mogude i stoga su izgubili mir
sa Staljinom. Insistiranje na vojnoj strategiji ¢ija je osnova bila iskreca-
vanje u zapadnoj Evropi, kao i neslaganje sa Ceréilovim planom da se
izvr8i invazija na Balkanu, earantovalo je Crvenoj armiji okupaciju i
kontrolu isto¢ne Evrope. Amerikanci su upotpunili ovu gresku na sas-
tanku u Jalti, smatra Vilmot, time %to su dozvolili podelu Nemacke, a
Sto prethodno nisu obezbedili pravo pristupa Berlinu i jo§ vise time
jer nisu poslusali, nekoliko neseci kasnije, Cer¢ilove pozive za napad
na taj grad, kao i na Be¢ i Prag u vreme agonije nacisticke Nemacke.
Jednaku nepromisljenost ispoljile su SAD i na Dalekom istoku dajuéi
velike ustupke SSSR-a da bi udao u rat protiv Japana, iako to nije bilo
potrebno, kao i insistiranju na bezuslovnoj kapitulaci ji Japana. Vilmot
je posebno kritikovao ameri¢ku odlukis da na Japan baci dve nuklearne
bombe, pogotovo $to se radilo o drzavi koja im je mogla kasnije pru-
ziti pomo¢ u zaustavljanju sovjetske ekspanzije na Dalekom istoku?

Neke Boldvinove i Vilmotove teze bile su izrazito slicne Cemberli-
novim. Za razliku od istori¢ara antiintervencionista, medutim, ovi pisci
nisu dovodili u pitanje objektivnost pretnji kojima su SAD bile izlo-
zene od strane Nemadcke i Japana, ili potrebu americkog ulaska u rat?

* William C. Bullitt, ,How we won the war and lost the peace”, Life 25
(30 August 1948), str. 82-97. Takode o tome . John R. Deane, The Strange Allian-
cer The Story of our Efforts at Wartime Cooperation with Russig (New York,
Viking Press, 1947).

° Hanson W. Baldwin, Great mistakes of the war (New York, Harper &
bros. 1950), str. 24.

' Baldwin, n. d., str. 24-28; Chester Wilmot, The struggle for Europe (New
York, Harper & bros., 1952).

* Vilmot je zabeleZio, medutim, da je Staljin »uspeo da dobije od Ruzvel-
ta 1 Cer¢ila ono $to nije uspeo da dobije od Hitlera”, da je postao Hitlerov
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1

Oni su se razlikovali od Cemberlina u tome $to su za neuspeh americke
ratne diplomatije manje krivili predsednika Ruzvelta. Politicka naiv-
rost, tvrdili su, bila je opasna slabost ne samo Ruzvelta ve¢ zajednicka
osobina kako svih ogranaka vlade, tako i naroda SAD tokom drugog
sv. rata. Uistinu, Vilmot je isticao da ie takva naivnost najvise bila po-
sledica dvestogodisnje nezrelosti Amerikanaca u vodenju spoljne po-
litike?

Na drugoj strani, istoricari antiintervencionisti bili su ogorceni na
Ruzvelta zbog njegove navodne dvoli¢nosti koju je ispoljio pre Perl
Harbura. Oni su bili odlu¢ni u nameri da ga zajedno sa bliskim sarad-
nikom Harijem Hopkinsom prikazu kac glavnog krivea za sve greske
koje je u toku rata nacinila americka diplomatija. Ovakve optuzbe up-
lele su ih u ozbiljne kontradikcije. Postavlja se pitanje kako je Ruzvelt
mogao, u vremenu od 1937—1941, da bude tako lukav i vest diplomata
da bi zatim naprasno, u periodu od 1942—1945, postao tako naivan i
nepromisljen u odnosu sa SSSR-om. Pokusaj objasnjenja predstavlja
komentar pomenutog novinara Viljema Cemberlina, koji tvrdi da pred-
sednik Ruzvelt nikada nije shvatio opasnost komunizma.

Jednako nelogi¢an bio je i antiintervencionisticki napad na Ruz-
velta, upucen zbog preteranoy idealizma i naivnosti koje je ispoljio u
stvaranju posleratnih planova i pona$anju prema Staljinu, s jedne stra-
ne, kao i zbog cini¢nog napustanja tih ideala u Jalti, s druge strane.

Uprkos ovim kontradikcijama, napad antiintervencionista na Ruz-
veltovu ratnu diplomatiju stekao je brojne pristalice, da bi krajem 1952.
postao vazna tema rasprave u americkoj politici. OpSta paranoja, kako
pie Atan Teoharis, prouzrokovana sovjetskom atomskom probom, Mao-
vom pobedom u Kini, korejskim ratom i saznanjem da je u vreme dru-
gog sv. rata u vladi SAD postojao lanac komunisti¢kih $pijuna, dovela
je do toga da su Ruzveltovi kriticari stekli vise pristalica. Nije se pos-
tavljalo samo pitanje koliko je Ruzvcltovoj administraciji nedostajalo
mudrosti, ve¢ da li je ona uopite bila lojalna svojoj zemlji. Mnogi isto-
ri¢ari su poceli da isti¢u kao je ispod naivnosti i nepromisljenosti, zbog
cega je, po reCima Atana Teoharisa, isiori¢ara antiintervencioniste —
pola globusa prepusteno Staljinu”, bila prikrivena velika zavera komu-
nistickih agenata koji su uspeli da se vsunjaju u Stejt department, a
mozda i u samu Belu kucu."

Sli¢ne optuzbe za izdaju izvikivali su ne samo politicari tipa vis-
konsinskog senatora Dzozefa Makartija, ve¢ i profesionalni istoricari.
Dyords Kroker je pokusao da objasni kontradiktornost Ruzveltove dvo-
li¢nosti iz vremena 1937—1941. i naivnost iz perioda 1942—1945, isticuci
da je naiva bila jednostavno maska za smi$ljenu, tajnu politiku poma-

qnaslednik” u Evropi; da je pobedom saveznika 1945. ,borba za Evropu... sa-
mo zakoradila u novu fazu, sa novim protagonistom, verovatno opasnijim od
prethodnog, zbog bezobzirnosti i proradunatosti”. (€. Vilmot, n. d., str. 708).

* Isto, str. 14-715.

©w O tome v. u A. Theoharis, ,,Yalta Myths" ...
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ganja SSSR-u da prosiri svo J uticaj i snagu. Ova politika, tvrdi Kroker,

dominirala je predsednikovom aktivnoica jos od 1933." Etoni Kubek

Je isticao da su komunisti¢ki Spijuni, koji su uspeli da se infiltriraju u

vladu SAD, obmanuli lakovernog ameri¢kog predsednika Ruzvelta i sti-

Smulisa]i ameri¢ku politiku da doprinese Maovoj pobedi nad Cang Kaj
elkom.”

Ruzveltove pristalice, zajedno sa-brojnim uticajnim realisti¢ki ori-
jentisanim istori¢arima posleratnog doba, odgovorili su na napad isti-
cuci da optuzbe za otpadnistvo i izdajstvo predstavljaju, prema recima
Foresta Poga, ,manifestaciju nacionalne nézrelosti ; otpor zahtevu da
¢injenice budu sagledane u svom istorijskom kontekstu”.® Tim kontek-
stom, podvlacili su istori¢ari realisti, ni je dominirao hladni rat, veé¢ po-
treba odrZanja saveznika na okupu sa ciljem da sile Osovine budu po-
tucene, kao i pretnja sovjetske moci koja se pojavila kao posledica rata.
Stvarna ,velika greika” zapadnih saveznika, isticao je 1951. sef Odelje-
nja za planiranje americ¢ke politike Diord? F. Kenan, bila je $to su do-
pustili totalitarno-diktatorskim rezimima da akumuliraju veliku vojnu
snagu, tako da bi jednu od njih zapadni saveznici mogli savladati samo
ako bi im u tome pomogla druga totalitarna snaga." Ta ,greska” uéi-
njena je mnogo pre pocetka drugog sv. rata, §to je umnogome iskomp-
likovalo sukob i u¢inilo ga nerazregivim. Vedina greSaka koje se smat-
raju Ruzveltovim, tvrdi Kenan, u¢injene su pod pritiskom ovih okolno-
sti, pod pretnjom sovjetske snage, kao i zbog potrebe da se saveznici
odrze na okupu kako bi se savladao Hitler.

" George N. Crocker, Roosevelt's Roads to Russia (Chicago, Henry Reg-
nery Co., 1959),

Y5 O tome v. u: Anthony Kubek, How the Far East was Lost (Chicago,
Henry Regnery Co., 1963),

¥ Forrest C. Pogue, ,Yalta in Retrospeet”, u zbirci John L. Snell, ed. The
Meaning of Yalta: Big Three Diplomacy and the New Balance of Power (Baton
Rouge, Louisiana State University Press, 1956).

* Kenan je isticao da je uodi izbijanja II sv. rata najveéi deo svetskog rat-
nog arsenala, racunajuéi kako suvozemne, tako i vazduhoplovne snage, bio kon-
centrisan u vlasti tri politicke celine — nacisticke Nemacke, SSSR-a i carskog
Japana, Sve tri, pisao je Kenan, bile su duboko i opasno suprotstavljene zapad-
nim demokratijama, Po tome kako su stvari stajale, da su ove tri sile krajem
30-ih_godina udruzile svoje vojne potencijale i nastupile zajednitki, zapadni sa-
veznicl jednostavno ne bj imali mkakve “fanse kada bi im se suprotstavili na
terenu Evrope ili Azije. U Evropi i Aziji, zakljufuje Kenan, zapadne demokrati-
je bile su vojni¢ki nadmagene. Ravnotesa snaga u svetu bila je usmerena protiv
njih. Od tri pomenute totalitarne snage, objaSnjava dalje Kenan, jedino Japan
su zapadni saveznici mogli savladati bez pomoci druge totalitarne driave, U
sluaju Nemacke i SSSR-a okolnosti su bile nepovoljne, Njih dve zajedno savez-
nici nikada ne bi savladali; pojedinaéno, jedna bi mogla biti pobedena, ali sama
uz pomoc¢ druge totalitarne driave. George F. Kennan, American Diplomacy, ex-
panded ed. (Chicago, Univ. of Chicago Press, 1984) str. 74-75,

” Bilo koji sukob u kojem bi se Nemadka ili SSSR borili na strani de-
mokratskih snaga, isti¢e Kenan, ne bi stigao do kompletnog i uspe$nog okon-
¢anja, ako se totalitarnom savezniku ne hi dopustilo da zauzvrat okupira velike
delove istoéne Evrope jednostavno zaio sto br to bila posledica zamaha ratnih
uperacija.
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Ovakve teze jasno su istakli istori¢ari DZon Snel, Forest Pog, Carls
Delzel i Dzordz Lensen u zbirci eseja objavljenoj 1956, pod naslovom
. Znacenje Jalte”. Koristedi do tada uedostupne i neobjavljene doku-
mente vlade SAD o konferenciji u Jalti, ovi pisci su pokusali da anali-
ziraju krimski susret velike trojice u kontekstu vremena u kojem se
odigrao i da rasprée mitove o njemu koji su se pojavili u sledecoj de-
ceniji.’ Oni su tvrdili da je do februara 1945. sovjetska ratna masina
ve¢ obezbedila Staljinu fizi¢ku kontrolu nad isto¢nom Evropom, kao i
potencijalnu mogucnost kontrole nad velikim delovima Dalekog istoka.
Osim toga, ruska vojna pomo¢ jo$ uvek je bila neodlozno potrebna Bri-
taniji i SAD, kojima je u to vreme najveci problem bio nedostatak ljud-
skog potencijala u vojsci. U datoj situaciji, smatrao je Pog, ustupci za-
pada Staljinu bili su minimaini, osim ukoliko se ne bi ignorisalo javno
misljenje i sklopio mir sa Osovinom uz otpocinjanje rata sa Rusijom.
Cinjenica da je, kako Pog tvrdi, Staljin kasnije pogazio sporazume iz
Jalte, kao i ¢injenica da su ovi sporazumi doista mogli biti kritikovani
kao krienje Ruzveltovih moralnih nacela nije ipak negirala dodatnu di-
njenicu da su ovi ustupci, sa tacke gledista realisticke istoriografije,
najbolje §to je zapad mogao uciniti.”

Nezavisno od ,Znacenja Jalte”, vedi deo odbrane americke diplo-
matije tokom rata ispoljavao je, medutim, ¢udnu dvojnost jer su mnogi
istoricari prihvatali optuzbu Boldvina i Vilmota o naivnosti koju je Ruz-
velt ispoljio, ako ne i optuzbe poput Cemberlinovih. Takve optuZbe o
naivnosti bile su doista deo kritike americ¢ke spoljne politike u ime rea-
listicke istoriografije. Te kritike predstavljale su kljuénu komponentu
tradicionalne samodopadljivosti karakteristi¢ne za vedinu Amerikanaca,
zasnovane na ideji da ih relativna mladost njihove drZave i pomanjkanje
medunarodnog iskustva &ini lakovernijim od politicki iskusnijih Evrop-
ljana. Podjednako je znac¢ajna ¢injenica da su Ruzveltovi branioci iz 50-
-tih godina i sami postali zagovornici hladnog rata i da samim tim nisu
bili kadri da podrZe odnos saradnje koji je Ruzvelt pokusao da uspos-
tavi sa Rusima. Brane¢i ameri¢ku ratnu diplomatiju od njenih ekstrem-
nih kriti¢ara, oni su je na kraju i sami napadali, donekle na isti nacin
kao i kriti¢ari diplomatije drugog sv. rata.

Ova tendencija bila je vidljiva ve¢ 1947. kada je Viljem Langer,
kome je bio omoguéen pristup dokumentima vlade SAD i koji je tada
pisao podrobnu istoriju politike americ¢ke vlade od 1937—1941, objavio
¢lanak u kojem je branio veéinu predsednikovih akcija od 1942. do 1945.
u ime potrebe otuvanja saveza ,velike trojice” da bi se dobio rat. Lan-

Nije bilo nade, smatra Kenan, da se pobedi Nemacka bez pomoci koju
bi pruzio SSSR. Medutim, da bi se njihova pomo¢ dobila, ¢ak i da je samo pred-
stojeca, zapadne demokratije bi je, racunajuéi na zahteve koje bi SSSR posta-
vio na mirovnoj konferenciji, skupo platile. Kenan, n, d., str. 7577

® Dokomenta koja su  istoriari korvistili u  zbirci SMeaning of Yalta”:
[1S. Dept of State Foreign Relations of the United States: The Conferences at
Malta and Yalta, 1945 (Washington D. C.: Government Printing Office, 1955).

" F, Pogue, ,Yalta in retrospect” u zbirci J. Smell, ,Meaning of Yalta"
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ger je, medutim, takode kritikovao Ruzvelta $to je previse verovao u
posleratnu medunarodnu mirovnu organizaciju, $to je uveliko precenji-
vao opasnost od separatnog rusko-nemackog mira i svoju li¢nu sposob-
nost da utice na Staljina, kao i zato %io se previse trudio da ga impre-
sionira. Americ¢ka diplomatija, zakljucio je Langer, o¢igledno je gubila
na kvalitetu posle Perl Harbura.® Sli¢nu kritiku istakao je i Kenan, mada
je on, u celini gledajuéi, branio Ruzveltovu politiku.”

Ova dvojnost ispoljena ie i u prvoj, i verovatno Po mnogo demu
jo§ uvek najboljoj istoriji saveza wvelike trojice” u drugom sv. ratu —
»~Amerika, Britanija i Rusija” od Viljema Meknila. Tako pisana pre ob-
javljivanja velike koli¢ine vaznog arhivskog materijala, ova knjiga je,
bez obzira na to, detaljna, OpseZna i precizna istorija koja je koaliciju
»velike trojice” smestila u kontekst svetske istorije i istovremeno pri-
kazala suprotne ciljeve, metode, poglede na svet i akcije pojedinih ¢la-
nova saveza. U svojoj knjizi Mcknil je istakao da se i ovaj, kao i vedina
drugih, saveza u istoriji odrzao na okupu prvenstveno zbog postojanja
Jjedinstvenog neprijatelja, podvukavsi da se on mogao rasformirati je-
dino nakon pobede u ratu, a nikako ranije, na insistiranje nekog ¢lana.
Ono §to je ovaj savez ¢inilo uistinu posebnim, smatrao je Meknil, nije
bila ¢injenica §to se na kraju rata raspao, veé nesvakidasnji uspeh da se
odrzi putem kompromisa, ne bi I se u ratu postigla pobeda nad Ne-
mackom. U Jalti je, tvrdio Je Meknil, demonstrirana sposobnost saveza
da stvara kompromise i svetu razotkrivena nova vojna ravnoteza snaga.”

Jalta je istovremeno, po misljenju Meknila, predstavljala poslednji
neuspeh Ruzveltove ratne politike. Tako je pravio kompromise na ra-
cun svojih ideala, Ruzvelt nije uspeo da dobije Staljinovu podrsku za
ono sto je od njih preostalo. Slazuéi se sa ostalim kriticarima, Meknil
je napao predsednika zato $to Jje naivno razdvojio vojne i politicke ci-
ljeve tokom rata. To razdvajanje bilo je bazirano na podjednako naiv-
nom ,,velikom mitu”, novog, idealistickog svetskog poretka koji je tre-
balo da zavlada na kraju rata. Meknil je takode optuzivao Ruzveita $to
nije uocio da je Staljin polazie od drugacijih pretpostavki; da je ogro-
man, nepremostiv jaz odvajao njihove poglede na svet i da je bilo malo
zajednickih interesa koji bi mogli posluziti kao temelj za izgradnju
efektnog sporazuma il buduceg svetskog poretka

Slicne kritike izrecene su i u knjizi Herberta Fejza »Cercil, Ruz-
velt, Staljin”, koja je 1957, kada se pojavila, bila najbliza zvanicénoj is-
toriji diplomatije SAD u drugom sv. ratu. Posto je bio na polozaju sa-
vetnika ministarstva spoljnih poslova i ministarstava rata, Fejzu je bilo
dopusteno da koristi javnosti nepristupacna dosijea vlade kao i privatna

" William L. Langer, »Turning points of the war: Political problems of a
coalition”, Foreign Affairs 26 (October 1947), str. 73-89.

" Kenan, n. d., str. 66.76.

* William Hardy McNeill, America, Britain and Russia: Their coopera-
tion and conflict, 1941-1946, Survey of international affairs, 1939-1946 (Oxford
university press, 1953), str. 564-366.

* McNeill, n, d. str. 748-768.
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dokumenta i rukopise klju¢nih figura iz Ruzveltove administracije. Pret-
hodna Fejzova knjiga ,Kineski ¢vor” predstavlja argumentovan i &vrst
odgovor ekstremnim napadima na politiku SAD prema Kini tokom rata.”

Ni u jednoj od ove dve kujige Fejz nije pretendovao na to da bude
oficijelni apologeta americke diplomatije u drugom sv. ratu. Naprotiv,
on je u vise navrata kritikovao vodenje americ¢ke politike, sliéno kao
$to je to ¢inio Meknil, premda sa manje naglaska na meizbeZnosti pos-
leratnog sukoba. Fejz je razmatrao Staljinovu odgovornost za raspad
saveza ,velike trojice” i naivne i pogresne pretpostavke koje su domi-
nirale americkom politikom. U ,Kineskom ¢voru” Fejz je skrenuo paz-
nju da je jedna od tih pretpostavki bila ubedenje Amerikanaca da bi ki-
neski nacionalnisti i komunisti mogli ubedenje Amerikanaca da bi ki-
razlike i formiraju demokratske vlade nakon rata. U knjizi ,,Cercil, Ruz-
velt, Staljin”, Fejz je implicitno napao Ruzvelta zato §to je vodio poli-
tiku pod jos jednom pogresnom pretpostavkom — da ¢e uspeti da pri-
dobije Staljina i uveri ga u ispravnost svojih stavova tokom li¢nih su-
sreta sa njim. Osim toga, Fejz je smatrao da Ruzvelt nije uspeo da us-
kladi vojne sa politickim ciljevima.®

Takode 1957. pojavila se i knjiga Semjuela Hangtingtona ,Voj-
nik i drzava”, koja je prosirila do tada postojece kritike na racun Ruz-
veltove administracije. On nije napao samo Ruzvelta i njegove civilne
savetnike, ve¢ i vojne glavesine koji su zaboravili na svoje vojnicke duz-
nosti, slozili se sa vojno-politickom dvojno$éu u ameri¢koj politici i
zbog toga nisu uspeli da predsedniku obezbede realnu ratnu perspek-
tiva?

Iako nisu prihvatali ekstremne napade na Ruzvelta, ovi klju¢ni ra-
dovi iz 50-tih godina u stvari su predstavljali modifikovane verzije teza
koje su koristili Boldvin i Vilmot, a koje su analizirale ameri¢ku naiv-
nost i nesposobnost da uskladi politicke sa vojnim ciljevima. Podetkom
Sezdesetih godina ovakav stav je postao dominantan. Doista, veliki broj
istoriara je u to vreme zauzeo vrlo kritican stav prema americ¢koj spolj-
noj politici u vreme rata, mnogo ostriji u poredenju sa onima koji su
o istoj temi pisali u pedesetim. Ovi, ,,mladi” kriti¢ari su u nekim sluca-
jevima zauzimali i najekstremnije stavove. En Armstrong je, npr., shva-
tila znacaj ,formule” o bezuslovnoj kapitulaciji sila Osovine za jedin-
stvo saveznika tokom rata. Ipak, ona je takvu ameri¢ku politiku osudila
kao suvise moralisticku i neelastiénu.®

2 Herbert Feis, Churchill, Roosvelt, Stalin: The war they waged and the
peace they sought (Princeton university press, Princeton, 1957); isti autor, The
China tangle: The American effort in China from Pearl Harbor to the Marshall
mission (Princeton university press, Princeton, 1953)

» H. Feis, ,,Cercil, Ruzvelt, Staljin” ... str. 105-107.

¥ Samuel P. Huntington, The soldier and the state: The theory and poli-
tics of Cwil-military relationships (Vintage books, New York, 1957)

* Anne Armstrong, Unconditional Surrender: The impact of the Casablan-
ca policy upon world war Il (New Brunswick, N. J. Rutgers univ. press, 1961).
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U knjizi objavljenoj 1963. u SAD , Americki neuspeh u Kini”, Tang
Tsou se sloZio sa nekim od kritika upucenih Ruzveltu, ali nije usvojio
mi8ljenje ekstremista koji su Ruzvelta smatrali odgovornim za ,,gubi-
tak” Kine.®

Tendencija da poéne sa napadom na one koji su kritikovali Ruz-
velta sa ekstremisticke tadke gledista, da bi se na kraju slozio sa nji-
hovim misljenjem, najociglednija je u knjizi Gedis Smita, $tampanoj
1965. pod naslovom , Americ¢ka diplomatija u drugom sv. ratu”. Ured-
nik edicije Robert Divajn ukazao Je u predgovoru knjige na nepreciz-
nost izjave Gedisa Smita: , SAD uvek dobijaju rat a gube mir”. U uvod-
nom delu knjige Smit je medutim razjasnio svoje namere. Njegov cilj
nije bio da pise o poreklu hladnog rata, ve¢ o diplomatiji drugog sv.
rata u vremenu od 1941. do 1945. Desilo se, medutim, da je on pisao
upravo o temi koju je zeleo da izbegne; autor se éak i sam slogio sa
primedbom koju je Divajn izlozio u predgovoru. Ruzveltova diploma-
tija u drugom sv. ratu bila je turobna omaska, zaklju¢io je Smit, jer
je on politicke ciljeve podredio vojnim, zatim jer je isuvise nade pola-
gao u posleratnu ligu naroda i jer su njegovi napori da ,$armira” Sta-
ljina bili bazirani na naivnim ,nadama i iluzijama"” umesto na realno-
sti. Sve Sto je on uspeo da uradi jeste da ubedi sovjetskog vodu da se
Sjedinjene Drzave nece suprotstaviti posleratnoj sovjetskoj ekspanziji.”

Smitova kritika Ruzveltove politike bila je toliko odtra da ju je
americka istoriografija imenovala neorevizionisti¢kom. Ova knjiga je
jasno pokazala koliko cesto su mnogi americki istoricari u pocetku ko-
ristili optuzbe Cemberlina, da bi ih kasnije potpuno odbacili® Do kraja
Sezdesetih godina uspostavljen je istinski konsensus medu istoricarima
o glavnim nedostacima koji su karakterisali diplomatiju SAD u drugom
sv. ratu. Ovaj konsensus istori¢ara rezultat je povoljne politicke klime
koja je u to vreme vladala u Americi. Kao $to je taj politi¢ki konsen-
sus rasprien dogadajima iz 1960-ih, tako je i konsensus istoricara raz-
bijen pojavom novih istorijskih interpretativnih $kola. Tzv. novi levi re-
vizionisti bili su najubedljiviji od svih istori¢ara koji su pisali nove in-
terpretacije, ali nisu samo oni dovodili u pitanje osnovne pretpostavke
Ruzveltovih kriti¢ara. Jednako vazna bila je grupa neorealista ili tzv.
»nacionalistickih” istori¢ara, koji su Zeleli da dokazu da je u stvari dip-
lomatija SAD bila realisti¢nija nego $to je to i jedna kritika upucena na
njen racun mogla da prizna.?

SIS £ o= -
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* Tang Tsou, America’s failure in China, 1941-1950 (Chicago, univ. of Chi-
cago press, 1963).

¥ Gaddis Smith, American diplomacy during the second world wer, 1941-
-1945. (New York, John Wiley & Sons, 1965).

* T. M. Leonard, n. d., str. 27-28.

* Jerald A, Combs, ed. Nationalist, realist ard radical: three views of anie-
rican diplomacy (New York, Harper & Row, 1972). Kombs tvrdi da branioci ame-
ri¢ke spoline politike, tzv. nacionalisti, veruju da su ameriéke vode kombinovale
realisticke licne interese sa idealizmom koji je, po njegovim rec¢ima, ,dobar za
citav svet"”. Istoricari, o kojima de dalje u tekstu biti reéi, spadaju u tu katego-
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Ova tema je prvi put odluéno i jasno predstavljena javnosti u knji-
zi Dzona Snela, ,Iluzija i potreba” (1963). Posle poredenja diplomatija
saveznika i sila Osovine u ratnim godinama, Snel je zakljuéio da su vode
sila Osovine bili ti koji su vide nego Ruzvelt i njegovi savetnici povla-
¢ili poteze na bazi iluzija umesto na osnovu realnih procena, i koji su
stoga izgubili rat. Prihvatajuéi Kenanov argument iz 1951. Snel je ista-
kao da je novi globalni balans mo¢i, zasnovan na savezu SAD i SSSR, bio
neminovan da bi se porazile sile Osovine u drugom sv. ratu. Posto ovu
¢injenicu, kako je Snel tvrdio, ni$ta nije moglo promeniti i posto Ame-
rikanci ni u kom slu¢aju nisu bili pripremljeni da usklade rat protiv
Osovine sa ratom protiv SSSR-a, Ruzveltova, doduse iluzorna, nada o
posleratnoj saradnji, prema Snelovim re¢ima, ,bila je zbilja nuZna”®

Snel je iao jo§ dalje od Kenana da bi dokazao da je Ruzveltova
specifi¢na politika sadrzavala vrlo realisti¢an i pragmati¢an pokusaj da
uskladi vojne i politi¢ke ciljeve, da do krajnosti uévrsti ameri¢ke nacio-
nalne interese i da dovede u sklad odnose medu saveznicima ne bi li ih
odrzala na okupu. Izuzetan primer tog realizma bila je tzv. ,formula
o bezuslovnoj predaji”. Ona je bila motivisana, tvrdio je Snel, ne samo
potrebom da se odrZi jedinstvo saveznika ve¢ i Zeljom da se odloze svi
teritorijalni sporazumi do dana kada ¢e ili SAD zadobiti sovjetsko po-
verenje, ili ako to ne bude bilo moguce, kada americka vojska stigne u
Evropu i na Daleki istok sa dovoljno snage da ojaca Ruzveltovu posle-
ratnu poziciju. Vrlo realna ,strategija odlaganja” omogudila je Ruzveltu
ne samo da odrzi javno mnjenje na svojoj strani i saveznike na okupu,
ved i da stvori osnove za posleratnu saradnju sa SSSR-om, dok je ,isto-
vremeno postavljala ograni¢enja sovjetskoj ekspanziji”, u slu¢aju da ta
saradnja bude dovedena u pitanje. Da je ovakva politika bila uspesna
pokazuje ne samo pobeda nad Osovinom, veé i stroga ograniCenja na-
metnuta Staljinovim teritorijalnim dobicima; te teritorije nisu bile vece
od onih koje bi, prema Snelovom poredenju, car Nikola IT primio 1918.
da nije bio zbalen s prestola.’® Temelj Snelovih argumenata bila je se-
rija ¢lanaka i knjiga objavljenih krajem pedesetih i poéetkom Sezdese-
tih godina. Najbolji primer iz te serije je americkog vojnog istori¢ara
Kenta Grinfilda, ,,Ameri¢ka strategija u drugom svetskom ratu: preis-
pitivanje”. Ovi radovi se suprotstavljaju tradicionalnoj ideji o politic-
koj naivnosti Ruzvelta i njegovih savetnika. Oni su isticali da je Ruz-
veltova vizija svetskog poretka bila bazirana na realnom pristupu me-
dunarodnim odnosima; smatrali su da je Ruzvelt bio taj koji je paz-

riju, ali Kombs je misljenja da naziv neorealista bolje izrazava njihove afinite-
te nego re¢ nacionalista.

*® John L. Snell, Illusion and necessity: The diplomacy of global war, 1939-
-1945 (Boston, Houghton Mifflin Co., 1963), str. 212,

9 Isto, str. 116, 137-143, 209-216.; na sli¢an nadin i Raymond G. O’Connor u
Diplomacy for victory: FDR and unconditional surrender (New York, W. W. Nor-
ton & Co., 1971}, analizira ,bezuslovnu predaju”. On je napravio seriju istorio-
grafskill analiza tog pitanja, kao i sli¢nih tema, u napomenama i bibliografiji.
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ljivo kontrolisao svoje vojne savetnike, a ne oni njega; da je njihove sa-
vete odbijao u viSe navrata tokom rata iz politickih razloga i da su oni,
kao i predsednik, bili svesni ¢injenice da je bilo neophodno stvoriti rat-
nu strategiju koja nece ignorisati nego ée doprineti ostvarenju politic-
kih ciljeva.®?

Ove procene su osnaZzene 1969. i 1970. kada su se pojavile dve glav-
ne reinterpretacije Ruzveltove ratne politike, koje su, i pored kritike
upucene na njegov racun, isticale njegov realizam i pragmatizam. U
knjizi ,Ruzvelt i drugi svetski rat”, Robert Divajn se suprotstavio tra-
dicionalnom stavu ameri¢kih istoriéara prema Ruzveltu, koji je smat-
ran idealistom poput bivieg ameri¢kog predsednika Vudroa Vilsona i
koga je Staljin obmanuo. Nazivajudi ovako mi$ljenje antiistorijskim,
koje ,reflektuje sudtinsko hladnoratovsko razocarenje rezultatima dru-
gim sv. rata”, Divajn je hteo da pokaZe da su u stvari javno mnjenje i
istoriari bili obmanuti Ruzveltovim ,vilsonovskim’ javnim izjavama
koje su bile u kontradikciji sa njegovim liénim komentarima i akcijama
u toku rata. Ti komentari i akcije, zabeleZio je Divajn, otkrivale su &o-
veka koji je verovao u koncept dominacije velike sile i koji je pokusao
da izbegne Vilsonove idealisticke greske® KoriS¢enjem tradicionalnijeg
pristupa u procenjivanju Ruzveltovih ideja o svetskom poretku, u kn jizi
»Ruzvelt, vojnik slobode”, Dzems Mekgregor Barns je takode istakao
pragmatizam koji je dominirao Ruzveltovim akcijama iako nije ostvario
zeljene ciljeve ™

Divajn i Barns su priznali da je Ruzveltova politika prema SSSR-u
zavrSila neuspehom i da je bila upropascena zbog njegovog samozavara-
vanja. Medutim, oni su zaklju¢ili da je taj neuspeh bio rezultat upravo
svrsishodnog natina mi$ljenja, za koje se inace smatralo da nedostaje
Ruzveltovom ponaSanju. Strategija odlaganja, kako teritorijalnih osva-
janja, tako i otvaranja drugeg fronta doista je omogudila saveznicima
da odrZe jedinstvo i ostvare vojnu pobedu. Ali, ta strategija je Zestoko,

* Snelovi argumenti bili su uglavnom, ali ne i iskljuéivo, izvedeni posle
proucavanja ogromne zbirke ,U. S. army in world war I1” koju su pisali zva-
ni¢ni istoricari vlade SAD. O tome v. u Kent R. Greenfield, American Strategy
in world war II: a reconsideration (Baltimore, John Hopkins press, 1963), str.
49-84. Takode o tome v. K. R. Greenfield, ed., Command decisions (Washington
D. C., Government printing office, 1960); William R. Emerson, ,FDR as comman-
der-in-chief” u zbirci Ernest May, The ultimate decision: The president as com-
mander-in-chief (New York, G. Braziller, 1960): Maurice Matloff, ,Franklin De-
lano Roosevelt as war leader”, u zbirci Harry L. Coles, Total war and cold war:
Problems in civilian control of the military (Columbus: Ohio state university
press, 1962); Willard Range, Franklin D. Roosevelt's world order (Athens, Univer-
sity of Georgia press, 1962); i na kraju John L. Snell, Wartime origins of the
east-west Dilemima over Germany (New Orleans, L. G. Hauser, 1939).

® Robert Divine, Roosevell and world war [T (Baltimore, John Hopkins
press, 1969),

* James MacGregor Burns, Roosevelt: The soldier of freedom, 1940-1945
(New York, Harcourt Brace Jovanovich, 1970). Takode o tome v. u Robert Dal-
lek, ,Franklin Roosevelt as world leader”, American historical review 76 (Decem-
ber 1971), str, 1503-1513.
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’

a verovatno i neopozivo, podstakla sovjetsku sumnji¢avost prema Za-
padu i time upropastila Ruzveltove posleratne nade.® Doduse, Stiven
Embrouz je isticao 1967. da posleratna saradnja sa SSSR-om ne bi bila
moguca, ma $ta da je Ruzvelt ulinio, ali da bi alternativa saradnji, pre-
ma njegovim recima, ,,bila suviSe turobna da bi se o njoj razmisljalo”.
On je takode smatrao da predsednikova prerana smrt nije dozvolila da
se o njegovom nacinu vodenja politike donese objektivna ocena.*

Ova preispitivanja Ruzveltovih postupaka i ameri¢ke diplomatije
Cesto su bila vezana za vrlo kriti¢ne istorijske reinterpretacije li¢nosti
britanskog premijera Vinstona Cer¢ila, koji je smatran najrealnijim me-
du savezni¢kim vodama. Nadovezujuéi se na misljenje americ¢kih i bri-
tanskih zvani¢nih vojnih istori¢ara, americ¢ki istoric¢ari Stiven Embrouz,
Trumbul Higins i Rejmond Okonor kritikovali su misljenje da je bri-
tanska strategija i politika bila motivisana uoc¢ljivim i realnim strahom
od posleratne sovjetske ekspanzije. Oni su, umesto toga, isticali nepra-
vilne i iracionalne ¢inioce koji su motivisali Cerdila i njegove saradni-
ke Neki od tih faktora, isticao je Embrouz, odslikavali su realan po-
kusaj Britanaca da uzdignu svoju mo¢ i svoj ugled na racun SSSR-a.
Takvi ciljevi, medutim, ni u kom slu¢aju nisu bili identi¢ni sa ameri¢-
kim interesima, uprkos dotad nezapamdcene anglo-ameri¢ke saradnje, ost-
varene u toku rata. U sustini, Britaniji bi dobro do%ao sovjetsko-americki
konflikt ne bi li ponovo uspostavila svoj status velike sile®® Cak i da
priznamo da je sukob sa SSSR-om bio neizbeZan, Okonor je zakljudio,
Cerdilov vojni i politi¢ki pristup je bio nesiguran u poredenju sa ame-
rickom strategijom odlaganja, ¢&iji cilj je bio akumulacija velike vojne
snage u Evropi i na Dalekom istoku. Da se postupalo prema planu koji
su stvorili Britanci, SSSR bi prisvojio, koliko ratom toliko i pregovo-
rima, mnogo vise teritorije nego $to inace jeste.*”

Neke od ovih zakljucaka prihvaliila je i druga istorijska interpre-
tativna $kola, koja se pojavila Sezdesetih godina, tzv. novi levidari. To-
kom 40-ih i 50-ih, americ¢ka leviarska istoriografska kritika osetno je
nedostajala u debati o ameri¢koj diplomatiji u drugom sv. ratu. Neki
levo orijentisani istoricari, koji su takvu kritiku mogli izre¢i — vedéina
je pripadala grupi revizionista prvog svetskog rata — bili su, prema
re¢ima jednog istoricara, ,toliko opsednuti svojom mrZnjom prema Ruz-
veltu”, da su bili spremni na to da udruZe svoje snage sa desnic¢arima i

» Divine, n. d., str. 72-98; Burns, n. d., str. 608.

* Stephen E. Ambrose, Eisenhower and Berlin: The decision to halt at the
Elbe, 1945 (New York, W. W. Norton & Co., 1967).

" Ambrose, n, d.; Trumbull Higgins, Soft underbelly: The Anglo-American
Controversy over the Italian campaign, 1943-1945 (New York, Macmillan Co.
1968); O’Connor, n. d. Takode o tome v. T. Higgins, Winston Churchill and the
second front, 1940-1943 (New York, Oxford university press, 1957).

® Ambrose, n. d., str. 58.

# O'Connor, n. d., str. 64-67, 103-104,
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pruZe podrsku ,,bilo ¢ijem napadu na predsednikovu reputaciju”.® Ostale
je smirio hladni rat i ,veliki strah” koji je sledio.

U toku 60-ih godina, medutim, levicarska kritika diplomatije SAD
u drugom sv. ratu, kao i uopste u americkoj istoriji, pocela je da izlazi
na videlo. Vilsonovski istori¢ar Dena Frenk Fleming, optuzio je 1961.
predsednika Harija Trumana zbog toga $to Jje promenio Ruzveltovu po-
litiku saradnje sa SSSR-om i time inicirao pocetak hladnog rata.* Vi-
ljem Vilijems je u svom radu ,Tragedija americke diplomatije”, objav-
ljenom 1959, kao model iskoristio tezu Carlsa Berda, istori¢ara iz grupe
ranih revizionista, odnosno antiintervencionista, i podsetio na doktrinu
»otvorenih vrata”, kao osnovnog &inioca spoljne politike SAD u XX
veku. Primenjujuci ovu tezu na godine drugog sv. rata, Vilijems je hteo
da pokaze kako su tvorci americke politike u periodu 1941—1945. is-
poljili sve drugo osim naivnosti. Nogeni ,morom krize” na kraju rata
i ,vizijom svemoc¢i” koja je podrazumevala da bi vojna pobeda oznaéila
pocetak americkog veka, oni su sistematski pripremali posleratnu po-
litiku otvorenih vrata, za americki izvoz u svetskim razmerama, ¢ak i
u jeku rata. Ovakva nastojania uvukla su SAD u oStar sukob sa njiho-
vim saveznicima. Oni su pokusali da rasformiraju Britansku imperiju
i njen privilegovani sistem trgovine. Praktikovali su politiku vojnog i
politickog odlaganja u odnosima sa SSSR-om da bi time do kraja oja-
Cali posleratnu poziciju SAD u trgovini. Oni su, isto tako, pokusali da
drze otvorena vrata u istocnoj Evropi i da poreknu sovjetske legitimne
bezbednosne potrebe ekonomskom i vojnom prisilom.*”

Krajem 60-ith, mnostvo istori¢ara poéelo je da analizira pitanja ko-
ja su pokrenuli mladi revizionisti. U svojim knjigama , Ekonomski as-
pekti diplomatije Nju Dila” i , Arhitekti iluzija”, Lojd Gardner je pri-
menio modifikovani pristup ,otvorenih vrata” za istorijsku reinterpre-
taciju ekonomskog aspekta diplomatije i ponadanja politickog rukoved-
stva SAD 1930-ih i 40-ih godina.® U »Atomskoj diplomatiji”, Gar Alpe-
rovic je napao tradicionalnu interpretaciju koju je izlozio Herbert Fejz
u knjizi ,,Pokoreni Japan”, isticuéi da odluka o upotrebi prve atomske
bombe nije bila bazirana na 7elji da se rat $to pre zavrs$i, ve¢ da bi tak-
Vo razorno oruzje posluzilo kao pretnja SSSR-u. U ,Jalti”, Dajen Sajver

“ Warren F. Kimball, ed. Franklin Roosevelt and the World crisis, 1937-
-1945 (Lexington, Mass., D. C. Heath & Co., 1973), str. XVII

" Denna F. Fleming, The cold war and its origins, 1917-1960, 2 vols. (New
York, Doubleday & Co., 1961).

* William Appleman Williams, The fragedy of American diplomacy (pro-
Sirena verzija: Delta press, New York, 1962). Originalno jzdanje $tampano je
1959. Takode v. W. A. Williams, The contours of American history (Chicago, Quad-
rangle books, 1961) i The great Evasion (Chicago, Quadrangle books, 1964).

® Lloyd C. Gardner, Economic aspects of New Deal diplomacy (Madison,
University of Wisconsin press, 1964) i Architects of illusion: Men and ideas in
American foreign policy, 1941-1949 (Chicago, Quadrangle books, 1970).

* Gar Alperovitz, Atomic diplomacy: Hiroshima and Postdam (New York,
Simon & Schuster, 1965); Herbert Feis, Japan subdued: The atomic bomb and
the end of the war in the far east (Princeton, Princeton univ. press, 1961). Bri-
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Klemens direktno se suprotstavila do tada najzastupljenijem misljenju
da je Ruzvelt bio taj koji je uvek popustao i pravio ustupke Staljinu.
Ona je izvela zakljucak da je Staljin u stvari udinio veéinu ustupaka
na sastanku u Jalti, i da je Truman, pre Staljina, pofeo da odstupa od
dogovora.®

Najobuhvatnija od svih revizionisti¢kih kritika bila je knjiga Gab-
rijela Kolkoa ,Politika rata”, velika reinterpretacija koja se suprotstav-
ljala doslovno svakoj tradicionalistitkoj istorijskoj pretpostavci u po-
gledu saveznicke diplomatije u vremenu 1943—1945. Ameri¢ka ratna
politika, tvrdio je Kolko, sadrzavala je svesno i vrlo agresivno nasto-
janje da obezbedi posleratnu kapitalisticku ekspanziju. Takva akcija je
navela tvorce americ¢ke politike, prvo, da kao svoje neprijatelje definisu
britansko kolonijalno carstvo, SSSR i $io je najvaZnije sve nacionalne
pokrete otpora koji su se pojavili u brojnim drZavama i suprotstavili
se nacistickoj okupaciji. Drugo, oni su pokusali da savladaju ove snage.

Saveznicki voda koji je stvarno bio kriv za popustljivost nije bio
Ruzvelt, koga je Kolko opisao kao relativno nevaznu li¢nost za stvara-
nje americke politike, ve¢ ,,vrlo konzervativni Staljin” koji se pokazao
doslednim u svom nastojanju da podredi nacionalne pokrete za oslo-
bodenje, ne bi li u zamenu stekao kontrolu nad malim delom poslerat-
ne americke interesne sfere. Troni¢no je medutim, isti¢e Kolko, da su
Amerikanci taj deo smatrali mnogo veéim, da su okrivili Staljina za
aktivnosti pokreta otpora i prekinuli svoje neprijateljstvo prema Bri-
tancima ne bi li sve snage suprotstavili SSSR-u. Rezultat takvog odnosa,
piSe Kolko, bio je hladni rat.*

Ovakvo revizionisti¢ko preispitivanje bilo je stopljeno sa dogada-
jima koji su sledili u hladnom ratu, najogitije onima u jugoistoénoj
Aziji. Zbog nesposobnosti tradicionalne istoriografije o hladnom ratu
da razjasni americke akcije u Vijetnamu, brojni istoridari poceli su da
preispituju svoje analize porekla sovjetsko-americkog konflikta. Jo¥
jednom, rasprava o ovom pitanju vodila je ka reinterpretaciji dogadaja
iz drugog svetskog rata. Objavljivanje, tokom 60-ih godina, zvani¢nih
dokumenata vlade SAD za ratno doba, a narot¢ito dokumenata Stejt de-
partmenta (Ministarstva spoljnih poslova) u seriji Forin rilejsns (Spolj-
nopoliticki odnosi), bili su temeljni istorijski izvori za zaklju¢ke koje
su revizionisti Zeleli da izvedu.”

Iako su ovi radovi istoricara revizionista izazvali buru kontrover-
ze i osude zbog izvrtanja smisla istorijskih podataka, nova americ¢ka
levicarska istoriografska $kola se i daljc razvijala. Uskoro se pokazalo,

tanski fizicar Bleket (P. M. S. Blackett) prvi je pisao o atomskoj diplomatiji u
svojoj knjizi Fear, war and the Bomb: Military and political consequences of
atomic energy (New York, McGraw-Hill, 1949).

* Diane Shaver Clemens, Yalta (New York, Oxford univ. press, 1970).

“ Gabriel Kolko, The politics of war: the world and United States fore-
ign policy, 1943-1945 (New York, Random house, 1968).

7 Preko trideset redovnih kao i specijalnih konferencijskih tomova serije
»Foreign Relations” za vreme 1941-1945, objavljeno je u toku 60-ih godina.
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medutim, da su njene pristalica bile duboko nesloZne u mnogim pita-
njima. Iako se vecina slozila na primer sa zakljutkom da su SAD pri-
menile (zv. atomsku diplomatiju protiv SSSR-a, veliki broj istori¢ara
revizionista nije prihvatio misljenje njihovog kolege Alperovica prema
kojem je Ruzveltovu politiku saradnje sa SSSR-om Truman u korenu
promenio.* Gabrijel Kolko je oti%ao korak dalje. Porekao je postoja-
nje bilo kakve atomske diplomatije, a u svojim tvrdnjama je bio u toj
meri samouveren da je ¢ak osudio SAD za krajnje agresivno ponasa-
nje u svim ostalim ratnim pitanjima.® Klemens je tvrdio za Kolkoovu
knjigu ,Politika rata” da je bila neprecizna u istoj meri koliko i ostali
tradicionalisti¢ki radovi o konferenciji u Jalti, i da je bivdi americki dr-
Zavni sekretar Edvard R. Steiinijus bio u pravu kada je 1949. napisao
da je Staljin bio taj koji je u Jalti uc¢inio vecinu ustupaka.™ To §to se
Klemens sloZio sa Stetinijusom nije cudno kada se uporedi sa é&injeni-
com da se Gabrijel Kolko sloZio u potpunosti sa Herbertom Fejzom oko
svrhe upotrebe atomske bombe. S druge strane, Vilijems je odao priz-
nanje Carlsu Berdu, ¢iji su poslednji radovi formirali bazu za radove
americke desnitarske istoriografije s kraja 40-ih i pocetka 50-ih godina.

Istoriografski termin levi revizionizam obuhvatio je toliko razno-
likih istorijskih teorija, pristupa i li¢nosti da je na kraju izgubio smisao.
Tako je Vilijemsova primena doktrine otvorenih vrata teoretski obez-
bedila opsti okvir analize levo orijentisanih istori¢ara revizionista, on
se pokazao toliko neplodnim da su njegove brojne pristalice mogle ili
da primene strogu ekonomsku opredeljenost ili, pak, da doslovno igno-
riSu ekonomiju i ckonomski aspekt istorije i umesto toga se koncent-
riSu na nejasno povezana politicka uverenja i akcije. Takode, mogli su
da izvedu dijametralno suprotne zakl jutke o istom istorijskom dogada-
ju, politickom pitanju ili znacajnijoj li¢nosti. Veé pocetkom 70-ih levi
revizionisti su, pored brojnih kritiara, delili jo§ jedino uverenje da su
u neko doba tokom drugog sv. rata, i zbog nekog razloga, Sjedinjene
Drzave ispoljile diplomatsku agresivnost i zbog toga barem delimiéno
bile odgovorne za hladni rat koji je usledio.

Prema miSljenju njihovih kriti¢ara, revizionisti¢ki opredeljeni is-
toricari su imali jo$ $tosta zajednicko — opdtu netaénost interpreta-
cija; ograni¢enu, tj. ekonomsku tematsku opredeljenost; zloupotrebu
1 izvrtanje znacenja istorijskih ¢injenica, kao i to §to im je bilo omogu-
¢eno da svoja gledista plasiraju u velikoj koli¢ini knjiga, ¢lanaka, pro-
fesionalnih studija i disertacija. Robert Medoks je rezimirao ove na-
pade na revizioniste u ¢lanku pod naslovom ,Atomska diplomatija” i
u obimnoj studiji o poreklu hladnog rata, u kojoj optuzuje Alperovica
i Sestoricu drugih glavnih revizionista za tegko izvrtanje i zloupotrebu
istorijskih ¢&injenica.®™

% 0O tome v. u Williams, n. d., str. 204-224.

# Kolko, n. d., str. 555-367.

® Clemens, n. d., str. 268, 274-279, :

* Robert J. Maddox, ,Atomic diplomacy: A study in creative writing”, Jo-
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Dok su se dalje rasprave vodene izmedu istori¢ara revizionista i
njihovih kritiCara prenele iz stru¢nih, istorijskih &asopisa na stranice
Njujork tajmsa® i ostale popularne §tanipe, americka istoriografija dru-
gog sv. rata prelazila je iz perioda polarizovanog suprotstavljanja u no-
vu fazu detaljnih analiza i prvih poku$aja ostvarivanja sinteze. Ovaj
trend, lako uo¢ljiv u ameri¢koj istoriografiji o hladnom ratu na poletku
70-ih, uticao je, ubrzo nakon toga, na interpretiranje istorije drugog
svetskog rata. U sve vedem broju istori¢ari su poceli da uodavaju da su
donosili iste zaklju¢ke ¢ak i onda kada nisu bili saglasni o njihovom
znalenju. Istori¢ari revizionisti mogli su da se sloZe sa svojim neorea-
listi¢ki orijentisanim kolegama, na primer u tome da je ameri¢ka po-
litika u toku drugog svetskog rata bila utemeljena u nacionalnom in-
teresu, ali nisu uspeli da se sloZe oko toga da li su gore navedeni raz-
lozi vodili ka pravednoj i pohvalnoj ili naprotiv ka imperijalistickoj i
nemoralnoj politici. Obe grupe su mogle da se sloZe sa tradicionalnom
istorijskom interpretacijom u tome da je politika SAD u drugom sv.
ratu bila univerzalistiCka u poredenju sa britanskom ili sovjetskom.
Opet je, medutim, ispoljeno neslaganje jer se nisu mogli opredeliti da
li je taj univerzalizam sadrZavao naivni idealizam, ultimativni realizam
ili svetski imperijalizam.®

Kako je vreme odmicalo, zajednicki zakljuéci su postali vazniji
od razli¢itih interpretacija. To je delom mozda rezultat mirnije politicke
klime koje je vladala u SAD nakon Votergejta i na kraju rata u Vijet-
namu. Verovatno vaznija od toga bila su dva druga faktora: pojava no-
ve generacije istoricara, od koiih su neki pokusali da sintetizuju istorij-
ske interpretacije 60-ih sa tradicionalnim istorijskim verzijama diplo-
matije drugog sv. rata i masovno odobravanje pristupa do tada nedos-
tupnim arhivskim materijalima u vezi sa drugim sv. ratom, $to je re-
zultiralo time da se 70-ih god. pojavila hiperprodukcija detaljnih stu-
dija o specifi¢nim aspektima americke diplomatije u drugom sv. ratu.
Takode, to je bio pocetak nove saradnje i sloge medu istori¢arima.

Iako je jo¥ uvek rano da se izreknu definitivne ocene za rezultate
ove nove generacije nau¢nika, izvesna nastojanja su ve¢ evidentna. Od
vremena kada su nova vojna i diplomalska dokumenta postala dostup-
na, mnogi istori¢ari su preispitali najdelikatnija ratna pitanja, ona u

urnal of American history 59 (March 1973), str. 925-934; isti autor, The new left
and the Origins of the cold war (Princeton, Princeton univ. press, 1973

2 New York Times Book Review, 17 June 1973, str. 6-10.

% U knjizi Origins of the Cold war (Waltham, Mass, Ginn-Blaisdell, 1970),
Lloyd C. Gardner, Arthur Schlesinger Jr. i Hans Morgnthau su otkrili $ta im
je zajednicko uprkos neslaganja. Gardnerova knjiga objavljena 1970. ,Arhitekti
iluzija” bila je poku$aj sinteze iz ugla istoricara revizioniste. John L. Gaddis je
u svojoj knjizi The United States and the origins of the Cold war, 1941-1947
(New York, Columbia univ. press, 1972), sintetizovao mmnoga otkriéa revizionista
o diplomatiji II sv. rata u novo, neotradicionalistitko objasdnjenje sukoba. Od
novijih radova revizionista v. Leonard P. Liggio and James J. Martin, Water-
ﬁ:eld o;;g?{:”g}ﬂpfre: Essaya on New Deal Foreign Policy (Colorado Springs, Ralph

3’ es! .
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kojima su polititki i vojni faktori bili nerazmrsivo isprepleteni. Pomoé
SSSR-u, otvaranje drugog fronta, odluka o upotrebi atomske bombe i
anglo-americki argumenti o ratnoj strategiji i buducénosti evropskih ko-
lonija, da napomenemo samo neka od njih, bili su teme novijih studija
koje su koristile britanske i americke vojne arhive da bi temeljito pre-
ispitale tradicionalne istorijske interpretacije i pokusale da stvore nove
sinteze.%

Drugi trend usmeren je ka izradi velikog broja specijalizovanih
radova o americkoj diplomatiji prema specificnim zemljama tokom ra-
ta. Kako su odnosi SAD sa pojedinim drzavama postajali sastavni deo
u hladnom ratu i domadoj poiitici, tako su se i u 50-im god. pojav-
ljivale bilateralne istorijske studije. Sovjetsko-ameri¢ki i kinesko-
-americki odnosi ocigledno su bili dva odvojena pitanja. Kada je ratni
voda slobodne Francuske Sarl de Gol ponovo stekao vlast i odvojio svoju
drzavu iz NATO pakta 1965, francusko-americki odnosi postali su treca
zasebna tema ameri¢ke spoljne politike® U toku 70-ih, veliki broj stu-
dija o ratnoj politici SAD prema Indokini potvrdili su kontinuitet ten-
dencije da se drugi svetski rat posmatra iz aspekta aktuelnih politi¢kih
problema.® Medutim, 70-te godine su takode bile svedok poplave speci-
jalnih studija o odnosima SAD sa zemljama koje nisu bile smatrane
toliko vaznim za ameri¢ku spoljnu politiku.” Jo§ jednom izgleda da je

* O tome v. npr. Richard C. Lukas, Eagles East: The army air forces and
the Soviet Union, 1941-1945 (Tallahassee: Florida State univ. press, 1970); Ri-
chard W. Steele, The first offensive, 1942: Roosevelt, Marshall and the making
of American Strategy (Bloomington, Ind, Indiana univ., press, 1973); Arthur L.
Funk, The politics of TORCH: The allied landings and the Algiers Putsch, 1942
(Lawrence, univ. press of Kansas, 1974); Mark A. Stoler, The politics of the se-
cond front: American wmilitary planning and diplomacy in coalition warfare,
1941-1943 (Westport, Conn., Greenwood press, 1977); William R. Louis, I'mperia-
lism at Bay: The United States and (he decolonization of the British empire
1941-1945 (New York, Oxford univ. press, 1978); Robert Beitzell, The uneasy alli-
ance: America, Britain and Russia, 1941-1943 (New York, Alfred A. Knopf, 1972).

* Dorothy S. White, Seeds of discord: de Gaulle, Free Framnce and the al-
lies (Syracuse, Syracuse univ, press, 1964) i Milton Viorst, Hostile Allies: FDR
and Charles de Gaulle (New York, Macmillan Co., 1965). Od ostalih vaznijih bi-
lateralnih istorijskih studija objavljenih u vremenu od 1945-1970., treba pome-
nuti: William L. Langer: Our Vichy gamble (New York, Alfred A. Knopf, 1947);
Edvard J. Rozek, Allied wartime diplomacy: A pattern in Poland (New York,
John Wiley & Sons, 1958): pored ove dve knjige u ovu grupu spadaju i radovi
ve¢ pomenuti u napomenama pod brojevima 11, 20, 24.

* Edvard R. Drachman, United States policy toward Vietnam, 1940-1945
(Rutheford, N. 7T, Fairleigh Dickinson univ. press, 1970); Gary R. Hess, ,Roose-
velt and Indochina”, Journal of American history 59 (September 1972), str. 353-
-368.; Walter LaFeber, ,Roosevelt, Churchill and Indochina, 1942-1945”, American
historical review 80 (December 1975), str. 1277-1295. Christopher Thorne, ,,Indo-

na and Anglo-American relations, 1942-1945", Pacific historical review 45 (Feb-
ruary 1976), str. 73-96.

7 0 tome v. npr. Walter R. Roberts, Tito, Mihailovic and the allies, 1941-
-1945 (New Brunswick, N. J. Rutgers univ. press, 1973); Roger J. Bell, Unequal
allies: Australian-American relations and the Pacific war (Melbourne, Melb. univ,
press, 1977); Richard C. Lukas, The strange allies: The United States and Po-
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dostupnost do tada nekori$éenog arhivskog materijala odigrala zna-
éajnu ulogu.

Tip sinteza koji je mogao da bude rezultat ovih trendova postao
je jasan kada se 1975. pojavila vrlo hvaljena knjiga Martina Servina
,»UniSteni svet” i serija ¢lanaka Bartona Bernstajna, koji su potvrdili
novi konsensus istori¢ara o upotrebi atomske bombe. Posle dugotrajnog
istraZivanja novih britanskih i americkih istorijskih izvora, oba istori-
¢ara su zakljucila da su SAD zaista upotrebile atomsku diplomatiju u
Hirosimi da bi zastragili SSSR. Za razliku od Alperovica, medutim, oni
su istakli da je sekundarni, premda i komplementarni motiv bio da se
rat §to pre zavr$i; da je uvek bio klju¢na komponenta u Ruzveltovoj
politici atomske energije $§to je potvrdila i njegova odluka da atomska
bomba ostane anglo-ameri¢ki monopol. Zaklju¢ak Servina i Bern-
$tajna je da Truman uopste nije preokrenuo Ruzveltovu politiku protiv
SSSR-a.®

Sli¢ne sinteze pojavile su se tokom 70-ih o vedini specifi¢nih pita-
nja iz drugog sv. rata. Mnoge od njih sadrzale su razli¢ite zakljucke o
op$tim pitanjima $to je otezavalo realizaciju opseZnije sinteze. Osim
toga bitni nesporazumi su bili brojni. Na primer, iako je hvalio studiju
profesora DZona Gedisa iz 1972. o ratnim i posleratnim korenima hlad-
nog rata, Ralf Levering je doveo u pitanje njegovu tvrdnju da je javno
mnjenje ograni¢avalo moguénosti tvoraca americke politike; umesto to-
ga on je istakao do koje mere su oni mogli da uticu na javno mnjenje
tokom rata® Iako su DZordz Hering i Tomas Paterson, svaki za sebe,
odbacili prethodna obja%njenja o americ¢koj politici ratne i posleratne
pomoc¢i SSSR-u, njihove vrlo cenjene sinteze su bile dosta razlicite.”
Sli¢na neslaganja obele#ila su istorijsku raspravu o anglo-americkoj stra-

land, 1941-1945 (Knoxville, Tenn, Univ. of Tenn. press, 1978); James J. Dougherty,
The politics of wartime aid: American economic Assistance to France and
French West Africa, 1940-1946 (Westport, Conn., Greenwood press, 1978). U posled-
nje vreme Stampani su &lanci i studije koji prikazuju odnose SAD sa Portuga-
lom, Vatikanom, latinoameri¢kim drzavama, Turskom i ostalim malim drZava-
ma, a koji su suvide brojni da bi se ovde navodili.

% Martin J. Sherwin, A world destroyed: The Atomic bomb and the grand
alliance (New York, Random house, 1975). B. Bernstein je sakupio brojne ¢lan-
ke u zbirci; The atomic bomb: The critical issues (Boston, Little Brown & Co.,
1976). Takode o tome v. Brian Villa, , The U. S. army, Unconditional surrender,
and the Postdam proclamation”, Journal of American history 63 (June 1976),
str. 6692. i ,The atomic bomb and the Normandy invasion”, Perspectives in
American history 11 (1977-78), str. 463-502. Za skoriji, neotradicionalan istorijski
pristup v. Lisle Rose, After Yalta (New York, Charles Scribner’s Sons, 1973) i
Dubious victory: The United States and the end of world war II (Kent, Ohio,
Kent univ. press, 1973).

® Gaddis, n. d.; Ralph B. Levering, American opinion and the Russian al-
liance, 1939-1945 (Chapel hill, univ. of North Carolina press, 1976).

% George C. Herring, Aid to Russia, 1941-1946: Strategy, Diplomacy, the
origins of the cold war (New York, Columbia univ. press 1973) i Thomas G. Pa-
terson, Soviet-American confrontation — postwar reconstruction and the ori-
gins of the cold war (Baltimore, John Hopkins Press, 1973). Takode o tome v.
¢lanke ovih autora u Journal of American history 56 (June 1969), str. 70-114.
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tegiji, uticaju pojedinih vladinih sluzbi u formulisanju politike Sjedinje-
nih DrZava, kao i dominantne ideje koji su se krile iza onoga $to su vrlo
obazrivi saveznicki vodi govorili.

Jaz koji nastavlja da razdvaja istoriéare drugog sv. rata i prob-
lemi koji ometaju svako nastojanje da se izgradi konsensus o amerié-
koj diplomatiji ovog perioda u glavnim pitanjima, otkriveni su sa izda-
njem jedne od najkompletnijih i najimpresivnijih sinteza sa kraja 70-ih:
Kristofer Torn, ,Neke vrste saveznici: SAD, Velika Britanija i rat pro-
tiv Japana, 1941—1945". Oslanjaju¢i se na opéirna i podrobna istrazi-
vanja arhivske grade i rukopisnih zbirki, kao i na mno&tvo drugih izvora,
Torn je napisao delo koje je, bez sumnje, najkompletnija i najprodornija
istorija savezniCkih ratnih napora na Pacifiku i Dalekom istoku. Stide
se utisak da je autor, pokuSavajuci da bude $to opseZniji i raznovrs-
niji, neke zakljucke nedovolino obradio, odnosno da nije svim pita-
njima posvetio istu paznju, ¢ime je malo okrnjio temeljitost svog rada.
U knjizi je uporno kombinovao stare sa novim interpretacijama, da bi
na kraju izveo zaklju¢ak da je anglo-ameritko ratno saveznitvo bilo
bez presedana po obimu saradnje, ali i da je $iroko rasprostanjena sums-
njicavost jos uvek vrsila uticaj. kako na SSSR, tako i na SAD. Ova sum-
nja, isticao je Torn, bila je bazirana uglavnom na neznanju, ali i na raz-
likama u nacionalnim usmerenjima i polititkim metodima. Napokon,
iako ameri¢ka politika u veéini slu¢ajeva nije bila ni naivna, niti &isto
vojna, ipak je svakako Cesto, prema re¢ima Torna, bila neodredena i
konfuzna® Dalja neslaganja istoriéara postaju ocigledna kada su upo-
rede izuzetne sinteze Roberta Daleka o Ruzveltu i Vojteha Masnog o
sovjetskoj vojnoj politici u drugom svetskom ratu. Pro$irujuéi argumens-
taciju istori¢ara koji su branili Ruzvelta tokom 60-ih, Dalek je zaklju-
¢io da je on bio pronicljivi, realisti¢ki drzavnik koji zasluZuje mnogo
vise ocene za svoju ratnu diplomatiju od onih koje su Divajn ili Barns
bili voljni da mu izreknu. Masni je, medutim, kritikovao Ruzvelta $to
nije razjasnio svoje namere Staljinu u vreme rata. Zakljuéak Masnog je
da su sva trojica savezni¢kih voda bili logi diplomati. Ova dva istori¢ara
su se slozila da je posleratna sovjetska spoljna politika bila bukvalno
unapred odredena i da bilo kakva Ruzveltova akcija, ukljuujudi i ot-
varanje drugog fronta 1942, ne bi otklonila sovijetsku sumnjicavost. Me-
dutim, njihova sloZnost u ironi¢noj je suprotnosti sa mnogim novijim
interpretacijama o poreklu hladnog rata.®

Dalja istraZivanja ée verovatno razjasniti neke od preostalih di-
lema o ameri¢koj diplomatiji u drugom sv. ratu, ali nije realno oé&eki-
vati da ce sva pitanja biti u potpunosti resena. Uprkos izuzetnog bo-

* Christopher Thorne, Allies of a kina: The United States, Britain and the
war against Japan, 1941-1945 (New York, Oxford univ, press, 1978).

® Robert Dallek, Franklin D. Roosevelt and American foreign policy, 1932-
-1945 (New York, Oxford univ. press, 1979): Vojtech Mastny, Russia’s road to
the cold war: Diplomacy, Warfare and the politics of Communism, 1941-1945
(New York, Columbia univ. press, 1979).
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gatstva dostupnih istorijskih izvora, najbolji medu novijim radovima de-
sto su bili navedeni na stranputicu nauénih sukoba i neslaganja u mno-
gim pitanjima. To je delom bio rezultat nepotpunosti dokumentacije.
Na primer, Ruzveltovo odbijanje da svoje najskrovitije misli zabelezi
ili ith poveri nekom od svojih bliskih saradnika dovodilo je istoric¢are
u teZzak poloZaj i vodilo ka raznolikosti zaklju¢aka. Osim toga, istorij-
ski izvori jednostavno nisu sami sebi dovoljni. Istorija, pogotovu savre-
mena, umnogome zavisi od tipa interpretacije — bar onoliko koliko i
od sakupljanja dovoljne koli¢ine grade i izvora — a istorijske interpre-
tacije mozda su u jo$§ vedoj meri uslovljene vremenom u kojem nastaju.

Radoje NENADOVIC
SUMMARY

COLD WAR

For over thirty years United States diplomacy during World War 11
has been one of the major battlegrounds of American historiography.
Like other areas of intense dispute, the history of this period has inspi-
red a large volume of literature, has been assessed in the light of pre-
sent-day issues, and has been affected by the emergence of distinct
schools of interpretation. In at least,two areas, however, the historio-
graphy of World War II diplomacy is unique. Owing to an apparently
insatiable public interest in the war and the availability of massive do-
cumentation, the number of historical works is not simply large; it is
enormous, and continues to grow rapidly. And while these works can be
divided into schools of thought which parallel those for other major
historiographical issues, interpretations of United States World War II
diplomacy often have a distinctive quality because of the influence of
the cold war on its interpreters. Throughout the postwar era, in fact,
World War II diplomacy has been treated not as an event unto itself,
but as an explanation of the events that followed.

The impact of the cold war on World War II historiography may
not appear as great as it did during the 1950s and 1960s, but that is be-
cause the conflict itself is more uncertain and nonideological than it
was in the past. Just as the interpretations of the 1950s reflected the
cold war consensus and those of the 1960s reflected the breakdown of
that consensus, so recent interpretations reflect the more balanced and
polycentric approach of the United States to Soviet-American relations
in the 1970s. As long as the victors of World War II continue to play
a major role in international affairs, the state of their relations will
continue to have a major impact on interpretations of United States
World War II diplomacy.
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RASTISLAV TERZIOSKI

PROBOJ SOLUNSKOG FRONTA

Iz ratnog dnevnika jednog makedonskog uditelja

Ovaj originalan, izuzetno pedantno pisani hronologki tekst* pred-
stavlja bez sumnje zna¢ajan izvor i dopunu onome $to je istorija zabe-
lezila o ratnim godinama na koje se odnosi. Dosta prostora u dnevniku
zauzimaju tzv. mala svakidagnja zbivanja na frontu. Govori se o vre-
menskim prilikama i neprilikama kojima je bio izloZen vojnik, o sva-
kodnevnim umiranjima, ranjivanjima, bolestima, gladi, zarobljavanjima,
teskim uslovima Zivota, o umoru, nedistodi, blatn javim i mokrim zemu-
nicama u kojima se mesecima Zivelo i umiralo; govori se o brojnim ju-
riSima, svakodnevnom prepucavanju i zloslutnim tiinama na frontu,
neizvesnosti, strahu; govori se o ratnom drugarstvu medu vojnicima, o
mladalackim magtanjima, tugovanju za propalom mlado$éu, o Zeljama
ratnika da se vrate kuéi medu svoje kao i o brizi $to se ta zelja mno-
gima nece ostvariti. Govori se takode i o nekim devijacijama kod oficir-
skog kadra: pijankama, naduvenosti, o$trom ponasanju prema vojni-
cima, $to je posebno iritiralo obi¢nog borca. Sa naro¢itom gorcinom se
kritikuju i1 brojni privilegovani prevaranti, zabu$anti, mutikase i ma-
nipulanti koji u teskim danima rata love u mutnom i, dobro zaklonjeni
od ratne opasnosti, lukavo se pripremaju da uskoro u miru zauzmu po-
bedni¢ke pozicije.

U dnevniku se nesto $ire opisuje stanje na frontu prilikom pri-
prema za proboj kao i sam proboj Solunskog fronta 1918, godine. Po-
raz neprijateljskih snaga kod Dobrog Polja, prodor srpske vojske kroz
Makedoniju i Srbiju: Mariovo, Veles, Kumanovo, pa preko Vranja, Kur-
Sumlija, Krusevca, Kragujevca, Loznice, Drine, na zapad. Nalazedi puno
topline i sazaljenja za obi¢nog neprijateljskog vojnika koji neduzan gine
za tude interese, autor opisuje i osuduje videna nedela koje je okupator
ostavio za sobom: pusto$ i zverstva nad mirnim stanovni&tvom. Opi-

“ Na Zalost, prvi deo dnevnika nije saduvan niti objavljen (izgubljen je
1963. godine u katastrofalnom zemljotresu u Skoplju). Saéuvan je samo onaj deo
dnevnika koji se odnesi ma period od 22. XIT 1917. do 30. T 1919. godine, kojeg
ovde u nesto skracenom obliku ubjavljujemc. Dnevnik je voden po starom ka-
lendaru, na srpskohrvatskom jeziku. U tekstu kojeg objavljujemo vriene su ne-
zna}fne( pr-e)wopisne ispravke, Mesta gde se vréi skradivanje obeleZena su sa tri
tacke (...
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suje takode radost stanovni$iva $to se ratu bliZzi kraj i iznosi njihove
brojne potresne pri¢e o ratnim godinama.

U dnevniku se plasti¢no opisuju razne epizode iscrpljujucih ratnih
napora u poslednjim mesecima rata. BeleZe se dirljivi, tragi¢ni susreti
vojnika sa roditeljima i rodacima poginulih drugova, sa onima koje je
u teskim danima cetvorogodi¥njeg rata miucila neizvesnost za svoje naj-
blize, da bi na kraju, naje$ée, saznavali ono najgore.

Pri kraju dnevnika govori se i o brojnim nezadovoljstvima, nemi-
rima i nedisciplini u vojsci i revolucionarnoj aktivnosti kod nekih voj-
nika i gradana pod uticajem oktobarske revolucije, o tzv. zelenom kad-
ru, kao i o nekim merama vlasti da se tim nemirima stane na put.

Dnevnik zavr§ava opisom stanja u vojsci prilikom demobilizacije i
radosti vojnika §to se posle teskih ratnih godina vracaju kudi.

Autora dnevnika demobilizacija zati¢e daleko od rodnog kraja,
negde u Slavoniji odakle se tokom meseca januara 1919. po zaobilaz-
nim putevima u te$kim poratnim uslovima vrada kudi.

LJUBOMIR TERZIOSKI, Ratni dnevnik

22. XII 1917. god. ... Vece vrlo hladno. Moja ¢eta u rezervi u pasivnim
zaklonima. Nigde prostirke u zaklonima, nigde drveta, ¢umura, nigde
vatre. Kad smo pros$le godine u ovo doba ovde prvi put dosli i napadali
bejase velika Suma da se je danju bez ikakvog zaklona i rova moglo iéi
po poloZaju, a sada kolika razlika. Poceli su i panjeve krsiti, na koji
¢e nadin ovo postati dobre njive ili livade stanovnistvu okolnih, inade
vrlo siromasnih seljaka. Gotovo svi pasivni zakloni napunjeni su vodom
jer su duboko ukopani, pa tako nema ovde kreveta te jadni vojnici mo-
raju leZati na mokroj zemlji — u blatu ... bez vatre, umorni, znojavi.

Ja sam’ se sa platom prvo smestio u jednoj zemunici gde je bio
potporu¢nik Topalovié ... Zemunica viazna, voda po njoj tece, krevetié¢
mali tek za jednog dovoljan, bez furune i vatre. Nadosmo malo ¢umura
koji stavismo u jedan Slem, razduvasmo ¢umur, pogrejasmo ruke, pro-
stresmo kreveti¢ jo§ sa jednom daskom da bismo potom mogli noditi.
Pojedosmo po jednu krisku hleba i malo se zaloZismo. Moram priznati
da se na hladnom vremenu dobro jede. U to doba dode vojnik Tredeg
voda, potporu¢nik Zdravkovi¢ sa svojim vojnicima i izjavi da on nema
gde da nodi te nagurase vojnike po vojnickim zemunicama, a on ostade
kod mene i nodismo i ja i on na kreveti¢u ... Posilni vodnikov leZe na
zoloj mokroj zemlji gde su prostrli samo dva $atorska krila. Kakvo no-
cevanje. Siromasi posle dva ¢asa morali su odatle pobe¢i od hladnode i
cti¢i kod vojnika da se malo ogreju i ostatak no¢i provedu. Vojnik je
vojnik, mulenik. On od nita stvori nesto. Cele no¢i luta i nade po koji
panji¢ ili drvo pa makar i sa pet km. daljine jer je primoran da to
¢ini, a i vec je navikao. Psuje, ljuti se, vice, dere se, i na kraju krajeva
kad uvidi da mu to nista ne vredi sagne glavu kao ulovljeni slon ili
VO u jarmu pa se pomniri sa sudbinom i uti$a se, pa bogami i po koji
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vic se izbaci i nasali se i tako ove dugacke, proklete — hladne i dosadne
dane i nodi provodi ...

23.XII. Od 1—3 popodne po malo sunca, a inae hladno ... Ja imam
dva cebeta povrh kojih bacam $injel i pelerinu, pa mogu reéi da mi no-
¢u nije zima ... Po$to sam naucio na hladnodu ... ovo mi nije prvi put.

24.XI1. NiSta vazno, dan kao juce. Bili smo na miru od Bugara.

25.XI1. Bozi¢. Vreme kao jufe, samo $to tako hladan vetar duva da
nam suze na o¢i udaraju. Dodac je kurir iz Soluna i delio po nesto sva-
kome. (Kako je koji narudio) za praznik.

Vojnici snuzdeni nesto misle, valjda na nekadainje svoje provo-
denje ovih dana u selu, crkvi ... Evo veé otvorili ... konjaka i evo ih
gde nazdravljaju ,Da bog da do godine ovaj sveti praznik proveli kod
svojih kuca; ove godine ovde kako mogli, do godine kako hteli . ..”. Os-
tali aminuju i tako redom piju. Sve do godine i evo je ved treda godina
u tudini.

Na levom krilu pod nas po&eo je artiljerijski duel. Preko nas iz-
bacuje nekoliko haubica ... Cestitaju valjda praznik Bugarima, a Bu-
gari vradaju Cestitke ...

30.XII. NiSta znacajnije. Bugari nam bacaju po neku bombu ... gubi-
taka nemamo, vreme hladno.

1.I1.1918. god. Nova godina. Vojnici &estitaju jedan drugome i Zele da
se u istoj svojim kucama vrate. Po svoju priliku tako e i biti. Svi su
izgledi takvi. Vreme obla¢no, duva po malo jugo, koji je dosta hladan.
Na levom krilu po kad kad grunu topovi ... sigurno su izmenjene no-
vogodisnje cCestitke.

2.I. Magla, obla¢no. Na frontu dosta mirno, osim $to rovovac izbaci po
nekoliko zrna levo od nas na Dunavsku diviziju.

3.1. U toku noci dosta jaka artiljerijska vatra. Dan dobar, sunce kao u
prolece. Na levom krilu kota 1050 dosia Ziva artiljerijska borba . .. pred-
vece Bugari izbaci$e nekoliko rovovaca na Dunav diviziju, levo od nas,
nasto nasa artiljerija brzom paljbom odgovori.

25.1. Dan dobar ... dosao je komandant divizije ... bili su i ostali ko-
mandanti pukova. Gosti, sviradi, zdravice. (A mi!).

26.1. Dan dobar kao juce, ja sam dobar ... Ovde je nocio komandant
divizije, odrase se bolni¢ari ribajuéi patos ambulante, obisao je i nas
bataljon. Drzao im je govor ...
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28.1. Vreme lepo. Sunce, ja sam se dobro osecao ... na rati$tu nista zna-
¢ajnije — tiSina. Uvede mi javiSe da sam preveden u drugu cetu naSeg
bataljona koja se obrazuje od dobrovoljaca iz Amerike.

31.1. Pre$ao sam u logor moje éete. Do¢ekali smo dobrovoljce i smestise
se u novim zemunicama.

2.I1. Podeo sam po malo da radim nove knjige: Dobri ljudi — Licani.
Ima i Rusa i 1 Ceh koji je pobegao iz devete Divizije. Ceh nam je pobe-
gao, koga je patrola uhvatila i dovela. Vreme vetrovito i obla¢no. U no¢i
je poteo da pada sneg sa jakim vetrom da se ne moZe napolje izadi.

21.II1. Vreme lepo. Bugari izbacise nekoliko $rapnela na nase vojnike,
koji su kopali rovove iznad Bataljonskog $taba. Gubitaka nije bilo.

22.I11. Sunce. Pravo prolece. .. Pre podne zati§je na frontu. Posle pod-
ne otpodese rafali... Bugari s vremenom na vreme odgovaraju.

23.111. Ve¢ je malo vise otoplilo i nodu se mozZe spavati dosta dobro.
Vlazna je zemlja pa smo svi kao da smo iz groba izagli. Lica su nam
boje zemljista — pravi mrtvaci.

27.111. Bugari gadaju. Tamo gde sam ja Dbio i izbacise 9 teskih zrna (od
54 kgr.). Bombe su padale oko moje zemunice gde je i nad rovovac koji
im je takode odgovorio. Na devet njihovih izbacio je 21 nasih.

28.1I1. Bombardovana su mesta gde su Bugari sa teSkom haubicom. Jed-
no zrno palo je u rupu gde je rovovac na deset koraka juZno od mene
i nije udinilo kvara rovovcu. Drugo je zrno palo ispred vrata moje ze-
munice na 6 metara. Eksplozija jaka, a ja koji sam do toga momenta
pisao jednu objavu na francuskom jeziku jednom potporuéniku, do-
bio sam zemlje i praSine na hartiji i taman mi ovo posluzi mesto pi-
jade hartije. Nije bilo gubitaka s na$c strane...

30.111. Nasi bombarduju bugarske polozaje, iz sviju cevi izbadeno je 3000
metaka, koliko ovo kosta!!! Da li je novac koji je potro$en za kupo-
vinu ove municije ne bi mogao biti i neki dobrotvor pored male osigu-
ranja Zivota...

Od 1—13.IV. Nista znacajnije, sem $to su jednog dana Bugari izbacili
oko 70 zrna na 2. polj. bateriju. Po pri¢anju vojnika uni$tili dva topa,
ubili dva vojnika, a dva tesko ranili.

1.IV. Preveden sam u rezervu i spao sam od 48,50 franaka na 30 fran.
Divno! Pisao sam molbu Odeljenju prosvete za uditeljsku platu, ali sum-
njam da ¢u uspeti...
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I5.1V. Vreme obla¢no celog dana sa vetrom. Video sam se sa dragim
starim komandirom. Ruéak izvrstan, vina dosta. Drudtvo lepo. Sutra
mislim da se vratim na polozaj, te sve mislim kako ¢u poci uzbro. U
pustinju gde mi Zivimo.

16.1V. U 10 dcas., krenusmo za poloZaj, odnosno moje sadanje selo —
diviz. rezerva koja je na Milinoj Kosi. Uz put pri povratku bio do Sko-
Civira, dovezao se na vozu, a odavde — do diviz. slagali$ta — na auto-
mobilu, zatim peske. ..

17.IV. Bio sam zamoren od juceradnjeg putovanja... na frontu nista
znacajnije. Dezurni oficir, potporuénik, re¢e mi da de ujutru 18. IV u 5
Casova biti bombardovanje bugarskog polozaja i da svaka cev ima da
izbaci po 40 zrna. Ali poito je i suviSe rano bilo za »gospodu gledaoce
zivog kinematografa” to je po svoj prilici odlofeno za posle podne u
3,15 ¢as. Vreme obla¢no, pomalo kisa pada. U odredeno vreme i ja iza-
doh da bar sad kada sam u rezervi posmatram %ivi bioskop 20 veka.
Kako se bacaju milioni u bezdan, zaéto ce se prodavati ostaci upropas-
cene imovine mirnog stanovniitva koje danas trpi tako isto gnev istih
takvih zlikovaca sa one strane koji ovakve bioskope prireduju i kockaju
se sa Zivotima nevinog ljudstva, ¢ija je sudbina u njihovim rukama.
Ovog su casa gospoda dosli na silnim i besnim konjima, sa pomamnim
kerovima za sobom (Okruzeni), svitom svojom, na odredenom mestu
u baterijama posadili su durbinima u rukama posmatraju ovaj cirkus
gladijatorski, isto onakav kao i nekadasnji Rimljani silni u starom veku
kada terahu roblje ljudstva besnim lavovima da ih rascerece na parcad,
a oni da im sa galerija pljeskaju. O ljudstvo i kulturo 20 veka! Sto se
smeje$ podrugljivo ovem stacom neprosvecenom i divljackom dobu ! . ..

Koliko je na ovom frontu i samo ove divizije badeno miliona u
vetar a za nekoliko minuta! Zar ne bi se na sve drugo ovo moglo upo-
trebiti korisnije! Koga ovo tude!? Kome se ljudski rod i bolje reci
izrod raduje kada se ne$to ovako odigrava! Na kojeg je ovo upereno
— na Bugarina gde je i moj rodeni brat,* od oca i majke, koga samo
imam. Ja se radujem njegovoj pogibiji, a on mojoj!? Sta on dobija
pobedom onih tamo, §ta ja pobedom ovih ovde? — T jedan i drugi ako
ostanemo Zivi bi¢emo roblje i ostatak do smrti provodicemo u rop-
stvu i oplakivanju ovih silnih miliona, koji se ovako raskalasno, Zeljom
nekolicina, rasipaju i bacaju u bezdan. Kakva je razlika izmedu jed-
nog Srbina i Bugarina koji se ovako kolju ... i da li je to zelja sviju
Srba i Bugara ili Zelja pojedinaca i kod jednih i kod drugih, kojima je
sudbina i Zivot sviju nas predat i poveren. Te i Austrijanci, Nemci, Tur-
ci, Taljani, Francuzi, Englezi itd.; sve su to ljudi kao i mi §to smo, svi
imaju kratke Zivote isto kao i mi, pa zar ne bi bilo bolje da smo svi
braca, kao i §to smo, da imamo jednu bezgrani¢nu drzavu federativnu,

* Rodeni brat autora ovog dnevnika za vreme okupacije Makedonije od
strane Bugara mobilisan je u bugarsku vojsku.
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kao na primer Svajcarska, koju svi vidimo, a u stvari ne vidimo, gde
su tri elementa koji su u tzv. slobodne drzave dobile tako krvavo za-
vojevane, koji se tako krvavo kolju, gde je tako silan Zivot i gore su
se sakupili iz sviju drZava slobodniji ljudi, koji se sa ovom budalas-
tinom ne mogu slagati, i koji su zato od ,,svojih” osudeni... u njiho-
vom odsustvu.

Ali kad mogu i ja kao saudesnik ovih krvoproliéa, ne mogu nista
sam udiniti i u takvom sam stanju kao i svi ovi ljudi sa ovim na-
dama veé da sagnem glavu, ¢utim i trpim i vi¢em razumem i ,tako je”,
te makar i sneg da je crn ili da magarac leti. Jezik imam ali nemam
govora, nem sam i moram taki biti. Valjda ¢ée i ovome jednom biti
kraj i ovako nemi ljudi ¢e jednog dana progovoriti.

6.V. Dosta sam dobro spavao, iako gde smo lezali voda je do kolena.
Cudim se kako jo§ pod ovakvim okolnostima Zivim.

Ujutru sunce, lep dan, na fronlu niSta znalajnije sem artiljerij-
skog bombardovanja Brazdaste kose sa naSe strane.

Posle podne artiljerija cele nase armije bombardovala je Brazda-
stu kosu. Bombardovanje je poc¢elo u 17 casova i trajalo do 19 ¢&as.
Divno je bilo posmatrati! Koliko se ovde hiljada baca za dva sata!?
Koji ée ovo pladati!? Koliko je dosad ovako badeno, koliko to kosta
i za§to? — Oh, kulturo 20 veka! Kad na8e bombardovanje presta i po-
¢e$e patrole da se kredu radi izvidanja, Bugari koji su za sve vreme
¢utali ili vrlo slabo odgovarali, osuse baraZ artiljerijski pa i mi ovde
na centru nismo bili pos$tedeni, $tete nije bilo.

7, 8, 9. 1 10.V. Slabije bombardovanje od obe strane. Priprema se utro-
$ak municije za iduéi koncert. Lepa uZivanja ! ? Danas je lep pravi pro-
leéni dan, na frontu nista znacajnije. Rekao bi ¢ovek da nije rat, rado
bi ovde posmatrali prirodne lepote: zelena trava pokriva zemljiste. ..
Ptice 1 pojedini insekti ¢uju se, po$to sada nema nikuda da se Cuje pes-
ma kulturnog &oveka 20 veka. Oko mene je cvede i zelenilo, nalazim
se u prirodnoj divnoj basti, zii nemam kad i ne smem da se komotno
prosetam i koji cvet uzaberem. Odredena je staza kojom smem idi, a sa
staze ni mrdnuti. Oko mene su rupe od granata i bugarskih merzera,
a ispod mene groblja pokojnih drugova koji mudenic¢ki svoj mladi Zi-
vot kratki u ovome svetu izgubi$e daleko od svojih milih i dragih koji
ih Zeljno mozda jo$§ ofekuju i nadaju se njihovom povratku. Oni i ni-
kada nece dodi niti ¢ée im oni modéi i grob njihov videti. Za koga ovi
ovde umrese tako rano prevremene smrti! ? Je li to njihova volja i po-
treba ili nekoga drugoga koii je drzao njihovu sudbinu u svojim ru-
kama i sa njihovim Zivotima razmetao se kako ima hrabre vojnike ! ?
Oh, kulturo! Oh, narode! dokie éemo ovako. Zasto sve ovako i $to je
ovako?

14, 15, 16. i 17.V. Vreme hladno s kigom i danju i nodu razbolese se svi
vojnici od ¢adi kao da su polupijani, sneg kao da je usred zime beli se. ..
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I8.V. KiSa je prestala. Sunce je malo jage grejalo, ali je blato jo§ tako
veliko da se ne moze nigde izadi iz zemunice.

Obrazovana je $kola za nepismene vojnike, pa su i mene odredili
za nastavnika. Nastavnik za vojnike 2. i 3. &ete. Ima ih 77 vojnika. Sko-
la je pocela 15 maja. Sa mnom radi i podnarednik Jovica. Seéam se tek
sada nekada$njeg Zivota i $to bi moglo sada da bude od mene da nisu
ove prilike.

19.V. Vreme lepo ... Na frontu nista znacajnije, sem $to su Bugari ga-
dali haubicama Miletinu kosu i pojedine nase baterije.

Od 20.V do 30.V. Nista znadajnije sem artilerijske duele. Dogli su Fran-
cuzi i obrazovali bioskop na Miletinoj kosi, gledao sam dve predstave . . .
Ovo je i dosta za ovo mesto. ..

5.VI. Sunce dosta jako kao prolece u nasem Poretu. Legao sam posle
podne da u $atoru spavam. Probudi me razorna bugarska haubica koja
pade iznad mene na juferadnjem mestu gde je onaj vojnik ranjen. Us-
tao sam i poceo nesto da radim, dok ti jedna granata ispod mog Zatora
na pet metara lupi. Sagao sam se i legao dok se dim i parcad razidoge,
strepeci da me koje parce ne potrefi. Srecom granata pade ispod mene,
te kako je nagib to parcad odo$e nanie i ja ostadoh Citav. Zgrabih
bluzu i poleteh u jednu zemunicu. Bugari bacige jo$ 5—6 granata Sa-
rajuci prostor nase rezerve, ali sve padose dalje od nas. Gubitaka nije

bilo.

7, 8.1 9.VI. Nidta znacajnije sem §to jedne nodi pokusan napad na fron-
tu Dunav divizije. Dosli su do Zice ali zbog jake artiljerijske vatre mo-
rali su se vratiti. Svakako da je ovo samo neko jurisno odeljenje.
Neki artiljerci na desnom krilu od kose ubili dva nasa vojnika. Dve Zrt-
ve vise...

12.VI. Dan dobar — sunce. Od strane Moravske divizije jako bombar-
dovanje bugarske rezerve pozad kria i na Brazdastoj kosi. Na nagoj stra-
ni Bugari izbaciSe nekoliko hazanovaca bez da ugine stete. ..

14.VI. Vreme lepo, vrudina, na frontu zatidje, ali uobi¢ajenog bombar-
dovanja...

I5.VI. Vreme lepo — sunce. Kupao sam se u Beloj vodi. Predvede u
21 cas poceo je baraZ sa nase strane na Brazdastoj kosi — od strane
Dunavaca. Bugari razumese, vrati$e nam zajam. Pa i ovde na centru ne
ostaviSe nas na miru. Baci$e 7-—8 rovovaca i haubi¢nih zrna. Posuge nas
dimom i prasinom. Zrna su pala oko nagih zemunica, ali slucajno ni
jedno ne potrefi zemunicu. Gubitaka nije bilo.
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16.VI. Vreme lepo. Sunce vidovdansko. Ujutro nasa dva aeroplana spus-
tiSe se dosta nisko i iz mitraljeza gadahu rov kosu. Bugari ih nisu ga-
dali nikako, jer su sigurno bili da im nede nista nauditi.

Posle podne u 17 ¢asova na$a tedka artiljerija gadala je neprija-
teljske baterije. Za 1/2 ¢asa brzom vatrom straine im gubitke po-
¢inili ! ?... Zali, boZe, ovoliko milione.

Uvele smeniSe se dva voda, dva dodos$e u rezervu, a dva voda iz
rezerve odose u rovove. Jedan redov dobrovoljac, Ilija Trbi¢ izisao je
iz rova da ¢upa travu ispod rova, a drug njegov poteZe iz puske misleci
da je neprijateljski vojnik i ubije svog brata. Evo ti kulture 20 veka.
Koliko je slu¢ajeva ovakvih bilo i koliko ée ih biti! ? Sta je potrosila
samo nasa artiljerija sa nasim vojnicima, a $ta sa ostalima ... O kulturo!
O prosveto, o ratovi prokleti! O narode glupi i slepi, progledaj iz ove
magle ve¢ jednom, vreme je.

17.VI1. Vreme po malo obla¢no, priprema se za ki$u. Celog dana hlad-
no, a ja sam celog dana gladan jer se nema $ta jesti. Skuvali su nam
neke tikve, koje su gore od onih $to je nekada u davna vremena
pokojna majka davala svinjama kod kudée. Ali ovo nije samo danas
ovako, ve¢ evo Cetiri godina. Gospoda sedi za stolom, ratuju, jedu
po 4 i 5 jela, piju vina, sréu kafu, pule, smeju se uzivaju...
Vreme je ve¢ veeri. Magarac ,Markus” izneo je ve¢ dve poljske
kujne i evo ga gde svira za vederu (ri¢e). Ci¢a komordiija stegao
mu je usta i ne da mu da produzi pesmu da ne bi Bugari ¢uli i
veselja radi koji rovovac nam poslali, pa da dfumbus bude vedi.

18.VI. Vreme lepo, na frontu nita znaajnije sem uobicajene ka-
nonade artiljerijske. ..

19.VI1. Vreme obla¢no, pa i prilicno hladno... Opreza u rovovima
pojatana, svi su budni da ne bi bilo iznenadenja, jer divljaci se ko-
riste ovakvim vremenom, po ovakvom vremenu guraju u propast svoj
mizerni i prenapaceni narod u pogibiju i smrt da bi postigli uspeh i
gojili svoje trbuhe i punili posle svoje dZepove od znoja ove iste si-
rotinje, koja danas ovako slepo — sa vezanim o¢ima za njih gine...

20.VI. ... Na frontu zatiSje (kad kaZem zati$je ne treba ovde buk-
valno tumaciti da nije bilo nikakve artiljerijske akcije ve¢ da nije
bilo jake aktivnosti). Vreme je 20 sati... Setam se sam malom pu-
tanjicom kuda komardZija iznose hranu i gradu za utvrdivanje. Mes-
to nije ponajbolje za $etnju, strmo je a sa strane, a negde i na samoj
putanji vide se velike jame, dubine i po dva metara, a pre¢nik 5-6 me-
tara. Ispred mene je mala strmina, $to je po svojoj prilici bila njiva
ili livada nekog seljaka iz Gradeinice, koja je sada pusta, obrasla tr-
njem i iskopana granatama i rovovcima. Preko potoka nalazi se
groblje (20-30 grobova) srpskih sinova koji su pali ovde pri napa-
du za prozdrljivece... Belucaju se drveni krsti¢i, a jedan je spo-
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menik sa natpisom od granata, §to su podigli njihovi drugovi i rodaci
na njihovim humkama. Da li su njihovi roditelji mislili na to da ce
njihova deca, sa znojem odgojeni i othranjeni, da bi se nagli svojim
starim roditeljima pri njihovom samrinom ¢&asu, lezati ovde u ovoj
pustinji gde im niko groblje posetiti nedée!?

27.VI. Sastavljao sam meseéne raéune i 28 predao blagajniku, uzeo
platu za vojnike i svratio sam u &etu pa sam produzio za Sakuljevo.
Pronadoh automobil i dovezoh se do Skoéivara. Ovde sam izdao platu
vojnicima u bolnici, pa sam peske preko Dobrovena oti$ao u Brodi gde
sam seo na mali voz i posle podne u 18 ¢asova stigao u Sakuljevo kod
Manojla. Sutradan je Petrovdan i ja sam sa Manojlom bio u grékoj
crkvi gde je na$ svestenik sluzio foga dana. Posle podne odosmo sa
Manojlom kod Danila u Neokazi, gde smo spavali i sutradan vratili u
Sakuljevo gde sam i nodio. ..

5.VII. Bolje sam se osecao, &ela je oti§la na mar§ a ja ostao da posvr-
§im posao... na frontu ni§ta znaéajnije... vojnici su dodli umorni
posto su sa celokupnom spremom nalovareni kao magarci i8li po jaz-
binama, izuli se, pa zbog znojavih nogu ne mogase se kuéi u ze-
municu od smrada. Gospoda oficiri, koji su proveli jedan izlet, pekli
jagnje pored hladne vode i dobrog vina, pili, oti§li!? Izuvali im co-
kule, rashladivali im noge. Pekli kafu, sluzili im vino kao robinje. Sa-
da posle je vecere, kada su vojnici polegali i staraju se da svoje
umorno telo i noge u spavanju odmore gospoda sa pola pecenja sa
izleta sa dobrim vinom vesele se, piju, tri Ciganina sa violinama svi-
raju im uzvaju...

21.VII uvece odemo i smestimo 3 &etu na Rov kosu. TiSina na fron-
tu, za 10 dana nijedan metak nije opaljen neprijateljski. Od rovova-
ca poginuo je jedan podnarednik Vuk i jedan redov...

29.VII. Borba aeroplana na Rov kosi. Jedan francuski aeroplan bi za-
paljen u vazduhu. Straina smrt avijaticara. ..

31.VII. Vreme hladno i oblaéno. Priprema se velika artiljerijska mu-
nicija, dovla¢i se nova artiljerija. Dolazi pozadi nas Moravska divi-
zija. Dan pocetka se krije, ali ée po svojoj prilici biti oko 15. avgusta.

Od 1-8. avgusta 1918. Nista 7nalajnije na frontu uobidajena kanonada.
Na vojnike moje ¢ete koji su opravljali put od brigadne rezerve za
Belu Vodu, jednog dana izbacili su Bugari oko 205 granata i $rap-
nela. Zrtava nije bilo, sem neznatne materijalne 3tete. ..

7.VIII. Vojnici moje &ete obucavali su se u bacanju bombe. Utrogeno
150 bombi $to otprilike kosta 700-800 dinara. Jedan redov kome je
jedna bomba umakla i nije uspeo da je iz rova izbaci eksplodirala
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je na braniku rova kojom je prilikom ranjen jedan oficir malo teZe
u levu ple¢ku i jedan vojnik lakSe na 13 mesta u but noge. Jadno
lak$e kad mu je 13 parfeta ostalo u nozi. Evo nesreénih slucajeva sto
je u ovome slu¢aju opet bilo srec¢no, jer je moglo bar 5-6 biti mrtvih.
Pripreme se vr$e uveliko. Propados$e konji magarci, mazgi i automo-
bili vukuéi municiju artiljerijsku, artiljerija se nova takode svaki dan
povecavala. Koliko ¢e jo§ Zivota da zavrie pre vremena?!

9.VIII. Vreme lepo na frontu ni$ta znacajnije... Danas je komandir
sa jednim vodnikom i na$im podoficirima iSao na polozaj ,08tru
Cuku” da gledaju poloZaj.

10, 11. i 12. VIII. Nista znadajnije, vreme kao i obi¢no Ilepo.

13.VIII. Posao sam za Voden na uditeljsku skups$tinu. Navratio sam
u Sorivié, kod Todora sa Manojlom odakle smo 14-og stigli u Vo-
den... Zivog u Vodenu i na poloZaju. Skupstinske debate, pozoriste,
koncert. ..

19.VIII. Ujutru sam automobilom dosao do 40 km. i odatle peske do
¢ete — na Miletinu kosu. Privr§avao sam sve navrat na nos, sve za-
ostale poslove i 20. uvede dodosmo na Rov kosu. Evo me u bataljon
rezervi u moje zakloni$te gde smo zimske noéi bez vatre proveli pros-
le godine. Sada su zemunice dosta suve. Kao za dodek, Bugari bacise
40-50 granata rovovaca prekc nas, ali sve pozadi. Pozadi Dunavci, le-
vo od nas sigurno vradaju zajam Dunavcima koji im pri nasem po-
lasku sa Miletine kose prirediSe takode jedan — bajram. Divota! Lu-
minacije i veselje i lumpovanje sa ljudskim Zivotima.

21.VIII. Na frontu ni$ta znacajnije sem uobifajene artiljerijske ka-
nonade. Bez peSadijske i mitraljeske aktivnosti...

22.VIII. Vreme lepo — sunce. Jala avijatiCarska akcija. Jedan na$
aparat opet zapaljen u vazduhu pade blizu sela Budimirca. Artiljerij-
ska akcija s bugarske strane intenzivnija. Gadali su Stab brigade i
tukli brigadnu rezervu, kao i put od Miletine kose za Belu Vodu pa i
samu Belu Vodu. Na naSem poloZaju badeno je 2-3 granate i Srapnela,
bez da uline kvara.

25.VIII. Nista znadajnije... Bugari postado$e malo raskala$niji, po-
¢eSe da malo Ce$ée prireduju balaZe artiljerijske u razna vremena i na
razne tatke naSeg fronta, pozadine i pojedine puteve.

26.VIII. Vreme divno. Dosta velika vrudina. U toku dana imali smo svi
maske, probali da li demo modéi da izdrzavamo za vreme bacanja ga-
sova. Drzali smo ih ¢itav sat. Jo§ mi zuje u$i. Ne trebaju gasovi nego
samo da se posumnja da se bacaju gascvi i neka se maske drZze 2 ¢asa
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neprestano, pa sigurno zagusivanje i sigurna smrt i bez gasova. Pred
no¢ Bugari osuSe barainu vatru na ,Engleskinju”, ,Belu Vodu”...
kod naseg bataljona i naseg voda u rezervi i na put koji vodi od Bele
Vode do Miletine kose (Duboki potok)... Noéi jaka artiljerijska vat-
ra na frontu gde je bila Moravska divizija — u praveu Gradista i na
obalama Crne Reke.

27.VIII. Vreme lepo. Ujutru zati$je na frontu.
28.VIII. Vreme lepo na frontu nista znacajnije.
29.VIII. Na frontu ni$ta znalajnije. Uobidajeno bombardovanje.

31.VIII. Vreme lepo. Na frontu zatifje. Avijatika aktivnija. Borbe u
vazduhu, pao jedan avion u pravcu Gu$... ali ne znamo ¢iji je —
izgleda da je na$. Prevrtanje u vazduhu kao ubijena ptica.

1.IX. u 9 izjutra pocelo je bombardovanje Rov i Brazdaste kose.

2.IX. Posle podne podemo u napad na Rov kosu. Vojnici usli u I-1I
rovova ali u II rov budu docekani bombama i odbijeni sa velikim gu-
bicima. Samo moja Ceta je imala 32 vojnika izbadeno iz stroja...

3.IX. Palo je jo$ jufe Dobro Pole i neki deli¢i Sokole. U 4 ¢asa i mi
izadosmo i predosmo Rov kosu i produzismo dalje. Evo me kad ovo
piSem na desnoj obali recice Gradeni¢ke? Kako su Bugari spremali
bate pored ove vodice. Divota gledati. Pa ovo im je i zanat. Kamo
lepe srece kad bi se svaki svojim zanatom i zanimo i kad ne bi trazio
tude. Ali egoizam je urodena osobina.

Oko 12 €asova stupismo u borbu u sastav naseg bataljona. Oko 16
Casova izvrdili smo juri§ na Gradeni¢ki Vis i zarobili 3 oficira, 170
vojnika i 3 mitraljeza. Imali smo 3 mriva i 13 ranjenih vojnika.

4IX. U divizijskoj smo rezervi, kada ove redove pisem Bugari ba-
ciSe nekoliko haub. teskih zrna. Sahranjujemo mrtve. Katakombe, te-
lefoni, tuneli-bugarske. Muke sa prenosenjem i previjanjem ranjenika.
Dobio sam pismo od prote Krste Pordeviéa, kome sam odma pisao
kao i Manojlu.

Uvece smo krenuli odavde i dogli u toku noéi u selo Begiste,
gde je bilo bugarsko-armijsko slagaliste.

5.1X. Krenusmo se preko sela Pol&iste i Vitoliste i dodosmo u selo
Zivovo gde prenodismo, ovde smo i u toku dana u armijskoj rezervi.

71X. U 530 krenusmo se odavde preko sela Vrbiste, predosmo Reku
Crnu i u 15 ¢asova krenusmo se u napad u pomo¢ 2. i 8. puku — na
centru. Neprijatelj nas je tukao $rapnelom, a na vrhu i mitraljezom ...
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Ovaj se poloZaj zove Slobodna Tumba i Nikulica. Ispod ovih sela
Budakovo.

8.IX. Celog dana borba, vrlo rdav poloZaj, brisan prostor, mitraljezi
ne daju otvoriti oko, a pored toga i bradanim SRAPNELOM TUCE.
Ranjen komandant bataljona. 2 ordonanosa i jo§ nekoliko vojnika iz
bataljona. Nasa ceta nije imala gubitaka, bila je u neposrednoj blizini
u bataljonskoj rezervi. U toku noéi Bugari pobegose i mi u 2 éasa iza-
dosmo mna polozaj, sama bukva (obla bukva).

9.IX. Vreme lepo. Mi se sa ovog poloraja smenismo, dodosmo u re-
zervu jznad sela Budakova, a VI puk produZio ganjanje (selo Godi-
jak) ovde smo i prenoé¢ili.

10IX. U 4 ¢asa predosmo preko Vrbovske, put Prilep, Gradsko, pre-
ko pruge uskog koloseka i vazdusne Zeleznice i nodismo blizu s. Ni-
kodina. Bugari u toku noéi odstupise i sa ovih polozaja i evo nas 11.
IX 1918. na odmoru ispod s. Popadije. Na§ bataljon u rezervi, a 1. i
2. u borbenom redu.

‘Veliko rastojanje — vrudina pa tesko putovanje. Uvede dodosmo
na poloZaj Klepa gde nocismo. Moja &etla na predstrazi.

I2IX. U 4 casa krenusmo... mi u prethodnici, u 8,30 patrola izbi
na polozaju ,Duke”. Bugare nigde ne stigosmo. Kad se nasa patrola
pojavi na ovaj poloZaj primetismo Bugare ispod ovog polozaja u
dolini sa komorom. Otvorismo vatru iz mitraljeza, puskomitraljeza,
a uskoro izado$e i — 2 brdska topa, koji gadage komoru. Komora se
rasturi iznad sela... Gde se i zaustaviSe. Postavi$e mitraljeze po
ku¢ama odakle ¢e na vis...”* Rane nam samo jednog vojnika. Uve-
¢e ostavismo ovde samo 1 vod, a sa 3 voda odosmo u bataljonsku re-
zervu — ispod sela.

13.IX. Na8i se topovi ucutase, svakako $to su brdani i ne mogu da se
bore sa haubicom, a i ne mogu da izvuku poljake, haubice i muni-
ciju. Ujutru vreme lepo. Pocelo bombardovanje celog naseg poloza-
ja od strane Bugara. Nala Ceta dobi naredenje u 6 &as. da krene
ka selu Ckrvine za napad na bugarski polozaj. Posla je dolom jednim,
ali bi primedena od neprijateljskog posmatrada. Haubice su osule
vatrom, zatvorili dolinu s obe strane i naneli nam jake gubitke: 15
izbacenih iz stroja, od kojih je 4 mrtva na mestu (kaplar Daki¢) tegko
ranjena 8, medu njima i G. Arnautovié, koji je sam sebi ostatak noge
nozem isekao. Strasna slika. Odmah posle ovog baraza? Bugari od-
stupiSe preko Velesa i mi izadosmo na Gope$. Iznad Velesa gde smo
bili na predstrazi, ovde rasturismo 3 vod, koji je najviSe stradao.

* Prekinuta je redenica u originalnom tekstu.
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14.IX. Ujutru nasa éeta osta u pukovskoj rezervi, i posto se ceo puk
prebaci preko Vardara, i mi predosmo Vardar kod uica reke Babune
i preko Novog Sela i Krivolak — Ovceg Polja, posto proterasmo Bu-
gare, prenocismo pozadi Krim ... (nejasno u tekstu d. m.).

I5.IX. Krenusmo se napred. Nag bataljon je u rezervi puka. Noéismo
posto predosmo Ovée Polje, malo je i gubitaka bilo.

16.IX. Krenusmo — na$ bataljon, ... margiralo se nekoliko kilometa-
ra bez otpora. Kod sela Kokodina zastadosmo jer naisli smo na otpor
Bugara. Ujutro Bugari pobegose.

I7.1X. Neke prethodnice odoge ka Stracin. Mi smo jos blizu sela Ko-
koSina, ¢ekamo pokret. Spusiimo se kod s. Kokodina. Iznenada dode
jedan kapetan — ne znam kako se zove i javi da je u 12 ¢as. danas
primirje sa Bugarima. Niko u prvi mah nije verovao. Juée pred
mrak ovde pucahu topovi i klokotahu mitraljezi i puske, a sad sve
to utifa se. Mi dobismo naredenje da kako koji odmarsujemo do
M. Svetog Marka na levoj obali reke P¢inje jugozapadno od Stracina
gde ve¢ predosmo selo i kod sela Dovezenca prenocismo i sutradan

18. IX 1918. posle podne u 16 &asova krenusmo na s. Mlado Nagori-
cane, pred mrak ispred sela naidosmc na Jednu bugarsku diviziju
koja je i$la na Krivu Palanku — bugar. granicu, pa posto u prvi mah
ne htedose da predadu oruzje, posedosmo visove i otpodede prego-
vori. Bugari pristadose i predadoge oruzje i mi ih propustimo. Povi-
Se se odupirao 55 puk. Ovde i zanoéismo. Poito na putu od Mladog
Nagoriana za Kumanovo nadi su poslali prethodnicu na 1 puk bu-
garske artiljerije koji ne pristaju da predadu topove. Vode se pre-
govori u toku nodi $to se produzuje i u toku dana.

19.IX. Mi smo ih opkolili i u streljagkom stroju ¢ekamo rezultat pre-
govora, pa da nastavimo put za Ni§ gde je nas$ pravac (nase i Morav-
ske divizije), da bi zauzeli od Bugara okupiranu teritoriju,
Pregovori su trajali do podne i Bugari pristadose da ostave oruz-
je i artiljeriju, samo da se sa komorom izvuku. Bilo ih je 9 puka pe-
sadije. Po podne stalno prolaze. Mnogo je viSe njih nego nas. Pred-
veCe nadi podose da oduzimaju konje, magarce, ovce, koze, svinje,
sira 1 ostalo $to je bilo za jelo. Pravi vagar. Kolju se ovce na sve
strane i peku se, jafu se konji, magarci na sve strane kao cigani
dzambaski. Stragno je ovo éto se radi. Ovde prenodismo.

20.IX. Podosmo po kisi i blatu (kida je celog dana padala), pregli smo
oko 30 km...

21.IX. Vreme lepo. Austrijanci odstupili su Rujan i mi predemo preko
potoka i kredemo na Ristovac i Vraiije. Predvele Austrijanci se za-
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ustaviSe iznad sela Tribulima. Artiljerija i nasa 4. i 3. &eta zastigne ih
i predvede zauzesmo poloZaj. Radost oslobodenih seljaka. Neke Zene
pla¢u od radosti. Daju hleba, sira, jabuka, rakije i sve $§to mogu. Ovde
prenocismo. Ima 7-8 mrtvih i 7-8 ranjenih, i 15 zarobljenih.

29.IX. Ujutru. Vreme oblaéno — kisa — zarobljeno jo$ 10-15 Austri-
janaca — Ceha. Pred nama je 1. éesko-poljska divizija pre 4 dana do-
vedena sa Taljanskog fronta. U 7 ¢asova podoh za Vranjsku Banju. Gle-
dao sam novu $kolu u Tu... (nejasna re¢ b.m.) tek $to je nadinjena, ali
su Bugari polupali prozore i vrata od ¢ega su pravili krevete i pored
toga $to je $kola patosana.

U 7,30 ¢asova zanodismo u Korbovcu. Celog dana padala je kisa i
ovako nocu mokri zanoéismo pod obla¢nim nebom. Sator nismo razapeli
i u toku nodi padala je ki$a. Proveo sam se svakojako. Dobro §to je sti-
gao hlebac i pasulj posle dva dana.

Putovali smo bez da naidemo na neprijatelja. Narod nas je svuda
odusevljeno olekivao. Austrijanci se u gomilama predaju. Sa sviju stra-
na dolaze seljaci sa puskama i teraju zarobljenike. Zaustavismo se kod
sela Zitoroda gde i prenodismo. Kisa je padala ali sam ja dobro spa-
vao — umoran — u $atoru sa potporu¢nikom Ljubom.

24.IX. Vreme obla¢no pomalo kiga. Ostali smo u selu Zitorodu (odnosno
iznad sela) do 14 asova kada se krenusmo za Dzep. Ovde i prenodismo.
U 6 casova ujutru 25.IX 1918. krenusmo za Leskovac. Pre§li smo Grde-
licku klisuru i zanodismo u sclo Busi Brod nedaleko od Leskovca u rav-
nici posle mar$a od 11 das. Iako ovaj put nije tako veliki, mi ovako
umorni od Strapca i 24-dnevne marsute. Vreme je bilo obla¢no, put od
kise kaljav, pa je dosta tesko za putovanje. Jela gotovo nikakva ne do-
bijamo, osim po malo ¢orbe — neslane i nezapriene i to se deli u pola-
-nodi kad ¢ovek ovako umoran i na mokroj kaljavoj zemlji zanodi i zaspi,
posto smo sve u pokretu i ne moZemo se di¢i. Ovde prenocismo, dobro
sam velerao.

26.IX. Prodosmo kroz Leskovac i zanocismo blizu Leskovca. Vreme ob-
laéno i kidovito.

27.1X. Dodosmo u Kosanc¢ié¢ i zanodismo blizu sela Kosanéidéa. U 2 ¢asa
odavde se krenusmo. '

28.IX. 1 dodosmo u pomoé IX puku. Nag bataljon u rezervi. Do podne
vreme oblaéno, od podne prolepasno, sunce. Hleba slabo dobijamo po-
§to su Austrijanci porusili sve mostove pa ne mozZe da stigne. Poceli
smo po selima da nabavljamo hleba i brasna, ali toga slabo ima. Ovo
se selo zove Donje Crnatovo. Ovde i zanodismo. U toku noéi padala je
dosta jaka ki$a. Posto su Nemci — koji su ovde pred nama sada ovde
odstupali mi se ujutru 29.IX 1918. krenusmo ka Malom Jastrebcu u pod-
ne predosmo reku Toplicu...
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30.IX. KiSa je prestala i jzvedrilo se. Izgleda da ée danas biti lepo vre-
me. Cekamo pokret. ..

Ja se kretah sa kujnama pozadi bataljona gde mi je sanduk kan-
celarijski stigao. U selu Oblatini zadr?ao sam se i na jednoj Sivacéoj
masini ,,Singer” nagpartao sam platni spisak mese¢ne raéune i dnevnik
hrane, pa se krenuo i dalje i do%ao u selu Brestovac gde sam naSao na-
$e kujne. Ovde sam u toku noéi radio dnevnik hrane, i u jednoj kudi
kod jedne stare i sirote ali vrlo gostoprijemljive udovice.

1.X. Radio sam platni spisak, sabrao dnevnik hrane i izradio mesedni
racun. Vreme lepo.

2.X. Primio sam platu i iza$ao na polozaj iznad ovog sela gde smo izdali
platu vojnicima. Ovde sam i zanodio. Nemci koji su bili u zastitnici po-
vukli su se ka KruSevcu.

3.X. Predvece krenusmo preko Vréunovice, Kostinog sela, gde sam ja
svratio kod Kostinog oca i predao njegove stvari. Kuknjava velika, ali
i ako sam doneo Zalosne glase opet sam bio dobro docekan. Ovde sam i
prenocio i to na krevetu, posle 3 godine u Kuéi. Vreme lepo. Nemci su
pre 3 dana odstupili odavde.

4.X. Vreme lepo, puk se zaustavio kod sela Loznac! — gde i stigoh.
5.X. ... Predvece stigosmo u selo Kaonik gde i zanodismo. Ja sam ra-

dio u jednoj kudi pohvalni zapovest za vojnike . ..

6.X. Pre podne. Pre podne naéi se krenuge, a ja ostadoh da dovrgim po-
hvalnice ... Stigao sam ¢etu koja je bila u pukovskoj rezervi ovde i
prenocismo, nag 1. i 2. bataljon bili su u prvom i drugom borbenom
redu. Blizu nas je prva poljska baterija koju su Nemci tukli njihovom
brdskom haubicom, pa i nas u isto vreme.

7.X. Napali smo pasivne zaklone gde smo bili u $umici. Predvede nasa
Ceta dobi naredenje da se krene i ode u pomoc trecoj ¢eti drugog ba-
taljona. Prilikom prebacivanja primeti nas nemacki osmatrad i tukao
je nas Srapnelom. Samo jednog vojnika zahvatila kuglica od $rapnela.
Stigosmo na mesto i pocesmo se ukopavati. Nemci su 30—40 metara po-
viSe nas. Tuku nas iz mitraljeza, a u toku nodi kao i preko dana 8—10
i artiljerijama. Gubitaka nije bilo, ja sam sa jednim neborcem zavukao
u jednu ¢obansku kolibu koja je na stc koraka od naseg streljackog
fronta i ovde sam prenodio. U toku nodi kuvao sam bundeve u manjerci.
Ove su noc¢i Nemci pokusali kontranapad na 3. &etu drugog bataljona,
— levo od nas ali nisu uspeli. Uvede nas smeni 4 eta drugog bataljona,
a mi odosmo u rezervu pukovsku. U toku nodi pobego$e Austrijanci.
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9.X. Predosmo Moravu zapadno kod s. Bisnaka. Nocili smo severno od
Krusevca na desetak km. Ujutru 10.X u 4 ¢asa krenusmo se ka Kragu-
jeveu, — drumom, na 50 km. zaustavismo se i poslasmo jednu patrolu
u prethodnicu. U podne naidose 2 nemacka eroplana koji gadase iz mit-
raljeza, a mi njih takode iz pu3aka i iz mitraljeza. Izbacili smo nekoliko
hiljada zrna. I ako su bili na nekoliko stotina metara visine, opet odo-
$e nepovredeni. Poslepodne nastavismo put i dodosmo iznad sela Gréac
na 40 km od Kragujevca. U ovom sam se selu upoznao sa jednom
uliteljicom gospodom koju su Austrijanci postavili, pladali. Predavala
je latinicom, a zna da govori nemacki te mi je sluZila i kao tumac. Sta-
nuje sa éerkom kod predsednikove kuce gde je sino¢ bio §tab nemacki
koji su odstupili, a nodas ée u istoj kuci biti §tab nase divizije.

11.X. Krenusmo se u 7 Casova. Nocdu vreme dosta hladno, a ja i ne
razapinjem Sator, isto onako spavam pod vedrim nebom. Imam dva de-
beta sa kojima se pokrivam i §injelom i pelerinom, a poda se meéem S$a-
torsko krilo. Ovde je na$§ bataljon u piethodnici. Odmah naidosmo na
artiljerijsku vatru i zaustavismo se iznad sela Belusiéa ... Neprijatelj-
ska artiljerija tu¢e nasu peSadiju, sada imaju Cetu koja je napred oti$la,
pa baca Srapnele i po koju granatu i 1 selo. Veé je nekoliko kuda poru-
$eno. Moja je Ceta stupila u borbu. Jedan je vojnik poginuo, i 2 su ra-
njena od kojih je jedan umro od rane, po$to mu je bila prebijena na
dva mesta leva noga. Predvede Nemci napusti$e polozaj i mi zauzesmo
kotu. U toku nodi nareden je napad na za$titni¢ki odeljenja i predosmo
preko Rekovca (varo$ica iz sreskog mesta) i dodosmo do sela LoZice.
Narod nas je silno doc¢ekivao. Narocito u Rekovci. Tako smo u pola nodi
prosli sav je bio narod ustao i do¢ekivao i davao rakije, vina, hleba i
drugo vojnicima.

12.X. Smeni nas 9 puk i mi smo u diviz. rezervi ...

14.X. U podne udosmo u Kragujevac, posle Cetiri godine sjajan docek i
veliko odugevljenje naroda. Ja sam sa Lazarom nodio kod nekog Cin-
cara iz Bitolja i slatko sam rucao, veferac i prenodio u krevetu, lepo na-
me$tenom. Istina da sam im ostavio koju va$, ali za to ja nisam kriv
ved ratne prilike. ..

15.X. Ujutru po kisi pokrenuo sam se za Topolu. Puk je bio zanodio
kod Cerovca gde sam ga pri polasku stigao. Celog dana obla¢no i hladno
— kiSa. Svuda nas narod sa odulevljenjem ocekuje kao oslobodioce.
Zaustavili smo se na visovima iznad sela Culic¢a, gde demo i zanoditi po
svoj prilici. Vetar hladan, duva kroz hrastovu $umu i miri§e nam na
sneg uskoro. Ovde smo nodili u toku nodi padao je sneg na ograncima
Rudnika.

16.X. Krenusmo se preko Topole za Arandelovac. Zanodismo u selo Ba-
nji. Vreme hladno ali je vetar osu$io put pa je zgodno bilo putovati.
Grozde u ponekim vinogradima nije obrano, te smo se i grozda najeli. ..
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17.X. Ovde predanjismo i prenodismo. Radio sam pohvalnice kod jedne
kude. Kisa.

18.X. Veliko blato u Banji smo bili do poslepodne, kada dobismo na-
redenje za Mladenovac da se krenemo. Stigosmo u Markovac gde pre-
nodismo.

19.X. Preko Mladenovca podosmo u selo M. Popovié . .. gde zanodismo.
Veliko blato usput. U toku nodi opet kisa.

21.X. Krenusmo u 6 ¢asova za Valjevo. Dobismo raspored ...

24.X. U podne prodosmo kroz Valjevo. Lete venci i kite se konji ofi-
cirski ... Kite se oficiri cvecem, a sirotog vojnika niko ne gleda, jer
on i nista nema i ne vredi. Ovi su drugi oslobodioci. .. Po neka majka
sirota sa suzavim o¢ima pita gde je ta i ta Ceta, tog i tog bataljona i
pita §ta je sa njenim sinom. Odgovori su razni: ostao i umro od gladi
u Albaniji, poginuo tu i tu, potopljen je u moru, umro na Krfu, u Fran-
cuskoj, ili poginuo na frontu Solunskom. Sirote starice povlade se i
lupaju se u grudi i odlaze svojim kuéama da i ostalim radosne vesti jave.
Najsrecniji dobijaju glasove da su im sinovi — braca ranjeni ili bolesni
ostali po bolnicama, $to donekle njih ublazuje i uliva im neku nadu
da ¢e im se valjda nekada vratiti. Ali kamo lepe srece — mnogi od njih
kucu svoju nece videti, jer su veé¢ odavno pomrli ili izginuli samo $to
im se to ne saopStava. A koliko li e tek pomreti i kuéi nikada neée
dodi. A i mi veé licimo samo na ljude ali smo samo neke senke. Od
3. septembra smo na putu, pod borbom, ranim klimatskim nepogo-
dama, a i glad nas satre. U velikim se masama vojnici upucuju u bol-
nice, ali ni bolnice vise ... (ncjasna rec), Srbiji ne postoje. Odavde se
brzo vradaju u svoje cete, jer ne znaju gde je gore, vadi ih pojedose,

Susrecemo talijanske, srpske i ruske zarobljenike koji su prebegli
iz Bosne u Srbiju. Ne zna se koji smo gori: mi ili oni. Sa zdravljem su
talijanski zarobljenici mnogo bolji od nas. Mi smo prema njima u zdrav-
stvenom odnosu kao 1:5.

Dodli su neki delegati iz Hrvatske da nas zovu da odmah prela-
zimo i narod tamo srpski organizujemo, da ne bi se tamo ukorenio ,,bolj-
sevizam ruski” — od koga sabrani strepe, posto su se Austrijanci i Ma-
dari povukli gde vlada revolucija.

Visoka gospoda sakupila se i prireduje bankete u Valjevu. Drze se
zdravice, a mi ¢ekamo gladni na putit iznad Valjeva ne dajuéi nam ni
da u varosi idemo, jer smo vojnici, prljavi, jadni, vasljivi, Zalostni. Neki
su i pored toga oti§li da bi to god nagli i rucali, ru¢ali su u nekoj
prévarnici i neki za njih ,,voini¢ki” Corbuljak ili spladinu, zasto su ih
ovi varoski lopovi ogulili i naplatili po 20 do 30 dinara, — Sve $to su
kod njih imali oduzeli su im za jedan rucak. Onaj ko ima i da plati,
goscava se, prireduje mu se banket a sirotom vojniku nista ? ! — Dokle
¢e ovo? Zanodismo u G. Bukovici.
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25.X. 0d Bukovice sam se vozio kolima jednog mog komordzije iz Dra-
gojevice, do njegovog sela gde sam rucao. Odavde sam peske dodao do
K ... gde smo i nodili.

26.X. Vreme oblaéno. Presli smo 18 km. ... Sela Jarebica. Ja sam nesto
slab, celog me dana boli glava. :

Vradaju se vojnici sa odsustva. Svaki donosi po nesto za jelo i
daje g.g. oficirima. Donosi im se sa sve strane. Nagradeni su i kupuju
za svoje pare, a siromasi i jadni vojnici peku zrele kukuruze i zelene
duleke i bundeve da bi stomake napunili samo, ne misleéi na posle-
dice koje c¢e nastupiti. Pozuteli su kao da su iz groba izasli. I pored
ovoga ... Kako sirotom vojniku posle tolikog ratovanja, bos, go, gla-
dan i Zedan prolazi kroz sva ta sela vide ga a ne dadu mu da svrati i
vidi svoje ako mu je $to od ovolikih dobrota i dobrocina ostalo.

27.X. Vreme kiSovito i obla¢no, u podne udosmo u varo$ Loznicu. Kite
oficire vencima i cveéem, prireduju im sc banketi. Vojnici siroti gledaju.

28.X. Takode kisa. Izadosmo 6 km. iz Loznice ka Lel$nici i stadosmo
kod Slapca. Cekasmo ¢amce za preko Drine.

29.X. Prepodne obla¢no i kisa. Prepodne prevezosmo se na camcima pre-
ko Drine i predosmo na bosausko zemljiste. Prenoc¢ismo kod varosice
Rocevié. Oficirima i ovde prireduju se banketi, a nama ? ! !

30.X. Kia. U 7,30 krenusmo se za Bijeljinu, ovde rué¢asmo i zanoéismo
na 16 km. iduéi za Br&ko.

31.X. Dodosmo u Br¢ko. Docek gradana, sneg.
1.XI. KiSa sa snegom ...

2.XI. Nasa se &eta krece dalje za Gradisku gde de ostati do daljeg na-
redenja. Sneg pada. Sa¢ekasmo noé na stanici i nocu se ukrcasmo u voz.
Ovo je prvi dan na vozu posle toliko godina (3). Predosmo preko Save
7elj. éupriju i stigosmo u Vinkovce. Ovde smo dugo ¢&ekali voz za Gra-
didku. Na stanici velika gungula — stanje revolucije.

3.XI. Stigosmo u 5 Casova popodne u Gradisku. Doéek je bio dosta do-
bar, ali se oseéa nezadovoljstvo kod {rankovaca. Smestismo se u ka-
sarni. Svaki vojnik ima krevet, slamaricu, éebe, pa i lampe su sa ga-
som, §to nam izgleda neobi¢no posle tri godine mucenickog Zivota u ro-
vovima. Osedamo se upola slobodni...

6.XI. Nista vazno, vojnici idu po selima i traZe drZzavne i privatne stva-
ri §to su iz ove varosice seljaci porazgrabljivali kada su i neke radnje
spalili. (Samo jevrejske i srpske, sa $kolom srpskom). Moji su se Li¢ani
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poopijali pa su se potukli i posvadali. Disciplina je pala. Prenose se
klice revolucije i na njih.

Ovde sam ostao do 3.I. Zivot za oficire dobar. Provode se i lum-
puju svake veeri i ruéaju po privatnim kudama i ni marjasa ne daju
za hranu. Sta siromasi vojnici: pate se, poceli su da piju malo vide pa
i da beze. Za ovo vreme pobeglo je 5—6 vojnika (neki u napitom sta-
nju, neki ozlojedeni i nezadovoljni na komandira). Ja se sproveo svako-
jako. Upoznao sam se sa nekoliko gradana, trgovaca, lekara i ¢inovni-
ka. Upoznao sam se sa 2—3 uditelja i sa gospodicom Katicom Boston.

3.1 1919. Posle 2 meseca dode kod mene K... iz Stare Gradiske pa
posto sam ja vec¢ otpu$ten iz vojske to sam sa njime oti$ao u Staru
Gradi$ku — prolazio sam i u Bosansku Gradisku preko Save. Ovde sam
sa njime bio 4, 5. i 6.1.1919. pre podnc. Vreme stalno kiSovito i biato
zbog toga veliko.

7.1. U 10 ¢asova stigao sam u Beograd i posle podae skitao sam po Beo-
gradu. I danas je kisa padala. Po Beogradu jo$ na dve strane Sajkace
— odnosno $arenilo: neko nosi $ajkacu, neko $lem vojni¢ki, neko odelo,
a cipele gotovo svi. Skupoca velika, namirnice nema pa se sa vojnic-
kim stvarima krpi...

8.1. Pre podne je kisa padala, bio sam u Ministarstvu prosvete i gledao
sam koja su mesta upraZnjena. Izabrao sam selo Debredte . . .

20.1. Dobio sam konja iz op#tine i rano posao za Sjenicu. Vreme vrlo
hladno sa vejavicom, da nisam mogao oka otvoriti. U 7 ¢asova uvede
stigao sam u Sjenicu i zanodio sam u hotelu , Velika Srbija”.

21.1. Od Dusana Vranica, naéelnika stanice, dobio sam konje do druge. ..
gde sam zanodio.

23.1. Javio sam se nacelniku vojne stanice ucitelju i trazio sam prevoz-
no sredstvo za Mitrovicu. Rekao je da ¢c biti sltana, a za prevozno sred-
stvo jo$ ne zna — videde. Dobio sam stan u kudi jednog furundzije koji
je imao jednu cerku. Ovde sam prenocio u ¢istom krevelu, samo &to nije
bilo furune. Sutradan molio sam engleske %ofere da me povezu do Mit-
rovice. Tek posto sam jednome dao 25 drahmi jedva me primi i odveze
do Mitrovice. Uz put sam se vrlo lose proveo poito me je glava jako
bolela i umalo nisam povracao.

30.1. Krenuo sam u 9 ¢as. za Debriste holima, gde sam stigao u 14 ¢as.
Odavde sam dobio konja pa sam preko Barbarasa® otiao u Brod** gde
sam stigao u 19. das.

* Planinski prevoj.
** Rodno mesto autora dnevnika.
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Kakve sam prilike nagao? — pola sela spaljenog, pola ljudstva iz-
umrlo. Pored oca umrli su mi i dva strica. Dugo sam razmi$ljao u toku
noéi o svemu ovome i tek u 1 &as po ponodi zaspao. Od stvari na ve-
liko iznenadenje zatekao sam dosta, spavao sam na svom krevetu (samo
bez duseka) posle pet godina. Ni sam sebi ne verujem.



POLEMIKA

BRANISLAV GLIGORIJEVIC

FATALNA JEDNOSTRANOST

Povodom knjige dr Branka Horvata
KOSOVSKO PITANJE, Zagreb 1988.

Jedan omanji tekst od desetak stranica o poloZaju Albanaca u Ju-
goslaviji izmedu dva rata, koji dr Horvat uvrséuje u svoju knjigu , Ko-
sovsko pitanje”, ne zasluzuje paznju upravo stoga sto Citav problem su-
Zava na postupke i teror v{asl'i prema Albancima. Svodenje istorije na-
roda koji su ziveli na Kosovu, njihovog ekonomskog, drudtvenog i po-
litickog razvoja, (ili nazadovanja) uglavnom, samo na zlocine vlasti pre-
ma Albancima je nesto §to je vec videno kod nekih albanskih istoricara,
u prvom redu dr Ali Hadrija, koga inace, dr Horvat nigde ne citira, a
jedva navodi u spisku literature. Zasto je i on ovako postupio, sazna-
jemo tek na kraju knjige. Odgovarajuci na pitanje dr Petranovica —
»Da li znate za neki slican primer, gde su pripadnici naroda bili izloZeni
takvom nasilju kao $to je slucaj, u poslednje dve decenije, sa Srbima
1 Crnogorcima na Kosovu” — dr Horval odgovara: ,Na svoju i nasu, ci-
vilizacijsku sramotu, moram da kazem da sli¢an primjer znam. Primjer,
je, na zalost, jo§ mnogo gori. Radi se o pljacki nasiljima i ubijanju
Albanaca, uklju¢ivo Zene, djece i starce, nakon osvajanja Kosova od
strane srpske i crnogorske vojske. O tome je kao ratni dopisnik izvijes-
tavao poznati nam ruski socijalist Lay Trocki. O tome je pisao i nas
domadci, srpski, socijalist Dimitrije Tucovié. Postoje i drugi izvori. Na-
silja su se nastavila i posle 1918. godine. Citava sela su spaljivana. A
Sta je tek nasim Albancima pripremio predratni Srpski kulturni klub i
uvazeni akademik Vasa Cubrilov u staroj Kraljevini, §to je ona donekle
i sprovelal” (179). Ovim re¢ima otkriva nam i klju¢ kosovske drame
danas: ona je u zlotinima i nasiljima nad Albancima u proglosti. Njima
se, na neki na¢in, opravdavaju stradanja Srba i Crnogoraca na Kosovu,
a u ovoj nasoj uzavreloj, politizovanoj atmosferi u medunacionalnim od.
nosima, neko ¢e shvatiti i kao poziv na osvetu, ili pravdanje bududih
nasilja nad Srbima, jer dugovi jo§ nisu vradeni, poravnjanja jo$ nisu iz-
vrsena, podto su primeri nasilja nad Albancima u proslosti bili ,,jo§ mno
go gori”.

Nas, medutim, ne interesuje emotivna i politi¢ka strana problema.
Ali ako se jedan poznati jugoslovenski intelektualac poziva na istorijske
dogadaje, barata sa nekakvim istorijskim ¢injenicama i iz njih izvodi
uopStene i kategoricke zakljucke, onda takav rad zasluzuje osvrt isto-
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ri¢ara, bez obzira §to se njegov autor sam ograduje da mu to nije stru-
ka: ,Ja nisam profesionalni histori¢ar i nemam namjeru da se upustam
u historiografsku analizu” (172). Tako i ovaj minorni tekst od desetak
stranica o polozaju Albanaca u Jugoslaviji izmedu dva rata, upravo zbog
toga §to je u funkciji ¢itave autorove zamisli, Sto ima kljuénu ulogu u
samoj knjizi, zasluzuje da bude predmet rasprave i nas istoricara, bar
toliko da se naznace i postave neki problemi od znacaja za sagledavanje
,kosovskog pitanja”.

Kosovo u trouglu Jugoslavija—Albanija—Italija

Dr Horvat u poglavlju, koje je predmet nade analize, nijednom
re¢ju ne spominje medunarodni faktor, a on je igrao znacajnu ulogu
i u pogledu polozaja naroda na Kosovu. Interesi velikih sila i sloZeni
odnosi medu balkanskim drZavama, odlaganje re$avanja granic¢nih pi-
tanja medu njima stvarali su uslove za internacionalizaciju i nacionalnih
odnosa u Jugoslaviji.

Posle povlatenja austro-ugarske vojske, Albaniju su krajem 1918.
vodine zaposele italijanska vojska (najveéi deo), zatim francuske (juZni
deo) i srpske trupe (grani¢ni pojas severne Albanije do reke Drima). Uci-
njeno je to na osnovu odluke velikih sila Antante, s tim da ova privre-
mena trojna okupacija ostane dok se na Konferenciji mira ne resi sta-
tus Albanije, odnosno njene granice prema susedima. To reavanje na
mirovnoj konferenciji trajalo je medutim poduZe. Tek je novembra 1921.
doneta odluka o priznanju nezavisnosti Albanije u granicama iz 1913,
ali ¢e pitanje njenih granica otezati jo§ koju godinu. (Odluka o razgra-
ni¢enju izmedu Albanije i Jugoslavije doneta je tek 1925. godine.) Ju-
goslovenske trupe su se povukle sa albanske teritorije jo§ potetkom de-
cembra 1921. posle odluke o priznanju nezavisnosti Albanije.

Dok su se na mirovnoj konferenciji vodile duge diskusije o sud-
bini balkanskog juga, Albanija i Kosovo su bile popridte malog rata; uz
diplomatsku akciju, angaZovane su i vojne snage, aranzirani su mali uda-
ri i protivudari, podsticani su pobune i ustanci. Najjace pozicije u kon-
stelacije snaga u ovom delu Balkana imala je Italija, koja se protivila
davanju nezavisnosti Albanije i zahtevala da joj se da protektorat, koji
je ona proglasila veé¢ 1917. Da bi legalnim sredstvima postigla te ciljeve,
ona je veé¢ decembra 1918. obrazovala marionetsku vladu u Draclu, tra-
zila je da dobije mandat nad Albanijom, tvrde¢i da Albanci nisu u sta-
nju da sami organizuju drzavnu upravu. Delegati Dracke vlade izrazili
su zelju medunarodnoj konferenciji da prihvati italijanskog vladara,
princa iz dinastije Savoja. Zapadni saveznici su pokazivali sklonost da
uvaze italijanske zahteve, Zeleci da sacuvaju Italiju kao znacajnog savez-
nika u kampanji protiv SSSR. Pocetkom 1919. italijanske trupe u Al-
baniji ugrozile su jugoslovenske poloZaje na Drimu i pojavile su se u
Ljum Kuli.
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Ucvrs¢ivanjem Italije u Albaniji, Jugoslavija je bila zaokruzena i
sa zapada i sa jugozapada svojim agresivnim susedom. Protiv ,ofanziv-
ne granice” sa Italijom nije imala sredstava da se brani. Zbog toga je
jugoslovenska vlada na mirovnoj konferenciji odbijala sve zahteve Ita-
lije, insistirala na popularnoj paroli ,Balkan — balkanskim narodima”
i trazila ,nezavisnu Albaniju”, a u krajnjem slu¢aju, podelu njene teri-
torije. U isto vreme podupirala je pokret Albanaca protiv italijanske oku-
pacije, pruzila podrsku suparnickoj vladi obrazovanoj u Ljudnju 1920,
koja je trazila oduzimanje proitalijanskoj vladi u Dra¢u ovladcenje da
predstavlja albanski narod, a takode i ustanak Mirdita (Mar Ponija, u
leto 1921) u pokusaju da stvori jednu tampon drzavu u severnoj Alba-
niji. I iz ovoga se vidi da je jugoslovenska vlada sve to ¢inila vodedi
raduna pre svega o svojim nacionalnim interesima, razume se, i onda
kada je podsticala pokrete za nezavisnu Albaniju. Shvatalo se to i u
albanskim nacionalnim krugovima, pa su ovakve inicijative Beograda
primane sa nepoverenjem i izazivale samo protivjugoslovensko raspo-
loZenje. To je opet koristila italijanska strana da podsti¢e ustanke i po-
bune protiv jugoslovenske vojske, da $alje naoruZane gerilske grupe u
Metohiju i na Kosovo.

Najvaznije je u svemu tome §to se pri takvim konfrontacijama in-
teresa, Medunarodna konferencija 1921. odlucila ipak za reSenje neza-
visne Albanije. Dok je Konferencija ambasadora re$avala pitanje raz-
grani¢enja, sukob interesa izinedu Italije i Jugoslavije se nastavio, u
nastojanju obeju strana da obezbede uticaj na sada veé legalne driavne
organe u Albaniji. Jugoslovenska vlada podrzavala je Ahmed Zogua, iz
poznate feudalne porodice, koji je 1923. godine obrazovao vladu. Nje-
gova reakcionarna vladavina izazvala je nezadovoljstvo seljaka i u tak-
voj situaciji Italija je podrzavala opoziciju na &elu sa episkopom Fan
Nolijem, koji se zalagao za socijalne, politicke i ekonomske reforme. Sre-
dinom 1924. vladu je formirao Yan Noli, a Ahmed Zogu se sa svojim pris-
talicama povukao u Jugoslaviju. U novu vladu je u$ao i Hasan Pristina,
koji je formirao Kosovski komitet i bic u tesnoj vezi sa Italijom. On
je pruzao pomo¢ kacdackim Cetama, koje su delovale na Kosovu i Meto-
hiji, a takode i VMRO Todora Aleksandrova, finansiranu od Italije, koja
se koristila albanskom teritorijom za crganizovanje upada u zapadnu
Makedoniju. Liberalna vlada Fan Nolija nije uspevala da sprovede obe-
¢anu agrarnu reformu, pa je sve viSe zapadala u teskode. To je iskoristio
i Ahmed Zogu, koji je sa svojim pristalicama i uz podr$ku jugosloven-
ske vlade, potpomognut ruskim belogardejskim oficirima, u decembru
1924. izvrsio upad u Albaniju i za kratko vreme, ne nailaze¢i na otpor,
usao u Tiranu po$to je Fan Noli, ne uspevsi da organizuje otpor, emig-
rirao u Italiju. Dolaskom na vlast Zogua, koga je protezirala, jugoslo-
venska vlada je smatrala da ¢e obezbediti svoj uticaj u Albaniji. Oceki-
vala je da ée nova vlada rasturiti Kosovski komitet i onemoguditi upad
kacackih grupa na jugoslovensku teritoriju. Zogu se, medutim, za uévrs-
¢enje svog polozaja sve viSe orijentisao prema Italiji od koje je oéeki-
vao vise finansijske i ekonomske pomodi. Ta orijentacija je isla uzlaz-
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nom linijom sve do potpisivanja albansko-italijanskog pakta (novembra
1926), kojim je Albanija potpala pod uticaj i zavisnost od Italije.

Ovaj medunarodni okvir od znacaja je i za razumevanje unutras-
njih odnosa u zemlji. Prvih godina iza rata Jugoslavija i Albanija, kao
drzave, bile su tek u formiranju. Uticajem i izvan ovog prostora, one su
se uglavnom konfrontirale jedna prema drugoj, $to se odrazavalo i na po-
liticku nestabilnost na Kosovu i Metohiji.

Srpski socijalisti prema uguSenju albanske ,,pobune”

Izvori i literatura na koju se Horvat poziva, za period posle bal-
kanskih ratova, ograni¢eni su na svedodenja socijalista Trockog, Tuco-
vica, Koste Novakovica, na pedatke bec¢kog autora Freundicha iz knjige
»Albanska golgota”, napisane 1913. upravo kada je Austrougarska na-
oruzavala Albance i slala ih protiv srpske vojske. Oéigledno je da se
radi o jednoj propagandisti¢koj knjizi, ¢ija se tendencioznost lako moze
demantovati. Uzmimo samo $ta je o tome pisao glavni organ Socijalde-
mokratske stranke Nemacke ,Vorwarts" 7. X 1913: ,Crno-zuta Stampa,
verno pracena jednim velikim delom nemackih listova, okrivljuje Srbe
da su svojom strahovitom taktikom istrebljenja prema Arnautima iza-
zvali ovu pobunu. Zacelo mi nismo pozvani da branimo srpske osva-
jace, ali ko se seca beckih laznih vesti ukragenih svima pojedinostima . . .
A u svakom slucaju nemaju ni austrijski ni nemacki patrioti razloga da
prema Srbima uzimaju pozu moralnog sudije, jer oni u Albaniji nisu
zacelo gore postupali, nego cesarovi osvajaéi pre 30 godina u Bosni i
Hercegovini”.

Sto se tice gledista srpskih socijalista prema ugusenju ove ,,pobu-
ne”, zvani¢an stav njihove Partije nije bio takav, kako su ga izrazavali
pojedinci, o€igledno sa dosta emotivniin nabojem. ,Radni¢ke novine”,
glavni organ Srpske socijaldemokratske partije, u vreme pobune su pi-
sale da se radi o ,treéem balkanskom ratu”: oko 25.000 dobro naoruza-
nih Albanaca prosli su granicu i upali u Metohiju, srpska vlada je na
to izdala naredbu o mobilizaciji, vodene su ogorcene bitke za svako me-
sto (bitka za Prizren trajala je pet dana) itd. U komentaru tih dogadaja
»Radnicke novine” 18. IX 1913. pidu: , Arnauti upali na srpsku teritoriju,
razbili male srpske posede, predli granicu, pljackaju, pale i ruse srpska
sela i ubijaju stanovni$tvo. Ko je tome kriv?” U odgovoru na to pitanje
optuZuje se uglavnom srpska vlada koja, navodno, nije ispunila obeca-
nja data albanskim vodama da ée podriati njihovu borbu za autonomi-
ju, zbog Cega je od njih napravila najvedeg neprijatelja. Kritika srpske
burZoazije od strane srpskih socijalista motivisana je bila njihovim klas-
nim i antiratnim stavovima. Medutim, njihov zvaniéan stav prema alban-
skoj , pobuni” moze se videti iz pisma koje je Glavna uprava Srpske so-
cijaldemokratske partije uputila Internacionalnom socijalistickom birou
u Brislu 29. septembra 1913. u kojem se kaZe: ,Dragi drugovi, tek $to je
vedi deo trupa bio demobilisan i tek $to je, posle jedanaest meseci, Par-
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tija bila u stanju dodi u dodir sa jo$ Sirim masama i razvijati svoju sve-
koliku delatnost, ovih dana smo stavljani opet u staro nesretno stanje:
Srbija je udla u treci rat, s Arbanasima, vojska je opet mobilisana, sela
i varosi su ispraznjene i radionice i fabrike opustele!

Ako se ne varamo, ovaj rat je podstaknut sa strane. Neswmnjivo
je da Arbanase podsticu Austro-Ugarska i Italija i otvaraju im apeti-
te za prosirenje svojih juinih, istoénil i severnih granmica. Ali, kako
nam se cini, i teZnju Srbije da zapadno pomakne svoje gramice i da
osvoji pristanista na Jadranskom moru, veoma revnosno pothranjuju
sile Trojnog sporazuma i stavljaju joj u izgled da u ovoj prilici svoju
Zelju za pristaniStem moZe ostvariti’'. (Kurziv BG)

U vreme toga ,rata” Srpska socijaldemokratska partija je odr-
zala protestni miting na kojem je osudila politiku koja vodi deljenju
Balkana i stalnim trvenjima izmedu balkanskih drzava. Ali je veé iz
ovih dokumenata jasno da su srpski socijalisti uzroke krvoprolica u
ovome ratu videli na obe strane — i na albanskoj, a ne samo na srpskoj
strani, kako to dr Horvat prikazuje.

Kacaci i pacifikacija

Period prvih godina iza rata karakteristi¢an je po kacackoj akciji
na Kosovu i u Metohiji i po merama drZavnih vlasti tokom tzv. ,pa-
cifikacije”. To pitanje nije joé obradeno u nasoj istorijskoj literaturi
i mozda ne treba zameriti ni Horvatu, kao neistori¢aru, $to mu prila-
zi jednostrano, samo s gledista nasilja nad Albancima. Kataci se go-
tovo i ne pominju, ¢ak se poklanja vera jednom podatku da se ,,iz-
mislja pokolj Srba” (39) samo da bi se intervenisalo; ukoliko se i spo-
mene i pokoji kadacki voda, onda nam se sugerira utisak o njima kao
nacionalnim borcima, revolucionarima.

Za period Kraljevine Jugoslavije od 1918. godine najautorativniji
podaci preuzeti su iz partijskih proglasa i svedocenja partijskih ak-
tivista. Kao krunski dokaz za svoje teze Horvat uzima poznati ,refe-
rat” Vase Cubrilovi¢a iz 1937. godine u kojem on preporucuje priti-
sak nad Albancima i, kao krajnju meru, podsticanje iseljavanja s
Kosova i Metohije. Bez obzira na teZinu osude sadrzaja ovog dokumen-
ta, s metodologke strane nekorektno ga je uzimati kao dokaz nasilja,
jer je to samo predlog, mi$ljenje jednog ¢oveka, a ne izvréno delo. Pri
koriséenju spomenutih izvora literature Horvat je dosta nekriti¢an,
ali je zato veoma krititan prema dokumentaciji koja odslikava sadag.
nje stanje na Kosovu, piuéi da se tu radi i o »iskrivljenim izvesta-
jima s terena i direktnim neistinama”, kojima se samo hugka i pot-
paljuje narod (114). Kada bi se ovako kriti¢ki odnosio i prema do-
kumentaciji o kojoj je ovde re&, ne bi bilo razloga ni da ovo piSem.
Reci c¢e opet kako on nije istori¢ar, kako mu nije cilj istorijska ana-
liza. Ali jedan intelektualac i sa skromnim istorijskim znanjem mora
bar toliko da zna da su se na ovim prostorima narodi koji na njima
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7ive vekovima, pored saradnje, i medusobno ubijali i klali, podsticani
ne svojim niskim strastima, nego najée$¢e u sluzbi tudinskih intere-
sa. Odmotati to krvavo klupko moZe se udiniti samo suptilnom ana-
lizom suprotstavljenih interesa, koji su rezultat razli¢itog poloZaja i
razvoja, kao i spoljnog uticaja. Svaki drugi postupak bi mogao pro-
izvesti ono §to i dr Horvat svakako ne Zeli, huskanje jednih na druge,
medusobnu mrZnju i nepoverenje.

Zadatak je istoricara, kao §to se zna, najpre da utvrdi ¢injenice,
dolazeéi do njih putem istraZivanja, a zatim da te Cinjenice protuma-
&. Samo profesionalan istoricar moze da donosi zaklju¢ke kojima se
utvrduje istorijska istina, a ne politi¢ari, kako se to neretko danas
¢ini. U konkretnom slucaju, kada se radi o zbivanjima na Kosovu iz-
medu dva rata, mi nemamo ni potpuno obavljena istraZivanja, niti
objavljenih rezultata tih istraZivanja. Zadovoljimo se stoga da bacimo
vise svetla na te minule dogadaje. Najpre o pitanju koje Horvat potpu-
no zaobilazi.

Ka¢aci (odmetnici, hajduci) vode poreklo jo§ iz turskog vreme-
na, kada je tro$no Osmanlijsko carstvo ve¢ bilo na izdisaju. Slaba
turska administracija te$ko je izlazila na kraj sa naoruZanim odmet-
ni¢kim grupama, iako je na njih slala bataljone i pukove vojske. Ka-
¢aci su presecali drumove, napadali i otimali trgovacke karavane, sto-
ku, palili turske hanove. Njihovi sukobi sa regularnom turskom vojs-
kom davali su im oreol nacionalne borbe. Brzi napadi i povlaenje,
vestina gerilskog ratovanja privukli su paZnju raznih agentura, koje
su htele da ih iskoriste za svoje svrhe. Istovremeno pojedine vode
kadaka, obogadeni plenom, slavni (jer su ih saletali kao vojskovode
kac¢aka agenti, a i turske paSe nastojali su da im se priblize i zado-
biju) kontrolisali su manje oblasti. Tu su oni potpuno oponasali
tursku vlast, trazili su od naroda da im plada porezu, da im snabdeva
vojsku, da im kulu¢i. Na udaru je bio najviSe hriSéanski svet, poSto
je albanski Zivalj kao preteino muslimanski bio manje ugroZen. Za
vreme balkanskih ratova, kadaci su se povladili pred vojskom ili su
pomagali ¢as jednu ¢as drugu stranu; u svetskom ratu nesto se sli¢no
ponavljalo: pojedine kadatke vode bile su ¢as na austrougarskoj, cas
na srpskoj strani.

O kadacima u Jugoslaviji od 1918. znam ne$to vise, iako nam ne-
dostaje ne samo jedna istorijska nego i socioloska studija o ovom
fenomenu. Mogu se podeliti u tri kategorije.

Prvu sadinjavaju odmetnici, koji nisu hteli da priznaju nikakvu
vlast. Ta tradicija nepriznavanja zakona, nepokoravanja vlastima, ra-
zumljiva je, jer nisu imali svoje drzave, da bi to mogli nauditi, a sva-
ka tuda vlast im je bila omrznuta. Odmetali su se i postajali kacaci iz
razli¢itih razloga: izbegavanje vojne veZbe, odbijanje da pladaju po-
reze i druge daZzbine, krvne osvete, kao i zbog najmanje sitnice, ucinje-
ne poljske $tete i sl.. Medu njima je bilo i takvih kacaka koji su se
maltene kretali slobodno, gradili kudée, Zenili se, obavljali poljske
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radove, ali uvek bili na oprezi kada bi naisla vlast. Nisu bili organi-
zovani u vede grupe.

Drugu grupu sacinjavali su odmetnici radi pljacke, ili oni ko-
ji su ve¢ nacinili razbojniStva jo§ pre rata, pa su se krili od vlasti,
nastavljajuci svoj stari zanat. Oni su bili organizovani u vede ili manje
grupe, vrsili su povremene pljacke, razbojnistva, odvodili stoku,
pokatkad Zene. NajceS¢e su taj svoj plen prebacivali preko
granice u Albaniju, ili su privremeno skrivali po brdima. Prema jed-
nom jzveStaju ministra unutrasnjih dela u Skupstini, kacaci pri otmi-
ci ,ne prave nikakvu razliku izmedu sipskog i arnautskog Zivlja, ne
prave razliku izmedu pravoslavnih i muslimana”.

Najzad treca vrsta albanskih odmetnika nastajala je i iz politié-
kih razloga, ili, kako se u jednom izvestaju tvrdi ,iz nacionalne
mrznje izmedu Srba i Turaka”. Mislilo se pri tome na vekovne bor-
be i sukobe izmedu hri$éana i muslimana. Medu ovim kadacima bilo
je svakako nacionalno svesnih i istinskih boraca protiv nacionalnog
ugnjetavanja Albanaca u Jugoslaviji. Ali njihove vode najéesée su
bile najpre u sluzbi turskog i austrijskog refima, a zatim su uZiva-
li podrsku Italije. Nacionalna borba koja se vodi uz pomoc stranog
zavojevaca, a ne uz podrsku svoga naroda, ne moze uvek da posluZi
pravednim nacionalnim ciljevima. Ove kacacke grupe naoruzane od
Italije, dizale su bune i ustanke, priviemeno zaposedale ¢itave oblasti.
Jugoslovenske vlasti nastojale su da pariraju i na taj naéin $to su i
same podsticale bune u Albaniji (Mirdita), ili podupirali emigrantsku or-
ganizaciju ,BeSkimi Kombeter”, ali u tome nisu mnogo uspevale, ne sa-
mo zato $to su se Italijani sluzili prefinjenijim i civilizovanijim meto-
dama, nego $to se Albancima ¢inilo da im oni ne mogu ugroziti toliko
slobodu, posto su daleko. Tako se neposredno posle rata dogadalo da
je na Kosovu i Metohiji bila ne samo ugroZena li¢na i imovinska bez-
bednost, nego vlasti nisu mogle povremeno uspostaviti kontrolu nad ce-
lom teritorijom. A drzava koja ne mo¥e da uspostavi suverenitet na
celom svom nacionalnom teritoriju i ne zasluzuje da se nazove driavom.

O nekim kacackim vodama (Azem Bejti, Bajram Curi), o kojima
Horvat piSe kao o nacionalnim borcima i revolucionarima (38), stvari
stoje nesto drukéije. Azem Bejta je najpre sluzio austrougarskoj vojsci,
ali se od njih odmetnuo zbog ubistva brata. UZivao je zato sve podasti
od srpskih odnosno jugoslovenskih vlasti, raspolagao je ¢etom od sto
konjanika, imao li¢ni fijaker, pobratimio se sa cetni¢kim vojvodom
Kostom Pecancem. Ali kao $tc to biva, jedna takva samostalna li¢nost
nije se mogla pokoravati zakonima: doslo je do sukoba i bitke i on se od-
metnuo od vlasti. Godine 1923. dolazi opet do sporazuma s vlastima: os-
tavljeno mu je da slobodno kreée naoruzan sa svojom druZinom s tim
da ne vr8i nikakve akcije; narod drenickog sreza bio je duZan da ga iz-
drZava putem prireza koje je sam prikupljao, kulu¢io mu na zidanju nje-
govog dvorca sa kulom visokom 40 metara. Pona$ao se u Drenici kao ka-
badahija, a nije ostao veran ni svojoj legendarnoj Zeni Sote Galice: ¥enio
se jo§ dva puta. Zatim opet dolazi do sukoba s vlastima zbog ubistva i
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pljacke njegove druzine. Bajram Curi, o kome su se takode pevale pes-
me, poceo je karijeru kafaka kao konjokradica; zbog vestine cetovanja
i snazne fizicke konstrukcije, pridobile su ga turske vlasti i on je stupio
u sluzbu gonjenja kacaka; dogurao je do ¢ina zandarmerijskog pukov-
nika; takvog su ga prihvatile i jugoslovenske vlasti ali se on uskoro od-
metnuo i na$ao nove gospodare u Italijanima. Manje se zna o onim ka-
¢ackim vodama za Ciju delatnost se ne moze reéi da je imala i politicku
pozadinu. To je na primer Sadik Rama, koji se pored razbojnistva, ba-
vio i otmicom stoke, koju je prebacivao u Albaniju.

Mere pacifikacije, o kojima Horvat piSe, trebalo bi razlikovati od
mera Ciste vojne intervencije, koje su bile 1919. i 1920. godine na gu-
$enju pobuna i ustanaka u pograni¢nim oblastima u severnoj Albaniji
(koje je privremeno, po odluci Antante, okupirala srpska vojska) i u de-
lovima Metohije, kada jo§ nije priznata nezavisnost Albanije. Tada su
vriene operacije ¢iscenja, o ¢emu piSe 1 Dragisa Vasié, i tada je bilo naj-
vise nevinih ljudskih Zrtava. Taj period treba ispitati, istraZivanjem i u
stranim arhivima, posebno u Rimu. Na&i arhivi u kojima sam istrazivao
ne daju nam jo§ potpunu sliku. Najce$ce se govori o akciji razoruZanja
stanovni$tva. Prema jednom izve$taju Ministarstva vojske i mornarice
od 1. jula 1920, u akciji razoruzanja, koja je vriena tokom juna, u ok-
ruzima kosovskom, zveéanskom, metohijskom, prizrenskom i ragkom, od-
uzeto je od Albanaca 5.650 pusaka i 27.027 metaka. Prilikom vr$enja raz-
oruzanja ubijeno je 20, a predalo se 94 kadaka i 68 vojnih begunaca; gu-
bici na strani vojske su 5 ubijenih i 2 ranjena. Medutim, ova akcija nije
u potpunosti uspela, jer je da bi izbeglo razoruzanje, pobeglo u $umu
1.500 Albanaca samo iz metohijskog okruga. Razlog ovome vidi se u
strahu Albanaca da ostanu nezasticeni od osvete Crnogoraca, s kojima su
bili u sukobu i zbog krvne osvete. Zbog toga je Ministarstvo vojske pred-
loZilo da se preuzme oruZje i od Crnogoraca u ovom kraju.

Akcija pacifikacije nastupila je 20. januara 1921. izdavanjem tzv.
,JObjave” ministra unutrasnjih dela Draskovica u kojem se pozivaju na
predaju svi kacaci 1 odmetnici, uz proglasenje da dée biti amnestirani za
sve krivice, izuzev ubistva, pod¢injena do avgusta 1919; u protivnom pred-
vidaju se rigorozne mere: odmetnici ¢e biti ubijani i hvatani, a njihove
porodice raseljavane; raseljavano de biti i ditavo selo, ako odmetnike
krije i brani. Rok za predaju odmetnika bio je odreden za 10. mart 1921,
a zatim je nekoliko puta produZavan. Medutim, ova mera nije dala oce-
kivane rezultate: predali su se samo oni kadaci sa manjim krivicama, dok
su oni koji su podinili teZe zloCine, ostajali jo§ uvek van domasaja vla-
sti. Za takve kacake preduzeta je rigorozna mera interniranje njihovih po-
rodica, ne bi li se tada predali, ali posto ni ovo nije dalo rezultata, po-
rodice koje su bile internirane u Nisu, pustene su kudama.

U akcijama gonjenja kadaka i odmetnika udestvovala je Zandar-
merija, vojska i gradanstvo, i albansko i srpsko. Vojska je intervenisala,
odnosno mogla je upotrebiti oruzje samo u sluéajevima oruZanog ot-
pora. Treba redi da se radilo o pociniocima tezih zlo¢ina, koji su imali
na dusi vise ubistva, razbojnistva i pljacke pa su se ove akcije najéesée
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zavrsavale oruZanim okrsajima i likvidacijom odmetnika.* Tamo gde se
radilo o lak§im prestupima, odmetnici su se najcesce predavali ili su
hvatani. Prema istom izve$taju ministra unutradnjih dela Skupstini, za
pet godina od 1918. do 1923, kroz ,ruke policije” proslo je 533 kacaka,
od kojih se samo predalo 478, ihvaceno Jje 23 a ubijeno 52. Od onih koji
su se predali, (bili su uhvaceni?) 231 je upuceno u vojne komande (jer
se radilo najcesée o vojnim beguncima), 195 je upuceno sudovima, a 75
je pusSteno kucama kao nevino. Medutim, prema istom izve$taju, na
Kosovu i Metohiji je u 1923. godini bilo jos oko 530 kacaka i odmetnika.
Kada je u leto 1924. dogla na vlast jedna liberalnija vlada, pod predsed-
nistvom Davidovica, ona je donela dekret o amnestiji, koja je obuhva-
tala daleko fire krivice. Ova mera, uz korektne odnose sa Albanijom,
imala je dejstvo da je kacacka akcija gotovo potpuno zamrla.

Ostaju jo$ dva pitanja: prvo, koga su ugrozavali kacaci; drugo, da
li je prilikom akcije njihovog ponjenja dolazilo stradanje nevinih Zrtava.
U prvom slu¢aju treba reéi da su oni ugrozavali imovinu i zivot i Al-
banaca i Srba, ali da su njihovim zlo¢inima bili pogodeni vise ovi drugi.
O tome se moze nadi dosta podataka: u predstavci grupe gradana iz Ko-
sovskog okruga upucene viadi, 20. oktobra 1920. govori se o , potpunoj”
njihovoj ugrozenoj li¢noj i imovinskoj bezbednosti: ,ubijaju se svako-
dnevno Srbi, pale se njihova imanja i odgoni se njihova stoka” i navode
konkretni podaci o ubistvima: poslanik Demokratske stranke Sreten Vu-
kosavljevic izneo je podatke u Skupstini za Azem Bejtu ,,da je cela srp-
ska sela palio, cele srpske porodice ubijao”, prilikom samo jednog su-
koba poginulo je ili ranjeno preko 60 vojnika. (Ovakvih podataka ima
jo, da ih ne navodim vige.) Drugo, ta¢no je da je prilikom interven-
cije vlasti bilo i nevinih zrtava. Takvi sluc¢ajevi su bili pod kontrolom
Javnosti i obi¢no su bili predmet rasprave u Skupstini, poto su o njima
podnete interpelacije. Zna se za dva takva slu¢aja: u leto 1923. prilikom
opstinskih izbora u Kosovskoj Mitrovici doglo je do nereda, kojom pri-
likom je od strane pripadnika nacionalistickih organizacija Srnao i Or-
june ubijeno Sest Albanaca; drugi slu¢aj je jos drasti¢niji: prilikom hva-
tanja kacaka Mehmeda Konjuha, optuzenog za osmostruko ubistvo, i
brace Bojéinovi¢ za trostruko ubistvo u selu Dimnici 10. februara 1924,
vodena je gotovo celodnevna oruzana bitka, posto su se oni zabarikadi-
rali u kulama; Zandarmerija je upotrebila i topove i tom prilikom u tvrda-
vi je nadeno 19 Zrtava medu kojima i Zene i dece; poginulo je i pet Zan-
darma. Moguce je da je takvih slucajeva bilo jo$ i u vreme pacifikacije;
u prve dve godine, u vreme intervencije vojske i prikupljanja oruzja stra-
danja nevinog stanovni$tva bilo je daleko vige. To bj trebalo istraziti.
Inace, navodenje pausalnih podataka iz knjige Fadilja Hodze i drugih o-
stradanjima na desetine hiljada Albanaca (35) ne vodi nidemu. U parti j-
skim dokumentima namenjenim inostranstvu, sAm sam nailazio na cifre

* Prema izve$taju ministra unutradnjih dela u Skupé_tini 1924, tokom 1923.

ubijeno je od strane vlasti 129 odmetnika i kadaka, (od kojih, u Srbiji 11, Crnoj
Gori 23, tzv. Kosovskom vilajetu 41) a uhvacdeno je 32 i predalo se 95.
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od 70.000 poubijanih Albanaca, 11.000 poklanih Crnogoraca, Sto je van
svake pameti. U takvim dokumentima nai$ao sam na podatke da se kri-
vi¢no gone najvide Albanci, da su njima puni jugoslovenski zatvori.

Nasao sam za shodno da to istrazujem. I evo statistickih podataka
o kretanju kriminaliteta u Jugoslaviji izmedu dva rata.

Tabela 1. Osudenici po narodnostima®

Godina Jugosloveni Albanci
1924. 91,0% 2,10%
1925. 92,76% 1,43%
1926. 91,72% 1,88%
1927. 88,09% 4,88%
1928. 87,18% 3,38%
1929. 91,35% 3,35%
1930. 91,81% 1,92%
1931. 91,23% 1,36%
1932. 88,57% 1,93%
1933. 89,26% 2,58%
1934. 89,54% 3,8%
1935. 90,27% 1,96%
1936. 91,71% 2,04%
1937. 91,41% 2,90%
1938. 91,46% 1,60%
1939. 91,07% 2,23%

Ako uz ove podatke, kao objasnjenje, dodamo da su od ukupnog
broja stanovni$tva pripadnici jugoslovenskih naroda ¢inili od oko 82%,
a da se broj Albanaca u Jugoslaviji kretao od 3,67% do blizu 5%, vi-
dimo da su prvi kriviéno gonjeni daleko viSe izvan proseka, a Albanci
daleko manje, shodno svome uce$éu u ukupnom broju stanovniStva. Ste-
ta je $to nemamo podatke do 1923. kada se uglavnom odvijala kacacka
akcija i kada je krivi¢no gonjenje Albanaca bilo svakako daleko vece.

Zanimljivo je, medutim, utvrditi i vrstu kriviénih dela. (Tehnicke
moguénosti nam dozvoljavaju da navedemo podatke samo za neke od
godina.)

* Pod ,Jugoslovenima” statistika je beleZila: Srbe, Hrvate, Slovence, Ma-
kedonce, Crnogorce i Muslimane.
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Tabela 2. Podinjena kriviéna dela

Vrsta krivi¢nih dela ¥ Bioj krivi¢énih dela
1931. 1938.
— Jugoslaveni Albanci Jugosloveni Albanci

L. Protiv opstanka

drZave i njenog

uredenja 339/80 (72%) 3 (0,71%) 460 (89,32%) 6 (1,17%)
II.  Protiv javnog

mira i reda 1.973 (90,20%) 10 (0,46%) 3.555 (93,55%) 55 (1,45%)
IIT. Protiv morala 369 (87,86%) 2 (0,48%) 519 (90,42%) 2 (0,25%)
IV. Protiv li¢nosti 9.324 (90,91%) 78 (0,78%)  6.021 (90,87%) 184 (2,78%)
V. Protiv sluZbene

duZnosti 169 (88,48%) 5 (2,62%) 299 (91,16%) 14 (0,41%)
VI.  Protiv imovine 9.841 (90,44%) 231 (2,12%) 6.981 (91,09%) 53 (0,52%)
VII. Protiv specijalnih

zakona 56 (93,34%) — — 19 (98,75%) — —

SVEGA: 22071 (91,23%) 329 (1,36%) 17.916 (91,46%) 314 (1,60%)

Iz ovih podataka se jasno vidi da su Albanci najmanje proganjani
za Ciste politicke krivice, kao $to je drzavno uredenje, javni mir i red,
protiv specijalnih zakona, a da su upravo u toj ,antidrzavnoj” delatnosti
prednjacili pripadnici jugoslov=nskih naroda; najvige delikata bilo je pro-
tiv licnosti i imovine, ali i u tome ispod proseka krivica koje su podinili
pripadnici jugoslovenskih naroda.

Moze li se onda govoriti i pisati, kako su Albanci najprogonjeniji u
Jugoslaviji?

Iseljavanje u Tursku i Albaniju

Drugo znacajno pitanje koje se, na osnovu paufalnih, nikad do-
kazanih podataka, politizira jeste navodno enormno iseljavanje Albana-
ca iz Jugoslavije. Negde sam proditao, ¢ini mi se kod Ali Hadrija, kako
se ve¢ iselilo 150.000 Albanaca, razume se pod pritiskom, a o planovima
za njihovo iseljavanje nagadanja su jo§ mastovitija. I za Horvata je tu
najveci autoritet Fadilj HodZa, koji navodi tajni dogovor o iseljavanju
400.000 Albanaca (45).

Najpre da napomenem da se na problem iseljavanja pripadnika
jedne nacionalnosti u njihove mati¢ne zemlje, nije onda gledalo kao da-
nas. I u praksi medunarodnih odnosa upraznjavana su takva resenja.
Lozanska konferencija donela je odluku 1923. godine o iseljavanju blizu
milion Grka iz Male Azije u Gréku. Kada je Kominterna donela odluku
o razbijanju Jugoslavije, razmigljalo se kako da se resi problem hrvat-
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ske drzave, s obzirom na brojno prisusivo srpskog zivlja. Hrvatski ko-
munist Puka Cviji¢ osudio je takvo refenje, kojim se trazi iseljavanje
Srba iz Hrvatske po ugledu na iseljavanje Grka iz Turske, i zalagao se
da se tome narodu, koji kompaktno Zivi u Hrvatskoj, prizna pravo na
samoopredeljenje.

Jugoslavija u meduratnom periodu, kao nerazvijena zemlja, bila
je poznata po emigraciji. Iseljavalo se najviSe u prekomorske zemlje,
narocito Juzne Amerike, i u razvijenije evropske zemlje, kao §to su Fran-
cuska, Belgija, Nemacka. Iseljavalo se u Tursku i Albaniju.

Tabela 3. Iseljavanje jugoslovenskih driavljana u Tursku i Albaniju

Godina Broj iseljenih u Tursku Broj iseljenih u Albaniju
1927. 1.024 —
1928. 1.369 —
1929. 618 —
1930. 1.911 594
1931. 877 210
1932. 1.433 289
1933. 1.931 880
1934. 4123 653
1935. 3.305 363
1936. 969 573
1937. 1.106 340
1938. 413 327
1939. 199 93
UKUPNO ISELJENIH: 19.279 4322

Ovde se sad postavlja nekoliko pitanja — prvo, koji se na&i drzav-
ljani iseljavaju u ove zemlje, po$to statistika ne belezi njihovu narod-
nost? Prema podacima za 1929. godinu iselilo se u Tursku iz Srbije (u
granicama posle balkanskih ratova) $to znadi pretezno iz Makedonije,
sa Kosova i Metohije, iz Sand?aka 426, iz Bosne i Hercegovine 131, iz
Hrvatske 42, iz Vojvodine 18, i iz Dalmacije 1. Ovo ve¢ upucuje da se
ne moze govoriti da su iseljavanje vrsili samo Albanci i Turci. Ako se
za iseljavanje u Albaniju moZe zasigurno redi da su to u prvom redu
Albanci, za iseljavanje u Tursku je tesko to isto reéi. Naprotiv, najvede
smanjenje turskog stanovni$tva posle drugog svetskog rata upuduje na
druge zakljucke. Drugo, sigurno da se iseljavanje ne vrsi iz ekonomskih
razloga, iako neki pokazatelji {rapidno povecavanje iseljavanja na vrhun-
cu ekonomske krize u Jugoslaviji) upuduje i na tu pomisao. Ostaje nam
da su razlozi iseljavanja nacionalno-politi¢ki. IstraZivanja o tome iz
kojih se drustvenih slojeva najviSe iseljavalo danas jo§ nemamo. Moze
se, medutim, pretpostaviti da su to uglavnom vi$i drustveni slojevi: biv-
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§i feudalni gospodari i &inovnigtvo, koji su gubili svoje ekonomske i
raniji privilegovan polozaj.

Ovde nismo naveli podatke o broju povratnika iz Turske i Albanije
u Jugoslaviju, a takvih je bilo godisnje iz obe zemlje od 90—150. Taj
broj onda umanjuje ukupnu cifru iseljenih. Ako se uzme u obzir da se
samo godiSnje iseljavalo u sve zemlje od 20—30.000 Jugoslovena, onda
i ovaj broj od dvadesetak hiljada za gotovo &itav period izmedu dva
rata ne predstavlja uopste nekakvu izuzetnu pojavu. U svakom slucaju,
Lo su zvanicni podaci radeni po evropskim standardima i jedino taéni i
pouzdani. To je pravo stanje i trebalo bi veé jednom da prestane izno-
Senje neta¢nih, proizvoljnih podataka da bi se njima politidki Spekulisalo
i manipulisalo.

Da li Kosovo pripada samo Albancima?

To se pitanje samo po sebi namece titajuci Horvatov tekst o ,ko-
sovskom pitanju” u godinama izmedu dva rata. On piSe samo o polo-
Zaju Albanaca, a tom fatalnom jednostrano$éu ne razreava se kosov-
ski problem. Vi$e naroda Zivelo je na tome prostoru i bilo upuéeno jedni
na druge.

Prema popisu stanovni$tva od 31. marta 1921. Albanaca je u Jugo-
slaviji bilo 439.657 ili 3,67% od ukupnog broja stanovni$tva; Turaka je
bilo 150.322 ili 1,6%. Nastanjeni su bili ponajviSe na Kosovu i Meto-
hiji, ali dobar deo i u Makedoniji. Ako bi se posmatrala samo nacionalna
struktura stanovni$tva na Kosovu i Metohiji, samo Albanaca nije bilo
viSe od polovine od ukupnog broja; uoéi rata taj se broj poveéao na oko
60%.

Sa ekonomskog gledi$ta svi narodi na Kosovu bili su u priblizno
istom polozaju. Ali trebalo bi poci od ¢injenice da su i posle rata tesko
menjani odnosi u kojima su ¢itluk sahibije bile uglavnom iz redova Al-
banaca i Turaka, a Civéije iz redova Srba. Iako je za Srbe agrarna re-
forma predstavljala i nacionalno-polititko pitanje, srpska burZoazija je
prolongirala redavanje agrarne reforme, pravedi politi¢ke kompromise
sa albanskim i turskim begovima. Kada se pise o tome kako se zemlja
otimala od Albanaca i davala Srbima, trebalo bi ispitivati da li se radi
o begluckoj ili nekoj drugoj zemlji. Kolonizacija, kojom se Zeleo pojadati
srpski Zivalj na Kosovu, nije postigla taj cilj: kolonizatori su dobijali
najgoru zemlju na utrinama i Sikarama a terorisani su prvih godina od
kacaka; obradom takve zemlje jedva su i mogli da se prehrane. U sva-
kom slucaju, ekonomski polozaj srpskog i albanskog stanovnistva (selja-
ka) bio je priblizno isti.

Stvar stoji ne$to drukéije sa politickim poloZzajem. Albanci su
imali svog politi¢kog predstavnika, stranku Dzemijet, koja je 1921. imala
12, a 1923. 14 poslanika u Skupstini. Saradnjom sa vladinim strankama,
doprinela je izglasavanju Vidovdanskog ustava, a 1923—1924. potpoma-
gala je radikale. Na &elu politicke organizacije stajali su uglavnom be-
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govi, na ¢elu je bio Ferad beg Draga, velikoposednik, vlasnik ogromnih
kompleksa $uma. Godine 1925. Dzemijel je oti$ao u opoziciju, stranka
je razbijena, a Ferad Draga optuZen za saradnju sa kacacima. Iz toga se
veé vidi da je bilo politickog pritiska vlasti, a i nacionalistickih orga-
nizacija; Orjune, Srnao, éetnika Koste Fecanca. lako formalno nisu bili
politicki obespravljeni, Albanci su nemajudi svoje politicke predstavni-
ke, to fakti¢ki bili.

Najteze stoji sa pitanjem upotrebe maternjey jezika. Ustavnim re-
senjem (¢lanom 16) Albanci su kao i pripadnici drugih nacionalnih ma-
njina imali pravo na osnovnu nastavu na svom maternjem jeziku pod us-
lovom da se u jednom mestu za $kolu prijavi najmanje 30 ucenika. Me-
dutim, to pravo nije koriséeno. Zbog ¢ega? Horvat kao razlog navodi i
opétu zaostalost, jer je pribliZzno broju nepismenih Albanaca (90%) bilo
i nepismenih u Bosni i Hercegovini (81%), Makedoniji (84%) (43). To
jeste jedan od razloga, ali postoje i drugi. Vlade u gradanskim zemlja-
ma u ono vreme redavale su pitanje otvaranja $kola za pripadnike ma-
njina, najéesée, po principu reciprociteta, kada ih na to ne obavezuju
odredbe medunarodnih ugovora. Tako je problem re$en izmedu tada dve
prijateljske zemlje Rumunije i Jugoslavije. Sli¢no je trebalo da se resi
izmedu Albanije i Jugoslavije 1924. godine. Ahmed Zogu je obedao otva-
ranje $kola za nasu manjinu 1 Albaniji (koja je bila brojnija nego sada),
redavanja pitanja pravoslavne crkve itd., ali posle njegove orijentacije
prema Italiji od toga nije bilo nista. Tredi razlog je i nezainteresovanost
politi¢kih predstavnika Albanaca (poslanika DZemijeta) da insistiraju na
resavanju $kolskog pitanja. I ovde se potvrdilo pravilo da predstavni-
cima feudalne klase nije stalc do prosvedenosti svoga naroda.

Kominterna prema pitanju Kosova

O odnosima Kominterne i KPJ upravo zavr$avam vecu studiju, pa
ne bih hteo da nacinjem ni samu temu. Horvat na izgled osuduje poli-
tiku razbijanja Jugoslavije (91—92), ali u pitanju Kosova ne izvlaci iz
toga svoga stava nikakve konsekvence. Stavi$e, prema konacnim rese-
njima koje predlaze, kao da u toj politici vidi prst promisli boZje.

Kominterna je od 1923. kao revolucicnarni cilj utvrdila tu fatalnu
jedrostranost da je Kosovo uglavnom samo albansko i tu politiku sle-
dili su i jugoslovenski komunisti od 1924. godine. Nije bila svrha te po-
litike re$avanje albanskog nacionalnog pitanja, nego prevashodno raz-
bijanja Jugoslavije. Zbog toga su jugoslovenski komunisti pomagali ire-
dentisti¢ki pokret (Kosovski komitet i druge organizacije), iako se znalo
da iza njih stoji fagisti¢ka Italija. Izmedu srpskog ,imperijalizma” i ita-
litanskog fagizma, oni su kao stvarnu opasnost prihvatili onaj prvi. Gor-
ki¢ ée ¢ak sugerirati da sa italijanskim fa$izmom treba praviti privre-
mene saveze, i ustupiti i jugoslovenske teritorije ako je nuino, samo da
bi se srusila velikosrpska hegemonija.
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Najvaznije u svemu tome $to je od shvatanja da Kosovo treba da
pripadne Albaniji za neke jugoslovenske komuniste, a pogotovu za al-
banske partijske kadrove, ostala kao dogma i posle revolucije.

O balkanskoj federaciji neéu reci nista. Izucavajuéi godinama taj
problem stekao sam utisak da je to bila jedna velika rasprodaja ilu-
z1ja. Tome trzi$tu iluzija, izgleda, nije odoleo ni Horvat. Kupio ju je kao
kakvu relikviju, ne znajuci da nema vrednosti.






GOJKO JAKOVCEV

ZA VECU TACNOST U HISTORIOGRAFLJI

U izdanju ,Globusa” Zagreb izagla je 1986. godine knjiga Dusana
Plence , Kninska ratna vremena 1850—1946 (Knin — Drni§ — Bukovica
— Ravni kotari)”. O njoj su dosad svoju ocjenu dali recenzenti djela,
a bilo je i polemike u dalmatinskoj $tampi. U knjizi na nekoliko mjesta
autor navodi i neke moje stavove o raznim pitanjima iz zivota naroda
sjeverne Dalmacije, a kako isti nisu prezentirani kako treba to ukazu-
jem na takva mjesta.

Tako npr. na str. 133 svog djela autor D. Plenca, u vezi s parla-
mentarnim izborima decembra 1938. godine, pise i o ,nesmetanom dje-
lovanju ‘pete kolone’, veoma prisutne u sjevernodalmatinskoj Zago-
ri..."” Na ovom mjestu se nalazi fusnota br. 742, u Cijem tekstu stoji:
»Od petokolonaskih elemenata najbrojniji su bili ustagki ekstremisti, ko-
ji su imali najjace uporiste u Starigradu, Krusevu i Posedarju, gdje su
policijske vlasti evidentirale 81 ¢lana, od cega u emigraciji (izvan zem-
lje) 33”. Autor za ovaj izvor navodi moj rad ,Stvaranje i rad organiza-
cija KPH na podrudju sjeverne Dalmacije”, Institut za savremenu isto-
riju, Istorija XX veka, Zbornik radova, XI11I, 435, Beograd, 1975.

U mom radu, koga navodi D. Plen¢a, na str. 435 piSe: , Dok na
tom terenu nije bilo organizacija Partije, bilo je ilegalnih organizacija
hrvatskog oslobodilackog pokreta ,ustasa”...” Na ovom mjestu je br,
[usnote 80, u ¢ijem tekstu stoji: »Postojanje ustagkih organizacija na
terenu bivieg okruga Zadar registrirano je u 15 raznih naselja, a poje-
dinaca je bilo u drugih 15 naselja. Najjaca je bila u Tribnju pod Vele-
bitom i brojila je 10 élanova. Ona u Lukovom Sugarju imala je pet
¢lanova, u Starigradu, Krusevu i Pagu po cetiri itd. Svega ih je registri-
rano 81 od cega tri intelektualca, jedan radnik, 73 seljaka i &etvorica
iz rubrike ,ostali”. Od 73 seljaka 44 su siromasni seljaci, a 29 srednjaci.
Za vrijeme aprila 1941. godine na terenu se nalazilo njih 48, a u emigra-
ciji van zemlje 33”. To je moj tekst. Autor D. Plenca nije ga korektno
prenio. Dok u mom tekstu nema imena sela Posedarije, kod D. Plence ga
ima. Iz njegovog teksta moze se dobili utisak da je navedeni ukupan
broj ustasa registriran u navedena tri scla, a §to nije tac¢no.

I naslov mog rada D. Plenéa nije prenio kako treba. On glasi: ,, Stva-
ranje i rad organizacija Komunisti¢ke partije Jugoslavije na podruéju
sjeverne Dalmacije od 1919. do 1941. godine”, a ne »Stvaranje i rad or-
ganizacija KPH ...” itd.

Na istoj stranici svog djela 133 D. Plen¢a navodi kako su ustade
evidentirale ,policijske vlasti”, pa bi se to odnosilo na policiju stare Ju-
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goslavije. Ja sam, medutim, na str. 442 mog rada napisao slijedece: , Po-
daci za pregled o ustasama crpljeni su iz Elaborata o biviem ustaskom
aparata i UNS-u Kotar Zadar i Rekonstrukcija ustaskog aparata za raz-
doblje prije drugog svijetskog rata Kotara Sibenik, u Arhivu Sekretarijata
unutraénjih poslova SR Hrvawske.” O¢ito je da podaci o ustaSama u sje-
vernoj Dalmaciji potjeéu od organa vlasti nove socijalisticke Jugoslavije.

U nastavku teksta u fusnoti 742 na str. 133 svog rada D. Plenca
pise o pismu arhimandrita Danila Bukorovica iz Tribnja od 1. novembra
1938. godine o njegovom divljenju prema Musoliniju, a ne navodi da se
taj stav nalazi i u mom radu na str. 435.

Na stranici 154 D. Plenta pise o ,vodec¢im li¢nostima hrvatskog
komunisti¢kog pokreta rodenim i stasalim u ovom kraju...” Ovdje je
fusnota br. 864. U njenom tekstu D. Plen¢a pise: , U drniSko-promin-
skom kraju, pored ostalih, ponikle su slijedeée istaknute licnosti ko-
munisti¢kog pokreta Hrvatske: Bozidar Adzija, Josip Kosor, Bude Bor-
jan, i druge...”

Oc¢ito je da D. Plenéa nije dobro pro¢itao moj tekst u zborniku
Istorija XX veka, XIII, na str. 436, a koji glasi: ,Iz drniske sredine po-
nikle su i takve li¢nosti, kao 5to su BoZidar Adzija (u fusnoti 83 mog
rada dajem osnovne podatke za njega), istaknuti komunista i borac za
radni¢ka prava; ¢lan KPJ i revolucionar Budislav Borjan (u fusnoti 84
dajem osnovne podatke o njemu), Krste Odak kompozitor, Ivan MeStro-
vi¢ kipar, Josip Kosor knjizevnik i drugi”.!

Da bi sve bilo jasno napominjem da sam navedeni tekst, vezan za
pomenute li¢nosti, preuzeo iz djela lvana Leke, Sjeéanje na Drni§ 1941,
Almanah revolucije 1941—1961, Zagreb, 1961, 162. Ovaj rad I. Leke autor
Plen¢a navodi u bibliografiji radova svoje knjige, pa je nejasno kako
nije uocio iz istog, kao ni iz mog rada, da Josip Kosor knjizevnik, nije
uopée komunista, a kamoli istaknuta li¢nost komunmistickog pokreta
Hrvatske”.

Vezano za recenicu ,,Za relativno kratko vrijeme Katolicki narodni
savez je okupio znatan broj rudara Siverica, Velusica, Bogatica, Razvoda
i Lukara”, na str. 154 svog rada, D. Plen¢a u fusnoti 868 navodi doslovce
tekst iz mog rada sa stranice 400, koji sam doslovce citirao iz dokumen-
ta, koji je u Arhivu radnickog pokreta Jugoslavije, u Beogradu, registri-
ran sa ARP, 10332 — XVIII, 3—53 (21). Da bi se stekao utisak da je isti
dokumenat imao u svojim rukama i D. Plen¢a on je navedenu registra-
ciju izmjenio u: ARPJ, XVIII, br. 10332, 3—53 (21). I tako — sve je u
redu!

U produZetku teksta na str. 154/155 D. Plenda pise: ,Prema tome,
krséanskim socijalistima je po$lo za rukom da prvih godina postojanja
Kraljevine SHS, ,oslanjajuéi se na aktivnu podrsku rimokatolickog kle-
ra i crkve uopée” (na ovom mjestu je fusnota broj 869, u ¢ijem tekstu

) ' U godinama 1935/36. kad se u rejonu Drnisa poteo formirati komunisti¢-
ki pokret (Partija) Kosor je imao 56 godina. Nije Zivio u DrniSu, a nije poznato
da je bio ¢lan KPJ.
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navodi mene kao autora rada u zbormku Istorija XX veka, XIII, ali ne
navodi i stranicu istog na kojoj bi ja navedeni tekst napisao ba§ tako
kako je napisan medu navodnicima) stvore svoja upori$ta u najjacem ru-
darskom centru Dalmacije”.

A u svom djelu na str. 401 napisao sam: ,Kako se vidi, u to vri-
jeme su hri$céanski socijalisti radili na tome da radni¢ku klasu sjeverne
Dalmacije, koja se jo$ nije bila izmigoljila iz svoje seljacke ljusture, i
radnic¢ku klasu Dalmacije uopde, podrede sebi kroz svoje radnicke or-
ganizacije, oslanjajuci se pri tome na aktivhu podrsku rimokatoli¢kog
klera i crkve uopce”. Dakle, ne radi se samo o rudarskom centru Drnisu,
nego i Sire — o Dalmaciji.

U svom radu na stranici 159 D. Plenc¢a piSe: ,,U Kistanjama nap-
redni ucitelji i studenti Petar Pakovié, Simo Jankovié, Vojo Masnikosa
i Jovo Cvjetkovi¢” (na ovom mjestu je broj fusnote 890), ,odrzavaju
sastanke i razvijaju veoma Zivu ,propagandu komunizma”’. (Na ovom
mjestu je broj fusnote 891.) -

U fusnoti 890 D. Plen¢a daje podatke o Jovi Cvjetkovi¢u, koji
je ,student prava, rodom iz Kistanja, optuzen je 5. studenog 1935. i
osuden na dvije godine robije ,$to je uocdi prvog maja 1935. u Za-
grebu umnazao letke i §to je ¢lan udruZenja koje ima za svrhu pro-
pagandu komunizma”. (AIHRPH DS, 32/35)”.

U fusnoti 90 mog rada slobodno sam prepri¢ao tekst presude
suda protiv J. Cvjetkovidéa ovako: ,,OptuZen je $to je u Zagrebu postao
¢lan udruZenja, koje ima za svrhu propagandu komunizma i §to je
uoCi 1. maja 1935. godine u Zagrebu mmnozio letke. Izvod iz optuZnice
od 5. XI 1935. godine. ARP, DS br. 32/35.”

Interesantna je podudarnost izvora za Jovu Cvjetkovida. U ARP
Jugoslavije (raniji Arhiv CK KPJ) imao sam u rukama sudski spis
sa registracijom DS br. 32/35. DS je oznaka suda za zastitu drzave
u Beogradu. Istu registraciju nudi i D. Plenéa, a u Arhivu IHRPH tj.
Instituta za historiju radni¢kog pokreta Hrvatske u Zagrebu. Tamo, me-
dutim, takvog sudskog predmeta ili dokumenta koji bi se pod na-
vedenom registracijom i brojem odnosio na Jovu Cvjetkoviéa, nema!

U fusnoti br. 891 na str. 159 D. Plenda navodi mene kao autora
pomenutog teksta, medu navednicima tj. da navedena grupa raz-
vija veoma Zivu ,,propagandu komunizma”. Takav tekst na pomenutoj
stranici ne postoji. Ja sam napisao slijedede: ,Zimi 1934/35. godine
uspjelo se osnovati grupe simpatizera u Pevrskama na &elu sa Goj-
kom LeZai¢em i DuSanom Ardalicem, kao i u Erveniku, Biovi¢inu selu,
Bjelini i drugim selima. Ova sela su postepeno postajala centri iz ko-
jih su zradile napredne ideje prema susjednim selima”. Vrlo Zive ,pro-
pagande komunizma” u Bukovici u to doba nije bilo, a i nije bila
moguca.

Na str. 159 svog rada D. Plenc¢a piSe: ,Na podrudju benkovagkog
kotara Sava Dobrijevié, Ljubo Joli¢, Milan Gnjidi¢, Dusan Ardali¢, Ma-
rijan Steveli¢ i Gojko Lezai¢ prihvataju liniju KPJ, proglasavaju se
komunistima, stvaraju ,front slobode”, vode otvorenu borbu protiv
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burzoaskih gradanskih partija i organiziraju revolucionarne akcije, pri-
je svega prikupljanjem pomoci $panskoj republici”. (Na ovom mjestu
je fusnota br. 892 u kojoj D. Plenéa navodi mene kao autora teksta.
Navodi jo$ i ovo: ,Zbog prikupljanja pomoéi $panskim dobrovoljcima
Sava Dobrijevi¢, Ljubo Joli¢, Milan Gnjidi¢, Dusan Ardali¢, Marijan
Steveli¢ i Gojko Lezai¢ bili su uhapgeni, pa su u $ibenskom zatvoru pro-
veli 21 dan”. D. Plenéa za izvor navodi — AIHRPH, DS, XVI i dr Goj-
ko Jakovdéev, n. d. 441.

Moj tekst doslovece glasi: ,Osam nasih ljudi bilo je zatvoreno u
Sibeniku po 21 dan, jer su bili tuzeni da su prikupljali pomo¢ za pans-
ke borce. To su bili: Sava Dobrijevi¢, Ljubo Joli¢, Milan Gnjidi¢, Cika
Gnjidi¢, DuSan Ardali¢, Marijan Steveli¢ i jo§ dvojica, kojih se ne
sjecam. Izjava G. Lezaica kod autora”. Te je moj tekst. Kako se vidi za
izvor navodim izjavu Gojka lLeZaida, prema kojoj je za pomenutu ak-
ciju odgovaralo osam ljudi. D. Plen¢a ih navodi $estoricu, izmedu kojih i
Gojka Lezaica, koji sam za sebe u izjavi za mene navodi da u navede-
noj akciji nije udestvovao, niti je bic zatvoren!

Svoj tekst sam, kako se vidi, naveo na osnovu izjave Gojka Le-
zaica. D. Plenca pored mog teksta navodi za izvor jo§ i IHRPH u Za-
grebu, registriran pod DS, XVI!

Na stranici 167 D. Plenta pise kako ,mnogi pojedinci odlazili
su u Sibenik ili Split, nastoje¢i da preko svojih prijatelja i poznanika
stupe u vezu s partijskim forumima ... za daljnji rad”. Ovdje je fus-
nota br. 948, u ¢ijem tekstu pise: ,,U toku 1939, a u cilju ,povezivanja”
s partijskim forumima, putovali su u vise navrata u Split i Sibenik Stevo
Zecevi¢ iz Ravnih kotara, Jovo Cvjetkovi¢ i Branko Tica iz Knina,
Jerko Paltrinjeri iz DrniSa i drugi. (Gojko Jakov¢ev, n. n., 434)”, Na
navedenoj stranici svog rada piSem o takvim vezama komunista iz
Jagodnje kod Benkovaca i to: ,Komunisti Jagodnje razvijali su sve-
stranu, narocito propagandnu, aktivnost kako u svom selu, tako i u
Ravnim kotarima i Bukovici gdje su se susretali sa komunistima Ivo-
Sevaca, Kistanja i Knina. Preko Biograda bili su u vezi sa partijskom
organizacijom Betine, a preko nje i sa OK KPH za sjevernu Dalmaciju”.
Kako se vidi ne spominjem nijedno konkretno ime, kao §to to navodi
Dusan Plenca.

U tekstu na str. 170 D. Plen¢a navodi: ,Jedino je, izgleda, orga-
nizaciono ojacala partijska organizacija u Drni§u”. Na ovom mjestu u
fusnoti 968 D. Plenta piSe: ,U Drni$u ¢lanovi KPH su bili: Vieko Si-
rini¢, Bogde Njegu$, Ivan Leko, Ante OZegovié, Sime Butuzan, Ivan
Ugrinci¢ i Mile Vukusi¢; u Siveri¢u, u novoformiranoj organizaciji KPH
¢lanovi su bili: Bozo Mileta, Jerko Paltrinjeri, Mirko Loné&ar, Ivan Bu-
karica, Milovan Milosti¢ i Sre¢ko Mrden” pise Gojko Jakovéev, n. d.,
str. 425”. Iz mog rada, kojeg je citirao, D. Plen¢a nije naveo ime i Da-
ne Jerkovida, ¢lana KPH u Drnisu.

U daljem tekstu iste fusnote D. Plenéa pise: ,,Jakovéev ne navodi
podatke na osnovi kojih je mogude utvrditi vjerodostojnost ove kons-
tatacije ... nije bilo moguée nac¢i dokaze koji bi potvrdili gore izne-
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Senu pretpostavku Jakovéeva”, A u mom radu na stranici 424 (za stavove
3 i4)ina stranici 425 (za stavove od 1 do 5) navodim izvor, kojeg sam
i inaCe koristio u svom radu, a to je: Historija KPJ kotara Sibenik,
strana 57. Ako ovaj moj izvor podataka D. Plenc¢a nije proditao u
mom radu, na stranici 425, mogao ga je — sigurnosti radi — proditati
u originalu, jer u bibliografiji radova koje je koristio pri pisanju , Knins-
kih ratnih vremena”, navodi da ga je koristio.

Na stranici 172 svog rada D. Plenc¢a pise: ,Politicke akcije, koje
su bez sumnje utjecale na proces polarizacije masa, Partija je vodila u
sindikalnom pokretu i na selu intenziviranjem kulturno-prosvjetnog ra-
da”. Tekst se obrazlaje fusnotom br. 981 u Cijem tekstu autor pise:
»+-. Dr Gojko Jakoveéev u svojoj raspravi »Stvaranje i rad organi-
zacija KPJ na podru¢ju severne Dalmacije”, govoreci o formiranju
marksisticke grupe u Bukovici na esnovi neprovjerenih izjava pre-
zivielih ucesnika, dovodi narodne &itaonice osnovane u drugoj polovici
19. stolje¢a u Drnisu, Benkovcu i drugim mjestima preko toboZnje
progresivne uloge Sokola, u neposrednu vezu s intenzivnim stvaranjem
i razvojem NOP-a 1941—1945. , ba$ u navedenim mjestima”. Ove su tvrd-
nje neprihvatljive, ne samo zbog ¢injenice da je upravo NOP u Benkovcu
i Drnisu bio u zastoju u odnosu na druga mjesta podruc¢ja Kninske
krajine (Siri pojam), ve¢ i zbog toga $to ,,seoske Citaonice” formirane
19407, iskljucivo su djelo Partije i njenih simpatizera’.

Kako se vidi tesko je dovesti u vezu osnovni tekst D. Plenée sa
tekstom njegove fusnote. Sve ée biti razumljivije ako navedem tekst
iz svog rada na stranicama 442 i 443, a koji glasi: ,Na ovoj liniji pio-
nirski koraci Marksisti¢ke grupe u Bukovici, politi¢ki rad i uticaj sin-
dikalno organiziranih pec¢albara koji bi u Bukovicu dolazili tokom go-
dine, kao i malobrojnih daka i studenata i progresivinih osoba u raz-
nim udruZenjima liberalne burZoazije jugoslavenske orijentacije, (na
ovom mjestu je moja fusnota br. 96), uslovili su jedan demokratski,
politi¢ki razvitak Bukovice, neviden u njenoj historiji do tih dana”
tj. do 1939—1940. godine.

U ve¢ pomenutoj fusneti br. 96 pi%em: ,Narodne &itaonice iz
druge polovine 19. stoljeca, Zarista budenja nacionalne svijesti i brats-
tva Hrvata i Srba, prerastaju do 1910, godine u sokolska drustva, ko-
ja se majprije osnivaju u Drni$u, Sibeniku, Mandalini, Vodicama, Ti-
jesnom, Betini, Murteru, Benkovcu, Biogradu i Zadru. Ova dru$tva su
Sirila ideju bratstva izmedu nasih naroda, a knjigom, i na druge na-
¢ine, mnogo udinila da se Zelja za misaonim radom prosiri u mase na-
roda. Ba§ u navedenim mjestima docnije se osnivaju i prve organi-
zacije KPJ... U vremenu od 1932. do 1939. godine broj ¢lanova so-
kolske organizacije u sjeverncj Dalmaciji se kretao oko 4.500 ¢lanova.,
Isti su bili okupljeni u 68 svojih jedinica, drustava i &eta. Jednom in-

* ,Na inicijativa partiji bliskih simpatizera, u s. Vrbnik, Radudié, Kista-
nje i Pevrske otvorene su 1940. godine ,narodne ¢&itaonice”. — ATHRPH; MG-
-17/VIII-37. Du$an Plenéa, n. d., 172.
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ternom anketom sam utvrdio da je oko 90% c¢&lanova ove organizacije
1941. godine pripadalo NOP-u”.

Moj rad u zborniku Istorija XX veka, XIII, obuhvata ¢itavu sje-
vernu Dalmaciju, a ne samo Kninsku krajinu, kako predocava javnosti
D. Plenc¢a. Ne dovodim ni u kakvu sumnju ulogu komunista u osniva-
nju ,narodnih ¢itaonica” 1940. godine u spomenutim mjestima. Napro-
tiv. Govorim opdenito o sjevernoj Dalmaciji, odnosno imenujem na-
selja u kojima su Citaonice postojale do 1910. godine, kada su mnoge
od njih prerasle u tadainja hrvatska, odnosno srpska sokolska drustva.
U odnosu na ta naselja iznosim tvrdnju da su u njima docnije osno-
vane i prve celije KPJ. To smatram sasvim normalnim, kao $to je nor-
malno da se organizacije takve Partije stvaraju od pismenih, nadita-
nih — pametnih ljudi, koji znaju razmis$ljati o svom polozaju u drustvuy,
kao i poloZaju klase kojoj pripadaju, i samo oni mogu prihvatiti marksi-
zam kao pogled na svijet i orijentaciju avangarde radni¢ke klase —
Partije, na revoluciju za promjenu postojecih kapitalistickih produkci-
onih odnosa. Tako nacitani i naobraZeni ljudi, ukljuéujuéi u njih i
¢lanove ,narodnih ¢itaonica” u Bukovici iz 1940. godine, ¢inili su onaj
postotak od 90% pripadnika NOP-a iz takve drudtvene organizacije
kakva je bila Sokol. Svako ko pro¢ita moj tekst i tekst D. Plence lako
¢e uociti da moj rad zavr$ava sa 1941. godinom i nikako se ne moZe
dovesti u vezu sa docnijim razvojem NOP-a ni u Kninskoj krajini,
ni u sjevernoj Dalmaciji uopée. Ja o tome u svom radu i ne pisem.

Sto se ti¢e tvrdnje D. Plence o ,toboznje” progresivnoj ulozi So-
kola, tvrdim da ona nije bila samo ,toboZnja”, nego je stvarno bila
progresivna. Obrazlazem je svojim radom ,Sokolska organizacija i
stvaranje prve zajedni¢ke drzave Juznih Slavena 1863—1918. godine’”
i jos nekim drugim radovima. O Sokolu je, u tom smislu, pisao vrlo
kvalifikovano i Zoran Poli¢ i mnogi drugi. I Josip Broz Tito je o so-
kolskoj omladini izrekao vrlo pozitivan sud daleke 1938. godine.

Ukazao sam na neke nejasnode i nepreciznosti u djelu Dugana
Plence, koje su na neki nadin u vezi sa jednim mojim radom. Zelja
mi je da nauc¢noj javnosti ukazem na iste, kako bi taj dio teksta u ra-
du autora D. Plen¢e bio jasniji, a $to mu nikako ne oduzima bilo
§to od njegove vrijednosti.

* Stvaranje jugoslovenske drZave 1918, Zbornik radova podnetih na naud-
nom skupu u Iloku od 16. do 19. maja 1979. godine. Izd. Institut za savremenu
istoriju, Beograd 1983.
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MARKSIZAM I ANARHIZAM — ISTO-
R1JA I SAVREMENOST. Tribina , Marks
i savremenost”. VII nauéni skup, knji-
ga 9. — Beograd, Institut za medunarod-
ni radnic¢ki pokret, 1987. Str. 542.

Institut za medunarodni radni¢ki po-
kret ved¢ vise od 25 godina odrZava
stainu tribinu ,Marks 1 savremenost”
na kojoj se raspravlja o pitanjima mark-
sisticke feorije i prakse socijalizma.
Po svom radnom kontinuitetu i okup-
ljanju nauénih radnika iz svih krajeva
Jugeslavije tribina je stekla ugled u
naucnoj i drudtvenoj javnosti, a materi-
jali svih naucnih skupova Stampani
su kao publikacije. Posle vise godina
od odrzavanja nauénog skupa o marks-
izmt, i amarhizmu (Arandelovac, 10-12.
I 1980. godine) objavljeni su materijali
sa ovog skupa, kao 9. knjiga serije,
u ogranic¢enom lirazu zbog finansijskih
teshoda sa kojima se suodio izdavac.

Protek vremena od odrzavanja sku-
pa do objavljivanja knjige doprineo je
da s¢ rasprave sa ovog skupa sagledaju
iz novog ugla: iz ugla krize marksisti¢-
ke teorije, koju su neki teoreticari oce-
nilt i kao krizu ideje i krizu pokre-
ta. Da li je tehnoloska revolucija onaj
Hhraj ideologije” koji su prizeljkivali
svi anarhisti, a sa manje emocija i vige
naucénih argumenata mislioci marksistic.
ke provenijencije? Marksizam i anar-
hizam su istorijski povezani na vise na-
¢ina — kao teorija i praksa levicarskog
politickog pokreta i kao ideologija. Nji-
hov eodnos je u pravom smislu dija-
lekticki — jer mada zastupaju ideju
emancipacije drudtva i coveka, 1 marksi-
<am i anarhizam borili su se za poli-
ticki prestiz i prevlast u medunarod-
non: socijalistickom pokretu. Cilj na-
ucnog skupa bio je da pokaze istorijske
veze, slicnosti i razlike izmedu marksiz
ma i anarhizma, Da bi se postigao am-
biciozno postavljen cilj, rasprave su se
vadile oko tri podrudja: 1) istorijski as-
pekt odnosa marksizma | anarhizma;
2) opsti 1 politicki aspekt odnosa mar.
ksizma i anarhizma; 3) odnos marksiz-
ma, anarhizma i nove levice. SloZenost
pitanja je uslovila multidisciplinarni pri-
stup, tako da je ucesée [lilozofa, poli-
tikcloga, ekeonomista, istoridara i prav-
nika doprinelo komplementarnom i kva-
litetnom nivou rasprava vodenih na
skupu. U uvodnom tekstu prof. Bran-
ko Pribicevi¢ je dao ocene o temeljnim

pitanjima znacaja marksizma i anar-
hizma. Anarhizam je bio inspiracija
naprednih pokreta i ima teorijski znacaj
i danas, dok je politicki marginalizo-
van, marksizam je politicki pokret i
teorijski osnov svih socijalistickih dr-
Zava Ararhizam kao dru$tvena teori-
ja sadrzi sve tri osnovne komponente
neophodne progresivnom pokretu: 1)
kritiku postojeceg klasnog poretka, 2) vi-
ziju bududeg, 3) ideju o putevima i
oblicima promena.

Frvi tematski krug rasprava odnosio
s¢ na istorijski aspekt odnosa marks-
izmo i anarhizma.' Istorijska analiza ge-
neze i razvoja anarhizma i marksiz-
ma pokazuje da i jedan i drugi pravac
resavaju pitanje slobode, odnosno are-
Savali su isti problem koji je bio bit-
ni problem vremena — problem razotu-
denja, ili socijalne revolucije i ljuds-
ke emancipacije” (str. 40). U obimnim
saopstenjima obuhvaden je rani odnos
marksizma i anarhizma u XIX veku,
u periodu rada Prve i Druge interna-
cionale. Veoma vazan period sa stano-
vidta idejnog diferenciranja i normativ-
no-otganizacionog konstituisanja medu-
naicdnog komunistickog pokreta u pr-
vim godinama osnivanja i rada Tre-
ce inlernacionale ispunjen je politickim
borbama grupa i pojedinaca koji za-
stupaju ideje levidarstva upozoravaju-

* Dr Dragutin Lekovid¢, ,Marksizam
i anarhizam”, str. 1541, dr Marjan Bri-
tovsek ,Jadanje socijaldemokratske ide-
ologije u radni¢kom pokretu i borbi pro-
tiv anarhizma i periodu Druge interna-
cionale”, str, 42-67, dr Vera Mujbegovig,
oLevicarstvo u  komunistickom pokre-
tu"” 1919—1921 (kratak osvrt)”, str. 68-
-85, dr Sava Zivanov, ,Radnicka opozi-
cija — anarhosindikalistitko skretanje
u Boljsevickoj partiji?”, str. 86-194, dr
Putnik Daji¢, ,Ruski anarhizam — us-
pon i pad”, str. 105-131, dr Ljubomir. Pali-
goric, ,Uticaj anarhizma na socijalne
pokrete i politicke ideje u Latinskoj
Americi”, str. 132-148, dr Bozidar Jaksié,
»~Demokratski ili autoritarni princip pos-
redovanja (Povodom kontroverze Marks-
-Bakunjin)”, str. 149-161, dr Jasna Fi-
scher, ,Radikalizacija radnit¢ko pokre-
ta u Sloveniji osamdesetih godina XIX
veka"”, str. 162-170, dr Muslija Muhovié
»Marksova kritika Stirnerovog i Prudo-
novog koncepta slobode”, str. 171-182.
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éi da socijalizam konstituisan kao sis-
tem nakon oktobarske revolucije gubi
neke bitna obeleZja revolucionarnosti,
da se birokratizuje. Pitanje institucije
i pokreta veoma se zaoStrilo istupanjem
tzv. leve opozicije koju je Lenjin u ne-
kim teorijskim stavovima podrzao, ali
je zajedno sa rukovodstvom RSDRP
(b) politicki osudio njihovu platformu.
»U polemikama sa levim komunistima
prelamali su se i ukrstali svi bitni pro-
blemi revolucionarne teorije i prakse,
odnos izmedu revolucionarnog utopiz-
ma i realne politike, odnos izmedu kla-
se 1 partije — avangarde, problem dik-
tature i demokratije, problem usmera-
vanja i neposredne akcije, i pre svega,
problem odnosa izmedu konacnih cilje-
va borbe i metoda za njihovo ostvare-
nje” (str. 83). Delatnost i uticaj levih
grupa i pojedinaca su veoma vaZni ne
kao istorijske cinjenice, veé za razume-
vanje znacaja njihovog upozorenja da
birokratizacija partije dovodi do razara-
nja nekih temeljnih vrednosti i rezul-
tata revolucije. Demokratski zahtevi, po-
sebno ideja samoupravljanja u privre:
di relevantni su za celokupnu praksu
socijalizma. Ideja samoupravljanja uk-
ljutuje ,upravljanje proizvednjom i ras-
podelom predvideno je za sve nivoe —
od preduzeéa do celokupne drustvene
privrede; 2) po nacinu konstituisanja, to
bi bio decentralisticki sistem upravlja-
nja, a po pravima koja bi imali orga-
n1 upravljanja na pojedinim nivoima —
sistem demokratskog centralizma; 3)
po_natinu konstituisanja (...) to bi
bili demokratski organi, izborni, odgo-
vorni i smenjivi; 4) prema pravima ko-
ja bi imali, to bi bili samostalni orga-
ni koji bi odlucivali o svim bitnim pi-
tanjima upravljanja na svom nivou, a
naro¢ito u preduzeéu; 5) po nacinu ra-
da i odgovornosti, to bi bila kolegi-
jalna tela koja bi zajednicki na sedni-
cama i kongresima odludivala, ali u
sprovodenju odluka liéno zaduZenje i
individualna odgovornost dobili bi od-
govarajuce mesto; 6) po svom sastavu,
to bi bili organi neposrednih proizvoda-
¢a, u kojima ulestvuju sa jednakim
pravima svi zaposleni u drustvenoj pro-
izvodnji” (str. 95). Ruski anarhizam je
imac posebno mesto u istoriji, jer je
teorijski izgraden, imao je veliki broj
pristalica i politicku delatnost u Rusi-
ji 1 inostranstvu, kao i istorijski konti-
nuitet. Istraziva¢i su saglasni da je rus-
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ki anarhizam pro$ao kroz tri faze: 1)
anarhizam narodnjackog pokreta — se-
damdesete i osamdesete godine XIX
veka; 2. anarhizam prve ruske revolu-
cije; 3. anarhizam u periodu ruske re-
volucije. Da su simboli anarhizma i
njegovi najuticajniji vodi Bakunjin i
Kropotkin takode je poznata cinjenica,
a njihov uticaj je znacajan za razvoj
anarhistickog ucenja i pokreta u neraz-
vijenim zemljama. Taj uticaj ima realne
istorijsko-socijalne pokrete u ¢injenici
pomenutoj na podetku ovog teksta —
najslabiji deo anarhisti¢kog udenja je
neprihvatanje tehniékog razvoja, Sto
je imperativ za sve progresivne snage
u XX veku. Takav pristup je odgova-
rao socijalnim pokretima u nerazvije-
nim zemljama, jer su ove zemlje osta-
le u polozaju kolenijalne i polukoloni-
jalne zavisnosti od strane industrijski
najrazvijenijih kapitalistickih zemalja,
Spontani revolt protiv dominacije i re-
presije izraZavao se kroz otpor indust-
rijalizaciji, $to je istorijski regresivno,
a politicki je bilo povoljno za prijem
anarhistickih ideja. Zato prve socijalis-
ticke ideje koje prodiru u zemlje Latins-
ke Amerike nisu marksisticke veé anar-
histicke. Ve¢ u genezi odnosa marksi-
zam-anarhizam kao sustinsko pitanje
postavlja se pitanje politickog ~posre-
dovanja demokratsko ili autoritarno.

U drugom tematskom krugu raspra-
va koji je obuhvatio opste i politicke
aspckte odnosa marksizma i anarhizma
pristup autora bio je sinteti¢ki, manje
optereden istorijskim d&injenicama, a
visce okrenut pitanjima razlika i sli¢nos-
ti ova dva politicka pokreta.? Analizira-

? Uvodna beleska: dr Milan Matié,
str. 207-212, Radivoj Nikoli¢, ,Tradicio-
nalni i savremeni anarhizam”, str. 213-
-236, dr Fuad Muhié, ,Marksizam i anar-
hizam — kontroverze i izgledi za budud-
nost”, str. 237-262, dr Radovan Pavide-
vié¢, ,,Anarhisticko i1 marksisticko shva-
tanje o poretku i slobodi”, str. 263-286,
Vladimir Gligorov, ,Levo i desno (anar-
histi i marksisti), str. 287-310, dr Vudina
Vasovié, ,,Anarhisti¢ko i marksisti¢ko po-
imanje drustveno-politi¢kog sistema (Te-
ze)’, str. 311-324, Dr Najdan Pasié,
»MarksistiCka kritika anarhisti¢ke kon-
cepcije osnovne delije buduceg bes-
klasnog drustva”, str. 325-376. Prilog:



juci istoriju njihovih povezanosti i raz
lika, u jednom saopsStenju data je preg-
nanina ocena: U doktrini, marksisti i
anarhisti su se sukobljavali i svako od
njih je dokazivao ispraviost sopstvenog
stanoviSta, U politici, sukobljavali su
s2, Cesto, za isti prostor” (str. 287). I
marksizam i anarhizam su se deklari-
saii kao politicka levica, zastupnici eks-
ploatisanih slojeva drustva. Lukac je
delinisao razlike izmedu ove dve struje
socijalizma: po njemu, marksizam je
pokret i politika  koji nema strategi-
Ju ve€ samo taktiku, anarhizam je pok-
rel Koji nema taktiku ve¢ samo stra-
tegiju; marksisti su kao pokret ¢esto
Diii anarhisticki skloni strategiji i sta-
ljinisti¢ki skloni arganizovanju i taktic-
kon: politickom delovanju. Ova Luka-
ceva podela je taéna ali njome se ne
pohazuje osnovna razlika izmedu stava
marksizma i anarhizma prema politié-
kim institucijama, pre svega drzavi. To
je konstitutivno pitanje sa stanovista
prakse socijalizma, jer se u praksi so-
cijalizam poziva na marksizam kao svo-
Ji zvaniénu ideologiju ali umesto teo-
rijske postavke o odumiranju drzave
inovacije se sprovode u obliku smene bi-
rokratskog ctatizma modernim tehno-
kratizmom. Taj odnos drustvo — dria-
va u socijalizmu nije dovoljno razmat-
ran na skupu.

Kontroverze u odnosima anarhizma
I marksizma kao da nemaju kraja i ces-
to dobijaju razmere apsurda i ideolos-
kog rata — umesto teorijskog dopunja-
vanja i uzajamnog prozimanja — ideo-
loske diskvalifikacije, umesto politickog
savezniStva — progoni i fizicko unista-
vanje lidera oba pokreta. Bilo bi ko-
risno da su precizirana pitanja odno-
sa sistema i pokreta u sadaSnjim us-
lovima, odnosno u modernim drugtvima.
To je veoma aktuelno za visokoindust-
rijalizovana, hiperurbanizovana drustva,
u kojima drustvena i ljudska sponta-
nost sve vise ustupa pred organizacijom
Zivola, a reSavanje vitalnih ljudskih
polreba ne moZe se ostvariti bez veli-
kih sistema upravljanja.

Poseban znadaj i doprinos radu sku-
pa u smislu preciziranja i konkretiza-
cije problema predstavijaju saopitenja

dr Sava Zivanov, ,Koncepcije ruskih
anarhosindikalista u periodu revolucije”,
str. 360-368.
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i diskusije u okviru tredeg problemskog
kruga ,Marksizam, anarhizam i nova
levica”” Svakako da je teorijski najte-
z¢ odrediti pojam nove levice, buduci
da_je to heterogena politicka pojava,
koju sacinjavaju grupe i grupice. ,U
novu levicu se cesto ukljucuju grupaci-
ie koje nalaze izvor svoje ideologke in-
spiracije u marksizmu, neke se é&ak
mogu s desta osnova odrediti kao mark-
sislicke. Za druge se moze konstatovati
Ga su marksisticke. Treée, i ove su
verovatno najbrojnije, kombinuju jed-
ne i druge izvore idejne inspiracije
I u tom smislu kredu se u medu.
prostoru  izmedu marksizma i anar-
hizma" (str. 369), Vedina novolevicars-
ki grupa izlaze iz idejnog prostora
ograni¢enog ideologijama anarhizma i
marksizma. To je pokazao i noseci re-
ferat v ovom delu rasprave, Autor je
nastojao da utvrdi najbitnije opste ka-
rakleris’tikc koje odrzavaju vaina struk.
turna, idejna i politicka obeleZja pre-
teznog dela politickih grupa koje se obi¢
no cznacavaju kao novolevicarske. Pri
tom je izbegao ideolotka etiketiranja,
v se nastoji da analitickim putem
puka}tu socijalni koreni pokreta, porek-
lo njegovih voda i socijalne sredine ko-
Jje prihvataju novu levicu kao svog poli-
tickog predstavnika. Medu autorima ko-
Jl su podneli saopstenja o problemima
leorijske elaboracije i klasifikacije nove
levice postoji jedan zajedni¢ki, meto-

! Uvodna beletka, dr Branko Pribi-
Cevic, str. 369-372; saopstenja dr B, Pri-
bicevi¢, ,Nova levica — pojava, drudt-
vene osnove i idejno-politicke koncepci-
1€, str, 373-397, di Ferenc Bodrogvari,
Nova levica i revolucija”, str. 398403
dr Darko Strajn, JPrilog pitanju trans-
formiacije teorijskih j prakti¢nih aspeka-
ta i ideologke konfrontacije marksizma
1 anarhizma s obzirom na kontekst nove
levice” str. 404415, Zoran Stanojevi¢,
wNova levica Latinske Amerike’ str. 416-
437, dr Vojin Dimitrijevi¢, »Anarhizam
L savremeni terorizam”, str. 438455, dr
Jordan Dinié, LLevidarstvo u teoriji i
praksi koneske revolucije”, str. 456466,
dr Vera Pili¢, ,Neoanarhizam i neotroc-
kizam — koreni i razgraniéenja, str. 467-
483, dr Dragutin Lekovié, ,Marks i En-
gels o zavereni$tvu i leviGarstvu”, str.
484-505. Diskusija: str. 506-540. Zavréna
re¢ dr Branka Pribicdevica, str. 541-542.
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dologko-teorijski stav — a to je svestra-
nost i kritiénost pristupa. Izbeznuti su
redukcionizam i osiromasena percepclja
nove levice, lako ona nije ocenjena
kao politiéki pokret koji moze dugo

trajati i trajno reSiti neke protivrec-
nosti savremenih druStava. Doprimos

u raspravi svakako je saopstenje o te-
rorizmu, koje ukljucuje ne samo pro-
blem nedrzavnog terorizina, inspirisanog
interesima pojedinih grupacija i poli-
tickih frakeija, veé neophodni individu-
alno psiholoski pristup kojim se bli-
#¢ odreduju motivacija i ,profil” tero-
riste. -

Nauéni skup ,Marksizam i anarhi-
zani — istorija i savremenost” odrZan
je pre dosta vremena, ali materijali sa
skupa nisu izgubili svoju aktuelnost ni
danas. Sva pitanja razmatrana su sve-
strano, bez pausalnih ocena i diskvalifi-
kacija. Cilj ovog teksta nije da pole-
mise da stanovistima ulesnika skupa,
ve¢ da predstavi neka pitanja i kont-
roverze i zainteresuje Citaoce da proci-
taju ovaj zbornik saopstenja. Nadam
se da ¢e Institut za medunarodni rad-
ni¢ki pokret naéi finansijska sredst-
va da objavi saop$tenja sa VIII skupa
Tribine, odrzanog decembra 1983. u
Novem Sadu. O nekim od pitanja re-
lacije izmedu marksizma i anarhizma
govori se i na tom skupu, pa bi bilo
korisno da imamo celinu koja na dosto-
jan nadin reprezentuje ne samo teorijs-
ku baZtinu marksizma, ve¢ jugoslovens-
ke teoreticare i rezultate njthovih istra-
Zivanja.

Dubravka Stajic¢

Koc¢a Popovié, BELESKE UZ RA-
TOVANJE (Dnevnik, beleske, do-
kumenti) BIGZ, 1988, str. 318

Ova knjiga, pogotovo njen auten-
ti¢ni deo — dnevnik i beleske Koce Po-
povida ima prvorazredan znaaj za sa-
znavanje istina o ratu i revoluciji. Dok
su skoro sva sedanja iz NOB-a nasta-
la znatno kasnije, a takode su i ,dnev-
nici”, pa 1 oni najpoznatiji, mahom
popravljani i menjani prilikom objav-

ljivanja, ova knjiga se po izvornosti
teksta mo#e porediti samo sa ,Dnev-
nikom” Dragojla Dudica. Medutim, dok
se u Dudicevom dnevniku kazivanje
prekida jos 1941. godine, ovde se ono
nastavlja sve do Kraja rata. Tako Ci-
talac moze da spozna rat i revoluci-
ju kroz dozivljaje i razmiSljanja jed-
nog od kljuénih ljudi tog doba, bez
naknadnih mudrosti i tumacenja, sa
svim zabludama, zanosima i istinama
koje su tada posedovali revolucionari.
Neka od saznanja koja nam nudi ova
knjiga razlikuju se od ukorenjenih pred-
stava.

Knjiga se sastoji iz dnevnika i beleZa-
ka, usmenih autorovih komentara, pri-
godnog izbora dokumenata i komentara
kojc je sacinio Milo§ Vuksanovié. Ova-
kav raznorodni materijal je podeljen po
hronoloskom principu, tj. poglavlja knji-
ge su naslovljena po funkcijama koje je
Koce Papovi¢ zauzimao tokom rata (npr.
komandant Prve proleterske brigade, ko-
mandant Prve proleterske divizije itd.
sve do kraja rata).

U prvom poglavlju, posvedenom vre-
menu u kome je Koca Popovi¢ bio ko-
mandant Prve proleterske brigade, na-
kon kratkog autoroveg prikaza kako je
zapoceo ratovanje, brzo se prelazi na
vreme prelaska u Bosnu i osnivanja Prve
proleterske. Prva velika akcija u kojoj
Koca Popovié pokazuje mudrost pravog
vojskovode je ¢uveni Igmanski marg, U
usnmenom autorovom komentaru kaze se
da je saznavsi da je brigada opkoljena,
odlucio da izvede jedan izuzetno drzak
manevar: provudi brigadu tik pored Sa-
rajeva, pre nego $to neprijatelj shvati
$ta se dogada. Medutim, strahovita zi-
ma, i neke nepredvidene prepreke, kao
$to je mali potok u Sarajevskom polju,
nisu se mogli predvideti. Takode u tom
trenutku nije moglo biti poznato da su
Nenici veé 23. januara obustavili ofan-
zivy, tako da je brigada mogla bez pos-
ledica ostati na Romaniji. Drugadiji,
naknadni razvoj dogadaja ne umanjuje
velidinu podviga proletera.U ovom delu
knjige se donosi jedan zanimljiv doku-
menat o ostroj reakciji vrhovnog ko-
mandanta, koji je smatrao da je koman-
dani Prve proleterske prekoracio dozvo-
ljenu inicijativu. Tokom cele knjige, sti-
ée se utisak da su sukobi Koce Popovica
i Vrhovnog §taba Cesto izbijali oko raz-
li¢itog videnja pojedinih poteza. Ovaj
dokumenat nastao je krajem marta 1942.
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godine, a i u dokumentu koji sledi, iz
aprila 1942, Popovié¢ piSe Vrhovnom S$ta-
bu da je njegov nacelnik lose procenio
vojnu situaciju u Rogatici i Han-Pijes-
ku. Prolede 1942. godine je pokriveno
krajnje lapidarnim dnevni¢kim izvesta-
jima o mestima kroz koje je brigada
proiazila. Prirediva¢ je ovu prazninu po-
Fl.mio priliénim brojem dokumenata, od
kojih je naro¢ito zanimljivo pismo
vrhovnom komandantu u kome se opet
zali na aroganciju Arse Jovanovica i za-
hteva od Vrhovnog $taba, kao i u pismu
od marta, daje Sire direktive i ostavlja
vecu slobodu $tabu brigade, jer zbog
udaljenosti naredenja koja Vrhovni Stab
izdaje za konkretne akcije us neblago-
vremena ili pogre$na, jer se situacija
stalno menja. Tako, na primer, pocet-
kom jula iste godine Vrhovni £tab, do-
bivéi pogresne informacije, naredio je
da se obustavi napad na Konjic, i dok
Jje naredba stigla Konjic su ve¢ oslobo:
dila dva bataljona Prve proleterske. Kra-
jem jula, Duvno je oslobodeno dva da-
na pre nego sto je odredeno naredbom
V3. Pri oslobodenju Livna, grad je na-
padnut posle otvorenog suprolstavljanja
staba Prve proleterske naéelniku V& ko-
i jc bio za to da se napad odlo#i. Na
Zalost, ove dramaticne i zanimljive epi-
zode u knjizi su prikazane samo kroz
dokumenta. Tada vrhovni komandant ni-
Je 1mao primedbi na preteranu samoini-
cijativnost. U oktobru 1942, godine Ar-
sa Jovanovié¢ organizuje neuspeli napad
na Bosansko Grahovo. Ovaj put Koéa
nije tako uzdrzan i u svom dnevniku
vrlo ostro, na francuskom, kritikuje ne-
brigu za ljude i nedostatak moci pred-
vidanja nacelnika V8. U novembru te
godine postaje Koda komandant Prve
proleterske divizije, Cetiri decenije kas-
nije, napisace: ,,Glavno mi je u zivotu:
I/1 proletbrigada .. .” )

I ‘rva proleterska divizija, ubrzo nakon
osnivanja, oslobada Mrkonjic-Grad i Jaj-
ce, ucesivuje u krvavim borbama oko
Igu'tor—Va_rm‘s_i. U decembru 1942, godine,
Koca upisuje u svoju belesnicu zanim-
ljiva razmisljanja o prirodi Cetni¢kog
pokreta. Krajem januara naredne godi-
ne, komandant I. proleterske divizije je
hteo da ostavi ranjenike u okolini Prnja-
vora, ali V§ ga je zbog toga oitro kri-
tikovao. Naredeno je da se ranjenici pri-
klju¢e Centralnoj bolnici, tako da su
mnogi izginuli na Sutjesci i Neretvi, a
teren na kome je Koca hico da ih os-

tavi sve vreme bio je slobodan. Ubrzo
podinje bitka na Neretvi. U jeku najzes-
éih bitaka, Koca Popovié staloZeno pise
o miiru, lepoti, prolaznim trenucima sa-
njarenja, mladi¢ima koji ginu a da im je
prva i jedina ljubav revolucija, U martu
1943. godine prisustvuje prvoj fazi mar-
tovskih pregovora. Vrhovni komandant
je posle toga javljao komandantu Prve
proleterske divizije da nikako ne napada
Gorazde, da se ne bi prekrs$ilo primirje,
a 1 sam Koca u aprilu pise komandantu
Prve proleterske brigade: ,Veoma je
vazno da naSa strana ostane bez ikakve
aktivnosti”. (str. 114) U prolece 1943. go-
dine, dnevnicki zapisi postaju Ce$ci i
obimniji. U njima pisac piSe o svojim
uspomenama, o seljacima sa kojima
prvi put dolazi u kontakt, iznosi raz-
misljanja o Zivotu. I ovakvi delovi dnev-
nika imaju za ditaoca vrednost,. jer ot-
krivaju u istoriografiji pa ¢ak i u me-
moaristici zanemarenu intimnu stranu
rata.

Vreme relativnog zati$ja je brzo pros-
lo. Pred Prvom proleterskom divizijom
je najdramati¢nije doba njene istorije.
Vrhowvni S§tab nije cenio predlog Koce
Popovica da se izbegne zaokruZenje. Tek
18. maja shvatili su da se radi o nemag-
koj ofanzivi, Kofa je smatrao da je Ter-
zi¢ krivac sto vrhovni komandant nije
na vreme obaveSten. Vrhovni §tab prvo
nareduje probijanje ka Fodéi. Ovaj po-
duhvat nije uspeo, pa su 1. i 2. prole-
terska divizija nakon savetovanja 3. ju-
na u Mratinju pokuSale proboj preko
Sutjeske, koji nije uspeo, Koa Popovié
predlaze 4. juna vrhovnom komandantu
refenje o kojem se prvi put govori u
ovoj knjizi. U tom izveStaju, Koda pred-
laZe da partizani zauzmu prostor izme-
dtu Drine i Lima, koji su prethodno na-
pustili, i da tu jedan deo &titi bolnice,
a dve grupe bi se probijale preko Drine
i Lima, i posredno svojim dejstvom bi
takode Stitile bolnice. Isti¢e da su se
partizani izvukli iz obru¢a na Pivi samo
zato 5to su Nemci napravili pogreiku ne
zaposevsi Vulevo dovoljnim snagama.
Zamera Vrhovnom 3tabu kasno reagova-
nje, a smatra da je tome krivac Terzié.
Osmog juna Popovié je inicijator pro-
laska Prve proleterske pored Kodura, za-
posednutog 118. nemackom divizijom.
Tim putem se kasnije izvukao i Vrhov-
ni Stab. Nemci su otkrili partizansku ra-
dio-8ifru i istovremeno izbili na Zelen-
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goru. Sredom, radio veza je bila izgub-
ljena. Desetog juna, u zoru, obrué je
probijen na Balinovcu. Koca Popovié
poziva Vrhovni $tab da pode tim putem.
Vrhovni $tab kritikuje Prvu proletersku,
$to je njen komandant koristio i druge
jedinice za proboj. Ipak, moralo se pu-
tem koji je probila Prva proleterska. 14.
juna Koca u svojoj beleinici kritikuje
Vrhovni §tab $to ne preuzme inicijativu
i prede u ofanzivu na Sirem prostoru,
umcsto da sabijene snage trpe od ne-
prijateljske avijacije i artiljerije. Dva
dana kasnije, u dnevniku ukratko, na
francuskom, govori o nekom naglom i
superiornom partizanskom rukovodiocu,
koji je pre toga viden ,jako zbrisan". O
kome 1i je rec, s obzirom da i Terzida
i Jovanovida pominje po imenu? Podlet-
kom jula, K. Popovié¢ je smenjen sa me-
sta komandanta Prve proleterske, pa
vraden na poloZaj posle razgovora sa
vrhovnim komandantom. Petog jula gi-
ne Filip Kljajié. Posle ,smenjivanja” u
dnevniku se oseda izvesna gordina, a re-
dovi o Fidinoj smrti su na nivou naj-
bolje umetnicke proze. Sa svojom divi-
zijom, ucestvuje u oslobadanju Dalma-
cije. U oktobru, Koéa Popovi¢ postaje
komandant Prvog proleterskog korpusa.

Vel po osnivanju, Prvi proleterski kor-
pus morao je da se bori protiv nemacke
ofanzive. Od jeseni 1943. godine, pobeda
se ved nazire 1 Koca Popovié sve vise u
svors dnevniku razmislja o posleratnoj
drzavi. U januaru 1944. godine pise: , Ka-
da smo umeli da pod ovako strahovito
teskim uslovima stvoriti ovakvu vojsku,
umcéemo da stvorimo 1 drzavu, uzor-
nu. .. Znamo neku veliku ,tajnu”. Za da-
nas$njeg Citaoca prosto je dirljiv ovaj re-
volucionarni idealizam. Medutim, u to
vremc ta perspektiva uzornog drustva
je izgledala realna. Koca opisuje sa kak-
voin energijom vekovima uspavani selja-
ci 1 ¢obani koje je revolucija probudila
zele da naule da citaju i pisu. U svakom
selu traze od narodne vojske, papir i
olovke. Sovjetski sistem i1 marksizam-
-lenjinizam su kroz ratnu pobedu poka-
zali svoju superiornost i istinitost, pise
Kocs u februaru 1944. godine. ,Kamen
mucdrosti je pronaden!” (str. 189). Danas
se mozemo pitati kako je izgubljen?
U februaru 1944. godine, stizu i Ran-
doli Cer¢il i1 sovjetska vojna misija.
Ubrzo stizu jo$ nekoliko saveznickih
oficira. Dnevnik je prepun analiza Sov-
jeta 1 Anglo-Amerikanaca i njihovih me-

dusobnih poredenja, naravno uvek na
Stetu Engleza i Amerikanaca. Opser-
vacije u dnevniku su prepune mrZnje
prema Nemcima. Prolede 1944 godine
je u dnevniku mahom ispunjeno li¢nim
seanjima 1 razmisljanjima, Cita Tar-
leovu istoriju Napoleonovog pohoda na
Moskvu, poredi sebe sa nepravedno
optuzenim generalom Barklajom de To-
li. Prisec¢a se Balinovca i drugih pobe-
da, iznosi neverovatnu, ali taénu cinje-
nic da do Dbitke na Neretvi nijedan
njegov borac nije stradao od avijacije!
Vecd tada uvida da je neophodno uves-
ti vodenje hronike po jedinicama (to
bi danas dobro doslo istoricarima P.
M.) Veé se pomalo javlja razodaranje u
hladnoéu ruskih oficira i njihov biro-
kratizam. Partizani su Ruse odcekivali
kao bracu, sa obozavanjem i bez ikakve
rezerve. ,Ali nikakva njihova hladnoda
neée uspeti da nas odvoji od njih, da
dozvoli i pomisao na uporedenju njih
sa ma kim drugim” (str. 246) pise Po-
povic u maju 1944. godine, i time poka-
zuje kolika je bila idealizacija Sovjeta
u redovima pripadnika NOP-a. U pro-
lede 1944, godine pise 1 dva clanka,
prvi, ,Sila i beda nemackog vojnika”
objavljen je u ,Novoj Jugoslaviji”, a
drugi | Zasto je potrebno da saveznici
hitne priznaju NKOI” ostao je u ruko-
pisu i ovde je prvi put objavijen. Prvi
korpus u maju te godine igra odlucu-
jucu ulogu u spasavanju Vrhovnog Sla-
ba kod Drvara. (narocito 6. proleterska
divizija). Prva proleterska divizija, je
obezbedivala koridor ka KupreSkom po-
lju kojim se Vrhovni §tab izvukao. Po
prvi put, javlja se razocarenje u ¢lano-
ve ruske misije koji su pobegli, za
razliku od Engleza. Namerava da plse
pismo Titu o nepodnosljivom ponasa-
nju Davorjanke Paunovic, koje svima
smeta. U junu, K. Popovi¢ dolazi u Ba-
ri. Zanimljive je pratiti evoluciju nje-
govih misljenja o Englezima. Pre pu-
ta v lialiju: ,Po svemu se potvrduje
da ih je l('lpli..l“/aﬂ] u osnovi iskvario,
iskrivio, unakazio... Svi su naceti kao
jjudi..."” (zapis od 5. maja 1944, str.
246) Nakon pula u Italuu ,Bogatstvo,
orgunizacija, uredeno vrsenje duZnosti;

svuda isla sigurnost ljudi, pretpos-
tavljenih i mornara; ljubaznost dovolj-
na. Samostalnost, licna odgovornost ste-
ceni (i dalje uve’bavani) kao prirodna
osobina” (zapis od 17. juna, str. 264) 1
u Bariju, kao tokom celog tog proleda,
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kroz dnevnik se stalno proviadi tegka
pis¢eva unutrainja muka, | jubavna tra-
gedija koju je doneo rat. 1 za ovakvo
razotkrivanje du$e potrebna je hrab-
rost, koja ni u ovoj oblasti ne manjka
Koci Popovicu.

11. jula 1944 godine, Popovi¢ stife
u Srbiju kao komandant Glavnog &ta-
ba NOV i POJ za Srbiju. Zati¢e sasvim
drugadiju situaciju i vojsku nego u Bos-
ni. Ljudi neiskusni i nedisciplinovani,
Proleterske jedinice, koje u avgustu
stizu na Kopaonik, pod komandom Pe-
ka Dapcevica, znatno bolje, Krajem av-
gusta Ko¢a Popovié razmi$lja hode li
cetnici moci da se okrenu protiv oku-
patora, i zakljucuje da nece. Smatra
da su za gradanski rat krivi Englezi.
Posle tri godine susrede se sa Fenom.
Otvoreno iznosi svoje lomove, preba-
civanje Zeni i vlastito osecanje krivice.
Rat ide dalje. Jedinice pod komandom
Kote Popovica oslobadaju Nig i progo-
ne grupu armija ,B" ¢iji se delovi po-
vlace preko Kosova u Bosnu,

U januaru 1945. godine, Ko¢a Popo-
vi¢ rukovodi borbama u severoistoénoj
Bosni, sada ved kao komandant Druge
armije. Ogromni gubici neiskusne VOjs-
ke bacene u najéesce okrdaje. U be-
leSkama Koc¢e Popovica pige da su od
15. decembra 1944, godine do 20. feb-
ruara jedinice koje su ugle u sastav Dru-
ge armije izgubile 10.546 ljudi. Dezerti-
ranje, nepoznavanje oruija, lofe koman-
dovanje, uzroci su relativnog neuspeha.
Smatra da bi jedince-hranitelje trebalo
poslati kudi. Partizanski vojni rukovodi-
oci, po misljenju K. Popovica iznetom u
beleskama iz marta 1945. godine, treba
da se uce iz sovjetskih udzbenika i is-
kustva Crvene armije jer je sada situa-
cija drugadija nego ranije, partizanska
vojska prinudena je na fronfalne borbe.
Pa ipak, Druga armija uspeva da izade
na kraj sa teSkodama i uspesno zavr-
Sava rat na severnim granicama Jugo-
slavije.

Ve¢ na pocetku ovog prikaza, istak-
nute su glavne prednosti ove knjige. Sa-
da bi bilo dobro staviti i zamerke. O
najdelikatnijim trenucima NOB-a, be-
leske su rede, a ¢eddi komentari prire-
divaca. Zasto pisac koji je jasno poka-
zao u ovim objavljenim belefkama ko-
liko je otvoren, samokritiéan i drago-
cen svedok istorije, nije obelodanio ve-
¢i deo od 6000 stranica belezaka, koje
Je po reima prikazivaéa Vuksanovica,

zaveStao Istorijskom arhivu Beograda?
Pa ipak, i fragmentarno, njegovo svedo-
¢anstvo je dragoceno.

Predrag Markovié

Dr Nikola B. Popovié: JUGOSLO-
VENSKO-SOVJETSKI ODNOSI U
DRUGOM SVETSKOM RATU, Ins-
titut za savremenu istoriju, Beo-
grad 1988, str. 332

Knjigom ,Jugoslovensko-sovjetski od-
nosi u drugom svetskom ratu” dr Ni-
kola B. Popovi¢ zatvara tematski krug
koji je zapodeo 1977. godine knjigom
»Odnosi Srbije i Rusije u prvom’ svet-
skom ratu”. Tako je Popovié svojim
knjigama napravio saznajni most, spa-
jajuci izucavanje vremena sudbonosnih
raskrica Sto predstavljaju svetski rato-
vi kako za ruski tako i za jugosloven-
si¢ narode i njihove odnose. Na taj na-
¢in se ova monografija razlikuje od ve-
likog dela jugoslovenske istoriogralije,
koja je cesto tematski i hronologki par-
cijalna i fragmentarna, jer obuhvata
izuCavanja oba svetska rata kao jedne
celine. Zbog toga i pri Sitanju ove naj-
novije Popoviceve knjige treba voditi
ratuna o trajnim osobinama odnosa
ovih naroda i driava, koje se javljaju
u cba svetska rata, kao i o promenama
tih odnosa koje su nastale u drugom
svetskom ratu,

Konstanta koja je prisutna u oba svet-
ska rata, u politici kako carske Rusije
tako i Sovjetskog Saveza, je vodenje po-
litike sa pozicija velike sile. Kao &to
Popovié to istiée u obe knjige, odnos te
politike prema Srbiji, a kasnije prema
jugoslovenskoj revoluciji, zavisio je od
toga kako su se ovi uklapali u slofenu
kombinatoriku globalne vojno-diplomat-
ske igre velikih sila. Ni vodstvo Srbije,
a ni vodstvo jugoslovenske revolucije
Cetvrt veka kasnije nisu se sasvim la-
ko uklapali u mesto koje im je dode-
lieno nadmudrivanjem i pogadenjem ve-
lesila, u igri u kojoj su male zemlje tek
parcici slagalice koja predstavlja poli-
ticku kartu Evrope i sveta. I jedni i
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dripi su se ¢évrsto drzali svojih strates-
kil ciljeva, ujedinjenja zemlje u prvom,
i revolucije u drugom slucaju. Pri tom
ne treba zaboravili da je partizansko
rukovodstvo bilo  apsolutni  favorit u
balhanskoj politici sovjetske vlade, te da
je sovietsko ogradivanje od revolucio-
narnih ciljeva NOB-a pred zapadnim sa-
veznicima bilo vige takticka varka i dip-
lomatska koketerija, dok je srpska vla-
da u prethodnom ratu svojoj carskoj
pokroviteljici stalno morala da dokazu-
je da je bolji saveznik od Bugarske i
Rumunije, a o ltaliji da se 1 ne govori.
I pored svega toga, srpska viada je iz
gubila svaku realnu podrsku iz Rusije
nakon 1917. godine. Naravno, ni sovjet-
sku podrsku NOP-u ne treba zamisljati
kao bezrezervnu, ta podrska cak dugo
nije ni bila javna. Saveznistvo sa Veli-
kom Britanijom i Sjedinjenim DrZzava-
ma i njihova vojna i materijalna po-
moc¢, za Sovjetski Savez bile su suvise
znacajne stvari da bi bile dovedene u
pilanje otvorenom podrskom jednom
revolucionarnom pokretu. Sovjetska vla-
da nalazila se pritisnuta protivure¢nim
zahtevima dva jugoslovenska politicka
subjekta. S jedne strane, izbeglicka vla-
da, sa Britancima iza sebe, trazila je
od Sovjeta da uticu na partizane da bi
se olpor u Jugoslaviji ujedinio pod ko-
mandom Draze Mihailovica. § druge
strane, vodstvo NOP-a uporno je tra-
7ilo od Sovjeta javnu politicku podrsky,
(¢ da sovjelska vlada obavesti svet o ko-
laboracionizmu ¢etnika 1 da napadne
kraljevsku vladu zbog podriske Mihailo-
vicevom pokretu. Sovjeti nisu mogli
udovoljiti partizanskim zahtevima, jer
bi na taj nacin priznali C¢vrste veze sa
jugoslovenskim komunistima, i time iza-
zvali jo§ vece nepoverenje zapadnih sa-
veznika koji su i inade sumnjicili Sov-
jele da podrzavaju snage koje Zele dru-
§tveni prevrat. NajviSe §to su u pocet-
ku, do 1942, godine, mogli da ucine u
korist jugoslovenskih komunista, bilo je
da na britanski pritisak odgovaraju da
SSSR ne zeli da se meda u unutradnje
stvari Jugoslavije, ¢ime su zapravo ski-
nuli odgovornost sa sebe, za drudtvenu
revoluciju koja se ve¢ nazirala. Partiza-
nima su savetovali da ne insistiraju na
revolucionarnim ciljevima i terminolo-
giji kao u slucaju naziva proleterskih
brigada, veé¢ da stalno isticu oslobodi-
ladki i opStenarodni karakter svoje bor-
be. Kritika revolucionarnog radikalizma

KPJ je naroéito dodla de izrazaja u te-
legramu Kominterne od 5. marta 1942,
nodine, povodom ¢uvenih | levih skre-
tanja”. U vezi sa tom pojavom, Popovic
po prvi put otvoreno postavlja jedno
pitanje koje se do sada samo implicitno
pojavljivalo u istoriografskim delima, a
o je: levo skretanje u odnosu na sta?
Nasuprot rasirenom miS§ljenju da su le-
va skretanja bila pogreino sprovodenje
direktiva CK KPJ, dakle skretanje sa
osnovne politicke linije Partije, autor
istice da je bad ta osnovna linija CK
KP] u to vreme formulisana u pismu
Pokrajinskom komitetu za Srbiju u de-
cembru 1941, godine i na savetovanju
u Tvanéi¢ima pocetkom januara 1942,
godine, vodila zaostravanju klasne bor-
be i radikalnom obradunu sa potenci-
jalnim klasnim neprijateljima. Jugoslo-
venski komunisti su pre vremena po-
éeli da sprovode tzv. ,drugu fazu" re-
volucije. Na ovaj preuranjeni korak na-
velu il je vise ¢inilaca: pogreSna pro-
cenz o bliskom kraju rata podstaknu-
ta i optimistickim Staljinovim izjavama,
pogresna  ocena angloameri¢ko-sovjet-
skili medusobnih odnosa, ¢etnicka izda-
ja, prekid radio-veze sa Kominternom
u vremenu od decembra 1941. do februa-
ra 1942. godine. U svakom slu¢aju, na-
kon kritike Kominterne da partizani tre-
ba da vode oslobodilaé¢ku borbu, a ne
proletersku revoluciju, a i nakon saz
nanja da je klasni ekstremizam okre-
nuo citave krajeve protiv partizana, ru-
kovodstvo NOP-a je korigovalo svoju
ekstremisticku politiku, prebacivsi od-
govornost za zastranjivanja na lerenu
na leda lokalnog rukovodstva.

0d leta 1942, godine Sovijeti poc¢inju
da daju otvorenu, mada jo§ ne i zva-
ni¢nu podrsku NOP-u dopustivsi da se
preko slobodne Jugoslavije” i TASSa
chjavi Rezolucija rodoljuba Crne Gore,
Boke i Sandzaka, u kojoj se razotkriva
cetnicka izdaja. Tada je zapocela lavina
napisa u zapadnoj levicarskoj Stampi
protiv éetnika, ali zvanicni sovjetski fak-
tori se jo§ ne izjasnjavaju u tom po-
gledu. U diskusijama sa zapadnim sa-
veznicima, Sovjeti su uvek isticali da
pudrzavaju one snage koje se stvarno
bore, a od decembra 1942, godine poci-
nju da zahtevaju od Britanaca da utic¢u
na Drazu Mihailoviéa da izmeni svoj
odnos prema okupatoru. O drZzavnom
uredenju oslobodenih evropskih drzava
posle rata sovjetska vlada se nije izja$-
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njavala. Vodeni tim principom Sovjeti
su se u javnosti ponaSali i u vezi sa
Drugim zasedanjem AVNOJI-a, medutim
precutno su dali saglasnost Titu kada
ih je obavestio o planiranim odlukama,
koje su u stvari bile objavl jivanje revo-
lucionarnih ciljeva NOP,

Pocetkom 1944, godine pocinju inten-
zivni odnosi partizanskog rukovodstva
sa britanskom vladom. Britanci su smat-
rali da de posle prelaska na Vis lakse
uticati na Tita da stupi u vezu sa iz
beglickom viadom i kraljem Petrom.
Pritisnut Cerc¢ilovim navaljivanjem da sa-
raduje sa kraljem, Tito pita Moskvu za
savet. 1z Moskve mu savetuju da tra-
#1 eliminaciju viade u Kairu i stvaranje
vlade u Jugoslaviji, a da ée se o pita-
nju monarhije izjasniti narod posle ra-
ta. U septembru, Tito bez Zznanja Eng-
leza odlazi za Moskvu, gde sa Staljinom
vodi razgovore. Nakon ovog puta,” dola-
zi do sovjetskog zahteva NKOJu i
Vrhiovnom Stabu da dopuste privreme-
ni ulazak sovjetskim trupama na jugo-
slovensku teritoriju. Titov put u Mosk-
vu i ovaj zahtev bez presedana, koji de
facto predstavlja priznanje NKOJ-a, po
autorovom misljenju, nacinio je od sep-
tembra 1944. godine prelomni trenutak
jugoslovensko-sovjetskih odnosa u dru-
gom svetskom ratu. Vreme i dalje radi
za NOP, Cer¢il i Staljin dogovorili su se
u oktobru 1944, godine o podeli intere-
sa u Jugoslaviji po principu 50% : 50%.
Medutim, Subagi¢, kralj i Setnici su su-
vise slabi Cinioci da bi sacuvali Cerdi-
lovu polovinu pred narastajudom pli-
mom partizanskog pokreta. Kada je je-
dinstvena vlada kona¢no formirana u
martu 1945. godine, komunisti su pot-
punc preovladujuca snaga u zemlji.

Popovié¢ obraduje i sve druge strane
jugoslovensko-sovjetskih odnosa. U cet-
vrioj glavi bavi se izucavanjem mate-
rijalne pomodi od strane Sovjetskog Sa-
veza. Ova pomoé¢, za kojom partizani
vape skoro od samog podetka rata, po-
¢ela je da pristize od marta 1944, go-
dine, kada su se za to stvorili uslovi.
Sastoji se iz pomodi u ratnom materi-
jalu, sanitetskoj pomocdi, finansijskoj
poniodi i $Skolovanju oficira NOVJ u
Sovjetskom Savezu,

Peta glava posvedena je ucedéu J ugo-
slovena u ratu u SSSR-u' i Rusa u NOB-
-u. Jugosloveni u otadzbinskom ratu na-
roda SSSR-a su ¢inili nekoliko grupa.

Jednu grupu su predstavljali preziveli
ucesnici oktobarske revolucije koji su
ostali u Sovjetskom Savezu. Drugu gru-
pu su predstavljali jugoslovenski komu-
nisti koji su tamo dogli izmedu dva svet-
ska rata. Tredu grupu &ine ekonomskj
emigranti iz Amerike koji su izmedu
dva rata do$li u SSSR. Cetvrta grupa
sastoji se od Jugoslovena mobilisanih u
ilalijansku i madarsku vojsku, koji su
beZali Rusima. Najbrojniji Jugosloveni
u ratu u SSSR-u nadli su se tamo kao
pripadnici ustaskih jedinica. Neki od
njih su se kao zarobljenici ukljucivali
u jedinice NOVJ u Sovjetskom Savezu.
Jugoslovenski komunisti su se politicki
najvise angazovali u Sovjetskom Save-
zu preko Sveslovenskog komiteta i ra-
dio stanice ,Slobodna Jugoslavija”. Ma
koliko se Sovjeti ograduju od te sli¢no-
sti, delatnost Sveslovenskog komiteta i
stalno pozivanje na zajednicke sloven-
ske tradicije u borbi protiv Germana,
podseca na stari panslavizam. U Sve-
slovenskom komitetu su BoZidar Mas-
laric, Puro Salaj i Ivan Regent, Veljko
Viahovi¢ rukovodi ,Slobodnom Jugosla-
vijem” i piSe mnogobrojne ¢lanke o bor-
bi jugoslovenskih partizana, a ¢lanke pi-
Su 1 Dragutin Gustinéi¢ i Dmitar Vla-
hov.

Fuslednja, Sesta glava ove knjige bavi
se trelmanom S8SR-a i otadzbinskog
rata u politici i propagandi NOP-a. Tu
je Sovjetski Savez zauzimao ubedljivo
prvo mesto. Politika i propaganda par-
tizana ¢vrsto je zastupala stavove da je
SSSR glavni nosilac tereta rata, uzor
drzava srece i blagostanja. Sav Zivot
partizana je bio prozet ruskim uzorima,
od pevanja ruskih pesama i poklika
Staljinu do proudavanja wIstorije SKP
(b).

I na kraju treba istaéi — sve dok se
ne otvore sovjetski arhivi, mnoge stvari
vezane za ovu temu ostaju nejasne. Do
tog vremena, ova knjiga Nikole B. Po-
povica predstavlja do sada najopsezniji
i najkompletniji rad iz ove problema-
tike.

Predrag Markovié
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Ljubodrag Dimié, AGITPROP KUL-
TURA, Agitpropovska faza kulturne
politike u Srbiji 1945—1952, Rad,
Beograd 1988, str. 274.

Kultura i kulturna politika kako ,sta-
re’ tako i ,nove” Jugoslavije do sada
su retko bile predmet ozbiljnijih isto-
riografskih istrazivanja. Ovom tako zna-
¢ajnom, a tako malo proucavanom ob-
laséu, vise su se bavile sociologija, isto-
rija umetnosti i istorija knjizevnosti, po-
litikologija ... nego istorijska nauka.
Otuda delo koje je pred nama predstav-
lja jedan od pionirskih radova. Ljubo-
drag Dimié je, trudedi se da istorijskim
metodama proudi sloZzeni pojam kultur-
ne politike u prvim posleratnim godina-
ma, otvorio jedno novo polje istraZiva-
nja.

Rad je podelio na uvodne napomene,
cetiri poglavija (Kulturna politika u vre-
me obnove, Industrijalizacija i kultur-
na politika, Kulturna politika i umet-
nicko stvaralastvo i Idejna strujanja u
kulturi u vreme Informbiroa i samo-
upravljanja) i zakljucak. Period prouca-
vanja omeden je godinom 1945. i go-
dinom 1952, mada se u analizi postav-
ljenog zadatka poslo od 1944. godine,
kada je za veéi deo Jugoslavije rat bio
zavigen, a neke smernice kulturne poli-
tike veé odredene. U prvim mesecima
naredne godine formiran je aparat agi-
tacije i propagande koji ¢e, uz organi-
zacione promene 1950, postojati do po-
cetka 1952. godine.

Vreme o kome je ovde re¢ bilo je vre-
me radanja mnogo dega novog, vreme
poieta i velikog odusevljenja, traZenja
pravih puteva, ali i siromastva, osku-
dice, pa i gresaka ¢injenih u Zelji da se
sve postojecde, i drudtveno uredenje i
svet i ljudi, §to pre promeni u nesto
nove i bolje. Komunisti¢ka partija, po-
malo opijena pobedom i teinjama da
novu drZavu izgradi na humanijim te-
meljima, nastojala je da stvara i novog
¢oveka. Kulturna politika zamisljena je
veoma §iroko, neodvojivo od plana priv-
redne obnove i izgradnje i stabilizova-
nja nove, revolucionarne vlasti. Koris-
teéi iskustva Kraljevine Jugoslavije, is-
kustva SSSR-a, kao i svoja predratna
i ratna iskustva, Partija je ,kao osnov-
ni cilj u oblasti kulturne politike po-
stavila prevazilaZzenje nasledene kulturne

zaostalosti, radikalnu demokratizaciju
kulture i likvidaciju ideoloskih ostataka
kapitalizma u svesti $irokih radnih ma-
sa i njihovo vaspitanje u duhu socija-
lizma”. U okviru ovako odredenog cilja
trebalo je ostvariti niz prakti¢nih zada-
taka na organizovanju analfabetskih te-
Cajeva, popravci i otvaranju Skola, ob-
navljanju kulturno-prosvetnih ustanova,
osnivanju narodnih univerziteta, raznih
kurseva, biblioteka, ¢itaonica, prikuplja-
nju knjiga, mobilisanju i pripremanju
kadrova ... Radi ostvarenja ovih zadata-
ka osnovan je Agitprop aparat, koji je
pored toga imao obavezu ,ca kanalise
sve teZnje stanovnistva za kulturnim Zi-
votom i da spre¢i svaku teznju ili poku-
daj Partije neprijateljskih elemenata da
kulturni Zivot potéine svojim intere-
sima’.

Komunisti¢ka partija se trudila da
preko kulturne politike izvrdi ne samo
jednu prosvetiteljsku i humanu ulogu
ved i da ideolo$ki uti¢e na svest ljudi.
Svi oblici kulturnog rada od analfabet-
skih tecajeva do umetnickog stvaralat-
va, stavljeni su pod kontrolu i usmere-
ni u praveu ideolotkog izgradivanja no-
vog coveka. Verovalo se da ne moZe bi-
ti izgradnje socijalistickog drustva bez
racdikalnog menjanja svesti ljudi i nji-
hovog prevaspitavanja u socijalistickom
duhu. Ni pre, a ni posle ovog perioda,
u Jugoslaviji se nije sa toliko organi-
zovanosti i masovnosti pristupalo obra-
zovanju najirih narodnih slojeva. Za-
dacima je prilazeno kampanjski, uvoden
je sistem takmidenja, ¢ak i u umetno-
sti, a postignuti rezultati izrazavani su
u brojkama i procentualno.

Brizljivo prateéi materijalna ulaganja,
autor je utvrdio da su ona u odnosu na
mogucnosti zemlje bila maksimalna, a
1 odnosu na potrebe minimalna. Zahva-
ljujuéi entuzijazmu i velikom doprino-
su dobrovoljnog rada, postizalo se vise
nego sto su sredstva omogucavala, ali
mnogo manje od onoga sto se traZilo
i zelelo. NajleZe se osecao nedostatak u
kadrovima, jer je rad na podizanju kul-
turnog nivoa morao biti poveravan ne-
dovoljno obrazovanim i mnedovoljno
struénim ljudima.

U ovom sedmogodiS$njem periodu Lj.
Dimi¢ je uocio tri faze. Prva je pocela
sa oslobodenjem i trajala do 1948. Obe-
lezena je centralistickim sistemom pre-
uzelim iz iskustva SSSR-a, koji se od-
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razio i na kulturu, stavljenu pod brizlji-
vu kontrolu i presudan uticaj Partije i
njenog ideolo$kog programa.

Od sukoba sa IB-om do kraja 1949,
pa i prvih meseci 1950. godine, traje ne-
ka vrsta ,medufaze”, tokom koje su na
jednoj strani traZeni sopstveni i slobod-
niji putevi razvoja, a na drugoj je, iz
potrebe dokazivanja pravovernosti mar-
ksizmu-lenjinizmu, dolazilo do jos Cvrs-
¢eg centralizma i ogranifavanja sloboda
u kulturi i umetni¢kom stvaralagtvu.

Do kvalitativnih promena doglo je na-
kon II1 plenuma CK KPJ, krajem 1949,
ha kome su uocene greske u pokusaji-
ma da se svest ljudi promeni naglo, pu-
tem administrativnih mera. Kulturna
politika je od tada trebalo da izgraduje
»slobodne, socijalisticke ljude, ljude koji
smelo i odvaino misle i rade, koji su
Siroki i raznovrsni u shvatanjima, a ne
ljude ¢iji ¢e umovi biti podgifani na isti
nacin”. To je bio pocetak trede faze,
koju na podrué¢ju kulture karakierisu
slobodniji pristup radu i stvaraladtvu,
napustanje sovjetskih uzora i uticaja,
otvaranje ka drugim kulturnim centri-
ma i nestajanje Agitprop aparata ,koji
je bio simbol jednog drugog vremena’,

Autor se trudio da pruz Sto celovi-
tiju sliku kulturne politike u Srbiji
1945—1952. Njegov rad je zasnovan na
iscrpnom i krajnje kriticnom istragiva-
nju postojecih arhivskih izvora, objav-
ljene grade, posleratne Stampe i rele-
vantne literature. Nije iskoristena jedi-
no Arhiva UdruZenja likovnih umetnika
Srbije (ULUS), koja je u vreme rada
na knjizi bila u fazi sredivanja. Zahva-
ljujuci ovako studioznom istrazivanju i
poznavanju kulturne politike Kraljevine
Jugoslavije, kao i politike KPJ u me-
duratnom i ratnom periodu, Lj. Dimié
je dao jedan ,zgusnut” tekst, koji obi-
luje vrednim zapaZzanjima i ocenama.
objekte svog proudavanja nije pratio sa-
mo u_trenutku njihovog nastajanja i
trajanja, ve¢ im je traZio korene i kon-
tinuitet, poredivsi ih istovremeno sa
praksom u kulturnoj politici Kraljevine
Jugoslavije i sa ranijim iskustvima u
kuliurnom radu same Partije.

Painju je zadrZao na ciljevima kul-
turne politike i njenoj materijalnoj ba-
zi, organizaciji agitprop aparata, odnosu
prema tradiciji i njenim vrednostima,
stranim uticajima, posebno sovjetskim,
radu sa radni¢kom klasom, selom, na-

cionalnim manjinama, zatim na izda-
vackoj delatnosti, na formama narodnog
prosvecdivanja (analfabetski i drugi pros-
vetni teCajevi, narodni univerziteti, do-
movi kulture, diletantske grupe, biblio-
teke, knjiznice, Citaonice i Eitalacke gru-
pe, usmene i zidne novine, radio, raz-
glasne stanice, Stampa, film..)) i dr.

Narogito je zanimljivo izlaganje o spe-
cificnom odnosu i nepoverenju Partije
prema inteligenciji, kao i izdvojeno, te-
matsko poglavlje ,Kulturna politika i
umetnicko stvaralastvo”, u okviru koga
je govoreno o polozaju inteligencije u
prvim posleratnim godinama, SANU i
Beogradskom univerzitetu, o moguéno-
stima i formama umetni¢kog rada, soci-
jalnom realizmu... Utvrdivéi zvaniéni
stav Partije ,,da umetnost treba da slu-
Zi revoluciji” zbog dega treba odbaciti
»3ve ono §to je pod izgovorom odbrane
umetni¢kog stvaralastva moglo da bu-
de Stetno”, autor zakljucuje: ,Poruka
stvarati korisno, znadila je stvarati o
onome 1 onako kako Partija traZi i tu
se zavrsavao krug razmi$ljanja o slobodi
stvaralastva”, Uoceni su i prvi otpori,
najtesce pasivni, ovakvim stavovima
Partije koji su umetnike sputavali, a nji-
hov rad siromas$ili, Ako bi se ostalom
delu knjige moglo zameriti da se od pre-
ciznih analiza mo#da ne vide dovoljno
sami ljudi, onda ovo poglavlje ispravlja
taj relativni nedostatak jer se u njemu
autor bavio stvaralackim radom ¢itavog
niza umetnika.

Knjigom Lj. Dimiéa o kulturnoj poli-
tici u Srbiji 1945—1952. istorijska nauka
i Sira kulturpa javnost dobile su jedno
iscrpno i podsticajno delo, neoptereéeno
slabostima pionirskog pokugaja. Sigur-
no je da c¢e se, a ova tema to zasluZzuje,
0 ovome joS pisati, ali se moZe redi da
je i ovom knjigom ukazano na mogude
puteve daljih proucavanja, da su po-
stavljena vaZna pitanja i na mnoga od
njih dati odgovori.

Mira Radojevié
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Zoran Vasiljevié, SABIRNI LOGOR
DAKOVO, Centar za povijest Slavo-
nije i Baranje, Spomen-podrudje
Jasenovac, Slavonski Brod 1988,
str. 234.

I pored interesovanja naudne i Sire
javnosti za stradanja Jugoslovena u dru-
gom svetskom ratu, ovoj problematici
nije poklanjana dovoljna paZnja u na-
Soj nmau¢noj istoriografiji. Radovi poje-
dinih istori¢ara sedamdesetih godina na-
javili su S§ire bavljenje ovim temama.
Poslednjih godina objavljeno je vise ma-
njih i veéih istoriogratskih radova o
raznim pitanjima vezanim za organizo-
vanje i delovanje okupacionih i kvis-
linskih rezima terora. Veéina ovih ra-
dova, medu njima i studija Zorana Va-
siljeviéa ,Sabirni logor Pakovo”, rezul-
tat su rada u okviru jugoslovenskog
projekta ,Jugosloveni u fasistickim zat-
vorima, zarobljeni¢kim i koncetracionim
logorima i pokretima otpora drugih ze-
malja u drugom svetskom ratu”. Treba
ocekivati da de se uskoro pojaviti i os-
tali, veéi deo radova, koji nastaju u
okviru ovog znacajnog projekta.

Prosirujuci svoja dotadaSnja istrazi-
vanja o istoj temi, Zoran Vasiljevié je
svojom studijom o Sabirnom logoru DPa-
kovo dao zaokruZenu i upotpunjenu sli-
ku ovog ustaikog logora, razresavajudi
niz pitanja i nedoumica u vezi sa traja-
njem logora, brojem zato¢enika, uslo-
vima Zivota, rasformiranjem logora i
drugim pitanjima. Rad je zasnovan po-
najviSe na arhivskim istraZivanjima, na
objavljenim istorijskim izvorima, a de-
limi¢no i na prili¢cno oskudnoj istoriog-
rafskoj literaturi.

Autor je prikazao Sabirni logor Pako-
vo kao deo sistema genocidnog terora
nad Jevrejima i Srbima, istiduéi u
»Predgovoru” (5—9), da ,rad treba da
doprinese celovitijem proudavanju kon-
centracionih i radnih logora u NDH”
(9). Izlaganje je podeljeno u dve vece
celine pri emu je kao odrednica uzeto
ustasko preuzimanje uprave logora kra-
jem marta 1942,

U prvom delu pod naslovom: ,Sabir-
ni legor Pakovo pod ‘autonomnom’ up-
ravom osjecke Zidovske opéine (01, XII
1941. do 29. II1 1942)” (11—50) prikazano
je osnivanje logora, dopremanje i inter-

niranje zatolenika, organizacija logora,
kao i uslovi Zivota u njemu.

Sabirni logor Pakovo osnovan je 1.
decembra 1941. odlukom Ustaske nad-
zorne sluzbe, Iako je logor za sve vre-
me postojanja bio podreden Zapovjed-
nistvu sabirnih logora u Jasenovcu, u
prvom periodu logor je kontrolisala Zup-
ska redarstvena oblast u Osijeku. Sam
logor osnovao je posebno ustanovljen
Odbor Zidovske bogostovne opéine u
Osijeku (14). Odbor je sam pronasao
zgradu za smeS$taj logora, izvr$io naj-
nuznije pripreme za smestaj zatoleni-
ka 1 za njihovu ishranu. Logor je smés-
ten u zgradi napuStenog mlina ,Cerea-
le”, koja se nalazila u jednoj od glavnih
ulica blizu centra Pakova. Ova lokacija
potpuno je odgovarala ustaskim vlasti-
ma, ali je to izazvalo protivljenje Pako-
vacke biskupije u dijem posedu je bio
mlin. Logor su ¢uvali jedan ili dva op-
stinska policajca, mada je i to bilo sko-
ro nepotrebno (16).

Posle iscrpljujucdeg petodnevnog puto-
vanja u logor je 5. XII 1941. stigao prvi
transport od 1197 jevrejskih Zena i dece
iz Sarajeva. Medu njima je bilo i oko
50 srpskih Zena i devojaka. Sledila su
nova hapsSenja i interniranja Jevreja,
kako u Bosni, tako i u Slavoniji. Po
pravilu, muskarci preko 14 godina upu-
divani su u logor Jasenovac, a svi ostali
u Sabirni logor Pakovo, delimi¢no pre-
ko logora u Staroj Gradiski. Posle dru-
gog transporta u logoru se naslo ukup-
no 1881 osoba, uglavnom jevrejskih Zena
i dece (27).

Svojom okruznicom broj 1 od 8. XII
1941, Uprava Sabirnog logora Pakovo us-
tanovila je logorsku organizaciju; ujed-
no je odredila da se deca od 2 do 10
godina daju na jzdrZavanje jevrejskim
porodicama u Osijeku i okolini (30.) Na
ovaj nacin iz logora je izvedeno 57 dece,
ali je malo njih prezivelo interniranja
u Audvic u jesen 1942, (33). Dragocenu
pomo¢ logorasima pruzale su jevrejske
?%%linc iz NDH, pa i izvan nje (splitska)

Za razliku od malobrojnih Pakovéana,
koji su pomagali logorase, veéina ih se,
kako autor isti¢e, prema logoru i logo-
raSima odnosila ili pasivno, ili antago-
nisticki, traZedi od ustaskih vlasti sma-
njenje logorske autonomije i relativne
slobode kretanja logora$a. Cesto se de-
$avalo da transporti hrane za gladne Ze-
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ne i decu u logoru stignu samo del-
micno ili da nestanu. Autor smatra da
su ovome uveliko doprinele diskrimina-
torske mere ustaskih vlasti prema Jev-
rejima, a da se veéi deo stanovniitva
ukiopio ,,u realnost opée situacije” (38).
Ovakav stav stanovni§tva mogao je da
se poveZe i sa Cinjenicom da je Pako-
vatka biskupija imala izrazito negativan
stav prema postojanju logora u Pakovu,
6 ¢emu autor Sire pide pri kraju studije.

Tokom februara 1942. iz logora u Sta-
roj Gradiski u dva transporta prebadeno
je u dakovacki logor ukupno 1100 do
1200 jevrejskih Zena i dece (45). Time
je zavrSeno dopremanje zatodenika u
Sabirni logor Pakovo u kome je ukup-
no internirano oko- 3000, uglavnom, jev-
rejskih Zena i dece (47).

Zbog velikog broja logorasa iskrsnuo
Je problem njihovog smestaja. Biskupi-
Ja je odbila da izda susedni veliki, inace
prazan, zidani magacin, tako da je deo
logorasa morao biti smeéten u potpuno
neodgovarajucoj $tali na posedu Josipa
Franka (48).

U drugom delu studije pod naslovom:
»Sabirni logor Pakovo pod neposrednom
upravom Ustaske obrane (29. IIT 1942,
do 15. VII 1942)” (51—77), autor je de-
taljno obradio radikalnu promenu u lo-
gorskoj upravi, drasti¢no bogorsanje Zi-
votnih uslova, razli¢ite oblike ustaskog
terora nad logoragima, zatim pljacku za-
tocenica, finansijsko izrabljivanje Zidov-
ske opéine u Osijeku i, konac¢no, rasfor-
miranje logora i fizicko unistavanje lo-
gorada,

Ustase iz koncentracionog logora u
Jasenoven preuzele su dakovacki logor
29. marta 1942; stavile su ga pod svoju
punu kontrolu zabraniv$i rad jevrejskoj
upravi logora. Ustagka uprava je svo-
jim surovim merama pogorsala izuzetno
lose zdravstveno stanje u logoru nastalo
posle prispeéa logorasa iz logora u Sta-
roj Gradiski. Novopridosli su zarazili
trbusnim tifusom, dizenterijom i dijare-
jom druge logorase, $to je, smatra au-
tor, i bila namera ustafa (59).

Dolaskom ustaga logor je gotovo pot-
puno izolovan, ishrana je drasti¢no po-
gorsana, logorasi su bili izloZeni raznim
oblicima torture, pljackanju, a iserplji-
vani su i teSkim fizi¢kim radom (61).
Sve to je, kako smatra autor, bilo deo
plana za potpunu likvidaci ju logora (62),
Veliki deo hrane koju su jevrejske us-

tanove slale za prehranu logorasa usta-
Se su uzimale za svoje potrebe ili su je
davale gostioni¢aru preko puta logora
da hrani svoje svinje (63), 1 pored ve-
likih napora jevrejskih ustanova da se
logor redovno snabdeva, stanje ishrane
zatoCenika postalo je kriti¢no. Istovre-
meno, vie zatogenika je ubijeno, a me-
du njima i grupa silovanih jevrejskih i
srpskih devojaka (67). Pisuéi o pljacki
logorasa i finansijskom iscrpljivanju Zi-
dovske opcine iz Osijeka, autor istice da
ova nije placala samo izdrzavanje logo-
rasa nego i ustaike posade u logoru.
Ogromni iznosi ra¢una za potrebe logo-
ra pokazuju, ujedno, da se radilo o bez-
obzirnoj otimacdini i pljacki (73).

Zidovska opéina iz Osijeka mora-
la je da plati i trogkove transportova-
nja svih prezivelih (oko 2400) zatodeni-
ka Sabirnog logora Pakovo u koncent-
racioni logor u Jasenoveu u periodu od
sredine juna do sredine jula 1942, (74).
Posle tegobnog putovanja' i viSednevnog
stajanja zatvorenih vagona kraj jase-
novackog logora, izmuceni Zene i deca
prevezeni su preko Save u selo Donju
Gradinu gde su tragiéno nastradali, Lik-
vidacijom logora i uni$tavanjem dako-
vackih logorasa rukovodio je ustagki
porucnik Jozo Matijevié, zapovednik lo-
gora (76). Tako je Sabirni logor Pako-
vo sredinom jula 1942. prestao da po-
stoji.

Sa puno opravdanja autor je u po-
sebrniom odeljku pod naslovom: ,Stav
bakovacke biskupije prema Sabirnom
logoru Pakovo” ~ (79-8K) raspravljao o
ovom znaCajnom pitanju. Strosmajerov
naslednik biskup Antun Ak$amovi¢ bio
je jedan od najvatrenijih pristalica
kleronacisticke NDH i njene koncepcije
0 monolitnoj katoli¢koj Hrvatskoj (79).
To je imalo neposredan negativan uti-
caj na stav Biskupije prema Sabirnom
logoru Pakovo,

Kad je logor organizovan i pored
protivljenja na njenom posedu, Bisku-
pija se stalno zalagala kod ustagkih
vlasti da se logor ukloni, istovremeno
ometajuci pobolj$anje Zivotnih uslova
logorasa. Za uklanjanje logora zalagao
se i sam biskup Ak$amovié (83). Odbi-
janjem da ustupi praznu zgradu u kru-
gu logora za prihvat zarazenih logora-
Sa iz Stare Gradiske, Biskupija je do-
prinela $irenju zaraze u kojoj je umro
veliki broj Zena i dece. Iza ovog i dru-
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gih duboko nehumanih postupaka BPa-
kovacke biskupije bila je osnovna na-
mera da se logor ukloni iz Pakova (85).
Kao i drugi isporudioci logoru i Bisku-
pija je istovremeno, dobro zaradivala
na liferacijama hrane za potrebe lo-
gord  (87).

Nasuprot Biskupiji, ¢asne sestre Sve-
tog Kriza u Pakovu nesebi¢no su po-
magale bolesne logorasice i jednu svoju
zgradu ustupile su porodiljama iz Jogo-
ra (87).

Autor s pravom zaklju¢uje da su stal-
na nastojanja Biskupije da se logor
ukloni doprinela evakuaciji logorada u
koncentracioni logor u Jasenovcu gde su
svi tragiéno izgubili Zivot (88).

U posebnom odeljku pod naslovom:
,Groblje logorskih zrtava u BDakovu”
(89-95) autor se §ire pozabavio pitanji-
ma vezanim za broj wmrlih i ubijenth
u Sabirnom logoru Pakovo, uzrocima,
smrti i stopom smrtnosti zatoéenika.
Na jevrejskom logorskom groblju ukup-
no je sahranjeno 566 Zena i dece §to je
petina svih logorasa. Do marta 1942,
umrlo je 33, a zatim je stopa smrtnos-
ti naglo pocela da raste uporedo sa dop-
remanjem zaraZenih logoraSa iz Stare
GradiSke i sa ustaskim preuzimanjem
logora (93). Skoro da i nije potrebno po-
sebno naglalavati da je tro$kove oko
sahrane u celini pladala Zidovska opdi-
na u Osijeku (92).

Studiju o Sabirnom logoru Pakovo
autor zavrSava veoma informativnim
»Sazetkom” (97-101) i rezimeom na eng-
leskom jeziku (102). Radu su priloZze-
na Cetiri vredna priloga: Fotografije
(107-111), Dokumenti (115-124), Popisi za-
tocenica Sabirnog logora Pakovo i spi-
sak Zrtava fasistiCkog terora logora Da-
kovo. sahranjenih na Jevrejskom grob-
1%'1312)u Pakovu (127-211) i Sjelanja (215-

Zoran Vasiljevié¢ je svojom studijom
o Sabirnom logoru Pakovo dao vredan
istcriografski doprinos proudavanju ge-
nocida u NDH i svakako e izazvati paz-
nju ne samo naucne nego i Sire javnosti.

Milan Koljanin

JIDEJE I POKRETI NA BEOG-
RADSKOM UNIVERZITETU”, NA-
UCNI SKUP odrzan povodom 150-
-godignjice Beogradskog univerzite-
ta, 15-17. novembra 1988.

Popeciteljstvo prosvestenija predloZi-
lo je knjazu Milo$u, 16. juna 1838. go-
dine, da se ,mesto vojene Skole dosa-
da$nja Gimnazija na stepen Liceuma
uzvisi”, Pristanak nepismenog knjaza
da se ovakva ustanova osnuje, oznacio
je poéetak Beogradskog univerziteta, ko-
ji ove godine slavi 150 godina postoja-
nja i 180 godina visokoskolske nastave
u Srbiji. Licej je delovao 25 godina, do
donogenja Zakona o ustrojstvu velike
tkole (akademije), 24. septembra 1863,
godine. Ova je §kola imala tri fakulte-
[a — Filozofski, Pravni i Tehnicki, a
dala je niz generacija, koje se vreme-
non: nisu zadovoljile samo primanjem
nau¢nih znanja i rezultata, veé su Ze-
lele da i same stvaraju i doprinose
razvoju nauke. Ovo je uticalo na dono-
Senje zakona o Univerzitetu, 27. febru-
ara 1905. godine, kada je konacno do-
bio svoje ime i zadrzao ga do nasih da-
na.
Na ovom Univerzitetu do sada je
diplomiralo 211437 studenata, magistri-
ralo 11274 i doktoriralo 6957 visoko-
$kolaca. Danas na njemu udéi oko 56
hiljada nasih i viSe od devet hiljada
studenata iz preko 70- zemalja sveta,
kojima u sticanju znanja pomaze 10 650
univerzitetskih radnika, medu kojima
6200 doktora nauka.

Vredan jubilej Beogradskog univer-
ziteta obelezavan je cele godine, a cent-
ralne svedanosti odrZane su u novemb-
ru mesecu, kada je otvorena izloZzba
u Galeriji SANU, promovisane knjige
$tampane povodom godi$njice, odrzani
svecani koncerti na Kolaréevom narod-
nom: univerzitetu, svefana akademija i
nau¢ni skup pod nazivom ,Ideje i pok-
reti na Beogradskom univerzitetu od
osnivanja do danas”.

Skup. su organizovali Univerzitet i
Centar za marksizam Beogradskog uni-
verziteta, a odrzan je od 15. do 17. no-
vembra. Svi biv$i studenti i profesori
pozvani su da udéestvuju u radu skupa
— svojim naucnim prilogom ili uklju-
¢ivanjem u diskusiju. I nazivom skupa
zelelo se da se ukaZe na dugu tradi-
ciju slobodarstva i napredne misli ko-
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ju je Univerzitet negovao tokom celog
posiojanja. Ideje poStovanja coveka 1
njegovih prava, stalne borbe za huma-
nije drustvene odnose, za slobodu i rav-
nopravnost naroda, protiv reakcije i
mracnjastva svih vrsta, na Univerzite-
tu su uvek bile prisutne. Svaka pojava
podrzavanja protivnarodnih reZima ili
zastupanja nedemokratskih ideja br-
zo je guSena u ops$toj teznji da ova
visokoskolska ustanova doprinese ostva-
renju samo onih stremljenja koja idu
za stvaranjem pravednijeg drustva. Ak-
tivno se ukljuéujuéi u savremena zbi-
vanja, Univerzitet je decenijama davao
velike doprinose kulturi, obrazovanju,
razvitku srpske naucne misli i drustva
u celini. Pomagao je osnivanje univer-
zileta Sirom zemlje i bio osnivad uni-
verziteta u Kragujevcu, Ni$u, Pristi-
ni, Novom Sadu i Titogradu. U posled-
njem ratu dao je vise od hiljadu prvo-
boraca i 218 narodnih heroja.

O ovoj i ovakvoj 150-godisnjoj, mo-
zemo slobodno reci slavnoj proflosti,
svedocilo je na odrzanom skupu oko
80 podnetih referata i 17 sedanja uces-
nika revolucionarnog demokratskog stu-
dentskog pokreta.

Nekolicinom radova odato je duz-
no postovanje ulemeljivadima 1 cuve-
nim profesorima, koji su svoj rad i na-
ucnic¢ki ugled ugradili u stvaranje Uni-
verziteta 1 bez kojih ne bi imao ovaj de-
cenijama stvarani ugled, Govorilo se o
Dositeju Obradoviéu, Vuku Karad#icu,
Kosti Cukicu, Todoru-Tosi Seleskovicu,
Jovanu Cvijicu, Josifu Pand¢ic¢u, Mihailu
Vujicu, Jovanu Skerlicu, Mihailu Patro-
vicu, Brani Patronijevi¢u, Mihailu Ilidu,
Aleksandru Beli¢u... o daku Velike $ko-
le — Svetozaru Markoviéu.

Jedan broj radova bio je posveden
raznim studentskim udruZenjima: dru-
zini daka Velike skole ,Pobratimstvo”,
klubovima studenata pripadnika gradan-
skih stranaka, struénim studentskim ud-
ruZenjima, udruzenju stranih studenata,
udruZenju ,Petar Kodi¢”, udruzenju za
borbu protiv tuberkuloze, sokolskim or-
ganizacijama...

Najvedi broj procitanih saop$tenja
odnosio se na ulogu studenata u napred-
nom revolucionarnom pokretu izmedu
dva sveiska rata, a nekoliko radova i
na posleratni studentski pokret — uées-
¢e studenata u revolucionarnim prome-
nama 1945, u zbivanjima 1948. i 1968.
godine.

U gotovo svim prilozima istican je
znacaj koji je Univerzitet imao kao
hram nauke, rasadnik novih, naprednih
ideja, aktivni ulesnik dru$tvenih doga-
daja i mesto borbe protiv razli¢itih ne-
demokratskih teznji i pojava. U nekim
radovima je ukazano na potrebu pro-
ucavanja do sada nedoticanih tema,
kakva je, na primer, ucelée studenata
u dogadajima 27. marta 1941. Drugi su
radovi izazvali nehoti¢na poredenja
predratnog i posleratnog Univerziteta.
Npr. saopstenje o uspesnoj borbi ko-
ju su u dvadesetim i tridesetim godina-
ma ovog veka vodili profesori Univer-
ziteta za njegovu autonomiju. Danas
Beogradski univerzitet nema takvu au-
tonomiju. Kao drugi primer, a ima ih
viSe, mogla bi se navesti takode uspes-
na borba protiv antisemitizma i izvoje-
vano pravo slobodnog upisa bez obzi-
ra na versku i nacionalnu pripadnost,
bez danas$njih nacionalnih i republi¢-
kih ,kljuCeva” kakvi se srec¢u na nekim
jugoslovenskim univerzitetima.

OdrZani skup nije ostao imun na sa-
vremenu politicku i dru$tvenu situaci-
ju. Bilo je pokuZaja da se sa njegove
govornice progovori u korist ideje o au-
tonomiji Kosova i Metohije i pre II
zasedanja AVNOJ-a, o apoliti¢nosti ili,
pak, o masovnom opredeljenju Albana-
ca za politiku KPT veé¢ 1941. Na ovakve
pokuSaje odluéno i argumentovano re-
agovali su Miroljub Vasié, Spasoje Da-
kovié¢ i drugi.

Na drugoj strani, Miodrag Avramo-
vié je istupio protiv kori$éenja nauénih
skupova u nenau¢ne svrhe i zaloZio se
za vece angaZovanje Univerziteta u pro-
nalaZenju puteva za izlazak jugoslovens-
kog drustva iz krize, naroito u re$ava-
nju ustavnih promena SR Srbije.

Proditanim referatima koji dée, po
ve¢ ustaljenoj praksi, biti objavljeni u
ediciji ,Prilozi za istoriju Beogradskog
univerziteta”, njegova istorija je obo-
gacena za jo$§ niz vrednih radova. Me-
dutim, to je samo mozaik fragmentarno
zabelezenih i proucenih stranica burne
i bogate proslosti. Univerzitet jo§ uvek
Ceka na istrazivade i pojavu jednog
monografskog dela koje ¢ée potpunije i
sveobuhvatnije progovoriti o proteklom
vremenu.

Mira Radojevié



ISTORIJA 20. VEKA, 1988, 1—2

Za izdavaca
Petar Kadavenda
Beograd, Trg Marksa i Engelsa 11

U tro$kovima izdavanja udestvuje Republi¢ka zajednica nauke Srbije

Na osnovu mi$ljenja Republi¢kog komiteta za kulturu broj 413-874/8306 od

28. 09. 1983. godine ne placa se porez na promet.

Tiraz: 1000

Stampa: RO »Narodna $tamparija«, Edvarda Kardelja 10, 24300 B. Topola



NAJNOVIJA IZDANJA 1SI

U izdanju Instituta za savremenu istoriju,
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BUGARSKA OKUPATORSKA POLITIKA U SRBIJI
1941—1944.

dr Milan Vesovié
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Slavko Pefié
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1941—1944.
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