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»+ORUDE U RUKAMA SVIH ONIH KOJI NISU
RAVNODUSNI PREMA DOGAPAJIMA U BEOGRADU...*

Povodom knjige grupe autora Mesta stradanja i antifaSisticke borbe u Beogradu
1941—44. Prirucnik za ¢itanje grada, izdava¢ Milan Radanovi¢, Beograd 2013.

Stradanja i antifaSisticka borba u Beogradu kao i ostale teme iz kor-
pusa Drugog svetskog rata u Srbiji, od njegovog okonc¢anja pa sve do danas,
pobuduju veliko interesovanje i izazivaju sporenja i polemicka tumacenja u
javnosti. Ova Cinjenica stvarala je i stvara dodatnu potrebu za empirijski
utemeljenim i kriti¢ki interpretiranim radovima na ovu temu.

Kada govorimo o delovanju komunistickog pokreta otpora u Beo-
gradu nazalost moramo konstatovati da su istrazivaci koji su se do sada
bavili ovom temom, prilikom kreiranja svojih radova, pored naucnih, bili
vodeni i ideoloSkim i politickim motivima. To se najbolje uocava preko
publikacija Beograd Jovana Marjanovica ili Beograd u ratu i revoluciji grupe
autora, koji nastoje da kod ¢itaoca stvore sliku o Beogradu u kome je delo-
vao samo jedan pokret otpora — komunisticki, ¢iji su ¢lanovi sa u¢inkom od
Sta je ostalo zapisano u njihovim policijskim dosijeima dele na heroje i
izdajnike. NiSta nije bolja ni situacija o temi delovanja Jugoslovenske voj-
ske u Otadzbini na teritoriji okupiranog Beograda. Domaca istoriografija,
ako izuzmemo radove koji su se u sklopu Sire price o ovom pokretu bavili
usputno beogradskim ravnogorcima kao $to je Istorija ravnogorskog pokreta
Koste Nikoli¢a i Cetnici u Drugom svetskom ratu 1941—1945. Joze Tomasevi-
¢a, nije uspela da ostvari znacajniji prodor i odgovori na pitanje kakva je
bila uloga i mesto ovog pokreta otpora na mapi okupiranih gradova Evrope.

Mnogo veci napredak ostvaren je kada je re¢ o stradanju Beograda-
na za vreme Drugog svetskog rata. Monografije poput Nemacki logor na beo-
gradskom SajmiStu 1941-1944 Milana Koljanina, Logor Banjica 1941-1944
Sime Begovica, Citipagawe Jespeja y oxyaupanom beoipagy 1941—1944 Brani-
slava Bozovica, predstavljaju pouzdan izvor preko koga citalac moZe da se
informiSe o funkcionisanju nacistickog represivnog aparata i razmerama
stradanja Beogradana u ovom periodu.
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Mesta stradanja i antifaSisticke borbe u Beogradu 1941—-1944. Priruc-
nik za citanje grada knjiga je koja posle dugog perioda zati$ja objedinjuje i
ponovo otvara ove teme, ali i prema rec¢ima njenih priredivaca, ima zadatak
»da bude orude u rukama svih onih koji nisu ravnodusni prema dogadajima
u Beogradu tokom faSisticke okupacije 1941-1944. godine i koji Zele da se
angazuju protiv zaboravljanja, ¢utanja i falsifikovanja tog mra¢nog perioda
istorije“. Knjiga je plod rada grupe autora razli¢itih profesija (istoricari,
sociolozi, umetnici) i ¢ine je tri tematske celine. Prva, uvodna, predstavlja
prilog italijanskog istoricara Enca Traversa (Enzo Traverso) koji govori ,,0
odnosu izmedu licnog sec¢anja i istoriografije, kao i o javnoj upotrebi i poli-
tici istorije.“ Centralni deo knjige ¢ine tekstovi Milana Radanovic¢a, Olge
Manojlovi¢ Pintar, Milovana Pisarija (Pisarri) i Nenada Lajbens$pergera.
Nastali su, u vecini, na osnovu literature. Autori po tematsko-hronoloskom
i geografskom principu, u hronoloskim okvirima od pocetka okupacije do
oslobodenja Beograda, ocrtavaju strukturu i delovanje nacisti¢kog i kolabo-
racionistickog represivnog sistema, te rekonstruiSu antifaSisticke akcije i
stradanja beogradskih Jevreja, Roma i ostalih gradana. Poslednji deo knjige
¢ini pojmovnik ¢iji su autori Petar Atanackovi¢, Ilija Malovi¢ i Natasa Lam-
bi¢. Sadrzi pregled osnovnih pojmova ,u vezi s fa§izmom i antifas§izmom*.

U prvom potpoglavlju uvoda koje nosi naziv , Prise¢anje”, Traverso
ukazuje na uzajamni odnos istorije i se¢anja, na znac¢aj secanja kao istorij-
skog izvora i zakljuCuje da istorija ,nastaje iz secanja i predstavlja jednu
njegovu dimenziju“. Pored navodenja prednosti, upozorava da je seanje
subjektivno, kvalitativno, podlozno zaboravu, post festum razmisljanjima,
jedinstveno i da se ,ne obazire na poredenja, kontekstualizacije, uopstava-
nja“. Poredi ga sa otvorenim gradiliStem koje je u stanju ,neprekidne tran-
sformacije”“. Traverso kroz primer se¢anja jevrejskih zrtava koje su prezive-
le nacisticke koncentracione logore ukazuje na jedini metodolo$ki ispravan
pristup prema istorijskim izvorima ove vrste, a to je da je istori¢ar duzan da
ih postuje, analizira i razume ali i da ih ne sme ,poStedeti* objektivne empi-
rijske provere uradene na osnovu dokumenata i ¢injenica. ,Razdvajanje
pojmova“ naslov je drugog potpoglavlja uvoda u ¢ijem uvodnom delu autor
analizira ulogu secanja kao izvora kroz razlic¢ite faze razvitka istorije kao
nauke. Ovaj put ga dovodi do savremenog vremena, u kojem se, usled prosi-
rivanja tema izucavanja na one poput istorije obi¢nih ljudi, Zena, potc¢inje-
nih, ,secanje pojavljuje kao novi prostor za pisanje o proslosti“. Traverso
podseca na istoricare Morisa Albvaksa (Moris Halbwachs), Jozefa Hajima
JeruSalmia (Yosef Hayim Yerushalmi), Pjera Nora (Pierre Nora) koji su u
svojim raspravama ukazali na ,antinomiju koja vlada izmedu istorije i se¢a-
nja“. Autor u trecem delu uvoda ,Empatija“ zaklju¢uje ,da je opozicija
izmedu istorije i se¢anja veoma prisutna i u istoriografiji nacionalsocijali-
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zma“ i da je zajednicka osobina radova velike vec¢ine nemackih istori¢ara
sisklju€ivanje Zrtava nacizma iz njihovog istrazivanja“. Objasnjenje za nave-
deni metodoloski pristup vidi u samoj temi koja izaziva traume unutar
nemackog drustva. Traverso opravdano smatra da je ovo odvajanje istorije i
seCanja pogresan pristup i da su istoricari kao deo drustva ,uslovljeni dru-
$tvenim, kulturnim i nacionalnim kontekstom“. Oni ne mogu ,izbe¢i ni uti-
caju svojih li¢nih se¢anja i nasledenog znanja“ i jedini put ka oslobadanju
od njih vodi preko zauzimanja ,kriticke distance“ a ne preko njihove nega-
cije. Traverso navodi primere istoricara koji su se bavili temama ,koje pre-
vazilaze granice istorijskog istrazivanja“, a koji su uspeli ili nisu da zauzmu
JKriticku distancu“. Preko njih autor je uspeo da ¢itaoca ,ubedi“ da je od
esencijalne vaznosti da istraziva¢ bude svestan uslovljenosti drustva kojem
pripada, sopstvenog iskustva i ose¢anja kako bi empatiju pretvorio u pred-
nost, a ne manu.

U uvodnom delu prvog poglavlja Prvi krug terora pod naslovom
»Uspostavljanje faSistickih zakona i institucija“ Olga Manojlovi¢ Pintar nas
u kratkim crtama upoznaje sa strukturom nemackog i kolaboracionistickog
aparata u Srbiji i njegovim represivnim karakterom. Potpoglavlje zavrSava
podatkom da su komunisti po formiranju vlade Du$ana Simovi¢a, uz pomo¢
ljudi zaposlenih u kabinetu ministra unutrasnjih dela dr Srdana Budisavlje-
vica, uspeli da uniste kartoteku koju je vodio IV odsek Odeljenja opSte poli-
cije. Nazalost, nasa istoriografija je o ovom pitanju dala razli¢ita tumacenja.
Sa sigurnoscu se zna da je deo ove arhive izgoreo, ali ne i ko je zapalio.
Pored interpretacije koju je navela Olga Manojlovi¢ Pintar, treba ukazati i
na podatak koji je izneo Branislav BoZovi¢, a prema kome je arhivu, po
nalogu vlade, zapalio BoZidar Becarevi¢ (bpanucnaB Bboxosuh, Beoipag
usmehy gea ceeilicka paitia: Yiupasa ipaga Bbeoipaga 1918—1941, beorpan
1995, 252). Nase je skromno misljenje da je autor bio u obavezi da po ovom
pitanju ukaze €itaocima na viSestruka tumacenja i saopsti Sta ga je navelo
da se odluci za jedno od njih.

U potpoglavlju ,SediSta i zatvori okupacionog i kvislinskog aparata“
autori nas vode kroz virtuelnu Setnju Starim gradom. Prva ,stanica“ na tom
putu je danasnji Dom Vojske Srbije u ulici Bra¢e Jugovica 19, gde je u vre-
me okupacije bilo sedisSte Policije bezbednosti i sluzbe bezbednosti. Milan
Radanovi¢ i Milovan Pisari upoznaju nas sa strukturom ove organizacije,
delom zadataka na prostoru okupirane Srbije, klju¢nim kadrovima i reorga-
nizacijom u januaru 1942. Drugi deo ovog potpoglavlja ,Druga sediSta
nemackog okupacionog sistema“, kao $to i sam naslov kaZe, posvecen je
ostalim organizacijama nacistickog okupacionog sistema smeS$tenim na
teritoriji Uprave grada Beograda i biografijama jednog od Sefova beograd-
ske ispostave Gestapoa Bruna Zatlera i Haralda Turnera, Sefa Upravnog
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Staba vojnog zapovednika Srbije. U njemu je i umetnuta kao povezana prica
o skojevkama Zorki BoZovi¢ i Nadi Atanasijevi¢ koje su zapalile nemacki
kamion u Siminoj ulici 23. Kako i sam autor naglasava, ova akcija dobar je
primer delovanja, ali i stradanja beogradskih komunista u leto 1941. Druga
.stanica“ predstavlja potpoglavlje ,Okruzno rukovodstvo ,Princ Eugen“.
Glavni oslonac i potporu okupator je u Srbiji pronasao u pripadnicima
nemacke nacionalne manjine tj. folksdojcerima. Kroz ovo potpoglavlje upo-
znajemo se sa njihovom organizacijom i ulogom u Beogradu, privilegijama
koje su u odnosu na ostale Beogradane uzivali i izolovanim primerima poje-
dinaca koji su bili deo komunistickog pokreta otpora. Treca ,stanica“ pod
naslovom ,SediSte i zatvor Specijalne policije” vodi nas na lokaciju Obilicev
venac 4, gde su za vreme okupacije bili smesteni upravnik grada Beograda,
IV odsek Odeljenja specijalne policije i razna druga odeljenja UGB-a. U nje-
mu Milan Radanovi¢ ukazuje na strukturu Odeljenja specijalne policije,
koja je ,gotovo u potpunosti bila nasledena od strukture predratne monar-
histicke politicke policije“, te da su njeni ¢inovnici, poput Svetozara Vujko-
vic¢a i Porda Kosmajca, po okupaciji presli na vise duznosti, a da je ovo ode-
ljenje od 1941. do 1944. sprovelo 4.076 uhapSenika u Banjicki logor. Preo-
stali deo potpoglavlja posvecen je kratkom istorijatu beogradskog zatvora
»Glavnjaca“; knjizevnom delu Milutina Doroslovca Mrtvaci na odsustvu
koje, prema miSljenju autora, predstavlja ,najuspeliji primer literarnog
transponovanja iskustva mucenja u zatvoru na Obilicevom vencu 4“; bio-
grafijama upravnika grada Beograda Dragomira Jovanovica, Sefa IV odseka
Bozidara Becarevica, saradnika KPJ iz redova Specijalne policije Janka Jan-
kovi¢a, komuniste Jelene Cetkovi¢ i muc¢enju Nadezde Puri¢. Potrebno je
ukazati i na odredene podatke koje je Radanovi¢ preuzeo iz literature, a
kojima nije mesto u jednom priru¢niku. Radanovi¢ u biografiji Jelene Cet-
kovi¢ navodi da njeni islednici i pored fizicke torture nisu uspeli ,da je
nateraju da iznese saznanje o organizaciji KPJ u Beogradu“. Poznato je da
arhiva Odeljenja specijalne policije nije predata u integralnom obliku i da
postoje delovi koji jo$ nisu dostupni javnosti, ali i oni, koji su usled ratnog
stanja, trajno izgubljeni. Ovo je glavni razlog zbog kojeg ne mozZemo da zna-
mo da li je Jelena Cetkovi¢ saradivala sa policijom ili nije. Kao najbolju
potvrdu za ovu tezu moZemo uzeti primer prvog poratnog sekretara
Mesnog komiteta za Beograd MiloSa Matijevica MrSe, za koga je posleratna
istoriografija tvrdila da uprkos torturi nije niSta rekao organima policije,
medutim dosije koji smo pronasli u Arhivu Srbije govori suprotno.
(Pesonmyyuonapru ntuxosu beoipaga, beorpan 1972, 1, 74-85; Apxus Cpduje,
BesbenHocHO-uH(MOpPMATHBHA areHnuja, dacuukiaa 19, kyruja 12). Cetvrta
»Stanica® pod naslovom ,Ve$anje petorice komunista“ dovodi nas do samog
centra Beograda, Terazija, gde se 17. avgusta 1941. odigralo veSanje petori-
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ce antifasista. Osim opisa samog dogadaja, Radanovi¢ nas upoznaje i sa bio-
grafijama obeSenih lica, spomenicima na ovu temu i pismom avijaticara
Helmuta S. iz koga saznajemo kako je deo nemackih vojnika gledao na akci-
je komunistickih ilegalaca. U delu navedene biografije jednog od obeSenih
lica, Jovana Jankovi¢a, ne slazemo se sa autorom. Radanovi¢ tvrdi da je
Jankovi¢ uhap$en nakon $to mu je pistolj zakazao, nasa saznanja proistekla
iz konsultovanja arhivske grade tj. dosijea Jankovi¢a i agenta na koga je
pokusan atentat Zivote Jeremica, svedoce da Jankovi¢ nije uspeo da zapuca
jer ga je u tome preduhitrio Jeremi¢ koji je prvi zapucao. Autor je pogresio i
kada je re¢ o broju i imenima samih aktera atentata. Za jednog od njih
Radanovi¢ navodi ime Milan Miljanovi¢. U relevantnim dokumentima i lite-
raturi koja svedocCe o ovom dogadaju, kao Jankovi¢ev saucesnik navodi se
Mili¢ Miljenovi¢, a pored Jankovi¢a i Miljenovi¢a, u ovoj akciji ucestvovao
je i Andelko Crevar (bpanucnaB boxosuh, Beoipag #og komecapckom
yupasom 1941. iogune, 351-352; Pane Pucranosuh, Jlukeugayuja xao jegau
0g obnuka 06opde KomyHuciliuukux uneianaya y beoipaqy woxom 1941. jogune,
y: BojHo-uctopujcku rnacuuk, beorpan 2011/2, 62—63). Sledeca ,stanica“ je
Trg Nikole PaSi¢a gde je za vreme okupacije u jednoj od zgrada bio zatvor
Gestapoa. Deo ovog potpoglavlja €ine i istoriografske rekonstrukcije hapse-
nja ¢lana MK za Beograd Dure Strugara i casovnicara Aleksandra Ignjatovi-
¢a. Na Sestoj stanici, ,SediSte organizacije Zbor“, Radanovi¢ nas upoznaje
sa kratkim istorijatom ove kvislinSke organizacije, od njenog osnivanja
1935. pa sve dok njeni pripadnici nisu napustili Beograd 1944, i atentatom
na jednog od zboraSa podnazornika policijskih agenata Porda Kosmajca.
Glavni deo potpoglavlja ,Antimasonska izlozba“ prati rad izlozbe od njene
pripreme u leto 1941, preko otvaranja u jesen iste godine do zatvaranja u
zimu 1942. Poslednje dve ,stanice” predstavljaju ,Zatvor specijalne polici-
je“ i ,Pritvorenicko odeljenje OpSte drzavne policije“. Prva govori o zatvoru
Odeljenja specijalne policije u Pusinoj ulici, ali i o tragi¢noj sudbini ,jednog
od najznacajnijih autoriteta na muzickom planu u Beogradu“ , Vojislava
Vuckovic¢a i njegove supruge Fani Politeo. Druga donosi gotovo filmsku pri-
Cu o akcijama spasavanja komunista iz pritvorenickog odeljenja OpSte bol-
nice. Moramo, nazalost, primetiti da je Radanovi¢ prilikom opisa akcije
spasavanja Mitre Mitrovi¢, Vere Vrbalove, Natalije HadZi¢ i Vere Lazovic¢
pogresio kada je naveo da je Lazoviceva uspela da pobegne iz bolnice. U
tome ga demantuje literatura, ali i objavljena knjiga evidentiranih zatoceni-
ka logora Banjica iz koje se jasno vidi da je Lazovi¢eva, ne dugo posle ove
akcije, iz bolnice upucena u logor (beoipag y patay u pesonyyuju 1941-1945,
beorpan 1984, 1, 225; Logor Banjica. Knjige zatocenika koncentracionog logo-
ra Beograd—Banjica 1941-1944. Logorasi, priredili Evica Mickovi¢, Milena
Radojc¢i¢, Beograd 2009, I, 70).
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Progon Jevreja naslov je drugog poglavlja koje se sastoji od potpogla-
vlja ,SediSte policije za Jevreje“, ,Skrivanje Huga Klajna*“, , Prva beogradska
gimnazija“, ,Spasavanje jevrejske dece Jozefa i Roze Ben Avram*, ,Jevrej-
ska bolnica“, ,Menora u plamenu“. U njemu autori koristec¢i ve¢inu rele-
vantne literature i memoaristike na temu stradanja Jevreja u okupiranom
Beogradu na saZet i jasan nacin izlazu strukturu i delovanje nacistickog i
kolaboracionistickog aparata formiranog sa ciljem potpunog unistenja beo-
gradskih Jevreja, te primere njihovog skrivanja i spasavanja od strane obic-
nih gradana. Posebnu vrednost potpoglavlja ¢ine pisma stradalih Jevreja
koja kod citaoca bude visok stepen empatije i omogucavaju mu da iz prve
ruke sazna u kakvom beznadu su se, ne svojom krivicom, ovi ljudi nasli.

Trece poglavlje Antifasisticki otpor u Beogradu sastoji se od osam
potpoglavlja; ,Atentat na predsednika beogradskog odbora fasisticke orga-
nizacije Zbor“, ,Ilegalna $tamparija Pokrajinskog komiteta KPJ za Srbiju“,
»,Dom porodice Parenta“, ,Tajna mansarda“, ,Eksplozija u ilegalnom stanu
Lazara Simica i Sele Baruh“, ,Sediste i $tamparija Pokrajinskog komiteta
KPJ“, ,Atentat na agenta Specijalne policije“, ,Eksplozija u stanu Jelene
Cvetkovi¢“. Milan Radanovi¢ u okviru istih analizira klju¢ne dogadaje i
pojave vezane za antifaSizam i beogradsko naselje Vracar. Kao najvaznije
isticu neuspele atentate na dr Velimira Danilovi¢a i agenta UGB Zivojina
Jovanovica, eksplozije prilikom pripremanja ,paklenih masina“ od strane
komunistickih ilegalaca, rad Stamparije Pokrajinskog komiteta za Srbiju,
primer porodice Parenta ¢iji su svi ¢lanovi bili ukljuceni u Narodnooslobo-
dilacki pokret i skrivanje Jevreja, Marka i Flore Anaf. I u ovom poglavlju
nailazimo na odredene faktografske podatke sa kojima se ne slazemo. U
potpoglavlju ,Atentat na predsednika beogradskog odbora fasisticke orga-
nizacije Zbor" autor tvrdi da su ovaj atentat sproveli Slobodan Tomi¢, Vla-
stimir Tomovi¢, DusSan Vitas i Radovan Simi¢, $to je po nasem skromnom
miSljenju malo verovatno. O ovom dogadaju na dva razli¢ita nacina svedoci
nekoliko dosijea Odeljenja specijalne policije. U dosijeu Radovana Simica
imenovani se navode kao ucesnici ove akcije, dok dosijea komunistickih ile-
galaca Milica Martinovica, bure Madercic¢a i Jovana Radojci¢a svedoce da
su oni priznali svoje uces¢e u ovom atentatu. Kljuc¢ni razlog za nase nesla-
ganje lezi u ¢injenici da su, za razliku od Simica koji osim imena aktera nije
izneo nijedan drugi podatak o ovoj akciji (o ostalim atentatima u kojima je
ucestvovao ostavio je detaljno svedocenje), Martinovi¢, Madercic¢ i Radojci¢
detaljno opisali organizaciju i izvodenje atentata. Kao dodatni dokaz uzima-
mo i podatak da su Martinovi¢, Maderci¢ i Radojc¢i¢ uhapseni posle Simica
$to navodi na pretpostavku da su organi policije, u Zelji da reSe ovaj slucaj,
primorali Simica na priznanje (Mcropujcku apxuB beorpana (mame: UAB),
Ympasa rpana beorpaga (mame: YI'b), Onememe cnenyjaiHe nonuiyje (name:



»Orude u rukama svih onih koji nisu ravnodusni prema dogadajima u Beogradu...“ 255

CIT), 3/27, 156/32, 34, 36). Ovu verziju atentata na Danilovi¢a objavili smo
unutar vec citiranog c¢lanka Jlukeugayuja xkao jegan og odnuxa Oopoe
KomyHuctuukux uneianaua y Beoipagy wioxom 1941. iogune. Mozemo da
pretpostavimo da je Radanovicu, prilikom prelistavanja periodike, ovaj rad
promakao Sto i nije velika greSka s obzirom na obimnost literature na ovu
temu, ali uvereni smo da je bio upoznat i sa ovom verzijom jer je prilikom
rekonstrukcije biografija Milica Martinovica i Dure Maderci¢a na strani 73
kao literaturu koju je koristio naveo knjigu Ynuue u wipiosu beoipaga u kojoj
se ova dvojica komunista navode kao akteri atentata na Danilovi¢a (Yauue u
wpiosu Beoipaga, ypenuuk Jbyduna hoposuh, beorpagn 2004, I, 11, 261, 488).
Upravo je u ovome, po nasem misljenju, najveca greska autora $to je uprkos
razli¢itim saznanjima i ¢injenici da nije upoznat sa primarnom gradom,
umesto da ¢itaocima ukaze na nejasnoce po ovom pitanju odlucio da ,pre-
sudi“.

Autori se u poglavlju Drugi krug terora vracaju temi stradanja Beo-
gradana. Olga Manojlovi¢ Pintar nas u prvom potpoglavlju ,Logor Banjica“
upoznaje sa istorijom ovog logora kroz koji je od osnivanja 1941. do raspu-
Stanja 1944, prema podacima iz sacuvanih knjiga, proslo 23.637 zatocenika
od Cega je 4.286 ubijeno. Unutar njegovih zidina zatoceni su bili muskarci,
zene, deca, razlicite starosne dobi, nacionalnosti, profesija i politickog uve-
renja. Drugo potpoglavlje ,HapSenje kurirki Bukmirovi¢“ bavi se hapSenjem
i stradanjem sestara (Ruzice, Jovanke i Srbijanke) Bukmirovi¢ pripadnika
komunistickog pokreta otpora. U trecem potpoglavlju ,Logor Topovske
Supe“ govori se o osnivanju i radu ovog logora u kojem su od avgusta do
novembra 1941. bili zatoceni beogradski Jevreji i Romi, ali i zanemarivanju
ovog mesta stradanja od okoncanja Drugog svetskog rata do danas. U
poglavlju ,,HapSenje Roma u Marinkovoj bari“ Milan Radanovi¢ ukazuje na
tragi¢nu sudbinu Roma u Beogradu. Od njihovog stavljanja pod poseban
rezim na samom pocetku okupacije do hapSenja u jesen 1941. i upucivanja
u logor na Sajmistu. Funkcionisanje logora na SajmiStu tema je poslednjeg
dela ovog poglavlja. Autori ukazuju na podatak da je za nepune tri godine
koliko je logor radio, kroz njega proslo oko 40.000 ljudi. U radu logora na
Sajmistu razlikujemo dve faze. Prva je od 8. decembra do 10. maja 1942.
kada su u njemu bili zatvoreni Jevreji i Romi. Likvidacijom poslednje grupe
Jevreja, 10. maja 1942, dolazi do promene funkcije logora, koji od tog peri-
oda do raspustanja, maja 1944, funkcioniSe kao Prihvatni logor Zemun.
Sastavni deo ovog poglavlja ¢ine i povezane price o Leontini Kraus, zivotu i
radu komunistickih ilegalaca Vukice Mitrovi¢, Durdeline Dini¢, pokuSaju
atentata na Svetozara Vujkovica itd. Autori su i u ovom delu publikacije
nastavili sa dobrom praksom da istoriografske podatke dopunjuju autentic-
nim svedocenjima o stradanju Beogradana.
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Treci krug terora poglavlje je koje nas vodi na periferiju Beograda na
slokacije* ,StratiSte kod sela Jabuka", ,StratiSte Jajinci“, ,Mesto streljanja
Marinkova bara“, ,Trostruki surduk”, ,Rakovica i ostala stratista“. Autori
nas kroz ovu ,$etnju” periferijom Beograda upoznaju sa osnovnim podaci-
ma o funkcionisanju ovih poligona smrti, ali i ukazuju na poguban odnos
drzave prema njima danas.

Poslednje poglavlje ovog dela knjige ¢ini Oslobodenje Beograda u
kojem citaoci kroz sedam odvojenih potpoglavlja mogu pratiti borbe za
oslobodenje Beograda sa posebnim akcentom na one koje su se vodile na
teritoriji opStina Palilula i Stari grad. Pored navedenog autori nas upoznaju
i sa spomenicima podignutim u znak se¢anja na pale oslobodioce Beograda.

Zavr$ni deo publikacije Apendix ili spisak pojmova, prema naSem
skromnom misljenju, predstavlja njen najslabiji deo. Nepisano je pravilo u
istoriografiji da kada politicki motivi preovladaju nau¢ne, mora doci do
izvrtanja i zanemarivanja ¢injenica i pojednostavljivanja kompleksnih poja-
va i fenomena. Jedan od primera jeste pojam ,Komunisticka partija Jugo-
slavije (KPJ)* unutar kojeg Petar Atanackovi¢ predratni odnos drzave i
komunista stavlja na samo jednu ravan, to jest na represiju koju su organi
vlasti sprovodili protiv KPJ. Pri tome zanemaruje Cinjenice da je osnovni
cilj komunista u predratnom periodu bio izvodenje revolucije i formiranje
drZave uredene po sovjetskom obrascu ¢ime su bili ugrozeni osnovni postu-
lati tadadnjeg u sustini demokratskog drZzavnog uredenja, da su pojedini
komunisti izvodili atentate na organe drZave, da je jedna od predratnih
politickih platformi KPJ bila rasturanje Kraljevine kao veStacke tvorevine
itd. (viSe o ovoj temi: Branislav Gligorijevi¢, Kominterna, jugoslovensko i srp-
sko pitanje, Beograd 1992; Kocra Huxomnuh, bomwwesusayuja Komynucmiuuxe
taptiuje Jyiocnasuje 1919-1929. Hcimopujcke #ocneguue, beorpam 1990;
WBana [oOpuBojeBuh, pwaena petpecuja y goda gukiiaype Kpamvd
Anexcangpa 1929-1935, beorpan 2006). Takode u pojmu , Klerikalizam* Ili-
ja Malovi¢ u zelji da navede primer za termin klerofasizam iznosi podatak
da je deo sveStenstva Srpske pravoslavne crkve i kvislinske organizacije
Zbor delio politi¢ke stavove, a kao najistaknutijeg medu njima istice Niko-
laja Velimirovi¢a. Moramo na ovom mestu ukazati da Velimirovi¢ i Dimitri-
je Ljoti¢, uprkos Cinjenici da su bilu u kontaktu, po pitanju nacizma nisu
bili politicki istomis$ljenici. Za razliku od Ljoti¢a koji je podrzavao potpisiva-
nje Trojnog pakta Velimirovi¢ je bio medu prvima koji su se pobunili, a da
stav prema nacistima nije menjao, govori podatak da je period od 1941. do
1944. proveo u internaciji i u logoru Dahau (vise o ovoj temi: Nikola Zuti¢,
27. mart i ideologije, Istorija 20. veka, Beograd 2003/1, 52; [dyman
Hocranuh, JHII 350P u cpiicko ipasocnasme, 300pHUK Martuue cprcke 3a
npyurrBeHe Hayke, 2010, 6p. 133, 49-73). U pojmu ,Relativizacija faSistic-
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kih zlo¢ina“ NataSa Lambi¢ navodi da je srpska drusStvena elita 1941. godi-
ne ,de facto podrzala fasizam". Potvrdu ovoj tezi N. Lambi¢ vidi u pasivhom
drzanju srpske elite i potpisivanju Apela srpskom narodu 1941. Kako bismo
shvatili u kojoj meri autor ovde pojednostavljuje i pogresno tumaci stvari
moramo u prvoj liniji ukazati da je okupacija stanovnicima Srbije donela
nedostatak osnovnih sredstava za Zivot, da je svako lice koje javno ispoljava
neslaganja sa politikom okupatora rizikovalo da njemu i njegovoj porodici
bude oduzeta imovina, posao, ali i da bude uhapsen, zatvoren u logor i stre-
ljan. No i pored ovih faktora veci deo srpske drustvene elite uspeo je da se
odupre pritiscima vlasti da uzme aktivno uces¢e u stvaranju ,novog svet-
skog poretka“. O tome dovoljno govori Cinjenica da je samo posle jedne
akcije hapSenja sprovedene u Beogradu, novembra 1941, kroz istraznu pro-
ceduru Uprave grada Beograda i Gestapoa proslo preko 400 uglednih gra-
dana i javnih radnika i da su krajem iste godine u logoru na Banjici bila
zatocena 192 intelektualca (viSe o ovoj temi: Benuecias ['nmumuh, Tepop u
3nouunu Havucimuuxke Hemauxe y Cpouju 1941-1944, beorpan 1970, 71-72;
Knjige zatocenika koncentracionog logora Beograd—Banjica, 1941—-1944. Logo-
rasi, priredili Evica Mickovi¢, Milena Radojci¢, I, 46—49). Ne moZemo a da
ne primetimo i da su delovi ovog pojmovnika i dnevnopoliticke teme poput
restitucije, opravdanosti postojanja Drzavne komisije za pronalaZenje i obe-
lezavanje svih tajnih grobnica, rehabilitacije, Srebrenica i druge kojima nije
mesto u jednom priru¢niku.

Posle svega $to je izneto moramo istaci da se ne slazemo sa priredi-
vacima ove publikacije koji u njoj vide , orude u rukama svih onih koji nisu
ravnodu$ni prema dogadajima u Beogradu tokom faSisticke okupacije
1941-1944. godine i koji Zele da se angazuju protiv zaboravljanja, ¢utanja i
falsifikovanja tog mrac¢nog perioda istorije“. Prvi razlog su odredeni nepro-
vereni podaci i interpretacije na koje smo ukazali, a koji ne smeju biti deo
jednog priru¢nika. TeSko je pronaci opravdanje za autore kada je re¢ o izo-
stavljanju demonstracija od 27. marta 1941. iz pri€e o antifaSistickoj borbi
Beogradana. Takode, pored akcija komunistickih ilegalaca koje su prikaza-
ne u knjizi, treba ukazati da su beogradski komunisti u periodu od jula
1941. palili okupacionu i kolaboracionisti¢cku Stampu, presecali telekomu-
nikacione linije po ulicama i periferiji Beograda, vr$ili atentate na saradni-
ke okupatora itd. (viSe o ovoj temi: beoipag y pawmy u pesonyyuju 1941—
1945, Joan Mapjanosuh, beoipag, beorpam 1964, P. Pucranosuh, H. g.).
Autori su ostali nemi kada je rec¢ o delovanju Jugoslovenske vojske u Otadz-
bini na teritoriji Beograda, koju tek u zavrSnom delu rada pominju zajedno
u kontekstu sa kvislinzima i kolaboracionistima $to je nametalo obavezu da
¢itaocima objasne kako je moguce da dosijea pripadnika, po njima jedne
kolaboracionisticke formacije, budu medu najbrojnijim u arhivi BDS-a i
arhivi Odeljenja specijalne policije, zasto je delokrug rada III odseka Ode-
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ljenja specijalne policije i referata IV-A 3 Gestapoa bio suzbijanje pokreta
Draze Mihailovi¢a, ko je ubio Sefa kabineta Milana Nedica, MiloSa Masalo-
vi¢a i drZzavnog sekretara u Predsedni$tvu Ministarskog saveta Ceku Dorde-
vica. Nedopustiv je i za jedan priru¢nik pojmovnik u kojem umesto naucno
neoborivih c¢injenica dominiraju dnevnopoliticke teme. Uprkos svemu
pogresno bi bilo kada bismo rekli da ova knjiga ne predstavlja doprinos
domacoj istoriografiji; njen grafi¢ki dizajn, mnostvo autenti¢nih svedocenja
i fotografija odskacu od uobicajenog i u tom smislu ona moze da predstavlja
putokaz svima onima koji pretenduju da njihove publikacije ¢ita i nestruc-
na publika. Takode kao i svaka sinteza i ova pomaze da kao u ogledalu
sagledamo koji to segmenti teme o antifasistickoj borbi i stradanju u Beo-
gradu za vreme Drugog svetskog rata u nasoj istoriografiji nisu dovoljno
istrazeni. U ovom pogledu citajuci ovu knjigu stice se utisak da su najvazni-
ji zadaci domace istoriografije da izvrsi istoriografsku reviziju istorije delo-
vanja KPJ, rekonstrukciju delovanja Jugoslovenske vojske u OtadZzbini i
ispita ulogu pojedinca u pruzanju otpora nacizmu u Beogradu.





