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RASPRAVE I CLANCI

PORDE STANKOVIC, redovni profesor UDK 341.3(497.01 : 439.5) ,,1914/1918"
Filozofski_fakultet 327.(497.11 : 439.5) ,1914/1918”
Beograd, Cika Ljubina 18-20

SRPSKA VLADA I POVREDE MEDUNARODNOG PRAVA SRBIJE
OD STRANE AUSTRO-UGARSKE U PRVOM SVETSKOM RATU

ABSTRACT: Promena u spoljnopoliti¢kim odnosima izmedu Srbije i Aus-
tro-Ugarske 1903. godine, ,,zavereni¢ko pitanje”, zaoStravanje odnosa Carin-
skim ratom, Haske konvencije 1899. i 1907. godine, pojacana antisrpska pro-
paganda posle aneksije Bosne i Hercegovine 1908. godine, psiholoske pri-
preme javnog mnenja u Austro-Ugarskoj protiv Srbije u vreme Balkanskih
ratova, raspirivanje nacionalne, verske i rasne mrZnje posle Sarajevskog
atentata, objava rata Srbiji, zlo¢ini nad civilnim stanovniStvom u Macvi i
prvi protesti srpske vlade drzavama potpisnicama HaSke konvencije, anketa
R. A. Rajsa, angaZovanje srpske vlade na povredama medunarodnog prava
posle napada u jesen 1915. godine i okupacije Srbije posebno u povredama
Hagkog pravilnika u vezi sa oduzimanjem privatne imovine, postupcima pre-
ma ratnim zarobljenicima, interniranjem civilnih lica i njthovim tretmanom
u koncentracionim logorima u Austro-Ugarskoj, protesti u vezi sa neprizna-
vanjem srpskog Crvenog krsta, ometanja u slanju pomo¢i zarobljenicima i
internircima, podetak otpustanja ratnih zarobljenika i interniraca, sporazum
o razmeni od 1. juna 1918. godine i procene broja zarobljenih, interniranih 1
umrlih u logorima.

Majskim prevratom 1903. godine i smenom dinastija u Srbiji, zvanicni Bec je
u znatnoj meri pojagao pritisak u medunarodnim odnosima svojom politikom pro-
dora na Istok i zao$travao odnose prema Srbiji koja je nastojala da se otrgne iz tog
,,smrtonosnog zagrljaja”. Ve¢ tada je Be€ §irio vesti o Beogradu kao ,,leglu kraljo-
ubica” i ,,prestonici zaverenika” opasnih po evropski mir. Na medunarodnoj sceni,
u paralelnom toku odvijale su se aktivnosti koje su imale cilj da ublaZe meduna-
rodne tenzije, ako ne tako uspesno bilateralnim odnosima, a ono ,,amortizovanjem
tenzija” mirovnim medunarodnim konferencijama koje su imale da ,,ustroje osno-
ve medunarodnog prava”.

Na samim prelomnicama izmedu 19. i 20 veka, u medunarodnim odnosima
uspostavljen je kodifikovan sistem ratnog prava, koji je bio odraz civilizacijskih
dostignuéa toga doba i shvatanje uloge rata u medudrzavnim odnosima. Ovaj si-
stem ratnog prava je regulisan na medunarodnim konferencijama mira u Hagu
1899. i 1907. godine, kojima su prisustvovale delegacije, tada ve¢ medunarodno
priznatih, slobodnih i suverenih drZava Kraljevine Srbije i KneZevine Crne Gore. I
jedna i druga bile su potpisnice Haske konvencije. Na Prvoj konferenciji mira u
Hagu 1899. godine regulisana su pitanja prilagodavanja Zenevske konvencije na
pomorski rat, a zatim je usvojena posebna konvencija o zakonima i obi¢ajima rata
na kopnu, o upotrebi bojnih otrova i rasprskavajucih zrna kod pesadijskog naoru-
Zanja, prvenstveno pusaka (tzv. dum-dum meci).
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Druga haska konvencija mira, 1907. godine, donela je mnoge nove konvenci-
je 1 pravilnike i izvrSila znacajnu kodifikaciju postojeé¢ih pravila medunarodnog
obitajnog prava, kao §to su Konvencija o mirnom resavanju medunarodnih sporo-
va (uvedena je institucija medunarodne politicke arbitraZe, diplomatskih prego-
vora, anketnih komisija, itd., i kao najvaznija institucija uveden je Haski arbitrazni
sud). Konferencija je odrzana u vreme priliéno jasnih antagonizama izmedu dva
vladajuca svetska bloka: sila Antante i Centralnih sila. Od znaéaja za na$u temu bi-
la je Konvencija o otvaranju neprijateljstava, kojom se zabranjivalo otpoinjanje
neprijateljstava bez prethodnog upozorenja u formi obrazloZene objave rata. Ve je
tu Austro-Ugarska, u velikoj meri, prekr§ila medunarodno pravo Srbije (ultima-
tum umesto obrazloZenja, objava rata otvorenim telegramom bez prethodnog upo-
zorenja itd.). Druga vazna konvencija za Srbiju u Prvom svetskom ratu bila je Kon-
vencija o zakonima i obi¢ajima rata na kopnu koja je sadrZavala nadela i pravila
medunarodnog ratnog prava. Sa prilogom Pravilnik o zakonima i obicajima rata
na kopnu ova konvencija je predstavljala najznagajniji dokument konferencije i
medunarodnog prava uopste. Posebna odredba konvencije nalagala je svakoj drza-
vi potpisnici da izradi posebna uputstva svojim oruZanim snagama koja su morala
da budu u saglasnosti s pravilnikom. Tu su precizirani postupci o vodenju nepri-
jateljstava, tj. svojstvu uGesnika u ratu; zatiti zarobljenika, bolesnika i ranjenika;
zabrani upotrebe bojnih otrova; zabrani ubijanja i ranjavanja zarobljenog nepri-
jatelja; zabrani da se neprijateljski drZzavljani upotrebljavaju u ratnim operacijama
protiv svoje zemlje; zabrani bombardovanja nebranjenih (otvorenih) gradova i dru-
gih naseljenih mesta; zabrani otudivanja 1 plja¢ke imovine itd. Na konferenciji je
doneto jo§ 11 konvencija, jedna deklaracija i zavr3ni akt, koje su potpisale tada 44
suverene drzave, kao slobodni subjekti medunarodnog prava, ali od toga je 12 drza-
va potpisalo sva dokumenta, a ostale samo konvencije znagajne za njihove pojedi-
nacne interese.

Kraljevina Srbija je potpisala sve konvencije, osim one pod brojem 12 (Kon-
vencija o osnivanju Medunarodnog suda za pomorski ratni plen) i Deklaracije kon-
ferencije. Za razliku od konvencije sa Prve haske konferencije mira 1899. godine,
koje je Srbija sve ratifikovala, konvencije sa Druge haske konferencije mira 1907.
godine Srbija nije ratifikovala, ali to po nadelima medunarodnog ratnog prava nije
isklju¢ivalo njeno pravo da se poziva na njih. Srbija je to uéinila ve¢ u Balkanskim
ratovima, a posebno u Prvom svetskom ratu pozivajuéi se narodito na Pravilnik o
zakonima i obi¢ajima rata na kopnu i konvencije koje su spadale u domen humani-
tarnog ratnog prava.

To se, pre svega, odnosilo na civilno stanovnistvo i internirana lica, prema ko-
Jjima se ¢in zlo¢ina mogao kvalifikovati i kao genocid. U tom smislu, medunaro-
dno pravo obuhvatalo je dve osnovne grupe pravila: 1) ona koja su ograni¢avala
sredstva i nadin vodenja rata i 2) pravila koja su u okviru dozvoljenih neprijatelj-
stava zahtevala za§titu Zivota i dostojanstva ljudske li¢nosti, tj. zastitu Zrtava rata
od nepotrebnih i nehumanih akata. Izri¢ito se zahtevala zagtita Zrtava rata u svakoj
prilici, posebno onih lica koja nisu bila u stanju da se sama tite i brane (ranjenici,
bolesnici, brodolomnici, ratni zarobljenici, internirani gradani, civilno stanovni-
Stvo koje se nalazilo ,,u vlasti neprijatelja”, tj. na okupiranim podrugjima itd.). Za-
branjivalo se da okupacione vlasti vr$e povredu nacionalnog i verskog identiteta
domaceg stanovniStva (zabrana pisma, jezika, verskog ubedenja i sluZenja verskih
obreda, uniStavanje kulturnih, prosvetnih i verskih ustanova, pljacka drzavne, pri-
vatne imovine, kulturnih, prosvetnih i verskih ustanova itd.), kao i obaveza okupa-
cionih vlasti da postuju ono zakonodavstvo koje je osnova unutra¥njeg suvereni-
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teta i zakonodavstva jedne drZave.

U Kraljevini Jugoslaviji su dugo vremena teme o zlo¢inima okupatora u Srbiji
za vreme Prvog svetskog rata i masovnom interniranju civilnog stanovniStva u
koncentracione logore bile zanemarivane u ime ,,nacionalnog mira”.

Komisija za ratne zloéine, koju je pri delegaciji Kraljevine vodio dr Sima Lo-
zanié¢, podnela je nadleZnim organima Konferencije mira u Parizu 1919-20. oko
400 pojedinaénih sludajeva, ali se o njihovoj sudbini nista ne zna. U istoriografiji
socijalisticke Jugoslavije ove teme nisu bile poZeljne ni iz nacionalnih ni iz ideolo-
§kih razloga. Shodno tome arhivska grada je bila nedostupna i ,,interno” zabranje-
na za istraZivace, tako da je do danas ostala nesredena, kako ona diplomatskog
tako i vojnog porekla.

U jugoslovenskoj istoriografiji prvi je ovu temu delimiéno naceo akademik V.
Stojanéevié u nekoliko svojih radova o interniranju civilnog stanovnistva iz Srbije
u koncentracione logore Austro-Ugarske. I to osamdesetih godina 20. veka! U isto
vreme mogao se pronaci poneki zapis u Zapisnicima Ministarskog saveta Kralje-
vine Srbije 1915-1918 (kriti¢ki priredili D. Jankovi¢ — B. Hrabak) objavljenim
1977, a onda po nekoliko dokumenata u objavljenoj zbirci Diplomatska prepiska
srpske viade 1917. godine (priredili M. Zecevi¢ - M. MiloSevi¢), da bi Siri kontekst
dobila tema ratnog zlog¢ina u knjizi koju su prosle godine (2000!) objavili M. PrSi¢
i S. Bojkovi¢ (Stradanje srpskog naroda u Prvom svetskom ratu). To je, medutim,
uglavnom grada vojnog porekla, dok je ostala arhivska grada jo§ uvek nesredena i
nedostupna istraZiva¢ima. Zbog toga smo se opredelili da obuhvatimo samo pro-
testne note o povredama medunarodnog prava Srbije i to, pre svega, one koje je
Nikola Pasi¢ izneo na zasedanju Narodne skupstine na Krfu 15. aprila 1918, kao i
na vlastita, do kraja nedovr3ena istraZivanja (zbog nesredenosti i nedostupnosti
fondova) diplomatske arhivske grade, posebno arhivske grade o samim zloCinima,
kao i objavljene grade vojnog porekla i §tampe. U ovome trenutku prezentirani do-
kumenti, koji se odnose samo na protestne note o kr¥enju medunarodnog prava Sr-
bije (a ne i istraZivanje samog zlocina) koje je Nikola Pasic slao neutralnim i save-
zni¢kim drZzavama, ispunjavaju potpuno istoriografske zahteve, pokrivaju i zao-
kruZuju zadatu temu u koherentnu celinu. Ostajemo u nadi da ¢ée se bogati fondovi
koji se odnose na celinu problema zlodina i stradanja srpskoga naroda u Prvom
svetskom ratu, a koji se jo§ nesredeni najviSe nalaze u Arhivu Srbije, u najskorije
vreme struéno srediti i tako biti dostupni istrazivacima.

Protesti zbog povrede medunarodnog prava Srbije
od strane Austro-Ugarske

Antisrpsko raspoloZenje posebno se organizovano §irilo u javnom mnenju Au-
stro-Ugarske posle aneksije Bosne i Hercegovine 1908. godine, da bi se pojacalo u
vreme Balkanskih ratova a vrhunac dostiglo posle Sarajevskog atentata 1914. go-
dine. Ono je Cesto prelazilo, posebno u tzv. Zutoj Stampi i humoristickim listovima,
u raspirivanje ratne mrznje, verske netrpeljivosti i nacionalnog antagonizma, tako
da se kod austrougarskih podanika stvaralo posebno psiholosko raspolozenje koje
se Sesto graniéilo s neukusom i patoloskim stanjima. Tu ulogu vesto je odigrala
Katolicka crkva, a posebno odgovarajuce propagandne sluzbe u okviru vojne i po-
liticke elite. Na udaru su bili i ,,seljacki k.ralj Petar”, ,przmltwne divljacke” nacio-
nalne osobine i obicaji, pravoslavna vera i crkva, kao i vojska u kojoj se stalno tra-
galo za ,kraljoubicama”, ,,zaverenicima” i elementima s nemilosrdnim ,,hajduckim
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osobinama”. To se ve¢ od Balkanskih ratova, delimi¢no i od opste mobilizacije
1912. godine posebno §irilo medu madarskim, hrvatskim i muslimanskim vojnici-
ma. Ni obicno srpsko seljacko stanovni$tvo i njegovi ,,opasni obi¢aji i fanatizmi”
nisu bili postedeni.

Prvi svetski rat je poceo 28. jula 1914. objavom ratnog stanja izmedu Austro-
Ugarske i Srbije, prvi put u istoriji modernog ratovanja, otvorenim telegramom,
bez prethodnog upozorenja, a posle odbijanja Srbije da udovolji svim tadkama pre-
thodno uruéenog ultimatuma. Ratne operacije su pocele istog dana bombardova-
njem Beograda s monitora na Savi i Dunavu i prelaskom vojnih formacija monar-
hije preko Drine u Maévu. Na planini Ceru vodila se prva velika bitka Prvog svet-
skog rata u kojoj je srpska vojska izvojevala prvu savezniku pobedu, izrazito ube-
dljivu i nepovoljnu po neprijatelja. Medutim, tu su austrougarske jedinice poéinile
prve zloCine koje su Nikola Pa$i¢ i srpska vlada okarakterisali kao prvu povredu
medunarodnog ratnog prava. Cim je dobio pouzdane podatke s bojista, Pasi¢ je
preko Ministarstva inostranih dela 21. avgusta 1914. godine uputio protest Span-
skom ambasadoru u Bukurestu, u kome se, izmedu ostalog, kaZe: ,,Austrougarska
vojna komanda izdala je naredbu komandantima trupa da unistavaju useve, spa-
ljuju sela, ubijaju, vesaju stanovnistvo. Austrougarske trupe na Drini pri svome po-
vlaCenju pocinile su uZase; nase trupe nailaze na unakazene [sic!] i pobijene Zrtve,
medu kojima ima najviSe staraca, Zena i dece. Pomenuta zverstva austrougarskih
trupa potresaju toliko nasu vojsku da ¢e ih teSko biti uzdrzati od osvete. SaopSta-
vajuéi ovo V.[aSoj] ekselenciji imam &ast moliti je da notifikuje a.[ustro]-ugarskoj
vladi da sve ove ¢injenice koje su najocitije povrede ratnog prava i da joj stavi do
znanja da ¢e Srbija biti prinudena upotrebiti kao represalije sve one najstroZe mere
na koje je ovlaséuje, posle ovakvoga postupanja austrougarske vojske, i samo ra-
tno pravo”.

Osvete srpske vojske bile su retke, a drugi oblici represalija nisu preduzimani
1, osim §to su brojni ratni zarobljenici slovenskog porekla bili odvojeni od austrij-
skih 1 madarskih, sa njima se postupalo znatno blazZe nego $to je to Haska konven-
cija, posebno njen Pravilnik, propisivala. Tekst telegrama protesta Nikola PaSi¢ je
dostavio i predsedniku bugarske vlade Radoslavovu, preko poslanika u Sofiji Co-
lak Antica 22. avgusta. Kako je Colak Anti¢ izvestavao Pagiéa, predsednik bugar-
ske vlade reagovao je veoma emotivno i s dozom ogorcenja, trazeci od Pasi¢a da mu
posalje §to vise dokaza kako bi bugarskoj javnosti ukazao na to da nisu samo bal-
kanski narodi, kako su ih velike sile smatrale, primitivni, ve¢ i da medu civilizo-
vanim velikim silama ima ,,divljastva i zverstva”. Nikola Pasi¢ je 27. avgusta
zatraZio od srpske Vrhovne komande da dozvoli novinaru londonskog Tajmsa (Ti-
mes) Krafordu Prajsu da ,,ode na lice mesta”. Sav prikupljeni materijal, zajedno s
diplomatskom prepiskom, obraden je u,,OpStem izvestaju ministarstva inostranih
dela o povredi ratnog prava” od septembra 1914. godine i stavljen na uvid neutral-
nom posmatracu, §vajcarskom kriminologu Ricardu Aréibaldu Rajsu, koji je tih
dana preko srpskog poslanstva u Bernu, doSao u Srbiju kao dobrovoljac. Rajs je u
Srbiji proveo tri meseca, istrazujuéi povrede ratnog prava od strane Austro-Ugar-
ske na licu mesta, pri ¢emu je sakupio brojna svedocanstva i nacinio brojne foto-
grafije, koji su kasnije objavljeni. Rezultate svojih istraZivanja saopstio je u mno-
gobrojnim ¢lancima glavnih §vajcarskih dnevnika i na predavanjima u Svajcarskoj
1 Francuskoj tokom 1915. godine. Kasnije su oni prikupljeni u posebne tematske
broSure i knjige, kao i u dokumentaciji koju je jugoslovenska delagacija prezento-
vala Konferenciji mira u Parizu 1919-1920. godine. Od posebnog znacaja za nasu
temu je Rajsova knjiga Austro-bugarsko-nemacke povrede ratnih zakona i pravila,
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koju je srpska vlada objavila 1918. godine na Krfu. AngaZovanjem Rajsa Nikola
Pasi¢ nije vise nalazio za shodno da krajem 1914. godine upucéuje pojedinacne di-
plomatske proteste sve do novih vojnih operacija koje su zdruzene austrougarske
nemacke i bugarske snage zapocele oktobra 1915. Ovom prilikom nemoguce je
navesti sve Pagi¢eve proteste, koje je upuéivao neutralnim i saveznickim drzavama
kao ministar inostranih dela, ve¢ ¢emo se zadrZati samo na onim koje je on kao
resorni ministar pripremio.

Tokom druge polovine oktobra 1915, srpska vlada je u dva navrata uputila no-
tu austrougarskoj vladi, preko ambasade SAD u Bedu, u kojoj se ,,Zalila da su aus-
trougarske trupe tako necovecno postupile sa bolesnicima koje su zatekli u Beo-
gradu i ostalim mestima Srbije, da su mnogi od njih umrli od gladi i od umora”.
Posredstvom Spanske vlade, 21. septembra 1916. godine, srpska vlada je prote-
stvovala ,,protivu rdavog stanja nasih zarobljenika u Austro-Ugarskoj”. U protestu
se, izmedu ostalog, kaZe: ,,Rdava i nedovoljna ishrana proizvela je oboljenja, na-
rodito od tuberkuloze. Nasi zarobljenici prisiljavaju se na najteze radove ne vodeci
pritome racuna ni o kakvoj ishrani, ni potrebnom odmoru za odrzanje organizma”.
Uz to je srpska vlada zamolila $pansku vladu da preko svoje ambasade u Becu ,,po-
Salje jednog izaslanika u zarobljenicke logore”.

Solunski front se do tog vremena veé bio stabilizovao u Makedoniji u delu Al-
banije, a Centralne sile su podelile interesne sfere na Balkanu i okupacione zone.
Austrougarska je okupirala Crnu Goru, severnu i centralnu Srbiju i na toj teritoriji
uspostavila svoj ,,Vojni i generalni guvernman”, a Bugarska je u toj okupacionoj
raspodeli dobila jugoistoénu i istoénu Srbiju sve do Morave i Makedoniju, dok su
se zajedniCke trupe borile na sektoru Solunskog fronta. To je bilo poznato Nikoli
Pasicu i srpskoj vladi, koja se u svojim protestima zbog povrede medunarodnog
prava rukovodila ¢injeni¢nim, stvarnim stanjem.

Na Pagi¢evu molbu 30. aprila 1916, americki otpravnik poslova na Krfu oba-
vestio je zamenika ministra inostranih dela Vojislava Marinkovi¢a, s obzirom da je
tada Pasié bio s regentom Aleksandrom u poseti Francuskoj i Engléskoj, da je vlada
SAD preduzela korake kod austrougarske i bugarske vlade da americke dobro-
tvorne misije upute pomoc¢, posebno Zivotne namirnice, stanovni§tvu u Srbiji. Srp-
ska vlada je 20. jula 1916. u Pasi¢evom odsustvu takode resila da ,,Ministar Vojni
pozove Slobodana Jovanoviéa radi spremanja materijala za notu silama o pro-
tivpravnim postupcima na$ih neprijatelja u Srbiji”.

Prisustvo S. Jovanovié¢a u Ministarstvu inostranih dela vrlo brzo se osetilo. Na
osnovu prikupljenog i struéno obradenog materijala i dokaza, Pasi¢ je bio u mogu-
¢nosti da veé 3. oktobra 1916. uputi protestnu notu svim drZzavama potpisnicama
Haske konvencije o povredi ,,¢l. 6. Ha8kog reglmana” od strane Austro-Ugarske,
zbog toga $to je prisiljavala ratne zarobljenike da prave nove i popravljaju stare
puteve i vojna utvrdenja, postavljaju ,,popre¢na sredstva” i to sve u ,,samoj bojnoj
liniji”. Pod predsedni$tvom Nikole Pasi¢a, srpska vlada je 6. oktobra 1916. donela
odluku da se za pomo¢ na ovaj naéin fizicki iscrpljenim zarobljenicima i interni-
ranim srpskim gradanima preko Crvenog krsta i humanitarnih organizacija uputi
250.000 franaka, a 31. oktobra je odludeno da se ,radi $iljanja [sic.] poboljSane
hrane zarobljenim i interniranim licima u neprijateljskim zemljama” posebno for-
miranom vladinom odboru stavi na raspolaganje meseént kredit od 90.000 dinara,
s tim da se od saveznika zatraZi da oni $alju pomo¢ u ovem meseénom iznosu ,,po-
Sto sredstva na%a na to ne dostizu”. Ministarstvo gradevina, da bi olak3alo posao
humanitarnim organizacijama, saopstilo je na sednici vlade da je ,uredena paket-
ska sluzba za zarobljenike”. Patnje ratnih zarobljenika i interniranih lica su se
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umanjivale pruZanjem pomo¢i, ali ne u radikalnoj meri, kako je ofekivao Pasi¢, jer
su austrougarske vlasti zloupotrebljavale humanitarnu pomo¢ u svoje svrhe i dalje
izlagale logorase poslovima koji su bili protivni Haskoj konvenciji.

Pasi¢ je 30. novembra 1916. godine ponovo protestvovao kod svih drZava ko-
je su potpisale Hasku konvenciju, zbog toga §to je austrougarska vlada ,,stavila pod
sud za sarajevski atentat potpukovnika [Svetozara] Radakovica, koji je u ovom ra-
tu postao ratni zarobljenik neprijateljske vojske” i time povredila ,,Haski reglman,
druga glava, sekcija prva”. Mesec dana kasnije, 30. decembra, upuéena je nova
nota istim drZavama, zbog toga $to su austrougarske vlasti iz Srbije, tj. njihovog
okupacionog podrucja, ,,u koncentracioni logor u Braunau odveli 1.580 srpske
dece od 9-17 godina koja se tamo nalaze u najbednijem stanju”. Tim povodom, od-
mah 2. januara 1917, Pasi¢ je istim drZavama uputio op$irnu notu u kojoj se detalj-
no navodilo da je od avgusta 1916. godine ,,poCela masovna deportacija muskog sta-
novnistva od 14 godina, koja je uzela razmere nemacke deportacije Belgijanaca.
Pozitivno znamo da je samo u septembru odvedeno preko 2.000 u Asah, a sva-
kodnevno se odvode i u Boldagosanj, Nedmeder, NeZider, kao i u Gornju Austriju.
Zivotni i higijenski uslovi su svuda uZasni i masa umire od iznurenosti i bolestina”.

Apeli srpske vlade nisu ostali bez odjeka. Pasi¢ je 24. februara 1917. godine
obavestio regenta Aleksandra da mu je iz Madrida javljeno da je ,,na kraljev pred-
log u Be¢ poslana veca misija lekara i oficira radi obllazenja zarobljenika i interni-
ranih u A.[Austro] — Ugarskoj. Spanski kralj ogekuje da e to poboljsati stanje tih
ljudi...”. Isto tako §to se ti¢e dotura namirnica stanovnistvu u Srbiji i sprecavanju
gladi koja se javila u pojedinim podruéjima, a posebno u ve¢im gradovima. Aus-
trougarske vlasti su preduzele prve simboli¢ne korake i krajem maja 1917. godine
iz zarobljenistva otpustile 24 srpska oficira i 4 podoficira sa artiljerijskim pukov-
nikom Ljubomirom Pokornim na €elu, koji su bili slabog zdravstvenog stanja.
Upuceni su preko Svajcarske, po nalogu poslanika u Rimu, u Italiju na oporavak i
lecenje. Kako je medutim GeneralStab srpske vojske izveStavao PaSica i regenta,
na osnovu izvestaja puk. Pokornog, stan]e srpskih vojnika ,,u ropstvu direktno je
o€ajno. Tretiraju ih surovo a hrana je vise nego bedna. Umiranje je strahovito po pro-
centu. Racuna se da u Austriji ima preko 70.000 nasih grobova”. Medutim, zbog
krize u ishrani stanovni$tva uopste i prltlska humanitarnih misija, medu kopma je
na_]agllmja bila Spanska, ,,Austrlja sama ¢ini korak kod SvaJ carske Vlade, da uputl
i veéi broj nasih invalida, ne traze¢i zamenu...” Regentu je poruceno da Pasic¢ Sto
snaZnije urgira da se ,,blagovremeno spasi jos ono §to se moZze”, a posebno bolesni
i invalidi koje bi trebalo ostaviti, kao §to to radi Francuska u Svajcarskq i Italiji na
le¢enju i oporavku. U tu svrhu vlada j je odobrila $panskom ambasadoru u Beu
60.000 franaka, a ambasadoru u Berlinu 100.000 maraka.

Nikola Pasi¢ i srpska vlada nisu ostali samo na direktnim protestima i notama,
ve¢ su 2. marta 1917. godine, upoznali sva srpska diplomatska predstavnistva
(osim u Bukurestu i Atini) da austrougarske vlasti vrSe diskriminaciju i onemo-
gucavaju rad stpskog Crvenog krsta u pomaganju ratnih zarobljenika 1 interniraca
po brojnim logorima u Madarskoj, Austriji, Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Pasi¢
je u dopisu naveo da je ,,Srpsko Drustvo Crvenog krsta molilo preko Medunarod-
nog Crvenog krsta Austro—Ugarski Crveni krst da nam dostavi liste nasih interni-
ranih gradana u Austro-Ugarskoj. Austro-Ugarski Crveni krst odgovorio je da po
svojim statutima Srpski Crveni krst ima sediSte u Beogradu gde i danas radi pod za-
Stitom cesarskog i kraljevskog generalnog guvernmana i da Austrijski Crveni krst ne
moze pojedinim udruZenjima koja se ovde-onde pojavljuju u inostranstvu, smatrati
kao Srpski Crveni krst”. Pagi¢ je, tim povodom, uputio energi¢an protest protiv ,,ovog
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gledista Austrougarskog Crvenog krsta”, napomenuvsi da se srpski Crveni krst od
pocetka rata premestio iz Beograda i da je stalno pratio srpsku vladu i srpsku voj-
sku i da austrougarski Crveni krst, zbog toga, nije nijednim zvaniénim aktom ,,pre-
kinuo zvani¢ne odnose” s njim i da je tek onda ,,izjavio da nasem Crvenom krstu ne
moze priznati zvanican karakter, kad mu je ovaj zatraZio spisak nasih interniranih
gradana”. Pasi¢ je, na kraju, upozorio da srpski Crveni krst, zbog nerazdvojne veze sa
vojnim sanitetom, nije mogao ostati u zauzetim oblastima, nego je morao i¢i sa
srpskom vojskom, koja se u znacajnom broju, ne kapituliravsi, povukla iz zemlje.

U pogledu ,,Drustva Sto je ostalo u Beogradu”, Pasié je bio miSljenja da ono
nije moglo zbog materijalnih razloga primiti funkciju srpskog Crvenog krsta, §to je
posredno priznao i austrougarski Crveni krst. To se najbolje videlo iz ¢injenice §to
se austrijski Crveni krst, kada mu je trebalo pruZiti obavestenje o austrijskim zarob-
ljenicima u srpskoj vojsci, nije obratio na ,,Beogradski Crveni krst, nego na ovu
organizaciju koja se sada nalazi na Krfu”. Pasi¢ je upozorio austrijski Crveni krst
da ,,po nadelima medunarodnog prava, kao §to izlazi iz ¢lana 10. Zenevske kon-
vencije od 6. jula 1916. godine samo je nasa vlada nadleZna da kaZe koje druitvo
ima karakter srpskog Crvenog krsta, i zato ni austrijska vojna vlast nije mogla sa-
movoljno 1 nasuprot nasoj Vladi, oglasiti beogradsko drustvo za Srpski Crveni
krst”. Protiv ove povrede Zenevske konvencije, Pasié je uputio posebnu notu u ko-
joj je zatraZio da se uspostave prekinute veze izmedu austrougarskog Crvenog
krsta i srpskog Crvenog krsta na Krfu.

Drzavama potpisnicama Haske konvencije, Pasi¢ je 9. marta 1917. godine upu-
tio opSirnu notu o regrutovanju, odvodenju i odnarodavanju stanovni$tva Srbije. U
njoj je prvo izneo da je u ,austrijskoj [okupacionoj] zoni” odvodenje stanovnistva
pocelou ,,ve¢im razmerama u leto 1916. godine, po ulasku Rumunije u rat”, Zatim
je naveo da je ,,odvodeno narocito musko stanovnistvo pocevsi od 17. godina”, ali
da su odvodeni ¢ak i starci od 70 godina, Zene i deca (logori u Nedmederu, Hajnis-
grinu i Braunau, gde je odvedeno oko 2.000 decaka i gde se po podacima iz sep-
tembra 1916. nalazilo ve¢ 35.000 ,,gradanskih zarobljenika™). Ostali su bili u ASahu
(2.000), Nezideru, Ragu, Traulau i drugim logorima. ,Medu interniranima — na-
vodio je Pasi¢ u noti — nalaze se najvazniji ¢inovnici, najugledniji gradani” i svi su,
bez razlike, smesteni u drvenim barakama, koje nedovoljno &tite logorase od vetra,
kiSe i snega. Ishrana je ,,rdava i nedovoljna”, usled éega se u logoru Braunau ,,po-
javila epidemija srdobolje koja je prosto desetkovala logoraSe”. Zarobljenici su
,»D€Z obzira na rang” i starost upotrebljavani za svakovrsne fizicke radove —,,...ima
ih ¢ak koji rade u majdanima uglja u Breslavu”. Odvodenje, interniranje i logorisa-
nje civilnog stanovni$tva bilo je protivno nadelima medunarodnog ratnog prava
,»kKoje ujemcava stanovnistvu liénu slobodu”, a ¢l. 52. Haskog pravilnika dozvo-
ljava upotrebu stanovnistva za javne radove samo u ,,granicama zauzete oblasti”.

U pogledu ,,odnarodavanja”, Pasi¢ je posebno istakao da je u austrijskoj oku-
pacionoj zoni uéestalo ,,gonjenje svestenika i upotrebljavanje crkava za vojne i ad-
ministrativne ciljeve”, ¢ime je u velikoj meri bilo onemoguceno slobodno obavlja-
nje pravoslavne sluzbe i narodnih obi¢aja vezanih za crkvene slave. Austrijanci su,
takode, u svojoj zoni zabranili julijanski kalendar, a ,,isto je tako zabranjena i
sluZbena i privatna upotreba éirilice”, kao i ,,narodne pesmarice”, zatim pesnicka
dela Branka Radicevica, Jovana Jovanovi¢a Zmaja, kao i mnogi drugi spisi za naro-
dno prosvecivanje. Posebno je bilo zabrinjavajuce, po Pasi¢u, §to su ,,srpske skole
bile zatvorene i otvorene nove sa nastavnicima dovedenim iz monarhije u kojima
se predaje po programu ugarskih $kola i u kojima su madzarski i nemacki jezik
obavezni predmeti”. Osim toga bili su ,,rastureni” narodni i etnografski muzeji, a
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,»stvari od vrednosti prenete suu Be¢”. Iz drugih izvora smo saznali, §to PaSi¢u ni-
je bilo poznato, da je najvisa Skolska ustanova u Srbiji — Univerzitet — bila teSko
o$teéena bombardovanjem s monitora na Savi pri emu su uniStene seminarske bi-
blioteke i laboratorije, dok je zgrada Kapetan Misinog zdanja pretvorena u konju-
$nicu, a zgrada Narodne skupstine u magacin hrane i ,,stovariSte svakovrsnog voj-
nog provijanta”. U aprilu 1917. godine poslana je nota svim drzavama potpisnica-
ma Haske konvencije u kojoj je srpska vlada protestvovala ,,protivu ekonomske
eksploatacije koju Austrijanct [...] vrSe u zauzetoj Srbiji u cilju osiromasivanja na-
roda”. Austrijanci su na podru¢ju Vojnog generalnog guvernmana zadrzali srpske
neposredne poreze s manjim izmenama, ali su uveli i svoje ,,diskreciono razreziva-
nje” bez onih garantija koje je oporezovani imao po srpskim zakonima. Carinsku ta-
rifu su izmenili prema svojim fiskalnim potrebama i interesima austrougarske
industrije, §to je bilo protivno ¢l. 48. Haske konvencije. Isto tako, Austrijanci su
,.bez ikakvih ozbiljnih razloga i bez obzira na kurs naseg novca u slobodnom pro-
metu, odluili da se na$ novac prima samo za polovinu normalne vrednosti, ne sa-
mo u sluzbenom, nego i slobodnom prometu”. Po misljenju srpske vlade, Austri-
janci su nameravali da dinar postepeno zamene okupacionom valutom, a ukida-
njem Zakona o moratorijumu, od 11. avgusta 1914. godine, obavezali su srpske tr-
govce da odmah, sa kamatom od 6%, isplate celokupnu sumu svog dugovanja aus-
trijskim poveriocima, §to je bilo protivno ¢l. 43. Haske konvencije.

Protivno ¢l. 48. Haske konvencije, Austrijanci su u korist svoje drzavne kase iz-
lozili na prodaju 1,250.000 kg duvana koji su nasilno uzeli iz monopolskog depoa
i uveli dva nova monopola —,,monopol §ljiva i monopol rakije”. Austrougarske oku-
pacione vlasti su takode, protivno ¢lanovima 23, 26. i 47. Haskog pravilnika, oplja-
ckale sve kuce stanovnika ,,koji su izbegli iz zemlje” u Beogradu i drugim gradovi-
ma. Opljackan je i kraljevski dvor iz koga su odnete privatne stvari ¢lanova kraljev-
skog doma, zatim kuée predsednika vlade Nikole Pasi¢a i drugih ministara i narod-
nih poslanika, videnijih gradana, industrijalaca i trgovaca. Za svoje potrebe Austri-
janct su uzeli eksploataciju svih rudnika i ,,davali pod novi zakup sve banje, bez
obzira na ranije stecena privatna prava”. Opljackali su sve fabrike i zemljiSne posede
izbeglih lica, pod izgovorom da su to ,,bezviasnicka imanja”. Isto tako, vr§ili su re-
kviziciju stoke ,,u zauzetim okruzima radi razdeljivanja po Bugarskoj za popravku
stoéne rase”. Protivno ¢l. 23. i 44. Haskog pravilnika, primoravali su stanovni§tvo
da daje priloge za austrijski Crveni krst i obavezno upisuje austrijske ratne zajmove.

Austrougarska vlada odgovarala je na ovu opSimu i utemeljenu notu srpske
vlade, ali nije ispoStovala nijedan prigovor, tako da je Nikola Pasi¢ ponovo ener-
gi¢no protestvovao preko poslanstya u Madridu u junu 1917. Pri tome je naveo veé
iznesene povrede Haske konvencue kao i neke nove do ¢ijih je saznanja u medu-
vremenu dosao, kao, na primer, da je austrijska vojska upotrebila 400 srpskih za-
robljenika za popravku utvrdenja koja su bila izloZena bombardovanju neprijatelj-
ske artiljerije i trajno ukidanje srpskog kriviénog zakonodavstva.

Pocetkom 1918. godine (16. januara) Nikola Pasi¢ je uloZio protest savezni-
¢kim 1 neutralnim drZavama, koji je bio usmeren na razobli¢avanje okrutnih pos-
tupaka prema stanovnistvu, zasnovanih na naredbi austrougarske okupacione vlasti
od 1. decembra 1917. po kojoj se, u svakom mestu, bez sudskog postupka uzimao
odredeni broj talaca, koji bi bili odmah kainjeni smrdu, ako bi ,,posjednici oruzja
sigurnost u dotiénom mestu u opasnost doveli”. Ni Haska konvencija, ni njen Pra-
vilnik, nisu predv1da11 ustanovu uzimanja talaca, koja je u slu¢aju austrougarske
naredbe bila za Jjo§ vecu osudu, s obzirom da nije ,,ni najmanje preCIerano kakvu
krivicu posjednici oruzja treba da ucine, pa da taoci mogu biti streljani...”. Austro-
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ugarske vojne vlasti imale su pravo, ukoliko posednik oruzZja bude osloboden zbog
nedostatka dokaza, da ga odmah interniraju zajedno s njegovom porodicom. Kaz-
njavanje porodice, kaZe se u potestu srpske vlade, ustanova je koja je prvi put u is-
toriji bila uvedena u kazneno pravo okupatora i ,,do ovoga rata, nije se uopste prak-
tikovala u odnosima izmedu ratujuéih strana”. Na osnovu iste naredbe, austrou-
garske okupacione vlasti su uvele novéanu kaznu od 10.000 kruna za onu op§tinu u
kojoj bi se pronaslo do 10 komada oruZja. To je bilo u suprotnosti sa ¢1. 50. Haske
konvencije ,,po kome, nikakva zajednitka kazna, nov¢ana niti kakva druga ne mo-
Ze biti izredena protivu stanovnistva zbog postupaka pojedinaca”.

Na osnovu precizno prikupljanih dokaza o povredi medunarodnog ratnog
prava tokom 1918. i 1919, moZemo da pretpostavimo da je Nikola Pasi¢, kao mini-
star inostranih dela, upuéivao i dalje protestne note tokom ratujuce 1918. godine,
ali za to nemamo pojedinaénih dokumenata, bilo diplomatske ili vojne prirode. Za
to su postojali i drugi posebni razlozi.

Smréu cara Franje Josifa, ustoli¢enjem Karla IV i obnovom rada politickih stra-
naka i parlamenta nastupilo je postepeno otreZnjenje i slabljenje militaristiCkog
duha. Stalna nesta$ica hrane i sirovina za ratnu industriju uéinili su da Austro-Ugar-
ska podinje da menja svoju unutra$nju politiku, pogotovo $to se krajem 1917. 1 po-
getkom 1918. godine naglo Sirio masovni talas dezertiranja i ,,zelenog kadera”.
Medutim, to je dvojako delovalo na status ratnih zarobljenika i interniranih srpskih
gradana. S jedne strane austrougarske vlasti su nastojale da se oslobode jednog
dela ratnih zarobljenika, radno nesposobnih, koje su morale da izdrzavaju, a s dru-
ge sve su &ei¢e dozvoljavale da se oni koriste na poljoprivrednim imanjima, po-
sebno veleposedima i kod bogatijih seljaka, na koje je padao teret i njihovog izdr-
Yavanja. Manji deo interniranih srpskih gradana bio je pusten ku¢ama. Nikola Pa-
§i¢ je na sednici vlade 15. februara 1918. godine saopstio da je ,,A.[ustro]-Ugarska
predloZila razmenu vladinih zarobljenika, oficira i vojnika” i da je on veé preduzeo
adekvatne korake kod saveznika da se usklade principi po kojima bi se pregovori
realizovali. Kraljevina Srbija je vodila direktne pregovore s Austro-Ugarskom u
drugoj polovini maja 1918. u Bernu, gde su srpska i austrougarska delegacija 1. ju-
na 1918. zakljuéile sporazum o repatriranju ratnih zarobljenika i izvesnog broja gra-
danskih lica, kao i o postupanju s preostalim ratnim zarobljenicima. Srpska vlada
je ovaj sporazum objavila u svom sluzbenom listu Srpske novine od 4. avgusta 191 8.

Oskudica u hrani tokom 1918. godine i dalje je bila veliki problem u okupiranoj
Srbiji i posebno Crnoj Gori. Na sednici vlade 20. juna 1918. ,,predsednik vlade je
saopétio da je nevolja u Crnoj Gori velika i da narod umire od gladi pa mu je
potrebna pomo¢”. O tom je Pasi¢ ve¢ bio razgovarao sa ameriCkim poslanikom.
Srpska vlada odobrila je hitnu pomoé Crnoj Gori u visini od 300.000 franaka.

Na kraju, pokuSaéemo da iznesemo podatke o broju srpskih zarobljenika i
interniranih lica i njihovoj smrtnosti kako bi se dobila celovita slika o nastojanjima
stpske vlade da se olaksa njihov poloZaj. Prema jednom zvani¢nom austrougar-
skom izvestaju, koji je objavio V. Stojan&evi¢, u decembru 1917. u Austriji i Nem-
a&koj ,,bilo je 127.000 zarobljenika i 79.000 interniraca (ukupno 206.500 eksterni-
ranih Srba)”. Na drugom mestu, isti autor je izneo slede¢i podatak: ,,Na osnovu
sluzbenih izvestaja izlazi da je u logorima Austro-Ugarske juna 1918. godine
ukupno bilo skoro 64.000 interniraca i konfiniranih lica, ta¢nije, ravno 63.797 Sr-
ba!”, uz napomenu, da ,,ovde nisu uradunati oni konfinirani Srbi koji su se nalazili u
nadle?nosti i zatvorima Ministarstva unutra$njih dela i logorima Ministarstva voj-
ske u Begu, &iji je broj ostao nepoznat”, ali, po nasim istrazivanjima, bio je manji
nego krajem 1917. godine zbog razmene i otpustanja bolesnih i invalida medu ofi-
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cirima i vojnicima. Sporazum izmedu dve vlade od 1. juna 1918. uticao je na austro-
ugarske vlasti koje su do kraja 1918. sve vise liberalizovale otpuStanje i postupak
prema zarobljenicima i interniranim civilima. Prema dokumentima koje je vlada Kra-
ljevine SHS prezentovala na Konferenciji mira u Parizu, smrtnost zbog ubijanja,
iscrpljujuceg rada i slabe ishrane, epidemija raznih bolesti, hladnoce i nehigijene,
bila je vrlo velika — éak 45% ili oko 80.000 civila, interniranih podanika Srbije.
Kako navodi V. Stojancevié, bilo je samo oko 30.000 mrtvih de€aka do 15 godine.

Protesti srpske vlade imali su odjeka u savezni¢kim i neutralnim drzavama u
minimalnom pobolj§avanju poloZaja zarobljenih i interniranih lica, ali ne u takvoj
meri da se otklone surovosti i flagrantne povrede medunarodnog prava Srbije od
strane Austro-Ugarske.

DJORDJE STANKOVIC

THE SERBIAN GOVERNMENT AND THE VIOLATIONS OF SERBIA’S
INTERNATIONAL RIGHTS ON THE PART OF AUSTRIA-HUNGARY IN
WORLD WAR I

Summary

The crucial change in Serbia’s relations with Austria-Hungary was brought
about by the coup in May 1903, when the Karadjordjevi¢ dynasty, which relied on
the powers of the Entente, especially Russia took the place of the pro-Austrian
Obrenovi¢ ruling family. In the meantime, the great powers had reached an agree-
ment at the Hague congresses in 1899 and 1907 regarding the codification of inter-
national law, particularly in the field of war operations. The Hague Conventions,
especially the Hague Code, precisely determined what the actions of the occupy-
ing forces were to be in regard to prisoners of war and the civil population. From
the beginning of the Customs War in 1907, and particularly from the annexation of
Bosnia and Herzegovina in 1908 and during the Balkan Wars, an anti-Serbian
atmosphere was built up in Austria-Hungary. After the assassination in Sarajevo
and the outbreak of war, this public sentiment was transformed to racial and reli-
gious hatred, resulting in numerous crimes in Madva and other parts of Serbia tem-
porarily occupied by Austria-Hungary. Civilians and the wounded were killed,
while private property was looted and destroyed. The Serb Government reacted
immediately by sending notes to the signatories of the Hague Convention, which it
continued to send for the entire duration of the war. The notes, in addition to refer-
ring to the violations of international law already mentioned, also described the
Austrian and Hungarian authorities’ cruel treatment of war prisoners, interned
civilians, the requisitioning of food and cattle, the confiscation of farming tools
and equipment, factories, spas, and the personal property of people who had fled or
been driven out, the desecration of churches, educational and cultural institutions,
and the various forms of denationalization exercised over the Serbs. The Serb
Government endeavored to relieve the suffering of war prisoners and interned
civilians by sending material aid through humanitarian organizations to the pop-
ulation of Serbia and Montenegro and through the missions of neutral countries
they also sent aid to those held in prison camps throughout Austria and Hungary.
Nevertheless, the death toll was extremely high - 45% (approx. 80,000 people).
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PREDISTORIJA STUDENTSKIH POKRETA
UPOREDNA PERSPEKTIVA DO DRUGOG SVETSKOG RATA

ABSTRACT: U radu se prati istorijat politickih studentskih pokreta od po-
Setaka modernog univerziteta u 19. veku do 1914. godine. Studentski politi-
¢ki pokretl su tesno vezani za opstepoliticke procese. Posebna paZnja pok-
lonjena je pokretu ruskih studenata u 19. veku. Sto se tide studenata Beo-
grada i Srbije, pokazana je njihova konsekventna borba i za opSte drusStvene
ciljeve (demokratizacija, nacionalno oslobodenje) i za uZe, univerzitetske
ciljeve (autonomija univerziteta, sloboda nau¢nog rada).

Podleci—svet

U Evropi su od kada postoji Univerzitet kao ustanova, studenti bili agens dru-
§tvenih promena. Srednjovekovm studenti (i njihovi profesorl) predstavljali su
svojim kosmopolitskim na¢inom zivota i moglo bi se reci avanturlstlcklm duhom,
veliki izazov za relativno nepokretno srednjovekovno drugtvo.! Medutim, istraZi-
vanje studentskih pohtlckﬂl pokreta smisleno je samo od istorijskog momenta od
kojeg se u cel{)J Evropi moze pratiti razvoj modernog univerziteta. Univerzitet je
ustanova koja je neodvojiva od moderne drzave i modernog drustva.

Postojanje univerziteta je kljucan faktor za socijalnu reprodukciju ,,obrazo-
vanog gradanstva“ (Bildungbuergertum). Posebnost ove podgrupe u okviru gra-
danstva je sve veca kako se ide od 7apada ka centru i istoku Evrope mada je u isto-

¢nim delovima Habzbur§kog carstva i Rusiji tesko govontl o moénom i imuénom
obrazovanom gradanstvu nemackog ili italijanskog tipa.? U procesu modernizacije
formiranje univerziteta prethodi nastanku modeme drustvene strukture. Jedno
drustvo mozZe da nema moderno gradanstvo, modernu privredu ili drustvenu struk-
tury, ali ne postoji drzava koja u 19. i 20. veku nije pokusavala da izgradi svoj uni-
verzitet. Isto vazi za nacije bez drZava, koje su se u 19. veku ogor€eno borile za
,hacionalizaciju” obrazovanja na teritoriji koju smatraju svojom Zato nije nimalo
sluéajno da se prve masovne borbe za nacionalnu emancipaciju vode oko obrazov-
nih ustanova. Jedna od glavnih okosnica nacionalne borbe Ceha i Slovenaca u
Austriji bila je borba za narodni Je21k u nastavi (na primer, 1895. godine pitanje na-
stavnog Jemka u celjskoj gimnaziji postalo je jedno od najdramati¢nijih u austr-
ijskoj politici).®

1 J. Le Goff, Intelektualci u srednjem vijeku, Zagreb 1983.

2 J. Kocka, Buergertum im 19 Jahrhundert, Goettingen 1995; J. Kocka, ,,The Middle Classes in Europe”,
The Journal of Modern History, 67 (December 1995), p. 783-806.

3 E. Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780, Cambridge, 95-96.
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Prva studentska udruZenja u Nemackoj (Burschenshaft) nastala su tokom bu-
denja nacionalne svesti u doba Napoleonovih ratova 1813/14. Prvo studentsko
udruZenje u Nemackoj su osnovali dobrovoljci-povratnici iz rata protiv Napoleona
1814. godine u Haleu, pod nazivom ,,Teutionia”. Prva politicka demonstracija stu-
denata, VartburSka proslava 1817. godine, takode je imala nacionalno-patriotski
karakter. Na njoj se skupilo 349 studenata, mahom teologa i pravnika, da proslave
300 godina reformacije i ,,bitku naroda” kod Lajpciga. Sledece godine, u svom us-
tavu ,,Opstenemacko udruZenje studenata” je sebe videlo kao ,,0draz svog naroda
procvetalog u slobodi i jedinstvu”.* Ovaj tip nacionalno-liberalnih studentskih po-
kreta doZiveo je vrhunac u revoluciji 1848. godine.

Posle toga, postepeno dolazi do razdvajanja studentskih pokreta na dva tipa,
Sto ¢e kulminirati u prvoj polovini 20. veka. U Evropi, nacionalno orijentisani stu-
dentski pokreti prilaze krajnjoj desnici, a studentski pokreti usmereni ka socijal-
nim reformama, pribliZavaju se levici i ¢esto imaju internacionalni karakter. Ova
podela nije apsolutna, a pogotovo ne vazi u Treéem svetu, gde mnogi studentski
pokreti kombinuju socijalno-reformatorske i nacionalne elemente.

U zemljama Treceg sveta, u vreme antikolonijalne borbe, studentski aktivisti
su ¢esto delovali kao ,,funkcionalni ekvivalent” nepostojecih ili slabih moderniza-
torskih slojeva. Studenti su lako prihvatili ideje iz drugih sredina i pokuSavali da ih
primene u svojim zemljama. Za razliku od industrije, ekonomskih i drustvenih
struktura, za transfer politi¢kih i kulturnih ideja prakti¢no ne postoje prepreke. Kao
Sto su se u 19. i 20. veku modni trendovi $irili iz Pariza, tako su se i uglavnom za-
padne politicke ideje §irile svetom, bez obzira na stepen razvoja ili politicki sistem
,»primaoca”.’ Prenosioci politickih i kulturnih ideja su &esto bili studenti. Skoro
svaki ¢lan Unije zapadnoafri¢kih studenata u Londonu (West African Student’s
Union), medu kojima su najpoznatiji Kwame Nkrumah, student logi¢kog pozitiv-
izma kod Ayer-a (kao i Mihajilo Markovi¢), kao i DZomo Kenijata (Jomo Kenya-
tta) doktorant kod Bronislava Malinovskog, vrativ§i se u zapadnu Afriku postao je
politi¢ki lider.8 Ova dvojica su postali prvi predsednici svojih oslobodenih zemalja.

Kontrast izmedu idejnih koncepcija i drustvene stvarnosti esto je kod stude-
nata, jo§ u 19. veku, pobudivao politi¢ki radikalizam. Cini se da je radikalizam stu-
dentskih pokreta u 19. veku bio najveéi u drutvima gde je ,,inteligencija” bila
distancirana kako od ostalih delova srednje klase, tako i od elite i nizih klasa.” Mo-
Zda nigde kontrast izmedu opsteg nivoa drustvenog razvoja i obrazovane ,,inteli-
gencije” nije bio veci nego u Rusiji 19. veka. Aleksandar Hercen je to opisao: ,,Ta
kontradikcija izmedu obrazovanja i obi¢nog Zivota nigde nije dosegla tolike ra-
zmere kao medu plemstvom Rusije”.® Pod plemstvom, Hercen je pre svega mislio
na studente iz redova plemstva. Pri tome treba imati u vidu da je ogroman broj
studenata dolazio iz redova takozvanog ,.tre¢eg elementa”, deklasiranog plemstva
koje je bilo plemstvo samo po imenu, a Zivelo je od slabo pla¢enih ¢inovnickih i

4 K. Jarausch, Deutsche Studenten, Frankfurt am Main 1984, 35-38.

5 Lewis S. Feuer, The Conflict of Generations - The Character and Significase of Student Movements, Lon-
don, 1969, p. 23-24; Thomas L. Hodgkin, ,,The Relevance of ‘Western Ideas’ for the New African States” in J.
Roland Pennock (ed.) Self - Governement in Modernizing Nations, Englewood Cliffs N. J., 1964, p. 56-57.

6 A.T. Carey, Colonial Students: Study of the Social Adaptation of Colonial Students in London, London,
1956, p. 84; P. Garigue, ,,The West African Students Union: A Study in Culture Contact” in: Journal of the Inter-
national African Institute, XXIII 1953, p. 58-65.

7 0 distanci izmedu ,,inteligencije” i ostalih delova srednje klase i elite u juZnoj i isto&noj Evropi videti u J.
Kocka, ,,The Middle Classes in Europe” p. 794.

8 A. Herzen, My Past and Thoughts: The Memoirs of Alexsander Herzen, London 1924, 11, p. 141.
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intelektualnih zanimanja. Zanimljivo, procenat Eopovskih sinova je takode bio
izuzetno visok u redovima studentskih aktivista.” MoZda bi bilo presmelo traZiti
vezu izmedu zilotskog fanatizma ruskih studenata i hilijasti¢ke i mesijanske tradi-
cije ruskog pravoslavlja, ali bi svakako trebalo imati u vidu te specifi¢nosti socijal-
ne strukture ruskih studenata koji su pokusavali da pronadu intelektualnu ,,preci-
cu” za savladivanje zaostalosti, nepravde i bede. U pocetku su u prirodnim nauka-
ma videli novu veru, koja treba da resi drustvena pitanja. Mnogi su smatrali da
hemija moze da pruzi takva reSenja. Drug1 su uzor za druStvo v1de11 u b1010g131 1
anatomiji. Za Dimitrija Pisareva, se01ranJe Zaba je bio prav1 ritual.'® Bazarov, ju-
nak Turgenjevljevog romana OCevi i deca, objavljenog prvi put 1862. godine, spa-
javeruu anatomiju i veru u hemiju. U slobodno vreme se bavio sec1ranJem zaba,
izjavljujuci da je ,,pristojan hemicar dvadeset puta kOl‘lSI‘lljl od pesmka

Ruski studenti su konaéno u marksizmu pronasli ,,nauéni metod” za poboljsa-
vanje drustva. ,,Teoriju ovoga, moénoga mislioca”, kako je Marksa nazvao Petar
Lavrov, prihvatili su daleko pre svojih zapadnoevropskih kolega. Gotovo niko
medu studentima na Zapadu nije znao za Marksa u trenutku njegove smrti 1883.
godine. Ruski studenti, medutim, organizovali su tim povodom manifestacije u
moskovskoj PetrovskOJ akademx_u na univerzitetu u Odesi, Tehni¢kom institutu
Sankt Petersburga.!?

Prvi strani jezik na koji je preveden Kapital bio je ruski §to je pomalo zbunilo
oca istorijskog materijalizma, jer se nije uklapalo u teoriju o uslovljenosti nadgrad-
nje razvijenoSéu baze. Marks je u jednom pismu rekao da osim toga §to je ruski pr-
vi jezik na koji je Kapital preveden, Rusija je i zemlja gde se prodao najveti broj
primeraka ovog dela. Medutim, odmah zatim je primetio da ruski aristokratski stu-
denti obrazovani na zapadnim uniiverzitetima uvek streme onom najekstremni-
jem §to Zapad nudi, te da ih taj mladalacki idealizam ne spre¢ava da postanu nit-
kovi &im udu u drZavnu sluzbu. '

Bez obzira na Marksove sumnje u sociolosku ,,pravilnost” ruske revolucio-
narme omladine, ne moZe se sumnjati u njihovu revolucionarnu Zestinu, u sprem-
nost da poginu i ubiju za svoje ideale. Studentski revolucionarni teror nije nikad i
nigde dosegao tolike razmere kao u carskoj Rusiji. Samo na careve Aleksandra
Drugog i Aleksandra Treceg, revolucionari, po socijalnom poreklu uglavnom stu-
denti, pokuSali su da izvrSe veci broj atentata (1866, 1879. viSe puta, 1881, 1887).
Aleksandar Drugi je ubijen 1881. godine, u organlzacgl ,Narodne volje”, koju su
&inili mladi ljudi, uglavnom bivsi studenti.'*

Ruski studentski pokret se odlikovao Zestinom i pre usvajanja marksizma. Od
mozda prvog studentskog protesta u Rusiji (Harkov, 1858) ruski studenti su vise
od pola veka bili u skoro stalnoj pobuni. Prema procentu studenata koji su hapSeni
ili izbacivani sa univerziteta, nijedan kasniji studentski pokret se ne moZe ni pri-
madéi ruskom. Tako je na primer 1861. godine uhapseno 43% petersburskih stude-
nata, sedamdesetih godina 19. veka je hapSeno po 2,5% moskovskih studenata

° N. Hans, History of Russian Educational Policy 1701-1917, p. 239-140; L.S. Feuer, The Conflict of Ge-
nerations, p. 113-116.

10T, G. Masaryk, The Spirit of Russia, London 1919, vol. I, p. 71; J. M. Meijer, Knowledge and Revolu-
tion: The Russian Colony in Zurich 1870) - 1873, Assen (Netherland), 1955, p. 13.

" 1. Turgenjev, Ocevi i deca.

12 p Lavrov, Reminiscences on Marx and Engels, Moscow 1962, p. 350, 354-355; L. S. Feuer, The Conflict
of Generations, p. 119.

13 K. Marx, Letters to Dr. Kugelman, New York 1934, p. 77-78.

14 ). N. Westwood, Endurance and Andeanour, Russian History 1812-1992, Oxford 1993.
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svake godine, a osamdesetih i devedesetih sa istog univerziteta izbacivano je od
2,4 do 12% studenata godisnje. U poslednjoj godini devetnaestog veka (1899) $tra-
jkovalo je 81% ruskih studenata, a pred kraj politi¢ke aktivnosti 1911. godine
izbadeno je 15% studenata cele Rusije.'®

Ruski studenti su prvi isprobali neke vidove studentske politicke borbe i dru-
Stvenog ponaSanja, koji su verovatno znadajniji za kasniji razvoj studentskih pokre-
ta od pomenute duge kose, prvih nemackih studentskih udruzenja. U okviru pokre-
ta ,,povratka u narod” ruski studenti su prvi poeli da nose ode¢u radnika i seljaka,
u Zelji da pokazu svoju bliskost sa narodom. Kasnija ameri¢ka moda noSenja stvari
od plavog teksasa (blue jeans) karakteristinog za seljake i radnike, koja je takode
doZivljavana kao pobuna protiv gradanskog poretka, zapravo je daleki (i verova-
tno nesvesni) odjek sirotinjskog prerufavanja ruskih studenata — ,,narodnjaka”.
Dve do tri hiljade mladih ljudi, mahom studenata, krenuli su 1874. 1 1875. godine
obuceni kao radnic1 i seljaci, ,,u narod”, da ga uzdizu i prosvecéuju. Prvi zabeleZeni
letak u studentskim pokretima potice iz Sankt Petersburga, gde je Stampan s jeseni
1861. godine. S druge strane, carski reZim je imao svoje zahteve u pogledu izgleda
studenata, koji su bili prili¢no protivreéni. Studentima je za vreme cara Nikolaja
Prvog (1849) nametana karakteristi¢na frizura da bi ih policija lakSe prepoznavala
tokom nemira, a 12 godina kasnije (1861) bila je zabranjena studentska uniforma,
ne bi li se slomio studentski esprit de corps.

U zapadnoj Evropi studenti su bili aktivni u€esnici u revolucijama 1830. i
1848. godine: ,,Pariski studenti su bili prvi oganizovani republikanci u Francuskoj
19. veka, a takode su bili i revolucionari”, pisao je John Plamenatz.!” Revolucija
1830. godine je inspirisala Viktora Igoa da prvi u svetskoj knjiZevnosti opiSe po-
bunjene studente, ¢lanove tajnog udruZenja ,,Prijatelji ABC-de”: ,,Veéina prijatelja
ABC-de su bili studenti, srda¢no udruZeni sa nekoliko radnika... svi, osim Legla,
bili su s juga”. Za njihove vode Anzolra (Enjorlas) i Kombefera Igo pise: ,,An-
Zolra... je bio jedinac sin i bogat... Covek bi rekao gledaju¢i mu misaoni odsjaj
pogleda, da je u nekom ranijem Zivljenju, prosao kroz revolucionarnu apokalipsu.
...Priroda prvosvestenika i mladi¢a, neobi¢na kod jednog mladi¢a. Bio je bogo-
moljac i borben; sa neposredne tacke gledista, vojnik demokratije; izvan savre-
menog pokreta, svestenik ideala... Pored AnZolre, koji je predstavljao logiku re-
volucije, Kombefer je predstavljao njenu filozofiju. [...]Jgovorio je: Revolucija, ali
civilizacija... voleo je re¢ gradanin, ali je jo§ viSe voleo re¢ govek”.'®

Po miSljenju Johna Plamentza, studenti su zapoceli revoluciju u Parizu 1848,
a i u Nemackoj su 1848. bili samo deo liberalnog gradanstva, ,,samo jedan glas u
velikom horu revolucionarnog pokreta”, kako kaZe Konrad Jarau§ (Jarausch).'®
Zato se ne mozZe govoriti 0 posebnom studentskom pokretu u 1848. godini, bar ne u
smislu studentskih pokreta 20. veka.

U Pariskoj komuni 1871, medu blankistima, koji su predstavljali vodstvo re-
volucije, takode je bilo mnogo studenata. Medu njima su se posebno isticali Raul
Rigo (Rigault) i Fere.?°

15 L. S. Feuer, The Conflict of Generations, p. 127.

16 L. S. Feuer, The Conflict of Generations, p. 97-98, 128; I. N. Westwood, Endurance and Andeavour,
Russian History 1812-1992, Oxford, 1993, p. 52, 97, 114.

7 John Plamenatz, The Revolutionary Movement in France 1815-1871, London 1952, p. 23.

18y Igo, Jadnici, (prevod Nikole Banasevica) paginacija se razlikuje u raznim izdanjima, a re¢ je o po-
Cetku glave ,,Prijatelji ABC-de” iz Cetvrte knjige treéeg toma.

19 John Plamenatz, The Revolutionary Movement in France 1815-1871, p. 63; Konrad H. Jarausch, Deut-
sche Studenten 1800-1970, Frankfurt am Main 1984, p. 51.

20 E. S. Mason, Blanqui and Communism, Political Science Qarterly, XLIV, 1929, p. 508.
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Vrhunac studentskog angaZovanja u revolucionarnim dogadajima pre Prvog
svetskog rata je bila ruska revolucija 1905. Studenti su postali predsednici
najzna&ajnijih radni¢kih sovjeta, kao §to su oni u Sankt-Petersburgu i Odesi.?! Stu-
dentski nemiri su se u Rusiji nastavili do 1914, posebno posle 1910. godine, kada
je Stolipin, smatrajuéi univerzitete leglom nemira, poéeo da ukida prava koja su sa
mukom izvojevana 1905. Po izbijanju Prvog svetskog rata studenti su se lojalno
ukljugili u ratne napore carevine. Kasnije je njihov patriotski entuzijazam nesto
splasnuo, posle poraza i loSeg vodenja rata, kao i zbog uvodenja regrutacije za stu-
dente 1916. godine.??

Pocéeci studentskog (i dackog) pokreta u Srbiji

Morali smo u prethodnom podnaslovu da pomenemo i dake, jer je u Srbiji do
1863. godine najvisa skola bio Licej, koji je dodue prevazilazio nivo srednje Sko-
le, kako po funkciji tako i formalno (ve¢ je 1893. odvojen od Gimnazije ,kao visa
i sveze i snoSenija nikakvog sa Gimnazijalnim neimajuca skola”). Ipak, tek se o
Velikoj 8koli, koja je 1863. godine otvorena kao ,,naucni zavod za visu i strunu
izobraZenost” sa tri fakulteta (Pravnicki, Tehniki i Filozofski), moZe govoriti kao
o nekoj vrsti pravnog univerziteta.

Ova ustanova je bila ,,funkcionalni ekvivalent” Univerziteta, a mladi ljudi
koji su se na njoj skolovali ,,funkcionalni ekvivalent” studenata, pogotovo kada je
politi¢ka aktivnost u pitanju. Do zabrane jednog studentskog udruzenja prvi put je
doslo veé 1851. To je bila DruZina mladeZi srpske, osnovana 1847. i zabranjena Ce-
tiri godine kasnije, posle napada na vladu.?* Prvi $trajk licejaca odrZan je u vreme
Svetoandrejske skupstine 1858. Tri godine kasnije (1861) licejci se bune protiv
mere ministra prosvete usmerene prema studentima koji ne idu redovno u crkvu. U
peticiji mole kneza da kao prijatelj prosvete spreci da se Licej ,.kao jedini hram
obrazovanosti... silom pretvori u bogosloviju”. Apel studenata se zavrSava u naj-
gistijem duhu evropskog liberalizma: ,,Mi nismo vise ljudi ¢im nam se ova (nau¢na
—P. M.) sloboda oduzima... Hoéemo, Zelimo, a i poziv nam je da tezimo da nam za-
koni postanu svetinja”. Studenti su iste godine demonstrirali u znak podrike ustan-
ku Luke Vukaloviéa, a licejac Alimpije Savi¢ je pokrenuo krivi¢ni postupak protiv
¥andara Alekse Midzi¢a, zbog fizi¢kog napada. Posle tre¢e Saviéeve Zalbe Mini-
starstvu unutrasnjih dela, Zandar je predat sudu. U junskim dogadajima oko Cukur
desme 1862. godine studenti su na barikadama imali organizovanu jedinicu koju su
nazvali Licejska legija. Uglavnom su bili odeveni u ,,dusanke” i ,,lazarice” sa kal-
pacima (3to podseéa na nemacke patriotske studente s pocetka 19. veka), a Kujun-
dzi¢ Aberdar je nosio crvenu garibaldinsku kosulju. Vreme su uglavnom provodili
u vojnim veZzbama, a mimo njih uz tambure, gusle i patriotske knjige (da li je to
jedan od prvih hepeninga? — P. M.). Dve godine kasnije 1864, ponovo je na
dnevnom redu studenata bilo pitanje politi¢kih sloboda. Studenti (ve¢ Velike Sko-
le) demonstrirali su povodom izbacivanja svojih profesora Vladimira Jovanovica i

21 L. S. Feuer, The Conflict of Generations, p. 123-124.

22 3 N. Westwood, Endurance and Andeavour, p. 198.

2 V. Tesi¢, Razvoj Liceja i Velike skole, ,,Univerzitet u Beogradu 1838-1938”, Beograd, 1988, str. 19-36.

24 Studenti Filozofskog fakulteta, ,Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu 1863-1963", str. 703-814
(deo do 1905. napisao je Jovan Miliéevié, do 1918. Andrej Mitrovi¢, kao i deo 1945-1963, a meduratni period je
obradila Milica Damjanovic). ’



24 Predrag Markovié ISTORIJA 20. VEKA 1/2001

Stojana Veljkoviéa iz Velike $kole. Pre toga je zabranjeno Drustvo srbske slove-
snosti, zbog polemika u kojima su uestvovali i ovi profesori. Jedna od najveéih
polemika (u Cemu ima zngcajne simbolike) izbila je oko izbora Puzepa Garibaldija
za poCasnog ¢lana. Naravno obojica iskljuéenih profesora su bili za to.?

Srpski studenti nisu ostali imuni na uticaje ruskih narodnjaka i nihilista. Ti uti-
caji su i§li od oponasanja Turgenjevljevog junaka Bazarova (kao u sluéaju studenta
filozofije MiloSa Davidoviéa koji je naopacke lepio markice sa slikom kneza Mi-
haila), do ,,gutanja” spisa Pisareva, Dobroljubova i Lavrova. Cerni§evskog su, ka-
ko kaZe Jovan Skerli¢, srpski student ,,skoro obozavali”. Jovan Zujovié tvrdi da su
70-ih godina 19. veka svi studenti Velike §kole, sem jednog Crnogorca, znali ruski.
Jovan Mili¢evi¢ pravi razliku medu studentskim generacijama: dok je ona oko
1860. vodila knjiZevne polemike, u vreme osnivanja Ujedinjene omladine (1867)
studenti su se bavili nacionalnim radom, a ve¢ je pogetkom 70-ih godina domi-
nantna tema studentskog angazmana postala sveobuhvatna reforma drustva, nada-
hnuta ruskim uzorima. ,,Bledunjavi mladiéi sa dugom zapustenom kosom...i3li su
u grupama i jednako nesto raspravljali”, pisao je Slobodan Jovanovié o ovoj gene-
raciji.

Namesnicka vlada je posle pocetne tolerancije podela da vrsi pritisak na poli-
ticka udruZenja. Rad ,,Pobratimstva” je zabranjen 1871, posle demonstracija saz-
vanih povodom izbacivanja jednog profesora Velike §kole. Vlada _/je jedva doce-
kala demonstracije da zakonski ograni¢i autonomiju Velike §kole.?” Posle tog do-
gadaja, nastalo je izvesno zati§je.

Osnivanje politickih stranaka u Srbiji 1881. godine dovelo je do oZivljavanja
studentskog politi¢kog Zivota, kao i do podele studenata na liberale, naprednjake,
radikale i socijaliste. Prve velike demonstracije su izbile 1882. godine, povodom
komada Rabagas u Narodnom pozori$tu kojim je reZim hteo da ismeje radikale i
socijaliste. Na premijeri, za vreme drugog €ina, omladinci ovih dveju stranaka su
poceli da protestvuju uz pomoc¢ pistaljki, Segrtaljki (sic!?P.M.) Zabica i bacanja
jaja na binu. U pozoriste su uleteli Zandari i zapoceli tucu sa studentima i dacima
koja se nastavila i oko pozori§ta.?

Devedesetih godina dolazi do novog ciklusa u studentskom politi¢kom Zivo-
tu. Umesto ruskih narodnjaka, na studente Beograda sve vise utiéu neposredni za-
padni uzori. Radikalsko Delo donosi prikaze dela Marksa i Engelsa, direktno, a ne
kao ranije, posredstvom ruskih prevoda i komentara. Nemiri su postali skoro uobi-
¢ajeni deo studentskog Zivota, ali njihovi uzroci nisu bili uvek samo politi¢ki. U
januaru 1894. studenti su polupali prozore na nekim kafanama negodujuéi ,,zbog
skandaloznog ponaSanja pevacica”, koje u svojim kupletima nisu ostavljale stu-
dente na miru. Drugi put te godine su demonstrirali povodom ukidanja ustava, a
tre¢i put protiv nekog profesora sa Pravnog fakulteta. Sva tri puta je demonstrirao i
student Filozofskog fakulteta Radoje Domanovié, koji je prilikom kafanskih de-
monstracija bio uhapSen. Demonstracije u poslednjoj godini 19. veka, 1899, sa-

5 7. Dordevié, Politicka i knjizevna aktivnost na Liceju i Velikoj Skoli od Svetoandrejske skupstine do sus-
pendovanja Drustva srpske slovesnosti, U: ,,Univerzitet u Beogradu 1838-1938”, str. 756-771.

% Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, str. 718-720; J. Skerli¢, Svetozar Markovié, Beograd 1922,
str. 58; J. Zujovié, Svetozar Markovié, Beograd 1925, na viSe mesta; S Jovanovi¢, Vlada Milana Obrenovica I,
Beograd 1931, str. 261.

21'S. Jovanovié, Vlada Milana Obrenoviéa 1, str. 175.

2 510 godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, str. 732; S. Jovanovi¢, Viada Milana Obrenoviéa 11, str.
51-52
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zvane su povodom zverstava u Staroj Srbiji i Makedoniji. Medutim, ono 3to je kod
njih pou¢no 1 za buduéa vremena je zrelo zakljudivanje studenata o povezanosti
unutra$nje i spoljasnje snage drzave. Student zavrine godine filozofije Jovan Sker-
li¢ je rekao da se ,,prvo treba osloboditi beogradskih pasa, pa tek onda raditi na os-
lobodenju porobljene brace”, a u zavrsnoj rezoluciji, u kojoj se osuduju turska zver-
stva, pi$e: ,,Velikoskolska omladina uverena da je snaga jedne drZave u srazmeri sa
sredeno$¢u unutrasnjih prilika, Zali duboko §to je dana$nja vlada u Srbiji isuviSe
nemo¢na u Otomanskoj imperiji”. Svi u€esnici skupa su stavljeni pred akademijski
sud, a studentski skupovi su zabranjeni.

Studentski nemiri su dobili na snazi i zna¢aju u 20. veku, pred kraj vladavine
dinastije Obrenovi¢a. Posle smrti kralja Milana popustio je pritisak rezima, a no-
vim ustavom je uveden ograniGeni parlamentarizam. Prvi veliki nemiri beograd-
skih studenata u 20. veku su demonstracije 1902. godine. Razlozi studentskog ne-
zadovoljstva nisu bili samo politi€ke prirode. Od oktobra 1901. godine Senat je
primorao Rektorat da mu ustupi na kori§¢enje svecanu salu i jo§ nekoliko pros-
torija Kapetan-MiSinog zdanja. Veliko$kolci su redovno pratili zasedanja Senata i
sudbinu zakonskih predloga.’® Ova epizoda upegatljivo pokazuje koliko je Beo-
grad bio mali i neizgraden grad. Prostorije za Senat u Domu kralja De€anskog jos
nisu bile zavriene, a o¢igledno u celom Beogradu nije bilo dovoljno reprezenta-
tivnih prostorija.

Podetkom januara 1902. godine pred Senat je doSao Zakon o zborovima 1 udru-
Zenjima. Oko tog zakona bilo je nekih nesuglasica sa Narodnom skupstinom (u ko-
joj su sedeli izabrani poslanici, a ne kao u Senatu, uglavnom postavljeni od kralja).
Nezadovoljni odlukom Senata, studenti su pogeli da negoduju jo§ za vreme njego-
ve sednice. Kada su udaljeni iz zgrade, nastavili su da protestvuju pred zgradom
Kapetan-MiSinog zdanja, a naro¢ito su bili namerni da izvizde Nikolu PaSi¢a. Pred
Veliku §kolu je pristigla Zandarmerija i pogela je tu€a, da bi se na kraju umesala
konjicka policija. Ugled studenata je bio toliki da je i sama policija, nekoliko dana
kasnije, odrZala zbor i izrazila Zaljenje §to su ih velikoskolci izazvali i §to je polici-
ja sa njima postupila ,,kao i sa svakom manguparijom, na veliku Stetu ugleda naSeg
najviseg vaspitnog zavoda”. Demonstracije su velikokolcima posluzile kao povod
za veée zahteve. TraZili su da se zgrada Univerziteta vrati prvobitnoj nameni, a u
protivnom su zapretili da ¢e napustiti zgradu u ostaviti je Senatu. Akademski sud je
kaznio 211 studenata poni§tavanjem jednog ili dva semestra, ali su velikoSkolci bi-
li solidarni i od 25. marta bojkotovali nastavu. Podetak semestra je odloZen za 2. maj,
ali ni tada veéina nije do$la u svoje klupe. Na kraju je kralj, svojim ukazom od 28.
oktobra oslobodio sve kaZnjene velikoskolce. Senat je iseljen jos pre toga. Bila je
to velika pobeda studentske solidarnosti i lekcija politi¢arima koji su od 1899. go-
dine poceli da prave neprincipijelne kompromise sa nedemokratskim vladarom.’!

Pad dinastije Obrenovi¢ ponovo su najavile studentske demonstracije. Prote-
stu studenata protiv jo$ jednog ukidanja ustava pridruZili su se Segrti 1 masa sveta.
Doslo je do puskaranja, prilikom kojeg je poginulo viSe ljudi. Za razliku od pretho-
dnog vremena kada su pobunjene studente vodili filozofi, sada su najaktivniji bili
pravnici (na primer, Dimitrije Tucovié i Ljuba Jovanovi¢-Cupa). Rezim Aleksan-

29 M. Nikoli¢, Tri demonstracije studenata Velike skole 1894. godine, ,,Godi¥njak grada Beograda”, knj.
1V; Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, str. 741.
;0 M. Vojvodié, Demonstracije velikoskolaca 1902. godine, ,,Univerzitet u Beogradu 1838-1938”, str. 774-786.
! Isto.
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dra Obrenovica je definitivno izgubio legitimitet i dva meseca kasnije je svrgnut
ubistvom kralja i kraljice.>

Demonstracija studenata je bilo i u periodu parlamentarne demokratije od
1903. do 1914. godine.*® O njima, medutim, ne¢emo mnogo govoriti jer je politi-
¢ki kontekst bio promenjen. U ovom periodu univerzitetska vlast je uglavnom &ti-
tila studente u sukobima sa organima reda, a drZzavna vlast je prema njima bila
blagonaklona.

Meduratni period — svet

U meduratnom periodu do§lo je do obrta u politi¢koj orijentaciji evropskih
studenata. U skoro svim evropskim zemljama studenti se radikalizuju posle Prvog
svetskog rata, ali je medu njima sve vi$e desnih radikala i nacionalista. U Nema-
¢koj, neuspela revolucija 1918. godine je bila revolucija bez studenata. Daleko ih
je viSe bilo u redovima nacionalistickih dobrovoljaca. Za sve vreme trajanja Vaj-
marske republike nemacki studenti nisu prihvatili parlamentarnu demokratiju. Po
jednoj anketi 77% nemackih studenata je odbacivalo vajmarski ustav. Veliki istori-
Car i profesor Fridrih Majneke (Meinecke) rekao je 1925. godine: ,,Ja znam da se
veéina akademske omladine danas nalazi u desni¢arskom taboru”.>*

Na prvi pogled moglo bi se reéi da je desniGarska radikalizacija studenata nas-
tupila u onim zemljama gde je preovladivalo nezadovoljstvo ishodom Prvog svet-
skog rata. U Italiji je 13% faSista bilo iz studentskih redova, jo§ pre nego §to su
fagisti dosli na vlast.3> Medutim, desni¢arski ekstremizam se pojavio i kod francu-
skih studenata, medu kojima je ojacala Action Francaise. Po prvi put je doslo do
velikih desniCarskih studentskih nemira, a desnidarski studenti su ¢ak pokusali da
ubiju premijera Leona Bluma. Neki autori tu pojavu objagnjavaju sukobom gene-
racija i pobunom protiv oceva, koji su ovaj put bili liberali i levi¢ari na vlasti (Kle-
manso, Blum, Erio).*

U svakom slucaju, Beogradski univerzitet kao da se politi¢ki razvijao u sa-
svim suprotnom pravcu.

,, Crveni univerzitet? "

U posleratnoj istoriografiji smatra se ve¢ opstim mestom ¢injenica da je Beo-
gradski univerzitet bio rasadnik revolucionarnih kadrova u periodu izmedu dva
svetska rata. Po najnovijem istrazivanju Ljubomira Petrovi¢a od 1322 narodna
heroja u Jugoslaviji 313 ili 23,68% su bili iz studentskih redova.’” Retki su diso-
nantni tonovi koji tvrde da je osim levicara (i ljotiCevaca) na Beogradskom uni-

32 3. Jovanovié, Viada Aleksandra Obrenovica 111, str. 280-297; T. Kaclerovi¢, Martovske demonstracije i
majski 3prevrat, Beograd 1950, Sto godina Filozafskog fakulteta u Beogradu, str. 742-743.

33 Videti o tome u Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, deo koji je napisao Andrej Mitrovi¢, kao i
L. Petrovit, Oktobarski Strajk studenata 19035. godine, ,Univerzitet u Beogradu 1838-1938", str. 787-795.

34 K. Jarausch, Deutsche Studenten, p. 118-124,

BE L Hobsbawm, Age of Extremes, London 1994, p. 122.

36 1. S. Feuer, The C onflict of Generations, p. 271-275.

37 Ljubomir Petrovié, ,,Narodni heroji u drustvu Jugoslavije 1942-1975” (rukopis). Zahvaljujemo se kolegi
Petrovi¢u na dozvoli da koristimo rezultate njegovog neobjavljenog istraZivanja.
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verzitetu bilo dosta organizovanih studenata koji su bili pristalice umerenijih poli-
tickih opcija, pre svega demokrata i zemljoradnika.3?

Doista, mogucde je da je pri proucavanju meduratnog studentskog pokreta na
Beogradskom univerzitetu doslo do naknadnog izjednadavanja svih demokratskih
i slobodarskih nastojanja beogradskih studenata sa akcijama komunista i njihovih
pristalica. Na primer, u svojim memoarima Svetozar Vukmanovi¢ Tempo piSe o
podetku velikih studentskih demonstracija 1931. godine: ,,Gotovo svi govornici su
ponavljali parole o slobodi zbora i dogovora o slobodnim demokratskim izbori-

. Iako su pr1pada11 OVO_] ili onoj partiji ¢ija su rukovodstva prlpadala opozi-
0111” » Naravno, u ve€ini kasmj ih radova ove demonstracije ¢e biti pripisivane ko-
munistima. Ostaje ipak ¢injenica da su studenti Beogradskog univerziteta pretezno
bili rasporedeni levo od politikog centra, a pomeranje ka levom kraju politiCkog
spektra je bilo sve jace kako se blizio Drugi svetski rat.

Prve velike demonstracije beogradskih studenata u meduratnom periodu imale
su nesumnjiv pecat levicarstva. Tog 23. juna 1919. skoro svi studenti Univerziteta
su napustili predavanja i demonstrirali protiv proterivanja komunistickog vode Vla-
dimira Copica i jo§ nekih studenata u rodna mesta. Prosli su Knez Mihailovom,
Kralja Milana i Kneza Milo$a, sve do Ministarstva vojske i mornarice. Zandarme-
rija je pucala u vazduh, a studenti su na plotune odgovorili pevanjem himne. Mini-
star prosvete je zahteve studenata nazvao ,,umesnim”, a ministar vojni je student-
sku povorku nazvao ,,ruljom”. U prolece 1920, studenti su organizovali prvi miting
koji je po broju udesnika prevaziSao studentske srazmere. Na Kalemegdanu pred
10.000 ljudi, pripadnici raznih politi¢kih opcija (izmedu ostalih Vasa Cubrilovi¢ i
Cvetko Popovi¢ iz redova mladobosanaca) govorili su protiv viade Stojana Proti-
¢a, najvise protiv korupcije, a za gradanske slobode, doslednu agrarmu reformu i
raspisivanje izbora za Ustavotvornu skupstinu. Na Terazijama je doslo do sukoba de-
monstranata sa zandarmerijom t konjlcom u kojima je povredeno i desetak stude-
nata. Posle tih dogadaja Univerzitet i srednje §kole su stupili u viSednevni Strajk. 40

U prvoj polovini dvadesetih godina vodila se borba drzave i univerziteta oko
univerzitetske autonomije. DrZava je nastojala da na profesore primeni Zakon o €i-
novnicima, to jest da ostanak u sluzbi profesora bude kao i kod ¢inovnika vezan za
lojalnost drZavi. Univerzitet se godinama borio protiv toga, narocito od kada su
1923. godine izba&eni neki profesori na osnovu ¢lana 4 ¢inovnickog zakona koji se
ticao ,,zabrane ispoljavanja nadela protiv postoje¢e drZzavne forme”. Studenti su
tim povodom organizovali demonstracije u martu i decembru 1924. U martu su de-
monstracije ostale ograniene na univerzitetske aule, dok su decembarske demon-
stracije poznate kao ,,vavedenjski dogadaji” izbile i na ulicama. Decembarske de-
monstracije su posebno zanimljive, jer su one pokazale solidarnost ne samo beo-
gradskih i zagrebackih, ve¢ i Cehoslovackih studenata. Naime, beogradske demon-
stracije izbile su na vest o demonstracijama zagrebackih sveucilistraca povodom
ukaza Svetozara Pribiéevi¢a kojim je penzionisano nekoliko profesora Zagre-
backog sveucilidta. Dosli su delegati iz Zagreba, i upuceni telegrami podrske Cen-
tralnog saveza &ehoslovackih studenata. Ove demonstracije su imale epilog u duhu

38 Na primer u tekstu o studentskim danima Milorada Draskovica (mladeg) pred Drugi svetski rat u: R.
Conquest - D. J. Dordevié, Political and Ideological Confrontations in Twentieth Century-Essays in Honor of
Milorad Draskovic, New York 1996.

3 S. Vukmanovi¢ - Tempo, Revolucija koja tece I, Beograd 1971, str. 27.

4 Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, (deo teksta Milice Damjanovi¢) str. 776-781; S. Cvetko-
vi¢, Revolucionarni studentski pokret 1918-1929, ,,Univerzitet u Beogradu 1838-1988>, str. 849-860.
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studentskih provokacija pola veka kasnije. Na svetosavskoj priredbi 1925. godine
studenti su povicima na ministra Pribi¢evica prekinuli proslavu, a etrdesetorica su
privedena u upravu grada. Sledete godine, sva tri univerziteta Kraljevine SHS
(Ljubljana, Zagreb i Beograd) stupili su u §trajk povodom napada fagista na slove-
nacki list u Trstu.*!

Posle ovih dogadaja nastupilo je zati§je od nekoliko godina. U tridesetim go-
dinama posle popustanja diktature i Oktroisanog ustava (1931) doslo je do novog
talasa studentskih demonstracija, nevidenih do tada po organizovanosti i dugotra-
jnosti. Ovaj put demonstracije su izbile u studentskom domu Kralja Aleksandra, u
kojem je 1929. godine bilo smesteno 543 studenta iz raznih krajeva Jugoslavije. U
odnosu na broj stanovnika svake oblasti bilo ih je najvise iz Crne Gore (78), kao
Sto je uostalom bio slucaj i sa studentima u celini. Medu 7.678 studenata 1934. go-
dine iz Zetske banovine je bilo 1232 (jedino je iz mnogoljudne Dunavske banovine
dolazilo vise, 1981 student).42 Uslovi Zivota u domu su bili dobri . S. Vukmanovié
Tempo piSe da su za njega uslovi bili ,,iznad svakog o&ekivanja”. Studentski dom
je uZivao autonomiju, kao i sam Univerzitet.*?

Velike demonstracije 1931. godine zapodele su 27. oktobra razbijanjem pred-
izborne konferencije Koste Kumanudija i BoZzidara Maksimoviéa u obliZnjoj kafa-
ni ,,Zagubica”. Kada ih je policija oterala iz kafane, studenti su nastavili da izvikuju
parole u domu. Na drugoj predizbornoj konferenciji sledece nedelje (5. novembra)
ponovljen je isti scenario: uzvikivanje parola na konferenciji, povlagenje u Dom i
uzvikivanje parola sa prozora i balkona. Ovaj put, medutim, demonstracije su pro-
duZene na Univerzitetu i okolnim ulicama, gde ih je razbila policija. Studenti su se
zatvorili u Dom, gde je Milovan Bilas odrZao svoj prvi govor. Od novembra (dan
izbora) po¢inje veSanje plakata i transparenata na domske prozore i balkone. Poli-
cija je prvo opkolila zgradu i tukla prolaznike, a potom upala u dom. Rektor Vlada
Mitrovi¢ podneo je 12. decembra ostavku zbog grubog postupanja policije. Uni-
verzitet se ne smiruje, demonstracije izbijaju 1, 6. 1 7. decembra. Potonjom prili-
kom, razbijen je policijski kordon i studenti su se razlili po Pozori§nom trgu. Po-
tom dolazi do zatvaranja u zgrade fakulteta. Vrhunac sukoba je bio 9. decembar,
kada je po prvi put Zandarmerija upotrebila bajonete. Univerzitet je sve vreme bio
zatvoren. Rezim je pokuSao da stavi upravu doma Kralja Aleksandra pod svoju
kontrolu, to jest da ukine autonomiju pri izboru upravnika. Odmah izbijaju nove
demonstracije, na $ta vlast odgovara prvo iskljuéivanjem struje i vode u domu za-
barikadiranim studentima, a zatim i iseljenjem svih studenata. To je bio ve¢ kraj ja-
nuara 1932. godine. Svetosavski studentski bal, kojem bi prisustvovao 1 kralj,
odloZen je iz straha od studentskih provokacija. Tih dana su Mitra Mitrovi¢ i Bran-
ka Deri¢ razbile belogardejski skup na Kolaréevom narodnom univerzitetu bacan-
jem suzavca. U februaru je i Univerzitetsko vede protestvovalo zbog proterivanja i
upada policije u zgrade Univerziteta. Na velikim demonstracijama sa 2000 udesni-
ka, odrZanim i u aprilu 1932. godine, u sukobu sa Zandarmerijom ranjeno je vise
studenata i policajaca. Univerzitet je bio zatvaran u decembru 1931, januaru, aprilu i

*! B, Prpa Jovanovi¢, Nastavnici univerziteta 1919 - 1929, ,Univerzitet u Beogradu 1838 - 1988”, str. 145-
164; Sto godina Filozofskog fakulteta u Beogradu, str. 786-788; S. Cvetkovié, Revolucionarni studentski pokret
1918-1929.

2 p. Stankovi¢, Komunisticka partija i Savez komunisticke omladine Jugoslavije na Beogradskom
univerzitetu 1929-1932, ,,Zbornik radova o studentskom i omladinskom revolucionarnom pokretu na Beograd-
skom univerzitetu” Beograd 1970, str. 17-68.

43, Vukmanovié-Tempo, n.d., str. 25.
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na kraju od 4. maja do 15. juna 1932. godine.** U ovim demonstracijama su se
iskazale sve bitne osobine studentskih nemira ovog perioda: politicki idealizam,
nevezan za konkretne materijalne uslove, relativna solidarnost studenata i profeso-
ra, simpatije javnosti. Zatvaranje na fakultete i u domove bice omiljena studentska
taktika i u narednih pola veka.

Tokom 1933. godine studenti su demonstrirali jednom, povodom zakona o tak-
sama i nekoliko puta zbog spoljne politike (gostovanje E. Telera, sudenje Georgi
Dimitrovu). Vlada Bogoljuba Jevti¢a pokazuje prijemcivost na spoljne uzore. U
januaru 1935. formiran je koncentracioni logor za studente u ViSegradu, u kome je
bilo zatvoreno 46 ili 51 student (brojevi se razlikuju). Studenti u Beogradu su od-
mah organizovali demonstracije u centru grada, koje su se pretvorile u obradun sa
policijom. Rektor i profesor Corovié su oti§li u Visegrad da posete studente. Stu-
denti su se zatvorili na Pravnom fakultetu (danas zgrada Filoloskog fakulteta). Uni-
verzitetske vlasti su na pritisak ministra prosvete dozvolile da policija ude na
univerzitet. Tom prilikom je poginuo Mirko Srzenti¢, a pohapSeno je oko 60 stude-
nata. Univerzitetski senat se o§tro usprotivio ideji Ministarstva prosvete o uvo-
denju univerzitetske policije. Rektor Paja je dao ostavku, a novi rektor Viadimir
Corovié zapretio ostavkom ako se logor ne raspusti. Sredinom marla 1935. godine
logor je raspusten, a do 20. marta su iz njega pusteni svi studenti.”

U to vreme dolazi do radikalizacije politicke borbe ne toliko zbog represije
rezima, koji je upravo 1935. godine podeo da se transformiSe u neku vrstu ogra-
ni¢enog parlamentarizma, veé zbog pojave borbenih desnih studentskih aktivista
pre svega organizacije ORNAS. Ova organizacija je neredima 1934. sprecila izbo-
re za pravnicko studentsko drustvo, krajem 1935. godine su se potukli sa komuni-
stima u domu Kralja Aleksandra, pri ¢emu je odmah intervenisala policija pohap-
sivSi komuniste. U zategnutoj situaciji rektor Corovi¢ je predloZio uvodenje
LHuniverzitetske straze”. Akcioni odbor studenata je odlucio da ¢e ,,pre dozvoliti da
se Univerzitet rasturi, nego da se uvede policija”. Na godiS$njicu smrti Mirka
Srzenti¢a odrzan je zbor u Univerzitetskoj biblioteci, koji je rasturila policija. Stu-
dentske zahteve za ukidanje univerzitetske straZe poduprli su predstavnici gradan-
skih stranaka i intelektualci. Univerzitetska uprava se u martu povlaci i nudi stu-
dentima da njihove kolege budu samo uslovno kazZnjene, a da univerzitetski stra-
Zari ostanu kao radnici na univerzitetskim dobrima. Studenti su smatrali ove ustup-
ke nedovoljnim. Odludeno je da sva tri univerziteta u Jugoslaviji stupe u generalni
Strajk. Prilikom lepljenja letaka na Medicinskom fakultetu 4. aprlla pripadnici
ORNAS su izboli kamama nekoliko studenata, a Zarko Marinovi¢ je izdahnuo. Na
njegovoj sahrani 6. aprila su izbili novi nemiri i sukobi sa policijom. Nastava je
prekinuta, a pariski studenti su uputili pismo podrske beogradskim kolegama. Uni-
verzitetsko vece je postalo rezervisano prema rektoru, pa je on veé¢ 25. aprila dao

ostavku. Novi rektor, Dragoslav Jovanovic, obecao je ukidan 2le univerzitetske stra-
Ze, a udovoljeno je i nekim drugim studentsklm zahtevima.

4 P, Stankovi¢, Komunisticka partija i Savez komunisticke omladine na Beogradskom univerzitetu 1929-
1932; M. Vasi¢, Revolucionarni pokret studenata 1929-1941, , Univerzitet u Beogradu 1838-1938”, str. 861-880.

5 M. Damjanovié, Koncentracioni logor u Visegradu pocetkom 1936. godine, Zbornik radova o stu-
dentskom i omladinskom revolucionarnom pokretu, str. 69-118; M. Vasi¢, Revolucionarni pokret studenata
1929-1941.

% M. Vasi¢, Problem , reorganizacije” SKOJ-a u vreme poleta revolucionarnog pokreta u Jugoslaviji
1935-1936, Istorija radnickog pokreta-zbornik radova™ IV, Beograd 1967; L. Ivanovi¢ - M. Vukomanovic,
Strajk studenata Beogradskog univerziteta aprila 1936, ,Zbomik radova o studentskom i omladinskom revolu-
cionarnom pokretu”, str. 119-174.
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Posle ovih demonstracija, studenti su se uglavnom uklapali u op§tu narodno-
frontovsku politiku, demonstr1re71)u01 povodom spoljne politike (posete stranih dr-
Zavnika, ili okupacija Sudeta).

Pred Drugi svetski rat komunisticki orijentisanim studentima je vodilja posta-
la sovjetska spoljna politika, §to se vidi iz naglih obrta studentske politike tokom
1939. Dok su 22. aprila te godine odrzali akademiju pod naslovom ,,Omladino,
kada je otadzbina u opasnosti moraju se sve snage sjediniti”, sasvim je drugaciji
politi¢ki akcenat bio u jesen te godine, posle potpisivanja pakta Molotov-Riben-
trop. Tako je, na primer, Akcioni odbor napao komemoraciju admiralu Gepratu
predvidenu da se odrzi u zgradi Univerziteta, prvo lecima nazivajuéi je ,,svrstava-
njem uz jedan ratujuéi tabor” i ,,posrednim ili neposrednim huskanjem na rat i
priklanjanjem anglo-francuskom bloku”, a zatim demonstracijama, ¢ime je pro-
slava sprecena. Ogoréen ovakvim ponaSanjem Akcionog odbora, Univerzitetski
senat je odobrio proslavu ujedinjenja desnicarskim studentima. Nemiri su izbili
30. novembra povodom podele letaka. Univerzitet je zatvoren, a studentske mani-
festacije odlozene za mesec dana. Na demonstracijama 14. decembra okupilo se
6000 ljudi. Prvo je pocela pucnjava u vazduh, a onda u noge. Oko Slavije je pred-
vece pocelo ozbiljno pucanje. Poginulo je nekoliko ljudi, medu kojima studenti
Bosa Mili¢evi¢ i Mirko Lukovi¢. Nekoliko meseci kasnije od zadobijenih rana
preminuo je i Zivan Sedlan,*®

U tom periodu komunisti su definitivno preovladali medu organizovanim stu-
dentima. Ministarstvo unutrasnjih dela je u jednom izvestaju oznacilo Ujedinjenu
studentsku omladinu kao legalnu formu delatnosti KPJ, a u rukama te partije su bila
i sva studentska udruZenja, u koje je uélanjena skoro polovina (4000) svih studenata
Beogradskog univerziteta. Od toga je 1800 studenata direktno vezano za KPJ. Od
1937. do 1940. godine hapSeno je oko 1100 komunisti¢ki orijentisanih studenata, a
150 do 200 su bili ¢lanovi KPJ (skoro 10% svih ¢lanova). Na Prvom kongresu stu-
denata Jugoslavije odrzanom aprila 1940, kojim su dominirali komunisti, u dekla-
raciji se kaze da su ,glavni potpaljivaci ratnog poZara u taboru francusko-en-
gleskih imperijalista”. U jednom od tri referata, kritikovane su odluke Versajskog
sporazuma kao ,,imperijalisti¢ke”.’

Izbijanjem rata, promenile su se i situacija i politika Komunisticke partije.
Ve¢ smo pomenuli koliko j je studenata bilo narodnih heroja. Okupator je odmah
zatvorio Beogradsk1 univerzitet. Dok je Zan Pol Sartr, kao ugledni leviéar, mirno
objavljivao svoje knjige u Parizu, skoro svaki Sesti talac u grupi uglednih
Beogradana odvedemh na Banjicu novembra 1941. bio je saradnik Beogradskog
univerziteta.* Okupator je o¢igledno umeo dobro da proceni slobodarsk1 kapacitet
ove ustanove.

4T M. Vasié, Revolucionarni pokret studenata 1929-1941.

48 7. Jovanovié, Studentske i radnicke demonstracije 14. decembra 1939. godine, ,.Beogradski univerzitet
u predratnom periodu, narodnooslobodilatkom ratu i revoluciji”, Beograd 1986, str. 177-193.

49 P, Borozan, Revolucionarni pokret na Beogradskom univerzitetu u prvoj polovini 1940. godine i Prvi
kongres studenata Jugoslavije 9. aprila 1940. godine, ,,Zbornik radova o studentskom i omladinskom revolucio-
narnom pokretu”, Beograd 1970, str. 223-255.

39S, Begovi¢, Taoci na Banjici, ,,Univerzitet u Beogradu 1838-1988”, str. 241-260.
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Zajednicke karakteristike studentskih pokreta

Studentske pokrete ni u ovoj ,,proto” fazi, ni one §ezdesetih godina, ne treba
svoditi na puki mladalacki bunt, sukob sinova i o&eva, kako sugeriSu neki autori
(pre svega ovde mnogo navodeni Fojer). Istina je da je u pobuni uvek vise mladih,
a u poretku starijih, ali to nije i cela istina. Isto tako, nepravedno je traZiti u stu-
dentskom pokretu samo elemente socijalne ozlojedenosti aktivista i ljudi izvan
establiSmenta.

Ako se vratimo na sam pocetak i setimo opisa pobunjenih studenata kod Vik-
tora Igoa, videCemo da je jo§ AnZolra bio ,,jedinac sin i bogat”, a svi zaverenici oko
njega su,,bili s juga” jos od vremena patarena pobunjenicke sredine. Veé tu postoje
dva osnovna elementa vaZna i za sve druge studentske pokrete.

Prvo, studenti se uglavnom ne bune zbog liéne oskudice. Medu beogradskim
studentskim liderima u meduratnom periodu sasvim je mali broj bio siromasnih, a
veliki broj studenata iz imuénih porodica. Statistika je varljiva, jer je na primer
1931. medu studentima Jugoslavije bilo 13% iz seoskih porodica, 2% iz radni¢kih
porodica, a ostali su pripadali srednjim ili vi§im slojevima.>! U ovoj statistici se ne
vidi da je Cak i vecina studenata sa sela dolazila iz kuéa seoskih gazda, koji su pre
neka vrsta ,,seoskog ekvivalenta” srednje klase, pogotovo u statusnom smislu, a
nikako nisu socijalni pandan gradskim proleterima. Ne vidi se ni udeo dece kvali-
fikovanih radnika, koji takode imaju drugaciju socijalnu ulogu od klasi¢nog ,,pro-
letarijata”. O svemu ovome, ne zna se dovoljno, jer nema razradenih istrazivanja
bilo kakve meduratne socijalne stukture, pa ni studentske. Medutim, iz preobilne
literature o komunisti¢kom pokretu i revoluciji sti¢e se utisak.o ako ne elitnom, a
ono u najmanju ruku srednjeklasnom statusu studentskih aktivista. Uostalom, ru-
ski studentski pokret 19. veka potvrduje taj zakljucak.

Drugo, za situaciju Srbije i Beograda je izuzetno zanimljivo imati u vidu re-
gionalno poreklo i stepen buntovnosti studenata. Na prvi pogled, ,,montanjarski”
krajevi daju nesrazmerno vise aktivista, ali za medunarodno poredenje jos uvek
nema dovoljno elemenata.

Dakle, koji su zajednicki ¢inoci svim studentskim pokretima 19. i prve polo-
vine 20. veka?

a) Studenti se ne bune zbog li¢ne materijalne ugroZenosti. Motiv njihove po-
bune je uglavnom opsti preobrazaj dru§tva. Njihovi lideri pripadaju ili aktuelnoj
drustvenoj eliti, ili deklasiranoj drustvenoj eliti, ili eliti ,,u nastajanju”. U svakom
slucaju, retki su studentski lideri iz niZih klasa.

b) Studenti sebe uglavnom vide kao buduéu moralnu i duhovnu elitu svojih
drustava. Uzroci nemira skoro su uvek eticke prirode, to jest nemiri najéesce izbi-
jaju kao negodovanje zbog politicke i druStvene nepravde, a ne zbog konkretnih
materijalnih zahteva.

c) Vera u svoju lidersku (mesijansku) ulogu obrnuto je srazmerna nerazvije-
nosti drustva. Sto je druStvo nerazvijenije, time je studentski pokret ambiciozniji.
Zato studentskog pokreta u ovom periodu ni nema u veoma stabilnim i razvijenim
drustvima (SAD, Britanija, Svajcarska).

d) Militantnost pokreta takode raste sa nerazvijeno$éu.

e) Pokret se ipak ne javlja u periodima najostrije represije i diktature.

U p. Stankovi¢, Komunisticka partija i Savez komunisticke omladine Jugoslavije na Beogradskom
univerzitetu 1929-1932.
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Naprotiv, u Rusiji 19. veka i u Francuskoj 1830. i u meduratnoj Jugoslaviji, on
se javlja u periodima politi¢kog ,,otopljavanja”.

PREGRAD J. MARKOVIC

THE HISTORY OF STUDENT MOVEMENTS -
A COMPARATIVE SURVEY UP TO WORLD WAR II
Summary

Students have been the driving force of social changes since the time of medi-
eval universities. In our times a modern state presupposes the existence of a uni-
versity. Even countries without a modern middle class have universities, and are
consequently familiar with student political organizations. Their fighting spirit and
the fact that they habitually gather a wide following stands in reverse proportion to
the development of their country. The most assertive student movement of all
times existed in 19th century Russia. In Serbia and Belgrade the student movement
was progressive from the very beginning of modern university; liberal at first, it
later turned toward socialism and communism. As opposed to the remainder of
Europe, Belgrade did not have a significant rightist student movement in the period
between the wars.
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MATERIJALNA OSNOVA SKOLOVANJA
U KRALJEVINI JUGOSLAVIII 1918-1941.

ABSTRACT: Analiziranje budZetskih ulaganja Ministarstva prosvete Kra-
ljevine SHS (Jugoslavije) u $kolsko-obrazovni sistem od 1918. do 1941.
godine &ini sustinu ovog rada nastalog na osnovu izvorne arhivske grade 1
relevantne literature.

»Milenijumski prevrat” ostvaren ujedinjenjem jugoslovenskih naroda 1918.
godine, imao je izrazitu politicku dimenziju. Kraljevina (SHS) Jugoslavua je obu-
hvatala narode koji su bili bliski jedni drugima ali su ih delile religije i konfesije,
razli¢ita zivotna iskustva, lezlk i pisma, navike i mentalltetl obiéaji, ekonomske
prlllke stepen prosvecenosti i kulturne razvijenosti. ! Politi¢kim aktom ujedinjenja
nije moglo da bude prevazideno istorijsko naslede koje se iskazivalo kroz predugo
zadrzane feudalne odnose u pojedinim delovima drzave, kaSnjenje gotovo vek i po
industrijske revolucije, dominantno agrarni karakter zemlje sustinski nesposobne
za brzu modernizaciju proizvodnje a samim tim i promenu nacina Zivota najveteg
dela njenih drZavljana. Raskid sa zateCenim stanjem mogao je da bude ostvaren
putem primene osmisljene prosvetne politike i predanog rada u $koli.?

Kraljevina Jugoslavija je bila zemlja sitnih selja¢kih poseda. Oko 80% sta-
novnistva Zivelo je na selu i od poljoprivrede. Imovinska struktura stanovnitva bi-
la je nepovoljna. Veéina poljoprivrednih gazdinstava (67,8%) nije bila u stanju da
ostvaruje trzine vi§kove. Njihovo ude$ée u dohotku bilo je otprilike jednako po-
trodnji vlastitog naturalnog produkta. Na trZi§tu takva gazdinstva neznatno su uCe-
stvovala i kao prodavei i kao kupci. Neracionalan rad na sitnom posedu nije mogao
da obezbedi znatniju akumulaciju. Istrajavalo se na starom nacinu obrade zemije,
nerentabilnim poljoprivrednim orudima, neproduktivnim poljoprivrednim kultu-
rama. Samo jedan deo zaposlenih van poljoprivrede (10-11%) bio je angaZovan u
proizvodnji materijalnih dobara. Specificna struktura agrarne privrede, platezna
nemo¢ poreskih obveznika i opSte materijalne prilike u drustvu d1rektno su odre-
divali visinu drzavnih prihoda iz kojih se finansirala i prosveta.®

U krugovima politi¢ke, intelektualne i ekonomske elite Kraljevine Jugosla-
vije postojala je svest da je svaki napredak zemlje nerazdvojno povezan sa materi-

! U konglomeratu naroda i etniékih grupa bilo je 39% Srba, 23,9% Hrvata, 8,5% Slovenaca, 6,3% sta-
novnika muslimanske vere sa izraZenim oseéanjem posebnosti ali bez konaéno izgradenog nacionalnog identi-
teta (srpski, hrvatski, jugoslovenski, autenti€no muslimanski), 5,3% pravoslavnog stanovniStva Makedonije sa
Zarolikim nacionalnim ose¢anjem (makedonski, srpski, bugarski), 4,3% Nemaca, 4,0% Siptara 3,9% Madara

1,6% Rumuna 1,2% Turaka 1,6% slovenskih manjina, 0,1% Italijana i drugo.

2 Vise o tome : M. Ekmetié, Stvaranje Jugoslavije 1790-1918, 1-11, Beograd 1989; J. Cviji¢, Balkansko po-
luostrvo i juznoslovenske zemlje, 1, Beograd 1966; V. Cubrilovié, Istorija politicke misli u Srbiji XIX veka, Beo-
grad 1982; Ljubodrag Dimié, Kulturna politika u Kraljevini Jugoslaviji, 1-111, Beograd 1996-1997.

3 Statisticki godisnjak Kraljevine Jugoslavije, V11, Beograd 1936, 88; N. Vugo, Poljoprivreda Jugoslavije
1918-1941, Beograd 1958; M. Mirkovi¢, Ekonomska historija Jugoslavije, Zagreb 1968, 321-322.
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jalnim ulaganjima u 8koli. Isticano je da bez prosvete nema ekonomskog napret-
ka, promena u naéinu privredivanja i na¢inu Zivota, stabilizacije politickih prilika,
elite koja moze da pokrene proces modernizacije drustva. Skola, podjednako osno-
vna koliko i univerzitet, bila je jedna od klju¢nih institucija putem koje je bilo
moguce afirmisati novu drzavu, formirati zajednicku svest drZzavljana, oZivotvoriti
osnovne zamisli ujedinjenja, spreéiti dalju politicku, ekonomsku i kulturnu pod-
vojenost naroda koji su po€injali zajedni¢ki Zivot, stvoriti uslove za demokratsko
uobliavanje drustva. Medutim takva videnja mesta Skole u drzavi, Cesto izricana
od najuticajnijih i najodgovornijih ljudi politike, privrede, kulture i nauke, nisu
imala svoj odjek u samom budZetu. Uvid u sume namenjene Ministarstvu prosvete
vodi zaklju€ku da se u toj oblasti drustvenog Zivota stalno i nerazumno Stedelo.
U prvoj deceniji postojanja Kraljevine (1918-1928) ulaganja u prosvetu bila
su neznatna. U opstem drZzavnom budZetu za $kolu i prosvetu je, 1919/20. godine,
izdvajano 2,38% ukupnih sredstava ili 3,32 dinara po stanovniku godi$nje. Nekoli-
ko godina kasnije, 1923/24. godine, prosveta je ucestvovala u ukupnim rashodima
drzave sa 3,98%, a po stanovniku je izdvajano 16,45 dinara godiSnje. Na kraju pr-
ve decenije postojanja Kralj evma je izdvajala za prosvetu 5,71% drzavnog budZeta
ili 59,39 dinara po stanovniku.* U tridesetim godinama procentualno ucesce Mini-
starstva prosvete u ukupnim drZavnim rashodima neznatno je povecano (1934/35
—7,80%; 1939/40 — 7,69), ali su realna sredstva koje je drzava izdvajala po svakom
stanovniku ostala gotovo ista (1934/35 — 53-73 dinara; 1939/40 — 62,97 dinara).
Ako se zna da je tih godina §kola dobila izraziti ideoloski znacaj, da je drzavna ad-
ministracija nastojala da preko $kole dosegne do ,narodnog jedinstva i celine
drzavne”, spreci duhovno rasulo i razjedinjenje naroda, definitivno prevazide isto-
rijske, civilizacijske, ekonomske, kulturne neravnomernosti i antagonizme, pos-
taje vidno da zvani¢ni ideoloSki model integralnog jugoslovenstva nije imao
realnu materijalnu podlogu. UloZena sredstva su bila suvise mala da bi se kroz
Skolu mogao odekivati ideoloski zaokret od plemenskog nacionalizma ka jugo-
slovenskom integralizmu. Sa navedenim ulaganjima nije bilo moguce odrzati pro-
svetu na nivou dostignutom 1914. godine. UloZena sredstva bila su nedovoljna za
naznaenu radikalnu reformu celokupnog prosvetnog i drustvenog zivota kao
imperativa drzavne ideologije i Zivota u zajedni¢koj drzavi.> Primera radi, navo-
dimo da je Kraljevina Srbija, u godinama kada se ubrzano pripremala za rat (1913/
1914), izdvajala za prosvetu 6,7%, a za vojsku 25% celokupnog drzavnog budzeta.
Podatak da je Kraljevina Jugoslavija, u mirnodopsko vreme, izdvajala za potrebe
vojske i Zandarmerije 22% celokupnog budZeta a za potrebe prosvete i kulture iz-
medu 3-5% vise je nego porazan. Slika je jo§ sumornija ako se kaZe da je, od uku-
pnih ulaganja u prosvetu, oko 90% odlazilo na plate éinovnika i prosvetnih radnika
(1934/35. godine — 91,10%), a samo oko 10% ulagano u razvoj §kolstva, Skolova-
nje nastavnih kadrova, osavremenjivanje nastavnog procesa, kupovinu knjiga i
udila, podizanje Skolskih zgrada i drugo $to je moglo da omogu¢i brzi kulturni na-
predak. Izdvojena sredstva nisu bila samo ,,premalena, nego takva da ne dozvolja-
vaju ni Zivota normalnoga a kamoli razvitka”. Otuda na postojeéu prosvetnu poli-
tiku koja je redukovala davanja skoli ali i ostalim kulturnim ustanovama poslanici

4 Al 66(pov), -97/a. j. 272; Statisticki godisnjak... 1930, knj. II, Beograd 1933, 457-458; M. Jovanovic,
Nase javne finansije, Jubilami zbornik Zivota i rada 1918-1928, I, Beograd 1928, 481; Budzeti drzavnih rashoda
i prihoda Kraljevine SHS za 1923/24 i 1928/29, (dalje: BudZeti...) Beograd 1924. i 1929; L. Dimi¢, n.d., I, 84-85.

5 Statistika o prosveti Jugoslavije, AJ, 66 (pov), £-97/a.j. 272; Budzeti drzavnih rashoda i prihoda Kraljevi-
ne Jugoslavije za 1929/30 i 1939/40, Beograd 1930 - 1941; Statisticki godisnjak Kraljevine Jugoslavije 1929 -
1940, Beograd 1930-1941; Lj. Dimi¢, n.d., I, 109-110.
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Narodne skupétine nazivali ,,velikim zlom”, ,,izdajstvom, nesre¢om koja ko¢i kul-
turni napredak drZave” i sputava ,,na8e politi¢ko sredivanje”. U tome treba traZiti
razloge civilizacijskog zaostajanja drustva Kraljevine Jugoslavije.®

Izdvajanja za $kolu i prosvetu u godinama 1918-1928. nisu omogucavala di-
nami&niji napredak jugoslovenskog drustva.” Prema podacima iz 1922/23. godine
iz budZeta Ministarstva prosvete, za potrebe prosvetno zapustene Bosne i Hercego-
vine, izdvajana je jedva 1/16 ukupnih sredstava. Nesto kasnije, 1923/24. godine,
od ukupnih sredstava kojima je Ministarstvo prosvete raspolagalo, na Bosnu i Her-
cegovinu je otpadalo 9%, Dalmaciju, Hrvatsku i Slavoniju 32%, Sloveniju 14%,
Srbiju, Crnu Goru i Makedoniju 45%. Istorijski izvori ruse stereotip da su oblasti
naseljene rimokatoli¢kim stanovni§tvom u prosvetnom i kulturnom pogledu zapo-
stavljene.® Podaci govore da je za oblast Slovenije i Hrvatske, prostor na kome je
Zivela otprilike 1/4 celokupnog stanovnistva Kraljevine, i u tridesetim godinama
izdvajano preko 40% ukupnog budZeta Ministarstva prosvete. Analiza pokazuje da
su izdvajanja za prosvetu po stanovniku u ekonomski i kulturno najrazvijenijoj ob-
lasti Kraljevine, Sloveniji, bila gotovo 4 puta veéa od ulaganja u ekonomski i kul-
turno zaostalu Bosnu i Hercegovinu. U isto vreme, drzavna izdvajanja za prosvetu
na 1 km? bila su u Sloveniji gotovo 7 puta veéa od ulaganja u Bosni i Hercegovini
i 4 puta veéa od izdvajanja za prosvetu u Crnoj Gori. Drugim refima drZava je sa-
ma materijalnim izdvajanjima pothranjivala neravnomernost u kulturnoj razvije-
nosti pojedinih istorijskih oblasti.’

U strukturi budZeta Ministarstva prosvete dominirali su izdaci za prosvetu. U
pojedinim godinama oni su bili znatno veéi od prethodnog budZeta (do 40%) pa je
drzava pribegavala naknadnim i vanrednim kreditima. To recito govori o nereal-
nom planiranju u prosvetnoj politici i nepoznavanju problema sa kojima se drustvo
suodavalo. Istovremeno, posezanje za dodatnim izvorima prihoda kojima bi se fi-
nansirala prosveta unosilo je neizvesnost i nestabilnost u prosvetnu politiku, iza-
zivalo nezadovoljstvo i nemir kod prosvetnih radnika, onemogucéavalo kontinuitet
neophodan u poslovima takve vrste. U godinama koje nam, u budZetu, izgledaju sta-
bilnije uodljiva je redukcija budZetskih sredstava na izdatke za Skole (90% — 94%
budzeta).!”

Ako pismenost i op§ta prosveéenost predstavljaju jedno od osnovnih merila
kulturne razvijenosti jugoslovenskog drustva onda postaje jasno da je narodno
prosveéivanje trebalo da bude prioritetna oblast angaZovanja prosvetnih vlasti a
sume u budZetu namenjene prevazilaZenju takvog tragi¢nog stanja, znatne. Znacaj
tog, sa stanovista opsteg napretka, nemerljivo vaznog zadatka (ekonomski, poli-
ti¢ki, kulturno vaznog) bio je u raskoraku sa spremno$éu drzave da ulaZe materi-

6 Stenografske beleske Narodne skupstine Kraljevine SHS, (dalje: Stenografske...) god. 11 knj. IV, Beograd
1922, 568; Stenografske..., knj. Il, Beograd 1924. 200; Stenografske..., knj. 111, Beograd 1926, 153.

7 Prema popisu stanovni§tva iz 1921. od ukupnog broja stanovnika starijih od 12 godina nepismenih je u
Kraljevini Jugoslaviji bilo 51,5%. Nepismenih je u Makedoniji bilo 83, 86%, Bosni i Hercegovini 80,55%, Crnoj
Gori 67,02%, Srbiji 65,43%, Dalmaciji 49,48%, Hrvatskoj i Slavoniji 32,15%, Vojvodini 23,31%, Sloveniji 8, 85%.

& Stenografske.., knj. 111, Beograd 1922, 584; Stenografske..., knj. 11 Beograd 1924, 200.

® Podaci iz 1928/29. godine pokazuju da su izdvajanja bila slede¢a: Ministarstvo 2,24%, Severna Srbija
(povrsina 49,952 km?® i 2.655.078 stanovnika) 21,52%; Juzna Srbija (Makedonija, Kosovo i Metohija) (40,225
km? i 1.309.059 st.) 11,21%; Crna Gora (15,834 km? i 401.897 st.) 3,85%:; Vojvodina (19, 702 km?i 1.380.413
st.) 10,68%; Srem (6,866 km? i 407.025 st.) 3,19%; Hrvatska i Slavonija (36,956 km? i 1.380.413 st.) 20,00%;
Bosna i Hercegovina (51.199 km? i 899.929 st.), 30%; Dalmacija (12.058 km?® i 584.890 st.) 4,76%; Slovenija
(16.197 km? i 1.056.464 st.) 15,25%.

9 1j. Dimi¢, n.d., 1, 87-88.
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jalna sredstva. Iz budZeta za 1921/22. godinu izdvajano je za narodno prosveéiva-
nje, u proseku, oko pola dinara po nepismenom stanovniku Kraljevine. Ulaganja u
prosveéivanje dodatno su smanjivana tokom dvadesetih godina tako da je 1928/29.
godine drZava izdvajala po nepismenom stanovniku 1/3 dinara (oko 30 para). Sa
sliénim sredstvima drZavna uprava je nastojala da $iri knjigu u narodu. Primera
radi navodimo da je, u proseku, 1921/22. godine izdvajano iz drzavnog budZeta za
nabavku, rasturanje i popularizaciju knjige za narod svega 45 dinara po adminis-
trativnoj opstini, ili 0,13 dinara (13 para) po domacinstvu. U tridesetim godinama
stanje nije bitnije promenjeno. Tek u predvederje Drugog svetskog rata (1939/40. go-
dine) izdvajanja za narodno prosveéivanje dostiZu 1 dinar po nepismenom stanov-
niku Kraljevine Jugoslavije. Sa takvim, beznagajno malim sredstvima nije mogao
biti postignut znacajniji prosvetni rezultat a planovi o brzom kulturnom i ekonom-
skom napretku, koji je navodno prosvecivanje trebalo da generira, postajali su ilu-
zija. Sume namenjene narodnom prosvecivanju opozicioni politicari su oznacavali
kao ,,mrvice, sirotne, bedne i jadne koje su viSe sramota i za samo budZetiranje i za
samu nasu prosvetnu politiku nego 1i kakva pomo¢ i korist za nju”.!

Narodna (osnovna) §kola je, po shvatanjima nosilaca vlasti, trebalo da sluzi dr-
Zavnoj ideji i1 ideologiji etnickog unitarizma. Postojalo je ubedenje da je to jedan
od najefikasnijih nacina da nove generacije budu vaspitane u duhu nove drustvene
stvarnosti, ideja kompromisnog jugoslovenstva postane deo zajednicke kolektivne
svesti (Srbi, Hrvati i Slovenci kap jedan narod sa tri imena), novonastala drzava
dobije punu afirmaciju. Stoga jeulaganje u taj tip $kola trebalo da bude u skladu sa
vaznom drzavnom i politickom funkcijom koja je namenjena $koli. Sredstva odva-
janja iz budZeta Ministarstva prosvete za izdrzavanje narodnih $kola iscrpljivala su
najvedi deo sredstava u budzetu (1919/20 — 54,21%; 1924/25 - 57,97%; 1928/29 —
69,9%). U tridesetim godinama sredstva za finansiranje osnovnih $kola ¢inila su oko
2/3 svih sredstava Ministarstva prosvete (1935/36 — 62,32%; 1939/40 — 57,07%).2

Analiza izdataka za finansiranje narodnih $kola pokazuje da je, prosecno, za
izdrZavanje jedne narodne Skole (plata ucitelja i posluZitelja, nabavka inventara,
udzbenika, knjiga, ucila, odrzavanje §kola, materijalni rashodi i drugo) u budzet-
skoj 1919/20. godini izdvajano 2.518,33 dinara, nekoliko godina kasnije 1924/25.
godine 36.518,44 dinara a na kraju prve decenije, 1928/29. godine 66.051,25 di-
nara. Uvecanje sredstava namenjenih narodnoj $koli za gotovo 26 puta u deceniji
1919 — 1928. znadajan je pokazatelj nastojanja drZzave da osposobi §kolu za drust-
venu funkciju koja joj je namenjena.

U istom vremenskom periodu povecana su prose¢na ulaganja drzave i §kolo-
vanje, za Skolu dorasle populacije u narodnoj skoli. Tako je, prose¢no, za $kolova-
nje jednog ucenika drzava izdvajala 1919/20. godine samo 17,85 dinara, nesto kas-
nije, 1924/25. godine 334,38 dinara, na kraju prve decenije zajednickog Zivota,
1928/29. godine, 557,19 dinara. U istom vremenskom periodu prose¢na izdvajanja
za narodne $kole po stanovniku Kraljevine poveéana su sa 1,2 dinara u $kolskoj
1918/19. na 37,5 dinara u 8kolskoj 1928/29. §to je, i pored ogromnog rasta, bilo
izuzetno skromno i nedovoljno. Ti podaci sustinski razgoli¢uju uzroke sporog kul-
turnog napretka jugoslovenskog drustva.'*

! Statistika Jugoslavije, Al, 66 (pov), f-97/a.j. 272; Stenografske..., knj. IV-V], Beograd 1928, 124.

12 Statistika prosvete u Jugoslaviji , AJ, 66 (pov), f-97/a,j. 272; Budseti...1923/24-1928/29, Beograd 1924-
1929; Statisticki godisnjak... 1929-1940, I-XII, Beograd 1930-1941.

13 Isto.

" Isto.
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Velika ekonomska kriza tridesetih godina bitno je uticala na smanjivanje ula-
ganja u osnovne kole. Podaci govore da se, prose¢no, po narodnoj Skoli izdvajalo
1929/30. godine 66.814 dinara a po udeniku 480 dinara. Nekoliko godina kasnije,
1934/35, prose¢no je za funkcionisanje narodnih $kola izdvajano 58.976 dinara a
po udeniku 374 dinara. U istim godinama izdvajanja za osnovne Skole po stanov-
niku smanjena su sa 38 na 33 dinara.

Nije moguée sasvim precizno odrediti kako su sredstva za narodne $kole ras-
poredivana po istorijskim oblastima (neravnomernost u duZini trajanja skole —4, 5,
6, ili 8 godina). Ipak, sa sigurno$éu se moZe tvrditi da je za prostor Hrvatske i Slo-
venije izdvajano preko 40% ukupnih sredstava. U drugoj polovini tridesetih go-
dina ulaganja u $kole su neznatno uveéana (1938/39 — 63.454 dinara po $koli ili
410 dinara po udeniku). Sve to upuéuje na zakljucak da opsti privredni napredak
jugoslovenskog drustva nije na$ao odraza u prosveti, oblasti koja je trebalo da
predstavlja temelj i upori§te svakog daljeg napretka drustva. Proklamovani ciljevi
Ministarstva prosvete tako su u celom meduratnom periodu (1918 — 1941) ostali u
raskoraku sa spremno3¢u drzave da veéim ulaganjem u prosvetu obezbedi brZi
drustveni napredak. ®

Razvoj gradanskih $kola i veéa ulaganja u taj tip prosvetnih ustanova bio je
jedan od preduslova da ubrzani napredak obuhvati industriju, zanatstvo, poljopri-
vredu. Velike potrebe drZave za struénim kadrovima, praznina u obrazovanju niZeg
i srednjeg staleZa, nastojanje da znatnoj populaciji dece bude dato stru¢no obra-
zovanje, bili su neki od razloga koji su gradansku skolu preporucivali prosvetnim
vlastima. Pa ipak, analiza izdataka za finansiranje gradanskih skola pokazuje da je,
prosedno, za izdrZavanje jedne gradanske §kole 1919/20. godine izdvajano 2.630,
12 dinara, 1924/25. godine 25.597,59 dinara, 1928/29. godine 87.880,60 dinara. Dr-
7avu je $kolovanje jednog udenika u gradanskim $kolama kostalo 1929/20. godine
15,57 dinara, 1924/25. godine 148,96 dinara, 1928/29. godine 774,68 dinara. Na-
vedene cifre mogu da zavaraju. Stoga napominjemo da su bile retke godine kada
je, prose&no, po stanovniku Kraljevine Jugoslavije izdvajano viSe od 1 dinara go-
diSnje za gradanske $kole. U tridesetim godinama gradanska §kola je dobila izra-
zitu ulogu u ,,suZavanju” puteva ka viSem obrazovanju i spreavanju ,hiperpro-
dukcije ¢inovnilke inteligencije”. Ulaganja u taj tip Skole bila su, medutim, u nes-
razmeri sa napadnim propagandnim nastojanjima prosvetnih vlasti da afirmacijom
gradanske $kole smanje interesovanja daka za gimnazije. Uvecanje prosecnih izd-
vajanja po gradanskoj $koli za 230% imalo je i svoje nalicje, jer su ulaganja u Sko-
lovanje u&enika u istom periodu smanjena za 20%. Po stanovniku Kraljevine Jugo-
slavije izdvajano je za Skolovanje daka gradanske $kole manje od 2 dinara godi-
$nje. Smanjenje finansijskih ulaganja odrazilo se na nastavni proces. Od ukupne
sume sredstava namenjenih finansiranju gradanskih $kola preko 56% je izdvajano
za §kole na prostoru Slovenije i Hrvatske. '°

Gimnazija, kao ustanova koja je davala nacionalno obrazovanje, izgradivala
moral i karakter, u¢ila disciplini i radu, formirala svest o socijalnim i gradanskim
duZnosti, vaspitavala buduce intelektualce i drzavne ¢inovnike, Skolovala elitu,

15 Zakon o narodnim §kolama od 5. decembra 1929, Beograd 1930, 5; Izve§taj o predstoje¢im poslovima u
Ministarstvu prosvete, AJ, Zbirka V. J, Maramboa, f-16; ekspoze ministra D. StoSovi¢a na XXX redovnoj sed-
nici Narodne skupstine Kraljevine Jugoslavije, Stenografske...1936/37, Redovni saziv, knj. II, Beograd 1937,
632; Budzeti...1934/35 - 1939/40, Beograd 1935-1941; Lj. Dimi¢, n.d., I, 115-117.

18 Statisticki...1940, X, Beograd 1941, 84; M. Papié, Skolstvo u Bosni i Hercegovini 1918-1941, Sarajevo
1986, 56; Lj. Dimi¢, n.d., I, 92-92.
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vrsila je izuzetnu kulturnu ali i ideolosku misiju u Kraljevini Jugoslaviji. Taj znacaj
za drZavnu vlast odslikavao se i u procentualnim izdvajanjima u budzetu za taj tip
Skole (1919/20 — 26,19%; 1924/25 — 17%; 1928/29 16,67%). Analiza budZeta po-
kazuje da je izdrzavanje jedne gimnazije, u proseku, drzavu stajalo 1919/20. godi-
ne 57.552,64 dinara, 1924/25. godine 421.216,73 dinara, 1928/29. godine 605.116,84
dinara. Nesumnjivo da je za jugoslovenske prilike re¢ o velikim sumama noveca,
posebno kada se izvrsi uporedivanje sa ostalim tipovima $kola. Tako proizilazi da
su ulaganja u jednu srednju $kolu (gimnazija, klasiéna gimnazija i realka) bila za
viSe od 9 puta veca od suma ulaganih u osnovne i gotovo 7 puta veca od sredstava
namenjenih gradanskoj $koli. Drzavu je vise kostalo i $kolovanje jednog gimna-
zijalca. Analiza pokazuje da je Skolske 1919/20. godine drZava izdvajala 124,48
dinara, 1924/25. godine 895,72 dinara, 1928/29. godine 1.540,31 dinara. MoZe se
zaklju¢iti da je godisnje $kolovanje jednog gimnazijalca drzavu kostalo 85 puta vi-
Se nego ulaganJe u daka osnovne Skole i 2 puta vise nego $kolovanje udenika gra-
danske $kole.’

U tridesetim godinama gimnazija je od prosvetnih vlasti definisana kao $kola
koja formira ,,nacionalno svesne”, moralne i disciplinovane drzavljane. Medutim,
ulaganja u taj tip Skola nisu bila u skladu sa ideoloskim znagajem koji im je rezim
davao. U periodu 1929/30 — 1934/35. realna ulaganja u gimnazije se smanjuju za
preko 25%. Tendencija smanjivanja zadrZana je i u narednim godinama (1938/39 —
ulaganja po Skoli smanjena su na 480.528 dinara a po ueniku na 1.133 dinara). Po
stanovniku Kraljevine Jugoslavije izdvajano je za jednogodiSnje $kolovanje gim-
nazijalca izmedu 7,5 19 dinara. Izdvajanja za kancelarijske tro§kove gimnazija bila
su 350% veca od sredstava izdvajanih za kupovine knjiga i popunu Skolskih bib-
lioteka (manje od 2 dinara po uéeniku). Podaci pokazuju da je preko 35% ukupnih
sredstava namenjeno gimnazijama za $kole na teritoriji Slovenije i Hrvatske. '8

Utiteljska 8kola je imala u Kraljevini Jugoslaviji delikatnu duZnost da vaspita-
va ,konstruktivno i nacionalno svesno uditeljstvo”. Ideologki zna&aj ugiteljskih
Skola i njihova vazZnost u sredini kojoj je nedostajao uditelj ogledala se i u budZetskim
izdvajanjima. Time se objadnjava ¢injenica da se za finansiranje rada jedne uéitelj-
ske Skole izdvajalo 1919/20. godine 81,649.75 dinara, 1924/25. godine 357.336,
1928/29. godine 478.143,3 dinara. Prema dostupnim podacima 1919/20. godine
drzava je ulagala u svakog daka uditeljske $kole 394.74 dinara, 1924/25. godine
1.953,96 dinara, 1928/29. godine 2.866,49 dinara. Drugim regima, $kolovanje jednog
uCitelja godiSnje je drzavu kostalo kao $kolovanje gotovo 160 udenika osnovnih
Skola, blizu 4 ucenika gradanske kole (3,7), 2 uéenika gimnazije (1,86). Navedeni
podaci dobijaju sasvim skromno znalenje ako se kaZe da su, u isto vreme, za §kolo-
vanje uitelja, godinje, stanovnici Kraljevine Jugoslavije izdvajali oko 1,5 dinara.'®

U tridesetim godinama uditeljska $kola je trebalo da postane osnovna poluga
»hove” prosvetne politike. Njen je zadatak bio da formira konstruktivnog i nacio-
nalno savesnog ucitelja. Insistiranje na kvalitetu nastave i strah od velikog broja
nezaposlenih u€itelja presudno su uticali na to da se broj uéenika u uéiteljskim §ko-
lama smanjio za gotovo 60%. Istovremeno, ukupna ulaganja u uditeljske Skole

I" Statistika o prosveti u Jugoslaviji, AT 66 (pov), f-97/a. 272; Lj. Dimié, n.d., 1, 92-93.

L Zapisnik sa VI sednice Ministarskog saveta Kraljevine SHS od 12. marta 1929, AJ, 138 (Ministarski
savet), -1, BudZeti...1929/30 - 1939/40, Beograd 1930-1940; Statisticki godisnjak...1940, X, Beograd 1941; Lj.
Dimi¢, n.d., 1, 118-120.

1% Statistika prosvete u Jugoslaviji, AJ, 66 (pov), {-97/a. j. 272, BudZeti... 1923/24 - 1928/29, Beograd
1924-1929; Statisticki godisnjak... 19401, X Beograd 1941, 84; Lj. Dimi¢, n.d., [, 93-94.
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smanjena su za 38%, ali je realan rast sredstava ulaganih u Skolovanje jednog uditelja
poveéan za gotovo 40%. Sli¢ne tendencje ne pokazuje ulaganje ni u jedan drugi tip
Skola. Pa ipak, svaki stanovnik Kraljevine Jugoslavije izdvajao je za Skolovanje
uéitelja jedva izmedu 1 ili 2 dinara godiSnje. Podaci pokazuju da je preko 40%
sredstava namenjenih uéiteljskim $kolama bilo ulagano u Skole na teritoriji Hr-
vatske i Slovenije. U predvecerje Drugog svetskog rata izdrZavanje jedne ucitelj-
ske $kole, u proseku, kostalo je drzavu 609.745 dinara a jednog uéenika 6.105
dinara. Treba reéi da je drzava u $kolovanje jednog ucitelja ulagala gotovo 5 puta
vi$e sredstava nego u obrazovanje jednog gimnazijalca. Istovremeno, formiranje
uéitelja kostalo je vise nego Skolovanje studenata. 9

U sredini koju je odlikovala velika nepismenost (do 90%) znalaj umetnickih
$kola nije se razumeo. Prema podacima iz 1928/29. godine drZavu je, u proseku,
izdr¥avanje jedne umetni¢ke skole kostalo 219.735 dinara a Skolovanje jednog
uéenika 1.251,81 dinar. U tridesetim godinama oko 70% sredstava namenjenih
umetni&kim §kolama ulagano je u Skole na teritoriji Hrvatske i Slovenije.?!

Visoko obrazovanje, podjednako kao i ostali delovi prosvete, trebalo je da do-
prinosi nacionalnoj integraciji, izgradivanju zajednicke nacionalne kulture, afir-
maciji drzavne ideje, stvaranju drzavne svesti. Rad, uspeh, napredak univerzite-
tske nastave, a time i njen drutveni znaéaj, zavisili su umnogome od materijalnih
sredstava koje je drzava bila spremna da izdvoji za taj tip Skola. Od univerziteta se
odekivalo da budu najviSe prosvetne ustanove za formiranje elite i ,obradivanje
nauke”. Kao osnovni vaspitni cilj postavljeno je ,izgradivanje jugoslovenske na-
cionalne kulture”, §to je pretpostavljalo znatna materijalna ulaganja. Procentualno
jzraZena, ta ulaganja nisu bila mala (12-15% drZavnog prosvetnog budzeta). Sa
stanovista univerzitetskih potreba ona su od univerzitetskih vlasti oznatavana kao
,,5tednja bez razumne mere” koja ko¢i i ometa napredak nastave i nauke i u zivotu
fakulteta izaziva ,,poremecaje i zastoje” sa brojnim naknadnim posledicama koje
se kasnije teSko mogu ispraviti. Analiza budZeta pokazuje da je prosecno 1923/24.
godine za §kolovanje jednog studenta trofeno 2.307,31 dinar a nekoliko godina
kasnije, 1928/29. godine, 5.931,94 dinara. Istovremeno, svaki stanovnik Kralje-
vine Jugoslavije je za formiranje univerzitetski obrazovane elite izdvajao jedva
nekoliko dinara godignje (1919/20 — 0,16; 1924/25 — 1,02; 1928/29 - 5,31).%

Univerziteti su, u tridesetim godinama, postali subjekt zaduZzen da sprovodi
_nacionalno vaspitanje” doprinosi uspostavljanju drzavne ideje i drZzavnog nacio-
nalnog jedinstva ili verske iskljugivosti i §koluje omladinu koja ¢e biti nosilac ,,¢i-
ste” jugoslovenske misli. Medutim, ostvarivanje tog sloZenog zadatka umnogome
je bilo u raskoraku da spremno3¢u drzave da ulaZe u univerzitetsku nastavu i fina-
nsira njene prosvetne, nauéne i kulturne potrebe. Pod udarom velike ekonomske
krize, ulaganja u univerzitetsku nastavu dramati¢no su opala za preko 25,5% §to se
pogubno odrazilo na nastavni proces. U tim godinama (1930-1935) broj studenata
je uveéan za 17,5% Sto je dodatno opteretilo nastavu. U istom periodu ulaganje dr-
7ave u jednogodisnje Skolovanje studenata smanjeno je za 23,4% ( 1929/30-5.512
dinara: 1934/35 — 4.226 dinara). Posebno je vazno ukazati na sume namenjene knji-
nicama, institutima i seminarima univerziteta, tj. onom sektoru koji je najdirek-
tnije uticao na razvoj nauke. U 1929/30. godini za razvoj nauke je ulagano 18,17%

20 Izvedtaj o predstojeéim poslovima u Ministarstvu prosvete, Al Zbirka V.J. Maramboa, F-16, Statisticki
godisnjak...1940, X, Beograd 1941, 84,

21 Lj. Dimié, n.d., 1941 121.

22 gtatistika prosvete u Jugoslaviji, AJ, 66 (pov), F-97/aj. 272.
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sredstava namenjenih univerzitetima a nekoliko godina kasnije, 1934/35 samo
9,13%. Drugim rec¢ima u nauku se ulagalo 47,89% nekadasnjih sredstava. Ako se to
uporedi sa brojem studenata, dolazi se do podatka da se za unapredenje znanja sva-
kog studenta izdvajalo 1929. godine 1.002 dinara a 1934. godine dvostruko manje,
403 dinara (40,22% sume iz1929. godine). Uoéljiva je neravnomernost u finan-
siranju pojedinih univerziteta u zemlji. Od ukupnih sredstava namenjenih snab-
devanju knjiZnica, instituta i seminara univerzitet u Beogradu je dobijao 40,86%,
Univerzitet u Zagrebu 44,44%, Univerzitet u Ljubljani 14,70%. Izdvajanja su po
studentu bila gotovo dva puta ve¢a u Zagrebu i Ljubljani nego u Beogradu (1929 —
787 dinara u Beogradu, 1.237 dinara u Zagrebu, 1.436 dinara u Ljubljani).??

Univerzitetske vlasti, svesne ekonomske i privredne situacije u zemlji, nas-
tojale su da davanja univerzitetima budu §to realnija i u visini minimalnih potreba.
Upozoravano je da na¢in finansiranja moZe da zapreti ,,duhovnom napretku”. Me-
re Stednje univerzitetske vlasti su sprovodile u onom obimu koji nije ugroZavao
rad i druStvenu funkciju univerziteta. Svako drugo ,,zasecanje” u budzet doZivlja-
vano je kao ,,namerno neozbiljno shvatanje univerziteta”.?*

Analiza budZeta pokazuje veliki raspon u primanjima izmedu profesora i asis-
tenata (8:1). TeSkocu u nastavi predstavljao je nedovoljan broj asistenata, finan-
sijski nemotivisanih za univerzitetsku karijeru. Organizovanje praktiéne nastave
time je dovodeno u pitanje, a nadzor nastavnika nad individualnim radom postajao
je nemogu¢. Kao neminovna posledica redukcije asistentskih mesta javilo se duze
studiranje. Oslabila je i veza izmedu profesora i studenata.?® Postala je vidna pre-
opterecenost nastavnika mnogobrojnim $kolskim poslovima §to je sve, posredno,
dovodilo u pitanje osnovnu delatnost profesora — rad na nauénom polju. Postavljenja
1 unapredenja profesora postala su reda. Otezalo se sa popunjavanjem upraZnjenih
profesorskih mesta. Mnogi predmeti se nisu predavali usled nepostojanja profeso-
ra. Redukovani su materijalni izdaci za nabavku laboratorijskog materijala. Nabavke
knjiga i Casopisa gotovo su obustavljene tako da su univerziteti, usled $tednje, po-
Celi da gube kontakt sa savremenom naukom. Iznosi davani bibliotekama Pravnog
i Filozofskog fakulteta u Beogradu bili su na nivou budZeta gradanskih &itaonica
po selima i palankama. Univerzitetska biblioteka u Beogradu nije mogla da odgo-
vori svom osnovnom zadatku. Od 306 Gasopisa koliko je primala, kao poklon je
dobijala 277 a kupovala samo 29. Sve novine koje je primala (ukupno 52) dobijala
je na poklon. Botanicki zavod u Beogradu obustavio je primanje 31 nau¢nog ¢aso-
pisa, zooloSki 12, Seminar za latinski jezik je od 14 &asopisa, koje je decenijama
primao, morao da taj broj svede na 1, Hemijski zavod je umesto 22 kupovao 2
Casopisa. Matematicki, fizicki, pedagoski i drugi seminari nisu bili u stanju da pri-
maju nijedan strani Casopis. U pitanju je bilo kidanje svih kontakata i veza sa
naukom i rezultatima istraZivanja u svetu.

O materijalnim moguénostima Kraljevine Jugoslavije, posredno, govore i po-
daci o broju $kola, odeljenja, nastavnog osoblja, uéenika. Jedna od osnovnih kar-
akteristika celog perioda (1918-1941) jeste stalno uvecanje toga broja. To, na prvi

2 1. Dimi¢, n.d., 121-126.

24 Isto.

% Skolske 1927. godine ukupno je bilo u bud¥etu predvideno 120 asistentskih mesta. Tako se dedavalo da
na Pravnom fakultetu, u proseku, jedan asistent dolazi na 683 studenta. Na Poljoprivrednom fakuitetu asistenti
su izvodili oglede i laboratorijski veZbali sa, prose&no, 200 studenata, Na Tehni¢kom fakultetu na veZbama iz
stru¢nih predmeta asistent je radio sa prose&no 100 studenata.

% Lj. Dimi¢, n.d., 1,121-128.
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pogled, sugerise istraZivacdu da je reé o sredini u kojoj je prosvetni napredak bio ne-
sumnjiv. Samo u tridesetim godinama broj osnovnih 8kola se uvecao za 12,55%,
srednjih $kola za 11,46%, fakulteta za 13,79%. Osnovne 8kole su primile 511.000
novih ucenika. Broj uCenika srednjih $kola uvecao se za 32,08%, (84.215 novih
polaznika) a studenata za 23,63% (Beograd 50,84%, Zagreb 34,43%, Ljubljana za
10,98%). U nastavni proces je uslo 1.550 uditelja, nastavnika i profesora. U pitanju
je bilo znagajno uveéanje kojim se nije mogla pohvaliti veéina evropskih drzava.?’

Sveobuhvatnija analiza pokazuje da je napredak bio mnogo manji od objek-
tivnih potreba drustva, stihijski, neravnomeran, bez ikakve koordinacije. U godi-
nama pred Drugi svetski rat jedna osnovna $kola dolazila je u Kraljevini Ju-
goslavul u proseku, na 29,4km?. Po krlterljumlma modernosti koji su vazili u ve-
¢ini evropskih drzava Skola se gradila na 7-8 km?. Van skole i fizi¢ki daleko od nje
ostalo je nekoliko stotina hiljada dece §kolskog uzrasta. Broj daka osnovne Skole
iznosio je samo 7-9% ¢itave populacije. U isto vreme taj broj je, u visoko razvi-
jenim zemljama zapada, gde je natalitet bio znatno manji, iznosio 12-15%. Iz te
brojno velike populacije regrutovali su se novi analfabeti nesposobni da odgovore
na izazove svoga vremena. Prema procenama stru¢njaka bilo je neophodno izgra-
diti jos 3.650 skolskih zgrada, otvoriti oko 17.000 odeljenja u osnovnim i srednjim
Skolama, zaposliti 20.300 prosvetnih radnika. Za takav poduhvat, koji bi Kra-
Jjevinu Jugoslaviju priblizio modernim drZavama Evrope, nije bilo para. U tri-
desetim godinama 1/2 svih srednjoskolaca bili su gimnazijalci iz ¢ijih se redova
regrutovalo ¢inovni$tvo. Medu univerzitetskom omladinom dominirali su studenti
prava (33,82% svih studenata), humanistiékih (16,16%) i bogoslovskih fakulteta
(4, 27%) Za slab temelj prosvetne zgrade, koji je €inila nerazvijena i zapuStena
mreza osnovnih Skola, brojno srednje Skolstvo i masovni univerziteti bili su  pre-
teSko breme koje bi i bogatija dru§tva od jugoslovenskog sa teretom nosila.?

Materijalne moguénosti jugoslovenskog drustva najdirektnije su uticale na
ulaganja u Skole. Analiza budzeta Ministarstva prosvete (1918-1941) pokazuje da
su izdvajanja za Skole i prosvetu bila nedovoljna za reS§avanje nagomilanih prosve-
tnih problema. Budzeti su sastavljani mehanicki. Njihovo ponavljanje iz godine u
godinu i isto procentualno uveéanje ukazuju na ¢inovnicku logiku prosvetnih vla-
sti 1 nesposobnost da se uoée osnovni problemi koje je prosvetna politika trebalo
da resi. Sa godinama problemi su se samo uvecali a planeri i realizatori prosvetne
politike vrteli u za¢aranom krugu izmedu velikih Zelja i skromnih moguénosti, ne-
realnih ocekivanja i sumorne stvarnosti. U zemlji u kojoj je znatan deo stanov-
nitva permanentno gladovao (do 30% populacije) godisnja izdvajanja za 8kolu 1
prosvetu koja su bila jednaka nedeljnoj radnic¢koj nadnici, za koju se moglo kupiti
100 kg krompira ili 60 kg kukuruza ili 50 kg psenice ili 30 kg hlebnog brasna,
smatrana su luksuzom. Istovremeno, ulaganja su bila nedovoljna da obezbede bu-
ducnost jugoslovenskom dru$tvu i ozbiljnije pokrenu procese modernizacije i inte-
gracije.

27 Statisticki godisnjaci...1929-1940, 1-X, Beograd 1929-1941; Lj. Dimi¢, n.d., II, 180-194.
28
Isto.
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LJUBODRAG DIMIC

THE MATERIAL BASIS OF EDUCATION IN THE KINGDOM
OF YUGOSLAVIA 1918- 1941
Summary

The material possibilities of the Yugoslav society had an immediate effect on
the extent of the funds invested in education. An analysis of the Ministry of Edu-
cation budget (1981 - 1941) shows that the funds set apart for schools and edu-
cation were not sufficient to allow the solution of problems that had accumulated
in this field. With time the problems only increased, while those entrusted with
planning and realizing the country’s education policy continued unsuccessfully in
their endeavors to bridge the gap between unrealistic ambitions and modest means.
In a country in which a large part of the population was constantly plagued by
hunger (up to 30%) the annual funds set aside for schools and education were con-
sidered a luxury. At the same time, these funds were insufficient to produce future
generations that could be relied on to begin the much-needed processes of mod-
ernization and integration.



LJUBOMIR PETROVIC, istraZiva& - saradnik,
Institut za savremenu istoriju UDK 792.071.2 - 054.6(497.1) ,,1920/1941”
Beograd, Trg Nikole Pasi¢a 11 78.071.2 - 054.6 (497.1) ,,1920/1941"

IZMEDU SCENSKOG GLAMURA I JAVNOG NADZORA
STRANI ARTISTI U KRALJEVINI JUGOSLAVIII 1920-1941.

ABSTRACT: U radu se, na osnovu arhivske grade i literature, istrazuje dr-
Zavna politika prema artistima, a takode i moralne poteskoce Zivota i rada
zabavljaca iz inostranstva na jugoslovenskim prostorima.

Kultura zapadne Evrope, koja je bila ideal intelektualne elite Kraljevine Jugo-
slavue nije se osecala samo u umetnickom Zivotu i ukusima domace publike.! Ona
je uticala na obhkovanje »nocnog Zivota” jugoslovenskih gradana. Urbanizacija,
kao proces, stvorlla je nove drustvene grupe, a grad se pretvor10 u centar drustve-
nih dogadanja Gradska kultura, u oblasti zabave, bila je proZeta teznjama da se,
sa novim muzickim pravcima i modernim i igrama, koje su stigle sa amerlckog kon-
tinenta, iskaZe kontinuitet u prac¢enju opstih kulturnih trendova Zapada.’ Radilo se
o fenomenu koji sociolozi kulture defini$u kao difuziju kulturnih elemenata, u
oblasti slobodnog vremena, a on pokazu 216 kakav je bio kvalitet Zivota u Kraljevini
u poredenju sa uzorima iz inostranstva.

,,Umetnost” varijetea nudila je sliku glamura obojenog eksplicitnom seksual-
no§¢u §to je, u gradskim sredinama, bilo 5povezano sa potiskivanjem emocional-
nosti i snaznim razvojem individualnosti.” Psihologija modernog vremena razvila
je empatiju, odnosno proces uZivljavanjau polozaJ drugog coveka do nivoa stalnih
vrednosti multimedijalnih predstava u umetnosti i na estradi.® Scenski nastupl arti-
sta postajali su podredeni ,,ideologiji prisnosti” u drustvenim odnosima i opterece-
ni time da emocionalnu komumkacuu umetnika i publike svedu na doZivljaje es-
tetske, pa i erotske, bliskosti.’

Sklonosti ka neprakti¢kom podrazavanju zapadnih uzora odigrale su znaca-
jnu ulogu u formiranju opiteg ukusa. Malobrojni teoreti¢ari kulturne politike pre-
dratne drZave rezignirano su prime¢ivali da su jugoslovenski kulturni centri bili

! Kultura Evrope stizala je preko Panonske nizije i dolinama reka potiskujuéi ostale kulturne pojaseve i
postajuéi, u XX veku, dominantna.” Ljubodrag Dimié, Srbi i Jugoslavija, prostor. drustvo, politika (pogled s
kraja veka), Beograd 1998, 61-62

2 predrag 1. Markovi¢, Teorija modernizacije i njena kriticka primena na meduramu Jugoslaviju i druge
istocnoevropske zemlje, ,,Godisnjak za drudtvenu istoriju”, god. I, sv. 1, Beograd 1994, 15, 16.

3 Isto, Teorija modernizacije i njena kriticka primena na meduratnu Jugoslaviju i Beograd, zbornik radova
,,Srbija u modernizacijskim procesima XX veka”, knj. I, Beograd 1994, 442, 444,

4 Raznovrsni pristupi difuziji kulturnih elemenata oteZavaju pokusaje definisanja difuzije i odredivanja
njene efikasnosti. O misljenjima nekih sociologa videti: Nikola Bozilovi¢, Sociologija kulture, prolegomena, Ni$
1998, 114-118.

5 O psiholokim promenama kod jugoslovenskih gradana videti: Ljubodrag Dimi¢, n.d., 80; Dragan Radu-
lovié, Prostitucija u Jugoslaviji, Beograd 1986, 154.

6 O empatiji i njenim posledicama pogledati: Predrag J. Markovié, Beograd i Evropa 1918-1941, Evropski
uticaj na proces modernizacije Beograda, Beograd 1992, 20-21.

7 Ideologiju prisnosti Ridard Senet definisao je kao stanje u kome ,,drudtveni odnosi svih vrsta zbiljski su,
uvjerljivi i autentiéni utoliko ukoliko su blizi unutranjim psiholodkim brigama svake osobe”. Richard Sennet,
Nestanak javnog covjeka, Zagreb 1989, 343. '
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manje-vise provincijski akumulatori velikih evropskih kulturnih strujanja”.® Takvi
trendovi osecali su se, sa posebnom jaéinom, u §irokoj oblasti masovne kulture.’
Masovnu kulturu karakterisu kosmopolitizam, reproduktivnost proizvoda za ma-
sovnu potroSnju, stvaranje stereotipnih kulturnih vrednosti kultova liénosti estrad-
nih i filmskih zvezda.'® Veéina karakteristika masovne kulture mogle su se osetiti u
nastupima 1 programima varijetea, kafana, klubova i hotela, koji su angazovali
zabavljaCe iz inostranstva. Broj tih lokala nije bio mali, iako su bili veoma nerav-
nomerno rasporedeni na teritoriji drzave. O tome svedodi sledeca tabela.

Gradovi sa lokalima koji su zapoSljavali strane artiste

Gradovi Lokali koji su zapo§ljavali strane artiste

Beograd Ruski car Ric bar Beograd Vralar Palas
Mimoza Ruski dom Kasina Dardaneli Luksor bar

Zagreb Eden bar Pik bar Ritz bar Luxor kino | Palace kino

Novi Sad Sloboda Elita Metropol Mulen Ruz

Ljubljana Velesajam Neboti¢nik Odeon bar

Sarajevo Volga Zoli bar Napredak

Skoplje Bela kafana Venecija Metropol

Maribor Velika kavana Grajski kino | Kino bar

Split Dioklecijan bar | Badvice

Subotica Tri $eSira Beograd

Dubrovnik Avala

Kragujevac | Gusic

Osijek Grand hotel
Sombor Sloboda
Kikinda Nacional
Ni§ Palas

Vriac Vojvodina

Ukupno je 16 gradova imalo 43 kafane u kojima su publici bili dostupni inos-
trani izvodaci. Za nepunih $est godina, od 1935. do 1941, na teritoriji Jugoslavije
boravilo je i zabavljalo publiku preko hiljadu artista. Ubedljivo najveci broj artista

J Zagorka Mic¢i¢, Nasa kulturna politika, knj. 1, Beograd 1939, 20-21.

9 Pod masovnom kulturom podrazumeva se da ,,Masovna kultura moZe da se shvati kao bitni vid Sirenja ili
demokratizacije urbane gradanske kulture; uostalom, ona se i jeste razvila u krilu i razaranjem seosko-plebejskih
kultura”. Edgar Moren, Duh vremena, Beograd 1967, 102.

10 Milovan Mitrovié, Sreten Petrovié, Sociologija, Beograd 1993, 184-186.
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dolazio je iz Nemacke, a nesto manje iz Austrije, dok nije postala deo Treceg rajha,
i iz Cehoslovagke. Nisu samo artisti dolazili iz drugih drzava. U Kraljevini Jugo-
slaviji boravio je veliki broj inostranih radnika i zanatlija. Primera radi, 1932. godi-
ne, u vreme velike ekonomske krize i nezaposlenosti, bilo je zaposleno u privredi,
prema zvani¢nim statistickim podacima, oko 52.000 stranih drzavljana $to je, sa
porodicama, predstavljalo impozantnu cifru od 118.000 ljudi. Bilo je neophodno
kontrolisati njihov priliv da bi se anulirali negativni efekti na zaposljavanje doma-
¢e radne snage. Jugoslovensko zakonodavstvo kasnilo je tri godine, za drugim
zemljama, u jaCanju nadzora nad stranim radnicima. Turska, Belgija i Francuska
resile su taj problem tokom 1932. prostom zabranom zapoSljavanja u nekim sek-
torima prlvrede ili kontingentiranjem pridoslica, dok su pravnl eksperti Kraljevine
uveli pojadanu kontrolu nad strancima tek od 1935. godine.!

Otpori i ogranicenja

Strani artisti i pored toga §to su okupljali brojne gledaoce i sluSaoce i nametali
procese modernizacije zabave, kao sastavnog dela drustvenog Zivota u Kraljevini
SHS / Jugoslaviji, bili su nerado gledani u moralizatorskim, preteZno patrijarhalnim
krugovima koji su ¢esto napadali muzidare i artiste da uniStavaju ,tradicionalne
vrednosti” Jugoslovenskog drustva. Napadi su, Jednlm delom, bili prouzrokovani
odsustvom spremnosti i nedostatkom sposobnosti vecine jugoslovenskih zabavlja-
¢a da se odupru konkurenciji, da prihvate i prilagode se inostranim programima va-
rijetea i savremenim scenskim nastupima, ali su egzistencijalni razlozi domace
zabavljacke elite uticali na odbojnost prema njihovim kolegama iz drugih zemalja.
To se posebno odnosilo na oblasti zabavne i klasi¢ne muzike. Otpor prema stranim
muzicarima kod domacih javnih radnika i publicista bio je veliki. Motivisan na-
vodnom brigom za drZavnu bezbednost, jer su svi strani muziCari toboZe bili §pi-
juni svojih drZava, dolazio je u vreme zavodenja visokih taksi na muziku po kafa-
nama zbog koje su ugostitelji masovno otpustali domace muziCare. List Pokret,
zvanicno glasilo Zanatlijskog saveza, isticao se u zahtevu da se strani muzicari
proteraju sa ciljem smanjivanja brojnosti cehoslovackih umetnika u zemlji, koji su
doprinosili Sirenju svetske muzicke kulture, ali i predstavljali nepoZeljnu konku-
renciju za domade muzicare. Protesti su kulminirali u trenucima kada je uprava
Narodnog pozorista angazovala 14 beckih muzifara kako bi popunili orkestar
opere.'?

Muzicki obrazovani umetnici iz inostranstva su do angazmana dolazili i na
zaobilazan naéin. Formalno su stupali u sluzbu jugoslovenske vojske, kao vojni
muzicari, ¢ime su sticali dozvole za ulazak u zemlju, da bi je napustali kada im se
ukazivala prilika za ugovore sa vlasnicima objekata za zabavu i bolje plaéene nas-
tupe pred publikom. Komandant Potiske divizijske oblasti trazio je, tokom 1924.
godine, od gradonadelnika Novog Sada da onemogu¢i stanovanje takvim ljudima i
predlagao ministru vojske i mornarice da se dozvole za stanovanje izdaju uz ogra-
du da vaze samo dok muziarima traje ugovor sa vojskom. Ministarstvo vojske
podrzalo je predlog, u prepisci sa Ministarstvom unutrasnjih dela, opravdavajuci

1O raznim re$enjima zapo§ljavanja stranaca u drugim drzavama i statisti&kim podacima o njihovom broj-
nom stanju u Jugoslaviji videti: Vladislav D. Pavlovi¢, Zaposlenje stranaca u Jugoslaviji, Beograd 1936, 4-6.

2 Podaci prema: Nepotpisano, Sindikalni pregled, Borba protiv Saveza M.D.Q., ,Radnicke novine”, br.
120, 18. maj 1920, 3.
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ga neodloznom potrebom da se donekle smanji konkurencija domaéim muzica-
rima i slabom muzi¢kom kulturom zaposlemh stranaca.'® Poseban tretman anga-
Zovanja vojnih muzi¢ara pokazao se i poCetkom 1929. godine kada je Ministarstvo
socijalne politike i narodnog zdravlja uputilo cirkular oblasnim inspekcijama rada
po kome za strane muzi€are u vojnoj sluzbi nije bila potrebna, svim drugim stran-
cima neophodna, dozvola za zaposljavanje.

Savezi umetnika, koji su bili direktno ugroZeni stranom konkurencijom, vrsili
su stalni pritisak na nadredena ministarstva sa ciljem smanjivanja priliva artista.
Savez muziara Kraljevine SHS tvrdio je, u predstavci upuéenoj 1928. godine mi-
nistarstvu socijalne politike, da je u Beogradu tokom prethodnih godina zaposlen
znatan broj stranih muzicara bez dozvola za rad. Stoga je Odeljenje za zaStitu rad-
nika iz tog ministarstva zahtevalo od Odeljenja za drZavnu zastitu pri Ministarstvu
unutrasnjlh dela, proveru da 11 svi muzicari iz inostranstva zaposleni u prestonici
imaju uredne radne dozvole. ' Priliv muzidara iz druglh zemalja pokusavao se zau-
staviti i akcuama manjeg obima. Beogradski muzicari su bezuspes$no trazili da se
¢eskim muzicarima ne izdaje viza, ali zahtev nije odgovarao stvarnosti, jer su vize
bile ukinute, tako da se putmckom saobracaju izmedu dve drZave nije mogla po-
staviti efikasna administrativna prepreka.'®

Savez muzicara je istrajavao u protestima zbog prisustva stranaca i tokom na-
rednih godina. Otvorena ksenofobija nekih zagovornika ideje integralnog jugoslo-
venstva, koji su pledirali za samosvojnu ,,jugoslovensku kulturu” suprotstavljenu
nepozeljnim zapadnoevropskim uzorima, dosla je do izraZaja i u njihovoj zalbi da
je zaposleno samo oko 25% muziCara, a od tog broja preko 50% stranaca, dok je
najvedi broj njihovih kolega, jugoslovenskih drZavljana, bio prisiljen, zbog velike
konkurencije, da trazi posao u inostranstvu. Od Ministarstva unutra$njih poslova
se zahtevalo da se svi strani drzavljani ,,uklone” i da se njihovi poslovi ustupe do-
macéoj radnoj snazi.!”

Glumci su takode gledali prekim okom na &este nastupe inostranih kolega.
Skupstina UdruZenja glumaca, odrZana tokom jula 1921. u Ljubljani, donela je re-
zoluciju u kojoj je od Ministarstva prosvete u petoj tacki zahtevala da se stranim
umetnicima koji su dolazili na jugoslovenske pozori$ne scene ogranici duzina gosto-
vanja Da mesec dana. TraZilo se da stranci ne dobijaju vece plate od domacih glu-
maca.

Iako su predrasude prema strancima najveéim delom bile isforsirane, posto-
jali su realni osnovi za tvrdnju da su se neki strani artisti bavili §pijunazom. Poli-
cija iz Skoplja izvestavala je Ministarstvo unutrasnjih dela o sumnjivom britan-
skom drZavljaninu egipatskog porekla jer se raspitivao o ekonomskim prilikama u

13 Arhiv Jugoslavije (AJ), fond Ministarstva unutrasnjih dela 14-56-1-163-1054. Pismo armijskog generala
Mirka Milisavljevica, komandanta Potiske divizijske oblasti, Generalitabnom odeljenju Ministarstva vojske i
mornarice od 8. marta 1924.; AJ, f. Ministarstva unutra3njih dela 14-156-1-163-1055. Pismo nacelnika Ministar-
stva vojske i mornarice Ministarstvu unutra$njih dela od 12. marta 1924.

14 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-56-1-163-1068. Dopis Ministarstva socijalne politike i narodnog
zdravlja, upucen Ministarstvu unutra$njih poslova, od 2. maja 1929.

15 AJ, f. Ministarstva unutrasnjih dela 14-56-1-163-1217. Pismo Ministarstva socijalne politike i narodnog
zdravlja, upu¢eno Ministarstvu unutrasnjih poslova, od 16. marta 1928.

16 AJ. f. Ministarstva unutrasnjih dela 14-56-1-163-1232. Pismo beogradskog Muzitkog podsaveza Mini-
starstvu socijalne politike, od 29. marta 1929.

17 AJ. f. Ministarstva unutra$njih dela 14-56-1-163-1206. Zalba Saveza muzitara u Kraljevini Jugoslaviii,
upucena ministru unutrasnjih poslova, od 12. aprila 1933.

18 AJ. f. Ministarstva prosvete 66-618-1026. Skupstine i rezolucije Udruzenja glumaca.
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Makedoniji, izvozu Zita i stvarima ,,koje imaju veze sa zemaljskom odbranom”.
Iz policijskog dopisa vidi se da je ¢itao nemacke novine, a iz kartoteke stranih arti-
sta i podatak da je znao srpskohrvatskl jezik. Imao je posao na teritoriji jugoslo-
venske drzave od 1928. godine.?® Pojedini lokali, poput hotela ,,Sloboda” iz Som-
bora, bili su pod nadzorom drzavne tajne policije zbog optuzbi publike da su mu-
zicari odbuah da sviraju stpske patriotske pesme i vredali kralja Petra Karado-
rdeviéa.?! Drzavni organi Kraljevine Jugoslavije su, u okviru procedure prijavlji-
vanja stranih artista, mada sa malo uspeha, pokusavah da dobiju podatke da li su
stranci sluzili vojni rok u svojoj zemlji i eventualno koji ¢in imaju u vojsci. Opre-
deljenje za prikupljanje takve vrste informacija imalo je osnovu u verovanju da su
se potencijalni $pijuni nalazili, radi kamuflaZe, u artistickim profesijama koje bi
malo ko smatrao ,,0zbiljnim” zanimanjima i u Zelji da se izbegne zaposljavanje ve-
¢eg broja vojnih begunaca. U beogradskom varijeteu ,,Ruski car” i u Novom Sadu
gostovao je, tokom 1935. godine nemack1 artista, po struci ,,univerzalni umetnik”,

koji je bio podoficir u Luftvafeu.??

Nepoverenje prema stranim radnicima izraZavali su i lokalni organi vlasti po-
vodom namere drzave da zakonodavno uobli¢i opstu liberalizaciju u pogledu za-
posljavanja. Veliki Zupan Splitske oblasti zahtevao je, tokom 1928. godine, od mi-
nistra socijalne politike da se spreci donosenje Uredbe o upos§ljavanju stranih rad-
nika, pozivajuci se na neophodnost ocuvanja ekonomske i politi¢ke nezavisnosti
drzave. Strah od prevlasti kvalifikovane italijanske radne snage u Dalmaciji uticao
je na predlog da se ogranici pravo na slobodu angaZovanja stranaca. Veliki Zupan
je ukazivao i na nedoslednost u nacrtu Uredbe, jer su ¢lanovi 4. i 5. te Uredbe pred-
vidali da se stranac moZe slobodno zaposliti ako se plati izvesna taksa, §to je bilou
suprotnosti sa ¢lanom 1. koji je zabranjivao svako zaposljavanje stranog drzavlja-
nina bez saglasnosti institucija sistema.?®

Klima surevnjivosti prema stranim umetnicima, ali i zabavlja¢ima uopste du-
gorocno je uticala na lokalno zakonodavstvo. Naredbom upravnika grada Beogra-
da, iz 1929. godine, zgrade se nisu smele upotrebljavati za priredivanje predstava i
zabava bez posebnog odobrenja Uprave grada. Restriktivne mere bile su oprav-
dane potrebom zastite publike od eventualnih nezgoda. e Odeljenje opste policije
Uprave grada izdavalo je odobrenja za ,,skupljanje sveta” u javnim lokalima. Pri-
jave svih vrsta skupova, pa i zabavnih, morale su se podnositi tom odeljenju 24 ca-
sa pre predstave. Organi vlasti imali su obavezu da prisustvuju predstavama, sa
ovlaséenjima da sprece izvodenje predstava, ako se ugrozava ,,mir i red”, bezbed-
nost ili ,,povredi zakon”.?

Vlasnici ili zakupci javnih lokala bili su duzni da poseduju odobrenja odelje-
nja opste policije Uprave grada za angazovanje muzicara, pevaca i artista. Mogli

19 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-982. Kartoteka stranih artista (dalje: Kartoteka...)

2 Isto; A, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-977. Kartoteka...

2L AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-117-428-53, Prijava Lazara Konjovi¢a odeljenju drzavne tajne
policije u Somboru, protiv muziéara i direktora hotela ,,Sloboda” od 2. septembra 1925; AJ, f. Ministarstva unu-
tragnjih dela 14-117-428-54. Koncept dopisa odeljenja drZavne tajne policije iz Sombora, poglavarstvu drzavne
tajne policije za Banat, Backu i Baranju u Subotici od 3. septembra 1925.

22 AJ, f. Ministarstva unutradnjih dela 14-56-2-53. Kartoteka...

2 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-3-104-340. Pismo velikog Zupana splitske oblasti, upuéeno kabi-
netu ministra socijalne politike, od 3. juna 1928.

24 Branislav BoZovi¢, Beograd izmedu dva svetska rata, Uprava grada Beograda 1918-1941, Beograd
1995, 333.

5 Isto, 365.
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su zaposljavati samo one estradne umetnike koji su posedovali radnu dozvolu iz-
datu od tog odeljenja. Dozvole su izdavane ¢lanovima ,,priznatih profesionalnih
udruZenja”, a udruzenja su morala da primaju iskljucivo profesionalce koji su Zi-
veli od svoje umetnosti. Osobe koje nisu bile ¢lanovi tih umetnickih asocijacija do-
kazivale su svoje umece uverenjima ,,drzavnog nastavnika vestina” i priznatih mu-
zi¢kih $kola u Kraljevini.?

Zavodenje Sestojanuarskog rezima 1929. godine uticalo je i na politiku kul-
turne saradnje sa drugim zemljama. UdruZenje glumaca Kraljevine Jugoslavije
formiralo je ,,Povla$éenu jugoslovensku umetni¢ku berzu” koja je posredovala u
sklapanju poslovnih aranZmana sa inostranim umetnicima i artistima. Kontrola dr-
Zave nad gostovanjima umetnika povecala se tokom 1932. kada je Ministarstvo
prosvete naredilo da se svi poslovi oko angazovanja artista i umetnika prepuste
povla$éenim umetni¢kim agencijama.?’ U okviru rada drZavnih organa sa stranim
artistima postavljalo se i neizbezno pitanje sukoba kompetencija posto je Mini-
starstvo unutrasnjih poslova, uz podr§ku Ministarstva socijalne politike i narodnog
zdravlja, naglaSavalo da je izdavanje dozvola za rad bilo iskijuéivo njihovo, zako-
nom utvrdeno ,,diskreciono pravo”. To je izazvalo revolt osoblja Ministarstva pro-
svete koje se trudilo da istakne kulturno-prosvetni znacaj boravka stranih umetni-
ka u jugoslovenskoj sredini.?®

Administrativna procedura

Ministarstwo unutras$njih dela posedovalo je od 1935. godine kartoteku stra-
nih umetnika i attista angazovanih u Jugoslaviji, zbog lak8eg praéenja i kontrole
pridoSlica. Svi artisti bili su angaZovani preko ,,Jugoslovenske povlaSéene umet-
ni¢ke agencije udruZenja glumaca”. Dozvole za gostovanja stranih umetnika, pre-
tezno akrobata, prevaca i igraca, u nekom mestu, izdavale su se iskljuivo na me-
sec dana, a ukoliko bi umetnika, po isteku termina, angaZovao drugi ili isti ugos-
titeljski lokal, njegov vlasnik morao je da trazi novu dozvolu za angaZovanje umet-
nika. Procedura je predvidala da vlasnik lokala posalje formular sa li¢nim opisom i
podacima angazZovanog artiste, eventualnim informacijama o visini plate koju je
primao, mestu prebivalista i imenu objekta u kome je gostovao. TraZio se, ali se veo-
ma retko dobijao odgovor na pitanje da li je artista sluZio vojni rok i da li je imao
¢in u vojsci svoje drZave. Karton, u slucaju prvog gostovanja umetnika, odnosno
obrazac, ukoliko je bila re¢ o osobama koje su ranije boravile u zemlji, registrovao
se kod lokalne policije ili opste upravne vlasti. Karton ili obrazac slao se Mini-
starstvu unutrasnjih dela, koje je otvaralo personalni dosije artista, Jugoslovenskoj
povlaséenoj umetnic¢koj agenciji udruzenja glumaca i Odeljenju za socijalno sta-
ranje Ministarstva socijalne politike i narodnog zdravlja. To je odeljenje dostavlja-
lo svoje, preteZno pozitivno misljenje, o potrebi angaZovanja stranog artiste, Ode-
ljenju za drzavnu zaStitu, a ono je funkcionisalo u sklopu Ministarstva unutrasnjih de-
la, koje je izdavalo reSenja o zapo§ljavanju na mesec dana. Izvestaj o dozvoli ula-
ska u zezmlju slao se poslanstvu Kraljevine Jugoslavije u drzavi iz koje je artista
dolazio.

% Jsto, 366.

27 |jubodrag Dimi¢, Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941, knj. 111, Beograd 1997, 308-309.

28 AJ, f. Ministarstva unutra3njih dela 14-56-1-163-1221. Dopis Ministarstva unutra$njih poslova, upucen
Ministarstvu prosvete, od 10. februara 1933.

¥ V. D. Pavlovi¢, n.d., 82-85.
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Podrazumevalo se da za artiste iz inostranstva vaZe i propisi o dolasku i bo-
ravku stranaca u Kraljevini. Sredinom tridesetih godina vize su bile ukinute samo
za éehoslovacke i nemacke drzavljane. Ostali stranci dobijali su vize na odredeno
vreme u rasponu od mesec dana do Sest meseci. Prvostepeni policijski organi mo-
gli su da izdaju vize sa duzim boravkom, u poredenju sa vizama koje su izdavala
jugoslovenska diplomatska predstavni§tva u inostranstvu. Jednogodisnji boravak
stranaca morali su da odobre uprava grada Beograda ili institucije nadleZne ba-
novine.*°

Zaposljavalo se na osnovu Uredbe o zaposlenju -drzavljana iz 1935. godine.
Pre te godine jugoslovensko zakonodavstvo nije pridavalo posebnu pazZnju zapos-
lenim strancima. To se moZe videti iz podataka po kojima je zaposlenje stranih
drzavljana prvi put bilo regulisano Pravilnikom o upOSlenju stranih radnika po ko-
me su se zapo§ljavali i muzi€ari. Pravilnik se, bez imena, koristio do 1928. go-
dine.?! Zakonska regulativa bila je dopunjena &lanom 321 finansijskog zakona za
1928. godinu i ¢lanom 67. finansijskog zakona za 1933/34. godinu. Uredba o za-
poslenju stranih drZavljana primenjivala se od 25. marta 1935, a od 21. septembra
iste godine postojao je Pravilnik za primenu Uredbe. Posle godinu dana pojavilo se
1 Uputstvo za overavan ‘Le i evidentiranje dozvola na neodredeno vreme, ali se ono
nije odnosilo na artiste.*? Inspekcija rada izdavala je radne dozvole iskljudivo kva-
lifikovanim radnicima, na rok od godinu dana, a za rad na duZi perlod 111 na neo-
dredeno vreme bila je potrebna odluka Ministarstva socijalne politike.*?

Po Pravilniku za primenu Uredbe o zaposlenju stranih drzavljana u procesu
administrativne procedure za primanje stranih artista u radni odnos ucestvovali su
i Sredi¥nja uprava za posredovanje rada i Ministarstvo prosvete.** Sredi§nja upra-
va za posredovanje rada ovlastila je UdruZenje glumaca Kraljevme Jugoslavije da,
preko ustanove Jugoslovenske povlaséene pozori$ne agencije, vrsi funkciju berze
rada.*

U retkim sludajevima kada artisti, i pored izdate dozvole za rad, nisu dolazili
u Kraljevinu, Povla$¢ena umetnicka agencija udruien%'a glumaca memorandumom
je o tome izvestavala Ministarstvo unutrasnjih dela.*® Agencija je imala pravo da
odluduje o izboru mesta u kome ¢e artisti gostovati. Ukoliko se destinacija gosto-
vanja, usled naknadnog dogovora, razlikovala od mesta navedenog u kartonu ili
obrascu, agencija je trazila od Ministarstva unutrasnjih dela da izda novo refenje o
pr1vremenom zaposljavanju.’” Promene dogovorene saradnje, usled zatvaranja lo-
kala i zagposljavan]a kod drugog poslodavca u istom mestu, podlegale su istoj pro-
ceduri.?

Ponekad su se deavale greske i propusti u funkcionisanju administrativne
procedure. Tako je agencija naknadno otvorila dosije poljskom artisti, koji je imao
status konferansijea, posle njegovog odlaska iz zemlje. Radio je za veoma visoku

30 AJ, f. Ministarstva unutra3njih dela 14-34-104-286. Kratak izvod glavnih propisa o dolasku i boravku
stranaca u Kraljevini Jugoslaviji iz 1939. godine.

3 AJ, f. Ministarstva unutragnjih dela 14-56-163-1173. Dozvole boravka stranim muzigarima,

32 0 tome videti: Nenad Pordevié, Zakoni, uredbe i ostali propisi, izdani 1. XII 1918. do 31. XII 1936,
Beograd 1937, 329-330.

33 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-34-104-320. Pravilnik o uposlenju radnika.

3y, D. Pavlovié, n.d, str. 83.

35 Isto, 85.

36 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-198. Kartoteka...

37 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-801. Kartoteka...

38 AJ, f. Ministarstva unutra$njih defa 14-40-145-36. Kartoteka...
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platu, od 4. 500 dinara, u beogradskom varijeteu ,,Ruski car” i u hotelu ,,Sloboda” u
Novom Sadu.*® Vlasnici javnih lokala povremeno su imali probleme sa funkcioni-
sanjem Odeljenja za socijalno staranje. Tako se grcka pevacica iz beogradske ka-
fane ,,Dardaneli” nije, tokom 1936. godine, prijavila agenciji, a vlasnik lokala nije
podneo ,.kartu zanimanja”, odnosno, nije otvorio karton artista. Na saslusanju se
pravdao da je karton predao odeljenju koje se, po njegovim re€ima, proglasilo ne-
nadleZnim za dalju dostavu.*°

Ukoliko artisti u svom pasosu nisu imali navedeno zanimanje kojim su se ba-
vili, ili ako im je u pasoSkoj rubrici bila navedena druga struka, nisu dobijali doz-
volu zarad. Zbog toga je agencija zabranila JeanJ cehoslovackOJ domacwl da nas-
tupa kao igradica u beogradskim barovima, varijeteima i kafanama.*! Bilo je i dru-
gih sli¢nih, daleko tragi¢nijih primera. Tako je nemacka igracica, emigrantkinja,
koja je prethodno tokom 1937. radila u zagrebackom ,,Pik” baru za 2.500 dinara
mesecno, a zatim u Mariboru, Supetru, Somboru i Novom Sadu, bila proterana
1940. iz Kragujevca, u kome nije radila, prema policijskim izvestajima, zbog pre-
pravke rubrike zanimanzja u pasosu i proklamovane zabrane boravka nezaposlenim
artistima u Kraljevini.*

Beda profesije artista

Iako se najveci broj muzickih umetnika Kraljevine Jugoslavije (oko 90%) na-
lazio u drzavnoj sluzbi i tako resavao egzistencijalne probleme, njihove kolege ar-
tisti iz kafana, vanjetea hotela i noénih klubova suocavale su se sa uslovima pu-
kog prezwljavanja 3 Medu njima nalazili su se i pripadnici Vrangelove armije, be-
li Rusi, koji su se, posle povlacenja sa Krima i dolaska na prostor jugoistocne Ev-
rope, prihvatali raznih poslova. Tako je jedan od izbeglica, posle oficirske karijere
i v1segodls Jeg ratovanja, bio primoran da se zaposh u Karlovcu kao muzicar u
javnoj kuéi.** Tokom mesec dana nastupa artisti iz inostranstva dobijali su, u peri-
odu 1935. do 1941. godine, sudeci prema kartoteci Ministarstva unutrasnjlh dela,
izmedu 900 i 3.000 dinara. IgraCice su uglavnom primale platu od 1.200 dinara, to
Je bio veci prihod od prose¢nog dohotka nadniéara (720 din.), ali nesto manji od
plate radnika (1.400 din.), iz 1930. godine. Poredenja radi, tada je za Zivot radnicke
porodice u Beogradu bilo potrebno 1.900 dinara mese¢no.** Koliko je poziv artista
bio povezan sa lo§im materijalnim prilikama pokazuje molba bugarskog drzavlja-
nina Ministarstvu unutra$njih dela, da mu se dozvoli zaposlenje zbog ,,siroma-
§tva”. DoSao je na poziv zagrebacke ,,Operete” sa namerom da nade posao u pozo-
riftima 1 varijeteima, ali mu je jugoslovensko poslanstvo u Sofiji izdalo samo tro-
mesednu vizu bez prava na rad. Molba mu je bila uvaZena, pa je sklopio aranZman
sa vlasnikom kafane ,,Ruski car” gde je 1936. radio za mese¢nu platu od 1.500

39 AJ, f. Ministarstva unutrainjih dela 14-40-145-423. Kartoteka. ..

“0 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-992. Kartoteka...

41 AJ, f. Ministarstva unutrainjih dela 14-56-2-7. Kartoteka...

42 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-156, Kartoteka...

3 0 umetnicima u drzavnoj sluzbi videti: Milosav Janicijevié, Stvaralacka inteligencija meduratne Jugo-
slavije, Beograd 1984, 32-41.

44 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-56-1-163-1192. Dopis velikog Zupana Primorsko-krajiske oblasti
Ministarstvu unutrasnjih dela od 21. decembra 1926.

45 Podaci o platama u Beogradu prema: Predrag J. Markovi¢, Beograd i Evropa 1918-1941, 36.
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dinara.*® Izuzetan poloZaj, §to se plate ti¢e, imala je jedna nemadka pevaéica koja
je primila 5.000 dinara za mesec dana pevanja u beogradskoj kafani ,,Vracar” to-
kom 1936. godine. Pevacica je kasnije gostovala u Ljubljani i Mariboru, ali nema
podataka o tome koliko su joj plaéali u Sloveniji. Imala je turneju i po Hrvatskoj i
Dalmaciji (Osjek, Zagreb i Split).#’ Ipak, bila je manje plaéena od &ehoslovagkog
operskog tenora Jana Bro$tonija koji je u Narodnom pozori§tu zaradivao 6.000
dinara mese&no.*® Istu sumu novca, od 6.000 dinara te godine, dobila je nemacka
trupa, u kojoj su nastupali otac, majka i dve kéerke, za jednomesecno gostovanje u
Ljubljani, a verovatno su sli¢an dohodak ostvarili i u Mariboru.*’

Poseban status, kada je bila re¢ o dohotku u artisti¢koj struci, imali su rvaci.
Zaradivali su ,,na procenat”, ali nije jasno kakav je procenat bio u pitanju: da li od
opklada ili od pobeda nad drugim rvagima. Postojala su samo dva lokala u kojima
su se oni takmiéili: ,,Kasina - koloseum” iz Beograda i ,,Luksor kino” iz Zagre-
ba.>® Ponekad je agencija stranim rvagima izdavala samo uslovnu dozvolu za rad.
Na njen zahtev, poslodavac rvada bio je primoran da zaposljava i jugoslovenske
rvade kako bi se borili sa strancem.’! Time se, donekle, anulirao negativan uticaj
angaZmana stranaca na zaposlenost domacih artista. SpoljnopolitiCke okolnosti
uticale su povremeno na dono$enje odluke da li ¢e se artisti dozvoliti posao. Tako
je 1936. odbijen zahtev ,,Kasine - koloseuma” za zaposljavanjem madarskog rvaca
zbog njegovog drZavljanstva.*? To se nije uklapalo u manevrisanje jugoslovenskih
vlasti u trenucima pregovora Beograda sa Budimpe$tom oko poboljsanja zateg-
nutih odnosa, pa predstavlja dokaz inercije drZzavnih institucija koje nisu uskladi-
vale svoje poteze prema novim spoljnopolitiCkim trendovima.>?

Da bi se zaposlili u Jugoslaviji strani artisti pribegavali su i falsifikovanju li-
¢nih podataka. gehoslovaéka artistkinja, koja je gostovala u Novom Sadu, dobila
je dozvolu za rad pod tudim imenom, §to je otkriveno posle rutinske provere, pa je
Odeljenje za drzavnu zastitu zahtevalo od nje da se prijavi pod svojim pravim
imenom ili da napusti zemlju.>*

Ve¢i deo artistkinja, angaZovanih u Kraljevini Jugoslaviji, ¢inile su igracice.
U to vreme nije postojao izraZeniji drustveni interes za njih i njihovu profesiju a spo-
minjale su se uglavnom sa negativnom konotacijom. Antropolozi i sociolozi izme-
du dva svetska rata svrstavali su ples u grupu tzv. telesnih tehnika, odnosno ,,teh-
nika aktivnog odmora”. Tehnike su, prema njihovim tumadenjima, karakteristine
za odredena podneblja, pa tako razne etnitke grupe imaju svoje naline hodanja,
plivanja, pa i plesanja, ali ples nisu sagledavali kao telesnu tehniku u ulozi
zanata.

46 A7J, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-595. Kartoteka...

47 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-160. Kartoteka...

48 AJ, f. Ministarstva unutrainjih dela 14-40-145-647. Kartoteka...

49 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-606. Kartoteka...; AJ, f. Ministarstva unutra3njih dela 14-
56-2-624. Kartoteka...; AJ, f. Ministarstva unutra¥njih dela 14-56-2-630. Kartoteka...; Al, f. Ministarstva unu-
trasnjih dela 14-56-2-636. Kartoteka...; AJ, f. Ministarstva unutrainjih dela 14-56-2-640. Kartoteka...

50 A¥, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-984. Kartoteka... AJ, 14-40-145-1008. Kartoteka...

51 AJ, f. Ministarstva unutranjih dela 14-40-145-910. Kartoteka...

52 AJ, f. Ministarstva unutrasnjih dela 14-40-145-810, Kartoteka...

53 Za osnovne podatke o spoljnoj politici vlade Milana Stojadinovi¢a prema Madarskoj videti: Vuk Vina-
ver, Jugoslavija i Madarska 1933 - 1941, Beograd 1976, 159-168.

54 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-40-145-125. Kartoteka...

55 Marsel Mos, Sociologija i antropologija, knj. 1, Beograd 1998, 382-383.
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U jugoslovenskom drustvu strane artistkinje bile su predmet snaznog podo-
zrenja. U Srbiji 19. veka kafane su bile stecista tajne prostitucije, a posebno u Beo-
gradu. U tadaSnjem ugostiteljstvu radnice iz inostranstva pojavljuju se, sredinom
1870-ih godina, kao podrska lokalnim bludnicama. One su se &esto bavile, kao do-
punskom delatnos¢u, artistiCkim zanimanjima. Na podetku 20. veka 1st1ca1a se vi-
dna razlika u umetni¢kom kvalitetu izmedu njih i domace konkurencije.*® To je
bilo dovoljno naslede za restriktivne mere u zakonodavstvu Kraljevine SHS iako
su se lokalne zakonske norme, u pogledu prostitucije, medusobno razlikovale. U
Sloveniji se, primera radi, od 1919. godine, prostitucija nije uopste tolerisala, u
Zagrebu od 1922. godine postojao je stalni nadzor nad prostitutkama, ali su javne
kuce ukinute, dok su u Beogradu javne kuce, posle kratke zabrane, bile dozvolje-

57 Anketa, sprovedena oko 1930. na dosta ograni¢enom uzorku od 373 prostitu-
tke pokazala je znaajno prisustvo stranih drzavljanki (36,9% odnosno 138 Zena)
medu njima, §to je doprmosﬂo negativnoj medijskoj i socuaanJ slici o prlmetnOJ
ulozi stranaca u noénom Zivotu jugoslovenskih gradova.>® Koliko je poziv artistki-
nje stekao negativan imidZ u o€ima srpskog gradanstva, vidi se iz podataka policije
u Mariboru da je bugarska igraéica dala otkaz vlasniku novosadskog hotela ,,Slo-
boda” zbog neprlstOJnog ponasanja publike u lokalu i prihvatila ponudu da gostuje
u Slovemjl % Diskretno prisustvo ,,dama za zabavu” odnosno prikrivenih prostitu-
tki, u Javmm lokalima, reflektovalo se i na shvatanJa neupucenih savremenika koji
su ih Cesto pmstovecxvall sa artlstkmjama N

Od kraja 1922. godine postojao je pravilnik o obaveznom pregledu svih rad-
nica u javnim lokalima, na osnovu koga su zaposlene neudate devojke, pocevsi od
15. godine Zivota, morale da se podvrgavaju ginekoloskim pregledima ukoliko se
sumnjalo da su stupale u polne odnose sa muskarcima. Izbegavanje pregleda kaz-
nJavalo se sa 30 dana zatvora ili novéano sa 150 dinara i proterlvanjem u rodno
mesto.%! Nepoverenje prema moralnim kvalitetima svira€ica, pevacica i igracica
ogledalo se kasnije u propisima Uprave grada Beograda po kojima pripadnice tih
profesija nisu smele da sede sa gostima u lokalima kog'i su ih angazovali, niti da sta-
nuju u zgradi lokala, pa ¢ak ni u njegovom dvoristu,®? Razlozi za takvu politiku dr-
Zave prema artistkinjama ucvrs¢ivani su shvatanjima drustvene sredine, koja su
polazila od pretpostavke da je njihov poziv bio idealan za vrSenje tajne prostitu-
cije, dok su poznavaoci socijalnih prilika neuspe$no ukazivali na potrebu veceg
opreza u generalizacijama.®

Zakonom o suzbijanju polnih bolesti, iz 1934. godine, prostitucija je bila za-
branjena, a javne kuce zatvorene. Time je otpocela nova faza, unutar polusveta,

36 Vladimir Jovanovig, Prostitucija u Beogradu tokom XLX veka, ,,Godisnjak za drustvenu istoriju”, god.
1V, sv. 1, Beograd 1997, 9-12-18-19; Vojislav KujundZi¢, Prostitucija u Beogradu i obavezna predohrana od
polnih bolesti, Beograd 1905, 34.

7 Vise o tome: D. Radulovié, n.d., 176-177; Bogoljub Konstantinovié, Prostitucija i drustvo, Beograd
1930, 78.

58 B. Konstantinovié, n.d., 30.

5% AJ, f. Ministarstva unutradnjih dela 14-41-146-877. Kartoteka...

€0 B. Konstantinovi¢, n.d., 33-34.

8! Svetlana Stefanovic, ,, Zenski pokret” o problemu braka, slobodne ljubavi, seksualnog vaspitanja, pros-
titucije i kontrole radanja, ,,Godi$njak za drustvenu istoriju”, god. V, sv. 1-3, Beograd 1998, 75.

62 B. Bozovié, n.d., 366.

63 Cesto se izvesni pozivi...ubrajaju ka tajnoj prostituciji. Tako kelnerice, artistice, razne igracice i sl. Fa-
kat je, da se Zenskinje tih poziva mnogo odaje prostituciji, da delimi¢no salinjava i kadar javnih prostitutki, ali
se ipak ne moZe uopstiti niti sve Zenske ovog poziva jednostavno sa prostitutkama identifikovati.” B. Konstanti-
novié, n.d., 8.
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koju odlikuje porast tajne prostitucije i njeno dislociranje u hotele i privatne sta-
nove koji su preuzeli ulogu sklonista i sastajalista.®* Tokom pretresa zakona u Se-
natu Kraljevine Jugoslavije govorilo se i 0 negativnom uticaju javnih kuca, sa pra-
te¢im zabavnim programima i toenjem alkoholnih pi¢a, na zdravstveno stanje
jugoslovenske omladine. Upozoravalo se na to da se prostitucija nee iskoreniti sa-
mo zakonskim merama, ve¢ (ge efikasnost pravnih institucija trebalo dopuniti podi-
zanjem drustvenog morala.

Usvajanje zakona nije znadilo da se strane artistkinje nisu dalje bavile pros-
titucijom kao dopunskim nacinom zarade. Izgleda da je u Skoplju bilo najvise ta-
kvih sludajeva. Kada bi ih policija otkrivala, kao Sto se to desilo dvema sestrama,
grékim Jevrejkama, igracicama u skopskoj ,,Beloj kafani”, koje su tokom 1937.
godine nastupale za 900 dinara mese¢no, bile bi proterane iz Jugoslavije. Sa njima
je proteran i njihov otac, koji im je bio muzicka pratnja, zbog toga Sto nije spreca-
vao kéerke da vode ,,nemoralan Zivot”. Zanimljivi su podaci, u kartoteci stranih
artista, o znanju stranih jezika i Skolskoj spremi ovih artistkinja, iz kojih proizilazi
da su obe devojke zavrsile samo osnovnu Skolu i da su govorile srpski jezik.%® Sko-
pska policija je godinu dana ranije trazila da se jednoj nemackoj igracici uskrati
dozvola boravka u Jugoslaviji zbog toga §to se pojavljivala na javnim mestima sa
raznim muskarcima i po privatnim stanovima ,,provodila blud” sa gostima hotela
»Metropol”. Na policijsko insistiranje ukinuta joj je dozvola za rad. Igracica je vise
meseci posle toga pokuSavala da se zaposli u Beogradu, ali joj na osnovu uvida u
kartoteku nije bilo dozvoljeno da ude u zemlju.%” Ni iskljugivo bavljenje prostitu-
cijom nije obezbedivalo visok Zivotni standard. Na ovaj na¢in moglo se, poCetkom
1930-ih godina, meseéno zaraditi manje od 3.000 dinara $to je, prema nekim pro-
cenama, bilo nedovoljno za Zivot zbo% novcanih izdataka prostitutki na skupa ko-
zmeticka sredstva i atraktivnu odeéu.®8

Drugi svetski rat doveo je do daljih promena u okviru sveta zabave. Izbeglice
sa okupiranih i ratom zahvacenih podrucja u o€ajnickoj potrazi za izvorima sigur-
ne egzistencije, kvantitativno su ojacale artisticku struku. U bekstvu pred ratnim
nedac¢ama jedna Zena iz Holandije, tokom 1940. godine stigla je u Novi Sad gde se
izvesno vreme izdrzavala pomocu ustedevine. U februaru 1941. sklopila je angaz-
man sa vlasnikom novosadske kafane ,,Elita”. Odeljenje za drzavnu zastitu prove-
rilo je kod lokalne policije njen materijalni, pa ¢ak i moralni, status da bi joj posle
preispitivanja izdalo dozvolu za rad.® OruZani sukobi u neposrednom susedstvu
Kraljevine Jugoslavije, izmedu Grcke i Italije, uticali su na smanjivanje dolazaka
stranih zabavljafa. Uprkos tome, Beogradani su imali prilike da tokom marta
1941. godine u varijeteu ,,Palas” vide rumunsku artistkinju koja je produzila ugo-
vor o nastupima do kraja aprila, ali te namere nisu bile ostvarene zbog izbijanja
rata na jugoslovenskim prostorima.’®

64 D. Radulovi¢, n.d., 178.

65 Diskusija senatora Petra Zeca na IX redovnom sastanku Senata Kraljevine Jugoslavije od 13. februara
1934. Stenografske beleske Senata Kraljevine Jugoslavije, Redovan saziv za 1933. i 1934. godinu, knj. 1, Beo-
grad 1934, 120.

66 AJ, f. Ministarstva unutrasnjih dela 14-40-145-433. Kartoteka...; AJ, 14-40-145-483. Kartoteka...; AJ,
14-40-145-458. Kartoteka...

7 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-42-147-287. Kartoteka...

¢ B. Konstantinovi¢, n.d., 39.

8 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-56-2-369. Kartoteka...

70 AJ, f. Ministarstva unutra$njih dela 14-41-146-322. Kartoteka...
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Kontinuitet kontrole drzavnih institucija nad inostranim artistima pokazivao
Je sa koliko snage se uspostavljeno opste negativno miljenje o nekim profesijama i
stranim radnicima sporo menjalo i koliko su predrasude, ali i neka ta¢na zapaZanja
gradanstva uticali na oblikovanje i sprovodenje ovog segmenta drZavne kulturne i
socijalne politike. Otpori stranom iskustvu i istovremena privlaénost opstih evrop-
skih tokova u svetu zabave, odredili su domete prisustva i uticaja stranih artista u
Jugoslovenskoj sredini koja se, iako na mahove i sporo, na kraju prilagodavala
uvezenim kulturnim obrascima.

LJUBOMIR PETROVIC

BETWEEN GLAMOUR AND PUBLIC SURVEILLANCE
FOREIGN ARTISTS IN THE KINGDOM OF YUGOSLAVIA 1920 - 1941

Summary

In the period between the two world wars foreign artists in Yugoslavia rep-
resented the false glamour of the stage, pretentious artistic names, and open erotic
charm on the one side, and miserable wages and the moral disapproval of society
on the other side. The public longed for entertainment but was at the same time
apprehensive of the criminal activities, which it was generally held, too frequently
accompanied the world of night shows. There was also an obvious hostility to the
increasing number of foreign newcomers in the ranks of the domestic artists. It is
not surprising that in such an atmosphere the authorities, and artists’ associations,
felt it necessary to keep a close watch on artists, some of whom did occasionally
resort to illegal means to boost their incomes. Over a thousand foreign artists
appeared in various Yugoslav stage shows between 1935 and 1941. Local theaters
that engaged foreign artists existed in practically every part of the country, with the
exception of Kosovo and Metohia and Montenegro.
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JEDAN POKUSAJ UJEDINJENJA
JUGOSLAVIJE I BUGARSKE (1939-1940)

ABSTRACT: Konsolidaciji Kraljevine Jugoslavije stvaranjem Banovine
Hrvatske sledio je pokuSaj kneza Pavla da se ujedinjenjem sa Bugarskom
stvori velika juznoslovenska drZava pod dinastijom Karadordevi¢a. Diplo-
matsku pripremu akcije knez Pavle je vodio preko posebnih emisara, a ra-
¢unao je i na podriku zapadnih sila. Pokazalo se da te podrSke nema, barem
tamo gde je bila najvaZnija, u Londonu. Februara 1940. bilo je jasno da plan
kneza Pavla nije uspeo i tada je, verovatno, i napusten. Rad je napisan na
osnovu neobjavljenih i objavljenih izvora i literature.

Povest srpsko-bugarskih odnosa savremenog doba, i pored perioda saradnje i
zajednicke borbe protiv turske okupacije i mamfestacua slovenske i juZnosloven-
ske solidarnosti, iznad svega obeleZena je sukobom oko Makedomje i nacionalne
integracije njenog stanovnistva. To je bila i osnova za meSanje velikih sila i margi-
nalizaciju proklamovanih principa ,,Balkan balkanskim narodima”.

1

Srpsko-bugarski sukob u Drugom balkanskom ratu 1913. godine nastavio se
u Prvom svetskom ratu iz kojeg je Bugarska iza§la kao porazena zemlja. Mirovnim
ugovorom u Nejiu oduzete su joj teritorije koje je kao saveznica Centralnih sila oku-
pirala susedima i delimi¢no je demilitarizovana. S druge strane, Kraljevina Srba,
Hrvata i Slovenaca (Kraljevina Jugoslavija), zahvaljujuéi vojnoj pobedi Srbije, po-
stala je jedna od zemalja nosilaca novog evropskog uredenja na Balkanu stvorenog
najve¢im delom pod uticajem Francuske. Pojas novih malih nacionalnih drzava
oko Nemacke i reg1onaln1 save21 kakav je bila Mala antanta trebali su da budu brana
nemackom revizionizmu, 'ali i revizionizmu Madarske i Bugarske. Istovremeno, ni
Italija nije krila velike ambicije na istoénoj obali Jadranskog mora i celom Balkanu.

Bugarske teritorijalne revandikacije prema susednim zemljama (zahtev za ju-
Znom DobrudZzom od Rumunije, za izlazom na Egejsko more od Gréke 1 prizna-
njem bugarske nacionalne pripadnosti Makedoncima kao preduslovom za ter1tor1-
jalne zahteve od Jugoslavije) bile su glavni problem medu balkanskim narodima.?
I pored stalnog spora oko Makedonije, nisu napustani ni pokusaji jugoslovensko-
bugarskog zbliZavanja. Oni su se zasnivali na slovenskoj i juznoslovenskoj soli-
darnosti, ali vi$e na konkretnim politiCkim interesima u odredenim medunarodnim

' Vuk Vinaver, Jugoslavija i Francuska izmedu dva svetska rata (Da li je Jugoslavija bila francuski ,,sa-
teht”), Beograd 1985, 10.
2 Zivko Avramovski, Bugari i Balkanski sporazum, zbornik radova ,,Jugoslovensko-bugarski odnosi u XX
veku”, Beograd 1982, knj. 2, 193; isti, Balkanska antanta (1934-1940), Beograd 1986, passim,
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okolnostima. Svoj glavni zahtev, izlazak na Egejsko more, Bugarska nije mogla da
ostvari bez podrske Jugoslavije, kojoj je, pak, trebalo bugarsko prijateljstvo zbog ja-
Canja poloZaja prema glavnom protivniku, Italiji. U evropskim diplomatskim kru-
govima, medu njima i britanskim 1935, godine, vladalo je uverenje da vlada u Beo-
gradu i dvor smatraju da makedonsko pitanje moZe efikasno da se re$i samo pripa-
Janjem cele Bugarske i da je cilj jugoslovenske balkanske politike stvaranje jedin-
stvene jugoslovensko-bugarske drzave. Ovakva perspektiva plasila je ostale bal-
kanske zemlje koje su se bojale ,,slovenske hegemonije” i promene granica u ko-
rist Bugarske, pa i Jugoslavije (solunska luka). Veliki neprijatelj jugoslovensko-
bugarskog zbliZavanja bila je i Italija.’

Krajem 1920-ih ponovo je medu balkanskim zemljama ojadao pokret za stva-
ranje saveza koji bi eliminisao me3anje velikih sila. Posle nacionalsocijalisti¢ke
pobede u Nemackoj po¢etkom 1933. godine revizionizam u Evropi dobio je odlu-
Cujuci podsticaj. I Fancuska i Velika Britanija nastojale su da tome pariraju podrza-
vanjem sklapanja opsteg balkanskog pakta u koji bi trebalo uvuéi i Bugarsku. Iza
britanskog zalaganja stajao je i strah da bi sporovi medu balkanskim narodima pru-
Zili priliku boljSevi¢kom Sovjetskom Savezu da obnovi nekadasnji ruski uticaj na
Balkanu. Izraz takvih nastojanja bilo je potpisivanje Balkanskog sporazuma iz-
medu Rumunije, Jugoslavije, Gréke i Turske 9. februara 1934. u Atini.* Bugarskoj
nije bilo u interesu da bude njen &lan, nego je nastojala da svoje aspiracije ostvari
prvenstveno zbliZavanjem sa Jugoslavijom, naroito posle prevrata 19. maja 1934.
1 uvodenja autoritarnog diktatorskog reZima.

Novo jugoslovensko-bugarsko zbliZavanje nije prekinulo ni ubistvo kralja
Aleksandra u Marseju 9. oktobra 1934. Ono je dovelo do potpisivanja Pakta o ve-
¢nom prijateljstvu Jugoslavije i Bugarske 24. januara 1937. u Beogradu.® Sve jadem
politi¢kom i, naro¢ito, ekonomskom uticaju Nematke na evropskom Jugoistoku
posle aneksije Austrije i stvaranja Cesko-moravskog protektorata marta 1939. go-
dine, zapadne sile nastojale su da odgovore stvaranjem antinema&kog bloka na Bal-
kanu. Ponovo se postavilo pitanje privladenja Bugarske i zadovoljenja njenih teri-
torijalnih zahteva. Nemacka i Italija su sve €inile da spreée stvaranje probritan-
skog bloka na Jugoistoku teZe¢i da se od Madarske, Albanije, Bugarske i, eventu-
alno, Jugoslavije, stvori antibritanski blok. Do toga nije dolo, ali Nemacdka je us-
pela da spreéi stvaranje antinemackog bloka na Balkanu. Nije uspela da promeni ni
jugoslovensku ni bugarsku politiku neutralnosti. Ipak, avgusta 1939. godine Hitler je
smatrao da je Bugarska jedina zemlja na koju Osovina moZe da se osloni na Balkanu.’

Sporazum Nemacke i Sovjetskog Saveza 23. avgusta 1939, nemadka invazija
Poljske i pogetak Drugog svetskog rata poSetkom septembra iste godine, ojagali su
nepoverenje balkanskih zemalja u Bugarsku. Turska je, &ak, traZila i preventivni rat
protiv nje. Jugoslavija je bila protiv toga, a bugarska vlada sve vise se oslanjala na
saradnju sa Beogradom. U Londonu je vladalo misljenje da time Bugarska moZe
da bude uvuéena u Balkanski sporazum, ali i da postoji opasnost od stvaranja slo-
venskog bloka Jugoslavije i Bugarske u kome bi ojatao nemadki uticaj. U stvari,
zapadne sile, pa i Italija, bojale su se nemag&ko-sovjetskog dogovora na Balkanu i
njihovog prodora prema Mediteranu i Bliskom istoku. Stoga se Britanija zalagala

' 7. Avramovski, n.¢., 193, 194.

17, Avramovski, Balkanska antanta, 107-182; isti, n.¢., 195 - 199.

5 7. Avramovski, n.¢., 2-5-217.

57 Avramovski, Balkanska antanta, 250-260. n.¢., 193, 194.

LAYA Vinaver, n.d., 405-409; Z.. Avramovski, Balkanska antanta, 294-312, 324.
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za stvaranje bloka neutralnih drzava na Balkanu. Pri tome bi Bugarskoj trebalo dati
teritorijalne ustupke, ali ne i izlaz na Egejsko more. Medutim, u Bugarskoj su oja-
&ali i nemacki i sovjetski uticaj, a poéetkom decembra 1939. pokazalo se da od stva-
ranja neutralnog balkanskog bloka necée biti nista. Od dveju totalitarnih sila Sofija
je ipak prednost davala Nemackoj smatrajuéi da ¢e joj ona omoguciti Sirenje granica.

II

Dominacija Francuske u spoljnoj politici Jugoslavije pocela je da slabi od 1934.
i 1935. godine pod uticajem snaZenja revizionistickih sila, u prvom redu Nema-
&ke. Knez namesnik Pavle i predsednik vlade Milan Stojadinovi¢ prilagodavali su
jugoslovensku spoljnu politiku novim realnostima. Ugovori o prijateljstvu sa Bu-
garskom i Italijom 1937. godine i sve jage veze sa Nemackom trebalo je da stabili-
zuju spoljnopoliticki poloZaj zemlje. Krajem marta 1939. godine usvojena je nova
politika neulaZenja u blokove.’

Posle uklanjanja suvie samostalnog i ambicioznog Milana Stojadinovica fe-
bruara 1939, knez namesnik u potpunosti i neposredno preuzeo je kontrolu nad jugo-
slovenskom unutra$njom i spoljnom politikom, ni¢im ne dovodeéi u pitanje auto-
ritarnu osnovu svoje vladavine. Uloge novog predsednika vlade, politicki beznalaj-
nog, Dragise Cvetkovica i novog ministra inostranih poslova, diplomate od karijere,
Aleksandra Cincar-Markoviéa'® u potpunosti su zavisile od odluka i planova kneza
namesnika. I pored toga, knez Pavle rado se koristio uslugama svojih posebnih emisa-
ra bez konsultacija sa vladom i resornim ministrom §to je izazvalo njegovo neza-
dovoljstvo.!!

Neposredno angazovanje kneza namesnika na unutra$njem politickom planu
krunisano je zaklju€enjem sporazuma o stvaranju Banovine Hrvatske 26. avgusta
1939. Zaobilazeéi reprezentativne politiCke &inioce medu Srbima, knez Pavle je
iza$ao u susret izuzetno jakom i organizovanom hrvatskom nacionalizmu stvaraju-
éi corpus separatum, koji ipak nije zadovoljio narasle hrvatske teritorijalne i dr-
Zavno-pravne zahteve. Uporedo sa ovim zakasnelim pokusajem unutraSnje konso-
lidacije drzave, §to je bio odgovor i na oekivanja zapadnih sila, knez namesnik po-
veo je aktivniju politiku u éemu je vaZno mesto imala balkanska politika. Uloga Bugar-
ske u svim kombinacijama bila je kljuéna, Eega je, razume se, bio svestan i knez Pavle.

Veoma dobro informisanim Britancima bilo je poznato veliko nepoverenje
koje je knez Pavle imao prema Bugarskoj i njenim namerama'?, ali su oni uo&avali
i sve jade jugoslovensko-bugarsko zblizavanje. Kraljevski institut za medunaro-

8 7. Avramovski, Balkanska antanta, 325-339.

% Jakob B. Hoptner, Jugoslavija u krizi 1934-1941, Rijeka 1975, 123-182; V. Vinaver, n.d., 404.

19 Konstantin Fotié, Rat koji smo izgubili. Tragedija Jugoslavije i pogreska Zapada, memoari, Beograd
1995, 17-18.

" prilikom posete patrijarhu Gavrilu januara 1941, A. Cincar-Markovi¢ mu se poZalio da ,takvi delegati
imaju vi$e snage da ovo rade nego ja kao ministar. Ne znam kako onda moZe da bude dobra nasa spoljna politika
pod ovakvim uslovima”; Memoari patrijarha srpskog Gavrila, Beograd 1990, 199-201; vidi i: J. Hoptner, n.d.,
196-197, 214-217.

Zivko Avramovski, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, knj. 3 (1939-1941), Beograd 1996, 184-185, Be-
leka drZavnog sekretara lorda Halifaxa o razgovoru s knezom Pavlom, London, 21. jul 1939; isto, 228, Sifrova-
ni telegram otpravnika poslova u Beogradu Shona Foreign Office-u, Bled, 22. avgust 1939; isto, 233-234, Izve-
$taj T. Shona poslanika Campbellu o razgovoru sa Gavriloviéem, 5. septembar 1939; isto, 259-261, izveStaj ot-
pravnika poslova u Beogradu T. Shona poslaniku Campbellu, 5. oktobar 1939. U britanskim diplomatskim izve-
Stajima knez Pavle naziva se ,,na§ prijatelj”. Knez je, inade, predavao Britancima kopije izvestaja jugoslovenskih
poslanika; vidi: 292, nap. 12.
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dne poslove iz Londona u svom memorandumu od 21. septembra 1939. procenji-
vao je da jugoslovensko-bugarski odnosi ,,dobijaju veéu vaznost no ikad”. ,Ideja
federacije (ili konfederacije) je u vazduhu, diskutuje se o njoj na svim stranama,
mada nije, naravno, jasno razradena; postoji ¢ak i tendencija da se favorizuje neka
vrsta zajednickog dinastickog uredenja da bi se izbegli opasni poremecaji”. Bo
planovima kneza Pavla sa Bugarskom u jesen i zimu 1939/40. godine mnogo v1se
saznajemo iz jednog od skora dostupnog izvora, dnevnika dr Davida Albale.'*

Dr David Albala je bio jedan od najistaknutijih jevrejskih javnih delatnika u
Srbiji, a zatim i u jugoslovenskoj drzavi. Njegova cionistiCka aktivnost skladno se
dopunjavala sa patriotizmom Srbina Mojsijeve vere, koji je svoje rodoljublje i ve-
liku li¢nu hrabrost pokazao u Balkanskim ratovima i u Prvom svetskom ratu.'> Na
sopstvenu inicijativu i uz saglasnost predsednika vlade Nikole Pagi¢a, krajem no-
vembra 1917. sanitetski kapetan dr David Albala je upucen u srpsku vojnu misiju u
Sjedinjene Americke Drzave. Neposredno pre njegovog dolaska u SAD, 2. novem-
bra 1917. vlada Velike Britanije Balfurovom deklaracijom priznala je pravo jevrej-
skom narodu na ,,narodni dom” u Palestini. Ve¢ 27. decembra iste godine srpski
opunomoceni ministar Milenko Vesni¢ uputio je zvaniéno pismo kapetanu D. Alba-
li, koji je i inicirao upuéivanje ovog pisma. Vesni¢ je u pismu izrazio simpatije srp-
ske vlade i naroda njegovoj jevrejskoj braéi ,,za pravedno nastojanje na uskrsnuéu
njihove voljene zemlje u Palestini”. Tako je vlada malene, okupirane Srbije bila pr-
va koja je posle britanske vlade, za razliku od nje sasvim eksplicitno, podrZala ob-
navljanje jevrejske drzave u Palestini. Ovo pismo ubrzo je objavljeno u svim va-
Znijim ameri¢kim novinama iznoseéi Srbiju na glas tolerantne, Sirokogrude i de-
mokratske zemlje, narodito u jevrejskim krugovima.'®

Posle zavrSetka Velikog rata vlada je imenovala D. Albalu za eksperta za jevrej-
sko pitanje na Mirovnoj konferenciji u Parizu. Po povratku u Beograd 1919. godi-
ne on je postao jedna od centralnih figura jevrejskog javnog Zivota u novoj drzavi.
Istovremeno, D. Albala je bio ¢lan Radikalne stranke, a bio je i blizak Dvoru. U
svom dnevniku je zabeleZio da je knez Pavle rado slu$ao njegovo misljenje o mno-
gim pitanjima. Prema prvom zapisu u njegovom dnevniku, dr D. Albala 1 knez Pa-
vle pre jeseni 1939. sastajali su se tri puta. U prolece iste godine knez mu je poverio
unutra$nju politi¢ku misiju o kojoj nije naveo nikakve pojedinosti. Kada je 16. no-
vembra 1939. pozvan od ministra Dvora Milana Anti¢a u audijenciju kod kneza
Pavla, D. Albala je pretpostavio da je re¢ o novoj, ali ovoga puta ,,spoljnoj misiji”.

13 Isto, 241-247.

1 Jevrejski istorijski muzej (JIM), Ostavitina dr Davida Albale (ODA). Ostavitina se sastoji od fascikle sa
li¢nim dokumentima i sedam svezaka (jednoobrazne, ameritke proizvodnje, kupljene najverovatnije po dolasku
u SAD) dnevnika naslovljenog sa Moj dnevnik. Dr David Albala c/o Yugoslav Legation 1520-16™ Str. N. W.
Washington, D.C.”. Dnevnik je voden od 16. novembra 1939. do 18. septembra 1941, Pisan je ¢irilicom, a pri-
loZeni su brojni iseci iz americkih novina.

15 JIM, ODA, Uverenje pukovnika u penziji Dimitrija Pavlovita rezervnom sanitetskom potpukovniku dr
Davidu Albali o uceSéu u ratu protiv Austro-Ugarske 1914. godine, Beograd, 28. novembra 1939. Paulina
Albala, Dr David Albala kao jevrejski nacionalni radnik, ,Jevrejski almanah”, 1957-1958, 95-96; Harrier Pass
Freidenreich, The Jews of Yugoslavia. A Quest for Community, Philadelphia 5740/1979, 145-146; Mihailo B.
MiloSevi¢, Jevreji za slobodu Srbije 1912-1918, Beograd 1995; Nebojsa Popovié, Jevreji u Srbiji 1918-1941,
Beograd 1997, 191-192.

16 JIM. ODA, kopija Vesni¢evog pisma; P. Albala, n.¢., 97-98: Zoran PejaSinovi¢, Od Bazelske do Balfuro-
ve a'eklaractje Beograd 1997, 100-107.

17 JIM, ODA, Moj dnevnik, sv. 1, 4, petak, 1. decembar 1939. Pod ovim datumom Albala je zabeleZio svoj
razgovor sa knezom Pavlom od 16. novembra Na str. 1. pod datumom: &etvrtak, 16. novembar 1939, zabeleZio
Jje samo: ,,Prvi put kod K. P. Od 17. 15-18. 45”. Razgovor s knezom Pavlom Albala je zabeleZio u dnevniku naj-
verovatnije neposredno posle njegovog zavrietka da bi ga kasnije, po odlasku u SAD, prepisao u prvu svesku
svog dnevnika. Isto je i sa zapisima o dve naredne posete knezu povodom dogovora o detaljima njegove misije.
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Na pocetku audijencije u Belom dvoru 16. novembra 1939, D. Albala je Cesti-
tao knezu na sporazumu sa Hrvatima, na §ta mu je on uzvratio: ,Dobro je Sto seito
svrsilo. Ali da znate $ta me je to muka ko§talo. Verujte mi, doktore, da ne preteru-
jem kad kaZem, to moje delo. /.../ Pa ipak ima ljudi koji me kr1t1ku_]u Knez se po-
Zalio D. Albali da i njegovi najbliZi saradnici ,,rade najve¢im delom u svom in-
teresu”. Tokom razgovora o SpOl_]nO_] pOllthl Albala se zalagao da se ide sa manjim
zlom — Italijom, dok je knez ocenio da je celo danadnje zlo u Evropi ,,delo Musolini-
ja,ane Hitlera”. Smatrao je da je krivica Musollmja §to se Hitler popeo na danasnju
visinu, on je ,,pravi ubica kralja Aleksandra”, on je ,,podsticao Hrvate protiv nas”

Knez Pavle je izneo dr Albali teSku situaciju u pogledu naoruZanja vojske. Da
bi se izgradile fortifikacije na severu zemlje (nasa ,,MaZino- linij a”) morao je da sa-
vlada velike otpore visokih komandanata. Pokazalo se da je engleska i francuska
proizvodnja oruzja nedovoljna i za njih same. ,,Jedmo iz Spanije materljal iz rata
nesto dobili”. Iz SAD se mJe moglo nista dob1t1 ni za 20 meseci, o éemu je poslanik
Konstantin Foti¢ poslao iscrpan 1zvestaj 8 Nije bilo ni strane valute za placanje a
u Americi se nisu mogli dobiti zajmovi jer zemlja nije placala ratne dugove ni ot-
plate Blerovog zajma. I pored toga, Albala je uveravao kneza da ne treba gubiti
nadu i treba ponovo pokusati.

Knez Pavle preSao je zatim na glavnu temu razgovora. Zbog njegovog zna-
¢aja ovaj deo zapisa u dnevniku biée prenet in extenso.

~Knez me pogleda veoma ljubazno, pa mi rece: ,,Zvao sam Vas da Vas za-
molim da mi postanete saradnik i da me pomognete u mom radu. Hocete 1i? Ja,
iako ne znajuéi na $ta ta molba KneZeva cilja, odmah odgovorim. ,,Pa razume se,
da sam spreman na raspoloZenje staviti Vam se za svaki rad, u koliko to odgovara
mOJlm snagama”. ,,Cekajte, Sekajte, nemojte mi jo§ odgovoriti, dok Vam ne kazem
Sta imam na umu. Ali pored toga, molim Vas za punu diskreciju”. ,,Racunajte uvek
na moju punu diskreciju”. ,,Hvala”. ,Sta 1i ée to sad biti, pomislim”. ,,V1d1te dok-
tore, da sve male drzave sada brzo stradaju. U koliko je koja drzava jaca, s1gurmja
je. Sad saveznici rade na tome da posle rata obrazuju jednu drzavy, spajajum Ce-
hoslova¢ku sa Poljskom, kako bi obrué oko Nemacke bio ] Ja01 Moja je ideja da se
mi spojimo sa Bugarskom, tako da to bude jedna jedina snazna drZava Jugoslavija.
Kako Vi rmsllte o tome”? ,,0davna sam ja u svome krugu propovedao tu 1deju Ona
je umesna”. ,,Ja radim na tome da se ona ostvari ulaZenjem Bugarske u nasu drza-
vu. Zeleo b1h da znam da li se Vi slaZete s tim”. ,Ako Vas dobro razumem, viso-
¢anstvo, treba monarhlja u Bugarskoj da padne, zar ne”. ,,Pa to je jedina smetnja”.
»Ako je tako, a znajum da su Siroke narodne mase u Bugarskoj za prijateljstvo sa
nama, a ja to znam i od ljudi koji dolaze iz Bugarske ovamo u Beograd, a i od mo-
jih bolesnika iz Bugarske koji dolaze na leCenje u Vrnjacku banju, onda se ja
slaZem sa VaSom idejom. Samo, dopustite mi da primetim, da u ovim vremenima
treba da budete vanredno oprezni u izvodenju tog pothvata i unapred sigurni da ¢e
velike sile da odobre ovaj korak. Smem li da Vas pitam, da li imate njihov pret-
hodni pristanak”? Knez klima glavom: ,,Da”. ,,Onda je rizik pri izvodenju manji.
Koliko ja znam samo jedna manja grupa intelektualaca u Bugarskoj su germano-
fili, dok vecina drugih bi tu ideju prihvatila, verujem, odusevljeno. Ne treba zabo-
raviti pri tome da je nemacka progaganda danas u Bug. ogromna. Dakle sa te strane
i od strane Italije zbog Kraljice,!” a1 inage valja odekivati otpor, ali ako se unapred

18 Nagelnik Generalitaba general Milutin Nedi¢ zatraZio je od poslanika K. Foti¢a da ispita moguénost
vojnih nabavki i SAD; K. Foti¢, n.d., 21-22; vidi i 7.. Avramovski, Britanci u Kraljevini Jugoslaviji, knj. 3, 227,
229; 240; 297-298; 301, 335.

19 Jelena, kéi detronizovanog kralja Nikole Petrovi¢a, supruga italijanskog kralja Vitorija Emanuela 1.
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sve dovoljno pripremi i drzavni udar izvrsi brzo, onda akcija moZe da uspe sigur-
0”. ,,Milo mi je, §to se slaZete u tom pitanju sa mnom. Ja sam ve¢ izdao potrebne
naloge”. ,,A smem li da pitam hoce li se to pitanje resiti uskoro”. ,,Mozda”. Posle
kratkog razmisljanja Knez ozbiljno nastavi: ,,Vidite, doktore, Boris je veliki Ne-
mac. On je glavna smetnja balkanskom zbliZenju i miru”. ,,To sam mogao pretpo-
staviti, ali ipak Vi ste Cesto imali s njime prijateljske razgovore”. ,,Ali, ostavite,
molim Vas. On je neizmenljiv Nemac. Nikad nisam imao veru u njega”. ,,A Kjose-
ivanov”? ,,I on je veliki Nemac, isti kao i Boris”. ,,A medutim se Kjoseivanov iz-
davao uvek za velikog Jugoslovenskog prijatelja”. ,,Sve nas je varao”. ,,Cudno je
prlmetlm, ,kako Covek danas ni u ‘vedite prljatelje ne moze da ima vere. Ako
b1 ova va$a ideja bila ostvarena to bi bio strasan i koban udar za nemacku osva-
Jjacku politiku na Balkanu”. ,,Sasvim. Mi bismo postali najmo¢nija drZava na Bal-
kanu 1 sa mnogo viSe izgleda mogli bismo pruZiti otpor osvajaékim prohtevima,
ma s koje strane oni dolazili”. ,,Razumem i potpuno se slazem”. ,,To me raduje. Sad
to je razlog §to Vas molim za saradnju. Zeleo bih da podete u Ameriku i da tamo
postupno pripremite najutlcajnlje ljude, bez obzira §to bi to bio maleni broj, na taj
dogadaj, i uopste da vrSite propagandu za nasu zemlju. Ne javno, zborovima, kon-
ferencijama 1 preko Stampe, no od jednog uticajnog ¢oveka do drugog, u Setiri
oka”. ,,Shvatio sam Vas dobro i moZete se potpuno na mene osloniti. Ne znam kako
da Vam se zahvalim za visoko poverenje koje za mene imate, ali moZete mi vero-
vati da ¢u udiniti sve §to je u mojoj mo¢i da poklonjeno mi Va$e poverenje oprav-
dam i da posluzim najvi$im interesima zemlje”. ,,Hvala, Vam, doktore, ali ipak Vas
molim da se Vi jo§ razmislite i da za neki dan ponovo k meni dodete i da mi tek
onda date svoj konadan odgovor”. ,,Moj nadelan odgovor imate ve¢ sada, ja na-
¢elno pristajem, ali rado ¢u ponovo k Vama doéi da Vam podnesem plan kako
mislim tamo da radim i §ta treba od materijala odavde da ponesem, §to ¢e mi tamo
biti potrebno za moju misiju.?® Ja imam o tome nesto malo iskustva, posto samjau
Sj. Am. DrZavama ve¢ bio za vreme rata i proveo tamo oko 15 meseci”. ,,Poznato
mi je, i Vi ste tad postigli tamo velike uspehe”. ,,Da, to je bilo ratno vreme. Nasa je
zemlja bila u ratu i S.A.D. bile su u ratu. Dakle, bili smo saveznici. Ja sam bio u
uniformi. Simpatije prema nama, kao prema savezni¢koj drzavi, bile su velike, ali
sad smo 1 mi i oni neutralni. Situacija je prema tome znatno izmenjena, i manje
povoljna po nas. Znaci, nas ¢e rad tamo biti znatno teZi ali ja se toga ne bojim. Ura-
di¢emo $to najviSe i najbolje mozemo”. ,,Ja verujem da éete imati uspeha”. ,,Imao
sam veliki broj veoma utlcajmh prijatelja”. Priam mu, kako sam jednom prilikom
uspeo preko Brandeis-a*! a ovaj kod Wilson-a, da dObl_]e nasa vlada zajam od j je-
dnog milijuna dolara, u ¢emu nije bio uspeo da to zvaniénim putem postigne nas
tada$nji poslanik u Vaingtonu, g. Ljuba Mihailovi¢. Knez me pazljivo slusa i
zadovoljan je. ,,Ali sad ¢e iéi teZe”, dodajem. ,,Ali ne mari, bori¢emo se”.

Na Albalino pitanje, koliko treba da traje njegova misija, knez mu je odgovo-
rio da to ostavlja njemu da odludi. Jo$ jednom ga je zamolio za diskreciju, a zatim mu
je predlozZio sledece:

,»A ne biste li, doktore, mozda radije i§li u London ili u Pariz u istoj misiji. Sta
mislite o tome”? Odmah odgovorih: ,,Mislim da bi za interese nase zemlje bilo ko-
risnije da idem u Ameriku, iako bi taj put za mene bio tezi. Onde je narod drukéiji i

2 Albala je radi dogovora o detaljima svoje misije jo§ dva puta posetio kneza o emu je u svom dnevniku
zabeleZio samo sledece: sv. 1, 2: utorak, 21. novembar 1939: ,,Drugi put kod K. P. Od 18.25-19.55”; 3: petak, 8.
decembar (1939): ,,Tre¢i put kod K. P. Od 16.25-17.25”.

2! Luis Brandajs (Louis Brandeis), ¢lan Vrhovnog suda, u vreme prve misije D. Albale u SAD bio je nje-
gov najuticajniji prijatelj. Njihova srda¢na veza obnovljena je prilikom druge Albaline misije u SAD.
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imam nesto iskustva. U London i Pariz trebalo bi da posaljete druga lica, jer strana
propaganda je vrlo vazna”. ,,Dobro, kad Vi tako smatrate, onda idite u Ameriku”.

Posle kraceg dogovora oko nekih detalja, knez Pavle i David Albala zavrsili
su razgovor koji je trajao oko sat i po i rastali se.?

U svojstvu specijalnog delegata pri Kraljevskom jugoslovenskom })oslanstvu
u VaSingtonu dr David Albala stigao je 23. decembra 1939. u SAD.“’ Njegova
misija ostala je u punoj diskreciji, 8ak i za najbliZe prijatelje. Dva dana po dolasku
sastao se sa jugoslovenskim poslanikom u Vasingtonu Konstantinom Foti¢em. On
je odmah izrazio svoje nezadovoljstvo zbog tajnovitosti kojom je dolazak Albale
bio obavijen. ,,Ja sam samo izvesten da ¢ete doéi. Nista vise”. Albala mu je objas-
nio cilj svoje posete i opisao mu prilike u zemlji. Istog dana po podne (prethodno ga
je pustio da ¢eka na prijem u foajeu pola sata) ponovo je opisao poslaniku ciljeve
svoje misije.”” U svom prvom izvestaju ministru inostranih poslova A. Cincar-Mar-
koviéu 1. februara 1940. Albala je naveo da se odmah sporazumeo sa poslanikom
Foticem u pogledu na¢ina svogaradaida jeu,stalno 2] vezi i u punoj saglasnosti s
njime, a uz to potpomognu njegovim savetima /.../.”

Da li je Albala obavestio poslanika Foti¢a i 0 najvaZnijem delu svoje misije?
Sam Foti¢ u svojim memoarima nigde ne pominje ni D. Albalu ni njegovu misiju.
Prema onome kako je u svom dnevniku opisao svoj prvi sukob sa poslanikom 24.
Januara 1940, Albala 1 ga je obavestio samo o tome da ¢e raditi na dobijanju zajma i
naoruzanja u SAD.%* Pretpostavka da Albala nije obavestio poslanika o svim ele-
mentima svoje misije tim je verovatnija $to je i sam ministar inostranih poslova A.
Cincar-Markovi¢, doduse viSe od godinu dana kasnije, bio nezadovoljan §to knez
mimo njega preko svojih posebnih emisara sprovodi spoljnopoliticke akcije.

Albala je samo na jednom mestu u dnevniku, pod 13. januarom 1940, ostavio
zapis o planiranoj akciji kneza Pavla u Bugarskoj: ,,Senzacionalno je odjeknula
vest da je nas$ poslanik u Sofiji Juri§i¢, smenjen, a isto tako i ef naSeg generalstaba
Simovi¢ na Cije je mesto postav71_jen Kosti¢, a sve to u vezi sa dogadajima u Bugar-
skoj. Ja znam u ¢emu je stvar®” Ovo je za Albalu, oéigledno, bio znak da se plan
kneza Pavla u Bugarskoj sprovodi.

Odmah po dolasku, tokom januara 1940, Albala je obnovio stare veze iz vre-
mena prve misije SAD i uspostavio nove. U svojim kontaktima sa ameri¢kim pred-
stavnicima on se veoma uporno zalagao za §to veéu pomo¢ SAD zapadnim sa-
veznicima, ali i balkanskim zemljama pred sve ve¢om opasno$éu od Hitlerovih
osvajanja. Pri tome je naglaSavao da je u interesu samih SAD da ne ponove gresku
Velike Britanije i Francuske koje su dozvolile da Hitler suvise oja¢a. Time je, pre-
ma uputstvima kneza Pavla, nastojao da pripremi teren za lak$e prihvatanje plana o
stvaranju velike jugoslovenske drzave na Balkanu. Medutim, posle sednice stal-
nog saveta Balkanskog sporazuma od 2. do 4. februara 1940. u Beogradu i pro-
mene vlade u Sofiji jedanaest dana kasnije?® verovatno je i D. Albali bilo jasno da
je plan kneza Pavla pretrpeo neuspeh.

22 JIM, ODA, Moj dnevnik, sv. 1, 5-11, petak, 1. decembar 1939.

B Isto, 19, subota, 23. decembar 1939.

24 Isto, 21, ponedeljak, 25. decembar 1939.

25 Arhiv Jugoslavije, Beograd (AJ), fond Poslanstvo (Ambasada), Kraljevine Jugoslavije u Vadingtonu (oz-
naka fonda: 371), fasc. 190, dosije dr Davida Albale. Svoje izvestaje, ukupno njih dvanaest, Albala je preko
poslanika Foti¢a upuéivao na ime ministra inostranih poslova A. Cincar-Markoviéa uz molbu da budu dostav-
ljeni knezu Pavlu.

2 JIM, ODA, Moj dnevnik, sv. 1, 51, sreda, 24. januar 1940.

7 Isto, 40.

28 7. Avramovski, Balkanska antanta, 340-349; V. Vinaver, n.d., 426.
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Prilikom razgovora sa D. Albalom 16. novembra 1939. knez Pavle mu je po-
tvrdio da su sa njegovim planom saglasne velike sile, pri ¢emu je, razume se, mi-
slio na zapadne sile. Prema britanskim diplomatskim izvestajima, ipak, to ne bi
moglo da se zakljudi. Ostaje moguénost da su neki odgovorni faktori, pre svega u
Londonu, bili delimi¢no ili u potpunosti upoznati sa planom. Ipak, iz toga nije
proizasla nikakva politiCka akcija o kojoj bi sigurno bilo pomena u diplomatskim
izvestajima iz Beograda. U svakom slu¢aju knez Pavle je, osim D. Albale, uputio
jo§ jednog svog specijalnog emisara, ovaj put u London. To je bio poznati pub11c1-
sta iz Zagreba dr Milan Curéin, koji je u Prvom svetskom ratu boravio u Engleskoj
1 imao §iroka poznanstva u intelektualnim krugovima. Da li je njegova misija obu-
hvatala i Pariz ili je u Francusku, mozda u neku drugu zemlju, upucen jos neki kne-
Zev emisar, nije poznato.

Na sopstveni zahtev, M. Curcm posetio je 8. februara 1940. godine britansko
ministarstvo inostranih poslova.? Pre posete sediStu britanske diplomatije, Curéin
je razgovarao sa 20 do 30 osoba, medu njima sa starim poznanikom profesorom Si-
ton-Votsonom (Seton-Watson), sa Entoni Idnom (Anthony Eden) i drugima. Viso-
kom predstavniku britanske diplomatije Filipu Nikolsu Cur€in je izneo da dolazi
po nalogu kneza namesnika da kod raznih ljudi ,,propagira ideju o juZznoslovenskoj
federaciji izmedu Jugoslavije i Bugarske. Takva federacija godeéi slovenskom pa-
triotizmu, osposobljavala bi u isti mah te dve zemlje da se odupru pritisku velikih
sila, a posebno Nemacke, boljsevi€ke Rusije i Italije. Tu se, naravno, isticalo pita-
nje Makedonije izmedu dveju zemalja, ali ono bi se moglo srediti stvaranjem au-
tonomne Makedonije u okviru federacije”.

Curdin je izloZio Nikolsu da je odbacio prigovor nekih svojih sagovornika o
tome da bi nova federacija imala hegemoniju na Balkanu i bila agresivna prema
drugim balkanskim drzavama. TeSko¢a je, prema Curéinu, bila u logim li¢nim od-
nosima izmedu kneza Pavla i kralja Borisa u ¢ijem izgladivanju se oéekivala brita-
nska ili francuska podrska. Nikols j Je izneo svoju primedbu na plan naglasavajum
da to nije ni njegovo li¢no, ni zvani¢no misljenje. Nije mu bilo jasno da li ¢e budu-
¢a drzava biti personalna unija ili se predvida da postoje dva potpuno jednaka
monarha u okviru jedne federacije §to bi predstavljalo novinu. ,,Stoga bi, mozda,
ako bi trebalo da se ofuvaju dva monarha, oblik federaije mogao da bude forma
unije ne razlicita od one kO_]a sada uJedanuJe nas i Francusku, naime s izvesnom
dozom udruZene suverenosti”. Nikols je izneo Curéinu misljenje da nije potrebno
da se sastaje sa drzavnim sekretarom lordom Halifaksom (Halifax), a da ¢e ga Orm
Sardzent SOrme Sargent) primiti ukoliko bude smatrao da bi dalji razgovor bio
koristan.’

Ovako hladan prijem i prakti¢no odbijanje plana kneza Pavla o federaciji sa
Bugarskom moZe da se objasni €injenicom da je tada Velika Britanija nastojala da
Bugarska saCuva striktnu neutralnost, kada su veé propali pokusaji da se uvuce u
Balkanski sporazum i u blok neutralnih zemalja.?! Mozda je razlog za ovakav stav
bila i bojazan od velike slovenske drzave na Balkanu koja bi mogla da ugrozi Mo-
reuze i (ili) da, uprkos uveravanjima kneza Pavla, kao satelit bilo Nemacke, bilo
Sovjetskog Saveza, ugrozi britanske vitalne interese u istoénom Sredozemlju. U
svakom slucaju, sednica stalnog saveta Balkanskog saveza od 2. do 4. februara
1940. godine u Beogradu pokazala je da nije mnogo ostalo od solidarnosti bal-

2 7. Avramovski, Britanci o Kraljevini Jugoslaviji, knj. 3, 377-378, sluzbena beletka P. N[icholsa] sacin-
jena u Foreign Officeu o razgovoru sa Milanom Curéinom, London, 8. februar 1940.
30 Isto, 378.

31 Z. Avramovski, Balkan:ka antanta, 340-341,
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kanskih drZava. Sto se ti¢e same Bugarske, u njoj se desila promena utoliko §to je
15. februara iste godine vladu Kjoseivanova zamenila vlada Bogdana Filipova
koja je bila jo§ podloZnija nemackom uticaju.

Cur¢in o€igledno nije znao, ili nije smatrao oportunim da iznese, da je deo
knezevog plana bilo uklanjanje bugarske monarhije i prikljuéenje Bugarske Jugo-
slaviji pod dinastijom Karadordeviéa. Da li je federacija sa Bugarskom bila deo
§ireg plana preuredenja jugoslovenskog i balkanskog prostora zapocetog stvara-
njem Banovine Hrvatske i da li je knez Pavle hteo da Petru I preda ne samo iznutra
konsolidovanu, nego i uveéanu drzavu sposobnu za suocavanJe sa sve veéim isku-
Senjima? Biografi kneza Pavla nisu postavili ova pitanja.*?

Plan kneza Pavla o stvaranju jedinstvene drZave sa Bugarskom stvoren je ve-
rovatno u jesen 1939, a februara naredne godine bilo je jasno da nije ostvaren. O
razlozima njegovog neuspeha moZemo uglavnom samo da nagadamo. Kakve je
naloge knez dao za izvrSenje prevrata u Sofiji, o éemu je govorio D. Albali, ko i kako
je trebalo da ga sprovede, potpuno je nepoznato. Realna je pretpostavka da se ra-
dilo o koordinisanoj akciji i u Bugarskoj i u zapadnim prestonicama. Diplomatska
priprema akcije zavriena je preko posebnih emisara, a na redovnim diplomatskim
kanalima, Sto govori o velikoj diskreciji u kojoj je vodena. Knez je, bez sumnje, bio
svestan velikih rizika koje donosi pokusaj ostvarenja ovako smelog plana sa poten-
cijalno dalekoseZnim posledicama. Ako je i bilo realne podrske u zapadnim zem-
ljama, pocetkom februara 1940. ona nije viSe postojala, barem ne u Londonu. Bez
te podrSke nije se moglo ni pomlsl]atl na uspeh celog poduhvata Mozda je to bio
glavni razlog da se cela zamisao napusti i pre nego §to je stvarno otpocela. U sva-
kom slu€aju, stara ideja o juZznoslovenskom jedinstvu, aktuelizovana u vremenu
veoma nepovoljnom za njeno ostvarenje, ponovo se pokazala neostvarljivom.

MILAN KOLJANIN

THE ATTEMI;TED UNIFICATION OF YUGOSLAVIA
AND BULGARIA 1939 - 1940

Summary

Following the departure of Milan Stojadinovi¢ from the position of prime
minister, Prince Regent Pavle assumed complete control over the country’s home
and foreign policy. The country’s internal consolidation, resulting from the cre-
ation of Banovina Hrvatska, was to be followed by reinforcing its position in rela-
tion to other countries through unification with Bulgaria. Prince Pavle planned to
remove the monarchy in Bulgaria and to create a single country under the Karad-
jordjevi} royal family. The details of the way this plan was to be put into effect,
other than the fact that by 16 November 1939 the Prince had given the necessary
orders, are unknown. He entrusted the diplomatic activity aimed at preparing the
realization of this plan to two of his special envoys: Dr. David Albala in Wash-
ington and Dr. Milan Cur&in in London. As it turned out, the plan did not receive
the expected support from the great powers, Britain in particular, and the plan was
abandoned most probably in February 1940.

32 Nil Balfur, Sali Mekej, Knez Pavle Karadordevié. Jedna zakasnela biografija, Beograd 1990.
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PLJACKA UMETNICKOG I KULTURNOG BLAGA SRBIJE
U DRUGOM SVETSKOM RATU I PROBLEMI NJEGOVE RESTITUCLJE
NEKOLIKO FRAGMENATA

ABSTRACT: Prilog je posvecen delovanju Eisatzstab Reichsleiter Rosen-
berg fur Sudost u Beogradu 1943-1944. godine, koje se svodilo na pljacku
kulturnog i umetnickog blaga, pre svega onog koje je pripadalo Jevrejima u
Srbiji. Drugi deo rada bavi se problemom pronalaZenja i restitucije kultur-
nog i umetni¢kog blaga odnesenog iz Jugoslavije tokom Drugog svetskog rata.

I

Umetnicki predmeti od antike do nageg doba su bili na izuzetnoj ceni kao ra-
tni plen. Nije samo dragocenost materijala od kojih su izradivani privlaéila paZnju
osvaja¢a. Najvredniji proizvodi zanatlija-umetnika bili su najéesce i kultni pred-
meti sa velikom simboli¢kom snagom kako za njihove narucioce i vlasnike, tako i
za potencijalne neprijatelje. Narodi srednjeg Istoka su u ,,ropstvo” odvedili i kipo-
ve bogova pokorenih gradova. Tako se asirski vladar Sin-akhe-hirib hvalio, posle
pobede nad Haldejcima, kako _ie odveo u roblje ,,ljude Bet-Jakinske, i bogove nji-
hove i sluge kralja Elamskog”." U osvojenom Vavilonu Sin-akhe-herib je pronasao
kipove asirskih boZanstava Bine i Sale, koje su kao plen pre 418 godina u svoj grad
odvukle vavilonske &ete posle poraza Tuklat-habal-asara 1.2

Persijski car Kserks odneo je sa atinskog Akropolja u Persiju spomenik ,,tira-
noubicama” Aristogitonu i Harmodiju, delo vajara Antenora, pokazujuéi na taj na-
¢in i svoj stav prema atinskoj demokratiji.? Posle rimskog osvajanja Gréke usledila
je velika pljacka svega §to bi po savremenim merilima predstavljalo ,kulturno i
umetnicko blago” (ukljuujuéi i umetnike koji su odvodeni u ropstvo). Ovakva
praksa nastavljena je i u narednim stole¢ima. Treba podsetiti na krstaSko osvajanje
Carigrada posle kojega je usledila pljacka velikih razmera. U Veneciju su, medu
nebrojenim mno&tvom drugih sakralnih i umetnickih predmeta, stigla kao ratni
plen i Getiri bronzana konja sa carigradskog hipodroma.

Novija istorija pruza veliki broj sli¢nih primera, ali je po sistemati¢nosti i obi-
mu najpoznatije odvladenje iz Italije neverovatne koliine umetnickih dela svih
vrsta koje su izvele Napoleonove trupe. Sli¢ne akcije preduzimane su i tokom nje-
govog pohoda na Egipat.

'G, Maspero, Poviest iztocnih naroda u starom vieku, Zagreb 1883, 314.

2 Isto, 314.

3 Novi spomenik Harmodiju i Aristogitonu posle pobede kod Salamine izradili su vajari Kritija i Nestor i
on je 476. postavljen na mesto na kome je stajala prva grupa; Branko Gavela, Istorija umetnosti anticke Grcke
(drugo izdanje), Beograd 1978, 160.
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Ono $to se desavalo sa kulturnim nasledem naroda za vreme kolonijalnih os-
vajanja — §to je pre bilo njegovo sistematsko uni§tavanje, na primer u onim delovi-
ma Novog sveta koji su se nasli pod §panskom vla$u, dok su francuski i britanski
osvajadi radije upotrebljavali kolekcionarsku nauénu ,,argumentaciju” za odnoSe-
nje celih gradevina u muzeje svojih metropola — poznato je i danas izaziva Zestoke
rasprave. Treba se setiti samo uzbudenja koje izaziva pokretanje pitanja vracanja
,.Elginovog kamenja” (delovi Partenona koje je lord Elgin ,,spasao” odnose¢i ih u
London).

Primer Narodnog muzeja u Beogradu i temeljite pljacke njegovih preostalih
fondova u Prvom svetskom ratu (onih koji nisu stradali u haoti¢noj evakuaciji to-
kom povladenja iz Beograda), kao i onih Narodne biblioteke i Drzavnog arhiva od
strane austrougarskih okupacionih jedinica i vlasti, dovoljno govori o razmeri Stete
koju su ratna razaranja u 20. veku nanela kulturnoj i istorijskoj bastini.*

Na porazno iskustvo Prvog svetskog rata u Srbiji po njenu kulturnu i istorij-
sku bastinu posle dvadesetak godina nadovezala su se nova unistavanja u Drugom
svetskom ratu i ratnim sukobima od poéetka 1990-ih, koja su obuhvatila geograf-
ski mnogo §iri prostor i nanela nenadoknadive gubitke spomenickom fondu. Sim-
bolicko znacen]e kao blagovestaj sveopsteg unistavanja, ima sudbma Narodne bi-
blioteke &iji su fondovi pretvoreni u pepeo 6. aprila 1941. godine.’ Jedna od naj-
vectih tragedija koja je zadesila srpsku kulturnu badtinu u ovom veku bila je deo ve-
likog talasa razaranja i pljacke kulturnih dobara koji je pokrenut nacionalistiCkom
ratnom politikom.

Razmere pljake umetnickog blaga, ali i njegovog unistavanja, koje su u ra-
zli¢itim krajevima okupirane Evrope izvele nacisti¢ke jedinice, prevazilaze, vero-
vatno, sve sli¢ne ranije poduhvate. U tu svrhu osnivane su specijalizovane jedinice
u okviru nemacke armije i SS-a kao i posebne organizacije i §tabovi, koje su se na
tom poslu sukobljavale zastupajuéi interese pojedinih najuticajnijih li€nosti Tre-
¢eg rajha (pre svega Hitlera i Hermana Geringa, koji je sebe smatrao najveéim , ko-
lekcionarom” umetni¢kih dela u Evropi) ili pojedinih drzavnih i nau¢nih institucija.

Hitlerov plan da od provincijalnog Linca napravi kulturni centar Evrope, imao
je za posledicu da je od podetka Drugog svetskog rata, u tu svrhu, sa njegovim §i-
rokim liénim ovlas¢enjima, svoju kriminalnu delatnost zapo¢eo Einsatzstab Rei-
chsleiter Rosenberg (ERR). Iako je Rozenbergovu organizaciju finansirala Nacio-
nalsocijalisti¢ka partija, ona se nalazila izuzeta od bilo kakve kontrole i upliva, ra-
dedi pod svemoénom Hitlerovom zastitom. ERR je za Hitlerov raun zapoc¢eo ,,sa-
kupljacku delatnost” prvo u Francuskoj, odakle su odvlaena umetnicka dela op-
ljackana pre svega iz Gprlvatmh kolekcija, ¢iji su vlasnici bili Jevreji (,,herenlose(n)
judischen Gut(es)”).

Po Hitlerovom naredenju od 30. juna 1940, Rozenberg je dobio ovlaséenje da
pregleda francuske arhive, biblioteke, arhive masonskih loza, crkvene arhive.’ Od-
reSene ruke Rozenbergu za rad u Francuskoj dalo je Hitlerovo naredenje Vrhovnoj

4 Vladimir Popovi¢/Nada Jevremovié, Narodni muzej u Beogradu 1844-1994. Katalog izlozbe 150 godina
Narodnog muzeja u Beogradu, Beograd 1994, 19.

5 Dr Nikola Zivkovi¢, Novéana privreda kao oblik eksploatacije i pljacka zlata, arhiva i kulturnih dobara
Jugoslavije 1941-1945, Beograd 1994, 80-86. Dr Zivkovit daje u napomenama bibliografiju tekstova o razara-
njima i pljacki kulturno-istorijskih spomenika i dobara.

% David Roxan-Ken Wanstall, Der Kunstraub. Ein Kapitel aus den Ttagen des Dritten Reiches, Munchen
1966, 3, 8. U kategoriju ,,dobra bez vlasni§tva™ spadala je i umetnicka zbirka barona Eduarda i Roberta Rotts-
childa, koja je po Hitlerovom naredenju konfiskovana; isto, 78, 79.

7 D. Roxan-K. Wanstall, Der Kunstraub, 77.
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komandi nemadkih oruZanih snaga (OKW) od 17. septembra 1940.% U Rozenber-
govo parisko sediste u muzeju ,,Jean de Paume” slivalo se opljackano blago, koje je
tu popisivano, razvrstavano i slano u Nemadku. O razmerama ove ,,delatnosti” go-
vori podatak da je samo za dva meseca ,,sakupljeno” 31.900 komada razli¢itih
umetni¢kih predmeta &ija je vrednost procenjena na 500 miliona rajhsmaraka.9

Do dela plena namenjenog za Linc, buduéi Hitlerov grand-mauzolej, pokusao
je korumpirajuéi pripadnike ERR da dode i rajhsmarsal Gering. On seu jednom pi-
smu Rozenbergu 1941. pohvalio da poseduje ,,najznacajniju galeriju u Nemackoj,
ako ne i u Evropi”, &iji su eksponati dobijeni ,kupovinom ili razmenom”.!

ERR je svoje kompetencije §irio prate¢i prodiranje nemackog okupacionog
sistema. Rozenberg je na pogetku nemackog pohoda na Istok dobio specijalna ov-
laéenja i za plja¢ku umetnicke i kulturne bastine sa okupiranih sovjetskih terito-
rija, na kojima je vige uni§tavano nego §to je odvla¢eno u Nemacku. I

Glavni depo (sa 21.903 umetnika dela) ERR nalazio se u rudnicima soli u
Altauze (Altausse) u blizini Salcburga i Noj$vanenstajna (Neuschwanenstein) u
Bavarskoj, gde je za buduéu Hitlerovu galeriju u Lincu izbor predmeta (slika 1
skulptura) vr8io bivsi direktor Drezdenske galerije dr Hans Pose (Dr Hans Posse).
Ipak je zna¢ajan deo najvrednijih slika iz depoa u NojSvanenstajnu stigao do Gerin-
govog' lovackog zamka Karinhal (Karinhall). Plen iz istoénoevropskih muzeja i
privatnih zbirki bio je smesten u posebne depoe ERR u Berlinu (Adler-Grundstiick
u Hardenbergstrasse).'? Poslednje sedi§te ERR nalazilo se u zamku Sandersdorf
kod Ingolitata, a depo u zamku Kogl kod St. Georgena im Attergau. > Skladista
umetni¢kih predmeta su postojala i u zamku Turntal SThumthal) kod Kremsmin-
stera i samostanu Hohenfurt u blizini deke granice.

Sli¢an zadatak zapo&ela je u Parizu i ,,Kolona Kunsberg” (Kolone Kunsberg).
To je bila posebna jedinica Waffen-SS (Sonderkommando Kunsberg), nazvana po
svom vodi, savetniku nemacke ambasade baronu Kunsbergu (Legationsrat Baron
Eberhard Kunsberg). Brojala je 1941. preko 300 &lanova i nalazila se pod kontro-
lom nemackog ministarstva spoljnih poslova,'® tesno saradujuéi sa Gestapoom i
armijskim komandama na okupiranim oblastima. 16 Posle rasformiranja 1943. go-
dine, njeno ljudstvo je ukljuceno u Sonderkommando des RSHA VI G, zaduZeno
za kontrolu (zapravo, njihovu pljagku) kulturnih objekata, manastira, arhiva 1 bi-
blioteka i njihovih fondova stavljenih pod upravu SS-a.'7

& Isto, 75.

° Isto, 80.

19 Isto, 87.

' D, Roxan i K. Wanstall, n.d., 149, navode da je na teritoriji Sovjetskog Saveza opljackano i unisteno 427
muzeja. Svojevrsnu ,nadoknadu” svih opljatkanog i unidtenog umetnickog i kulturnog blaga obavile su u Ne-
matkoj sovjetske jedinice i okupacione vlasti posle zavrSetka rata; V: Konstantin Akinscha-Grigori Koslow,
Beutekunst, Auf Schatzsuche in russischen Geheimdepots, DTV, Miinchen 1995,

12 D. Roxan-K. Wanstall, Der Kunstraub, 91, 149,

13 Bundesarchiv (BA), NS 8/262, Eisarzstab Reichsleiter Rosenberg (ERR), Sdst,. Bildende Knust, Izve-
$taji o uslovima skladiitenja umetnitkih dela u Salzbegwer kod Bad Ausse, Neuschwanenstein i Herrenchiem-
see, 1944,

4 D. Roxan-K. Wanstall, Der Kunstraub, 185-218.

15 Isto, 77.

16 0 delovanju ove Sonderkommando Sirom okupirane Evrope v.: Michael Fahlbusch, Wissenschaft im di-
enst der nationalsozialistischen Politik? Die ,, Volksdetischen Forschungsgemeinschaften” von 1931-1945, Ba-
den-Baden, 1999, 480-493; D. Roxan-K. Wanstall, Der Kunstraub, 77.

17 M. Fahlbusch, Wissenschaft, 480, 493-499.
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Pored pomenutih, pljatkom i uni§tavanjem umetnickih i kulturnih dobara ba-
vile su se i druge organizacije ali i brojni uticajni pojedinci, koji su na okupiranim
podrudjima za svoj radun ,,sakupljali” sve $to ih je zanimalo. Posebnu ulogu imale
su razli¢ite nau¢ne ustanove Treceg rajha koje su pozivajuci se na ,,naucni interes”
pod zastitom i podsticajem vojnih i civilnih vlasti, na okupiranim podru¢jima
Evrope radile na ispunjavanju zahteva ,.borbene nauke” (Kdmpfende Wiessen-
schaft).!®

Rozenbergov Einsatzstab i Kunsbergova grupa u prolece 1941. zapoceli surad i
na Balkanu. Na samom podetku okupacije SS-Kommando Kunsberg, pod vod-
stvom haup$turmfirera Vilfreda Kraleta (Willfred Krallert) rukovodioca Publika-
tionsstelle Wien, pocela je odnosenje arhivskih dokumenata iz Beograda. U Ne-
macku je odnesen, izmedu ostalog, i (neobjavljen) statisticki materijal sa rezulta-
tima popisa 1931. godine; ve¢ 17. aprila potpuno je ispraznjen Vojnogeografski in-
stitut iz kojega je u nekoliko kamiona u Be& prebaen sav kartografski materijal. '
Predstavnici EER u Beogradu su takode odmah zapoceli potragu, sakupljanje i od-
nosenja arhivske grade iz Jugoslavije.?’ Deo grade DrZavnog arhiva (Srbije), do-
kumenta Dubrovackog arhiva (koji se tada nalazio u SANU) i fondovi Ratnog ar-
hiva preba&eni su u Be do kraja 1943, kao i grada iz drugih arhiva i zbirki.”!

U jugoslovenskoj prestonici bila je smesStena Hauptarbeitsgruppe Sudosten
(jo$ i Ensatzstab fur Sddosten beim Komandirenden General und Befehlshaber in
Serbien, Belgrad, sa sediStem u Jovanovi¢evoj ulici 36), koja je posebnu paZnju us-
merila na pljacku umetnickih predmeta, ali i namestaja i ostalih pokretnih vred-
nosti. Na ¢elu beogradske ispostave ERR (Ispostava ERR br. 10) nalazio se pukov-
nik Vuc (Wutz).

U delokrug rada Rozenbergove sluzbe u Beogradu spadao je i Nemacki nau-
&ni institut, kojim je rukovodio poznati slavista dr Smaus (Dr Schmaus).?? ERR je
za svoju ,,borbu protiv Jevreja, slobodnih zidara” i njihovih ,,svetonazornih save-
znika” u Srbiji, na podetku nemacke okupacije imao i Geringovu podrsku.?* Po
shvatanju komandanta Vrhovne komande Vermahta generala Hadlera ERR je u
Srbiji trebalo da (pored SS zaduZenog za policijska pitanja i predstavnika Gerin-
govog Cetvorogodi$njeg plana ko4ji bi se bavili privrednim pitanjima) preuzme deo
odgovornosti za oblast politike.

Razaranja na pocetku rata nije bio posteden ni Beogradski muzej, ¢ije su zgra-
de bile ostecene u aprilskom bombardovanju. Neki muzeji su izazivali posebnu pa-
znju okupacionih vlasti, pre svega, Muzej kneza Pavla, Etnografski i Praistorijska

18 0 zna&enju i sadrZaju pojma ,.borbene nauke” v.: Ingo Haar, Kampfende Wissenschaft. Enstehung und
Niedergang der vélkischen Geschichtswissenschaft im Wehsel der Systeme, u Winftied Schultze/Otto Gerhard
Oexle (hrsg), Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main, 2000 (2. aufl.), 215-240.

19 Michael Falbusch, Die ,,Stidostdeutsche Forschungsgemeinschaft”. Politische Beratung und NS-Volks-
tumspolitik, u: W. Schultze/O. Oexle, Deutsche Historiker, 256, 257.

2 O pljatki arhivskih fondova na teritoriji Kraljevine Jugoslavije v. Nikola Zivkovié, Novéana privreda
kao oblik eksploatacije, 73-79.

2 Muharem Kreso, Njemacka okupaciona uprava u Beogradu 1941-1944, Beograd 1974, 137.

22 Jsto, 74, 105.

B Isto, 54, 58; Walter Manoschek, ,,Serbien ist judenfrei”. Militdrische Besdtzungspolitik und Judenver-
folgung in Serbien 1941/42, Miinchen 1993, 40.

2% Manoschek, n.d., 42, pise o stvarnoj ulozi Rozenbergovog Biroa: ,,Das Amt Rosenberg spielte in Ser-
bien keine Rolle. Dafur waren 1941 der Reichsfuhrer SS durch den Verwaltungschef Turner und der Chef des
RSHA, Heydrich, durch die ,,Einsatzgruppe Serbien” unter Leitung von Wilchelm Fuchs in Serbien vertreten”.
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zbirka u Vinéi, pa su prvi bili ponovo otvoreni za posetioce.?’ Nadzor nad muze-
jima, galerijama i kulturnoistorijskim spomenicima u Srbiji preuzeo je Referat za
zastitu umetnickih vrednosti, obrazovan poéetkom jula 1941.28

Poseban interes pokazivali su predstavnici okupacionih vojnih i civilnih vla-
sti za imovinu ubijenih ili logorisanih ¢lanova jevrejske zajednice. Pljacku jevrej-
ske imovine i zaposedanje stanova i kuéa ¢iji su vlasnici bili Jevreji u Beogradu su
zapocCele posebne nemacke jedinice 13. aprila, samo jedan dan po ulasku u grad.
Namestaj, umetnicki predmeti, roba iz magacina jevrejskih radnji odnoSena je u
posebne magacine. Ovoj pohari pridruZili su se i pripadnici drugih vojnih jedinica,
kao 1 pripadnici nemacke manjine koji ¢e ne$to docnije biti postavljeni na mesta
»komesara” u radnjama i preduze¢ima oduzetim od njihovih ,,nearijevskih vlasni-
ka”.?” Pre ulaska nemacke vojske i podetka ove ,neorganizovane” pljatke jevrej-
ske imovine u Beograd je sa svojim saradnicima u velikoj Zurbi stigao iz Hrvatske
predstavnik Sonderkommando Jugoslawien ERR, SA-oberSturmbanfirer Berger
(SA-Oberstumbanfiihrer Dr Gustav Berger), po¢injuéi sa bezobzirnim upadima u
jevrejske institucije i verske objekte, zaplenjujuéi arhive jevrejskih organizacija i
spiskove €lanova jevrejskih opstina.

UniStavanje jevrejskih hramova u Banatu praceno je i njihovom pljackom. To
se posle deportacije beogradskih Jevreja desilo i sa njihovim hramovima. Sefard-
ska sinagoga Bet Jisrael u ulici Cara Uro$a® bila je pretvorena u magacin opljac-
kane jevrejske imovine, da bi prilikom povla¢enja nemackih trupa iz Beograda u
jesen 1944. bila razorena.*

Na podru¢ju NDH pljacku i razaranje vodile su ustaske vlasti ozakonivsi je
posebnim zakonskim aktima. Ovo se deSavalo i na drugim okupiranim i anektira-
nim jugoslovenskim teritorijama.’! Na udaru pljadke i razaranja su se nasli i mu-
zeji, muzejske zbirke, biblioteke na teritoriji Srbije, kao i brojni manastiri i crkve.
Obim nanesene §tete i broj ogpljaékanih 1 uniStenih umetnickih predmeta nisu, niti
ée ikada biti taéno utvrdeni.*

Tragove o pljacki jevrejske imovine kao i umetnickih predmeta i muzealija u
Beogradu sadrzi i nekoliko dokumenata pronadenih u nemackom Saveznom ar-

25 M. Kreso, n.d., 136. Docnije su otvoreni i Vojni muzej i Muzej lova. Muzej kneza Pavla je radio od 9.
septembra 1941. do maja 1943, Muzej grada Beograda do kraja 1943, a Etnografski muzej i Zbirka u Vingi do
kraja proleca 1944.

26 M. Kreso, n.d., 136. Okupacione vlasti preduzimale su i neka arheoloSka iskopavanja na Kalemegdan-
skoj tvrdavi ,,u interesu nemacke nauke”; isto n.d., 410.

2 Zlocini fasistickih okupatora i njihovih pomagaca protiv Jevreja u Jugoslaviji, Beograd 1952, 1, 2, 46-
51 (dalje: Zlo€ini) Karl-Heinz Schlarp, Wirtschaft und Besdrzung in Serbien 1941-1944. Ein Beitrag zum nation-
alsozialistischen Wirtschaftspolitik in Sifoosteuropa, Stuttgart, 1986, 294-302. Interesantno je da K. H. Schlarp u
poglavlju posve¢enom pljacki jevrejske imovine u Srbiji ali i one srpskih vlasnika u svojoj veoma bogato doku-
mentovanoj studiji, ne govori o pljacki umetnickih predmeta.

28 7a ove podatke koriséen je neobjavljen tekst Zeni Lebl , Konaéno redenje jevrejskog pitanja u Beogradu
1941/42”, U nap. 8 naveden je izvor: US Holocaust Museum Archives (USHMA), fond 1401, Reel 132, s. 37-
44, Izvestaj SA-Obersturmbanfithrer-a dr Gustava Bergera iz Zagreba, 16. 6. 1941, o radu Sonderkommando
ERR za Jugoslaviju.

% O podizanju ove sinagoge v.: Zeni Lebl, Sinagoge u Beogrady, ,,Zbomik Jevrejskog istorijskog muzeja”
7, 1997, 90-94.

30 Ziocini, 52, 53.

3! Zlocini, 111-114; Fikreta Jeli¢-Buti¢, Ustase i NDH, Zagreb 1977, 1178-184; Zlocini, 176-177.

32 Dr Dinko Davidov, Zlodela i gresi, Beograd 1990: dr Nikola Zivkovié, Pliacka zlata i kulturnihk dobara
u Jugoslaviji 1941-1945, Beograd 1994, §7-90; Mirjana Zivkovié/Milenke Miso Todorovié, Krada kulturnog i
nacionalnog blaga Jugoslavije, Beograd-Gornji Milanovac, 1995, 21, 23.
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hivu (Bundesarhiv, ranije u Koblenzu, sada u Berlin-Lichterfelde),* koja poti¢u iz
perioda od marta 1943. do marta 1944. Radi se o zavrénoj fazi ovog procesa, kada
su prikupljani ,,0staci ostataka” procesa ,,arizacije” i ,,imovina bez vlasnika”, koja
je poCetkom proleca 1942. godine u velikom broju slu¢ajeva to u pravom smislu i
postala, zavrSetkom ﬁzwke 11kv1dac1_1e svih Jevreja u Srbiji koji su se nasli u
rukama okupacionih vlasti.>*

U jednoj belesci SS oberSarfirera Kiterera (Kiiterer) od 27. marta 1942, na-
pominje se da je ,.konfiskovana umetnicka slika engleskog obavestajca Lorensa
26. marta 1943. pronadena u podrumu Muzeja princa Pavla”, gde je sklonjena iz
sale engleskog slikarstva. Po naredbi SS obersturmbandfirera Capa (Zapp) portret
je ,.stavljen na raspolaganje Upravi”®® (ERR-M.R.).

Doktoru Kraftu, rukovodiocu Radne grupe Jugoistok u ERR, 4. maja 1943.
obratio se dr Gerik (Dr Gerick), rukovodilac odseka u Sonderstab Musik ERR,
podstaknut vestima da su ,,... prilikom praZnjenja jevrejskih stanova u oblasti (de-
lovanja) vase Glavne radne grupe” pronadeni ,,izvrsni muzicki instrumenti, medu
kojima... i klaviri”. Posto ,,istina ovi instrumenti ve¢inom treba da budu preuzeti
ne od ajnzacStaba, odnosno nase ispostave (Dienststelle), ve¢ delimiéno od SD i
drugih sluzbi”, dr Gerik je traZio da se ispita da li je moguce da budu preuzeti
- jo§ i neki posebni nalazi” posebno ,»...violine i balkanski narodni instrumenti”,
kao i notni zapisi koji ,,verovatno 1maJu i...jedan drugacul karakter nego oni kOJC
smo zaplenili u oblastima na Zapadu™.? Raspltlvao se i o specijalizovanim muzi-
¢kim nauénim bibliotekama i arhivima u Srbiji, i moguénosti da se u njima snime
rukopisi i Stampani materijal.

Gerik je napomenuo da je ve¢ radio ,,u Hrvatskoj pre dve godine... vi§e ne-
delja”, dok ,,Srbija nije do sada bila obuhvacena (radom) Specijalnog Staba za mu-
ziku” ERR. TrazZio je da mu se pored izvestaja o prilikama sugerise da li bi b110 od
koristi upuéivanje jednog prlpadnlka njegovog Staba za muziku u Beograd

U svom dogovoru dr Kraft je zakljucio kako je ,,zaplena muzic¢kih instrume-
nata iz beogradskih jevrejskih stanova dosla za nas, na Zalost, prekasno”. Sam je
bio zainteresovan za ,,jedan dobar klavir za potrebe Dinststelle”, ali se posle obila-
ska ,;malo jo§ raspolozivih stanova” uverio da je takav instrument vi$e nemoguce
pronaéi. U jednom stovari$tu opljackanog jevrejskog namestaja pronadeni su sa-
mo manje vredne violine i pokvareni gramofoni. U stovari$tu nisu pronadeni ni-
kakvi balkanski muzi¢ki instrumenti, za koje je 1 sam bio zainteresovan.

Medutim, dr Kraft je napomenuo da je u ,,mogucnosti da obeca da ¢e naba-
viti jednu zblrku narodnih instrumenata i da ée nastaviti akciju.® Po njegovom sa-
znanju, u Beogradu nije bilo vrednih starih muzickih rukopisa, pre svega jer je iz-
gorela Narodna biblioteka. Naredio je da se pregledaju biblioteke Muzicke aka-
demije i Etnografskog muzeja. ,,Obezbeden” je jedan portret Johana Strausa (Jo-
hann Strauss) sa li€nom posvetom. Za potrebe Sonderstab-a Musik u Beogradu je
sakupljana dokumentacija, pre svega novinski ¢lanci iz svih balkanskih zemalja o
muzi¢kom Zivotu, muzickoj produkciji i posebno ,,narodnom muzi¢kom Zivotu”

33 Bundesarchiv, Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg (NS 30/178), Bd. 4, Kunstgegenstande aus jiisischem

Bestltz bei der Hauptarbeitsgruppe Siidosten.
* Walter Manoschek, Serbien...

35 BA, NS 30/178, ERR, Bd. 4, Abschrift, SS-Ober-Scharfiihrer Kiitterer, Belgrad, 27. HII 1943.

36 BA, NS 30/173, Dr Gerick, Beriechleiter an den Leiter der Arbeitsgruppe Stid-Ost im Einsatzstab R. R.
Dr. Kraft, Berlin, 4. V 1943.

37 Isto.

3% BA, NS 30/173, Dr, Kraft an Dr. Gerick, Belgrad, 24. V 1943,
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(Volksmusikleben) i narodnim umetnicima (bodenstandigen Kunstlerschaft). Kraft
je naglasio da ée posebna paZnja biti posve¢ena upravo materijalu o narodnim pes-
mama i narodnoj muzici o emu su pred rat na prostoru juzne Srbije i Makedonije
kao i u Dalmaciji svoja istraZivanja obavili profesor Gezeman (Gerhard Geseman)
i dr Huber (Huber) iz Praga uz podrsku Deutsche akademie iz Minhena. Deo sakup-
ljenog materijala nalazio se u Beogradu. Predla%ao je da Sonderstab Musik poSalje
u Beograd jednog svog ¢lana radi istraZivanja. ?

Interesovanje za narodnu muziku i narodno muzicko stvaralastvo bilo je deo
opteg trenda antropolosko-etnoloskog istraZivanja esto sa lose prikivenim (ili
neprikrivenim) rasistikim pristupom, koja su nemaéki nauénici obavljali u svim
okupiranim evropskim drzavama. Njihovi rezultati su naj¢esce stavljani u kompa-
rativni rasni kontekst”, kao instrument dokazivanja manjeg ili veceg stepena ,,pri-
mitivnosti” ili ,,pripadanja neevropskoj” tradiciji, ugradene u vrhunska dela ne-
macke umetni¢ke muzike.

Beogradska Sonderkomando ERR je sredinom maja 1943. godine od feldko-
mandanture 599, Verwaltungsgruppe, izdala potvrdu da je ,,...iz magacina jevrej-
skog namestaja primila ispravno” 97 slika, grafika i crteza, uz napomenu da ¢e ,u
sludaju kasnije naplate” biti obavezni da izvrSe procenu predratnih slika,*® Na spi-
sku je veéinom naveden samo motiv slike bez imena autora. Izuzetak ¢ini samo
nekoliko slika &iji su autori dati samo po imenu ili prezimenu, ¢esto netacno na-
pisanim: ,,Marko (Celebonovi¢), madarski slikar ,,Lajosch”, W. Albert, Vagy, ,,Jer-
movic (moZda P, Jovanovié), i A. Zabolotni. Na listi se nailazi kao na najceScu
Latribuciju” tvrdnja da je ,,slikar nepoznat” (unbekante Maler). Pored slika sa na-
pomenom da su , kopije starih majstora”, za nekolicinu se tvrdi da su njihovi autori
,,Stari majstori”."r1

Druga nedatirana lista, verovatno iz istog perioda, predocava stanje u srediStu
ERR i na njoj se nalazi popisan 121 umetnicki predmet: slike, skulpture, foto-
grafije. Posebnu listu &ni 26 slika ,,jevrejskih slikara Marka i Alekse Celebo-
noviéa”,*2

Feldkomandantura 599 izdala je 12. oktobra 1943. potvrdu da je ERR iz ma-
gacina sa jevrejskom imovinom preuzeo: ,,1. vecu drvenu plastiku (sv.) ‘Elizabet’
sa ogrtadem i krunom; 2. malu drvenu plastiku ‘Bogorodica sa plastom 1 detetom’;
3. ‘Bogorodica sa krunom i detetom’; 4. veéu drvenu plastiku *‘Grupa sa Bogoro-
dicom, detetom i dva lica’. Na osnovu fotografije moZe se zakljuciti da je re¢ o
poznogotskim skulpturama, kvalitetne izrade, nastalim u majstorskim radionica-
ma u srednjoj Evropi.**Krajem oktobra Feldkomandantura 599 izdala je novu
potvrdu o preuzimanju druge dve skulpture velikog formata izradene u baroknom
stilu iz magacina jevrejskog name$taja.*

Deo opljackanih umetnigkih predmeta koriséen je za ukraSavanje beograd-
skih rezidencija i kabineta predstavnika okupacionih vlasti. U stanu dr Krafta se
nalazilo 6 slika sa liste, medu kojima i portret pukovnika Lorensa ,,pozajmljen” iz

 Tsto,
:‘: Isto, (Diehl?) Fekdkomandatur 599, Verwaltungsgruppe, Einnahmeschein, Belgrad, 13. V 1943.
Isto.

42 BA, NS 30/173, Liste der beim Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg, Arbeitsgruppe Sudost/Belgrad
befindlichen Gemalde und Plastiken. 0. D.

43 BA, NS, 30/178, Feldkomandantur 599, Verwaltungsgruppe, Abtlg. C, Einnahmeschein, Beleg Nr. 158,
12. X 1943,

44 Isto, Einnahmeschein, Beleg Nr. 160, 26. X 1943.
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Muzeja kneza Pavla,” dok je Dinststelle ERR predalo u novembru 1943. iz ovog
depoa Cetiri slike za ukradavanje vile na Dedinju u ulici Vlade Kovadevic¢a 8, u
kojoj je Ziveo ministerialdirektor Srajber (Schreber).4

U septembru je Abteilung-a IV C1 potvrdio prijem jedne devetokrake stone
lampe, stalaka za 8 lampi (verovatno sveénjak ,,hanukija”) dva pehara, dve ,,Toga-
rollen” (treba: Torarollen, valjkasta kutija u kojoj se u jevrejskim hramovima Suva
svitak Tore), jedne , kadionica u obliku kule”, jednog tableta sa 6 EaSica za svetlo.4
Deo kulturnog karaktera o¢igledno je poticao iz nekog od beogradskih jevrejskih
hramova.

Pocetkom novembra dogovoreno je izmedu feldkomandanture 599 i vode Gla-
vne radne grupe za Jugoistok ERR dr Krafta da se sa ,,na Jugoistoku obezbedenim,
odnosno, od strane feldkomandanture preuzetim umetnickim predmetima” postupi
tako da svi dostupni umetnicki predmeti, obelezeni kao takvi (slike, grafike, skulp-
ture, predmeti primenjene umetnosti) ,,od strane Dienststelle Belgrad posredstvom
jedne prevoznicke firme budu po propisu upakovani i prebadeni kao imovina Ver-
mahta u (Bergungslager) Bukshajm kod Memingena (Buxheim bei Memmingen)
u Svapskoj, na ruke gospodina Ota Lentnera (Otto Lentner). Jedna lista u duplikatu
ovih predmeta bice goslana vodi posebnog Staba ,,.Likovne umetnosti” preko Stab-
sfuhrung Berlina”.*

U beledci je posebno napomenuto da ée za dalju sudbinu slika ,,jevrejske
umetnice Marije Rozental-Hacek (Marie Rosenthal-Hatschek), uéenice Lenbaha
(Lenbacha) ¢ije slike navodno imaju visoku vrednost na trzistu i jevrejske brade
Marka i Aleksandra Celobana (Celobanovitsch), od kojih jedan treba, navodno, da
Zivi u juznoj Francuskoj i ¢ije slike takode u Srbiji imaju dobru trZisnu vrednost” —
traZiti dodatna uputstva od Sefa specijalnog §taba ,Bildende Kunst”.*

U belesci dr Krafta od 8. marta 1944. napominje se da su ,,leteée potvrde preu-
zete od feldkomandanture iz (za predmete oduzete tokom - M.R.) jevrejskih akcija
za Specijalni Stab ,Likovne umetnosti”: ,,Cetiri drvene skulpture, sve drvene
skulpture u baroknom stilu (potvrde Nr. 1 i 2), izvestan broj uljanih slika, studija i
fotografija (potvrda Nr. 3), 98 slika (potvrda Nr. 4)”.3° Slike ¢e ,,do provere biti sta-
vljene u prostoru za lagerovanje Dinststelle pod nadzor jednog opunomoéenika
Specijalnog Staba ,,Likovne umetnosti”. Da bi se napravila razlika izmedu kole-
keije slika odnesene iz stana bivSeg ministra inostranih poslova Mom¢ila Ninéiéa,
izvrSena je prenumeracija velikih platana (pod brojevima od 1 do 121) i,,26 slika
jevrejskih slikara” (Celebonoviéa). Posle dogovora sa dr Dilom i rukovodiocem
Quarteramt-a kapetanom Hofmanom (Hauptmann Hoffmann) za ,,Quartierzwecke
des Standorts” izdate slike su na listama precrtane dok preostali umetnicki pred-
meti treba da budu po ranijoj odluci od 6. novembra 1943. prebageni - posle odva-
janja ,,porodi¢nih fotografija i slika bez umetni¢kog interesa” u ,,Bergungsstelle
Buxheim b.(ei) Memmingen”. Transport je bio odloZen, jer jo nisu stigla uputstva

45 Isto.

46 BA, NS 30/178, Chefintendant beim Minilitarbefehlshaber Siidost an der Einatszstab Rosenberg, Bel-
grad, 8. XT 1943. Navedeno je da se radi o ,jednom pejsaZu srpskog slikara”, ,pejsaiu sa fjordom i vodopa-
dom”, ,.Zenskom akiu (crte ‘Zugljem) jednog hrvatskog slikara” i ,mrtvoj prirodi od Willy Hauft-a”,

47 BA, NS 30/178, WioesIV C 1., Empfangshestdtigung, Belgrad, 24. 1X 1943.

‘8 BA, NS 30/178, von Ingman (?) Aktenvermerk, betr.: Sichergestellte Kunstgegenstande bei der
Hauptarbeitsgruppe Siidosten,Belgrad, 6. X1 1943.

49 Isto.

50 BA, NS 30/178, Sonderkommando R.R. beim Militarbefelshaber Siidost, Dr Kraft, Aktenvermerk. Betr.:
Bilderlager und Erfasungsaktion, Belgrad, 8. 111 1944,
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Sta da se ¢ini sa slikama ,,jevrejskih majstora”. Povremeno je vrsena kontrola lage-
rovanih slika i nije pronadeno da neka nedostaje. Deo ramova i pojedini ramovi sa
velikih ,,jevrejskih slika” su posle odobrenja dr Dila prodati radi pokrivanja tro-
Skova transporta. Predmeti koje je sam Dil uzeo (knjige, upotrebni predmeti) nisu
knjiZeni za transport, ve¢ kao ,,...predmeti koji pripadaju Einsatzstabu” uzeti ,....u ak-
ciji sakupljanja knjiga”.”!

MotZe se samo pretpostaviti da su i ovi predmeti, kao i hiljade drugih ,,zaple-
njenih” u akcijama vodenim izmedu 1941-1944/5, u Srbiji i drugim delovima Ju-
goslavije gde su delovali ERR i ostali pripadnici raznovrsnih okupacionih, vojnih i
civilnih, nemackih organizacija — zavr$ili u podzemnim skladistima rudnika soli i
brojnim tajnim skrivnicama u koje se od 1939. godine slivalo umetnicko i kulturno
blago iz gotovo cele Evrope. Njihovo pronalaZenje i vratanje vlasnicima bio je po-
sle rata tezak 1 Cesto uzaludan posao u koji je trebalo uloZiti ogroman istrazivacki i
stru¢ni rad, uz koordinaciju i saradnju sa razliéitim saveznic¢kim, sada u okupiranoj
Nemackoj, glavnim politickim i vojnim ¢iniocima.

II

Posle okoncanja Drugog svetskog rata jedan od problema sa kojim su se sus-
rele nove jugoslovenske vlasti bio je povratak opljackanih kulturnih dobara. Me-
dutim, kako se iz dokumentacija Reparacione komisije vlade FNRJ vidi, reagova-
no je sporo i bez dobre pripreme. Tako je Vojna misija FNRJ u Berlinu 21. marta
1948. dobila od Reparacione komisije obavestenje da ,,do sada” jo§ nije bio postav-
ljen zahtev za restituciju kulturno-umetnickih i predmeta od istorijske vrednosti -
»-..obzirom da je pitanje restitucije ovih predmeta u najvecoj zavisnosti od struc-
njaka koji treba da rade na pronalaZenju i identifikovanju istih”. Po rezultatima do
kojih su dosli struénjaci Komiteta za nacionalnu kulturu i umetnost (koji su nastav-
ljali svoj rad), moZe se racunati da e zahteva za restituciju ovakvih predmeta
prema Nemackoj biti cca 10.000—15.000.%2

O nivou nebrige i neorganizovanosti svedo¢i i izvestaj o radu Jugoslovenske
sekcije za restituciju iz americke okupacione zone, upucen $efu vojne misije 1. mar-
ta 1949. Komisija je obavestila da je od strane americke Monuments, Fine Arts and
Archives Section pokrenuto traganje za umetnickim 1 istorijskim predmetima, ali
da iz Jugoslavije — sem predmeta koji su se nalazili u Postojinskoj jami u Sloveniji,
,»nema nikakvih potraZivanja”. PredloZeno je da se u zemlji preko §tampe i radija —
Cetiri godine posle zavrSetka rata — zatraZi od muzeja, galerija i biblioteka da prija-
ve koji su predmeti odneseni.’® O&igledno da ni do tada nije ni pribliZno bila kom-
pletirana potrebna dokumentacija.

Mesec dana kasnije, iz americke zone je stigao novi izvestaj u kome je stajalo
da ,zahteve za restituciju kulturno umetnic¢kih predmeta (olovkom dopisano —
1500-M.R.) ... rade Topi¢ Mate (muzejski predmeti) i Rojni¢ Mate (u nekolici dru-
gih dokumenata se navodi kao Mirko) (biblioteke i arhivi)”.>* Rojni¢ je u vreme

5t Isto.

52 Arhiv Jugoslavije (AJ), 54 Reparaciona komisija vlade FNRIJ, Vojo Kilibarda, Rep. komisija - Vojnoj
misiji, Odeljenje restitucije, Berlin, pov. br. 690, 3. mart 1948,

53 A, 54, 307-465, Jug. sekcija za restituciju, Americka okupaciona zona - §efu Vojne misije, Berlin, br.
520, Hohst, 1. mart 1949, Izvestaj o radu. Jedina institucija koja je podnela preciznu i kompletnu dokumentaciju
bio je Muzej istorijskog drudtva iz Sombora; AJ 54 Reparaciona komisija, 321/485, Dosije Muzeja Sombor, isto,
reg. 8/1, Muzej Sombor; isto, 109, Muzej istorijskog drugtva Sombor.
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podnogenja ovog izvestaja morao da se vrati u zemlju, jer mu americke okupacione
vlasti nisu dozvolile dalji boravak. U zemlji je bila u toku izrada zahteva za ,,ram-
plasman kulturno umetnickih dobara, koja ne¢e mo¢i bti restituisana iz Nemacke”,
pa je trazeno da se vidi ,,da li je Topi¢ Mate nesto novo u ovom pogledu uéinio u
ameri¢koj zoni”.%

Ameri¢ke vlasti su u decembru 1948. naredile zatvaranje svih saveznickih
misija za restituciju u svojoj zoni, &ija su se sedi§ta nalazila u Karlsrueu. Rad je
prebaden u Frankfurt na Majni gde je obrazovan meSoviti ured za reparaciju i res-
tituciju na &ije &elo su naimenovni oficiri Makord (Mac Corsd) i Mak Kelum (Mac
Callum). Nova komisija je uvela praksu ,,meritorius zahteva” — odnosno onih koji
su ocenjeni vrednim da se razmatraju. Za njih nije vise bio ,,0d principijelne va-
Znosti...dokaz upotreba sile od strane Nemaca da je jedan predmet odnet iz zemlje
koja taj predmet potrazuje, ve¢ dokaz da je sadasnji vlasnik isti taj predmet sa-
krivao kako ne bi bio predmet restitucije”.*®

Bivsa jugoslovenska sekcija u Karlsrueu je jo§ polovinom 1948. uputila za-
htev da se iz zemlje posalje struéno lice koje e raditi na restituciji knjiga i arhiva-
lija. Na zahtev je odgovoreno posle gotovo godinu dana, tako da je u Karlsrue sti-
gao Mirko Rojni¢ kome je na raspolaganju za odnesene knjige iz Jugoslavije, zbog
rasformiranja amerike sekcije, ostalo veoma malo vremena. On je morao da na
brzinu pregleda preostalih 300.000 knjiga (od ukupno 3 miliona koliko se ranije
nalazilo) u sabirali§tu u Ofenbahu i da utvrdi da je knjiga iz Jugoslavije bilo malo i
da su one veéinom restituisane jo§ 1946. godine od strane jugoslovenske sekcije u
Karlsrueu. Kako se u izvestaju istice ,,0sim nekoliko knjiga beznacajne vredno-
sti...nije naSao nista”. Nje%ovo istraZivanje u sabirnom centru u Minhenu takode
nije dalo nikakav rezultat.”’

U izveStaju o restitucji umetni¢kih predmeta izneseno je priznanje da je rad za-
podet kasno, tek u februaru 1949. godine, dok su na istom zadatku predstavnici
drugih zemalja proveli u Nemadkoj ve¢ nekoliko godina. Zbog toga su i rezultati
bili izuzetno slabi. Za restituciju umetnickih 8predmeta bili su posebno zaduzeni
drugovi Topi¢ Ante i kapetan Doran Ivan”.’

IstraZivanje u sabirnom centru u Minhenu je trajalo do kraja maja 1949. uz
velike teSkoce posebno oko identifikacije i dokazivanja porekla predmeta. Uzrok
je u vecini slucajeva bila oskudna jugoslovenska dokumentacija (,,bez mesta na-
lazista kao i taénog opisa umjetnine...Za nase zahteve nismo imali ni jedne slike”).
Ipak, zakljudeno je, da se ,,uza sve te poteskoce uspjelo (se) uglavnom na li¢noj
bazi i veza, da se restitui§e izvestan broj slika, umetnickih predmeta i tepiha koji
predstavljaju veliku vrednost. Umjetnine su poslate u zemlju u dva vagona koji su
bili pradeni od pratioca...Umjetnine su stigle do odredista u ispravnom stanju”.>

Rad je nastavljen u drugom velikom sabiralistu, u Vizbadenu, gde su se uglav-
nom nalazili predmeti opljackani od Jevreja. U izveStaju se napominje da ¢e se
»-.0va imovina ponovo predati jednoj Zidovskoj organizaciji koja e te predmete

34 AJ, 54-307-46, Izvedtaj za 1949, (restitucije). ,,Neposredni zadaci koji se postavljaju po restitucijama u
Nemackoj. Americka zona”, 7. april 1949.

53 Isto,

58 Isto, Izvestaj po restitucijama, 4. jul 1949,

57 AJ 54-307-466, br. 1200, Generalni konzulat FNRJ, Minhen-Vojna misija FNRJ (I odeljenje) Berlin, re-
ferent za restituciju potporuénik Kraskovi¢ Franjo, Izvestaj po restitucijama, 4. jul 1949.

38 U gradi se naizmeniéno ova li¢nost naziva i Mate i Ante.

5 Isto.
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podjeliti Zidovskim opcmama po celom svijetu, kako bude koja trazila”. U Viz-
badenu su ,,drugovi (Topié i kapetan Doran? - M.R.)... izvr3ili pregled umjetnina i
uginili spisak vrednijih stvari koje bi morale biti zatraZene u ime Zidovske opStine
u Jugoslaviji”.

Krajem juna 1949. stanje restitucije umetnickih predmeta iz Jugoslavije bilo
je sledece:

1. Ispostavljeno je svega zahteva za

,neumetni¢ke predmete” — 614

umetnicke predmete — 1.677

2. Zavrseno je svega zahteva
za ,neumetnicke predmete” — 210
umetnicke predmete — 165

3. Nereseno je ostalo 404, odnosno 1512 zahteva.®!

Jugoslovenska vojna misija u Berlinu dobila je sredinom avgusta 1949, izjavu
dr Rajnerta (Dr. Reinerth), bivieg $efa Odeljenja za kulturni rad medu vojnicima
Vermahta u Beogradu, koji je rekao da su umetnicki predmeti odvozeni prvo u Be-
rlin a docnije premesteni u dvorac Ratibor u Poljskoj. Za dodatne informacije upu-
tio je na potpukovmka Rehsea (Roehse). Tvrdio je da ne zna za pljacku umetnickih
dela i da je to bila oblast delovanja SD i AO Rosenberg, posebno zaduZene za je-
vrejsku imovinu, ®

Podetkom avgusta 1950. Ministarstvu inostranih poslova obratio se Zavod za
zaftitu spomenika kulture NR Srbije aktom ukazujuéi na Stete nanesene kulturno-
umetni&koj bastini uz osvrt na dugu istoriju ove pojave. ,,Kao §to je poznato” — stoji
u aktu br. 873/50 — ,,spomenici kulture i istorijski izvori nasih naroda vekovima su
uni$tavani, razvladeni i na razne nadine izvoZeni u inostranstvo. To se narocito od-
nosi na srpski narod koga su razni neprijatelji permanentno pljackali od IV krsta-
Skog rata (1204) pa sve do 1944. godine, tako da se danas u NR Srbiji od doku-
menata nalaze samo ostaci ostataka one visoke civilizacije koja je dala Miroslav-
ljevo Jevandelje, DuSanov zakonik, Jeﬁml_]ll‘l vez a u arhitekturi i llkOVIle umet-
nosti Studenicu, Zigu, Sopoéane, Lazaricu i tako dalje. Ovo razaranje dokumenta-
cije nase slavne proslostl osobito je jezivo u oblasti pisanih spomenika. Posle pa-
ljevine Narodne biblioteke 1941. godine u samoj Srbiji najmanje se nalazi onih
sela koja je srpski narod perom i kiicom vekovima stvarao, a nesrazmerno vise
njegovih takvih spomenika ima u Sofiji, Moskvi, Odesi, Lenjingradu, Budimpesti,
Pragu, pa i u Be¢u, Berlinu, Minhenu, zatim u Parizu, Londonu itd. Vraéanje tih
dela narodu koji ih je stvorio istorijski je zahtev koji postavlja ne samo afirmacija
nase kulture ve¢ i osnovni ljudski moral, jer su ti spomenici redovno otisli sa nase
teritorije putem pljatke, krade ili §verca”.3

Posto se na ove spomenike nacionalne kulture u najveéoj meri ne mogu pri-
meniti nadunarodni propisi o restituciji jer su odneseni pre 1941, predloZeno je da

50 Isto.

5 Isto.

62 AJ 54-311-473, br. 701, Vojna misija FNRJ I odeljenje, Berlin, 16. avgust 1949.

63 Savezno ministarstvo inostranih poslova. Politi¢ka arhiva (SMIP, PA), Grka, 1950, 43, pov. 414153,
Pravni savet MIP-a - Reparacionoj komisiji pri Viadi FNRJ, 2. avgust 1950.
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se pozove na princip ramplasmana i umesto unistenih vrate ranije odneSeni pred-
meti i da jugoslovenska vlada na tome treba uporno da istrajava. Takode, ova dela
bi trebalo uzeti ,,kao vrednosti prilikom naplate ratne $tete, ili ih makar otkupiti, ili
- ma kojim drugim putem vratiti u zemlju”. Direktor Zavoda je u pismu posebnu
paZnju skrenuo na psaltir Purda Brankovi¢a, koji se nalazi u Minhenu i za koga je
tvrdio da ,,po umetni€koj vrednosti dolazi odmah posle Miroslavljevog jevan-
delja”. U prilogu su dostavljeni spiskovi srpskih rukopisa koji su se nalazili (i dalje
se tamo nalaze) u stranim bibliotekama.%

Struéno mi§ljenje o ovom predlogu dao je dr Milan Barto§, glavni pravni sa-
vetnik Ministarstva inostranih poslova, ocenivsi da se ,,ona moZze prihvatiti i pravno
obrazloZiti, na onim pravnim principima izraZenim u medunarodnim sporazumi-
ma u toku Drugog svetskog rata — imajuéi u vidu i to da je sama institucija resti-
tucije viSe moralnog — nego pravnog karaktera”. Finalni akt Pariske mirovne kon-
ferencije imao je poseban dodatak o nemackoj reparaciji u kome je bila predvidena
moguénost da se predmeti koji se ne mogu restituisati, po§to se ne mogu pronaci,
mogu zameniti ,,ekvivalentnim predmetima”. Barto$ je podsetio da je ovakav nacin
prihvacen i u Ugovoru o miru sa Italijom (Elan 75, tacka 9), ali da u odredbama nije
bilo razja$njeno koji predmeti dolaze u obzir za ramplasman, kao i ko ¢e i na koji
nacin odrediti vrednosti ,,ekvivalenta” ako se stranke ne budu sloZile. Zbog toga je
Barto$ jugoslovensku situaciju smatrao ,,veoma delikatnom, jer ¢e svaka zemlja
nastojati da odbije predaju onih predmeta koji imaju veliku vrednost i ¢iji se povra-
¢aj ba$ i ne Zeli obezbediti”,%

U ugovoru o miru sa Italijom italijanska strana se obavezala da e ,,...predati
zainteresovanoj Ujedinjenoj naciji - predmete iste vrednosti i priblizno one vred-
nosti koju su imali odneti predmeti ukoliko se takvi predmeti mogu nabaviti u Itali-
ji”, §to je po Barto§evom tumacenju ostavljalo moguénost da Jugoslavija postavi
svoj zahtev, i da — pruzaju¢i podatke o postojanju predmeta ,,koji su stvoreni od na-
§ih ljudi i stoga pripadaju naSim narodima” — ukaZe na ,,fakticku moguénost ram-
plasmana, ne dirajudi istovremeno u istorijske spomenike Italije”.

Na osnovu istog stava i razloga moZe se postaviti zahtev i prema Nemackoj i
Austriji, smatrao je Barto$, mada s tim zemljama jo$ nisu bili sklopljeni ugovori o
miruy, ,,buduéi da te zemlje imaju veliki broj nasih kulturnih i nau¢nih tekovina do
kojih su, Cesto, dolazile i sredstvima koja se mogu braniti, — a izazivali su na po-
Cetku rata u kome je nasa zemlja izgubila i veliki broj preostalih predmeta naucne i
umetnicke vrednosti”. To daje jugoslovenskoj strani ,,puno moralno pravo da svoj
zahtev za ramplasmane ostvari(mo) u predmetima koji su nasi a krase njihove bi-
blioteke”. Nacela medunarodnog prava izraZena u dodatku Rezolucije finalnom
aktu, Londonskoj deklaraciji od 5. januara 1943, pravni su osnov za postavljanje
zahteva.®® Medutim, za njihovo postavljanje potrebno je ustanoviti: ,,1. Koje je
umetnicke odnosno nauc¢ne predmete odneo okupator za vreme rata 1941-1945. i
u koju zemlju (tacne i konkretne podatke); 2. Koji su od odnetih predmeta ustanov-
ljeni i restituisani; 3. Za koje je od ovih predmeta ustanov;jeno da se ne mogu
pronaéi; 4. Podaci koji ukazuju na ekvivalentnu vrednost”.®

64 Isto. Spisak rukopisa koji su se nalazili u bivioj Dvorskoj biblioteci u Bedu, bivioj Dvorskoj biblioteci u
Berlinu, Gradskoj biblioteci u Lajpcigu, bivsoj Kraljevskoj biblioteci u Minhenu, Nacionalnoj biblioteci u
Parizu, Univerzitetskoj biblioteci u Bolonji, Vatikanskoj biblioteci de propaganda fide i Britanskom muzeju.

65 SMIP, PA, 43, d-14, 414153, 2. avgust 1950 (Isto!)

6 Isto |

87 Isto
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Barto$ je naglaSavao da se zahtevi mogu uputiti pobedenim zemljama ,,i to
kao ramplasman samo za one umetnitke predmete koji su odneti u toku Drugog
svetskog rata”, dakle, nikako da njime budu obuhvaéeni oni sa lista koje je Min-
istarstvu inostranih poslova uputio Zavod za zastitu spomenika SI‘bl_]e Skrenuo je
paznju da se ovakav zahtev ne mozZe postaviti VatlkanskOJ biblioteci.®

U ime Ministarstva inostranih poslova zatraZeno je da Reparaciona komisija
prouci pitanje i uspostavi vezu sa Zavodom za za$titu spomenika Srbije radi dobi-
janja potrebnih podataka, da bi se eventualno mogao uobli¢iti zahtev za ramplas-
man. Medutim, dr Barto§ je unapred upozoravao da prilikom pokretanja ovog
pitanja treba ofekivati protivljenja i smetnje. U ime Pravnog saveta MIP izraZavao
je sumnju u ,,...pravnu moguénost postavljanja zahteva za ramplasman za one
umetnicke predmete koji su unisteni prilikom bombardovanja Beograda 1941.
godine, ali to bi bila u svakom slu¢aju moralna podrska drugih nasih zahteva. Na
ovaj nacin pretrpljena Steta pokrivena je dodeljenom ratnom Stetom, kako da bi nam
se moglo primetiti da je ovo pokusSaj dvostranog obesteCenja za jednu istu Stetu”.

O neuspehu ove zakasnele i lo§e organizovane akcije govori i zakljuéak koji su
Reparacionoj komisiji pri vlasti FNRJ podnele sekcije za restituciju iz bivsih za-
padnih okupacionih zona u avgustu 1950, dakle posle proglasenja Savezne Repub-
like Nemacke. Traganje u francuskoj zoni nije dalo nikakav rezultat, jer se ,nista...
nije moglo pronadi...niti su francuske vlasti ovom predmetu posvecivale ozbiljnu
paznju”. KruZzila je i vest da je bilo ,,u svoje vreme...reéi da ¢e se za kulturno-umet-
nicke predmete dobiti neka kompenzacija posle zavrSetka rata po restitucijama, ali
za sada nema nista novog po ovom predmetu”.”

Sli¢no je glasio i izvestaj iz americke zone, odakle je javljeno kako ,,po pitanju
kulturno-umetnickih predmeta ne radimo niSta viSe i nema nista konkretno da se
uradi”, dok o ,,eventualnoj kompenzaciji umetni¢ko-kulturnih predmeta u ameri-
¢koj zoni nista nam nije poznato”. Americke vlasti su krajem jula &ak traZile vraa-
nje nekih restituiranih predmeta, na §ta sa jugoslovenske strane nije dat nikakav
odgovor.”!

Nota bene: pored napora, ma kako oni bili zakasneli, neorganizovani i nedelo-
tvorni da se barem manji deo opljackanog kulturno-umetnickog blaga sa jugoslo-
venske teriorije vrati, u isti mah je u zemlji prvih posleratnih godina trajao proces
prisvajanja umetnic¢kih predmeta koji su pripadali ,,porazenom klasnom nepri-
jatelju” kao i razvlaCenja onih uzetih ,,na revers” iz muzejskih zbirki za potrebe vi-
sokih drzavnih i A partijskih funkcionera, kojima se u decenijama koje su usledile
»izgubio trag

8 Isto

 Isto

0 AJ 54-307-279, major Rade Jovanovi¢, ef Sekcije za reparacije i restitucije FNRJ ~ Reparacionoj
komisiji pri vladi FNRJ, 21. avgust 1950.

' Isto.

2 0 jednom od ilustrativnih primera ovakvih postupaka, vezanom za skandal oko predmeta nestalih iz
Cetinjskog muzeja i dvora Petrovi¢a posle Drugog svetskog rata, v.: M. Zivkovié/M. M. Todorovi¢, Krada kul-
turnog i nacionalnog blaga Jugoslavije, 89-128, 151-159.
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MILAN RISTOVIC

THE PLUNDER OF SERBIA’S ARTISTIC AND CULTURAL RICHES IN
WORLD WAR 11 AND THE PROBLEM OF RESTITUTION
SEVERAL FRAGMENTS
Summary

Based on scarce documents that have been preserved in the Bundesarchiv in
Berlin, the author examines the activity of the Einsatzab Reichsleiter Rosenberg
(ERR) during World War II in Serbia, and particularly in Belgrade. The task of
these ,,special purpose headquarters” was looting Jewish property, and ,,collect-
ing” works of cultural, artistic, or scientific value, which together with the property
stolen in other occupied European countries was transported to the many secret
repositories in the Third Reich, but also ended up in the private collections of pow-
erful Nazi leaders. The available documents refer only to the period 1943-44 i.e.,
the final phase of ERR activity of this type in Serbia

The second part of the contribution deals with the poorly organized and slow
actions undertaken by the new Yugoslav government after the war to achieve the
restitution of the stolen valuables from the zones under Western occupation in Ger-
many. The Yugoslav documents show only an inkling of the activity on the part of
the most prominent figure in this respect, that of Ante (Mate) Topi¢ Mimara.
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TRSCANSKA KRIZA I FORMIRANJE BALKANSKOG SAVEZA

ABSTRACT: Tema rada su problemi ispoljeni tokom procesa instituciona-
lizacije vojne saradnje Grcke, Turske i Jugoslavije, proizasli iz nereSenog
tr§¢anskog pitanja. Obaveze dveju balkanskih drzava €lanica NATO pakta
prema Italiji kao svojoj saveznici oteZavale su sklapanje Balkanskog save-
za. S druge strane, podrska zapadnih sila Italiji u kontekstu razreSenja trs-
¢anske krize bila je izraZena i u njihovom rezervisanom, a na momente i ne-
gativnom stavu o pitanju vojnog savezni§tva Jugoslavije sa Gr¢kom i Turskom

Institucionalizacija politicke i vojne saradnje Gréke, Turske i Jugoslavije tokom
50-ih godina predstavljala je ozbiljan presedan u bipolarizovanoj i hladnoratovski
obojenoj medunarodnoj zajednici. U &itavoj posleratnoj istoriji sveta nije bio po-
znat sluéaj saveznistva ¢lanica NATO pakta sa jednom drzavom komunisti¢kog
opredeljenja, niti bilo kakav oblik zajedni¢kog delovanja politicki tako razli¢ito
ustrojenih drzava na medunarodnom planu. Stoga je vojno povezivanje Grcke,
Turske i Jugoslavije predstavljalo problem koji je stalno privlacio paZnju svetskog
javnog mnenja i politicara, kako u vreme kada je ono regulisano sporazumima
ovih triju drzava, tako i kasnije, kada je ono u praksi bilo napusteno.

Realan domas$aj Balkanskog saveza zavisio je i bio ograni¢avan Citavim ni-
zom faktora. Na njega su posebno negativno delovali nereSeno tr§¢ansko pitanje i
ozbiljna kriza u odnosima Jugoslavije i Italije s tim u vezi.

Problem je proizilazio iz obaveza Grcke i Turske prema Italiji kao svojoj sa-
veznici iz NATO pakta. Dve balkanske drZave su se na$le u nezahvalnoj situaciji
da italijanskoj vladi stalno moraju dokazivati da sklapanje vojnog saveza sa Jugo-
slavijom, dakle sa drzavom sa kojom se Italija nalazila na ivici rata, nije ni na koji
nadin upereno protiv italijanskih interesa. Italija se sa ovakvim rezonovanjem, na-
ravno, nije mogla saglasiti. Prema Balkanskom savezu je imala izrazito negativan
odnos i zahtevala je od Gréke i Turske da revidiraju svoj stav po pitanju vojne sa-
radnje sa Jugoslavijom.

S druge strane, zapadne sile, naroéito SAD, u to vreme bile su zaokupljene
pregovorima o realizaciji programa Evropske odbrambene zajednice (EOZ). Za us-
peh na ovom planu bila je neophodna, pored ostaloga, i saglasnost italijanskog par-
lamenta. Sjedinjene DrZave su strahovale da bi nepovoljan epilog razreSenja trs-
¢anskog pitanja mogao dovesti do pada i inace slabe aktuelne italijanske vlade i
uspostavljanja nove, koja ne bi imala blagonaklon stav o navedenom projektu. Me-
dutim, posle kraha ovog projekta, zbog izostanka francuske podrske, situacija se
bitno promenila. Pregovaracka mo¢ Italije je znatno i opala u odnosu na Jugosla-
viju. U situaciji kada je propaSéu projekta EOZ zadat veliki udarac zapadnom
odbrambenom sistemu, vojni savez Grcke, Turske i Jugoslavije postao je izuzetno
znacajan za SAD i Veliku Britaniju, koje postaju pobornici njegovog §to brzeg
formiranja.
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Tokom 1953. godine Gréka, Turska i Jugoslavija su preduzele niz politi¢kih
akcija na instrumentalizaciji politickih dogovora postignutih ranijim bilateralnim
kontaktima svojih predstavnika. Radilo se o potrebi institucionalizovanog delova-
nja ovih balkanskih drZava na vojno-odbrambenom planu i njihovom zajednic¢kom
nastupu u eventualnim slu€ajevima ugroZenosti mira na Balkanu.

Medutim, kao $to je veé reSeno, problem je bio u tome §to Grcka i Turska, kao
¢lanice NATO pakta, nisu mogle zakljuéiti sporazum sa Jugoslavijom bez nalelne
saglasnosti Italije, kao neposredno zainteresovanog ¢lana zapadnog vojnog saveza.
Iz tih razloga je u Atinu 8. januara 1953. bio pozvan italijanski premijer odbrane
Sredozemlja i vojne saradnje na Balkanu. Na osnovu izvestaja jugoslovenske am-
basade u Atini, De Gasperi nije ubedio Grke da odustanu od svakog sporazuma sa
Jugoslavijom dok se ne re§i pitanje Trsta. Ipak, italijanski premijer je umnogome
uticao da u Grckoj oja¢aju tendencije favorizovanja politiékog sporazuma sa Jugo-
slavijom, s time da se problemi zajedmcke odbrane i dalje reSavaju saradnjom gen-
eralstabova u dotadasnjem obliku.!

Nekoliko dana pre odlaska Keprilija za Beograd, De Gasperi je precizirao
preko italijanskog ambasadora u Ankari da nema niSta protiv zbliZzavanja balkan-
skih drzava, ali tek posto se resi trééansko pitanje. Napomenuo je da je turska teza,
prema kojoj najpre treba saradivati, a zatim pri¢i reSavanju ovog pitanja pogresna.
To je argumentovano time $to nijedan italijanski vojnik ne bi Zeleo da saraduje sa
jednim jugoslovenskim vojnikom pre nego $to ovo bude re§eno. Zato Italija smatra
da putovanje turskog ministra inostranih poslova Fuada Keprilija za Beograd, ¢ak i
ako je re¢ o sondiranju terena, jeste preuranjeno putovanje.

Uvazavajuéi poziciju velikih zapadnih sila u odnosu na sva vazna zbivanja na
Mediteranu, Keprili je pred svoj odlazak u Beograd obavestio americkog, engle-
skog i francuskog ambasadora o stavu koji Turska namerava da zauzme u prego-
vorima sa jugoslovenskom vladom. Odmah sutradan u vezi sa time od engleskog
ambasadora Helma dobio je pismeni memorandum engleske vlade u kome se Tur-
skoj skrece paznja na njene obaveze prema Atlantskom paktu i na spor Jugoslavije
sa Italijom kao ¢lanicom ovog pakta

Protivljenje Velike Britanije sklapanju vojnog saveza Gréke, Turske i Jugosla-
vije, uz zvaniénu podriku svestranoj saradnji na Balkanu, najbolje se moglo uoditi
u govoru britanskog ministra inostranih poslova Entoni Idna (Anthony Eden) 2. fe-
bruara 1953. u Glazgovu. Osvréuéi se na trojnu saradnju on je rekao: ,,Ova sarad-
nja ée jo§ vise doprinijeti stvari mira, ako bude kompletirana stvarnim sporazu-
mom izmedu Jugoslavije i Italije. Ovo bi bio veliki doprinos zajedni¢koj odbrani
protiv agresije na ovom podruéju. Mi éemo uéiniti sve §to mozemo da se ovo po-
stigne”.” Iako su se u zvani¢nim izjavama Britanci vrlo pozitivno izraZavali o ju-
goslovensko-turskom zbliZavanju, ogigledna je bila stalna rezerva u vezi sa ovim.
Ona je bila posledica aktuelnih interesa Britanije u jugoistocnoj Evropi i njenih
pokusaja da ojada svoj uticaj u ovom delu sveta. Tim pokusajima, naravno, nije

! Diplomatski arhiv Saveznog ministarstva inostranih poslova (dalje: DASMIP), Politicka arhiva (dalje:
PA), str. pov, 1953, £.-69/1, 41 275.

2 Isto, 41 557. :

3 Isto, 42 209.

4 Isto, 41 734.
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i8la na ruku” sve veéa nezavisnost Gréke i Turske stvaranjem pakta na koji Velika
Britanija nije mogla bitnije uticati.’

Otpor sklapanju vojnog saveza Gréke, Turske i Jugoslavije bez prethodnih
konsultacija i regulisanja obaveza sa NATO paktom, pruzala je i vodeca ¢lanica
zapadnoevropskog saveza — SAD. Njeno upozorenje grckoj vladi dasa J ugoslavi-
jom ne moze zakljuéiti nikakav sporazum vojnog karaktera i da sa svim jugoslo-
venskim predlozima te prirode mora izvestiti komandu Atlantskog pakta, preneo je
ameri¢ki admiral Robert Karnej (Carney) u toku svoje posete Grckoj.

Sjedinjene Drzave su inade podrZavale priblizavanje tri balkanske drzave i nji-
hovu saradnju. Ali, one su insistirale da prva faza saradnje treba da bude u okvirima
pakta o prijateljstvu, a nikako u okviru vojnog saveza, koji bi postavio na dnevni
red pitanje tog pakta i NATO-a i izazvao neprilike SAD u odnosima sa Italijom.’

Sigurno je da je navedeni stav americke vlade bio i rezultat neuspelih pregovora
njenih vojnih predstavnika sa jugoslovenskim rukovodiocima i donekle pogor-
§anih jugoslovensko-americkih odnosa po¢etkom 1953. godine.® Medutim, ti voj-
ni pregovori su pokazali rezervisanost jugoslovenske strane prema formalnom voj-
nom sporazumu sa zapadnim drfavama i njenu teZnju da u slu€aju izolovanog
napada na Jugoslaviju obezbedi vojnostratesku podrsku Atlantskog pakta, a pri
tome ne preuzme nikakve obaveze prema ovoj organizaciji 9U tom smislu se moZe
tumaciti Titovo istupanje prilikom razgovora sa grékim ministrom inostranih po-
slova Stefanopulosom, kada nije nijednom reéju izrazio nezadovoljstvo Sto Gréka i
Turska insistiraju na ugovoru oslobodenom vojnih odredbi. Titovo nezadovoljstvo
je iskljuéivo bilo ograniéeno na me$anje zapadnih sila u odnose triju balkanskih
drzava i kolebljivost Gréke i Turske na ovom planu. ,,Ako smo jednog misljenja da
je u pitanju eventualna opasnost za sve nas, da je ta opasnost latentna, onda je samo
po sebi razumljivo da nas nikakva filozofiranja, prigovori i nastojanja sa strane da
nas ometu ne smiju zadrzati na naSem putu najte$nje saradnje i preduzimanja po-
trebnih mjera za na$u bezbjednost. Danas bi ve¢ svako oklijevanje zna€ilo €initi
historijsku i mozda nepopravljivu gresku.'®

S obzirom na to da je postignuta saglasnost sve tri strane da se iz buduceg
ugovora izbace sve vojne odredbe osim onih koje su samo nacelnog karaktera, voj-
ne delegacije Gréke, Turske i Jugoslavije su u Atini, mimo ocekivanja, zavrsile
draft vojnog dela sporazuma ve¢ posle trodnevnog rada,'' Posle toga usledila je
poseta Koce Popovica Atini 23 — 26. febuara 1953. odakle su jugoslovenski mi-
nistar inostranih poslova i njegov gréki kolega otputovali u Tursku i sa Fuadom
Keprilijem, potpisali 28. februara 1953. Sporazum o prijateljstvu i saradnji izmedu
Gréke, Turske 1 Jugoslavije.'

5 U tom smislu je ambasador u Londonu Vladimir Velebit u depe$i jugoslovenskom Ministarstvu inostra-
nih poslova ukazivao na komentare britanske $tampe u vezi sa balkanskom saradnjom, kao i stavove u britan-
skim politickim krugovima u kojima se upozorava na negativne posledice eventualnog stvaranja trojnog saveza
(DASMIP, PA, str. pov, 1953, -69/1, 41734, Britanija i jugoistoéna Evropa).

¢ Isto, 41 935.

7 Isto, 42 313.

§ Tokom razgovora ameritkog ambasadora Alena sa ministrom inostranih poslova Koom Popovice, jugo-
slovenskoj strani je napomenuto da je pogor$anje odnosa sa Velikom Britanijom i SAD izazvano prekidom sva-
ke saradnje Jugoslavije sa Vatikanom i neuspehom vojnih pregovora generala Hendija sa jugoslovenskim ruko-
vodiocima DASMIP, OA, str, pov. 1953, f-11, 74).

? Public Record Office (dalje: PRO), (Foreign Office (dalje: FO), 371, 102,168, November 1952.

10 J. B. Tito, Govori i élanci, knj. VIIL, 17.

' Planirano je da se taj posao obavi za dve nedelje. Medutim, sastanak u Atini je zapoteo 19. februara, a
zavrien veé 21, februara 1953. Ovakva ekspeditivnost moZe se delimino objasniti efikasno¥éu predstavnika tri
general3taba koji su radili u Ankari u isto vreme i obavili svoj deo posla veé do 20. februara,

12 Ygovor je ratifikovan 23. marta 1953. Kod Ujedinjenih nacija registrovan je 29. maja 1953. Jugosloven-
ska revija za medunarodno pravo, br. 1, Beograd, 142.
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Ankarski sporazum_ primljen je u vecini zapadnih zemalja sa velikim publici-
tetom i zadovoljstvom.'? Njegovim potpisivanjem Jugoslavija se i formalno svr-
stala na stranu Zapada. Takvu poziciju svoje drZave Tito je potvrdio u intervjuu
britanskom ,,Observeru” konstatujuéi da je ,,Jugoslavija napustila politiku potpune
neangaZovanosti zbog nesigurnosti medunarodne politike”.!

Medutim, u politickom znadaju Balkanski savez nije ni malo zaostajao u od-
nosu na ovaj ¢isto vojnostrateski. Prvi put u savremenoj diplomatskoj istoriji doslo
je do pojave da zemlje antagonistickih drustveno-politickih sistema sklapaju savez
1 uspostavljaju medusobnu saradnju na regionalnoj osnovi.

11

Politi¢ki angaZman Jugoslavije sa dve drzave ¢lanice NATO pakta nagove-
Stavao je moguénost postepenog ostvarivanja drugih znadajnijih pomeranja u nje-
noj spoljnopolitickoj strategiji i stavu prema blokovima. Neizvesno je u kom bi se
pravcu ti procesi nastavili da upravo u ovo vreme nije stigla neodekivana vest o
smrti lidera komunisti¢kog pokreta — Josifa Visarionoviéa Staljina. Taj dogadaj,
koji je bitno uticao na krupne promene u sovjetskoj medunarodnoj politici, bio je
od izuzetnog znacaja za spoljnopoliti¢ki razvoj Jugoslavije. Naime, posle potpisi-
vanja ankarskog ugovora i Staljinove smrti doslo je do velikih dilema medu drZa-
vama Clanicama NATO pakta kako odgovoriti na tada aktuelnu ,,mirovnu inicija-
tiva” Moskve. Ova inicijativa je budila nadu u stiSavanje hladnoratovskih tende-
ncija, ali 1 predstavljala ozbiljnu opasnost po dalju penetraciju i jedinstvo zapad-
noevropske organizacije drzava s obzirom da su neke ¢lanice sa olak§anjem pocele
da razmiSljaju o smanjivanju svog vojnog potencijala i u¢e$¢a u opsStim odbram-
benim naporima.

Pozitivan stav jugoslovenskog rukovodstva prema zbivanjima u Sovjetskom
Savezu izazivao je sve vecu sumnjicavost i neraspoloZenje, kako kod zapadnih si-
la, tako i kod vlada Grcke i Turske. U zapadnim krugovima javila se bojazan da Ju-
goslavija ne zloupotrebi vojnu pomoé Zapada i savezni§tvo sa Grékom i Turskom i
doprinese slabljenju zapadnog odbrambenog sistema igrajuéi ulogu ,,trojanskog
konja” i,,sovjetskog eksponenta”. Na to su upozoravali i tekstovi u pojedinim tur-
skim i grckim listovima karakteriSuéi saveznistvo sa Jugoslavijom kao ,,opasnu
gresku” i ,,brak sa davolom”.!’

Svesno negativnih implikacija novonastale situacije jugoslovensko rukovod-
stvo, posle krace stagnacije svoje aktivnosti na polju trojne saradnje, veé krajem
1953. godine preduzelo je novu inicijativu u ovom kontekstu. U razgovoru sa tur-
skim ambasadorom Akselom, Ko¢a Popovié je predloZio preduzimanje neophod-
nih koraka za prerastanje Ankarskog ugovora u trojni savez. U tu svrhu je dao
preporuku da se konsultuje gréka vlada i da svaka drzava izradi projekat novog
pakta. Sledeca faza bi bila, odmah Potom uporedivanje projekata i iznalaZenje
zajednickog kompromisnog re$enja.

13 Britanski ministar inostranih poslova Entoni Idn je u vezi sporazuma poslao ambasadi u Beogradu de-
pedu sledece sadrzine: ,Molim da izrudite moje tople Zestitke povodom jadanja bezbednosti ne samo u tom
podruéju nego takode u jednoj §iroj sferi”. - DASMIP, PA, 1953, f-69/1, 42 811.

4 Observer, London, March 9, 1953.

15 DASMIP, PA, str. pov, 1953, £-69/I, 48 937.

16 Isto, f-69/11, 418 646. Zabeleska o razgovoru ministra inostranih poslova Ko&e Popovi¢a sa turskim am-
basadorom Akselom, 3. decembar 1953.
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U prvom momentu navedeni predlog je grékog ministra inostranih poslova
Stefanopulosa ,,iznenadio i zabrinuo”.!” Ubrzo zatim usledio je odgovor gréke vla-
de u kome je ona dala svoju nadelnu saglasnost, ali pri tom istakla da je za nju ovo
pitanje ,,dosta delikatno”. Kao vaZan uslov navedena je saglasnost SAD i ostalih
zapadnih saveznika.'® Gréki vojni ataSe u Ankari nagovestio je tih dana jugoslo-
venskim vojnim predstavnicima probleme oko daljnje trojne saradnje zbog nere-
$enog tricanskog pitanja.'’

Turska vlada je ubrzo, posle gréke, reagovala na sli¢an nacin. Smatrala je da
,ireba razmisliti da li nereSenost trS¢anskog pitanja ne predstavlja razlog za privre-
meno odlaganje navedene aktivnosti.?’ Posto su Gréka i Turska ¢lanice Atlantskog
pakta one su duZne da ga obaveste o buduéem trojnom savezu, a posto se u Atlant-
skom paktu nalazi i Italija, moguée su te8koée koje bi bilo najbolje izbeéi.*!

Ocigledno je bilo da ¢e u datom momentu Jugoslavija morati da preduzme
energiéniju akciju radi realizacije svojih planova u sklopu Balkanskog saveza. Do te
akcije doéi ¢e odmah na samom po&etku naredne, 1945. godine. I te godine glavni
kamen spoticanja u saradnji Jugoslavije sa Zapadom, bilo je nereSeno tr§¢ansko
pitanje. Ono se reflektovalo na ukupne ekonomske i vojne odnose sa Sjedinjenim
DrZavama i Velikom Britanijom, na realizaciju dogovora i sklapanje Balkanskog
saveza, ali i na privrednu saradnju sa Italijom koja je imala sve uslove da postane
vazan trgovinski partner Jugoslavije (8to se kasnije i desilo).

Neslavan bilans inicijative Jugoslavije za sklapanje trojnog saveza nastao u
prethodnom tromese&nom periodu, u znatnoj meri je potisnulo Titovo putovanje u
Tursku od 12. do 16. aprila 1954. godine. Tokom ove, inace prve, zvani¢ne posete
Turskoj, Titu su ukazane izuzetne pocasti, kakve su retko pre njega bile ukazivane
drugim visokim drZavnicima. Turska $tampa, koja je dala veliki publicitet poseti i
0 njoj pisala u najsrdaénijem tonu, jednodusno je podvukia kako ,,istorijski znacaj
liénosti predsednika Tita”, tako i vaZnost njegove posete za razvoj saradnje izmedu
Turske, Gréke i Jugoslavije.??

Tokom jednonedeljnog boravka u Turskoj, Tito je uspeo da ubedi drugu stra-
nu da je saradnja triju balkanskih drzava usla u takav stadijum da je do§lo vreme za
formiranje vojnog pakta. Tito je ubedio Turke da se takva saradnja neée kositi sa
njihovom pripadno$éu NATO paktu, a da je pitanje Trsta na putu resavanja.?*

Titov pristup je primljen uz puno odobravanje. To je doprinelo tome da su ra-
zgovori u Turskoj rezultirali sporazumom da se tripartitni ugovor o saradnji pre-
tvori u trojni savez i da se pregovori o toj temi nastave u Beogradu na sastanku
trojice ministara.

Odluka Turske i Jugoslavije o prerastanju Ankarskog ugovora u vojni savez
objavijena je u zajedniCkom saopstenju, u kome je navedeno da je Ankarski ugo-
vor bio ,,zakljuéen u duhu saveza i u tom pravcu se do danas odvijala sva delatnost
oko njegovog sprovodenja. Zbog toga je doslo vreme da se i on promeni u jedan
formalni savez, §to je jo§ pitanje oportuniteta”.?*

17 Isto.
:: Isto, 418 651. Pitanje prerastanja Ankarskog pakta u Balkanski savez.
[sto.
2 Isto, 418 646. Zabeleska o razgovoru ministra inostranih poslova Ko&e Popoviéa sa turskim ambasa-
dorom Akselom, 3. decembar 1953.
2! Isto, 418 699.
22 1sto, -4, 208, Poseta Predsednika Republike Marsala Tita Turskoj.
B Isto, pov, 1954, £-81, 45 843,
4 Borba, 17. april 1954.
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Saopstenje o razgovorima u Turskoj i izjava ministra inostranih poslova Koce
Popovia, u kojima je potvrdeno da su dve balkanske drZzave donele odluku o stva-
ranju vojnog saveza, izazvali su burno reagovanje svetske javnosti.

Iznenadenje i nezadovoljstvo povodom odluke o stvaranju saveza prva je iz-
razila americka vlada kola je pre toga imala sva uveravanja Turske da nece predu-
zimati sliénu inicijativu.®> Otuda su SAD bile ubedene da za vreme Titove posete
nede biti doneta nikakva odluka koja bi Ankarskom sporazumu dala formu saveza.
Ameri¢ki ambasador Voren (Waren) izjavio je da je odluka o stvaranju saveza pro-
tivna politici Stejt departmenta. PoZalio se $to nije bio obavesten o razgovorima
Jugoslovena i Turaka i zaklju&io da ,,vi$e ne moZe verovati Turcima”.2 Razlog za
ovakvo drZanje ameri¢ke vlade bio je u tome $to su se upravo u ovo vreme odvijali
pregovori o Trstu, a italijanski parlament bio pred ratifikacijom sporazuma o Ev-
ropskoj odbrambenoj zajednici. Pored toga SAD su se zalagale da i Italija pristupi
Balkanskom savezu, ¢ime bi u njemu bila umanjena uloga Jugoslavije, a on se is-
tovremeno &vriée povezao sa NATO-om.?’

Predstavnici italijanske vlade, optuzivali su Amerikance da su ,,iza leda Rima
pristali na ukljuéenje Jugoslavije u Balkanski vojni savez” ¢ime je ona dobila voj-
ne garancije bez vojnih i politickih obaveza koje bi mogle uticati na njen unutrasnji
rezim, te da je tako u stanju da zadrZi svoj medunarodni ?oloiaj izmedu Istoka i
Zapada i da ignorise italijanske zahteve u vezi sa Trstom.*® U krugovima italijan-
ske vlade i Ministarstva inostranih poslova ovakva situacija je okarakterisana kao
.»poraz italijanske diplomatije”, §to je po svemu sudeci dovelo do zakljucka da u ta-
da$njem trenutku Italiji ne konvenira sporazum o pitanju Trsta s obzirom na ojacan
medunarodni poloZaj Jugoslavije.?’

Odluka o stvaranju saveza doneta u Ankari bez uceséa Grka izazvala je u Gr-
¢koj znatno negodovanje i osecanje da je bila zaobidena u stvarima koje su za nju
od Zivotnog interesa. U tom smislu je Njujork tajms, u dopisu iz Ankare, iz-
vestavao: ,,Najava ucinjena bez prethodnog konsultovanja s Grékom izazvala je
ovde oftru reakciju grékih krugova... ‘Taj korak koji od Grka ¢ini mladeg partnera
Balkanskog saveza, bi¢e veoma nepovoljno gledan od strane moje vlade’, rekao je
gréki ambasador u Ankari Kalergis, po§to se suocio sa turskim ministrom inostra-
nih poslova Fuadom Keprilijem u zategnutoj sceni”.>°

Nezadovoljstvo Gr¢ke tokom razgovora u Ankari javno su izraZavali njeni di-
plomatski predstavnici u veéini evropskih zemalja. Oni su kao i gréka Stampa isti-
cali da je jos rano za sklapanje Balkanskog saveza i podvladili te§koce koje prois-
ticu iz obaveza dvaju partnera kao &lanica NATO pakta.?! Po redima Stefanopulosa,
grékog ministra inostranih poslova, vojni savez Gréke i Turske sa nekom tre¢om
zemljom uslovljen je ¢lanstvom te zemlje u Atlantskom paktu. S obzirom da je
Jugoslavija javno odbila grcki predlog da se ukljudi u ovaj pakt, za sada je prerano
govoriti o vojnom savezu. Medutim, gréki minisar je izrazio nadu da ¢e Jugosla-
vija revidirati svoje stavove prema NATO-u i to povezano sa jaanjem trojne sara-
dnje u pravcu vojnog saveza. Pri tome je naglasio da tursko-jugoslovenski komini-

25 DASMIP, PA, str. pov, 1954, -4, 209.

2 1sto, BS, 1-69/1, 44 976.

27 Isto, 49 892.

28 Isto, 45 057.

2 Isto, 45 876.

30 Bilten TANJUG, Vesti inostranih agencija, 16. april 1954.
31 DASMIP, BS, 1954, £-69/11, 418 660.
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ke ne obavezuje Gréku, jer odluke ove vrste moraju biti jednoglasno donete uz
prisustvo predstavnika svih triju zemalja.*?

Na ovakav stav Grcke u vezi sa daljim razvojem trojne saradnje, prema izjavi
ambasadora Kanelopusa svom kolegi Jovanovicu, uticale su Sjedinjene DrZave su-
geriSuci jog da ne zuri sa zakljucenjem saveza dok se ne pripremi teren kod ¢lanica
NATO-a.** Sigurno je da su pored toga znatnu ulogu imali i obziri prema Italiji.
Medutim, rezervisan stav prema navedenom pitanju u velikoj meri bio je ipak re-
zultat nezadovoljstva Grcke $to je u tursko-jugoslovenskim razgovorima bila zao-
bidena. Na to navodi i €injenica Sto je greki stav brzo evoluirao, posto je bila upoz-
nata sa sadrZinom razgovora u Ankari i pozitivnim stavom Jugoslavue prema ev-
ropskoj integraciji, odnosno Evropskoj odbrambenoj zajednici. 4 Novi stav Jugo-
slavije o tom pitanju Tito je obrazloZio ubrzo po povratku iz Ankare u svom govoru
na zboru u Beogradu 22. aprila, ukazujuéi na to da: ,,...Evropska odbrambena za-
Jjednica moze dobiti jednu realnu, zaista &vrstu osnovu, ukoliko se njena unutra$nja
koncepcija prosiri, tako da ne bude {isto vojni¢kog karaktera, ve¢ takva koja ée
omogu¢iti da se savladaju suprotnosti koje danas postoje izmedu onih koji stupaju i
onih od kojih se traZi da stupe u Evropsku odbrambenu zajednicu. Mi smo realisti,
mi smatramo da okupljati u jedan organizam drZave sa nerijeSenim medunarodnim
problemima i teSkim suprotnostima, a pri tom nemati Zelju da se oni bar donekle
rijese ili odgode za neki dalji period, znadi stvarati takvu kombinaciju koja nema
sposobnosti za Zivot i ne predstavlja efikasan instrument u borbi protiv agresije.
Takvu Evropsku odbrambenu zajednicu — sa jednom Sirokom koncepcijom, sa je-
dnom teZnjom i dubokom voljom za savladivanjem tih unutra$njih protivrije¢no-
sti, za ublazavanjem i odbacivanjem egoistickih, ¢isto licnih stvari na stranu — takvu
zajednicu posvecenu jednom cilju, o¢uvanju mira, takvu Evropsku odbrambenu
zajednicu mi ¢emo uvijek svim silama podupirati i i¢i dotle da i mi ako bude tre-
balo, uzmemo uéesée u njoj.”*>

O znatno izmenjenom stavu Grcke prema Jugoslaviji i opadanju antijugo-
slovenskih istupanja svedocile su i izrazito prijateljske izjave Stefanopulosa i Pa-
pagosa. One su u potpunosti rasprSile ocekivanja nekih krugova u Italiji da ¢e
saopStenje Koce Popovica o stvaranju Balkanskog saveza jo§ viSe zaostriti gréko-
jugoslovenske odnose. Umesto toga doslo je do suprotne tendencije. U Grcékoj je
ponovo preovladala ocena o Zivotnoj zainteresovanosti za sklapanje Balkanskog
saveza i o Stetnosti po grcke interese svakog odugovlacenja po ovom pitanju. Stoga
su Grei nastojali da preuzmu inicijativu za stvaranje Balkanskog saveza i u tu svr-
hu posebno iskoriste predstoje¢u Titovu posetu Atini. Ve¢ na zasedanju Saveta
Atlantskog pakta, uoci Titove posete Grckoj, Stefanopulos je razvio aktivnost radi
pridobijanja ¢lanica NATO-a za ostvarenje Saveza, navodec1 da je nerazumno pri-
siljavati tri balkanske zemlje na usporavanje vojnih priprema.® Gréki ministar inos-
tranih poslova se energi¢no suprotstavio pretnji Italije da ¢e uloziti veto u NATO-u
da bi sprecila zakljucenje vojnog saveza. On je upozorio da ne postoji nikakva oba-
veza za Gr¢ku da s tim u vezi zatraZi odobrenje NATO pakta. Ovakva reSenost
Grcke dosla je do izrazaja i u izjavi Papagosa Njujork tajmsu u kojoj je kategori-
¢ki potvrdio Zelju da se ostvari vojni savez i da se s time potpuno slaZe sa Titom.

32 1sto, £-69/1, 45 385.

33 sto, f-69/11, 418 660.

34 Isto, str. pov, -4, 209.

35 J. B. Tito, n.d., knj. 1X, 116-117.

36 DASMIP, BS, f-69/11, 1954, 418 660.
37 Isto.
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Resenost Greke, Turske i Jugoslavije da intenziviraju napore za stvaranje troj-
nog saveza mimo ameri¢kog upozorenja da se time oteZava razreSenje tr¥¢anske
krize, nalagala je vladi SAD da preduzme nove korake u cilju odlaganj a za nju ne-
poZzeljnih odluka na Balkanu. Stoga, SAD posle izjave Papagosa da ¢e do konacne
odluke o stvaranju trojnog saveza do¢i za vreme posete Tita Atini* , pristupaju ko-
ordiniranoj akciji zajedno sa Velikom Britanijom i Francuskom kod triju vlada An-
karskog ugovora. Preporuéuju da seu Atini izbegnu sve precizne i javne indika-
cije o zakljudenju trojnog saveza.>® Odmah j Jje usledio odgovor Papagosa da Grcka
vlada ne vidi razloge za od§adanje saveza jer on nije uperen protiv Italije, ve¢ sa-
mo koristi odbrani Italije.*

Americki ambasador Rldlberger je navedenu preporuku svoje vlade Koci Po-
povicu prosledio 22. aprila*! na $ta je Jugoslovensko rukovodstvo vrlo ostro odgo-
vorilo dva dana kasnije, upozoravajum SAD da se ,,oti$lo daleko u preporucivanju
politike koju treba slediti”.

Posle americkog ambasadora, Ko¢i Popovi¢u se sa istim predlogom u malo
blaZoj formi 26. maja obratio ambasador Ajvo Malet (Ivo Mallet). Na opasku da ¢e
se preuranjenim donoSenjem odluke o prerastanju Ankarskog ugovora u savez
oteZati Italiji u¢eS¢e u Evropskoj odbrambenoj zajednici i reSavanje tr§¢anskog pi-
tanja, jugoslovenski ministar je izneo misljenje da se ne moze stalno odlagati skla-
panje Balkanskog saveza zbog Italije. Malet je na to lakonski odgovorio: ,,Nece
propasti svet za nekoliko nedelja”, naglasavajuci da njegova vlada podrZava stva-
ranje Balkanskog saveza, ali se samo zalaZe za njegovo odlaganje. Jugoslovenska
strana je ostala pri svom da trojni savez moZe samo doprineti da se Italija privoli da
redi tr§éansko pitanje. 3

Bez obzira na pritiske zapadnih sila i nezadovoljstvo italijanske vlade za vre-
me Titove sluzbene posete Atini od 2. do 5. juna 1954, dve zemlje su potvrdile svo-
Jju reSenost o pretvaranju Ankarskog ugovora u celoviti vojno-odbrambeni savez.
U tom cilju reSeno je da Gréka, Turska i Jugoslavija bez odlaganja imenuju nacio-
nalne komisije eksperata koje ¢e pripremiti tekst ugovora o savezu, pa ukoliko rad
na tome bude zavrSen do 1duceg zasedanja ministara inostranih poslova savez bi
se na tom zasedanju mogao i formalno zakljugiti.*

Tokom razgovora u Atini Tito je prihvatio Papagosov predlog o formiranju
trojne Konsultativne skupstine koja ¢e saéinjavati podjednak broj jugoslovenskih,
grékih 1 turskih Elanova parlamenata a Cije ée se zasedanje odrZavati u tri presto-
nice. Na taj na¢in ublaZena je vojna okosnica razgovora i dat im je 1stovremeno i
politicki karakter, §to je u tom momentu ogovaralo obojici predsednika.*

38 U tom smislu je grika Stampa, kao i predstavnici njene vlade, javno osudivala sve komentare koji su

umanj 1va11 znadaj predstojece posete presednika Tita.
® DASMIP, str. pov. f-81, 410 689.

0 Isto, BS, f-69/11, 411 8660.

41 Isto, str. pov., -3, 255.

42 Tsto, 269.

“ TIsto, f-1, 288.

* Isto, -4, 336.

4 Po povratku iz Gréke Tito je govoreci na mitingu u Karloveu, obracajuéi se vise Sjedinjenim Drzavama
i SSSR-u nego okupljenom narodu, istakao sekundaran znacaj vojne strane dogovora sa Papagosom, a nasuprot
njemu trajan i univerzalan znacaj politike ekonomske i kulturne saradnje trasirane kroz inicijativu za stvaranjem
Konsultativne skupstine (J. B. Tito, n.d., knj. X, 247-148).
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Dok su Tito i Papagos vodili razgovore u Atini, Amerikanci su hitno pozvali
turskog premijera Mendersa u Vasington i koriste¢i nagomilane turske ekonomske
probleme izvrSili na njega jak pritisak da uspori pretvaranje pakta u savez.*® Ubrzo
posle toga, uloge Gréke i Turske u iniciranju Balkanskog saveza se dijametralno
menjaju — dok su mesec dana ranije Turci bili ti koji su pokazivali krajnju koope-
rativnost po ovom pitanju, a Grei se drzali rezervisano, sada obe drzave zauzimaju
obrnut kurs.

U skladu sa zakljuécima gréko-jugoslovenskih razgovora u Atini, sa kojima
se turska vlada preko svog ambasadora saglasila, Jugoslavija i Gréka su pristupile
formiranju struénih komisija za izradu nacrta ugovora o savezu. Gréka je potvrdila
da ée njen projekat biti gotov i pre ugovorenog roka, 25. juna, za kada je zakazan
zajednicki sastanak strucnjaka triju zemalja za izradu zajednickog teksta.

Turska je u toku priprema za navedeni sastanak bila znatno nezainteresovana.
Ona se nije Zurila, nije formirala svoju komisiju eksperata, zatim je predloZila od-
gadanje zajedni¢kog sastanka od 25. na 28. juni, a nije ni podnela svoj projekat od
24. juna kako je to dogovoreno. Stoga su, uoéi sastanka struénjaka triju zemalja,
koji je definitivno zakazan za 28. juni u Atini, mogli biti izmenjeni samo jugoslo-
venski i _/gréki nacrti, dok je Turska dostavila svoj nepotpuni predlog tek na-
knadno.*

Da ¢e rad eksperata na usaglaSavanju teksta buduceg ugovora o savezu biti
izuzetno tezak videlo se veé iz reakcije diplomatskih predstavnika posle razmenje-
nih nacionalnih prednacrta. Jugoslovenski ministar inostranih poslova, posto se
upoznao sa tekstom grékog projekta, izrazio je sumnju u uspeh predstojecih pre-
govora o savezu i postavio pitanje njihove svrsishodnosti. Turski projekat, pak,
okarakterisan je kao sredstvo za uvladenje Jugoslavije u Atlantski pakt.*®

Medusobno nespojiva polazista Gréke i Turske, s jedne strane, i Jugoslavije, s
druge, na konferenciji struénjaka koja je podela 28. juna u Atini, nisu vodila kon-
struktivnoj diskusiji i postizanju konsenzusa o buduéem savezu. Radilo se o potpuno
razlid¢itom videnju kljuénih pitanja koja su se ticala fizionomije buduceg saveza,
njegove uloge u slu¢aju agresije na neku od ¢lanica i odnosa prema NATO paktu.

Najveéi problem oko usaglagavanja teksta odnosio se na odredivanje uzajam-
nih obaveza ¢lanica. Jugoslavija se zalagala za ,,potpuni automatizam”, odnosno
za obavezu Grdke i Turske u sluéaju agresije na jugoslovensku terotoriju da joj au-
tomatski priteknu u pomo¢. Kada bi, na primer, doslo do napada Italije na Jugo-
slaviju zbog Trsta, Gréka i Turska bi morale da objave rat svom savezniku iz
NATO-a. Tako nesto, naravno, nije bilo prihvatljivo, pa su se Grcka i Turska za-
lagale za ,Jabave i neodredene formulacije”.

Ispoljene nesaglasnosti dovele su do prekida sastanka 5. jula 1954. Odluceno
je da se sporni delovi ugovora naknadno usaglase diplomatskim putem. Prihvacen
je predlog Gré&ke da se ministri inostranih poslova tri drZave sastanu 17. jula na
Bledu i tada potpisu sporazum o stvaranju saveza. >

Posle sastanka struénjaka u Atini ostalo je otvoreno pitanje usaglasavanja sta-
vova Jugoslavije o ,,potpunom automatizmu” i stava Gr&ke i Turske o neizbeZnosti
utvrdivanja obaveza Jugoslavije prema NATO-u kao logi€noj implikaciji klauzule
o navedenom automatizmu. Za Gréku i Tursku bilo je neprihvatljivo da se auto-

46 DASMIP, PA, str. pov.. 1954, f-81, 410 689.
47 Isto, -4, 447.

8 Isto, 447.

49 Isto, £-70/1, 418 552.

50 Isto, £-70/1, 418 452.
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matski ukljuce u svaki sukob u kome bi Jugoslavija bila jedna od strana uéesnica, a
da se istovremeno za ovo ne obezbedi i Sira podr§ka NATO pakta bez koje bi one
teSko mogle ratovati. Tim pre §to je prihvatanje obaveza Gréke i Turske prema Ju-
goslaviji znacilo povecanje rizika za NATO, pa je bilo neophodno da o ovom
pitanju i on ima pozitivan stav.>!

Drugo pitanje, za koje se smatralo da je veé na sastanku eksperata u Atini bilo
reSeno, ticalo se datuma sastanka ministara inostranih poslova tri drZave kada je
trebalo da po¢nu pregovori o stvaranju saveza i razreSenju spornih pitanja. Iako je
na atinskom sastanku nacelno prihvaéen datum 17. juli, ubrzo su i sa ovim u vezi
iskrsle neocekivane teskoce.

Naime, ve¢ 7. jula 1954. turski ministar Keprili je neodekivano saopstio ju-
goslovenskom ambasadoru u Ankari da je njegova vlada obavestena o Zelji Italije
da pristupi Balkanskom savezu kao jedan od potpisnika kvadripartitnog pakta u
svojstvu osnivaca. Stoga, turska vlada moli jugoslovensku da razmotri ovo pitanje
i iznese svoje mi§ljenje.§2

Informacije koje su ubrzano pocele da pristiZu iz jugoslovenskih diplomat-
skih predstavnistava Sirom Evrope, a naro¢ito iz ambasade u Rimu, navodile su na
sumnju o iznenadnoj Zelji italijanske vlade da pristupi Balkanskom savezu. Radilo
se o¢igledno o inicijativi koja je potekla od SAD, a &iji je izvrsilac bila Turska.>* U
istom momentu kada su Turci poceli ovu akciju, italijanska vlada je dobila suge-
stiju iz VaSingtona da razmotri pitanje pristupanja Balkanskom savezu. Italijanska
vlada je bila nespremna za ovaj predlog, pa se u njoj javljaju razliita gledista: da
se pristupi Balkanskom savezu ali tek po$to se normalizuju odnosi sa Jugoslavi-
jom, da se odmah stupi u Balkanski savez, dok se Siedan broj ¢lanova vlade odupi-
rao bilo kakvoj saradnji Italije sa ovim savezom.>*

Iz izvestaja i telegrama jugoslovenske ambasade u Rimu, turski zahtev za ula-
zak Italije u Balkanski savez tumacio se namerom Turske i SAD da se Balkanskim
savezom Jugoslavija ukljuci u odbrambeni sistem Atlantskog pakta. Italija bi u
tom kontekstu igrala ulogu kljuéne karike koja bi povezivala dva saveza. Shodno
tome diplomatska akcija SAD bila je uslovljena zalaganjem za ostvarivanje sle-
deceg redosleda: reSavanjem tr§¢anskog pitanja, ukljuéivanjem Italije u pregovore
o Balkanskom savezu, sklapanjem Balkanskog saveza i na kraju — povezivanjem
ovog saveza sa NATO paktom.>

Engleska vlada se nije potpuno slagala sa ovakvom politikom Sjedinjenih
DrZava. Ona je intervenisala kod SAD istiué¢i da nije oportuno u takvoj ekstre-
mistickoj formi ucenjivati Jugoslaviju, jer bi to moglo dovesti do spre¢avanja kon-
solidacije balkanskog sektora. Englezi su bili saglasni da se pre sklapanja Bal-
kanskog saveza mora resiti pitanje Trsta, ali bi po njihovom misljenju uklju¢ivanje
Italije u Balkanski savez trebalo da usledi tek posle sklapanja ovog saveza. Potom
bi trebalo i¢i na njegovu integraciju u zapadni odbrambeni sistem. Sli¢no sta-
noviste su zastupali ameri¢ki vojni krugovi, kao i ameri¢ke diplomate u balkan-
skim zemljama, isticu¢i da se radi ostvarenja navedenog cilja treba sluziti taktikom
postepenog ukljucivanja Jugoslavije u NATO, te da bi Balkanski savez u tom sklo-
pu bila samo prelazna etapa. Ameri¢ka vlada je i sama po&ela da usvaja ovo milje-

31 Isto, 447.

52 Isto, 506.

53 Isto, BS, £-69/1, 49 762.
54 Isto.

55 Isto, 410 032.
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nje i shodno tome dala 1nstrukc1je Tursko_] da ne insistira viSe na kvadripartitnom
savezu.>¢ Naravno, stav o nuZnosti re$avanja tr§éanskog pitanja pre potpisivanja ugo-
vora o Balkanskom savezu je ostao.

Turska je, do daljnjeg, odustala od svoje inicijative u vezi sa Italijom, kako zbog
donekle izmenjenog stava SAD, tako i zbog protivijenja Jugoslavije i Gréke. Me-
dutim, njena spremnost da se pristupi zakljucivanju saveznickih odnosa sa Jugo-
slavijom i Grékom je opet izostala. Naime, ona je 11. jula zatraZila odgadanje mini-
starskog sastanka pod izgovorom da zakazani termin ne moze prihvatiti iz ,,admini-
strativnih razloga”.’” Prvi problem nije bio u navedenim razlozima, ve¢ u pritisku
SAD na Tursku da se sastanak odlozi dok se ne uklone nejasnoce u pregovorima o
Trstu®® kao i u iznala¥enju odgovarajuée formule o saradnji sa NATO-om. >

Svesna da jednu od glavnih prepreka za sklapanje saveza predstavlja neuskla-
denost delova ugovora o Balkanskom savezu koji definiSu uzajamne obaveze tri
¢lanice 1 dela koji se odnosi na obaveze Jugoslavije prema Gr¢koj i Turskoj kao
¢lanicama NATO-a, Jugoslavija je predlozila novu inicijativu za prevladavanje
ovog problema. Sustina te inicijative bila je u ublazavanju spornog dela projekta
ugovora (¢lana 2) o uzajamnim obavezama ¢lanica i potpuno ukidanje ili modifi-
kacija dela o obavezama Jugoslavue prema Grckoj i Turskoj kao ¢lanicama Atlan-
tskog pakta (clan 6)%°. Greka i Turska su prihvatile deo jugoslovenskog predloga
koji se ticao uzajamne obaveze ali su insistirale da ¢lan 6, koji se odnosio na NATO
pakt, ostane nepromenjen.! S obzirom da su ipak dozvolile doradu ovog dela ugo-
vora na predstojeem sastanku ministara, Jugoslavija se saglasila i tako su kona-
¢no otklonjene glavne teSkoce za sklapanje trojnog saveza.

U takvim okolnostima, od 6. do 9. avgusta 1954, odrZana je ministarska kon-
ferencija na Bledu, ¢iji je ishod bilo sklapanje vojnog saveza Gréke, Turske 1 Jugo-
slavije. Ovom Cinu prethodila je vrlo burna rasprava, neophodna za otklanjanje
svih spornih pitanja i kona¢no iznalaZenje opSteprihvatljivog kompromisa.

Najvaznije je bilo pitanje organizacije saveza, Cije je razreSenje zavisilo od de-
finitivnog formulisanja jo§ uvek spornog ¢lana 6. Ovaj problem , koji se ticao naj-
delikatnijeg dela teksta ugovora, relativno je lako prebroden. Delegacija Grcke 1
Turske su prihvatile formulaciju koju je predloZila jugoslovenska strana. One su to
ucinile saglasivsi se sa jugoslovenskim ministrom Ko¢om Popovic¢em koji je oce-
nio da s obzirom da je re¢ o obavezama koje preuzima Jugoslavija, njoj treba osta-
viti moguénost da ima konaénu re¢.®? Tako je LISVO_]ena formulacija da se u slucaju
agresije protiv neke zemlje, prema kojoj jedna ili viSe strana ugovornica imaju oba-
veze uzajamne pomoc¢i (Grcka i Turska prema ostalim ¢lanicama Atlantskog pak-
ta), primeni posebna procedura. Ona je predvidala konsultovanje u vezi sa merama
koje bi se imale preduzeti i zasedanje odgovarajuceg tela saveza — Stalnog saveta.
Dakle, u sluéaju da bude napadnuta neka Cetvrta zemlja — ¢lanica NATO-a, sve tri

56 Isto, 410 320.

57 Isto, 410 320.

58 Isto, str. pov., f4, 506.

%% Sjedinjene Drave su bile protiv jugostovenske formule punog automatizma bez uskladivanja planova
Balkanskog saveza sa planovima NATO-a. To je po njima predstavljalo neophodan preduslov bez koga se trojni
savez ne moZe sklopiti, jer su Gréka i Turska imale vrlo malo svojih jedinica kojima bt mogle da raspolazu same
bez dozvole Atlantskog pakta. - Isto, 410 101.

60 Isto, str. pov. f-4, 506.

6! Gréka i Turska su ocenile da bi ukidanje &lana 6 &inilo projekt nekompletnim, ali su prihvatile modi-
fikaciju, pod uslovom da on ne menja sutinu, predla?uéi njegovo ukljuéivanje u ¢lan 2 ili njegovo premestanje
odmah posle ¢lana 2. Isto.

62 Isto, 550.
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balkanske drzave nefe odmah stupiti u rat, nego ée se prethodno konsultovati i na
osnovu toga zauzeti stav. Na taj na¢in Jugoslavija je ostvarila svoju nameru da Bal-
kanski savez ostane iskljuéivo odbrambena organizacija bez ideoloskih premisa i
potpuno nezavisno od NATO pakta.5?

S obzirom da je kljuéno pitanje zbog koga je i sazvana Bledska konferencija —
sklapanje vojnog saveza — bilo prethodno reseno, 9. avgusta, u vili ,,Bled” (kasnije
poznatoj kao ,,Titova vila”), na sve€anoj ceremoniji, potpisan je 20-godisnji spora-
zum o savezu, politickoj saradnji i uzajamnoj pomo¢i Gréke, Turske i Jugoslavije.
Simbolickim povezivanjem ruku potvrdena je reSenost ¢lanica da zajednickim
snagama od ukupno milion i petsto hiljada vojnika (70 divizija) brane svoju nacio-
nalnu nezavisnost i teritorijalni integritet.

DRAGAN BOGETIC

THE TRIESTE CRISIS AND THE FORMING OF THE BALKAN PACT
Summary

The military alliance formed between members of NATO on the one side and
socialist states on the other, at a time when the world was sharply divided into two
opposing blocs was not only an unprecedented and puzzling phenomenon, but in
some ways also an absurd one. There was not a single instance at the time of
another alliance similarly made up of countries having different ideological and
political systems.

The political association between Yugoslavia, Greece, and Turkey in the early
fifties was determined by several factors of international politics. Some of them
had an encouraging effect, while the influence of others was wholly negative. The
latter included the problems created by Yugoslavia’s dispute with Italy over the
question of Trieste. The increasing tension between Yugoslavia and Italy posed the
threat of armed conflict and with it the question of the position in this regard of
Yugoslavia’s new allies. As members of NATO, Greece and Turkey would be
obliged to side with Italy, whereas their membership in the Balkan Pact would
require their military support of Yugoslavia.

Despite its desire to see the Balkan alliance formalized, as a means of drawing
Yugoslavia into its defense system, the West had their own idea about how this pro-
cess should evolve. An agreement on the Trieste question was to precede the for-
mation of the triple alliance. Yugoslavia, however, wished things to take the
opposite course. The Balkan Pact would strengthen its international position and
with that its chances of negotiate a better settlement with Italy. As a result, the
Yugoslav leadership gave precedence to the talks regarding the regional alliance,
despite Western comments about the need to postpone its formation.

The US Government’s continued support of Italy during the negotiations
regarding the European defense community project, notably receded once the
project failed, which boosted Yugoslavia’s international position and weakened
Italy’s negotiating ability. Yugoslavia made use of these circumstances to resolve
two important questions: the demarcation with Italy and the alliance with Greece
and Turkey.

% Isto, BS, 70/1, 418 456.
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SRPSKA ISTORIJA I RELIGIJA®

ABSTRACT: Pokusaj sagledavanja i analize dubinskih struktura koje su
karakteristiéne za istoriju srpskog naroda. Istorijske strukture proisti¢u iz
individualnih i kolektivnih postupaka, pa je neophodno odgovarajuce pove-
zivanje izmedu iskustava, opaZanja, stavova i postupaka sa jedne, 1 struktu-
re procesa sa druge strane. Ovakvo proucavanje rusi pre svega stereotipna
,,znanja” i dogmatsko nacelo ,,jedne strukture”, koje podrazumeva da pojava,
dogadaj li proces koji se istrazuju, predstavljaju jedinstven organizam sa
jednoznaénom strukturom, koja se krece strogo utvrdenom linijom.

Srbija je oduvek bila zemlja otpora osvajacu i borbe za slobodu, bar tako kazu
legende. U ozbiljnim istraZivanjima uvek se ukazivalo na ono §to je bilo lako uo¢-
ljivo i §to se slagalo sa herojskom koncepcijom. Nacionalni romantizam karakte-
risti¢an je, da paradoks bude ve¢i, i za revolucionarnu istoriografiju — samo sa
drugim predznakom — jer su i komunisti Zeleli da budu svrstani u nacionalnu galeri-
ju heroja. Jeste taéno da Srbin nikada nije mirno prihvatao pokornost, ali sama Cinje-
nica da je to mnogo puta bio u prilici da ¢ini, ukazuje na sloZenost ispitivane pojave.

U prelomnim istorijskim situacijama uglavnom se sve meri kroz kolektiv i to
kroz krajnju situaciju, pa van istraZivackog vidokruga ostaju mnogi segmenti koji
govore o pojedincu i njegovoj spoznaji stvarnosti i opredeljivanju prema njoj. Obi-
¢no se tada potiskuje 1 zaboravu prepusta sve ono §to bi moglo da poremeti zami-
§ljenu sliku i ukaZe na druge modele ponaSanja: kukavicluk, skepticizam, kon-
formizam, nezainteresovanost za sudbinu nacije.

Velike drustvene katastrofe, uslovi poremecenog nacina Zivota, ratovi pre
svega, otvaraju sve rane jednoga drustva i veoma precizno ukazuju na dubinu po-
remecaja koji su i doveli do njega. Vise nego ikada, tada ljudi otkriju svoju pravu
prirodu i osecanja. Tri su osnovna modela ponaSanja: heroizam i strah kao anti-
podi, uoéljivi u svim dru§tvima, i anarhija. Njen stepen zavisi od razli€itih, ne uvek
istovetnih okolnosti i nije isti kod svih naroda. Verovatno je blizu pameti ako ka-
Zemo da je kod Srba upravo anarhiéno ponasanje bila dominantna karakteristika
koja je isplivala na povrSinu, zajedno sa svim ratnim nevoljama.

Zasto je to tako, te§ko je re¢i. Rat sam po sebi stvara uslove za anarhiju, ali i
za pregnuca jedne nacije od koje, ipak, zavisi §ta ¢e izabrati. Okostala srpska
navika da o ,,vi§im stvarima” treba neko drugi da vodi raduna i nepostojanje soli-
darnosti kao drustvenog fenomena koji izoluje sebicnost, u velikoj meri su uticali

* Tekst koji se objavljuje, predstavlja uvodno poglavlje iz rukopisa Strah i nada u Srbiji 1941-1944. Svako-
dnevni Zivot pod okupacijom. U tom smislu, on sadrZi sva ograni¢enja koja se odnose na nemogucnost uvida u
celinu nadeg istraZivanja. Odluéili smo ipak da ga u ovom obliku prezentiramo nau¢noj javnosti, pre svega iz
uverenja da ée inovacija koju on nosi predstavljati izazov za istori¢are, §to bi trebalo da nam pomogne pri ko-
nac¢nom uobli¢avanju rukopisa monografije.
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na opredeljivanje prema postoje¢em poretku. Emocionalni naboj i rasudivanje o
dogadajima prema stepenu liéne spoznaje, a ne prema racionalnom, uslovljavali su
paralelno egzistiranje suprotnih doZivljaja stvarnosti. Zbog toga su i postupci ljudi
Cesto bili u suprotnosti sa pretpostavljenim normama ponasanja.

Istorijsko iskustvo i modeli ponaSanja

Na Zivot naroda pod okupacijom umnogome je uticalo istorijsko naslede, ko-
je se odupiralo svim poremeéajima svakodnevice. Srbi su stari narod, koji teSko
menja svoj mentalitet, navike i obi¢aje. Istorijska vertikala ovog naroda je duboka i
snazna, ali je u sustini ispunjena protivre¢nostima koje su vekovima zbunjivale sve
istraZivace srpske proslosti. Lepeza pona$anja prose¢nog Srbina zaista je neuhva-
tljiva — od epskog herojstva do obi¢nog kukavicluka, od pregnuca i spremnosti na
Zrtvu, do primitivnog egoizma. Obi¢no se isti¢e da Srbin razmiSlja i ponaSa se u
krajnostima, ali §ta uslovljava takvo pona$anje, velika je zagonetka.

U svakom razdoblju istorije vladajuéi kolektivni mentalitet oZivljava i proZi-
ma celo drustvo. Fernan Brodel piSe da taj mentalitet, koji diktira stavove, ukore-
njuje predrasude, usmerava opredeljenja i kretanja drustvenih tokova, jeste civili-
zacijska €injenica. Kolektivni mentalitet je plod dalekih nasleda, verovanja, stra-
hova, davnih, gotovo nesvesnih nemira, nesto $to se izgubilo u proslosti, ali se pre-
nosi iz generacije u generaciju. Reakcije nekog drustva na trenutne dogadaje, na
odluke koje se od pojedinaca zahtevaju, manje se pokoravaju logici, ponekad ¢ak
ne ni sebi¢nom interesu, ve¢ viSe zapovesti koja je neizraZzena i koja se cesto ne
moze iskazati, a izbija iz kolektivne podsvesti.

Brodel te pojave naziva strukturama civilizacije i kao njihovu karakteristiku
naglaSava stalnost koja moze biti koliko svesna, toliko i nesvesna i apostrofira ver-
ska osecanja, inertnosti seljastva, stavove o smrti. Te pojave civilizacijama daju po-
seban lik 1 izvorno obeleZje i civilizacije ih nikada izmedu sebe ne razmenjuju. Na-
protiv, uglavnom strahuju od preuzimanja kulturnog dobra koje u pitanje dovodi
jednu od dubinskih struktura odredene civilizacije. Na drugoj strani, ve¢ina ljudi nije
svesna tih stalnosti, tih nasledenih izbora ili otpora prema drugim civilizacijama.

Sta je to §to definiSe srpsku civilizacijsku struktury, tj. $ta je to Sega se srpski
narod nikada ne odrice i gréevito ¢uva od drugih kulturnih uticaja? Verovatno je
najta¢nije odgovore o tim pojavama ponudio Veselin Cajkanovié, sigurno najbolji
znalac ,,srpske duse”. On je u svojim obimnim istraZivanjima utvrdio da je suStina
srpskog bi¢a u njegovoj specificnoj religiji, tzv. srpskoj veri. Cajkanovi¢ je zaklju-
¢io da su mnoge srpske religijske forme starije i od antickih, §to bi znacilo da je
srpska religija uglavnom prethri$canska, paganska, onakva kakva je bila do uvode-
nja hris¢anstva. To dalje znaci da je srpski narod, sve do najnovijih vremena, ostao
privrZen staroj veri. To je istovremeno jedini veliki, viSevekovni kontinuitet u pos-
tojanju ovog naroda. Od kakvog je to znacaja za srpsku istoriju, pa i za nasu temu?

Srpski narod se pokazao veoma konzervativan u religijskim shvatanjima, po-
sebno u kultu predaka, sustini svoje religije i celokupne vere. Cak je i Svetosavlje
pretvorio u mitsko i mnogoboZzacko, u velikoj meri zahvaljuju¢i i samoj Crkvi koja
je, da bi ih lakSe iskorenila, sama prilagodavala svojim potrebama prehri§¢anska
verovanja i kultne radnje. Paganstvo je, posle sloma srpske srednjovekovne dr-
Zave, znatno dobilo na zamahu u vekovima provedenim pod turskim ropstvom.
Tada su vradanje starim oblicima Zivota i spajanje stare vere sa pravoslavljem zna-
¢ili traZenje sigurnosti u kontinuitetu radi o¢uvanja identiteta.
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Raznovrsni narodni proroci imali su tada veéi uticaj nego ikad. Verovali su da
postoje tajanstvene sile koje su istovetne sa velikom svetskom pravdom i da ¢e one
pomoci da srpski narod postane slobodan. Tako se, opstanka radi, kao znak raspo-
znavanja prema islamu 1 katolicizmu (srpski narod je bio ugroZen i od katolickih
drzava) konaéno uobli¢ila srpska vera, proZeta nizom protivre¢nosti. Prema Caj-
kanovi¢evoj rekonstrukciji, ona je komplikovan splet suprotnosti prastare pagan-
ske dvostrukosti, koja ¢ini njenu osnovu, i pagansko-hri§¢anskih suprotnosti.

Iako nije testirao paganske relikte kao Cajkanovié, Jovan Cvijié u sustini pise o
istim pojavama, oznadavajuéi ih kao ,,intimnu vezu sa prirodom”. Ona se kod Srba
izrazavala u navikama, verovanjima, vradanjima koja se vezuju za izmenu godi-
$njih doba, za nebeske i klimatske pojave, za planinu i vrhove: ,,Sva priroda je Ziva
i dejstvuje kao Ziva, i mrtve stvari i zamlsljene Ima duhova u vodi, zemlji, u drve-
éu. Svuda ima zlih i dobrih duhova. Covek je vezan i zavisan od tih sila u prirodi”.

Sklonost ka misticnom posebno je bila prisutna u ratnim vremenima. Taj ne-
dostatak prave religije, §to je pojava koja se mozZe gotovo empirijski dokazati i u
godinama Drugog svetskog rata, imao je kao posledicu izvesnu moralnu neoset-
ljivost i nezrelost. Sustina hri§¢anstva — strah od kazne zbog nepostovanja moral-
nog zakona — potiskivana je i ublazavana paganskim ritualima i mnogobozackim
reliktima. Uostalom, mnogi prestupi i zlo¢ini, karakteristiéni za poremecene us-
love 2ivota nastali su kao rezultat narodnih religijskih shvatanja
0 izuzetno snaznoj i stalnoj vezi Zivih i mrtvih, nebrojenih miliona veénih dusa i
malobrojnih zivih ljudi; o vezi koja se odrzavala od rodenja do smrti, za vreme pra-
znika i u radnim danima, u veselju i Zalosti, kada se radi i kada se ratuje. Cviji¢ je
jos pre Cajkanoviéa utvrdio da ,,dinarski ljudi” izuzetno vole i postuju svoje pret-
ke: ,,Sa oca na sina se predaju imena predaka, potomci ih pamte, znaju njihovu po-
stojbinu, uzroke i prilike njihovog iseljenja, njihove najizrazitije osobine i naj-
glavnije dogadaje iz njihovog Zivota”.

Vera u stalno prisustvo i delatnost dusa predaka izazivala je kod Zivih ljudi
osecanje mnogobrojnosti i daleko vece snage nego §to se realno poseduje. Verovat-
no otuda potice i spremnost srpskog naroda, §to je njegova izrazita, neprekinuta i
lako uocljiva karakterna osobina, da se upusta u neravnopravnu borbu, da prkosi
najvec¢im silama, da se inati bez obzira na posledice. U osnovi takvog tipa ljudi na-
lazi se bezgrani¢no samopouzdanje iz ¢ega proizilazi ubedenje da nema nesav-
ladivih prepreka. To samopouzdanje je proizvod neracionalnih procena sopstvenih
moguénosti i nerealnih sagledavanja drustveno-istorijskih okolnosti. Te osobine su
do punog izrazaja do§le u martovskim dogadajima 1941. godine.

Osim ovih karakteristika, na mentalitet naroda presudno je ipak uticalo dugo
robovanje pod Turcima, kada je u bespravnom drustvu nasilje bilo jedino pravo. Ta-
kav drutveni ambijent stvorio je specifi¢nu mimikriju kod srpskog naroda: ,,Ko-
liko je trebalo lukavstva, pritvornosti, poniznosti i prevrtljivosti da bi se ovek od-
rZao u takvom dru§tvu. Beda i nasilje uni$te i dehumanizuju Soveka”.

Raznovrsna nasilja i Zivot na margini, u nehumanim uslovima, primorali su
seljaka da izbegava sve teSkoce svog poniZavajuéeg drustvenog poloZaja, koji ga
uci da je Zivot samo tuga i nesigurnost. Vekovi turskog ropstva utisnuli su u svest
naroda lukavstvo, prepredenost i opreznost prema svakoj vlasti. Seljak je duhovno
egzistirao samo kao deo kolektivnog mita. Njegov poloZaj nije zahtevao mnogo
inicijative i potrebe za razmisljanjem. Pona$anje su regulisali mitovi, tradicija i ve-
ra u seoske staresSine i popove.



94 Kosta Nikoli¢ ISTORIJA 20. VEKA 1/2001

Doba turskog ropstva proizvelo je, kako isti¢e Jovan Cviji¢, tzv. rajinski men-
talitet, ¢ija je najvaznija osobina moralna mimikrija: ,,Pod tim razumemo uticaj
surovosti 1 nasilja gospodara na mentalitet stanovnistva, ali i posledice podraza-
vanja gospodarima. Poslusnost i napor robova da se ugodi Zeljama i ukusu gos-
podara, bili su glavni ¢inioci ovog preobrazaja”. Po$tovanje i strah od sile pre-
tvorili su se vremenom u Zelju za ,,gospodarenjem” — prema slabijem ohol, prema
jaem ponizan. Takvi ljudi, kao §to primecuje Cviji¢, postaju ,,potuljeni, skriveni,
nepoverljivi i podmukli, Naviknu se na pretvaranje i na podlost, jer im to pomaze
da se sacuvaju od nasilja”.

Takvi drustveni odnosi proizveli su strah i plaéljivost Kako belezi Cviji¢, kada
se u nekom kra_;u pOJave ,muhamedanski nasilnici i razbojnici, ¢itave oblasti su
¢esto mesecima u panici. Ima kra_] eva u kojima je hri$¢ansko stanovnistvo Zivelo u
strahu od rodenja do smrti”. To je, opet, dovelo do nedostatka iskrenosti i otvo-
renosti i ,,odsustva junackog ili viteskog duha. U teskoj borbi za Zivot, razvila su se
medu samom rajom osecanja zavisti, mrznje, katkad i pakosti”. Na drugoj strani,
formirala se pasivna hrabrost — hrabrost da se podnose nevolje zivota i da se istraje.
Ljudi se ,,povuku u sebe, te izgledaju nemarni, ravnodusni i neosetljivi prema zlu
koje ih snalazi”. U uslovima torture koja slama identitet i dostojanstvo licnosti,
razvila se rajinska psiihologija u kojoj mesta za skalu Zivotnih vrednosti nije bilo.
Umesto toga, razvila su se svojstva koja pomazu da se preZivi: pokornost, krotkost,
podrzavanje gospodaru, potiskivanje autenti¢nih emocija.

U vremenu velikih prevrata, kada je ugroZena sama egzistencija, dolazi do
pojave tzv. kulturne regresije, do svojevrsnog usporavanja toka istorije. Ta pojava
je evidentna i u Srbiji tokom okupaciije, a posebno je bila karakteristicna za Zivot
na selu, pre svega u planinskim oblastima, sa slabim komunikacijama, gde je nivo
opSte prosvecenosti bio veoma nizak. Narod se zatvarao u sebe 1 okretao iskonskim
rodbinskim vezama i patrijarhalnoj strukturi. Vode porodica na sebe preuzimaju bri-

.....

roi¢ki patrijarhalizam postaje tako osnov Zivota i kriterijum prosudivanja vrednost1

U vremenu koje mi istraZujemo, stanovnistvo Srbije ¢inili su uglavnom selja-
ci, gradanska klasa bila je malobrojna. Narod je ponikao iz starih etni¢kih grupa,
starijih od velikih migracija, ali i iz razli¢ith doseljenih grupa koje su se tesko pri-
lagodavale novoj geografskoj i dru$tvenoj sredini. ViSe od polovine doseljenog
stanovnistva u prvoj polovini 19. veka €inili su stoari koji su se morali prilagoditi
zemljoradnji i nacinu Zivota koji je iz toga proisticao. Oni su doneli svoju pagan-
sku tradiciju, mnogobrojne kultove i nehris¢anska verovanja. Pod uzajamnim uti-
cajem doseljenika i starog stanovni§tva obrazovao se potpuno nov psiholoski tip,
neretko obdaren vecom snagom i instinktom za nezavisnos$cu, ali koji nije mnogo
mario za nacionalnu ideju utemeljenu na pravoslavnoj tradiciji.

Taj osobeni spoj trebalo je da stvori moderno srpsko drustvo i novi nacionalni
duh. Ali, dominantan etni¢ki oblik drustvene zajednice u Srbiji, ¢ak i u prvoj po-
lovini 20. veka, bili su obicaji a paganski mitovi temelj kulture Zivljenja. Oni su
odredivali norme ponasanja, nametali se zakonskom snagom, gazili sve li¢ne uku-
se 1 sentimentalnosti i regulisali gotovo celokupan Zivot. Kako pise Ljubodrag Di-
mi¢, obiCaji su formirali nacionalnu svest, budili nade i podsticali iluzije, kroz njih je
trazeno opravdanje za trenutni poloZaj. Opstajali su u kolektivnom paméenju pu-
tem kojeg su se prenosili, odrZavali i uvecavali. Proslost se iskazivala preko sim-
bola koji su formirali mentalitet, a tradicija se javlja kao temelj opstanka. Njeno
napustanje pratio je strah od novog i nepoznatog, od svega Sto je dolazilo sa strane.
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Neznanje i strah pred natprirodnim silama, Zelja da se one umilostive i da se
izbegne njihov gnev, presudno su uticali na veliku brojnost praznika i rasprostra-
njenost praznoverica. Srpsko selo, posebno u predelima udaljenim od komuni-
kacija, bilo je sujeverno. Narod je vi$e verovao u neciste sile i njihove ¢ini, nego u
svoju crkvu. U narodnim verovanjima jo§ uvek je postojao ¢arobni i misticni svet
vestica, no¢nica, op¢injenica, drekavaca, vampira, cuma. Verovalo se, na primer,
da samo Ziva bi¢a mogu biti izazivadi bolesti.

Naslede proSlosti i razvoj istorijske svesti srpskog naroda upucuju nas na za-
kljucak da je srpska vera, onako kako je defini$e Cajkanovié¢, ne samo religiozno,
ve¢ 1 nacionalno i etiCko opredeljenje naroda. Onda ona mora biti i izraz njegovih
psihickih i moralnih osobina. Ako je, pak, njena trajna karakteristika paganska
dvostrukost i protivre¢no sujeverje, onda je takav i mentalitet Srba. Kontinuitet
takve srpske vere u ocuvanju nacionalnog identiteta u specifi¢nim istorijskim prili-
kama, samo je druga strana diskontinuiteta u drZavi, kulturi, razvoju civilizacije.
Ako sujeverje i dalje Zivi, §to se veoma lako moZe dokazati, onda sa njim traju i
njegovi vekovni pratioci: dvostruki moral, dvoliéno rodoljublje, nepreéi§éeni poj-
movi o znacaju zajednice, o potrebi napora za njeno ofuvanje, nepostojanje soli-
darnosti i razni drugi vidovi nezrelosti iz kruga paganske dvostrukosti.

Paganstvo se potvrdilo kao bitna stvarnost srpskog Zivota koja obelezava i one
koji smatraju da su hriS¢ani i one koji se opredeljuju kao ateisti. Naravno da poje-
dinac to ne moZe uvek prepoznati, ali eticka pravila, stavovi o Zivotu i smrti, shvata-
nje rada, vrednost napora, stavovi o porodi¢nom Zivotu, posebno o ulozi Zene, pred-
stavljaju modele ponaSanja u kojima se lako mogu prepoznati relikti paganstva.

Paganstvo je gusilo i suzbijalo hri§¢ansku religioznu svest, $to je preokrenulo
odnos psihickih sfera i potiskivalo pravoslavlje u dubini nesvesnog. Time se moZe
objasniti dominacija primarnih nagona, vitalnih instikata, niskih impulsa mrZnje,
agresivnosti i surovosti. Iz toga je proistekla i povrinost duha, koja je izgleda ne-
iskorenjiva. Iz te povrsnosti razvile su se slaba volja, mala energija, sluZenje nei-
stinom ili podeSavanje prividne istine, znatna doza nesolidnosti, nesavesnosti, kao
i prilican fond zlobe, pakosti i mrZnje. Prosean Srbin misli da je svada akcija, a gru-
bost isto §to i energija, da naneti neprijatelju uvrede znadi isto §to i zadati mu udarce.

Ako bismo hteli da odgovorimo na pitanje $ta je sustina srpske civilizacijske
strukture, onda nam se najispravnijim ¢&ini ono §to je uéinio Jovan Cviji¢: zamrSen
koloplet istorijskih predrasuda, nacionalnih sujeta i izvitoperenosti na¢ina Zivota,
Sto je €esto vodilo u duhovnu izolaciju i vraéanje arhaiénim oblicima Zivota. U pri-
rodi Srbina je da ni u jednoj zamisli ne ostaje istrajno i dosledno. Dogadaji se stoga
razvijaju viSe uz njegovo uée$ée nego pod njegovim uticajem i samo se reaguje na
njih. Sve te pojave dosle su do izrazaja u godinama pod nema&kom okupacijom,
tokom Drugog svetskog rata.

U krajnjoj liniji, podele u srpskom narodu, lako uoéljive u odnosu prema oku-
paciji (pokornost ili borba za slobodu — herojska ili oprezna) nadinima za prevazi-
laZenje i saniranje njenih posledica (drustvena solidarnost ili egoizam i sve nega-
tivne pojave koje iz toga proisticu) i ideoloskoj sferi (mnoga ubistva u gradanskom
ratu, posebno kod partizana, imala su ritualni karakter) uzrokovane su nepostoja-
njem jedinstvene volje i njenim sledenjem, $to je u vremenu drustvenog poreme-
¢aja neophodan uslov opstanka. To se upravo moZe objasniti lutanjem izmedu pa-
ganskog nasleda, religiozne nesvesnosti i postoje¢ih modela Zivota.
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Komunizam kao nova religija

Po zavrietku Drugog svetskog rata, u Srbiji se uspostavljalo drustveno urede-
nje koje je pretendovalo da konacno resi problem ljudskog posto_lan_]a pokazu]um 1
namere da se nametne kao nova religija koja ¢e na .,pravedan nacin resiti najzna-
Sajnije probleme u Zivotu naroda. Upravo u tom domenu moZe se govoriti da su se
komunisti, naravno nesvesno, oslan_lah na duboke paganske tradicije. Uocavajuéi
vezu izmedu ekonomskih procesa i religijskih verovanja, oni su pogresno postavili
tezu da religija zavisi od ekonomskih odnosa. TeZili su da narod ,,0slobode” od
okova prirode, duZnosti i svih patnji.

Kada je uvedeno ateisti¢ko drustvo u Srbiji, temelji za njegovo prihvatanje bi-
li su odavno postavljeni. Ruski teoreti¢ar i mislilac Mihail Epstejn piSe o tom pro-
cesu u Sovjetskom Savezu, ukazujuéi na mnoge pojave koje su sli€ne razvoju do-
gadaja kod srpskog naroda, kako zbog istovetne prirode politiCkog sistema, tako
isto 1 zbog gotovo identiénog religioznog razvoja.

Potiskivanje religioznosti i nastanak masovnih ateizama nisu se slu¢ajno do-
godili na tlu istonog hris¢anstva, na kome se vekovima razw_]a]a tradicija tzv.
odri¢ne bogoslovije. NJeru osnovni elementi jesu: Bog ne moZe biti predstavljen ni
u kakvim likovima, ne mozZe biti nazvan nikakvim imenom, on je vise od svih mo-
guéih odredbi. Za Boga nije ostajalo nikakvo mesto u svesti, odricana je svaka mo-
guénost da se o njemu govori, pa se mesto vere pomerilo u nesvesno, u onu sferu
koja rastvara sva pozmvna Zarista svesti. Najvecu negatlvnu posledicu Epstejn vi-
di u logici koja govori da ako je nepoznavanje Boga najtacnije znanje 0 njemu on-
da odstupanje od BoZijih zapovesti jeste pribliZavanje Bogu, nacin da se izvr3i nje-
gova ¢éutljiva volja. Put do punog ateizma i brisanja svesne vere bio je Sirom otvo-
ren, a novo drudtvo identifikovalo je sebe upravo kao novu, socijalistiCku religiju.

Komunisti u Jugoslaviji nisu Zeleli da re§e samo socijalne probleme drustva.
Oni su nastojali da izgrade celovito versko uéenje koje nudi odgovore na pitanja o
smislu Zivota i cilju istorije. Pripovedali su svoj komunisti¢ki moral, stvorili svoju
komunisti¢ku nauku i umetnost, sve manifestacije Zivota pot¢inili su ekonomskom
imperativu. Insistirano je na tome da postoje posebno komunisticko shvatanje i
osecanje Zivota, osec¢anje da Ce svet socijalizma biti preporodeni svet i da ¢e novo
drustvo biti nadistorijski proces ili pocetak nove istorije.

Tako je ostvareno ono o &emu je jo§ 1907. godine pisao Nikolaj Berdajev:
,,Socijalizam hoée da bude religija — Zeli raj na zemlji i mrzi raj nebeski. Socija-
lizam je nova kultura, novi Zivot, nova pseudoreligija koja najiskrenije propoveda
ateizam i od ove&anstva nastoji da stvori boZanstvo. Ako bude zatrebalo, ukinuce
se sloboda izraZavanja, ako to bude samo u interesu socijalizma i revolucije. Boga
treba odbaciti u ime ljudske srece, u ime oslobodenja proletarijata od svih nekada-
§njih vrednosti, kako bi sam proletarijat mogao da postane najvisa i jedina vrednost”.

Odnos novih apostola prema ljudskoj li¢nosti bio je nemilosrdan: liCnost nije
bila cilj ve¢ sredstvo za stvaranje proleterskog ,,raja”. Liénost se u ime ciljeva soci-
jalizma mogla ugnjetavati i oduzimala su joj se sva prava. Nova socijalisticka re-
ligija maksimalno je pojednostavila odnose u drustvu: pre revolucije vladalo je zlo
(kapitalizam). Kultura je po¢ivala na ekonomskoj eksploataciji i nastupa carstvo
istine i ve&ne pravde. Radanje socijalistiCkog drustva (religije) nije obi¢na istorij-
ska injenica; to je nesto izuzetno i jedinstveno, neka vrsta mistiCnog preokreta u
samim osnovama istorije.
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Komunisti su drZzavu shvatili kao ogoljenu vlast, kao nadmoénu silu koja mo-
Ze da unisti sve protivnike. Njihovi teoretidari su verovali da politika sile, terora i
zloCina ima stvaralacko dejstvo, tj. da dobro mozZe nastati iz zla. Tako je upotreba
nasilja propisana kao nuznost, kako bi se raskinuo lanac svih dotada$njih nepravdi
1uspostavila istinska, komunisti¢ka sloboda, drustvo jednakosti i opsteg blagosta-
nja. Za razliku od Makijavelija koji je dopustao okrutna dela u ime dostiZnih cilje-
va, (drZavni razlog) komunisti su to zagovarali u ime nedostiZnih ciljeva, za koje
se unapred govorilo da ¢e njihove plodove uZivati ,,neko daleko pokoljenje”.

LITERATURA

Bosko Spasojevic, ‘ Privrednik’ i srpsko drustvo u Hrvatskoj i Slavoniji 1898-1914,
»Istorijski glasnik” 1-2/1993, 31-41.

Veselin Cajkanovié, Studije iz srpske religije i folklora 1910~1924, Beograd 1994.
Gligor Stanojevi¢, Srbija u vreme Beckog rata 1683-1699, Beograd 1976.
Jovan Mari¢, Kakvi smo mi Srbi? Prilozi za karakterologiju Srba, Beograd 1998.
Jovan Cviji¢, O balkiznskim psihi¢kim tipovima, Beograd 1996.

Jovan Cviji¢, Balkansko poluostrvo i juznoslovenske zemlje, knjiga druga: Psihi-
Cke osobine Juznih Slovena, Beograd 1931.

Kosta Cavoski, Revolucionarni makijavelizam, Beograd 1988.

Ljubodrag Dimi¢, Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941,1-111, Beo-
grad 1996.

Mihail Epstejn, Vera i lik, Novi Sad 1998.

Nikolaj Berdajev, Nova religijska svest i drustvena realnost. Dostojevski kao misli-
lac, VII, Beograd 1982.

Petar DZadZi¢, Homo Balcanicus, Homo heroicus, 1, Beograd 1994.
Fernand Braudel, Civilizacije kroz povijest, Zagreb 1990.



98 Kosta Nikolié ISTORIJA 20. VEKA 1/2001

KOSTA NIKOLIC

SERB HISTORY AND RELIGION
Summary

The history of Serb society is a history of discontinuity, which makes defining
the structure that determines collectivity difficult. The mentality of the Serb people
and its mental characteristics are the product of several factors. The most impres-
sive is the discrepancy between the pagan heritage and Christian civilization. This
has resulted in the so-called dichotomy of conscience, which is manifested in the
dual morality and lack of the unity of intention, which in times of crises and his-
torical changes, could serve as a guiding-line for the majority of the nation.
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OSVRT NA SOCIJALNO-EKONOMSKU
STRUKTURU STRADALIH U SISTEMU LOGORA

JASENOVAC PREMA POPISU 1Z 1964. GODINE
ANALIZA DELIMICNO REVIDIRANOG POPISA

ABSTRACT: Rad predstavlja pokusaj delimi¢nog nalaZenja odgovora ili
bar otvaranja nekoliko povezanih istraZivackih pitanja: kakva je bila socijal-
no-ekonomska struktura stradalih logorasa gledana kroz nacionalnu prizmu,
kao i kakve je ekonomske posledice prouzrokovao poc¢injeni genocid.

Ekonomski aspekti genocida nad delom stanovniStva NDH pocinjenog od
strane usta$a ili jednostavno re¢eno zakonom sankcionisano pljackanje naroda tj.
oduzimanje novca, liénih stvari, zlata i ostalih vrednih stvari, pokretne i nepokretne
imovine, kao i njihovo prinudivanje na bespostedni fizicki rad predstavlja temu ko-
joj treba posvetiti punu paznju u op§irnom nauéno-istrazivackom radu. Da bi se
proucio ekonomski aspekt genocida trebalo bi izvrsiti potpunu analizu socijalne i
ekonomske strukture stanovni$tva koje je bilo izloZeno represiji drzavnog aparata
NDH. To je neophodno da bi se utvrdilo koga su ustase pljackale i §ta su mogli da
opljackaju. Analiza socijalno-ekonomske strukture i njeno ukrstanje sa starosnom
strukturom stradalih otvara moguénost da se pribliZzno taéno utvrdi koliki je eko-
nomski gubitak nastao, usled po€injenog zlo¢ina nad delom stanovnistva, zbog ne-
moguénosti priredivanja tog dela populacije u jednom radnom veku. Treba uzeti u
obzir i neostvarene profesionalne karijere dela populacije koji je stradao u pred-
S§kolskom i §kolskom uzrastu, kao i stradalih studenata. Stoga ovaj rad ima cilj da
otvori samo jedan segment koji se odnosi na-sistem koncentracionog logora Ja-
senovac i na socijalno-ekonomsku strukturu stradalih logorasa.

Zakonska regulativa koja je omoguéila oduzimanje imovine tj. plja¢ku naro-
da doneta je vrlo brzo po uspostavljanju NDH, zakonskom odredbom Poglavnika
0d 24. juna 1941. kojom je osnovano DrZavno ravnateljstvo za ponovu.  Raspisom
ovog ravnateljstva od 2. jula 1941. pri svakom kotarskom sedi§tu formiran je ured
za iseljavanje ¢iji su se ¢inovnici bavili oduzimanjem imovine po pravilniku koji je
odreden raspisom. Njime je predvideno popisivanje nepokretne i pokretne imovi-
ne (radunajudi i stoku, namirnice, pokuéstvo...), kao i njihovo ¢uvanje i skladiSte-
nje u kotarskim i opstinskim sedistima. Uhap$eniku je bilo omoguéeno da ,,sa so-
bom moZe ponesti svu gotovinu, vrjednosne papire, uloZnice, Zivotne polise, mje-
nice i sliéno, te sve dragocjenosti i druge vrednote,... ima pravo ponijeti 50 kg
najnuznije prtljage kao: rublje, posteljinu, odjecu i obuéu, pribor za jelo, itd. Na-
kon §to se samac ili obitelj — u najduljem roku od 30 minuta — spremi za put, ista se
predvodi u sabiralite, gdje se u za to odredenoj prostoriji obavlja detaljni osobni
pretres odraslih, djece i njihove prtljage. Sva gotovina, koja premasuje 500 dinara

! Narodne novine, 24. jun 1941. Zlogini na jugoslovenskim prostorima u Prvom i Drugom svetskom ratu,
zbornik dokumenata, Beograd 1993, 133 (dalje: Zlocini).
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po glavi — kao i vrijednosni papiri i dragoqenostl zapisnicki se zapljenjuju u ko-
rist Nezavisne drZave Hrvatske ...”2. Odredba je vrlo brzo potvrdena okruZnicom
drzavnog ravnateljstva za ponovu od 29. jula 1941. po kojoj iseljenici Srbi mogu
poneti sav svoj novac, dragocenosll vrednosne papire... i to samo do sabirnih
logora, gde ée im sve to biti oduzeto.?

Revizijom popisa Zrtve rata 1941-1945. koji je sprovodio Muzej Zrtava geno-
cida u saradnji sa SZS do sada je poimence utvrdeno da su u sistemu jasenovackog
logora tokom rata stradala 78.163 logorasa.* Medu njima je 47.123 (60,3%) Srba,
10.521 (13,5%) Jevreja, 6.281 (8%) Hrvata, 5.836 (7,5%) Roma, 919 (1,2%) musli-
mana i 7.483 (9, 6°2 pripadnika ostalih nacionalnosti. Od 64.844 Srba, Jevreja,
Hrvata i muslimana’ logora3a, za 50.129 poznato je zanimanje kojim su se bavili,
Sto je 77,3% od broja stradalih. U obzir su uzete navedene nacionalnosti posto je
kod njih poznato zanimanje, §to nije slucaj sa ostalim nacionalnostima. NajteZi je
slu¢aj kod Roma koji popisom iz 1964. nisu obuhvaceni ve¢ su popisani pod dru-
gim nacionalnostima, a kod njih se zanimanje gotovo uopste ne navodi tako da tom
problemu treba posvetiti posebnu paznju.

Najveéu grupu u logoru predstavljaju izdrZzavana lica, Zene, deca, stari, od
kojih je stradalo 23.840 ili 47,6%, dakle polovina poznatog zanimanja. Velika
veéina je srpske nacionalnosti 19.180 (80,5%), sledi 3.057 (12,8%) Jevreja, 1.447
(6,1%) Hrvata i 156 (0,7%) muslimana. U ovu grupu su uracunati daci i studenti
kojih ima 3.544 $to je 14,9 % od grupe izdrZavanih lica i 7,1% od svih stradalih u lo-
goru. Medu dacima i studentima najveéi broj je srpske nacionalnosti 2.224 (62,8%
stradalih), zatim jevrejske 893 (35,2%), hrvatske 372 (10,5%) i muslimanske 55
(1,6%). Od radno aktivnog stanovnistva najveéu grupu &ine poljoprivrednici kojih
je stradalo 16.529 §to je 33%, medu kojima su najbrojniji Srbi sa 15.229 (92,1%),
slede Hrvati sa 1.090 (6,6%) i muslimani sa 210 (1,3%) stradalih, dok nema strada-
lih Jevreja koji su se bavili poljoprivredom. Industrijalaca, zanatlija, trgovaca, gra-
devinskih majstora-preduzimaca je 3.704 (7,4% stradalih). NajviSe stradalih je
medu Jevrejima 1.668 (45%), slede Srbi 1.104 (29,8%), Hrvati 817 (22,1%) i mus-
limana 115 (3,1%). Industrijskih, gradevinskih, trgovackih radnika je stradalo
3.398 sto je 6,8% logorasa koji su izgubili Zvot. NajviSe je Srba 1.854 (54,5%),
slede Hrvati sa 956 (28,1%), Jevreji sa 405 (11,9%) 1 muslimani sa 183 (5,4%).
Struénjaka i sluZbenika razli¢itih profila stradalo je 2.439 (4,9%) medu njima su
najbrojniji Hrvati sa 823 stradala (33,7%), slede Jevreji sa 747 (30,6%), Srbi sa
686 (28,1%) i muslimani 61 (2,5%). U ovu grupu su uracunati uditelji i profesori
kojih ima 196 (8%) od sluZbenika i struénjaka i 0,4% od ukupnog broja stradalih u
sistemu logora Jasenovac. Najvise stradalih je srpske nacionalnosti njih 104 (53,1%),
zatim hrvatske 46 (23,5%), jevrejske 42 (21,4%), a Eetvoro su muslimani. Pripad-
nika slobodnih profesija dakle lekara, zubara, advokata, apotekara, bankara, umet-
nika i dr. stradalo je u logoru 341 (0,7%), a medu njima je najvise Jevreja 163
(47,9%), pa Srba 92 (27,1%), Hrvata 78 (22,9%) i muslimana 8 (2,4%) stradalih.
Analiza strukture radnoaktivnog dela stanovnistva (26.289 $to je 52,4% stradalih

2 AVII: ANDH, k. 153-d, reg. br. 35/1 i k. 170, reg. br. 2/12; Zlocini, 183 i 184,

3 AVII: ANDH, k. 198, reg. br. 10/2; A. Mileti¢: Koncentracioni logor Jasenovac, Beograd-Jasenovac 1986, 74.

4 AJ: 179, fond Savezna komisija za popis Zrtava rata 1941-1945; AMZG: Jasenovac-Zrtve.

Popisom iz 1964. godine je utvrdeno da je u logorima Jasenovac sa Gradinom i S. Gradiska stradalo 9.589
logorasa. Ukoliko se prihvati procena popisne komisije da je njime obuhvaéeno 56-59% od onih koje je trebalo
obuhvatiti popisom, proizilazi da bi se broj stradalih u logoru kretao izmedu 100.998 i 106.408. (Zrtve rata
1941- 1945 rezultati popisa, SZS, Beograd 1966, 47 1 7).

5 Odnos u broju stradalih je 52:12:7:1.
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poznatog zanimanja) stradalih u sistemu logora pokazuje da poljoprivrednici® &ine
62.9% (16.519), zanatlije, trgovci, industrijalci, ... 14,1% (3.704), radnici razli¢itih
profesija 12,9% (3.398), sluZbenici i struénjaci razlicitih proﬁla 9,3% (2. 439)
medu kOJlma je 196 ucitelja i profesora koji ¢ine 8% ove grupe i 0,7% stradalih i
delatnici u slobodnim profesijama &ine 1,3% (341).”

Kod Srba, kao najbrojnije grupe medu logoragima, od 47.123 stradala pozna-
to je zanimanje za 38.145 (80,1%), dok se za zanimanjima ostalih traga u izvorima
i literaturi. Najveéi deo &ine izdrzavana lica® Zene, deca, stari (koji su u seoskim
sredinama, zatim delu zanatskih i trgovackih porodica bili ukljueni u privredi-
vanje) njih 19.180 ili 50,3% stradalih, medu kojima je veliki broj daka i studenata
2.224 §to je 11,6% ove grupe i 5,8% stradalih poznatog zanimanja. Medu radno
aktivnima najvecu grupu ¢ine poljoprivrednici 15.229 (39,9%) stradalih. Slede ih
pripadnici tzv. urbanih profesija medu kojima je najviSe industrijskih, zanatskih,
gradevinskih, trgovackih radnika kojih je stradalo 1,854 (4,9%). Njihovih poslo-
davaca, dakle industrijalaca zanatlija, trgovaca, gradevinskih majstora-preduzima-
¢a stradalo je 1.104 (2, 9%). Od sluzbenika i struénjaka razli¢itih profila u logoru je
Zivot izgubilo 686 Sto Je 1,8% stradalih, medu kopma je 104 (0,3%) ucitelja i pro-
fesora kO_]l su medu prvima odvodeni u logore.’ Broj stradalih delatnika slobodnih
profesija je 92 (0,2%). Struktura radnoaktivnog stanovnistva (18.965 ili 49,7%
stradalih) pokazuje da poljoprivrednici sa 15.229 &ine 80,3% stradalih, radnici
razliCitih profesija 9,8% (1.854), industrijalci, zanatlije, trgovci... 5,8% (1.104)
Ove grupe predstavljaju 0,5% stradalih i zaposleni u slobodnim profesijama &ine
0,5% Zrtava.

Od 10.521 Jevreja koji su 1zgub111 Zivot u logoru poznato je zanimanje za
6.040 (57, 4%). Najveéu grupu ¢ine izdrZavana lica 3.057 §to je 50,6% stradalih,
medu kojima je 893 daka i studenta koji predstavljaju 29,2% ove grupe i 14,8%
stradalih. PoSto su bili nastanjeni iskljuéivo u veéim urbanim sredinama nisu se
bavili poljoprivredom. Medu radno aktivnima najveéu grupu &ine industrijalci, za-
natlije, trgovci kojih je stradalo 1.668 (27,6%). Radnika u industriji, trgovinama,
gradevinarstvu je stradalo 405 (6,7%). SluZbenika i struénjaka razli¢itih profila
stradalo je 747 (12,4%) medu kojima je 42 (0,7%) ucitelja i profesora, dok je 163
(2,3%) pripadnika slobodnih profesija izgubilo Zivot u logoru. Analiza strukture
radnoaktivnog stanovnistva (2.983 ili 49 4%) pokazuje da su najbrojniji iz grupe
mdustrljalaca , zanatlija, trgovaca... koji ¢ine 56,6% (1,668) stradalih. Slede
sluzbenici i stru¢njaci sa 25,1% (747) od kojih 42 uditelja i profesora &ine 5,6%
ove grupe i 1,4% stradalih, radnici razli¢itih profesija 13,6% (405) i pripadnici slo-
bodnih profesija sa 5,5% (163) stradala.

¢ Poljoprivredno stanovni§tvo u ukupno aktivnom stanovnistvu KJ prema popisu iz 1931. godine &inilo je

79, 3% (Statisticki godisnjak: Jugoslavija 1918-1988, Beograd 1989, 39).
7 Radi uspostavljanja potrebnih relacija u istraZivanju treba napomenuti da je decembarska nominalna za-

rada muskog radnika (kvalifikovani, priuceni i nekvalifikovani najamni radnici) 1940. godine iznosila 1.308 di-
nara, privatnog namestenika 2,307 dinara i javnog sluzbenika (bez vojnih lica i Zandarmerije) 2.134 dinara u
proseku (/sto, 75).

8 Prema popisu iz 1931, godine u KJ medu izdrzavanim licima poljoprivredno stanovnistvo proseéno je &i-
nilo 75.9%. U slu¢aju logora se mozZe prihvatiti procena za srpsko sanovni§tvo posto je ono odvodeno u logore u
vecem broju i odvodene su &itave porodice, §to nije sluéaj sa hrvatskim i muslimanskim stanovnistvom, dok je
Jevrejsko stanovnistvo izuzetak po tome §to kod njih nisu evidentirani poljopivrednici medu stradalima u logoru
(Isto, 39).

° U izvestaju Ravnateljstva za javni red i sigurnost od 26. jula 1941. predlaZe se da se 2.204 ucitelja i
ugiteljica grékoistoéne vere u NDH otpremi u sabirne logore. (VII, ANDH, k. 153, reg. 8/1-1; Zlocini, 392).
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Kod Hrvata koji su Zivot izgubili u logoru za 5.211 (83%) poznato je zanima-
nje kojim su se bavili. Najbrojnija je grupa izdrzavanih lica sa 1.447 (17,8%) stra-
dalih, medu kojima 372 uéenika i studenta §to je 25,7% ove grupe i 7,1% stradalih.
Od radnoaktivnog stanovnitva najbrojniji su poljoprivrednici kojih je stradalo
1.090 (20,9%). Medu radnicima je 956 (18,3%) stradalih, dok je od njihovih poslo-
davaca u logoru stradalo 817 (15,7%). Sluzbenika i stru¢njaka razli¢itih profila je
stradalo 823 (15,8%) od kojih je 46 (0,9%) uditelja i pofesora. U logoru je Zivot iz-
gubilo 78 pripadnika slobodnih profesija §to je 1,5% stradalih. Struktura radnoak-
tivnog stanovnistva (3.764 ili 72,2% stradalih) pokazuje da poljoprivrednici Cine
29% (1,090) stradalih, slede radnici sa 25,4% (956), sluzbenici i stru¢njaci 21,9%
(823) gde 46 uditelja i profesora ine 5,6% ove grupe i 1,2% stradalib, industri-
jalci, zanatlije, trgovci,...21,7% (817) i delatnici u slobodnim profesijama 2,1%
(78).

0Od 919 stradalih muslimana u logoru poznato je zanimanje za 733 (79,9%)
osoba. Najbrojniju grupu &ine stradali poljoprivrednici 210 (28,6%), radnika ra-
znih profesija stradalo je 183 (25%), njihovih poslodavaca 115 (15,8%), dok je Zi-
vot izgubio 61 (8,4%) sluzbenik i stru¢njak razligitih profila, medu kojima je 4
uditelja i profesora, a stradalo je i 8 pripadnika slobodnih profesija. Izdrzavanih li-
ca muslimanske nacionalnosti stradalo je 156 (21,3%), medu kojima je 55 daka i
studenata $to je 35,3% ove grupe i 7,5% stradalih. Analiza strukture radno sposob-
nih (577 ili 78,7% stradalih poznatog zanimanja) pokazuje da poljoprivrednici
&ine 36,4% (210), radnici raznih profesija 31,7% (183), zanatlije, trgovci, indus-
trijalci,... 19,9% (115), sluzbenici i struénjaci 10,6% (61) medu kojima 4 ucitelja i
profesora &ine 0,7% ove grupe i pripadnici slobodnih profesija 1,4% (8).

IzloZena genocidu od prvih dana uspostavljanja NDH srpska i jevrejska po-
pulacija u logoru uni§tavane su u potpunosti tako da je kod njih zabeleZen visok
procenat uéeséa izdrzavanih lica od 50,3 i 50,6% medu stradalim logorasima, to
nije sluaj sa hrvatskim i muslimanskim stanovnidtvom gde se radi o 27,8% i
21,3%. Najveéi broj stradalih Srba je poticao iz seoskih sredina. Izuzimajuéi de-
limi¢no slavonske seljake oni su jedva sastavljali kraj sa krajem, §to je posebno
bilo uoéljivo u Bosanskoj krajini odakle potice najveci broj jasenovackih logo-
ra8a.!® Pred istraZivade se stoga postavlja pitanje — §ta su ustaSe mogle da im odu-
zmu osim Zivota. Svega je 5-10% stradalih Srba u logoru, radunajuc¢i deo bogatih
seljaka i imuénije gradane, kao i ¢lanove njihovih porodica, moglo da poseduje
znadajniju gotovinu u novcu, vrednosne papire i dragocene stvari (nakit). Kod Je-
vreja je situacija mnogo jasnija, jer je Sak 40—45% stradalih u logoru bilo imu¢no u
manjoj ili veéoj meri, pa su i izdrZavana lica stigla iz tih porodica. Kod Hrvata je
medu stradalima bilo oko 40% potencijalno imuénih kao i kod muslimana kojih je
bilo 25-30%, sto ne odgovara njihovoj stvarnoj proporcionalnoj zastupljenosti u
drustvu. Pljacka je dosla kao posledica njihove antifasistiCke orijentacije ili sim-
patizerstva prema NOP-u i komunizmu, ali njihov relativno mali broj od 9,2% (8%
Hrvata i 1,2% muslimana) ukupno stradalih u logoru nije mogao da dovede do

19 posedovna struktura poljoprivrednog zemljidta u Kraljevini Jugoslaviji pokazuje da je 34,3% seljaka
imalo posede do 2 ha (§to po svim standardima nije zadovoljavalo egzistencijalni minimum), 33,6% posede 2-5
ha (koji su jedva omoguéavali prostu reprodukciju), 20,4% posede 5-10 ha, a svega 8,7% seljaka raspolagalo
posedima 10-20 ha (koji su se mogli smatrati relativno imu¢nima) i 2,6% stvamo imuénih sa posedima 20-50 ha,
dok je bogatih sa posedima od 50 i viSe ha bilo svega 0,4% . Prinosi pSenice su u Vrbaskoj banovini bili niZi od
proseka u KJ - 1 prema 1,3 tone po ha, kukuruza takode — 0,9 prema 1,5, a na istoj teritoriji je posedovano 10%
goveda, 6,5% svinja i 6,5% ovaca. (Statisticki godisnjak: Jugoslavija 1918-1988, Beograd 1989, 201 i 223).
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oduzimanja znaéajnije imovine. Kod ove dve nacionalne grupe primetan je i rela-
tivno visok procenat stradalih radnika razli¢itih profesija Sto se moZe tumaciti nji-
hovom stvarnom ili potencijalnom blisko$¢u sa idejama komunizma, dok je sa
druge strane mali broj stradalih poljoptivrednika koji su bili mnogo zastupljeniji u
drudtvu.! Stoga se za buduée istraZivanje kao pitanje namece koliko je i 3ta je sve
moglo biti oduzeto logorasima.

DRAGAN CVETKOVIC

THE SOCIO-ECONOMIC MAKEUP OF THE JASENOVAC
CONCENTRATION CAMP VICTIMS ACCORDING
TO THE CENSUS OF 1964
Summary

The author’s short analysis of the socio-economic makeup of the prisoners
who perished in the Jasenovac concentration camp shows that their total number
partially corresponds to the analogous makeup of the society. Classification
according to nationality shows a disproportion both in the number of the victims
and in the socio-economic groups of the victims. The work is intended to broach
several questions for future examination, which will dea} with this problem in the
broader context of the massive destruction of the population in the Independent
State of Croatia.

" pPrema popisu stanovnistva iz 1931. godine poljoprivredno stanovnistvo u KJ &inilo je 76,4% od ukup-
nog broja stanovnika. (Isto, 39).
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»ODJECI T REAGOVANJA” 1988-1991.
PREMA NOVINSKOJ RUBRICI ,,POLITIKE”

ABSTRACT: Rad je zamisljen kao skroman prilog proucavanju velikih
promena koje su zadesile Srbiju krajem osamdesetih godina 20. veka.! Au-
tor je pracenjem vrlo uticajne rubrike dnevnog lista Politika, ,,Odjeci i rea-
govanja”, pokusao da dokumentuje jedan mali, ali ne i zanemarljivi, seg-
ment javnog Zivota najuticajnije jugoslovenske republike na prelazu u pos-
lednju deceniju proslog veka. Ova rubrika je nekoliko godina predstavljala
naro€itu javnu tribinu Srbije, donekle i Jugoslavije, i time nesumnjivo uce-
stvovala u preobrazavanju javnog mnenja.

Nijedna garnitura vlasti u Srbiji nije tako dobro ocenila, a zatim i vesto iskori-
stila, mo¢ medija poput one koja je 1987. zauzela najvise politicke pozicije. Te go-
dine je na Siroko publikovanoj Osmoj sednici vrhovnog tela komunista Srbije
izvriena velika smena republi¢kih rukovodilaca. Tako je, pokazace se u godinama
koje su sledile, formalno otvorena nova era u politickom Zivotu Srbije. Sude¢i po
strukturi i prirodi vladavine, Srbija se do samog kraja 20. veka nalazila u toj eri.
Dugovecnost takve politi€ke klime — s obzirom na izuzetne i dramati¢ne transfor-
macije kroz koje su, od 1987. nadalje, prosli geografski i politi¢ki srodnici (isto-
¢na Evropa), §iri drZzavni okvir (Jugoslavija), a zatim i sama Republika Srbija —ne-
minovno intrigira sve one koje sudbina tog prostora uopste zanima.

Bile su to kljuéne godine uspostavljanja i u¢vr§¢ivanja nove politicke, a time i
drustvene elite. Ta elita je ubrzano radila na izgradivanju (a po nekima na vaspo-
stavljanju) nacionalnog identiteta. Dakle, bilo je to vreme u kojem je probudeni
nacionalizam igrao jednu od svojih tradicionalnih uloga — definisanje kolektivne
nacionalne svesti koja ima primat nad svim oblicima nezavisnog misljenja. Uprav-
ljadi Srbije su tada javno pozivali na ,,nacionalnu mobilizaciju” 1 ,,zbijanje redova”
,,svih Srba sveta”. Kolektivni stav ili kolektivna nacionalna prava, koje je vlast u
Srbiji glasno definisala, besomuéno su potiskivali svaki izraz individualnog mi-
§ljenja i individualnog prava. Rubrika ,,Odjeci i reagovanja” koju je u periodu
1988-1991. Politika posvetila pismima italaca, svedo¢i o ovoj velikoj i dramati-
¢noj transformaciji politicke klime u srpskom narodu.

! Autoru su istraZivanja za ovaj rad omoguéili Centar za ruske i istoénoevropske studije Univerziteta u
Torontu (Kanada) i Beogradski centar za ljudska prava. Autor koisti ovu priliku da im i zvani€no zahvali.
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., Veliki re¢nik narodnog protesta”

Iako je u Srbiji s kraja osamdesetih godina 20. veka prevlast elektronskih me-
dija ve¢ bila upadljiva, znadaj Stampe i pisane reéi nije brzo odumirao. Dnevne no-
vine su odolevale kao posebna institucija u onom delu drustva koji se Citanjem
uopste bavi. Odrzani ili povecani tiraZi svedoCe o tome da su novine opstajale kao
,»jutarnja molitva savremenog ¢oveka”. U primetno siromasnoj konkurenciji dne-
vnih izdanja od ove dana$nje, na samom kraju 20. veka, list Politika se, tokom
osamdesetih, izdvajao tradicijom, ugledom, tiraZom, novinarskim i urednic¢kim sa-
stavom. U vremenu u kojem je raspad jugoslovenskog drustva postao lako uo€ljiv,
a raspad drZavne strukture gotovo pompezan, i Politika je, kao perjanica srpskog
novinarstva, odigrala vaznu ulogu.

Politikina uloga bila je mnogo §ira i znacajnija od one koju je imala samo je-
dna od njenih rubrika. Jer, Politika nije predstavljala samo naj¢itaniji dnevni list,
ve¢ je pod okriljem njene izdavacke kuée izlazilo mnostvo drugih dnevnika, nedelj-
nika 1 ostalih raznovrsnih izdanja koja su bila mnogo &itana i prepriavana. Ali,
rubrika, koja je predmet ovog rada, izdvaja se kao najupadljiviji izraz nove politi-
Cke atmosfere. ,,Odjeci i reagovanja” bili su zami§ljeni kao svakodnevni prostor za
Stampanje komentara, osvrta, utisaka, misljenja i ocena koje su ¢itaoci slali uredni-
Stvu lista. Bila je to specijalna i uveliko pro$irena rubrika namenjena pismima
Citalaca koja se, tokom godina u kojima je izlazila, formirala kao svojevrsna poli-
ticka tribina i, samim tim, kao uverljiva polititka hronika toga vremena. Upravo
takvom j ju Je Javnostl predstav1o jedan ucesnik: ,,Kroz rubriku Odjeci i reagovanja
progovorio je na§ covek, njegova dusa. Ispoljio se radnik, seljak, intelektualac,
naucnik, borac i ta neodoljiva ljubav prema svojoj zemlji i mirnom Zivotu ova-
plocena je u bezbroj ¢lanaka nad kojim treba stati i koje treba analizirati, kao
neprocenjivi narodni dragulj. PredlaZzem da se ovi delovi nase duse od§tampaju u
jednoj reprezentativnoj knjizi pod naslovom Narod je progovorio. Takva mono-
grafija imace trajnu vrednost, jer iz toga ¢e se videti spontano i iskreno reagova-
nje, misli duha i bogatstvo znanja ¢injenica koje zadivljuju i govore o znanju,
struénosti i imaginaciji nasih ljudi.”

Treba, naravno, biti oprezan u tumacenju ove rubrike kao ogledala javnosti.
Jer, podaci o poreklu dobijenih priloga, kao 1 izbor onoga Sto ¢e se Stampati, odu-
vek su bili urednicko diskreciono pravo. Autenti¢nost je dodatno osporena time §to
se uredni¢ki sastav rubrike, u skladu s tradicijom komunisti¢kog novinarstva, nije
navodio (ideja je verovatno bila da se rubrika predstavi kao apsolutna i nepo-
sredna razmena izmedu najsire populacije i stranica hsta — kao da su pos1lja001
pisama direktno tipkali svoje misli u §tamparsku presu).* S druge strane, rubrika ¢e

2 0 ulozi Politike u rasplamsavanju jugoslovenske krize pisao je Aleksandar Nenadovic u tekstu Politika u
nacionalistickoj oluji, objavljenom u ediciji koju je priredio Neboj$a Popov, ,.Srpska strana rata. Trauma i
katarza u istorijskom paméenju”, Beograd 1996 (584-609). U ovoj izvanrednoj analizi Nenadovi¢ se posebno
bavi i fenomenom rubrike ,,Odjeci i reagovanja”.

3 Posto se ovaj rad ne bavi potragom za gresnicima i pravednicima u Srbiji na prelazu u devedesete godine
20. veka vec pojavama o kojima, u tom vremenu, svedoéi i rubrika ,,Odjeci i reagovanja” izbegnuto je navodenje
imena onih ¢ija su pisma Politici u radu pomenuta. Svi citirani naslovi i izvodi iz napisa, preuzeti su iz dnevnog
lista Politika u periodu od septembra 1988. do marta 1991. Zbog velikog broja tih citata a neretko su to samo
kratki naslovi — izbegnuto je taéno navodenje bibliografskih podataka za svaki od tih navoda. Dovoljan je povr-
San i letlmlcan uvid u stranice ,,Odjeka i reagovanja * da bi se uoCilo kako su izabrani citati tipicni za duh ove rubrike.

4 Tek od avgusta 1990, poneki tekst je bio potpisan imenom i funkcijom ,urednik rubrike Odjeci i rea-
govanja”,
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ostati kao sasvim uverljivo svedo&anstvo o onome §to su upravljaci Srbije Zeleli da
Suju. ,,Odjeci i reagovanja” zapravo prate njihov put.’

Rubrika je trebalo da pokaZe i dokaZe simbiozu rukovodstva Stbije i srpskog
naroda. Stidljivo je pokrenuta po&etkom leta 1988, a pod ovim nazivom se ustalila
od avgusta iste godine. Dakle, u vreme kada su ,,pobednici” sa Osme sednice ko-
munista Srbije uévrséivali a zatim i postepeno §irili svoju vlast. Rukovodstva tada
jedine, komunisticke, partije nisu se birala vec postavljala. Trebalo je stoga poka-
zati da je tada$nja vladajuéa postava upravo ona koju bi narod inace izabrao i doka-
zati, retroaktivno, kako.su gradani Srbije uticali na promenu vlasti. Drugim re¢i-
ma, da je unutarpartijski prevrat iz 1987. veli€anstven splet okolnosti koji je naro-
dnu volju iskazao pre no $to je ta volja stavljena na proveru.

U naredne, gotovo tri godine, Srbija je ,,odjekivala” i na to se ,,reagovalo” na
mnogobrojnim stranicama Politike. Te stranice, koje su urednici nazvali ,,velikim
reénikom narodnog protesta”, pokazivale su ne samo legitimnost i pravovremenost
dolaska nove komunisti¢ke garniture na &elo Srbije, ve¢ su i opravdavale svaku
inicijativu i svaki potez te sve snaZnije politicke elite. Takva ,harmonija” izmedu
,,najsirih narodnih masa” i ,,voljom naroda postavljenog rukovodstva”, koju je Po-
litika vredno ,,dokumentovala”, bila je bez presedana u istoriji Srbije. Rubrika ce
opstajati kao svojevrsni ,,narodni blagoslov” za politiku vodec¢ih komunista Srbije
i potvrdivati, a neretko i najavljivati, njihove akcije. Verno ¢e pratiti njihovu trans-
formaciju od komunista ka socijalistima i dogekati prve mesece viSepartijskog
sistema u Srbiji. 5

Hronologija ove rubrike ujedno je i hronologija zbivanja u Srbiji. Cinjenica
da su ta zbivanja bila uvek u direktnoj vezi s politikom nije samo posledica smera
koji su zadavali urednici. Politika je postala ne samo najdramaticniji aspekt svako-
dnevice ve¢ i njen apsolutni gospodar. Dotadadnja rubrika namenjena pismima
gitalaca, ,Medu nama”, zadrZana je i u eri ,,Odjeka”, ali je toliko marginalizovana
da se jedva pronalazila i jedva prepoznavala. Izgledalo je kao da su problemi s vo-
dovodom, pokvarenim namirnicama, neredovnim gradskim prevozom, loSom me-
dicinskom zaititom i spornim zajednigkim prostorijama po zgradama, najednom
i8¢ezli! Govori sa tribina politi¢kih foruma i uliénih mitinga, televizijski dnevnici i
redovne rubike dnevnih listova, veé su uveliko grmeli o tekué¢im i buduéim ,,poli-
ti¢kim borbama”. Jednoumlje i jednoglasje sa politickog vrha gromko je odjeki-
valo i traZilo jedinstvenu reakciju ,,politi¢ke baze”. I Politika se, otvaranjem svo-
jih stranica ,,narodu”, ponudila da pomogne u tom procesu.

Dogodio se narod

U septembru 1988, ,,Odjeci i reagovanja” su se ustalili kao svakodnevna ru-
brika koja zauzima dve stranice lista. Jedan Beogradanin skrece paZnju na tadasnju
aktuelnu temu, ali i na zna&aj nove institucije u okviru Politike: ,,Ve¢ nekoliko ne-
delja Politika ustupa veliki prostor gradanima, svojim €itaocima, o najvecem ispi-
tu morala naseg drustva, drami na Kosovu.Time je va$ list dao veliki doprinos
jednoj velikoj borbi, koju ée ovo drustvo na kraju dobiti, jer se ta bitka mora do-

5 Hronologijom i analizom politi€kih zbivanja koja su dominirala Srbijom u ovom vremenu, prvi se bavio
Slavoljub Duki¢ u knjigama Kako se dogodio voda; Borbe za viast u Srbiji posle Josipa Broza (Beograd 1992) i
Izmedu slave i anateme. Politicka biografija Slobodana Miloseviéa (Beograd 1994).
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biti”. U istom broju jedan profesor preciznije obja$njava da se ta ,,borba” odvijala
na ,,svim protesnim mitinzima koji se odrZavaju u zemlji u podrici suzbijanja
genocida nad narodima i narodnostima na Kosovu i Metohiji i podrsci SR Srbije da
se konstituiSe kao suverena drZava na celoj svojoj teritoriji”.

Masovni mitinzi ve¢ su uveliko $partali Srbijom. ,,Odjeci” su se postavili kao
narodna tribina koja te mitinge upotpunjuje, dodatno ih tumadi (i pored desetina
redovnih stranica lista koje su se bavile mitinzima), ali i najavljuje. ,,Miting soli-
darnosti u Beogradu odgovoriée na mnoga pitanja” porugio je jedan naslov. Taj
miting, zamiSljen kao kruna serije sli€nih okupljanja, odr¥an je novembra 1988.
Nije, naravno, odgovorio na mnoga pitanja jer nije bio ni zamisljen kao odgonetka.
Govornici su samozadovoljno ponavljali repertoar koji je nekoliko meseci kruZio
Srbijom i odavali utisak zadovoljstva posle dobro ostvarenog i zaokruzenog ciklu-
sa. Jedan poznati beogradski knjiZevnik ushi¢eno je saopstio nepreglednoj masi da
se u Srbiji ,,dogodio narod”.

Umesto da masovne i viSemeseéne demonstracije budu najcrnji moguéi sce-
nario za jednu vlast desilo se, upravo suprotno, da predstavljaju masovnu podrsku
toj vlasti. ReZim je te demonstracije inspirisao i organizovao. Gradani su se odazi-
vali i uzvikivali ono $to su inspiratori Zeleli da &uju. Stvoren je utisak o sponta-
nom i savrSenom skladu ,,naroda” i onih koji taj ,,narod” vode. ,,Narod” koji se sve
Cedce ispisivao velikim ,N” predstavljen je kao apsolutno jedinstven organizam na
Cije zahteve rukovodstvo Srbije verno odgovara i &ije se Zelje bezuslovno ispunja-
vaju. Izgledalo je da ti sloZni i jednoobrazni gradani Srbije spontano dele svoju
sudbinu sa svojim komunisti¢kim rukovodiocima, da su im ambicije iste, bas kao i
neprijatelji.

O svemu ovome svedoce i ,,0djeci i reagovanja”. Mnogobrojna pisma, pra-
¢ena bombasti¢nim naslovima (za koje nikad neéemo saznati koliko su autentiéni a
koliko urednicki), prenosila su atmosferu ,,ve¢ ovekovedenu mitinzima”. Stranice
Politike tresle su se pod silinom ,,narodnih” poruka, zahteva i pretnji. Zapravo, pod
silinom jedne banalnosti koja je predstavljena kao ,,autentiéni glas naroda”. Jesen
te 1988. predstavljena je kroz ,,Odjeke”, kao presudno doba srastanja ideala ,,na-
roda” i onih koji su taj ,,narod” ponosno zastupali.

»Do sada su drugi govorili u ime naroda” ree jedan &italac, ponosan na to §to
ima politi¢are koji ga ,,verno predstavljaju” i §to se njegov omiljeni list Politika
»0tvorio” za nove misli. ,,Najire narodne mase postale su svesne uzroka krize i per-
spektiva daljeg razvoja naSeg drustva”, poruguje njegov istomisljenik koji ponav-
lja glavni motiv sa politikih govornica Saveza komunista Srbije. Taj ,,0sves¢eni
narod” ¢ija je ,,dusa progovorila” nije skrivao na stranicama Politike zadovoljstvo
zbog svoje prvorazredne uloge i postojanja ,,autenti¢nih predstavnika naroda” koji
mu pomaZzu da odigra svoju ulogu. Zato su ,,narodne” poruke bile nedvosmislene:
»SadaSnjem rukovodstvu SR Srbije treba dati podriku da istraje”; ,,Pro§la su vreme-
na kada je srpsko rukovodstvo trgovalo svojim narodom”; ,,Nikada do sada jedno srp-
sko rukovodstvo nije bilo bliZe narodu nego $to je ovo danas. Dosli su pravi ljudi u
pravi ¢as”; ,,Govor Slobodana Milo$evic¢a je najpostenije §to sam &uo u Zivotu” itd.

U Srbiji je uveliko trajalo ,,prodi§éavanje” politickih kadrova i ,,narod” se
predstavio kao klju¢ni faktor u tom procesu. Dakle, nista prirodnije, jer, kako rece
jedan u€esnik tribine, ,.treba kona¢no prihvatiti istinu da narod nije gomila, veé
kreator svoje sudbine, a ulica je iznudeno mesto akcije, jer su moénici sprecili da
se poStuje volja naroda u forumima i institucijama”, U istom duhu, jedan beograd-
ski knjizevnik dodaje da je ,,narod na mitinzima solidarnosti pokazao da ne dozvo-



.Odjeci i reagovanja” 1988~1991: prema novinskoj rubrici Politike 109

ljava da mu drugi - ditaj mafijaska birokratija - kroji kapu”. Ipak, ,,narodna sreca”
bila je u tome $to su se pojavili rukovodioci koji ,,narod” predvode u borbi protiv
mafijasa, pa jedan éitalac, u tekstu ,,S potpredsednikom na pijaci” ne krije odusev-
ljenje §to je s perjanicom ,,novog poretka” Borisavom Jovicem, i bukvalno delio
svakodnevicu.

Osokoljen novom ulogom ,,narod” je, kroz ,,Odjeke i reagovanja”, postajao
sve konkretniji i otvoreniji. ,,Cemu sluZe komisije za ispitivanje odgovornosti, ka-
da su razlozi za smenjivanje toliko ocigledni” pita se jedan predstavnik ,,naroda”,
dok drugi jasno trazi, u istom izdanju, ,,odgovornost svih koji ne slusaju glas naro-
da”. U vreme kada su se rukovodioci centralne Srbije borili za prevlast nad auto-
nomnim pokrajinama Vojvodinom i Kosmetom, ovaj otvoreni glas ,,naroda” go-
vorio je ubedljivim tonom: ,,Smeniti sve ,,iznenadene” kontrarevolucijom na Kosovu™.

,Krivei za Kosovo ne mogu ostati postedeni”; ili sasvim konkretno: ,,Petra
Martica treba smeniti” i ,,Petar Martié¢ ne moze ostati na elu boraCke organizacje”.
Tokom jeseni 1988, Zelje postaju sve konkretnije (,,Zelimo miting u Cikagu”), kao
i najave ambicija. Jedan ugledni profesor prava svedo¢i da je tokom prosle godine
narod jasno pokazao da zna §ta hote —,,novi ustav bi morao da bude ustav naroda”.

Postajalo je jasno da kategorija ,,narod” tako bezlicna, ¢edna, naivna, ali i sve-
obuhvatna, predstavlja najbolje pokri¢e za poteze onih koji taj ,,narod” zvani¢no
predstavljaju. Jer, ,,narod nije kriv” ¢itamo u Politici, a ko god se drzne da posu-
mnja u autenti¢nost tog ,,narodnog” glasa, mogao je da procita u rubrici pitanje ,.ko
1 zaSto poziva narod” i da se zabrine. ,,Narod” je kroz rubriku predstavljen u Saro-
likom izdanju, §to je trebalo da doprinese autenti¢nosti. Pored imena veoma po-
znatih §irokoj jugoslovenskoj javnosti, i uobiéajenih titula (,,profesor”, ,,inZinjer”,
»mr”, ,.dr” (uvek je nejasno da li je u pitanju doktor nauka ili lekar)), tu je i cudno-
vata lepeza potpisa: Sekcija boraca Trece licke proleterske brigade; Grupa inte-
lektualaca (Gnjilane); Omladina, radni ljudi i gradani opstine Zabljak; Pismo sta-
rog rudara; Radni ljudi Industrije obuce ,,Beograd”; Skojevci iz ratne sekcije
SKOJ-a partizanske gimnazije ,,Ivo Lola Ribar” iz Osijeka; 40 intelektualaca iz Ti-
tove Mitrovice koji Zive u Beogradu; ,,105 studenata studentskog doma u Sara-
jevu, Radni ljudi DP ‘Hip Azotara’ Pangevo; Poruka Zena Trstenika itd.

I dok, u duhu rubruke, jedan poznati psihijatar zakljucuje da ,,onaj ko se plasi
svog naroda nema prava da ga predstavlja”, prosto se pitate da li je on dao politicki
komentar ili samo postavio stru¢nu dijagnozu.

ObozZenje ,,naroda” zaokruZio je nadahnuti Citalac iz Suréina u tekstu ,I ja
imam kandidata”: ,,Ako se kandidat ceni po onome §to je uéinio do trenutka izbora,
onda je moj kandidat za sva mesta, a ne samo u SIV-u, bio Narod, jer je on za vrlo
kratko vreme pokazao da je najzreliji, najposteniji, najhrabriji, najdostojanstveniji,
najnepodmitljiviji, najsposobniji i da najbolje poznaje svoje probleme i kako ih
treba refavati”.

Vrhunac ,.izliva volje” na stranicama Politike bilo je Stampanje specijalnog
izdanja rubrike ,,Odjeci i reagovanja” pod nazivom Borba za istinu. Izdavanje se
poklopilo sa zavr$nim ,,mitingom solidarnosti” u Beogradu, 19. novembra 1988,
na kojem je, kako reée jedan profesor, , milionsko srce zakucalo”.® Bila je to
kompilacija objavljenih i nekih neobjavljenih pisama, u koju su ukljucene i slike sa
brojnih mitinga. Stampana je na ¢itavih 40 stranica, a na naslovnoj strani je slika

6 Mitinzi solidarnosti su zamisljeni kao podréka srpskom narodu na Kosovu. Po svemu onome §to se na
njima ¢ulo mitinzi su, uglavnom, predstavljali izraz solidarnosti gradana Srbije s rukovodstvom Republike Srbije.
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,»harodnih masa”, koje drze Titovu sliku!?! U udarnom (ali nepotpisanom) tekstu
,»Narod i Politika”, urednici su ovekovegili znadaj svog projekta: ,,...tako je nastao
ovaj uzbudljivi dokument, antologija narodne volje iskazivane mesecima, veliki
re¢nik narodnog protesta, zahteva i poruka, glas mladih i starih, radnika 1 akade-
mika, daka, studenata i penzionera, pasnika i lekara, junaka rada i narodnih he-
roja, kelnera i raunovoda, zanatlija i slikara... (...). Nikada se u dugoj istoriji Poli-
tike uredivacka politika lista nije u toj meri slila u Zelje srpskog naroda i svih ju-
goslovenskih naroda i narodnosti... (...) Ovo specijalno izdanje Politike ispisao je
narod u tom duhu, s poverenjem u politiku Saveza komunista Jugoslavije.”

Pismo jednog Kragujevcanina naslo se tu da potvrdi urednicku misao: ,,Ova
rubrika koja je sutastveni odraz vremena u kome Zivimo i onoga §to se u njemu
zbiva sa svim paradoksima, nesuglasicama, potresima i promenama, ima istorijski
znacaj za srpski narod”.

Parole koje su na mitinzima no§ene, od$tampane su na upadljivim mestima
ovog specijalnog broja. Mozda te parole najbolje oslikavaju teme i ideologiju mi-
tinga, odnosno rubrike. Ciklusi se, mada su &esto isprepletani, mogu ovako podeliti:

— omaz lideru: ,,Slobo, Slobodane, na3e rosno cvece, ceo narod za tobom se
kreée”; ,,Slobo, — slobodo; ,,Slobo — slobodo, volimo te vise nego suse kise”;

—omaz narodu: ,,0j, Srbijo, ne brini se vi$e, znace narod ustav da ispise”; ,,Iz-
dajnici naroda, sudi¢e vam narod”;

— omaz politickom sistemu: ,,Titov put je i na§ put”; ,Nastavljamo Titovo
delo”;

— 1, naravno, neizbezni Kosovski ciklus: ,,Hoéemo zavrini Cin kosovske
drame”; ,,Car’ Lazare, nisi im’o sre¢e da se Slobo pokraj tebe §ece”; ,,0j, Srbijo iz
tri dela, ponovo Ces biti cela”.

U narednim mesecima, spisak tema i ciklusa polako se rasplamsavao i
prosirivao.

. Slovenci, ipak ste vi nasa braca”

Ovu bizarnu, pateti¢nu parolu ispisao je jedan od udesnika tribine posle mno-
gih meseci osuda, prekora, a neretko i uvreda koje su srpski rukovodioci i posi-
ljaoci pisama Politici upuéivali politi¢arima Republike Slovenije. Slovenacki ruko-
vodioci, ali Eesto i Slovenci generalno, bili su u ZiZi tekstova koji su, od kraja 1988.
nadalje, zasipali ,,Odjeke” i najvise li¢ili na pamflete povredenih gnevnika. Medu-
tim, Slovenci su bili samo najvece, ali ne i jedine ,,zvezde” Politikine tribine. Apo-
teoza Srba neretko je ostvarivana ne samo na osnovu zasluga na kojima su pred-
stavnici ,,naroda” sami sebi aplaudirali, ve¢ i isticanjem mnogih ,,istorijskih ne-
pravdi” koje su oni drugi (nesrbi) u¢inili Srbima. Ve¢ uvekiko obbZeni ,,narod” po-
stao je, krajem 1988, bolje definisan u ,,Odjecima”. Postao je, naime, ,,srpski narod”.

Najveéi broj tekstova $tampan je, od tada, kao glas predstavnika pravednog,
neduZnog, dobronamernog, ali i ugroZenog ,,srpskog naroda”. Politicka razracu-
navanja unutar Srbije polako su se privodila kraju i ono §to se komentarisalo ili na-
javljivalo u prvoj fazi rubrike manje-vise je sprovedeno i zaokruZeno. Dogadaji u
Jugoslaviji, medutm, imali su i dimenzije koje su prerastale okvir Republike Srbije
i fokus se neumitno pomerao ka §irem jugoslovenskom kontekstu. ,,Narod” koji je
tada dobio i svoju etni¢ku dimenziju, kretao je, putem svojih ,,predstavnika” iz po-
liti¢kog vrha Srbije, u krstadki pohod protiv svega ,,nepravednog” u viSenacional-
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noj Jugoslaviji. Trebalo je da i ,,0djeci i reagovanja” pokaZu da je upravo srpski
narod najiskreniji, najposteniji i najpravedniji u predstojeCem razracunavanju.

U to vreme, na jugoslovenskom prostoru nije bilo previse razumevanja za
takav imidZ ,,srpskog naroda” i njegovog politi¢kog rukovodstva koji se u ovoj ru-
brici nametao. Ostale jugoslovenske republike takode su pravile posebne tribine,
nezavisne od onih koji su odjekivale sa govornica Saveza komunista Srbije i Poli-
tikinih stranica. Na te, ,,tude” tribine, reagovalo se svakodnevno i u politickim fo-
rumima Srbije, te ne ¢udi §to su,,0djeci” nastavljali svoju originalnu ulogu odrza-
vanja harmonije ,,vrha” i ,,baze”. Ideje, koje su Citale i slusale u redovnom reper-
toaru skoro svih srbijanskih medija, poklapale su se sa onim koje je ,,srpski narod”
ispisivao u svojoj omiljenoj rubrici. NaZalost po srpski jezik poklopio se i stil pi-
sanja. Ve¢ pomalo istroSeno pominjanje ,,dogadanja naroda” i ,,poraZenih snaga sa
Osme sednice” polako je ustupalo mesto novim krilaticama kao §to su: ,Neprin-
cipijelna koalicija” (Slovenija i Hrvatska); ,,sluge antisrpske koalicije” (svi ¢ije su
se ideje, barem u nefemu, razlikovale od rukovodilaca Srbije); ,,antibirokratska
revolucija, (smenjivanje ,,neposlusnih” u Crnoj Gori); ,,Endehazija” (recidivi us-
taStva u novom hrvatskom rukovodstvu i Hrvatima uopste); ,,dezela podvucena zu-
tim” (posprdna aluzija na sve vecu slovenacku nezavisnost), ,,iredentizam i separa-
tizam” (ponasanje svili onih na Kosovu koji nisu ,,posteni Albanci”) itd.

Jedan univerzitetski profesor zakljucio je, u svom pismu s kraja 1988, da ,,srp-
ski narod mora prestati da bude deZurni krivac”. Njegov kolega i sunarodnik, koji
se oglasio iz Francuske, osvrnuo se na ,,podlosti i lazi o Srbiji”, koje je mogao da
primeti ne samo na zapadu Jugoslavije ve¢ i na zapadu Evrope. Sklad ove univer-
zitetske garniture upotpunio je muzikolog pitanjem ,,otkud tolika mrZnja prema na-
rodu koji nikoga nikad nije ugroZavao”. Nevino i naivno predstavljeni ,,narod”
nagovestavao je svoju novu (staru) misiju u ve¢ otvorenoj jugoslovenskoj krizi —
,»orbija i srpski narod je ponosan §to i danas podmece svoja pleca u borbi za prav-
du”, napisa jedan, s pravopisom posvadan, Citalac. Da ne bude nesuglasica oko
metoda u toj misiji, jedan drugi ucesnik tribine nam je ,,otvorio srce”: ,,Verujem u
postovanog Slobodana MiloSevica i u njegove istomisljenike da ¢e pobediti ne-
prijatelje Jugoslavije, a posebno neprijatelje Srbije”.

Mozda to vernim citaocima Politike nije tada tako izgledalo ali prelistavanje
,,Odjeka” svedogi o impozantnom broju tih ,,neprijatelja Srbije”. Najpre su krea-
tori rubrike branili ,,srpskl narod” od pojedinaca i naro€itih grupa koje su kr1t1ko-
vale politiku Srbije a, samim tim, po ustaljenom konceptu Politike, i srpski narod.’
,Setinc smatra Srbe za razbOJmke primetio je jedan citalac u istupanju slove-
nackog funkcionera. ,,Dokle sa uvredama i klevetama srpskog naroda?”, zapitao se
jedan Beogradanin, dok drugi, inace knjiZevnik i veoma Cest posiljalac pisama,
zaklju€uje da je ,,antisrbizam postao izdasna politic¢ka roba”. U istom tonu, jedan
ucesnik tribine se pita ,,Sta spaja grupe iz Slovenije sa albanskim separatistima”.
Jer, dok je kod prvih ,,dugogodisnjih srbofobija prerasla u faizam”, potonji su kod
jedne Citateljke prosli jo§ gore — ,,albansku iredentu uporedujem sa zverima , §to i
jesu”. Ili, recimo, dok jedan Citalac ponavlja reci srpskih funkcionera i poziva ,,sve
Albance da bez straha podrZe ustavne promene”, drugi, inaCe, arheolog, objas-
njava da ,,brojna nadmoé i visok natalitet Albanaca na Kosovu nisu prirodna pos-
ledica istorijskog razvoja, ve¢ politicke volje”.

7 Cesto se desavalo i u nesrpskim sredinama da se kritika srpskog reZima primitivno uoptavala i prenosila
na celu srpsku naciju. Medutim, u ,,0djecima” se samo izuzetno pravila razlika izmedu onoga Sto se odnosi na
rukovodstvo Srbije i onoga §to se govori o Srbima generalno.
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S vremena na vreme, trebalo je pokazati da ,,srpski narod” nije usamljen u
§V0joj ugrozenosti, pa su se u rubrici nalazili tekstovi poput jednog koji govori o
,hepravdi prema Romima” u Sloveniji, ili poput onog koji izvestava da ,»albanski
Sovinisti prete Gorancima da su na redu za iseljavanje sa Kosova”. Ipak, tekstovi
su bili najvise ozlojedeni kada su poéeli da ,,reaguju” na ,,odjeke” iz medija koji su
stizali iz drugih republika. ,Iako je tolerantnost poznata osobina Srba, pisao je je-
dan Citalac, ucestale uvrede sa severozapada na ra¢un Srbije ne mogu se vise toleri-
sati”. Potom je zaredao niz ,,neprijatelja” koje su delili rukovodstvo i gradani Sr-
bije. Evo izbora naslova i podnaslova:

»Zabrinut sam zbog pisanja Oslobodenja... ovaj list vodi otvorenu borbu pro-
tiv Srbije, srpskog rukovodstva, i uopste protiv Srba”; ,,Pisanje ‘objektivne’ slo-
venaCke i hrvatske §tampe nema veze sa istinom”; ,,Ja, kao stalni ¢italac Politike,
molim uredni$tvo da viSe ne objavljuje ono §to pisu neka glasila iz Slovenije i Hr-
vatske. Ja to viSe necu da ¢itam. Imamo mi u Srbiji preca i vaznija posla”; ,,Svojim
faSisoidnim ¢lancima, a naro€ito poslednjim ‘prilozima’,; ,,Mladina zasluzuje da se
njoj ocita opelo, odnosno da se ukine i rasturi”; ,,Zaprepaséujuca antisrpska histe-
rija”; ,,Ubuduce neéu gledati TV Zagreb”; ,,UgroZavanje slobode ¢italaca” (po-
vodom odluke Nove Makedonije da ne prodaje izdanja Politike) itd.

Kao i u stavdvima kljuénih komunista, vrhunac ove histerije bio je rezervisan
za Slovence. Kada je na naslovnoj strani Politika objavila da ,,Srbija prekida od-
nose sa rezimom Slovenije” (1. decembar 1989), opravdanje za taj — kako ¢e se vi-
deti, besmisleni potez — traZilo se i u ,,Odjecima”. Naslov ,,Srbija nije povredila
ustav ve¢ razbila kolonijalni odnos Slovenije” karakteristi¢an je za duh najveceg
broja pisama. Jedna Beogradanka je, u tekstu naslovljenom ,,Kako je nastao pre-
okret u mom potrosackom Zivotu”, ustanovila da su ,,beogradske prodavnice pune
razne robe koja ni po ¢emu ne zaostaje za slovenackim proizvodima, osim po ni-
Zim cenama”. Jedan ¢italac je ,,morao da reaguje na televizijsku anketu u kojoj su
prolaznici mahom odgovarali da ne bojkotuju slovenacku robu” jer, kaze, da su
njega pitali, ,,jasno bi im rekao da viSe ne kupuje slovenacku robu” posto mu tesko
pada §to ga (Slovenci) ,.klevecu i grde”.

Verovatno da je najvise patetike i neukusa bilo u pismima koja su redovno
objavljivana, a koje su pisali nesrbi s ciljem da se pokaZe koliko su univerzalne i
plemenite ideje koje stizu od rukovodilaca Srbije i Politikinog ,,srpskog naroda”.
Naravno, pokazivalo se time i koliko su gresni svi oni stavovi neistomisljenika ko-
je je Politika vesto ,,raskrinkavala”.

,»U svoje ime i u ime svih postenih Slovenaca izvinjavam se srpskom narodu
za sve uéinjene uvrede i nanete nepravde; ,,.Smole, kao Slovenac crvenim zbog
tvog politikanstva”; ,,Izjave Joze Smolea meni kao Slovencu tesko padaju”; ,,UZi-
vamo Jednaka prava’ (plse jugoslovenski drZavljanin bugarskog porekla); ,,Madar
sam i sasvim se dobro oseéam pod zastavama SFRJ i SR Srbije”; ,,Cudim se odakle
napadi na jedan narod koji je i meni, Nemcima, i mnogim drugima, u najteZim tre-
nucima pruZio utoéiste”; ,,0d tolikog antisrpstva postenom Hrvatu je neugodno”
(otvoreno pismo jednog Hrvata Franji Tudmanu); ,,I mi se stidimo Smolea” (grupa
oficira-Slovenaca); ,,Musliman sam ali je poSteno da i mi koji nijesmo Srbi dig-
nemo glas protiv progona srpskog naroda i da prlznamo veli¢inu i zasluge tog na-
roda”; ,,Nikada se nisam oseéao podredenim §to nisam ‘Cist’ Srbin”; ,,Jako Hrva-
tica, u Beogradu sam dozivela punu afirmaciju; nisam ni sanjala da ¢u jednoga da-
na morati da napiSem par rije¢i da bih na neki nacin odbranila Srbiju i njen narod”;
»Romi zadovoljni” (posle proglaSenja novog ustava Srbije) itd.
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Tako su, eto, i,,0djeci i reagovanja” ucestvovali u stvaranju jednog, isposta-
viée se, imaginarnog fronta ,pravedne Srbije” protiv sve obimnijeg kruga onih
koji na jugoslovensku dramu nisu gledali kroz Politikine naocari.

,,Dosta o ljudskim pravima”

Ve¢ tokom 1989, ispostavilo se da jednoumlje i harmonija koji su vladali u
Politici moraju da se Zestoko brane od sve ¢e§éih kritika i ,,skretanja s pravog puta”.
Jer, nisu se samo glasila iz drugih republika opirala tumacéenjima jugoslovenske
stvarnosti koja su Stampana u ,,Odjecima i reagovanjima”. Sve ¢esée su se, i u sa-
moj Srbiji, éuli glasovi koji su iskakali iz Politikinog Sablona. U vremenu u kojem
se druge politicke stranke jo$ nisu formalno konstituisale i u kojem je srpska politi-
¢ka elita i dalje ponosno nastupala u ime ,,svih gradana Srbije” ponegde su se jav-
ljala misljenja ljudi koji su to zvani¢no, overeno jedinstvo dovodili u pitanje. Ispo-
stavilo se da postoji pristojan broj onih koji nisu prihvatali sve koncepcije i metode
zvani¢nih upravljaca Srbije. Taj broj je rastao, $to je iznenadujuce s obzirom na sve
veci broj ,,neprijatelja” koje su ,,vladari” Srbije, a samim tim i Politikina ,,naro-
dna rubrika” otkrivali. Pokazalo se da se misljenje pojedinaca uvazava iskljucivo
ukoliko je u skladu s tekstovima koji su, veé mesecima, punili ,,Odjeke i reago-
vanja”. Desilo se da su mnogi poéeli da shvataju ovu rubriku kao banalnu, neu-
kusnu i uvredljivu ispostavu vladajuée srpske garniture.

Sistem za borbu protiv takvih glasova bio je ve¢ uveliko razraden. Kao $to su
,narod” 1 ,,narodno mi§ljenje” bili najbolji argument u ideoloSkom razracunavanju
s prethodnom postavom srbijanskih funkcionera, s drugim republikama, ili s me-
dijima iz nesrpskih sredina, tako se ovo ,,narodno” pokrice koristilo i protiv pojedi-
naca koji su skretali paZnju javnosti na opasnosti jedne virtuelne stvarnosti koju je
gradila, izmedu ostalih, 1 Politika. Takvi glasovi pojavljivali su se u ,,Odjecima”
samo izuzetno, samo da bi, po objavljivanju, bili zasuti lavinom ,,narodnog gne-
va”. Duh rubruke, ve¢ uveliko oformljen, nalagao je odrZavanje ,,apsolutnog jedin-
stva naroda” i nije prihvatao nekakve ,,meSetare” koji su se drznuli da u tu apsolu-
tnost posumnjaju. Jer, kako napisa jedan ,,prof. dr”, ,,Politika je imala sluh za glas
naroda, pokrenula je ovu rubriku, osecajuéi da je sudbina Jugoslavije stavljena na
probu, a ,,rubrika ‘Odjeci i reagovanja’ je postala jedini prozor kroz koji moze da
se probija u javnost istinska demokratska misao i sloboda javnog kritickog istupa-
nja”. Zasto bi, onda, s nekog drugog prozora, uopste stizali komentari, osim ukoli-
ko nisu zlonamerni?

Uostalom, Politika i njena rubrika imali su, osim ,,narodnog”, i otvoreno ,,zva-
niéno” pokrice. U januaru 1989, skoro cela jedna nedelja bila je posvecena Cesti-
tanju 85-og rodendana Politike. Jedan &italac je predloZio da se rubrika preimenuje
u ,,Narodna zbilja” a uvodni¢ar piSe da je rubrika ,,0gledalo narodne volje i svoje-
vrsni sudionik neprekidnog referenduma... ...u njoj su najsiri slojevi naseg drustva —
prva demokratska osnova samoupravne zajednice — poceli da utemeljuju sopstveni
kodeks javne, kriticke i reformske svesti i re¢i”. A dok su trajale ,,narodne” Cesti-
tke, predsednik Srbije se, na naslovnoj strani, pitao: ,Sta ima ruzno u homogeniza-
ciji naroda i ljudi ako je izvrSena na pravednim idejama i nije na Stetu drugih”?®

§ Istovremeno, predstavnica politi€kog vrha Srbije Radmila Andelkovi¢ ocenila je ,,Odjeke i reagovanja”
kao ,,uredivacki podvig” direktora i glavnog urednika Politike (A. Nenadovi¢, n.d., 588).
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Svi oni koji su u tu ,,homogenizaciju na pravednim idejama” posumnjali, u
,»Odjecima” su se lose proveli. Kada je jedan slovenacki pisac napisao protestno
pismo, braneci se od viSenedeljnih napada ¢italaca, urednici rubrike su ga propra-
tili malim uvodom — ,,Do uZasa uvredljivi ton pisma... uvredljiv za redakciju Poli-
tike, Srbiju i srpski narod — ostaje, naravno, na savesti autora pisma”. Jednom knin-
skom funkcioneru koji se takode branio od brojnih napisa, redakcija odgovara da su
njegova ,,podmetanja klevetnicka i, naravno — kako je to ve¢ u sli¢nim situacijama
i kod ljudi sliénih njemu uobicajeno — nemaju veze sa argumentima”. U drugoj po-
lemici, urednici su se potrudili da objasne ¢iju stranu rubrika treba da drzi —,,Obja-
vljivanjem (ovog) napisa ovu polemiku smatramo, §to se redakcije tie, okonca-
nom”. Pismo jednog smenjenog kosovskog funkcionera, u kojem je posumnjao da
je bar jedan tekst iz ,,Odjeka™ ,,naruden” i da se ,,uklapa u strategiju kampanje pro-
tiv kosovskog rukovodstva” propraéeno je visednevnim uvredama ,,ogoréenog na-
roda”. U komentaru teksta poznatog slovenackog funkcionera, uvodnicar piSe da
im je on nekoliko puta pisao ali to nisu objavili ,,zbog velikog broja napisa koji sva-
kodnevno pristizu”; medutim, posto su ovo pismo ve¢ objavili ljubljansko Delo i za-
grebacki Vjesnik, sada ga objavljuju ,,bez ikakvih obaveza i uz izvesna skradi-
vanja” a zatim dodaju da je ,,suvi$no, inace, napominjati da se ni sa metodom, niti
sa nekim ocenama (ovog pisma) ne slazemo”.

Najuspeliju kritiku rubrike dao je jedan srpski akademik. Naravno, usledila je
i najburnija reakcija na stranicama Politike. Na jednoj tribini u UdruZenju knjizev-
nika Srbije, a to je preneo list Borba (10. januara 1989), ovaj ugledni filozof je re-
kao: ,,Rubrika ,,Odjeci i reagovanja” u Politici je postala jedna vrsta otvorenog
postanskog sanduceta u koje se smestaju svakojaki pogledi, prizemne ambicije ko-
Jje najcesce odgovaraju najprizemnijim interesima najprizemnije dnevne politike.
Ta rubrika, ali ne samo ona, ureduje se bez ikakvih stvarnih kriterijuma, mere i
ukusa koji iziskuje kultura govora i politi¢ka kultura svakog demokratskog dru-
Stva. Razume se, time ne mislim da su svi prilozi objavljeni u njoj lo§i, ali mislim
da je los najveci deo takvih priloga i da oni ne doprinose ugledu naseg naroda i na-
Se demokratske svesti. Na taj nacin se Politika koja ima svoju tradiciju i njena iz-
danja, ukljuCuju u jedno sirovo i neprincipijelno nadmetanje sa propagatorima sr-
bofobije i antisrpskih raspoloZenja, dajuci neretko opravdanje za brutalne postup-
ke samih tih propagatora”.

Svih narednih dana, ,,odjekivao” je u rubrici glas ,,narodne odbrane” od ove o§-
tre kritike. U nepotpisanom tekstu, naslovljenom ,,Dvoli¢ni ‘fobista’,” piSe:

,» 1o napadanje Politike je prepoznatljivo — i pre i posle Osme sednice. To je ista
linija, samo S$to (on) sada ide i korak dalje od autonomasa, separatista, birokratskih
dvoli¢njaka i srbofobista. (...) Notorna je &injenica (koju ne vidi samo onaj ko to ne
zeli) da je rubrika ,,Odjeci i reagovanja” nastala iz najdemokratskije tribine sa du-
gom tradicijom u listu - rubrike ,,Medu nama” &iji su kriterijumi, ukus i mera pro-
veravani u 85 godina postojanja lista Politika. Rubriku ,,Odjeci i reagovanja” je
formirao i napisao sam narod. Onaj koji nam se upravo ,,dogodio” i koji (uprkos
svakojakim maherima i politi€kim reZiserima) ne Zeli viSe da bude statista na poli-
tickoj sceni...”.

Jedan potpisani ,,dr” se pitao ,,Otkud prebacivanje Politici $to je danas svoje
stranice otvorila narodu? Je li to pohvala nekom drugom vremenu i dnevnoj poli-
tici koju je narod u Srbiji i Vojvodini prosle godine odbacio i obeleZio kao nenarodnu™?
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Politikinu dogmu o ,,autoritetu jedinstvenog naroda” pod kojom se autono-
mija pojedinaca ili manjih grupa uveliko gusila, poéeli su da osporavaju mnogi ali
se to nije ¢italo u,,0djecima”, osim u vidu negativnih reakcija Citalaca. Svetske or-
ganizacije koje su se, recimo, bavile problemom ljudskih prava, sve teze su prih-
vatale princip kolektivne svesti koja gospodari svakim javnim izrazom u Srbiji.
Ali, nastojanja onih koji su Zeleli da nekako zastite pojedinca, ili manjine, imali su
u ,,Odjecina” ljutog protivnika. Institucija ljudskih prava, u Srbiji inace tradicio-
nalno shvatana kao kukavicje jaje koje je potureno sa Zapada, u Politikinoj rubrici
je napadana kao ,,providna” manipulacija onih kojima nije stalo do ,,jedinstva srp-
skog naroda”. Kako reCe jedan profesor u tekstu ,,Strah od sloge™: ,,Svaka srpska
vlada, koja od naroda bude dobijala aplauze, §to je slucaj sa sadasnjom, dobijace sa
Zapada ultimatume zbog navodnog krSenja demokratskih nacela”.

Jedan drugi profesor se pitao ,,dokle ¢e nas obilaziti ‘borci za ljudska prava’ i
ostali duSebriZnici” i takvima preporucio da prvo ,,pogledaju i u svoju avliju”. Ci-
taoci se nisu libili zagledanja u ,,tude avlije” pa je jedan akademik na celoj strani
objasnio da je ,,Raselovom sudu izneo (...) skrivene ¢injenice o poloZaju manjina u
SR Sloveniji” gde su, kako tekst navodi, ,,ne-Slovenci osudeni na asimilaciju i ge-
toizaciju”. Ali, kada se dovodila u pitanje ,,domaca avlija” to je postajala tema o
kojoj nema $ta da se kaZe posto, upirali su se uéesnici tribine da nam objasne, takav
problem u Srbiji uopste ne postoji. Jedan &italac se ljutito pitao ,,Sta traZze Ameri-
kanci na Kosovu” i dodao, demonstrirajuéi naroditu upotrebu velikih slova, da je
,»Opste poznato da tako Siroka gradanska i politicka prava NEMA NUEDNA NACIONALNA
MANJINA U SVETU”. Jedan, naizgled pomirljiv, ton izbijao je iz pisma koje porucuje,
prosto i dobronamerno, ,,neka dodu odbori za ljudska prava” ali, zatim nastavlja,
»-..ali neée valjda te komisije po Srbiji voditi Slovenci i Hrvati”. Najdalje je otiSao
jedan univerzitetski profesor koji je, u tekstu naslovljenom jednom naredbom
(,,Dosta o ljudskim pravima!”), izneo je svoj ,,genijalni” predlog:

,Umoljavamo predstavnike Jugoslavije koji istupaju na medunarodnim tribi-
nama, gde se govori o ljudskim pravima, da stave moratorijum na ta istupanja, sve
dotle dok se ne zavede red, mir i poStovanje ljudskog dostojanstva u SAP Kosovo
vis-a-vis Srba, Crnogoraca, Roma, Hrvata, Turaka i Muslimana”.

Takav moratorijum preéutno je i zaveden. ,,Odjeci i reagovanja” su i ovog pu-
ta potvrdivali ono §to je javnost Srbije prozivljavala. Put prema slobodi pojedinca
i$ao je iskljucivo preko stanice u koju je postavljen, od rukovodilaca Srbije defini-
san, ,,narod”. Jedan nadahnuti ¢italac iz Titovog Vrbasa prosto se raspevao saZima-
juci taj fenomen:

,»Svidalo se to nekom ili ne, Zivimo u burnom vremenu kad nam se napokon
dogodio NAROD. I dobro je da nam se dogodio NAROD. Bez njega nam se ne moZe
dogoditi ¢ovek. A dok nam se ¢ovek ne dogodi, iluzorno je ocekivati bilo kakve
ozbiljnije pomake napred”.

., Raspletoie se godine”

Kao §to je predsednik Srbije Slobodan MiloSevi¢ obeéavao, a zatim to i u
knjizi ovekove&io,” u Srbiji i Jugoslaviji su tekle ,,godine raspleta”. Ve¢ od sredine
1989, ,,simbioza naroda i rukovodsvta” bila je podrazumevajuca stvar u Polifici te

® 8. Miloevi¢, Godine raspleta, Beograd 1989.



116 Marko Bulatovié ISTORIJA 20. VEKA 1/2001

je i rubrika ,,Odjeci i reagovanja” postala tradicija i skoro zastitni znak lista. Ra-
zlika u sadrZaju i stilu redovnih strana i onih posveéenih publici postajala je sve
teze uocljiva, pa su i urednici, uljuljkani u tom jednoglasju, sve vise dozvoljavali
sebi da otvoreno profili§u ,,narodnu tribinu”. U retkim i kratkim periodima, u ko-
jima se drama jugoslovenske drZave barem malo stiSavala, redakcija je porucivala
Citaocima da ne izgube dah i da nastave da $alju priloge. Medutim, sve CeS¢e, ure-
dnici su i najavljivali nove teme. ,,Sreéni smo $to se broj priloga koje za ‘Odjeke’
svaki dan primamo ne smanjuje. Naprotiv — povecava se. Imamo ozbiljan problem
da ta pisma smestimo u uredni¢ku sobu, i sreéni smo §to imamo taj problem”, pisao
jeuvodnidar u 1989, a zatim i primetio da ,,&itaoci sve vise pi§u i o ekonomskim te-
mama, odnosno reformi. Podrzavamo takvu orijentaciju, jer ove priloge, u ovom
trenutku, smatramo posebno korisnim, ¢ak izuzetno dragocenim. Po svemu $to se
dogada, reforma je podela. Dakle na redu su odjeci i reforme™. Isti taj tekst pojavio
se u rubrici i u naredna dva dana!?!

Po tradiciji rubrike, odjeci reforme su bili zadivljujuée jednoobrazni. Posto su
republi¢ki prvaci pod ekonomskom reformom podrazumevali nesto razlicito od
plana kojeg je imala savezna vlada, Politikini ,,vernici” su, bez odlaganja, stali u
za§titu ,,svojih”. Tako nas je jedan Citalac obavestio da je ,,savezna vlada izabrala
pogre$an metod za borbu protiv inflacije”; radnici ,,Obuc¢e Beograd” su tvrdili da
,SIV izbegava da donese antiinflacioni program” a jedan zemljoradnik iz okoline
Cacka je jasno porudio saveznoj vladi: ,,Pazite §ta radite”!

U vreme kada se novi ustav Srbije nametnuo kao glavni dogadaj, urednici ru-
brike su nekoliko puta objavili antrfile pod naslovom ,,Poziv ¢itaocima” ne bi li
pisma usmerili po sopstvenoj zelji — ,,Politika poziva svoje Citaoce da i dalje piSu i
iznose svoja miSljenja i predloge na nacrt ustava SR Srbije”. Kakvo li je samo za-
dovoljstvo za Politikine diskutante predstavljalo pismo koje je stiglo iz Srpske
akademije koje je tumacdilo novi ustav u savr§enom skladu sa ostalim tekstovima:

,,Poznato je da Srpska akademija nauka i umetnosti, u ovom sudbonosnom
trenutku, shvataju¢i u punoj meri njegov izuzetan znacaj, svesrdno podrzava na-
pore srpskog rukovodstva za uspostavljanje celine i dostojanstva SR Srbije, kao
ravnopravne republike u jugoslovenskoj zajednici...”.

Najveéi odziv éitalaca, bez konkurencije, desio se povodom raspisivanja zaj-
ma za razvoj Srbije. Dok je na redovnim stranama lista, tokom svih letnjih i jese-
njih meseci 1989, trajao izveStaj o uplati zajma ,,Odjeci” su drzali korak u hva-
lospevima tom ,,ingenoznom” projektu srpske vlade. ,,Srpski narod” je nadahnuto
pokazivao koliko je kolektivno odusevljen:

,,Raspisivanje zajma naislo je na veliku podrsku gradana”; ,,Pogodena je misao
veline ljudi ... raspisivanje zajma je pravi potez”; ,,Ja sam voza¢ u IPK ,,Srbija -
10. oktobar” u Velikoj Plani, i prihvatam ideju o raspisivanju zajma za ja¢anje ,,pri-
vrede jedinstvene Srbije”; ,,Jugosloveni u inostranstvu podrZavaju zajam za razvoj
Srbije” itd. Mnogi su se zagledali i u svetlu buduénost koju ¢e Srbija imati posle
trijumfa raspisanog zajma, te je jedan knjizevnik javno pohvalio svog kolegu koji
je »»s pravom izjavio (...) da ¢e SR Srbija s ovim rukovodstvom i patriotizmom srp-
skog naroda i svih njenih gradana za 5 godina biti — Svajcarska! I ja u to ¢vrsto ve-
rujem”. U takvoj, buducoj zemlji blagostanja, bi¢e lako boriti se i s drugim proble-
mima te je jedan raspevani kompozitor porucio — ,,Srbija mora da pozove srpske
majke, buduce i sada$nje, da nasilno samovoljno ne prekinu plod zaceca okrilja
svoga, iz straha od neuslova Zivotnih ili iz puste sebicnosti”.
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Tokom 1990. rasplet jugoslovenske krize iSao je sve viSe u pravcu medusobnog
otudivanja federalnih jedinica. Nove garniture vlasti u nekim republikama odre-
dene su na viSestranackim izborima ¢iji fenomen tada jo§ nije zahvatio 1 Srbiju. I
Politikin ,,narod” se sve viSe mirio sa idejom da politi¢ki koncept koji su komunisti
Srbije naturali nece preovladati na celom jugoslovenskom prostoru. Reklo bi se da
je u pismima bilo manje Zuci no obi¢no, ali se i dalje osecala tradicionalna nepo-
mirljivost svih tih glasova koji suu ,,Odjemma stampam % Ponekad se trazilo, po
oblca]u otvoreno, ono §to ,,narod zahteva (,,Uhapsiti Spegel_]a smeniti Markovi-

a”), ali je Ce§cée progovarao rezignirani, i pomalo nemoéni, glas. Tako je, recimo,
posle pobede HDZ-a u Hrvatskoj, jedan Citalac zakljucio da ,,gradani Hrvatske ni-
su glasali za takvu drZzavu”. Kada se Slovenija posle meseci propagandnog rata i
zvani¢ne blokade sa srpske strane, definitivno udaljila, jedan ironi¢ni komentator
im je porucio — ,,Sre¢an put, tovari$i. Putujte, igumani, i ne brinite za manastir”.

Kada su uprave UdruZenja knjiZevnika Srbije i srpskog Pen centra izdale
saopStenje u kojem se postavlja pitanje ,,ima li smisla dalji zajednicki Zivot” po-
stalo je sasvim jasno da se i rubrika, kao i srpska politika, definitivno provincijali-
zovala i da se teZiSte nepovratno pomerilo ka iskljucivo srpskom etni¢kom pros-
toru. Tacku na jugoslovensku orijentaciju ,,Odjeka” stavio je opet jedan ,,prof. dr”
zakljuckom da su se ,,interesi Srbije retko poklapali sa interesima zajednicke jugo-
slovenske drzave”.

. Izdajnici Srbije seju seme razdora™

SuZeni prostor interesovanja Politikinih Citalaca doneo je, tokom 1990, nove
izazove. Postalo je ocevidno — bez sumnje, na Zalost onih koji su vladali Srbijom 1
Politikom — da se 1 u samoj Srbiji naruSava ravnoteZa politicke scene koju su Savez
komunista, a naravno i,,0djeci i reagovanja” pokuéavali da odrZe. Ve¢ u januaru te
godine novinari dnevnika Borba pokusali su da, mltlngom na ulicama Beograda
protestvuju protiv navijagke i nerealne atmosfere kojom je Politika odisala.!' Bilo je
to doba javljanja drugih politickih stranaka $to se u Srbiji nije deSavalo u prethod-
nih mnogo decenija. Posto se prilicno brzo razgranavala pozornica sveprisutne
politike, trebalo je, i u rubrici, odgovoriti na nova iskusenja i predstaviti ,,misljenje
naroda”. Polelo je stidljivo, manirom koji je podsecao na razracunavanja sa sli-
¢nim talasanjima u drugim republikama, a zatim se nedeljama i mesecima dosle-
dno branila postojeca ideoloska orijentacija.

Tako je, na primer, jedan &italac iz Pariza koji je iskusio i drukdiji politicki
sistem, primetio da ,,pluralizam politi¢kih partija, sam po sebi, ne donosi ni vise bo-
gatstva ni viSe demokratije”. Drugi poznavalac drustva zakljucio je da ,,samo u so-
cijalistiCkoj Jugoslaviji moZemo sre¢no Ziveti”. Jedan od vodeéih komunista Sr-
bije obrazloZio je, u pismu ,,Odjecima”, ideolosku osnovu ,,narodne vlasti” u tek-
stu pod naslovom ,,Nije nam kriv Marks”. Njegov kolega, inace viSedecenijski
funkcioner, valjda je obmanjivao samog sebe, pa i ostale €itaoce, tvrdeci, posle

10 Zanimljivo je da se, ve¢ od podetka 1990, ne stavlja geografsko odrediste pored imena posiljaoca pisma,
a nedto kasnije nece vise biti ni fotografija koje su krasile tekstove onih koje je Politika smatrala naro€ito uglednim.

11 ,Odjeci” su reagovali na ovu provokaciju tekstom koji je objasnio &itaocima da taj miting ,,dokazuje ko-
liko je taj list (Borba) orude u tudim rukama; zavisan iskljucivo od dotacija, jer je nesposoban da se samofinan-
sira, svojom uredivackom politikom se udaljio od Citalaca i naroda i niko nema interesa da to &ita”, pisalo je u
uvodniku.
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jednog masovnog okupljanja Srba, da su ,,javna glasila u Hrvatskoj lansirala ve-
liku laZ da su pojedinci 1 u Kninu nosili éetni¢ke kokarde”.

Desilo se, medutim, da su stranke ipak nicale i da se poveéavao broj onih ¢&iji
su se koncepti srpske drZave i srpskog drustva umnogome razlikovali od zvaniéne
dogme. Sve Cesce se deSavalo da se gradovi Srbije pune ljudima koji su tada de-
monstrirali protiv verzije stvarnosti koju su nudili jedina vlada_]uca partlja iudarni
medl_]l poput Politike. Tih meseci, medutim, u,,Odjecima” se sve &e$ée nije mogao
naci omaz ,,narodu sa ulice” veé se Politika svojski posvetila kritikovanju tih ,,na-
rodnih protesta druge vrste” i upustila u prikazivanje ,,atmosfere straha” koji su,
navodno, protivnici reZima §irili Srbijom. U tekstu ,,Histerija agresivne alternati-
ve” jedan Citalac napisa da ,,srpska alternativa optuZuje za nedemokratiju, a svojim
mitingaSkim arlaukanjem istu optuzbu demantuje”. ,,Drugi, opet, dodaje da ,,prete
partije stvorene na nacionalnoj osnovi” i poruéuje — ,,Ne¢emo stranke koji seju mr-
Znju”. Za to vreme, na redovnim stranama Politike §tampan je feljton ,Izdaja i zlo-
¢ini Cetnickog pokreta”. U toku maja i juna 1990, neprestano je objavljivano
zgrazavanje Citalaca povodom toga $to je savezni premijer Ante Markovié¢ formi-
rao novu stranku, a za drugog opozicionog vodu, Vuka Draskoviéa, ,,postarala se”
jedna Citateljka; gnevna $to kao podstanarka Zivi u njegovom susedstvu, iznela je
njegovu ,,privatnu istoriju” i naglasila da ,,nije (on) uvek bio knjizevnik i lider”.

Nova faza ,,0Odjeka” nastupila je sredinom leta 1990. kada su vode¢i komuni-
sti Srbije odlucili da komunizam mje viSe tako popularna ideja, te su svoju partiju
preimenovali u Socijalisti¢ka partija Sl‘blje Od tada su saradn1c1 ,»Odjeka” imali
ne samo poligon za omalovaZavanje, ve¢ 1 ,,tim za navijanje”. Naslovi su bili ned-
vosmisleni:

»Jedino Socijalisticka partija Srbije moZe da donese dobro srpskom narodu”;
,»Za8to ne¢u da glasam za opoziciju”; ,,Narod je dobio svoju partiju”; ,,Sa ustavom
Srbija je dobila dusu, a sa Socijalisti¢kom partijom i srce”; ,,Borci zahtevaju da se
zabrani rad svim polltlcklm strankama koje podrivaju integritet Jugoslavije i vode
narod u gradanski rat” itd.

»Odjeci i reagovanja” su u ovakvom tonu do&ekali i visestranacke izbore,
krajem 1990. Politika i njeni oboZavaoci nisu krili koja im je strana bliZa na tom is-
pitu javnosti. ,,Stranacki lideri (opozicije), kojima su usta puna demokratije, naj-
vece zlo nanose sprskom narodu za ¢&ije se dobro navodno bore” reée jedan pred-
stavnik ,,naroda”. O opoziciji se pisalo, kao na primer u pismu jednog ,,dr-a”, da joj
je ,,preca vlast nego Srbija i srpski narod” a jedan proslavljeni partizanski koman-
dant je, u tekstu ,,Obnova najveée izdaje u istoriji srpskog naroda” koji se dotide
opozicionih partija, uodio da ,,ne zatuduju konkretni odnosi neogetni§tva i neo-
ustaStva”, Kada je posle ubedljive pobede na izborima, partija, kojoj su ,,0djeci”
poklonili dusu, utemeljila svoju vlast, jedan poznati slikar je, januara 1991, u
zanosu ispisao odu pobedi levice.

Vrlo naprasno, neposredno posle burnih talasanja u Srbiji, marta 1991, ,,0dje-
ci i reagovanja” su se ugasili. Iako je prvih dana posle martovskih antirezimskih
demonstracija, rubrika ,,reagovala” sinhronizovano s redovnim stranicama Poli-
tike— ,,Rusilacki pohod u Beogradu”, ,,Izdaja interesa Srbije”; ,,Najostrije kazne za
vinovnike nesrece”; ,,Pladeni izdajnici svog naroda” — 18. marta su se pO_]aVﬂl tek-
stovi dotad nevideni u istoriji rubrike. Moglo se, i dalje na dve stranice, Gitati i
pismo slovenackog predsednika, izjava Muslimansko-bo3njadke organizacije,
napad smenjenog VOJvodanskog rukovodioca na jednog visokog rukovodioca St-
bije, pa Cak i kritika koju je Savez reformskih snaga Jugoslavije uputio predsed-
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niku Srbije. Medutim, bio je to i poslednji dan objavljivanja ,,Odjeka i reago-
vanja”.

Razlozi iznenadnog ukidanja rubrike nikad nisu obrazloZeni. Postoje indicije
da je u pitanju urednlcka »greskaukoracima”, aliionedajeu pxtanJu vest manevar
Politikinih upravljaga.'? Verovatniji razlog, ¢ Cini se, leZi u proceni onih kollma je
rubrika verno sluzila da je doSao prirodan kraj za takvu formu propagande i da se
teZiste politiCkog marketinga definitivno premestilo na drugu stranu — pre svega,
na televiziju. Tako su ,,Odjeci i reagovanja” zavrsili svoju privremenu, ali i neobi-
&¢no korisnu ulogu u odrZavanju i ojadavanju jedne vlasti. U vreme kada su evrop-
ski komunisti¢ki reZimi, svi do jednog, ukljuujuéi i ostale jugoslovenske republi-
ke, doziveli potpuni fijasko, komunisti Srbije su uspeli da sauvaju vlast i Cak je
umnogome uvecaju. O malom delu tog fenomena svedoci i ova ¢uvena Politikina
rubrika.

Prelistavanje rubrike koja je gotovo tri godine svakodnevno ,,odjekivala”
stranica Politike, a samim tim i u dobrom delu srpske i jugoslovenske javnosti,
ostavlja &itaoca pred mnogim dilemama. Da li je reZim govorio kroz ,,narod” ili je
,,harod” u mnogome imao svoje autenti¢ne predstavnike u reZimu? Jesu li oni koji
su vladali Srbijom definisali nacionalni identitet, a zatim i manipulisali tim ve-
§tackim nacionalnim profilom? Ili su, mozda, samo vesto iskoristili ve¢ zrelu kli-
mu medu onima nad kojima se vlada? Da li su stranice, na kojima su preovladavali
ozlojedenost, uvredenost, gnev, €esto 1 mrZnja, preshkavale stvarnost ili su tu
stvarnost oblikovale? Da li neoriginalnost, banalnost i neretko sumnjiva pismenost
svih onih zvuénih titula i imena iz ,,Odjeka” svedo&e o nivou srpske inteligencije
ili o onima koji tom inteligencijom manipuli§u? Pitanja ima izuzetno mnogo, Cesto
podseéaju na ono o kokoski i jajetu, i mogu se tumaciti sa sasvim suprotstavljenih
pozicija.

Praéenje jedne velike novinske rubrike ne donosi odgovore na sva ta pitanja,
ali osvetljava majusni deo zagonetke. Osnovni moto koji je inspirisao ovu ,,hroni-
ku jedne hronike” jeste da se istraziva¢i poslednjeg velikog debakla jugosloven-
skih naroda neminovno moraju vratiti izvornoj bazi celog fenomena i da je moraju
sistematski istraZivati i analizirati. Naro¢ito oni koji su tom izvoru najbliZi.

12 §. Dukié, Izmedu slave i anateme, 175-176.
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MARKO BULATOVIC

»IMPRESSIONS AND REACTIONS” 1988 - 1991
A LOOK AT A POPULAR COLUMN IN THE ,,POLITIKA” DAILY

Summary

From 1988 to 1991 the most respectable Yugoslav daily newspaper , Politika”
regularly published numerous letters from its readers in the column entitled
»Impressions and Reactions”. Letters from all types of people were published, to
the satisfaction of ,,Politika” editors, who prided themselves with the idea that the
column had become a ,popular platform”. The column was wholly political in
content and its appearance coincided with a particularly dramatic period of trans-
formation in Serb society. It was a time when the new social and political elite was
becoming established, and was busily creating the foundations of renewed national
identity and awareness. In the process, whose accelerated rhythm trampled over all
who tried to remain rational and cautious, Serbia’s new administration called for
,»national mobilization™ and unity among ,,Serbs worldwide”, The collective belief
and the collective rights of the nation, which the government in Serbia loudly pro-
claimed, stifled isolated sounds of doubt or opposition. The column ,lmpressions
and Reactions” reflects the deep and dramatic transformation of the political cli-
mate among the Serbs. By analyzing the texts and thematic wholes of this column,
the author has offered a modest contribution, which might serve as a basis for a
future anatomy of Serb society at the close of the 20th century.
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POGLED SLOBODANA JOVANOVICA NA
SRPSKO NACIONALNO PITANJE

Sredinom 20. veka Slobodan Jovanovié bio je jedna od najupucenijih licnosti
koja je mogla da iznese sopstveno videnje jugoslovenskog iskustva srpskog naro-
da. U njegovoj biografiji bilo je dovoljno elemenata koji su ukazivali na kompeten-
tnost u ovom problemu: profesor i rektor Beogradskog univerziteta, ¢lan i predse-
dnik Srpske kraljevske akademije, Sef Ratnog presbiroa srpske vojske u oslobodi-
lackim ratovima (1912-1918), predstavnik drzave na Mirovnoj konferenciji u Pa-
rizu, predsednik vladine komisije za izradu nacrta prvog jugoslovenskog ustava,
predsednik Srpskog kulturnog kluba, potpredsednik jugoslovenske vlade u izbe-
glistvu. Bibliografija njegovih radova iz pravne i politi¢ke istorije Srbije dostizala
je obim bibliografije neke naucne ustanove.

Slobodan Jovanovié¢ (1869-1958) prosao je kroz nekoliko etapa u svom od-
nosu prema jugoslovenskom pitanju. Do ratne 1914. godine nije iskazivao ve¢i in-
teres za jugoslovensku ideju i vizije buduceg juznoslovenskog drZavnog ujedinje-
nja, uprkos ¢injenici da se veéina srpskih intelektualaca s kojima je neposredno
saradivao priklonila ovakvim re§enjima nacionalnog problema. Njegovo intereso-
vanje kretalo se u okvirima oslobodenja srpstva i prosirenja postojece srpske drza-
ve— Kraljevine Srbije, pre svega prema jugu, tj. Makedoniji. Tokom Prvog sve-
tskog rata, kada je Juznoslovensko drzavno ujedinjenje postalo ratni c113 vlade
Kraljevine Srbije, Jovanovi¢ je iskazivao rezervisanost prema ovakvim reSenjima.
Jovanoviéu su tada bila bliZa ona videnja koja su se razmatrala u njegovom neposre-
dnom okruzenju — medu oficirima pri Vrhovnoj komandi. Ovim krugovima najbli-
Ze je bilo iskljuivo srpsko ujedinjenje u granicama koje bi, uz postojece srpske
drzave Srbiju i Crnu Goru, obuhvatile srpske zemlje u Bosni i Hercegovini, Dal-
maciji i uopste Habzbur$koj monarhiji i Makedoniji. Jugoslovensku drZzavu stvo-
renu 1918. godine prihvatio je kao datost. Prihvatio je pozive da se kao pravni stru-
¢njak uklju¢i u odbranu njenih interesa. Smatrao je da se opravdanost njenog pos-
tojanja moZe nadi u boljoj zastiti od germanske opasnosti. Kona¢no, u godinama
Drugog svetskog rata prihvatio je ue$ée u vladi jugoslovenske drzave i zadrzao je
stanoviste da je istorijska neophodnost postojanja te drzave posledica spoljnih
okolnosti.

Neposredno po njegovoj smrti u ¢asopisu Poruka, koji je u Londonu izdavao
Jugoslovenskl narodni odbor, ¢&iji je Jovanovi¢ bio dotadasnji predsedmk objav-
ljeno je jedno njegovo pismo u kojem se osvrnuo na jugoslovensko i srpsko nacio-
nalno pitanje u prethodnim decenijama. Pismo je iz njegove testamentalne zao-
stav§tine objavio Radoje L. KneZevié i s obzirom da je bilo bez datuma i bez oznake
kome je upuéeno, na osnovu sadrZaja zakljuéio je da je bilo pisano u periodu
izmedu 1945. 1 1948. godine. Na opravdanost ponovnog objavljivanja ovog pisma
ukazuju &injenice da emigrantski Casopis ,,Poruka” nije bio dostupan ovda$njoj
publici, kao i istorijska vrednost njegovog sadrZaja.
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DEO PISMA IZ CASOPISA ,,PORUKA™!

Da li je trebalo 1919. udariti plot? Mislim da je trebalo to uciniti. Bez
sumnje time se ne bi spredilo otvaranje srpsko-hrvatskog pitanja, jer se
ljudl ako im je do toga, mogu i preko plota svadati, - ali bi Srbi mogli iza
svoje strane plota urediti svoje stvari mnogo bolje nego §to su to mogli bez
plota uéiniti. Izmedu drugih pogresaka uéinjenih posle Ujedinjenja bila je ta
$to se nije uvidelo da Srbiji, posle petogodi$njeg ratovanja, treba jedan pe-
riod oporavljanja i preuredivanja, §to je opet pretpostavljalo jednu odvojenu
srpsku jedinicu, u kojoj bi se sva paznja mogla usretsrediti na srpske potre-
be. Jo§ veéa je pogreska bila §to se nije uvidelo da se sa srpskog glediSta
Sirenje i jaanje srpske svesti u Bosni i Makedoniji jeste mnogo vaZnije od
reSevanja hrvatskog pitanja.

Vidovdanski ustav, izglasan protivu Slovenaca i Hrvata, a pomo¢u Mu-
slimana, bio je prvi povod da se poéne govoriti o srpskoj hegemoniji. Sve
dotle s mnogo vise razloga mogli su se initi prekori Hrvatima, zbog drzanja
Radiéeva, koji je sa svojim poslanicima (ali bez gradanske hrvatske stranke,
tzv. Zajedni¢ara) bojkotovao Ustavotvornu skupstinu, iako je ona proizasla
iz potpuno slobodnih izbora. Slovenci i Hrvatska gradanska stranka pravili
su pitanje samo od onih ¢lanova Ustava koji su centralistiCkom administra-
tivnom uredenju davali karakter jednog ustavnog nacela. Srbijanski poli-
tiCari bez razlike stranaka bili su voljni da popuste Slovencima i Hrvatima,
ali se odupro Pribi¢evi¢, koji je onda imao jadu podrsku Regenta nego srbi-
janski politi¢ari. Posledica je svega toga bilo obrazovanje Hrvatskog bloka,
u koji je Hrvatska gradanska stanka stupila teska srca, jer je sasvim taCno
predvidala da ¢e u tom bloku nestati bez traga.

Sve te pogreske i§¢ezavaju prema pogreskama koje su u¢injene 6 janu-
ara. Ceo rezim od 6 januara bio je zamisljen protiv Hrvata, a ispao je protiv
Srba. Srpsko ime izbaceno je iz drZzavnog naziva; oni koji bi se u popisnoj
listi oznagili kao lica srpske narodnosti, bili su stoga, nekiput, uzimani na
odgovor; sav dotadasnji rad na posrbljavanju jo§ neopredeljenih elemenata
u Bosni i Makedoniji bio je odjednom preseéen. Uporedo s time, srpske su
stranke potpuno dezorganizovane, $to je imalo za posledicu jacanje Komu-
nisti¢ke stranke, koja je ostala jedini centar opozicije, zahvaljujuci svojoj
potajnoj organizaciji koju ni diktatura nije bila u stanju rasturiti. U Hrvat-
skoj diktatura nije imala nikakva uspeha; niti je mogla naturiti Hrvatima
jugoslovensko ime, niti je mogla rasturiti HSS, koja, kao naSa Radikalna
stranka osamdesetih godina, nije bila obi¢na stranka, nego narodni pokret.
Ta diktatura od koje je srpski nacionalizam imao samo §tete, i koja je bila
nadahnuta ¢isto jugoslovenskom ideologijom, stavljena je u inostranstvu na

! Deo pisma objavljenog u &asopisu Poruka, London, januar-mart 1959, br. 53-54, str. 42-44.
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racun Srba, kao da je bila njihov pokusaj da nametnu svoju hegemoniju Hrva-
tima i Slovencima.

Iako su pogreske ucinjene Vidovdanskim ustavom i Sestojanuarskim
rezimom ocigledne, bilo bi nepravedno misliti da su svi srpski politiari u
vremenu izmedu dva rata gresili iskljuéivo zbog svoje licne nesposobnosti.
Ne treba gubiti iz vida da su se oni nasli u jednoj izuzetno te§koj situaciji.
Oni su imali da brinu o srpskim interesima, a imali su u isto vreme da vode i
opstu jugoslovensku politiku, i to da je vode sami, jer ni Hrvati ni Slovenci
nisu hteli o njoj da misle. Ovaj dvostruki zadatak Srbi bi jo§ mogli bar une-
koliko ispuniti da je Jugoslavija bila uredena federalisti¢ki; onda bi Srbi
imali jedan delokrug u kome bi se mogli posvetiti isklju¢ivo svojim poseb-
nim poslovima. Ali, kad je jednom usvojeno centralisti¢ko uredenje, onda je
od dane politicko-partijske situacije zavisilo koliko ¢e Vlada hteti i moéi da
se bavi srpskim poslovima. Uglavnome ona se bavila njima tek uzgred,
zbog Cega se i moglo desiti da su srpski krajevi, i pored sve tzv. srpske hege-
monije ostali i u pogledu pismenosti, i u pogledu javnog zdravlja, i u po-
gledu lokalnog saobracaja tako unazadeni. [ ranije, u na§oj novijoj istoriji,
deSavalo se da smo mi, uz posebne srpske ciljeve, imali pred o¢ima i neke
jos viSe ciljeve, kao §to su i Francuzi, od svoje Velike revolucije pa nadalje,
hteli da uz svoju posebnu francusku politiku vode i op$tu ovedansku. Ti vi-
§i ciljevi bili su bili oslobodenje Balkana ili ujedinjenje Jugoslovena, - i ako
izuzmemo knez Milosa i kralja Milana, gotovo su sve ostale nase Vlade za-
misljale srpski nacionalni pokret samo kao pocetak jednog $ireg, - ili sve-
balkanskog ili svejugoslovenskog pokreta. Mi smo se jednako upinjali pre-
ko svoje snage, i jednako smo ostajali da se sami, bez drugih Balkanaca ili
drugih Jugoslovena, borimo bilo za Balkansku ili za Jugoslovensku misao.
Ja ne sporim da se izmedu dva svetska rata osecalo slabljenje srpske nacio-
nalne svesti, $to je bilo posledica, s jedne strane, jugoslovenske ideologije, a
s druge, komunisti¢ke propagande; ali to je donekle odgovaralo i naoj sko-
ro istorijskoj navici da u na§im nacionalnim stremljenjima izlazimo iz gra-
nica Gisto srpskog programa.? U svakom sluéaju stoji fakt da su drzavnu
politiku Jugoslavije imali da vode sami Srbi. Hrvati i Slovenci, i onda kada
u Vladi, mislili su samo na to kako ¢e u ime jugoslovenstva, otkinuti od cen-
tralne vlasti §to viSe za svoj vlastiti kraj. Oni, kao $to bi jedan sociolog re-
kao, nisu bili integrirani u drZavnu politiku Jugoslavije, koju su Srbi vodili
sami 1 u nagradu za to bili napadani kao hegemonisti.

Kao §to Vlade izmedu dva svetska rata nisu uspele da integriraju Hr-
vate u drzavnu politiku Jugoslavije, tako ni Opozicija nije uspela da ih inte-
grira u partijsku politiku Jugoslavije. U Hrvatskom pitanju Opozicija isto
tako kao i Vlada nije jasno videla u ¢emu je stvar. Onih dana kada se pravila

2 Jedan od najkarakteristinijih primera za ovo nalazimo u drZanju srbijanskih narodnih stranaka prilikom
pripajanja Istofne Rumelije Bugarskoj 1885. Sve te stranke osudivale su kralja Milana 3to je postavio pitanje
ravnoteZe izmedu Srbije i Bugarske na Balkanu, i §to se ne raduje bugarskim nacionalnim uspesima, kad su to
uspesi jednog bratskog naroda.
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Krfska deklaracija, ja sam sluSao od srbijanskih samostalaca, kako ce se tek
uz pripomo¢ Jugoslovena moéi nasuprot Pagi¢u i Radikalima izvojevati
pobeda &iste i prave demokratije. Ti ljudi nisu ni slutili da naSe shvatanje
demokratije nije isto kao hrvatsko. Hrvati obi¢no kazu da su oni Evropljani,
a mi Balkanci. Gledaju¢i na njihovu i nasu inteligenciju, bilo bi tacnije re¢i
da po politi¢kim shvatanjima mi pripadamo Zapadnoj Evropi, a oni Sred-
njoj Evropi. Nasa se inteligencija povodila za primerima Engleske, Francu-
ske, Belgije; njihova se inteligencija povodila za primerima Nemacke, Aus-
trije, Madarske. Otuda mi smo pod demokratijom razumevali opSte pravo
glasa i parlamentarni reZim, dokle Hrvati tim ustanovama nisu pridavali
tako veliku vaznost. Parlamentarni reZim nije postojao ni u Nemackoj ni u
Austriji, a u Madarskoj bio je izvitoperen usled ¢estog meSanja Krune. S
izuzetkom u pomenutim srednjeevropskim zemljama. Hrvatima prema to-
me nije izgledalo tako nezgodno §to je njihov Sabor biran od vrlo ograni-
¢enog broja birata, na 2,600,000 stanovnika 45,000 glasac, i §to njihov Ban
nije u pravom smislu re¢i odgovarao pred Saborom. Srpska Opozicija bila
je duboko iznenadena kad su, ve¢ prvih dana Jugoslavije, politi¢ari iz Hr-
vatske, prvo Pribicevi¢, pa posle nekog vremena i Radi¢, stali govoriti o
potrebi jedne generalske Vlade. U tome, medutim, nije bilo ni¢ega ¢udnoga.
Ne samo u Austriji, nego i u Madarskoj bio je dosta Cest slu¢aj da mandat za
sastav Vlade ne dobije vod parlamentarne vecine, nego jedna li¢nost nazna-
¢ena Krunom, tzv. homo regius. Mnogo godina posle Pribi¢ev¢a i Radica,
Magek je pretpostavio da radi s Dragi§om Cvetkovi¢em, koji je u njegovim
oéima bio homo regius, nego da vodi borbu za parlamentarizam kako je
Opozicija ogekivala od njega kao od nosioca njene zemaljske liste. Razlike
u osnovnim shvatanjima izmedu Srba i Hrvata nisu se za vreme zajedni¢kog
Zivota u Jugoslaviji ni§ta umanjile. Naprotiv, dokle se kod Srba, sasvim u
duhu zapadne demokratije, odrZzavao partijski pluralizam, Hrvati su, pod
uticajem politickih struja Srednje Evrope, sve viSe naginjali jednopar-
tijskom sistemu. Integriranje toga sistema u demokratiju onakvu kakvu Srbi
razumeju, ne izgleda ni najmanje mogucno.

Kakvi pogledi danas vladaju medu srpskim politi¢arima u pitanju Jugo-
slavije?

Koliko je meni poznato, ako se izuzmu neki Srbi iz Samostalne de-
mokratske stranke, niko viSe od srpskih politiCara ne uzima etnic¢ko jedin-
stvo Srba i Hrvata kao &injenicu prakti¢ne politike. Oni srpski politi¢ari koji
pokusavaju da od jugoslovenske ideologije spasu §to se jo§ da spasti, brane
drzavnu zajednicu Srba i Hrvata geopolitic¢kim razlozima. Hrvati sa svojim
poloZajem na Jadranu, i Srbi sa svojim poloZajem u Moravsko-Vardarskoj
Dolini, u stanju su tek zajedno naciniti jaku drZzavu. Hrvati, ako bi imali za
ledima Srbe kao neprijatelje, ne bi vise bili sigurni na Jadranu, kao $to ni
Srbi ne bi vise bili sigurni u Moravsko-Vardarskoj Dolini ako bi imali za le-
dima Hrvate kao neprijatelje. Treba se setiti da je i Austrija, zbog sigurnosti
svoje jadranske obale, prvo okupirala Bosnu, pa onda gledala da utvrdi svoj
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uticaj u Srbiji, i da njeno Sirenje uputi u pravcu Vardarske Doline. Isto tako i
Srbija, Sto je vise dolazila u sukob sa Austrijom, sve je vide teZila da izbije
na Jadransko More. Subjektivna raspoloZenja Srba i Hrvata mogu govoriti
protivu Jugoslavije, ali objektivne &injenice govore za nju, i na kraju one
moraju nadjacati. Ovi geopoliti¢ki razlozi nalaze odziva samo kod jednog
dela srpskih politiara; medutim svi bez razlike smatraju da je sa pogledom
na danasnju medunarodnu situaciju odrZanje Jugoslavije bas sa srpskog gle-
dista potrebno. U Jugoslaviji je ujedinjenje svih srpskih zemalja ne samo iz-
vreno, nego je jo§ dobilo medunarodno priznanje. Pitanje da li bismo, i
posle razbijanja okvira Jugoslavije, mogli na to priznanje u punoj meri radu-
nati. Danas je potpuno obelodanjeno da je prilikom Prvog svetskog rata
Velika Britanija bila protivna stvaranju Velike Srbije, i da je samo u okviru
Jugoslavije pristajala na ujedinjenje svih srpskih zemalja. Koliko u terito-
rijalnim sporovima izmedu nas i Hrvata britanska diplomatija naginje Hrva-
tima, najbolje nam pokazuje Madek-Cvetkovifev sporazum, kome je ona
kumovala. U teritorijalnim sporovima koji bi se posle rasturanja Jugoslavije
otvorili izmedu nas i Bugara, mi bismo vi§e zbog grekih interesa, nego zbog
nasih vlastitih, mogli biti bar donekle sigurni sa britanskom potporom. Ra-
nije Srbi su imali zastitu Rusije i Francuske, danas im ostaje samo da se
nadaju u Ameriku; ali niko nije u stanju reéi, koliko su te nade osnovane.
Otvaranje Jugoslovenskog pitanja u danasnjoj medunarodnoj situacji bilo bi
za nas Srbe skopcano s najveéim rizikom, — i to je glavni razlog, — a ne vera
u jugoslovensku ideologiju, — §to srpski politi¢ari ostaju dalje na liniji jugo-
slovenske drzavne politike.

Na toj liniji najzgodnije je i borbu protiv Tita voditi. Srpski politi¢ari
koji su ostali u emigraciji, ne priznaju ni svr§eni ¢in Komunisticke revolu-
cije ni odluke Ustavotvorne skupstine od 1945. Oni smatraju da raniji prav-
ni poredak nije pravilno, nego nasilno promenjen. Kako bi sada izgledalo,
kad bi isti ljudi izjavili da nece vie da znaju za Jugoslaviju i da traZe neza-
visnu Srpsku drzavu? To bi znadilo boriti se protivu Komunisticke revolu-
cije u ime jedne jo§ dublje revolucije nego §to je komunistika. Ova po-
slednja izvrSena je u okviru Jugoslavije, dok bi ova druga imala i taj okvir
da razbije.

Ukratko, Srbi mogu, i treba da traZe da se organizuju kao zasebna
nacija, ali pod uslovom da to bude bez prekida drZzavnog kontinuiteta Jugo-
slavije. Srpsko-hrvatsko pitanje ima da se re§i na jednoj zajednickoj Kon-
stituanti, kao unutrasnje pitanje Jugoslavije. Prvo likvidirati Jugoslaviju, pa
onda Cekati da se tri Konstituante, — srpska, hrvatska, slovenagka — spora-
zumeju o njenom vaspostavljanju, to mogu predlagati Hrvati, koji misle da
se drZave osnivaju na nagodbama, s pravom otkaza, ali to ne mogu pred-
lagati Srbi, koji su u drzavi navek gledali jednu istorijsku tekovinu, osno-
vanu na neopozivim Zrtvama ¢itavih pokolenja.

Slobodan Jovanovié
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TRI NAJMLADA DOKUMENTA O SRPSKOM
DRZAVNOM I NACIONALNOM PITANJU

Srpski nacionalni program je tema koju je istorija ponovo postavila, u pos-
lednjoj deceniji 20. veka, u najZze$¢éem mogucem vidu. Trenutak ponovnog izlaska
tog pitanja na politi€ku scenu istovremen je sa ¢inom razbijanja SFR Jugoslavije.
Nikako se ne radi o slu¢ajnoj vremenskoj podudarnosti, ve¢ o tome da se nestan-
kom Jugoslavije prirodno postavilo pitanje srpske drZave. Izlaskom na politi¢ku
pozornicu to pitanje je postalo eminentno politicko pitanje i tako je tretirano u jav-
nosti, u medijima, od politi¢ara raznih ideoloskih nazora, od ogromnog broja Srba
koji &itaju novine, gledaju televiziju, misle i priaju o politici. Srbi (moglo bi se
reéi: veéina, velika veéina) oduvek su (od 1918) mislili da su u jugoslovenskoj dr-
Zavi, bila ona monarhija ili republika, na$li model ,,svoje” drzave. Za nju su vodili
dva velika rata; braneci je navukli su na sebe mrznju nekih jugoslovenskih naroda,
dosli u sukob sa velikim zapadnoevropskim drzavama i supersilom Sjedinjenim
Americ¢kim Drzavama.

OtreZnjenje od utopije jugoslovenske drzave pocelo je onda kada je i poceo
proces razbijanja druge Jugoslavije, po&etkom 60-ih godina 20. veka. Sumnjam da
je iko od Srba (Sast izuzecima) bio toga svestan. Poéelo je u vthovima jugoslovenske
inteligencije u sudaru sa slovenackom i hrvatskom inteligencijom, koje su repub-
li¢ku (&itaj: nacionalnu) drzavnost pretpostavljali saveznoj drZavi. Bio je to poCe-
tak procesa u kome su republike birokratije i naciokratije sistematski osvajale sve
veéi opseg vlasti na ratun savezne instance. Njihova pobeda je bila trijumfalna, a
zakovana je bila Ustavom od 1974. godine. MoZda je bilo vidovitih Srba, koji su
videli ili slutili pogubnost Ustava, ali sumnjam da je ba§ iko prorokovao ovakav
kraj SFRJ. Medunarodne okolnosti sve do propasti Sovjetskog Saveza (1990-
1991) snazno su blokirale istup slovenag¢kih i hrvatskih separatista. U srpskoj jav-
nosti, u intelektualnim i politi¢kim krugovima, diskutovalo se o poloZaju srpskog
naroda, republike Srbije i njenih pokrajina, ali niko nije dovodio u pitanje jugo-
slovenski drzavni okvir. On kao da je bio zadat i ve&an. Stoga kada je doslo do kra-
ha SFRJ ogroman broj Srba bio je zate&en, iznenaden i uplasen. Odatle i sva ona
energija Srba zapadno od Dunava i Drine da se ostane u Jugoslaviji. To je bio pro-
gram, drugoga nije bilo, koji je odraZavao gotovo stoprocentno misljenje Srba.
Zapad je presudio bez Srba, na njihovu $tetu, primenom prava na samooprede-
lienje ne naroda, nego republika. Sigurniji put izazivanja medunarodnog rata nisu
mogli da izmisle.

Svi narodi bivie SFRJ, osim Srba, stvorili su svoje nacionalne drzave. Trijum-
fovao je ideal jednonacionalne drZave, ma koliko mondijalisti i internacionalisti
pri¢ali o ,retrogradnosti” te ideje, ideje nacionalne drZave, u vreme ubrzane tzv.
globalizacije (mutan termin).

Razbijenost Srba na etiri drzave kod njih stvara uverenje da su poraZeni, izi-
grani od velikih saveznika, naro¢ito od ,,bratskih” naroda, koje su na kraju oba sve-
tska rata izvukli iz tabora poraZenih nacija, da su uzalud na oltar jugoslovenstva
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prinosili Zrtve na Stetu vlastitih nacionalnih interesa. U lamentiranju nad zbivanji-
ma u poslednjih deset godina, u delu srpske politicke misli, ide se dotle da se krivi-
ca za sve svaljuje na srpska pleca (zanemaruju se zlo&inci oko nas), te da nam se
(Srbima) sve to ne bi desilo da smo imali svoj nacionalni program, definisanu na-
cionalnu politiku.

Tako proizlazi da je srpski nacionalni program politi¢ko pitanje par exelance,
te da je u domenu pre svega politike. Ali, s obzirom na to da srpski nacionalni pro-
gram ima i svoju istorijsku dimenziju, svoj nastanak, razvoj, promene (?), varijante
(?), to jeste i pitanje istorijske nauke.

Polaze¢i od toga, prosle godine objavio sam zbornik dokumenata i misljenja o
srpskom nacionalnom pitanju. Prikaz zbornika nalazi se u ovoj svesci (str. 161).

Zasto sam predlozio Uredivackom odboru &asopisa ,Istorija 20. veka” objav-
ljivanje ,tri najmlada dokumenta...”? Svi oni razlozi koji su me nagnali da prire-
dim navedeni zbornik primorali su me i na ovaj korak. Motivi su nauéni: jedno-
stavno, Zeleo sam da za nauku spasim mlade i najmlade dokumente od zaborava,
da ih uklju¢im u naucni opticaj, da podstaknem istorijsku nauku da se pozabavi
ovim kardinalnim pitanjem naSe proslosti.

Deklaracije dva kongresa sipskih intelektualaca su neopravdano precutkiva-
ne u nasoj javnosti. Uveren sam da ¢e obe deklaracije u buduénosti doZiveti ponov-
no objavljivanje. Tre¢i dokument je delo srpskih opozicionih partija 1995. godine.

DEKLARACIJA KONGRESA SRPSKIH INTELEKTUALACA
U BOSNI I HERCEGOVINI

Sarajevo 29. mart 1992.

1. Zabrinut zbog grubog komadanja starih evropskih drZava, Kongres srpskih
intelektualaca BiH zapaZa da to moze dovesti do sukoba koji ée nanijeti veliku Ste-
tu Evropi. Za sve §to iz toga moze proiste¢i Srbi ne snose nikakvu istorijsku odgo-
vornost.

2. Srpski narod ne prihvata drzavnu zajednicu koju odreduju interesi velikih
sila, evropskog katoli¢kog klerikalizma i probudenog panislamizma, nego onakvu
kakva izvire iz etni¢kog i istorijskog prava svakog naroda na zemlji.

3. Kongres srpskih intelektualaca BiH smatra da je ovakvim istorijskim okol-
nostima jedino rijesenje za BiH da bude trodjelna drZavna zajednica u kojoj ¢e Srbi
suvereno stati na svoje mesto.

4. Srbi, Muslimani i Hrvati, uvazavanjem istorijskih iskustava i sada$njeg
stanja medu njima, moraju se §to pravednije razdijeliti i razgraniditi da bi se
uklonili razlozi mrznje i ubijanja kako bi se sutra mogli sa §to manje prepreka uje-
dinjavati u svemu onome $to je za sve njih razumno i korisno.

5. Kongres srpskih intelektualaca upozorava na ¢injenice da je sudbina Srp-
stva nedjeljiva i da se sve §to se dogada u jednoj srpskoj zemlji odnosi na sve Srbe
ma gdje Zivjeli, jer su sve srpske zemlje jedinstven prostor.
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6. Jedinstvo Srba iziskuje da sve srpske vlasti, tamo gdje ih ima, i sve srpske dr-
7ave, tamo gdje su ve¢ uspostavljene, Srpska pravoslavna crkva i stpski intelektualci
formuli$u i zabiljeZe mihimum nacionalnih interesa Srba koji su u ovom istorijskom
trenutku izvan svakog spora i od kojih nigdje i nikad vi$e ne smije biti odstupanja.

7. Kongres srpskih intelektualaca u BiH preporuuje vaskolikom Srpstvu
osnivanje srpskih kulturnih klubova koji ée u buduénosti omoguciti dalji rad ovog
Kongresa.

Jasrocii, macT cprickor Hapopa y Bocu u Xepuerosmuu, Capajeo, 4. anpuit
1992. N

2.

REZOLUCIJA DRUGOG KONGRESA
SRPSKIH INTELEKTUALACA O SRPSKOM PITANJU DANAS

Beograd, 23. aprila 1994.

Srpsko pitanje ponovo je otvoreno otcepljenjem Slovenije, Hrvatske, Make-
donije i Bosne i Hercegovine od SFR Jugoslavije, jer su srpske zemlje izdeljene
medu novim drZavama, a srpski narod obespravljen i ponovo izloZen genocidu.
Zatiranje srpskih porodica, unistavanje srpskih kuca i svekolike imovine, grobalja
i crkava — sastavni su deo nasrtaja na srpsko nacionalno biée. Taj nasrtaj nije neo-
ekivan ni nov: ovo je tre¢i put u ovom veku da isti, stari neprijatelji, potpomog-
nuti nekim novim, nastoje da raskomadaju srpsko narodno telo i da ga u bliskoj
buduénosti uniste.

Medunarodna zajednica, oliena u OUN i Evropskoj uniji — ne uvazavajuci
norme medunarodnog prava i Povelje OUN — porekla je srpskom narodu pravo na
samoopredeljenje. Srpske zemlje opasane su totalnom blokadom. U medunarod-
noj javnosti protiv Srba i dalje se vodi besomugan propagandni rat, u kojem, na na-
$u zalost i njihovu sramotu, uéestvuju i pojedini srpski intelektualci. Srpskom na-
rodu nametnut je rat. Srbi su bili prisiljeni na samoodbranu,

Srbi u zapadnim srpskim zemljama uspeli su da se samoorganizuju i odbrane,
i tako stvore uslove da ostanu i Zive u jednoj drZavi sa Srbijom i Crnom Gorom. U
tome su imali podrsku svoje Matice, svojih sunarodnika sa svih strana sveta, ljudi,
naroda i drZava koji objektivno prosuduju zbivanja u ovom ratu.

Srpsko pitanje ne moZe se rediti bez Srba niti na njihovu stetu.

Resenje srpskog pitanja moguée je iskljuéivo primenom istih prava i nacela
koja su i drugim narodima omoguéila obrazovanje vlastitih drzava. Stoga zahte-
vamo da se i Srbima omoguéi da na svome etni¢kom prostoru izgrade modernu i
demokratsku drzavu.

Ciljevi srpskog naroda jesu:

pravedan mir; moderna demokratska drzava; duhovno jedinstvo; trZiSna i
racionalna privreda; moralni preporod; sveopste nacionalno pomirenje, uz preva-
zilaZenje antagonizama iz Drugog svetskog rata; bioloska obnova i potpunija briga
za mlade nara$taje; razvijanje nauke; osavremenjivanje prosvete na osnovama
nacionalnih i univerzalnih vrednosti; svestrana saradanja sa Srbima u dijaspori.
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Stpski narod je sudbinski zainteresovan za mir i za ravnopravnu i raznovrsnu
saradnju s drugim narodima, uz puno podtovanje prava nacionalnih manjina.
Jedinstvenoj drzavi srpskog naroda nema alternative.

Cpiicko uutiiarse mawac, JIpyru KOHIPEC CPICKHX HHTENEKTyasana,
Beorpan, 22-23. anpun 1994. W3n.: Cprcku cabop, Matuna Cp6a u ucelbe-
Huka Cpbuje, Yapyxeme yHHBEP3HTETCKHX Mpotecopa u HayuHuka Cp6u-
je, On6op CAHY 3a HanponarHo maTame, Yupyxeme Cpba u3 PC Kpajune
u Xpsatcke, [proropckn caGop cprcke ciore, Yipyxewe Cp6a u3 BuX y
Cpobuju, Beorpag 1995, crp. 421-422.

3.

DEKLARACIJA O SRPSKOM DRZAVNOM I NACIONALNOM PITANJU

Srbi su pocetkom ovog veka bili uvaZavan i postovan narod. U borbi za ob-
novu drzavnosti ispoljavali su hrabrost, a potom su dugogodisnjim neumornim tru-
dom uredili drzavu na demokratskim principima i tako zadobili naklonost i simpa-
tije evropskih naroda. Danas se Srbi nalaze medu poniZenim i prezrenim narodi-
ma, buduéi da je Jugoslavija jedina zemlja u kojoj nije promenjen komunisti¢ki
sistem. Ovako nisko nikada srpski narod nije pao. ReZim u Srbiji zavadio je preko-
drinske Srbe, a zatim prepustio Hrvatskoj na nemilost zapadnu Slavoniju i Knin-
sku krajinu. Iz tih oblasti pobijeno je i proterano preko 200.000 Srba.

Od raspada SFRJ Srbi su suoceni sa dva tesko re§iva problema. Prvi je nacio-
nalni i drZavni, a njegovo reSenje podrazumeva stvaranje srpske drZave, koja bi
obuhvatila sve naSe zemlje sa vecinskim srpskim stanovnistvom, pre svega Repub-
liku Srpsku i Republiku Srpsku Krajinu. Drugi problem je politi¢ki i cilj mu je us-
postavljanje viSestranackog sistema i valjanog demokratskog poretka.

Samo vlast koja je spremna da korenito promeni postoje¢i prevazideni i
pogubni sistem i koja vodi odgovornu nacionalnu politiku moze da dobije narodno
poverenje. Vlast Slobodana Milosevica nije takva. U vreme kad su se oruZani su-
kobi jo§ mogli izbeci, ona je huskala narod na rat a sad kad je neophodno da od-
luéno zastiti nacionalne interese, ona §iri defetizam i priprema bezuslovnu kapi-
tulaciju. Poslednji je Cas da se putem promene postojeéeg reZima spasu narod i
otadZbina.

Pored neprekidnog rada na demokratizaciji srpskog drustva, trebalo bi pre-
duzeti sledece mere:

1. ukinuti blokadu na Drini;

2. svim raspoloZivim sredstvima saduvati ono §to je preostalo od zapadnih
srpskih zemalja;

3. ne miriti se sa padom zapadne Slavonije i Kninske krajine, veé to pitanje
uporno postavljati u medunarodnim pregovorima o globalnom re$enju krize nasta-
le razbijanjem SFRI;

4. §to pre pripremiti drZavno ujedinjenje svih srpskih zemalja;

5. odmah posle ujedinjenja raspisati i izbore za Ustavotvornu skupstinu;

6. ne dozvoliti da se velika pogibija i progoni naSeg naroda predstavljaju kao
navodna pobeda mirotvorne politike predsednka Srbije.
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Na ovakvim naéelima delovaée Demokratska stranka, Demokratska stranka
Srbije, Srpska liberalna stranka, Saborna narodna stranka i Srpski odbor za odbra-
nu prava i sloboda i sve druge politidke stranke i organizacije koje budu podr-
Zavale ova nadela.

Demokratska stranka
dr Zoran Pindié, sr.

Demokratska stranka Srbije
dr Vojislav Kostunica, sr.

Srpska liberalna stranka
dr Nikola Milosevié, sr.

Saborna narodna stranka
Slobodan Rakitic, sr.

Srpski odbor za odbranu prava i sloboda

dr Rados Ljusic, sr.

Kopiju ove deklaracije poklonio mi je Dusko M. Petrovi¢, srpski knjiZzevnik,
inage &lan Demokratske stranke na éemu se i ovom prilikom toplo zahvaljujem.

N.B.P.
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HRVATI U JUGOSLAVII — IZ UGLA HRVATSKIH ISTORICARA

Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije (1918-1991), Hrvatski pogled, Nak-
lada Pavici¢, Zagreb 1998, str. 439; Dusan BilandZi¢, Hrvatska moderna povijest,
Golden Marketing, Zagreb 1999, str. 836; Ivo Goldstein, Croatia, A history, Hurst
and Company, London 2000, str. 281,

Knjiga Hrvoja Matkovi¢a Povijest Jugoslavije (1918-1991) Hrvatski pogled
predstavljena je u Zagrebu kao ,,prva cjelovita povijest jugoslovenske drzave, kra-
ljevske i komunisticke, od ulaska srpskih trupa u Zagreb 1918. do istjerivanja ju-
goslovenske vojske iz Hrvatske 19917, Asocijativnost ovog slogana je evidentna.
Nista manje sugestivno je predstavljanje knjige i njenog sadrZaja kao odgovora na
pitanje: ,,Kako su u Jugoslaviji prosli Hrvati, narod koji se najprije borio da u Jugo-
slaviju ude, a onda, ¢im je upao, svim silama da iz nje izade?”

Pisac je bio profesor nacionalne istorije na Fakultetu politickih nauka u Zagre-
bu (1972-1990), potom na Fakultetu kriminalisti¢kih znanosti, a sada na Hrvat-
skim studijama kao ugovorni predavad. Pre rata objavio je zapaZene radove iz is-
torije politickih stranaka na prostoru Hrvatske. Posle uspostavljanja hrvatske dr-
Zavnosti 1992, knjige Suvremena politicka povijest Hrvatske (Zagreb 1993, 1995),
Povijest Nezavisne DrZave Hrvatske (Zagreb 1994), kao i ova najnovija, te uz ne-
koliko drugih radova, ¢ine ovog profesora neprestano prisutnim ekspertom za
savremenu istoriju. Umivena istorija NDH u interpretaciji Matkovica bila je pred-
met javnih polemika i ograda pokojnog akademika Ljube Bobana Cije je ime naveo
kao svog recenzenta. Boban je objasnio da je rukopis procitao iz kolegijalnih ob-
zira i da je autoru skrenuo paZnju da je slika NDH u najmanju ruku jednostrana i da
nedostaje bitna dimenzija (zloéin) po kome je ova drZavna tvorevina bila poznata u
istoriji. Izri€ito se ogradio od navodenja svog imena kao oficijelnog recenzenta.

Povijest Jugoslavije (1918-1991). Hrvatski pogled, predstavlja dobro struk-
turiranu knjigu iz politicke istorije u kojoj nista ne manjka od tradicionalnih politi-
¢kih videnja istorije Kraljevine Jugoslavije, pa i socijalisticke. Ako je u socijalisti-
¢koj Jugoslaviji bilo dobrodoslo i legitimno interpretiranje hrvatskog (politickog)
pogleda na Kraljevinu, autor je kao profesor bio veoma obazriv u kvalifikovanju
istorije hrvatske komponente u socijalizmu. Nove prilike su ucinile da se oslobodi
mentalnih stega i progovori svojim slobodnim uverenjem. PoloZaj Hrvatske nije se
u sustini, po njemu, bitno popravio posle 1945. godine: ,,Stalna tendencija najbroj-
nije nacije da svoju politi€¢ku nadmo¢ upotrijebi za iskoristavanje gospodarski raz-
vijenih podruja izazvala je otpor. Taj trend nije nestao ni uspostavom socijalizma
u drugoj Jugoslaviji. Dapade, partijska drzava i koncentracija vlasti u srediStu dr-
zave omogucili su stvaranje jo§ podesnijih mehanizama za gospodarsku eksploata-
ciju nesrpskih podrudja, $to je dakako poticalo otpore i nezadovoljstva” (422).
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Iz Matkovi¢evog ugla, stvaranjem Jugoslavije nestaje hrvatske drZavnosti.
Medutim, on Hrvatsku vidi kao neprekinuti entitet u &itavom trajanju Jugoslavije,
ali nikad nije dovoljno jasan na koje granice Hrvatske misli, npr. u Kraljevini. Kako
je od onih koji nemaju obifaj da koriste komparativni pristup, utapanje srpske
drZavnosti ili administrativno ,.komadanje” teritorije Srbije ne ulazi u polje razma-
tranja kada se ceni poloZaj hrvatskih krajeva.

Pazljivijem oku istori¢ara koji se bave istorijom Jugoslavije nece promaci
Matkovi¢ev manir da svoje kljucne teze podupire precutkivanjem mnogih &inje-
nica, naoko sitnih detalja. Primera ima dovoljno. Tako se nigde ne pominju izrazi
»jedinstven narod”, ,troimeni narod”, ,,stanovi§te narodnog jedinstva”, ,narod
Hrvata, Srba i Slovenaca jest pod tri imena jedan isti narod”, ,,troimeni jedinstveni
narod”, izrazi koji su oznacavali koncepciju u pokretu zborovanja, deklaracijskom
i pokretu Narodnog vije¢a 1917-1918. na prostorima Austro-Ugarske u pripremi
ujedinjenja. Dakle, platforma koja nije dosla sa ,,istoka” ili samo od Svetozara
Pribic¢evica. Ne moZemo se oteti utisku koliko on voljno izbegava pojedine rezul-
tate same hrvatske istoriografije (npr. svoje koleginice Gordane Vlajéi¢ sa Fakul-
teta politickih nauka). PiSuéi o ujedinjenju Crne Gore sa Srbijom, iz naziva ,,Ve-
lika Narodna Skupstina” ispusta deo ,,Srpskog naroda u Crnoj Gori”. Nepotrebno
mistifikuje ulogu srpske vojske u Crnoj Gori (62) §to je u literaturi odavno razre-
Seno. Finansije u Kraljevini i problem zamene kruna za dinare ostaju na nivou
standardnog kliSea i politickog mita — velika pljacka precanskih krajeva. Pre¢utku-
je se postojanje i uloga Prve hrvatske Stedionice i drugih hrvatskih banaka. Ako je-
dan autor ostavlja po strani rezultate struke pa i objavljenu gradu pre 1991. godine,
onda se njegov pristup moze kvalifikovati samo kao tendenciozan. Ponekad je u
istoj funkciji zanemarivanje precizne hronologije i kauzaliteta.

Posvecivanje veceg ili manjeg obima i foto materijala pojedinim temama
takode je u funkciji pozeljne slike poloZaja Hrvatske (Hrvata) u Jugoslaviji. Tako
je atentatu na poslanike HSS 1928. posveéeno skoro pet strana (165-170) sa pa-
tetinim fotografijama preko cele stranice. Na drugom mestu u knjizi, NDH je do-
bila jedva koji red preko jedne stranice (kao i Banovina Hrvatska), Taj period ilus-
truje faksimil poStanske marke Kraljevine Jugoslavije sa likom Petra II preko koga
je udaren peCat NDH (4.5 x 5.5 cm). Pa i u to malo teksta najveéi problem u Hrvat-
skoj (i sa tom drZavom) vidi se u italijanskoj opstrukciji (pomaganje Cetni¢ke po-
bune) zatim, opterecenosti brojnim problemima: ,;izbijanje oruZanih pobuna (Cet-
nici, partizani), veliki izdaci za vojne snage i materijalne obaveze prema talijan-
skim i njemackim saveznicima, sve teze privredno stanje i problemi prehrane sta-
novnistva...”.

Prezentaciju zlo¢ina, etnickog CiSCenja i uticaj iste rasisticke politike na pret-
hodne ,,nevolje” autor je reSio na slede¢i nadin: ,,Netolerantna politika ustaSkog
vrha prema Srbima, Zidovima, Ciganima i Hrvatima koji nisu prihvacali totalitarni
reZim iskazivala se u teroru zasnovanom na odredbama o zastiti arijevske rase i Ca-
sti hrvatskog naroda. Cjelokupna politika ustaskog vrha, a posebno osnivanje kon-
centracijskih logora i masovne fizicke likvidacije izazvala su nezadovoljstvo i u
hrvatskom stanovni§tvu, koje je u travnju 1941. pozdravilo uspostavu hrvatske dr-
Zave 1 kraj velikosrpske hegemonije. To nezadovoljstvo stvorilo je podlogu za ra-
zvoj antifaistickog pokreta predvodenog Komunistickom partijom” (245).

Sli¢ne blage formulacije — ,,praksa ustaskog re¥ima (posebno odnos prema Zi-
dovima i Srbima)” autor upotrebljava kada nabraja faktore koji su pogodovali stva-
ranju pogodnog tla za regrutovanje pristalica i simpatizera NOP-a i Hrvatskoj (254).
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Sudbina ustaSkih i domobranskih ,,postrojbi” kod Dravograda, Maribora i
Bleiburga popracena je daleko ja&im izrazima, fotografijom spomenika koje su
emigranti podigli u Bleiburgu (7.5 x 9.5 cm) sa &itljivim tekstom i brojevima strad-
alih: ,,Oni koji su se u dugim kolonama vraéali u Jugoslaviju bili su izvrgnuti ma-
sakrima (kod Dravograda i Maribora), a preZivjeli su tjerani pjesice do Srbije i dak
do Makedonije uz brutalni postupak i likvidacije”.

»MarSevi smrti u kojima su stradali deseci tisu¢a ljudi (prema nekim procje-
nama i 300.000) nazvani su kriznim putem. O toj temi postoji bogata literatura nas-
tala u hrvatskoj emigraciji, od 1991. i u Hrvatskoj. Ivan Aralica tematizirao je kri-
Zni put u romanu ,,Cetvorored” Zagreb, 1997”. (270).

Ovakvoj metodologiji zaista nije potreban $iri komentar i navodenje litera-
ture, ukljuCujuéi i najnoviju slovenacku koja na izvorima UDBE, doskora ,,strogo
pov.”, rekonstruiSe broj streljanih ili ubijenih na prostoru Slovenije (npr. 2.000 us-
taSa u Mariboru).

Akademik DuSan BilandZi¢, pisac nekoliko knjiga iz istorije SFRJ, ogledao
se u pisanju pregleda celokupne moderne hrvatske istorije u 19. i 20. veku. Njego-
vo obimno delo Hrvatska moderna povijest (816) zavrsava se pi§éevim razmi-
Sljanjima o dramati¢noj deceniji 1990-1999.

Politicka istorija Hrvatske i Hrvata do Drugog svetskog rata zastupljena je na
oko 110 stranica ili oko jedne osmine volumena knjige, a rat i socijalisticka revo-
lucija na oko 60 strana. Dakle, ustupak Zelji izdavaga ili marketingki potez naveo je
autora da se ponovo ogleda, kao i u nekoliko svojih ranijih radova, na tematici ko-
jom ipak suvereno ne vlada. Ostalo mu je da se osloni na deo literature prema vlasti-
tom afinitetu ili uvidu. Za razliku od Matkovica, BilandZi¢ korektno koristi poj-
move Hrvatska i Hrvati. Za period od 1918. do stvaranja Banovine Hrvatske 1939.
godine on upotrebljava odrednicu Hrvati.

Stvaranje NDH, koja je obuhvatala i BiH, kaZe Bilandzi¢, ,,izazvalo je eufo-
riéno odusevljenje veéine (!) hrvatskog naroda”. Mada u ovoj knjizi postoji nesto
viSe podataka o rasnim zakonima i planovima istrebljenja i progona Zidova,
Cigana i Srba (iseliti, asimilirati, likvidirati), teZiSte je stavljeno na iseljavanje koje
su ,,zatim pobune, ustanci, rat prekinuli”. Do tada je iseljeno 140.000 do 180.000
Srba. Jasenovac se pominje tek u kontekstu interniranja dr Vlatka Madeka (125).
Ni kod BilandZi¢a nije jasno $ta prethodi pobunama Srba i zasto KPH uspeva da
pokrene ustanak ,,pretezno u srpskim selima”. Da se neki mladi ¢italac ne bi nagao
u dilemi Sta je motiv, da li stalno prisutni ,,velikosrbizam” i neprijateljstvo protiv
svega 3ta je ,,hrvatsko”, autor stidljivo navodi: ,,Ustaski reZim nije oéekivao pobu-
ne iako je morao znati da ée progonjeni Srbi uzeti puske u ruke” (129). Takode sa-
znajemo da je NDH u 1942. ,,ublazavala pogetni teror prema Srbima i pod priti-
skom Njemacke i Italije” (142). Oklevajuéi da odvoji prostor za preciznu hrono-
logiju deSavanja u BiH 1941/42. BilandZi¢ se zapetljava u nemustim objasnjenji-
ma uzroka koji su deo srpskih masa pokrenuli na Zestok oruZani obracun (143).

Brojevi, teSka boljka pisanja istorije ovih prostora, morali su se ipak naéi na
papiru kada su u pitanju Jasenovac i Bleiburg. BilandZi¢ pominje oko 200.000 Zr-
tava medu Hrvatima 1945 (Bleiburg i kriZzni put) prema preteZznom broju autora iz
emigracije, Sam se opredeljuje za brojeve koje su iskalkulisali Bogoljub Koéovié i
Vladimir Zerjavié: 85.000 Jasenovac i 49.000 Bleiburg (187-188).

Bilandzi¢ se kao pisac najugodnije oseca kada prede na teren partijske istorije
od kraja 50-ih i na likove Tita i Bakari¢a. Ako se uporeduju njegova ranija izdanja
istorije SFRJ, lik i politika Bakarica najvi§e su osvetljeni u ovom najnovijem delu.
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BilandZi¢ je u svoje vreme (1984) bio prvi koji je upozorio na znafaj prosi-
rene (tajne) sednice Izvr$nog komiteta CK SKJ, marta 1962. godine, ishodista de-~
zintegracije Jugoslavije kao jedinstvene drzave. Ovom knjigom je tu granicu spus-
tio na 6. februar 1958, jo§ jednu tajnu sednicu Izvrinog komiteta CK SKJ (400-
406). Tada detektovani teSki problemi izmedu centra i republika ostali su za jav-
nost pa i ¢lanove SK1J tajna. Iz izvora se vidi da je uzrok konfliknosti apsolutizacija
partikularizma i lokalne volje nasuprot potrebi minimuma usaglasavanja interesa
cele zemlje. Partikularizam je pratio stvaranje utisaka u javnosti kako se za centar
»samo izdvaja”. Odatle do tvrdnje da je to ,,Beograd”, bio je samo jedan korak.

Nove okolnosti u Hrvatskoj uticale su na reinterpretaciju ,,hrvatskog prolje-
¢a”. Prostor su kao novi izvori dobila svedo¢enja Mike Tripala (1990) i Savke Dap-
gevi¢ (1997). Citamo da je Tito taj koji Je upozorio hrvatsko rukovodstvo da se
protiv njih kuje ,,zavjera u Srbiji” i da je Zanko eksponent. Tito je dao mig da se to
rukovodstvo obracuna sa Zankom. Akcijom je upravljao Bakari¢. Tito je telefonski
traZio da se u osudi Zanka, u zakljuccima X sednice doda recenica ,,i onih snaga
koje iza Zanka stoje ... (567)"”. BilandZi¢ otvoreno pise da je Hrvatska tih godina
bila u funkciji titovsko-kardeljevske ideje konfederacije. Potvrduje da je Kardelje-
va platforma iz 1956. bila da se Jugoslavija transformiSe u konfederaciju ili savez
suverenih drzava. Taéne ocene prof. dr Mihaila Puri¢a iz marta 1971. o znacaju i
smislu ustavnih promena, koje ¢e uz obimno citiranje BilandZi¢ oceniti kao izraz
srpskog nacionalizma (Historija SFRJ, Glavni procesi 1918-1985, Zagreb 1985,
426), u novom izdanju ispusta.

Kao kakav pisac dvorske istorije, autor prati Titovo dodvoravanje generalima
kada je jedinstvo Jugoslavije u pitanju, Bakari¢evu mimikriju i lukavost kada na-
pusta mlade lidere koje je sam doveo i ukazao im put. Bakari¢ je vest politiCar koji
ceni unutra$nje i medunarodne okolnosti i koji je pristalica postepenosti — dve eta-
pe, za razliku od mladih i energi¢nih politi¢ara koji su jo$ na 10. sednici tatno oce-
nili platformu, parole i demagogiju hrvatskh nacionalista, ali koji se tom talasu
vise nisu mogli suprotstaviti.

U pokusaju da objasni finale Jugoslavije i pocetak Tudmanove ere autor Hr-
vatske moderne povijesti ponovo pada na nivo svakodnevnog politickog govora
koji je delimi¢no i sam kreirao. Pazljiv ¢italac ée ipak u tom delu prona¢i dosta in-
dikativnih informacija.

Knjiga akademika BilandZica je u Zagrebu bila predmet pohvala, ali i stru-
&nih kritika (CSP, 1/2000).

Profesor iz Zagreba , dr Ivo Goldstajn, ponudio je preko londonskog izdavaca
Hurst and Co. sintezu istorije Hrvata i hrvatske drZzave od doseljavanja na Balkan
do danas. Uskoro se oéekuje dopunjeno izdanje i na hrvatskom jeziku. Na zapadu
je knjiga doCekana sa znatiZeljom jer se pojavljuje od strucnjaka iz regiona, po
struci istoriéara i profesora medijavelistike. Dolazi nepune tri godine posle mono-
grafije Marcus Tanner-a Croatia, A Nation Forged in the War (Hrvatska, nacija is-
kovana u ratu) u izdanju prestiznog Yale University Press. Kako je Tannerova knji-
ga veé postala ,,bukvar za pocetnike”, znalci su pozurili da ih uporede.

Dr Mihailo Crnobrnja, biv§i ambasador SFRJ u UN, pisac knjige ,,The Yugo-
slav Drama”, danas u emigraciji, napisao je pohvalne kritike. Po njemu to je jedini
sveobuhvatni rad iz istorije Hrvatske ¢ija je posebna vrednost §to autor ne posma-
tra dogadaje iz partijskog (pristrasnog) ugla. Krsto Cviji¢, saradnik londonskog Kra-
ljevskog instituta za medunarodna pitanja, takode je izrekao pohvale. Smatra da e
ovo delo, napisano u akademskom stilu, postati standardna literatura za ovu temu.
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Profesor Richard Crampton sa univerziteta Oxford, nesto je suzdrzaniji u bro-
ju pohvala. Pohvale se na prvom mestu odnose na otvorenost autora u kritici Tud-
manove unutrasnje politike (,,demokratije”), zlo¢ina prema muslimanima i Srbima
u Bosni 1 uopste uceca Hrvata u tom poduhvatu. Crampton navodi Gold$tajnovo
miSljenje da je ,,vlast ‘pijana od uspeha’ propustila da ode u krajeve naseljene Sr-
bima i otkloni njihove strahove, naprotiv, arogantno i glupo ih je podcenila”. Mi
bismo na ovom mestu dodali da bi Goldstajn bio na mnogo &vr$éim pozicijama u
zaklju¢ivanju, a ne samo na pretpostavkama o propustenom, da se poduhvatio ana-
lize kakvu pruza pofesor dr Jovo Miri¢ (Demokracija i ekskomunikacija, Zagreb
1999). Iz Miriceve analize na obilju empirije vidi se da to nije bila omaska HDZ
ve¢ smisljen sistem u reSavanju srpskog pitanja u Hrvatskoj.

Profesor Crampton, uporedujuéi knjige Goldstajna i Tanner-a, daje prednost
ovoj poslednjoj. Poentira da je Goldstajn propustlo da rasvetli mnoge likove hrvat-
ske istorije kakvi su Gaj, Strosmajer pa &ak i Hebrang i Bakari¢ koji su bolje datiu
knjigama C.A. Macartney-a (The Habsburg Empire 1790-1918) i Tanner-a. Kao
bolji poznavalac istorije 20. veka, Crampton ukazuje na vi§e GoldStajnovih pro-
pusta na toj tematici.

Valja ista¢i da se Goldstajn, kao specijalista za radni srednji vek, poduhvatio
sloZenog zadatka pisanja sinteze proslosti jednog milenijuma. Ovo je tim pre bilo
osetljivo §to u strukturi knjige savremena istorija zauzima dve trecine.

Goldstajn je svakako na svom terenu kada je istorija srednjovekovlja u pita-
nju. Potom, prepoznaje se dobar uticaj hrvatskih autora za istoriju 19. veka. Ma-
njkavosti uglavnom pocinju sa istorijom 20. veka. Kako autor ne koristi nau¢ni
aparat, a popis selektivne bibliografije je toliko protivure¢an po pristupima i sadrza-
jima pojedinih autora tako da nije mogude pratiti kome i za$to autor poklanja pov-
erenje. To se na pojedinim mestima preva211a21 pominjanjem pisaca (npr. Zetjav1c
u pitanju Zrtava kod Bleiburga). Ne moZemo se oteti utisku da se za najnoviji pe-
riod, gradanski rat u Jugoslaviji, autor priklanja kategorijama iz politi¢kog govora
(npr, ,,agresija” na Hrvatsku 1991). Takode se teSko odvaja od iskustva savreme-
nika tih dogadaja, ogranicenog malim brojem dostupnih izvora i te§ko¢ama njihove
proverljivosti. Za razliku od dva prethodna autora, Matkovica i BilandZi¢a, Gold-
Stajn je manje obziran prema onome §to je NDH zaista predstavljala na ovim pros-
torima. Medutim i kod njega su prisutne kategorije ,,Velika Srbija”, ,,hegemonija”
i sl. To svakako zavreduje komentar, bar kada je istorijska nauka u pitanju.

Pogetkom 80-ih u Beogradu i Zagrebu medu istoricarima srednje generacije
bila je pokrenuta inicijativa za realizaciju istraZivackog projekta o ,,velikosrpskoj
hegemoniji”. Namere pokretaca su bile da se metodom struke, istraZivanjem mno-
gih neobradenih polja ovo ,,opSte mesto” §to preciznije situira u svoj istorijski kon-
tekst. U najkracem, trebalo je istorijsku stvarnost osloboditi svega to je mitska na-
dogradnja nastala iz politickog predum1s13aja ili neznanja. Autori su istakli potrebu
da se prvo kriticki preispitaju pojmovi koji se koriste, dakle »STPStVo” i »-velikosrp-
stvo”. Trebalo je definisati vreme nastanka i znacenje ovih pojmova, evoluciju poj-
ma s nacionalno-integracijskog stanovista u svim delovima srpskog etnickog pros-
tora u 19. i 20. veku, upotrebu pojma u medunarodnoj politici (Austro-Ugarska,
Rusija, Italija, Bugarska, Turska) i kod naroda u okruZenju. Sli¢no je trebalo uci-
niti sa pojmovima ,,hegemonija”, ,,velikosrpska hegemonija”, ,,jugoslovenstvo”,
»integralizam”, ,,autonomizam” i ,,separatizam”. Projekat je predvidao da se paz-
ljivo mere etnicke, socijalne, demografske, ekonomske, politicke, drZavne, uprav-
ne, vojne, spoljnopoliticke, kulturne, posvetne, verske, jezicke i druge kompo-
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nente. Od kolike bi samo vaznosti bilo da se u svoje vreme, za $ta su se autori zala-
gali, paZljivo istrazila upravna struktura, staro i novo &inovnistvo, lokalni, oblasni
(Zupanjski), banovinski i centralni upravni aparat, nacionalna i obrazovna struk-
tura ¢inovnistva, funkcionisanje i metode rada, struktura i delatnost policije i Zan-
darmerije.

Projekat je doZiveo sumnjienja, opstrukcije i nikada nije zaZiveo kao celina.
Umesto toga zagrebacki ¢asopis Nase teme (7-9/1985) pokrenuo je medu istorica-
rima i intelektualcima anketu ,,Velikosrpski hegemonizam i drugi nacionalizmi u
proturjenostima jugoslovenskog drustva 1918-1941” (autori D. Roksandié, D.
Stankovié, Z. Stipeti¢). Uz poziv na saradnju izlozen je tekst projekta. U okviru an-
kete Casopis je povremeno obljavljivao priloge koji su razradivali pojedine as-
pekte teme.

U Beogradu su dnevni listovi i nedeljnici postavljali istaknutim sagovorni-
cima pitanje o potrebi izu¢avanja ovog fenomena. Uesnici su isticali mnoge nelo-
gi¢nosti u konstrukciji pojma ,,velikosrpska hegemonija” i istorijske korene nje-
nog postanka. Naucno, pitanje nije do kraja rasvetljeno pre rusenja jugoslovenske
drzave. Nastavilo je da se reprodukuje u istoriografiji, udzbenicima i publicistici
drzava naslednica u funkciji jacanja legitimiteta secesije.

Sve tri knjige koje smo odabrali iz novije produkcije hrvatskih istoriéara istra-
Javaju na samorazumljivosti ,,velikosrpske hegemonije”, projekta ,, Velike Srbije”,
wunitarizma” i njihove pogubnosti po zajednicku drzavu u celom njenom trajanju,
odnosno, glavnim razlozima ugroZenosti hrvatske drzavnosti i nacionalnih inte-
resa. Ta¢nije, prihvataju argumentaciju iz politickog govora najistaknutijih pred-
stavnika medu hrvatskim politiGarima, partijama ili pokretima bez znaka pitanja ili
ograde.
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RAZLICITI POGLEDI NA KOSOVSKI KONFLIKT
Konrad Clewing, Jens Reuter (ur.), Der Kosovo-Konflikt.
Ursachen - Akteure - Verlauf, Miinchen 2000, 568.

Kosovska kriza i rat 1999. podstakli su pravu poplavu radova kako kod nas,
tako 1 u inostranstvu. U tom mnostvu publikacija ne neznatno mesto zauzima obim-
na zbirka od 30 ¢lanaka 27 autora iz osam zemalja u redakciji Konrada Clewinga i
Jensa Reutera. Knjiga je podeljena u dva osnovna dela, koje &ine po tri grupe &la-
naka. Na kraju se nalazi prilog koji sadrZi etiri karte, glavne podatke o regionu,
pregled izvora srpskog i albanskog jezika, nazive mesta na ovim jezicima, statisti-
ku stanovniStva iz 1991 (procenjenu), kratke biografije nekih od glavnih aktera
krize (Bukosi, Milo$evi¢, Rugova, geéelj,Taéi, M. Trajkovi¢), rezolucju 1244 Sa-
veta bezbednosti, hronologiju, kratku biografiju i spisak autora (mahom univerzi-
tetskih profesora i nau¢nika). Knjiga sadrzi 25 slika u boji.

Prvi deo Kosovo i njegovo susedstvo podeljen je na tri manje celine: Osnove
za istoriju, kulturu i pravo, Nacionalne ambicije i rat i Rat i susedne zemlje. U
prvoj grupi radova, Konrad Clewing (Mitovi i injenice o etnostrukturi Kosova —
istorijski pregled) pobija ekstremne srpske i albanske teze o veéinskom stanovni-
Stvu. Pri tome konstatuje da je Kosovo dugo imalo srpsku veéinu, ali da je deceni-
jama pre 1690. bilo etnicki meSano. On osporava tezu nekih srpskih autora (koji se
pozivaju na, po njemu, nepouzdanog Muellera) da su Albanci zadobili veéinu na
Kosovu tek u drugoj polovini 19. veka. Na osnovu istraZivanja Atanasija Urose-
vi¢a osporava i preteran procenat Albanaca srpskog porekla. Stide se utisak da u
pogledu broja migranata nije upotrebio sve dostupne relevantne izvore: vidi se
koliko su podaci razliciti, ali navodenje i drugih izvora bi to jos slikovitije dodaralo
i umanjilo uverljivost nekih od navedenih brojeva. Spekulacije o broju proteranih
ili iseljenih su obi¢no pri¢a bez kraja, ali je autor propustio da upotrebi i srpske iz-
vore koji bi bacili neSto drugacije svetlo na brojeve migranata.

Holm Sundhausen (Kosovo — jedna istorija sukoba) daje pregled sukobljava-
nja Srba i Albanaca oko Kosova, stavljajuéi akcenat na dogadaje od 1912. nadalje.
Pri tome zanemaruje dosta dugu tradiciju sukobljavanja i pre tog doba, koja je slu-
Zila kao osnova za nastavak konflikta do danasnjih dana, ali i primere saradnje
kojih je ponekad bilo, kao i meSanja, povezivanja i kulturne razmene dva naroda.
ZadrZava se na postupanju srpske vojske sa Arbanasima 1912 ali ne navodi al-
banske zulume u poslednjoj Cetvrtini 10. veka i podetkom dvadesetog. Dok op-
Sirno piSe o planovima Vase Cubrilovi¢a za izgon Siptara, kad (vrlo kratko) govori
0 Drugom svetskom ratu, pominje samo to da su &etnici pokusali da te planove os-
tvare a ne spominje sudbinu kosovskih Srba u tom periodu. PoloZaj Albanaca posle
Drugog svetskog rata autor takode slika u mranim bojama, sa izuzetkom perioda
1974-1989. Sa nevericom i umanjivanjem govori o Zalbama kosovskih Srba ne po-
kuSavaju¢i da ispita istinitost njihovih navoda. Ostro kritikuje srpski nacionalizam,
»etnocentrizam” (koji je podstaknut albanskim nasiljima). Srpskim intelektualci-
ma prebacuje §to nikad nisu kriticki razmotrili sluZbenu srpsku politiku prema
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Albancima od 1912, a ni sam ne pokazuje gotovo nimalo kriti¢nosti prema drZanju
(i tvrdnjama) Albanaca u istom razdoblju. Autor pominje ,,]atentni srpski rasizam
prema Albancima” samo zato 3to o srpskim predrasudama postoji iztraZivanje, ali
ne spominje albanski ,,rasizam” prema Srbima koji je celom svetu postao i suvie
oigledan tek posle 10. juna 1999. Clanak zato ostavlja utisak prili¢ne jednostra-
nosti, §to se najbolje vidi na str. 69. gde autor nhapominje da medunarodno pravo,
garantujuci suverenitet drZava nad protiv svoje volje pripojenim stanovniStvom, Ce-
sto sankcioni$e nepravdu. Ovaj argument sam po sebi ima dosta istine, ali nije ja-
sno za$to bi samo granice Srbije bile sporne: ne samo srpske, ve¢ skoro sve evrop-
ske granice su povuéene krvlju. Zasto bi samo kosovski Albanci zbog lo§ih isto-
rijskih iskustava imali pravo na secesiju, a neki drugi narodi, sa ¢esto jo$ bolnijim
iskustvima (recimo Srbi u BiH) ne? Cudno je da autoru, inafe odli¢nom pozna-
vaocu bivih jugoslovenskihi prostora, ova paralela nije pala na pamet.  *

James Pettifer (Privreda i drustvo na Kosovu od 1945. do danas) prikazuje eko-
nomiju Kosova posle Drugog svetskog rata kao zavisnu od Srbije. Trenutne re-
surse opisuje kao u dobroj meri iscrpene, a obecanu stranu pomo¢ kao ne mnogo
izglednu. Govoreéi o albanskoj ekonomskoj emigraciji, autor priznaje da uzroci
NATO napada 1999. godine nisu bili samo humanitarni ve¢ i da bi se sprecilo §i-
renje Siptarskih migranata po Evropi.

Armin Hetzer (Kultura i konflikt na Kosovu) govori o kulturnom razvoju Ko-
sova, posebno posle Drugog svetskog rata, odajuéi na odredeni nacin priznanje Ju-
goslaviji za uspehe postignute na kulturnom polju u tom razdoblju.

Clanak Georga Brunnera (Medunarodno pravo i pravo samoopredeljenja na
Kosovu) spada u najspornije u zborniku. Autor tvrdi da je pravo na samooprede-
ljenje postalo norma savremenog medunarodnog prava, iako se iz prakti¢nih razlo-
ga primenjuje samo na kolonijalne narode. Po njemu, sve se vise Siri misljenje da i
nacionalne manjine imaju pravo na otcepljenje. U skladu sa ovim u¢enjem, pravo
na oduvanje suvereniteta i integriteta imale bi samo ,,évrsto etablirane i mirolju-
bive drzave”, u slu¢aju krienja ljudskih i manjinskih prava dozvoljena je secesija.
Po autoru, Srbija nije bila i ne moZe biti drzava koja ¢e Albancima omoguéiti uZi-
vanje ljudskih, nacionalnih i kulturnih prava, te bi im trebalo dati pravo na otcep-
lienje. Autor navodi koliko drZzava manjih od Kosova i sa manjim brojem stanov-
nika postoji i tvrdi da su srpske vlasti ,,genocidom” htele da uguSe albansku pobu-
nu koja je poéela 1998. S druge strane ,,pojedinaéna” dela Siptarske osvete posle
10. juna 1999. dokazuju da Albanci nisu spremni na suZivot sa Srbima. Srpski
nacionalizam se i u ovom ¢lanku optuZuje za raspad Jugoslavije i ugrozavanje mi-
ra u jugoistoénoj Evropi, a pri tome se zanemaruju svi drugi nacionalizmi uklju¢eni
u ta tragi¢na dogadanja, a posebno albanski koji je potpalio srpski, koji je onda
posluZio kao upaljad i za druge nacionalizme na bivSem jugoslovenskom prostoru.
Autor zakljuduje da su ideje o autonomiji nerealne jer Srbi i Siptari ne mogu vise
da Zive zajedno, te iz tog razloga Kosovu treba dati nezavisnost. Ovaj tekst predstav-
lja dosta rairen nadin mi§ljenja medu delom pravnika i politi¢ara na Zapadu te se u
mnogo Semu moZe smatrati tipiénim, tim pre §to se sliéne ideje o ,,genocidu” i ne-
moguénosti autonomije i suZivota pojavljuju u vise radova u ovom zborniku.

Drugi odeljak prvog dela knjige sadrzi tri &lanka Jensa Reutera i jedan Fabia-
na Schmidta. Prvi Reuterov &lanak (Srbija i Kosovo — kraj jednog mita) govori o
istorijatu srpskog romanti¢arskog videnja Kosova i uloge kosovskog mita u srp-
skoj istoriji, te 0 odnosima dva naroda od 1912. do danas. Akcenat je naravno na
poslednjih desetak godina. Govoreéi o paralelnoj vlasti na Kosovu devedestih go-
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dina, autor s pravom skrece paZnju na ,,neprijateljsku koegzistenciju” od koje je
rezim Slobodana Milo8eviéa profitirao: Albanci nisu plaéali poreze i sluzili vojsku,
ali zato nisu ni glasali protiv MiloSeviéa. Autor ne ukazuje na korist koju je iz ta-
kvog ,,aranZmana” imala albanska strana, tj. na moguénost da paradira iaZnim pa-
cifizmom i borbom za ljudska i manjinska prava u nedemokratskoj zemlji, ali bez
Zelje da se doprinese njenoj demokratizaciji (koja separatistima nije i§la u radun jer
bi skinula odijum sa Srbije pa Albanci ne bi vise po definiciji bili dobri momci a
Srbi lo8i) i popravljanju sopstvenog stanja legalnim metodama za koje je sistem
ipak ostavljao moguénosti. (Albansko neudestvovanje na izborima autor pominje
tek u svom sledeéem ¢lanku). Nedokumentovana je ostala autorova teza da je srp-
ska propaganda (kojom se tekst dosta bavi) izgon Albanaca 1998/99. pravdala iz-
gonom Srba iz Hrvatske (protiv koga se ,,medunarodna zajednica” nije pobunila),
koje je trebalo smestiti na ognjista proteranih Siptara. Ne samo broj jednih i drugih
i vremenski razmak od tri i po godine, ve¢ i druge &injenice govore protiv ovakve
tvrdnje. Sem toga srpska propaganda nikad nije govorila o proterivanju Albanaca,
vec se naprotiv uvek trudila da pokaZe kako oni mirno i zadovoljno Zive. Reuter
navodi pocetak NATO napada kao signal za masovno proterivanje Albanaca $to
takode obara tezu o izgonu da bi se napravilo mesta izbeglicama iz Hrvatske.

Drugi Reuterov tekst u istom setu (Nacionalno pitanje Albanije) razmatra stav
Albanije prema kosovskom pitanju, a treéi (O istoriji OVK) daje dosta realan isto-
rijat ove organizacije sa oslobodilatkim ambicijama, ne pre¢utkujuéi ni njene mra-
¢ne strane, kao Sto je veza (za koju autor kaZe da je nedokazana ali ipak verovatna)
sa narko-mafijom i podsticanjem progona Srba po dolasku KFOR-a. U &lanku je
prikazan i tok borbi na Kosovu izmedu OVK i srpskih snaga reda.

Tekst Fabiana Schmidta (Ljudska prava, politika i rat na Kosovu 1989-1999)
prikazuje sukob na Kosovu sa akcentom na kr§enju ljudskih prava. Reg je skoro
isklju¢ivo o kr3enju ljudskih prava Albanaca, sve do povlagenja srpske vojske i po-
licije. Autor tada govori i 0 nasilju nad Srbima (delom inspirisanog od OVK), ali se
zato moZe izvuéi pogresan zakljucak da ga pre toga nije bilo, kao i to da su samo
ljudska prava Siptara bila ugroZena. Autor NATO napad ne vidi kao krSenje ljud-
skih prava, iako priznaje da je masovno protetivanje Albanaca pocelo tek podet-
kom bombardovanja. ' o _

Tre¢i odeljak prvod dela knjige opisuje stavove i ulogu susednih zemalja (u §i-
rem smislu) u kosovskom ratu: njihove spoljne i unutra$njopoliticke dileme, anga-
Zovanje, ekonomske i polititke posledice. Autori su: Peter Schubert (Albanija),
Stefan Troebst (Makedonija), Wolf Oschlies (Crna Gora, BiH), Ekkehard Kraft
(Grcka), Anneli Ute Gabanyi (Rumunija), Laszlo J. Kiss (Madarska) i Aydin Ba-
buna (Turska). ’ '

Drugi deo knjige nosi naslov Kosovo, rat i svetska politika. Prvi odeljak je na-
slovljen Nacela i medunarodno pravo. U prvom &lanku u ovom delu (Politika me-
dunarodne zajednice prema Kosovu u devedesetima), Jens Reuter opisuje politiku
pre svega SAD i Evropske unije prema kosovskom problemu. Razmatra se i stav
Rusije 1 ono §to autor smatra za greske u politici prema Kosovu i Srbiji. Opisujuéi
tok diplomatskog i vojnog me$anja Zapada u kosovsku krizu autor zakljuéuje da je
NATO doduse uspeo da zauzme Kosovo, ali da nije uspeo u proklamovanoj nameri
da ga ucini multietni¢kim, budu¢i da je ve¢ina Srba i Cigana proterana. Iako ovo
smatra teSko popravljivim porazom, smatra da razmi$ljanje o nezavisnosti Ko-
sova za zapadne politi¢are ne bi trebalo da ostane tabu. Pri tome oigledno ne
uvida da bi na taj nacin bila nagradena politika etni¢kog &idéenja protiv koje je
navodno NATO i po§ao u rat.
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Uz rad Georga Brunnera, ¢lanak Armina A. Steinkamma (Medunarodno pra-
vo, humanitarna intervencija i legitimisanje akcije Bundesvera. Medunarodno-
pravni i vojnopravni aspekti kosovskog konflikta 1999) spada u najdiskutabilnije u
zborniku. Zadatak da dokaZe zakonsku ispravnost NATO napada na Jugoslaviju
kao i angaZovanje Bundesvera u njemu bio mu je utoliko teZi §to je morao i sam da
prizna da ne postoji odredba medunarodnog prava koja sankcionise takvu vrstu voj-
ne intervencije. Autor agresiju pravda moralnim razlozima (,,spreavanje huma-
nitarne katastrofe”) koje pokuSava da ojada pravnim ili kvazipravnim argumen-
tima. Medu prve spadaju tri rezolucije Saveta bezbednosti o Kosovu (koje samo
implicitno i u dosta nategnutom tumacenju omoguéavaju bombardovanje), a u dru-
ge izjave politiCara i €injenica da je veéina zemalja sveta podrZala agresiju (Sto je
razumljivo, ako se ima na umu da je uglavnom re¢ o zemljama zavisnim ili upu-
¢enim na vodece sile NATO- -a). Autor priznaje da su ,,humanitarne intervencije”
pravno sporne i apeluje da se to i srodna medunarodno-pravna pitanja prodiskutuju
radi novog deﬁmsanja 1 ograni¢avanja zabrane upotrebe sile u medunarodnim od-
nosima. Svestan je slabosti svoje pravne pozicije, ali mu izgleda izmice i njena
moralna klimavost: kako to da su kosovski Albanci vredni ,,humanitarne interven-
cije” dok recimo 700.000 do 800.000 srpskih izbeglica iz Hrvatske i BiH nisu? (O
milion mrtvih u Ruandi za koje niko prstom nije mrdnuo da ne govorimo). Kako se
moralno mozZe pravdati intervencija koja radi ,,spasavanja” jednih uniStava druge
uz trosak ogromnih suma novca koje nikom ne bi palo na pamet da da za stvarno
humanitarne svrhe? Za angaZovanje Bundesvera smatra da je bilo u skladu sa nem-
ackim ustavom, ali buduéi da priznaje da i u Nemackoj ima njegovih kolega koji
ne dele njegove stavove, bilo je uputno da urednici daju prostora i jednom zas-
tupniku suprotnog misljenja (tim pre $to se knjiga pojavila u ediciji ,,Stavljeno na
diskusiju”).

Drugi odeljak drugog dela, naslovljen Politika sila, sadrzi pet tekstova. Sab-
rina P. Ramet (Politicka strategija Sjedinjenih Driava u kosovskoj krizi: partijska
politika i nacionalni interes) razmatra stavove politickih subjekata i ulogu medija
u SAD u vezi sa kosovskim sukobom, prikazujuci upotrebu problema za unutra-
$nje politi¢ke potrebe. Na sli¢an nacin je prikazan i odnos Rusije prema sukobu u
radu Klausa Segbersa i Christopha Zuerchera (Rusija i kosovski konflikt). Autori
smatraju da Rusija nema sistematsku spoljnu politiku, a i da je ima ne bi imala
sredstava za sticanje poena na unutra$njopoliti¢koj sceni. Uzbudenje i osudu na
koju je naisla NATO intervencija oni tumace ne toliko simpatijama za Srbiju, veé
strahom da bi se nesto sli¢no moglo ponoviti u Rusiji ili njenom susedstvu.

Joachim Krause (Nemacka i kosovska kriza) posle predugog uvoda u kome je
nepotrebno jo§ jednom iznet ceo tok krize pripisuje nemackoj diplomatiji glavnu
zaslugu za sastavljanje mirovnog plana koji su na kraju sve strane prihvatile, kao i
ukljuéivanje Rusije kao posrednika.

Martin Woollacott (Velika Britanija i kosovska kriza) prikazuje evoluciju bri-
tanske spoljne politike prema Srbima od pocetka devedesetih: od blagog razume-
vanja do perjanice NATO i glavnog zagovornika kopnene invazije u ratu 1999.

Ettore Greco ({talija i kosovska kriza) daje pregled heterogenih italijanskih sta-
vova o sukobu i obja$njava razloge koji su Italiju ipak naveli da podrzi NATO na-
pad. Na Cast mu sluZi to $to, za razliku od svih ostalih autora koji govore samo o
spreCavanju humanitarne katastrofe, nije krio sebi¢ne interese koji su Italiju naveli
da podrZi bombardovanje SRIJ.

Tre¢i odeljak drugog dela knjige nosi naslov Medunarodna zajednica i Koso-
vo: od krize do rata, od rata do obnove. Rad Carstena Gierscha (NATO i vojna di-
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plomatija u kosovskom konfliktu) uz uobigajene stavove o humanitarnoj katastrofi
prati razvoj dogadaja na terenu i pokusaje NATO-a da pretnjama silom utide na njih.
Njegova je ocena da ée ta politika — kako zbog toka krize, tako i zbog izgona Srba po-
sle 10. juna 1999. kao i u Hrvatskoj i BiH postiéi obrnuto od proklamovanog: ume-
sto multietni¢kog drustva do¢i ¢e do nacionalnog razdvajanja. Kao i neki drugi au-
tori, smatra da ¢e zbog protivljenja Albanaca da i dalje Zive u Jugoslaviji meduna-
rodna zajednica morati da odustane od dogme o nepromenjivosti granica. Slicno je
razmatranje Gustava Gustenaua i Waltera Feichtingera (Rat na i oko Kosova 1998-
99. - Politicko-strateski ciljevi i operativne karakteristike), iako je vise orijentisano
na vojnu stranu problema koji prate razvojne faze u skladu sa intenzitetom angazo-
vanja strana u sukobu. Njihov je zakljudak da se sli¢ni sukobi ne mogu resavati sa-
mo vazdusnim udarima. Konacne rezultate intervencije ocenjuju skromnim: odno-
si Srba i Albanaca nikad nisu bili gori, a uz to je veéina Srba proterana sa Kosova.
Pitanje koje s pravom pominju, iako ga na Zalost §ire ne elaboriraju, jeste da li je
NATO sprecio ili podstakao humanitarnu katastrofu. Napominju da se o tome mi-
Sljenja razilaze i prava je §teta $to urednici nisu na$li za shodno da i diskusiju o
tome uvrste u ovu prilicno sveobuhvatnu zbirku.

Rad Manfreda Eiselea (UN i Kosovo) razmatra, dosta malu uostalom, ulogu
Ujedinjenih nacija u kosovskom sukobu. Pri tome bele#i reagovanje velikog broja
siromasnih zemalja koje optuZuju Zapad da ima dvostruke standarde u reSavanju
kriza, tj. da se prema kriznim Zari§tima u Africi odnosi indiferentno. Autor smatra
da je samo NATO u stanju da vojnim intervencijama resava humanitarne krize, ali
1 on ostaje duzan odgovor na pitanje zasto je akciju takvih razmera NATO pokre-
nuo samo u slucaju kosovskih Siptara. I on je skloniji opciji da Kosovo po isteku
mandata UNMIK-a dobije samostalnost.

Carsten Giersch (Evropska unija i rat na Kosovu) prikazuje dranje EU to-
kom kosovske krize. Autor konstatuje da su Evropljani i Amerikanci bili komple-
mentarni, iako se jasno vidi njegovo Zaljenje $to EU nije i vojna sila u skladu sa
svojom ekonomskom mo¢i. Giersch istiée i razlike u stavovima pojedinih EU ze-
malja u vodenju politike prema Kosovu.

Jens Reuter (OEBS i kosovski problem) prikazuje angaZovanje OEBS na Ko-
sovu od ranih devedesetih do uspostavljanja UNMIK-a. Opisuje zadatke i prob-
leme privremene administracije, jedan od &ijih stubova je i misija OEBS-a, u us-
postavljanju gradanskog drustva i demokratije (o kojoj po nekim kritigarima, po
Reuteru, 99% stanovni§tva Kosova nema pojma).

U poslednjem ¢€lanku u knjizi (Medunarodna zajednica i obnova Kosova) Ma-
rie-Janine Calic govori o ekonomskim kapacitetima Kosova pre rata, razaranjima i
mogucnostima obnove. Ona isti¢e velika ulaganja u privredu pokrajine i ekonom-
ske i druStvene promene koje je to izazvalo, ali s obzirom na premali zemljoposed
tj. prevelike porodice, privredni kolaps i nerentabilnost kosovske tegke industrije
Jos pre pocetka bombardovanja, te odlazak struénih srpskih kadrova, ona smatra da
bi pre trebalo govoriti o transformaciji nego o obnovi. Ocenjuje da je ratom naneta
ne samo ekonomska Steta Srbiji i Crnoj Gori veé i da je ugroZena privredna stabi-
Inost cele jugoistone Evrope. ZalaZe se za pomo¢ koja ¢e omoguéiti prestruktu-
iranje kosovske privrede, a pokrajinu neée pretvoriti u parazita. U poslednjem delu
¢lanka razmatra politi¢ke i ekonomske teskoée koje stoje na putu privrednog pre-
poroda.

Knjiga Kosovski konflikt je nasfala sa mnogim drugima neposredno po
zavrSetku rata na Kosovu 1999. Kao pokusaj da se kvalifikovano reaguje na ak-
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tuelna dogadanja, optereéena je slabostima karakteristiénim za dela nastala bez is-
torijske distance. Osnovna mana ove (i sli¢nih) knjiga jeste u njenoj izvornoj bazi.
U najveéem broju radova sadinjena je od izvestaja medija, objavljenih dokumenata
i malobrojnih memoara pojedinih aktera zbivanja. Knjiga je prili€no proalbanska,
kao i izvestaji na koje se autori pozivaju.! Greska je autora §to nisu uzeli u obzir i
izvore koji se ne poklapaju sa prikazima u zapadnim medijima, a priredivaca Sto
nisu na njih uticali u tom smislu. Postoje i drugi propusti urednika. Nije jasno zasto
medu svim zemljama &iji je stav (ili stavovi) prema kosovskom problemu u knjizi
prikazan, nije i ona koje se sve to najviSe ti¢e — Srbija. Stavovi pojedinih srpskih
stranaka o Kosovu i njihova evolucija takode nisu spomenuti. O Srbima se saznaje
samo posredno, kad se govori o Albancima ili zainteresovanim silama. To knjizi
daje notu nepotpunosti, pa i jednostranosti. Knjiga je opterecena nepotrebnim po-
navljanjem opisa toka krize u viSe radova. Veliki je nedostatak §to je kosovska kri-
za uglavnom istrgnuta iz svog jugoslovenskog i srpskog konteksta. Citaocima nije
objagnjen znacaj kosovskog problema unutar SRJ, njegov uticaj na narastanje
srpskog, a sa njim i drugih nacionalizama, ve¢ se sva krivica svaljuje na Srbe, ili
Sak samo na Slobodana Milosevi¢a. Ovako gledanje predstavlja opasno pojedno-
stavljivanje koje naravno vodi do pogresnih zakljucaka. Takode nije objasnjen zna-
&aj kosovskog pitanja unutar SRJ: albansko neucestvovanje u legalnom politi¢kom
zivotu Srbije i manipulacije srpskih i albanskih medija gotovo nisu spomenuti.
Vrlo vaZno pitanje ljudskih prava je posmatrano van konteksta Srbije i Jugoslavije,
iako je jasno da dok god su se ljudska prava kr§ila u Beogradu, bilo je iluzorno
o¢ekivati da ée se ona postovati na Kosovu. Ve¢ina onih koji su se bavili kosov-
skim pitanjem nije shvatala ovu vezu, tako da je batinjanje albanskih studenata ko-
ji su zahtevali secesiju uvek izazivalo mnogo vece zgrazanje i osudu nego bati-
nanje beogradskh studenata koji su zahtevali demokratiju. Preuzimanje tvrdnji
zapadnih medija da je napad na Jugoslaviju bio samo u funkciji spreavanja hu-
manitarne katastrofe deluje naivno, pogotovo §to se iz ponekih radova jasno vidi
da iza toga stoje i druge stvari. Trenutna dostupnost izvora nam ne omogucava da o
defavanjima iza kulisa sada znamo nesto viSe, ali je neverovatno da skoro niko od
autora ne gaji ni tradak sumnje u zvaniénu verziju NATO politi¢ara. Jednog dana,
kada neke sada poverljive informacije dodu na svetlo dana knjiga ¢e zbog toga
izgubiti veliki deo svoje relevantnosti.

! Naklonjenost Albancima je uotljiva u tome §to su sva imena mesta data u iptarskoj, a ne izvomnoj
srpskoj varijanti, kao i u izboru ilustracija.
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TRIRAZDOBLJA ,,PROSVJETE”
Dr Bozidar Mad?ar, ,Prosvjeta-Srpsko prosvjetno i kulturno drustvo 1902-1949,
Akademija nauka i umjetnosti Republike Srpske, Monografije, kn;. II,
odjeljenje drustvenih nauka, knj. V, Banjaluka - Srpsko Sarajevo 2001, 335.

Pisac monografije Srpsko prosvjetno i kulturno drustvo ,, Prosvjeta” 1902-1949.
Bozidar MadZar je roden 6. januara 1927. u Pridvorcima kod Trebinja, Republika
Srpska, a umro je 1. januara 2.000. godine u Mineapolisu (Minneapolisu), drzava
Minesota (Minessota) u SAD. Potice iz ugledne srpske kuée MadZara sa jako na-
glaSenim patrljarhalnlm vaspitanjem. To vaspitanje ga je profiliralo kao uzdrza-
nog, promlsljenog i izuzetno upornog cox«jeka u obavljanju raznolikih poslova. Os-
novnu Skolu i pet razreda gimnazije zavrsio je u Trebinju, a uc1telJ sku Skolu u Mo-
staru. Jo§ kao golobradl mladi¢ uhvatio se u koStac sa masovnim opismenjavanjem
stanovniStva i svim onim §to se traZilo od prve gereracije poratnih ugitelja. Mada
je od pocetka bio omiljen u razredu i cijenjen u sredinama u kojima je djelovao kao
prosvjetni radnik, m_]e ostao samo na razini uditelja, veé je nastavio'daljnje §kolo-
vanje. Prvo je zavrsio Visu pedagosku Skolu, a zatim i Filozofski fakultet, grupa is-
torija, 1958. godine u Sarajevu, gdje Je doktonrao 1979. na temi ,,Pokret Srba BiH
za vjersko-prosvjetnu samoupravu”. -

Radio je kao ucitelj, nastavnik, profesor, profesionalni politi¢ar, a od 1966. do
1982. godine bio je direktor Arhiva Bosne i Hercegovine u Sarajevu. Posh]e toga
postao je saradnik Instituta za lstorl_]u u Banjaluci i bavio se iskljuéivo nauéno-is-
trazwacklm radom. Penzionisan je 1986. godine u zvanju arhivskog savjetnika.

- Zivot i rad Boidara MadZara obuhvata tri perloda njegovog djelovanja: kao
prosv1etm radnik, kao arhivski radnik i kao naucm radmk Na svim ovimpoljima
on je zaorao znacajne brazde.

I danas, poslije viSe od pola vijeka, mnog1 vec ‘stariji Trebch1 Capljlncx Li-
StiCani, Nevesinjci, pa i znatan broj Sarajlija, sje¢aju se svogauéitelja i s ljubavlju
i poStovanjem govore o njegovom radu. »

Dokazavsi se kao vrstan pedagog i rukovodilac raznih prosvjetnih ustanova,
doveden je u Sarajevo i bio.usmjeren na profesionalni politi¢ki rad: Medutim, ubr-
zo je shvatio da to nije njegovo:osnovno Zivotno opredjeljenje. Vratio se struci. Pre-
$ao je u-Arhiv Bosne i Hercegovine gdje je, kao dugogodinji direktor i kasnije
savjetnik, mnogo uéinio na osposobljavanju-arhivske grade Bosne i Hercegovine.
Shvat1vsn da je ta-grada rasuta i nepotpuna, uspostavio je tjesne veze sa be¢kim ar-
hivskim ustanovama. Bio je vi§e godina rukovodilac jugoslovensko-austrijske ko-
misije za pribavljanje i razmjenu arhivske grade, $to je doprinijelo dase u to uklju-
¢e i druge arhivske ustanove: tadasnje Jugoslavije. Ostvario je zapaZenu saradnju i
sa ruskim arhivskim ustanovama i njihovim istori¢arima, doprineo je i uredenju
Arhiva. BoZidar MadZar j jeuredivao Glasnik arhiva i arhivskih radnika Bosne Her-
cegovine, a bio je i €lan i motorna snaga Odbora za izdavanje grade edicije ,,Kul-
turno naslede” u kojoj su objavljena znadajna djela iz istorije Bosne i Hercegovine.
Napisao je nekoliko struénih radova iz oblasti arhivistike.
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Glavni razlog zbog kojeg piSem ovu kratku bibliografiju jeste u tome Sto je B.
MadZar bio neumoran istraZiva¢ i plodan pisac i na polju istoriografije. Rukujuci
viSe od Sesnaest godina trezorom arhivske grade koja se najvise odnosi na srpski
narod u Bosni i Hercegovini, nije nista prirodnije nego da se njen neimar ogledaiu
korid¢enju te grade u nauéno-istraZivacke svrhe. Veéina radova B. MadZara poCiva
na prvorazrednoj arhivskoj gradi koja je pohranjena ne samo u sarajevskom arhi-
vu, nego i u drugim arhivskim ustanovama u zemlji i svijetu. Nau¢nim radom iz
oblasti istorije po&eo se baviti jo§ davne 1965. godine. MadZarovi radovi odnose se
na razna pitanja iz istorije Bosne i Hercegovine, ali je njihov teZisni dio posvecen
ekonomskoj, drustveno-politickoj i kultumo-prOSVJetnOJ problematici srpskoga
naroda pod austrougarskom okupacijom. Objavio je zapazene radove iz medurat-
nog perioda, radni¢kog pokreta i perioda Drugog svjetskog rata. Poslije nekoliko
struénih i nauénih élanaka, MadZar se uhvatio u kostac sa temom ,,Pokret Srba Bo-
sne i Hercegovine za vjersko-prosvjetnu samoupravu”, koju je odbranio 1979, go-
dine kao doktorsku disertaciju na Filozofskom fakultetu u Sarajevu. Tri godine
kasnije teza je objavljena kao posebna knjiga u ediciji ,,Kulturno naslede”, ¢ime je
njen autor stekao solidnu nau¢nu reputaciju.

Iz istorije radni¢kog i sindikalnog pokreta Bosne i Hercegovine Madzar je ob-
javio viSe radova i publikovao pet knjiga arhivske grade vezane za taj pokret u pe-
riodu od 1908-1912.

Objavio je ¢lanke: Konvencija o polozaju Pravoslavne crkve u Bosni i Her-
cegovini zakljuéena 1880. godine izmedu Austro-Ugarske carevine i Carigradske
patrijarsije, ,Prilozi”, Institut za istoriju, Sarajevo, 11-12 (1975-1976), 79-97; Tr-
govinsko-industrijska komora za Vrbasku banovinu u Banjoj Luci (1932-1941),
,,Banjaluka u novijoj istoriji (1878-1945)", zbornik radova sa nau¢nog skupa odrza-
nog u Banjaluci 18-20. novembra 1976, Sarajevo, Institut za istoriju, 1978, 316-334;
Djelatnost srpske opozicije u Mostaru u prvoj fazi borbe za vjersko-prosvjetnu
samoupravu, Prilozi, Institut za istoriju, Sarajevo, 16 (1979), 77-102.

Bozidara MadZara su privladile i slijedeée teme: Bosansko-hercegovacki
ustanak 1875-1878; Okupacija Bosne i Hercegovine 1878; Ustanak Luke Vukalo-
vica; Stradanje Srba u Prvom SVJetskom ratu. U okviru dugo prlpremanog iiz-
vedenog projekta ,,Vjerske zajednice i politicka zbivanja u Bosni i Hercegovini od
austrougarske okupacue 1878. do 1945. iza kojeg je stajao Institut za istoriju u
Sarajevu nalazi se i njegov rukopis Pravoslavna crkva u Bosni i Hercegovini za
vrijeme austrougarske uprave 1878—1918. godine.

Saradnju sa Institutom za istoriju u Banjaluci B. MadZar je realizovao preko
teme ,,Srpsko prosvjetno i kulturno drustvo ‘Prosvjeta’ 1902-1949.” za koju se
pripremao jo$ dok je bio direktor Arhiva u Sarajevu. IstraZivacka osnova u obradi
ove teme vrlo je §iroka. Prikupljeni su i analizirani svi ran1_|1 radovi o ovoj temi,
bez obzira na to da li su njihovi autori bivsi ,funkcioneri” drustva (Porde Pejano-
vié, Vasilj i Stjepan Grdi¢, Vladimir Corovié, Risto Jeremié, Uro§ Krulj, Risto
Radulovi¢, Dusan Vasiljevi¢) ili istori¢ari (Todor Krusevac, Mitar Pavi¢, Vojislav
Bogicevi¢, Risto Besarovi¢, Tomislav Kraljagic i dr.). Izveden je sumaran zaklju-
Cakdajeo ,,PrOSV_]etl dosta pisano, narocito povodom godisnjica (10, 25 godina),
ali da o tom najvaznijem srpskom drustvu nije postojala nijedna solidna mono-
graﬁja Utoliko prije su postojali nauéni i drustveni razlozi da se ova tema obradi
na nacin kako je to u¢inio B. MadZar. Osim istraZivanja cj jelokupne ,,PrOSV_]etlne
saduvane -arhive i naplsa o ovom drustvu u raznim glasﬂlma (,,Prosvjeta”, ,,Glas-
nik” i dr.), autor se otisnuo i u opseZna arhivska istraZivanja u DrZavnom arhivu u
Sarajevu, DrZzavnom arhivu u Beu, Arhivu Srpske akademije nauka i umetnosti u
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Beogradu i Arhivu u Sremskim Karlovcima. Tome treba pridruZiti i pregled zbirki
objavljene arhivske grade, kao i niz privatnih zbirki koje nisu objavljene. Sirina i
slojevitost izvora kao i vrijeme od pedeset godina na koje se oni odnose, izbacili su
na povr§inu ogromnu istorijsku materiju koja govori o visedecenijskom djelovanju
wProsvjete” u bitno razlicitim drustvenim i politi¢kim uslovima, Rije¢ je o dva
svjetska rata, dvije okupacije i samo meduratnom mirnom periodu. Kada je dogao
nazovi, drugi slobodni period 1945-1949. , Prosvjeta” je bila zabranjena, jer se nije
uklapala u komunisticke koncepte kulture.

Autor je temu obradio na hronolosko-problemski nadin, posmatraju¢i djelat-
nost ,,Prosvjete” u tri razdoblja: u austrougarskom periodu, izmedu dva svjetska
rata i poslije Drugog svjetskog rata do momenta zabrane. Kombinacija tematsko-
hronoloskog metoda bila je uslovljena i razlikama u sklopu irih i uzih okolnosti u
kojima je nastajala i razvijala se ,,Prosvjeta”, kao i razlikama u obimu i sadrzaju
njene djelatnosti i rezultata koje je postizala u pojedinim periodima.

U prvom dijelu Prosvjeta 1902-1914, istrazuju se i sagledavaju prosvjetne
prilike kod Srba u Bosni i Hercegovini poslije okupacije od strane Austro-Ugarske
1878. godine. IstiCe se da su srpsko-pravoslavne crkveno-gkolske opstine i srpska
kulturna, prosvjetna i humana drustva, potpomognuta srpskom studentskom omla-
dinom $kolovanom u Becu i Pragu, glavna izvorna osnova i poluga na koju se os-
lonilo srpsko prosvijetno i kulturno drustvo ,,Prosvjeta” formirano 1902. Formi-
ranju drustva posveceno je posebno poglavlje. Slijedi obrada organizacione struk-
ture ,,Prosvjete”, nacina djelovanja, doprinosa ,,Prosvjete” Skolovanju srpske
omladine 1902-1914. godine, kao i njenom radu na kulturnom i prosvjetnom uzdi-
zanju naroda; osvrt na ,,Prosvjetinu” biblioteku, publikacije i ostale aktivnosti dru-
Stva. Iscrpno je obradeno finansiranje djelatnosti ,,Prosvjete” i nadin sticanja i
upravljanja njenom imovinom. Kada je ,,Prosvjeta” bila u najveéem zamahu, us-
lijedile su iznimne mjere rezima 1913, a zatim Sarajevski atentat i Prvi svjetski rat,
kada je druStvo raspusteno, njegova imovina konfiskovana a veéina funkcionera pa
1 pripadnika uhap$ena i osudena na zatvorske kazne.

Drugi, sredi$nji dio teksta posveéen je Obnavljanju i dvadesetogodisnjem
djelovanju ,, Prosvjete” izmedu dva rata kada su okolnosti za srpski narod u Bosni
i Hercegovini bile bitno izmijenjene. Izlaganje o obnavljanju je naslonjeno na rad
»Prosvjete” i njenih ljudi u Prvom svjetskom ratu van domovine, a zatim na otkri-
vanje i prikupljanje njene materijalne i duhovne zaostavstine, raznijete i poharane
u surovostima rata. Povoljniji uslovi za organizacioni i opsti razvoj ,,Prosvjete” po-
slije 1918. godine omogu¢ili su, izmedu ostalog, donoSenje nadela (pravila) po
kojima je drustvo pocelo da funkcioniSe. Prikazani su: Odbori i povjerenici ,,Pros-
vjete”; Rad Glavnog odbora; Mjesni odbori; Skupstine ,,Prosvjetinih” organiza-
cija, a zatim je na problemski nadin sagledavana: ,,Prosvjetina” pomoé u $kolo-
vanju omladine; Rad ,,Prosvjete” na privrednom uzdizanju naroda; Narodno pros-
vje¢ivanje (,,Prosvjetine” biblioteke, publikacije, opismenjavanje odraslih, ,,Pros-
vjetine” $kole za seoske domacice i omladinu, populama predavanja, narodni do-
movi, §kole i dr.). Dato je dovoljno prostora i radu ,,Prosvjete” na povezivanju kul-
turno-prosvjetnih organizacija u zemlji, obiljeZavanju zna&ajnih dogadaja i li-
¢nosti kao i naCinu pribavljanja i troSenja sredstava u razne unaprijed planirane
svrhe. Iz ovoga poglavlja se vidi da je ,,Prosvjeta” zajedno sa Privrednikom”, koji
je do 1923. djelovao u Zagrebu, a zatim u Beogradu, bila glavna institucija preko
koje su mnogi, uglavnom, siroma$ni mladiéi i djevojke, upuéivani na razne vrste
Skolovanja i koji su, zahvaljujuéi ,,Prosvjeti”, postali ljudi po mjeri srpskoga naroda.
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Kada je ,,Prosvjeta” bila u zenitu svoga ukupnog razvitka, uslijedili su Drugi
svjetski rat, okupacija Jugoslavije, pripajanje Bosne i Hercegovine voljom oku-
patora Nezavisnoj DrZavi Hrvatskoj u kojoj se srpski narod nasao bioloski ugrozen
do potpunog istrebljenja. U takvim uslovima i ,,Prosvjeta” se nasla u potpunom su-
mraku. Jo§ u Aprilskom ratu 1941, oste¢ene su u bombardovanju najvrednije ,,Pro-
svjetine” zgrade u Sarajevu (Dom u kome je bila smjestena Centralna bilbioteka,
kuéa u ulici Kralja Petra, kuéa na uglu ul. Nemanjine i Trumbiceve i niz drugih ob-
jekata). Poslije zabrane ¢irilice, kao i 1915. godine, postavljanja ustaskih povjere-
nika u sve ,,Prosvjetine” radnje i objekte, uslijedila je 22. jula 1942. naredba Lovre
SuSi¢a o raspustanju ,,Prosvjete” i potpunoj likvidaciji njene imovine. U naredbi je
stajalo: ,,Raspusta se kulturno-prosvjetno drustvo ,,Prosvjeta” u Sarajevu te nare-
duje njena likvidacija. Sva pokretna i nepokretna imovina toga raspustenog dru-
§tva, koja preostane nakon izvrSene likvidacije, proglasuje se temeljom paragrafa
3 Zakonske naredbe od 11. VI 1942. Broj. /.../ vlasni§tvom Nezavisne drZave Hr-
vatske.” Tako je beskrupuloznom silom usta$a ponovo unistena jedna od najvecih
tekovina srpskoga naroda u Bosni i Hercegovini. U naredbi se nista ne govori o ka-
drovima ,,Prosvjete”, ali se iz drugog izvora zna da su oni bili podvrgnuti pot-
punom unistenju.

Treée oZivljavanje ,,Prosvijete” autor opisuje u poglavlju ,, Prosvjeta” u periodu
1945-1949. godine. Rijeé je o obnavljanju ,,Prosvjete” 1945. godine i sakupljanju
ostataka njene ogromne imovine i retrospektivnog knjiznog fonda. Brojni istaknuti
funkcioneri i drugi kadrovi ,,Prosvjete” nestali su u surovostima rata i ustaskih pro-
grama, pa je i to bio jedan od problema sa kojim se valj alo suoditi. Radi obnavljanja
Srpskog kulturnog i pl‘OSVjemog drustva ,,Prosvjeta”, Narodna vlada Bosne i Her-
cegovme imenovala je 8. maja 1945. Privremeni akc1on1 odbor (dr Kosta Krsma-
novié, Porde Pejanovi¢, Marko Markovié, Jovo Petrovi¢ i Bogdan SamardZi¢) ko-
me je stavljeno u zadatak da preuzme ostatke ,,Prosvjete” od bivseg UstaSkog po-
vjerenistva, ¢ime je ostvarena mogucnost njenog obnavljanja Medutim, obnova
~Prosvjete” 1945, godine probudlla je samo za kratko vrijeme nade njenih prezi-
vjelih élanova, potomaka i drugih prijatelja, da ée ona i u novim uslovima raditi na
kulturno-prosvjetnom i ekonomskom uzdizanju srpskoga naroda u Bosni i Herce-
govini. Podelo se sa prikupljanjem podataka o ratnoj siro¢adi, opismenjavanjem,
Sirenjem knjige u narod, $kolovanjem siromasne omladine, ali je uskoro nova vlast
smisljala razne nadine da ogranici rad ,,Prosvjete” u nacionalnim okvirima i da
,Prosvjetu” pretvori u servis Narodnog fronta. Kada joj i to nije bilo dovoljno, do-
nijela je 1949. odluku o potpunoj zabrani ,,Prosvjete”.

U kratkom, ali jezgrovitom zakljucku, autor je izloZio sustinu svoga ukupnog
saznanja i pogleda na drustvo i pokazao da je dobar poznavalac i tumac istorije
nastanka i razvitka ,,Prosvjete”. NaZalost, nije stigao da drugu]e sa knjigom u koju
je uloZio sve svoje istrazivako saznanje, iskustvo i dobar dio Zivota, jer ga je rat
zatekao u Sarajevu pri zavrSetku djela, a kada je 1995. godme izaSao iz pakla ve¢ je
bilo kasno. Stigao je u Ameriku do svoje porodice, ali je umro 1. januara 2000. De-
silo se isto ono §to je snaslo i njegove dobre kolege i vrsne istoriCare dr Tomislava
Kraljagi¢a i dr Milana Gakovi€a. Svi su oni izali u razno vrijeme iz Sarajeva, ali je
to bilo veé prekasno za njihov daljni Zivot. Neka ova knjiga svima njima bude neka
vrsta spomenika.
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DRUSTVENA ISTORIJA HANSA ULRIHA VELERA
Deutcshe Gesellshaftsgeschichte I 1700-1815, str. 676; II: 1815-1845/49, str.
914; I11: 1849-1914, str. 1515; IV: 1914-1949, str. 1050 Miinchen 1987-1999.

IstoriCar Hans Ulrih Veler (Wehler), roden 1931, pruZio je svojim konceptom
»nemacke drustvene istorije” projekat kojim Ce se misao o istoriji — i o tome kako
bi ona mogla biti pisana — dugo baviti. Njegovo viSetomno delo ne predstavlja
»OpStu 1stor13u koja se do sada uglavnom poistove¢ivala sa politickom istori-
Jom Rec jeo obimnim studijama koje za predmet imaju nemacku drustvenu istor-
iju.? Tematika, izbor problema , a sa njima i kriterijumi selektiranja i teorijske kon-
cepcije, razradem su uvek u uvodnim delovima knjiga, sa vrednosnim sudovima i
anticipiranim rezultatima. Veler, time, zastupa dijametralno suprotno stanoviste u
odnosu na ustaljeno misljenje po kojem &itaoca treba postedeti teorijskih i metod-
oloskih razmatranja. On odmah ukazuje ne samo na nepokrivene oblasti i manjka-
vosti usko specijalizovanih istraZivanja, koja se obiéno bave samo odredenim do-
bom, mentalitetom ili pojedina¢nim dru§tvenim fenomenima, nego i na nedostatke
velikih analiza privrednog razvoja i kulturolo$kih i socijalnih sinteza.

Autor u prvom tomu ocrtava ,,istorijski odnos doba na pragu, na pocetku ubr-
zanog prelaska u moderni svet”, da bi u drugom taj proces op§irno analizirao. Izraz
~modernizacija”* ne treba shvatiti kao ,,blistavi uspon” ka sada¥njem civilizacij-
skom nivou zapadnih industrijskih sila, nego kao neku vrstu ,,skraéenice” za ,,snop
medusobno povezanih, delimiéno autonomnih, u pogetku samo okcidentalnih pro-
cesa”. Veler time Zeli da ,,izbegne ishitreno fiksiranje samo na kapitalizam ili na
stvaranje drZave”. Svestan da postoji optimisti¢ki odnos prema sadasnjici, on kao
istori¢ar zna da ,,idealizovati sadasnja stanja /. kao Non Plusultra istorije ljudske
vrste, ne doprinosi mnogo... kritickoj nau¢noj nameri”.” Zato istori¢ar mora da
upotreb1 ,»modernizaciju” kao skracenicu za protivre¢an proces primena, a od nje-
govih interpretacija ¢e zavisiti kakvu e predstavu citalac sam steci o toj ,,moder-
nizaciji” da li ¢e naci potvrdene svoje predrasude, ili ¢e mu sinuti neka nova ideja,
§to 1 jeste smisao prosvecivanja.

Da bi pojmovno obuhvatio ceo semanticki spektar ,,modernizacije”, autor se
odlucio na trodelnu podelu ,,opste istorije”. Ona je dosad, slede¢i odnose vlasti, u
prvom redu bila pisana kao istorija dinastija, drZava i politike. Otuda je nuZno mo-
rala biti proSirena, jer su sve jasnije dolazile do izraZaja medusobne zavisnosti vla-
sti i podanika, drZava, paradrzavnih sklopova i politike od privrede i kulturnih pre-
tpostavki. Re¢ je sada o naizmeni¢nim uticajima privrede, vlasti i kulture, koji
konstruisu ,,drustvo”.

! 0d 1971. godine Veler je profesor Opste istorije u Bilefeldu, gde se okruZio velikom grupom saradnika i
sledbenika. Postao je poznat po knjigama i studijama iz novije nemagke istorije. Urednik je &asopisa Geschichte
und Gesellschaft i izdavag edicije Neue Historische Bibliothek.

2 Hans Ulrih Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, 1. 1700-1815, 676; 11: 1815-1845/49, 914; IiI:
1849-1914, 1515; IV: 1914-1949; C. H. Beck Verlag, Miinchen 1987-1998.

3 Isto, 1,23.

4 Isto, 555.
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Trojstvo ove teorije verovatno proizilazi iz verskih predstava. U filozofiji ne-
mackog idealizma, kod Fihtea i Hegela, ova trijada je predstavljala osnovni meha-
nizam razmiSljanja, a u sociologiji je trodelna koncepcija uspostavljena jos od vre-
mena Komta, tacnije pocev od 1820. godine, kao ,,zakon tri stadijuma”. Veler se
poziva na rana razmatranja Maksa Vebera i na Jirgena Habermasa koji razlikuje
»rad, vladavinu i jezik”. Teorijska trijada daje vec¢i manevarski prostor od podele
na dvoje, koja neminovno naginje iskljucivosti tipa ,,ili-ili”. Doduse, za Velera
ionako ne postoje ,,racionalni kriteriji presudivanja, koji bi omogu¢ili da se una-
pred, u smislu apstraktne definicije, ustanovi suverena premoc¢ jedne ili druge di-
menzije. Samo egzaktna analiza konstelacija moZe pokazati koja je dimenzija ili
kombinacija faktora uticaja najjade izrazena”.> Drugim re¢ima, koliko je vaZno
uociti kako kultura uti€e na vlast i privredu, toliko je isto vazno kako vlast i pri-
vreda, pojedinac¢no, uti¢u na preostale dve.

To je jasno odbacivanje ,,hijerarhije istorijskih potencijala”, one hijerarhije od
koje polazi svako verovanje da se istorija moZe ,,praviti”, pa samim tim i predvi-
deti; ali ostaje otvoreno pitanje kakvu ,,rasudnu mo¢” i vrednost imaju one tri me-
tafore (vlast, ekonomija, kultura), kada ih zami$ljamo kao ravnopravne i medusob-
no kontinuirano prozZete. Izgleda da sama regulativna ideja triniteta predstavlja
jedan dodatni, Cetvrti aspekat. Pokusaéemo to da razjasnimo na jednoj od ideja-
vodilja Velerove ,,drustvene istorije”.

Osnovno pitanje koje Veler postavlja jeste odnos jednakosti i nejednakosti ¢o-
veka u svim postoje¢im konstelacijama. To pitanje je u naSem danasnjem razmislja-
nju o ,,tri sveta” u istoj meri vaZzno kao $to je bilo pitanje ,,modernizacije”, postav-
ljeno pre dvesta godina u revolucionarnim proklamacijama. Zato Veler obraduje
sistem socijalne nejednakosti ,,kao centralnu 0s”° koja ,,strogo uzev, predstavlja re-
zultat medusobne povezanosti nejednake podele mo¢i i vladavine, ekonomskog
poloZaja i kulturnih koncepata”. Autorov cilj nije ,,socijalna jednakost svih”, kao
§to nije ni sloboda od svake vlasti, nego uravnoteZena pravda kakva izgleda mogu-
¢a pri optimalnoj demokratskoj kontroli — dakle, ,,drZavofilni” cilj (Dolf Sterber-
ger), usaglaSen sa programskim videnjem istorije kao angazovane , krititke nauke”.

Suolen sa nepreglednom masom monografskih istraZivanja, sa pozitivisti-
¢kom minuciozno§éu koja se gubi u detalju, istoriar mora organizovati materijal u
skladu sa apstraktnom — u ovom sluéaju trijadnom — shemom. Takva shema, koja
predstavlja kako pretpostavljenu sintezu dominantnih uticaja epohe, tako i heuris-
ti€ko sredstvo koje olaksava sistemati¢nost istraZivanja, obrazloZena je na sledei
naéin, Drustvena istorija mora poéi od onoga §to se ranije nazivalo ,,socijalnom
strukturom”. Ova kategorija izlazi na videlo kao zbirni pojam za drustveni sklop
koji je odreden privrednim odnosima, stanjem socijalnih slojeva, politickim insti-
tucijama i organizacijama, strankama i interesnim zajednicama; porodicom, obra-
zovnim sistemom i crkvom. Tako gledano, ,,drustvena istorija je u dobroj meri is-
torija drustvenih struktura”, pa se otuda javlja dilema u kojoj meri je sama istorij-
ska nauka proizvod istraZivanja koja nudi sociologija.

Kako izgleda sadejstvo trijade? Politi¢ka vlast oznadava za Velera, sasvim u
tradiciji Maksa Vebera, socijalno struktuisanu, a to znadi: organizovanu i normi-
ranu vlast, koja — u vladi ili lokalnoj upravi, u parlamentu ili na vlasteoskom imanju
— svim ovim nosiocima vlasti sa razli¢itim legitimitetom omogucava da sprovedu

5 Isto, str. 7.
6 Isto, str. 8.
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svoju volju ili nalog. U odnosu na nju dalje variraju oblici privatne vlasti u po-
rodici ili ustanovi — svejedno $to njeno pravno sankcionisanje moze zavisiti i od
politickih odluka. Terminolosko razjasnjenje privrede sledi opstu definiciju delat-
nosti koju ovek, ,razmenjujuéi tvari sa prirodom”, obavlja radi Zivotnog odrza-
vanja. Privredna struktura — kao institucionalizovani sistem pravila, koji konti-
nuirano kombinuje prirodne resurse, ljudsku kooperaciju i tehnologiju radi proiz-
vodnje dobara — odredena je funkcionalno3cu trzista za robu i zemlju, za kapital i
rad, ali i tehni¢kim napretkom kao motorom industrijalizacije, sve do trenutka ka-
da ¢e drZavni intervencionizam i organizovani kapitalizam, kako ga Veler naziva,
uvesti dodatne poreske imperative. Kultura, najzad, slede¢i Siroki pojam kulturne
antropologije, obuhvata u Velerovoj koncepciji ,,idejne i institucionalne vrednosti,
tradicije i stavove, misaone figure, ideologije i izraZajne forme, ono simbolino
Sifrovano poimanje i tumadenje stvarnosti, pomoéu kojeg se hrani ne samo usmena
i pismena, nego i svaka druga komunikacija”.’ Bilo bi to kobno praznoverje, sma-
tra Veler, ako bismo ocekivali da se ove tri dimenzije pojave izolovano, kao &isti
supstrat. Sa manje ili viSe nijansiranim odstupanjima, one su potpuno ,proZete” —
kao §to se na primeru plemi¢kog poseda moZe ilustrovati povezanost vlasti, eko-
nomskog pogona i duha kulture hegemonije u minijaturi. Jedan, u sustini, civili-
zacijski model postaje tako savrSena slika urastanja svih pomenutih dimenzija.

Izraz ,razli€iti druStveni sistemi” pretpostavlja nejednakost. Re¢ ,,drustvo”
obicno pretpostavlja drustvo koje se veé nalazi u nekom drugom drustvu, pa makar
1 u drudtvu drudtava. Ve¢no drustvo ne postoji: njega odlikuju prolaznost, promena
1 preokret, progres i regres, napetost i smirenje. To i ne moze biti drukéije, buduéi
da jednaki nisu uvek isti, a isti, u svojoj doZivotnoj borbi, nisu uvek aktivni na je-
dnak nacin.

Sistem socijalne nejednakosti je od najveée vaznosti u svakom drustvu. Nije
neobicno §to Veler, pisac ,Istorije kao istorijske socijalne nauke”,® prilazi analizi
fenomena nejednakosti sa naglaSenom upotrebom teorijskog aparata koji koriste
drustvene nauke. Ve¢ i sam naslov ove knjige, koji je dao ime celoj bilefeldskoj is-
toriografskoj $koli, opisuje u isti mah i raspon i program njenog istraZivanja. ,,Mo-
ramo biti svesni”, kaze Veler, ,,da je ona (nejednakost — A. G.) rezultat spoja nejed-
nake podele mo¢i, ekonomskog poloZaja, kulturnih koncepata i ideoloskog tuma-
Cenja sveta”, pa je samim tim 1 rezultat presecanja ovih triju dimenzija.

Ideja ,totalna utopija” se povladi u drugi plan, ali ipak ostaje u matici pripo-
vedanja. Na primer, kada je re¢ o otporima ,,modernizaciji” plemi¢kog sveta na
kraju 18. veka, kada su kameralistitka ekonomska udenja i obrazovne pretenzije
enciklopedijske epohe, sa njihovim multiplikacijama, u novinama i &asopisima, i
pored snaznog otpora, dovele do ujednacenosti tematike. Tako je i u Nemackom
carstvu, sa njegovim relativno autonomnim vladavinama oko 1800, dosao do izra-
Zaja ,revolucionamni duh” Francuske i Amerike. ,,Novo” je, medutim, recipirano
defanzivno i regionalno razli¢ito, esto sa protivrenim posledicama u sferama
vladavine, ekonomije i jezika.

Nema sumnje da su sve ove teorijske pretpostavke nuZne kako bi se argumen-
tovano istakla vaznost problema o kojima je re¢. Ve¢ je Hegel, u svojim ,,Predava-
njima o filozofiji istorije” istakao da ni ,,obi¢ni i proseéni istoriéar, koji tvrdi da
samo prima, da se samo predaje datom, nije pasivan, da svojim misljenjem unosi

7
Isto, 11,
8 Geschichte als Historische Sozialwissenschaft, Frankfurt a. M. 1973.
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kategorije kroz koje sagledava postojeée”. Rankeov poznati imperativ da treba
»pisati kao S§to je uistinu bilo” suo€ava istoriCara sa moralnom i nauénom odgo-
vornoS¢u. Principi objektivnosti su predstavljali ideal, ali ih je do krajnosti doveo
poznati engleski ekonomista Alfred Marsal, traze¢i ,,da Cinjenice i brojevi govore
sami za sebe”.’

I zato: ako zaista Zelimo da utvrdimo u éemu se sastoje osnovni saznajni inte-
resi druStvene istorije, kako, drugim re¢ima, izgleda prakti¢an udinak i doprinos
Hans-Ulriha Velera kao teoretiara i tvorca nove istoriografske vrste odgovor treba
traZiti u programski najavljenom ,,0svetljavanju nastanka sada$njice”. To je i ne-
dvosmislen utisak posle ¢itanja opseZnih tomova Nemacke drustvene istorije, koji
obuhvataju period od 1700. do 1949. godine.'® Buduéi da je kao nauénik prvo po-
stao poznat po radovima iz poslednja dva veka, moZda nije neobi¢no §to su periodi
obradeni u nejednakom obimu i §to, u okviru ,,drustvene istorije”, periodiziraju
»moderni svet” pofev od 19. veka naovamo. .

Prvi prakti¢ni problem koji se postavlja teoretiCaru drustvene istorije lezi u
povezivanju razli¢itih razvojnih linija drustveno-ekonomske, politicke i kulturne
vrste prema uobic¢ajenom kalendarskom ritualu: ,Jer razvojne faze socijalnih pro-
cesa ili privrednog rasta retko se kada mogu uskladiti sa markantnim politi¢kim
datumima”. Ponekad se pokazuju pogodnim opSte cenzure epoha, na primer:
1845/1848, 1831/1873, 1933, 1945/1949. Shema periodizacije predstavlja kom-
promis u tom smislu §to podelu prema drustveno-ekonomskim kriterijjumima
pokuSava da poveZe sa poznatim politi¢kim cenzurama.

Unutar pojedinih poglavlja podela se vr§i prema predmetnim aspektima. Na
pocetku po pravilu stoji razvoj stanovnistva i privrede, pre rasprave o druStvenoj
nejednakosti, politickoj vlasti i kulturi. Veler dosledno prati sopstvene aksiome:
buduc¢i da se drustvene formacije defini$u socioekonomski, drustvena istorija se
¢vrsto vezuje za ekonomsku. S druge strane, ,,finkcionalni savezi”, kao §to su biro-
kratija i vojska, istraZeni su u sklopu politi¢kog sistema vlasti.

NeusaglaSenost demografskih, ekonomskih, politi¢kih i kulturnih datosti pred-
stavljala je problem jo§ od vremena kada su socijalne nauke vaZile za pomoéne
istorijske nauke i kada su se suprotstavljale pisanju istorije prema periodima vlasti
i formiranja drZava. Njihov povratak zato ne iznenaduje. ,,Razmeda epoha” ozna-
¢avaju nesto sasvim drugo, veé prema tome da li se odnose na prelomne politicke,
ekonomske i nau¢no-tehnicke fenomene, na promene u oblasti saobraéaja (paro-
brod, Zeleznica, tehnike medija) ili na kretanja u kulturi.

Podvrgavanje metodoloskim principima — pored sve fleksibilnosti — ponekad
zaseca u Zivo tkivo istorijskog kretanja, koje se tek naknadno uvlaéi u diskus. Onaj
ko, na primer, vremenski raspon nacionalsocijalizma stavlja u period od 1933. do
1945. zato $to je ovaj tada bio na vlasti, taj dobija sasvim drugaciju ,,drustvenu
sliku” od onoga ko pokusSava da ga obuhvati drustvenoistorijski ili kulturnoso-
cioloski. U ¢isto politickoj periodizaciji sadrZana je, usled iskljucivosti, opasnost
»cenzurisanja”, dok opste kulturnoistorijsko razmatranje naginje tome da dilator-
no obradi ,,bolne” odnose vlasti, naro¢ito one koje isticu nejednakost.

9 Alfred Marshall, Memorials, ed. A. C. Pigou, 1927, p. 168. )

19 Ako se uporede prva dva toma, pada u oéi da je 18. vek. sa svojim izvodima iz srednjeg veka i rene-
sanse, prikazan daleko saZetije nego onih 35 godina drugog toma (1815-1848), koje su obradene na 914 strana.
To verovatno neée odobrovoljiti one koji formativne snage docnije nemacke istorije vide u vremenu pre apsolu-
tizma, u razudenim autonomijama ili u duhovnim borbama humanizma i reformacije. Luter se Eesto pojavljuje, a
pominju se Kalvin i Cvingli, ali ne i Erazmo, bestseler epohe.
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I pored svih ogranienja i pojednostavljenja koja svaka metoda nuzno nosi u
sebi, uvodenje strukturalisticke metode u teoriji, u analiti¢ki instrumentarij” isto-
rijske nauke, kao i instaliranje na ,,strukturama” i ,,procesima” umesto na pukoj is-
torlografskOJ redukciji sloZenosti istorijskih zblvanJa Jasno pokazuju da je u sa-
vremenoj istoriografiji doslo do ,,unutrasnjeg prosirenja nasledene paradigme”.!!
Ova promena, koja je prvo zapazena kod francuskih analista, pokazuje se kod Ve-
lera u dva vida: u refleksijama o epistemolo$kim pretpostavkama istorije i u nagla-
Savanju ,,prosvetiteljskog delovanja” istorije kao kriti€ki angaZovane nauke. U
tom doprinosu se i ogleda znacaj Velerovih koncepata ,,istorijske drustvene nauke”
(historische Sozialwissenschaft), koji trajno upozorava na osobenost konteksta.
Metodoloski gledano, re¢ je o jasnim pretpostavkama za razvoj nove, emancipo-
vane i epistemoloski doista otvorene istorijske nauke.

" Isto, 1, 28. Ocenu i analizu najvaznijih Velerovih radova daje Andrej Mitrovié u pogovoru knjizi Jirgena
Koke O istorijskoj nauci, SKZ Beograd, 1994.
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COVIEK KOIJI JE VIDIO DALJE
Istorijski institut Crne Gore, Podgorica 2000, str. 286.

Knjiga Covjek koji je vidio dalje — Aleksa Pavidevid, koju je za Stampu pripre-
mio dr Vojislav Pavicevi¢, govori o navedenoj li¢nosti ali i o vremenu koje nije
bilo naklonjeno slobodoumlju — ni kada je u pitanju vlast, ni kada je rije¢ o njenoj
opoziciji. Ilegalni uslovi rada i misteriozna nasilnicka smrt Alekse Paviéeviéa udi-
nili su da se o njemu malo toga zna. Potonje dugogodisnje éutanje ga je gotovo
otjeralo u zaborav. A bio je Sovjek za ponos porodice, plemena i pokreta kome je
pripadao. Nije pretjerano reci da je ovo prvi javni razgovor o njemu i njegovom,
prije svega revolucionarnom radu.

Aleksa Pavicevi¢ je jo$ kao mladi¢ bio u€esnik Balkanskog rata, i oba svje-
tska rata. U Prvom svjetskom ratu bio je ranjen, a u Drugom svjetskom ratu likvi-
dirali su ga partijski drugovi sa kojim je uéestvovao u 13-julskom ustanku, drzao
front na Veljem brdu i oslobadao Danilovgrad jula 1941. godine od italijanskog
okupatora.

Od osnivanja prvih organizacija KPJ u Danilovgradu uéestvovao je u njenim
brojnim aktivnostima. Covijek od ugleda, iako samouk znao je da posavjetuje o
svemu §to Zivot znaci. Pridobijao je mase za ideju i pokret koga je popularisao. Vr-
lo brzo su slijedila partijska priznanja za plodan politi¢ki rad. Veé krajem 1924.
godine izabran je za sekretara Pokrajinskog komiteta KPJ za Crnu Goru, na kom
mjestu je naslijedio Stanka Dragojevi¢a. Na IV pokrajinskoj konferenciji KPJ u
Podgorici 1925. godine izabran je za delegata III kongresa KPJ 1926. godine u Be-
¢u, kada je bio izabran i za ¢lana CK KPJ iz Crne Gore. U Crnoj Gori ga je na du-
Znosti sekretara Pokrajinskog komiteta naslijedio Nikola Kovadevi¢ - Stari.

Aleksa Pavicevi¢ je ve¢ tada izrastao u znadajnu li¢nost jugoslovenskog ko-
munisti¢kog pokreta. Bio je to silan motiv za dalje uzdizanje i angaZovanje. Na po-
liti€koj sceni bio je stalno prisutan preko legalnih oblika rada zakonom zabranjene
KPJ: u periodu 1923-24. aktivan je u Nezavisnoj radni€koj partiji Jugoslavije,
zatim 1926-27, u Radni¢ko-seljatkom savezu i najzad u Narodnom frontu slobode
1935-1940. godine. I kako smo ve¢ rekli, u danima ustanka 1941. godine.

Prirodno obdaren bistrinom stalno je radio na svom li¢nom obrazovanju. Ak-
tivno je saradivao u komunisti¢koj i gradanskoj opozicionoj §tampi. Napisao je vi-
Se desetina ¢lanaka od kojih kolega S. Rastoder, kao recenzent knjige, s pravom
izdvaja broSuru Bjelopavli¢ke Sume i planine $tampanu u Niksiéu 1935. godine.

Zbog politickog rada, Cesto je dolazio u sukob s policijom. Bio je &esto hap-
Sen i osudivan.

Imao je uvijek li¢ni stav o bitnim pitanjima pokreta i Zivota. Bio je zaista — do-
vjek koji je vidio dalje od drugih.! Zato je i doSao u sukob sa dogmatizmom u sop-

! Imao je hrabrosti da upozori svoje partijske drugove da vrijeme 1941-1945. nije vrijeme revolucije, veé
primarno — vrijeme antifagisti¢ke i oslobodilatke borbe. To ée reéi da pod zastavom slobode ima mjesta za sve
rodoljube — komuniste i nekomuniste, kao i za antikomuniste.
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stvenoj partiji, kojoj je pripadao svim svojim biéem, sve dok nije likvidiran sre-
dinom novembra 1941. godine sa najruZnijim kvalifikacijama — ,,narodni izdajnik i
sluga okupatora” ,,apostol komunizma na rije¢ima” a ,,ustvari narodni izdajnik na
dijelu”. Takve su bile etikete i za druge stare komuniste koji su upozoravali na opa-
snost surovih likvidacija patriota i ¢ak ¢lanova KPJ - koji su se usprotivili tzv. li-
Jjevom zaokretu u politici NOP-a krajem 1941. i pogetkom 1942. godine.

Autori ove knjige — porodica Alekse Pavi¢evi¢a i posebno njegov sin dr Vla-
dislav Pavievi¢ - nasli su se pred delikatnim zadatkom. Uz pomoé brojnih sarad-
nika i konsultanata i posebno recenzenata - sainio je solidnu strukturu knjige, koja
ima vide tematskih cjelina: 1. Od narodnog tribuna do ,,neprijatelja” naroda, 2. Sa-
vremenici o Aleksi, 3. Aleksa u dokumentima, 4. Aleksa u istoriografiji i literaturi,
5. Autorski tekstovi i 6. Prilozi u kojim je dokumentovan prikaz nastojanja da se
rehabilituje Aleksa Paviéevic.

Prvi susret sa zaboravljenim ovjekom koji je vidio dalje, u stvari sa knjigom
istoimenog naslova predstavlja uvodni tekst — kratak osvrt na Zivot i djelo koji je
napisao prirediva¢ knjige dr Vladislav Paviéevi¢. Autor je u pravu kada kaze da je
teSko pisati ovakve tekstove o roditelju. U pravu je kada kaZe da Aleksa Paviéevié
nije jedina Zrtva revolucije, koja jede i svoju djecu.

Osnovna stvaralacka dilema je sadrZana u pitanju — da li praviti knjigu o
jednoj liénosti, ili o jednom vremenu. Ako se analizira i ocijeni vrijeme onda je
lakSe pronaci i ljude u njemu — bili oni Zrtve, kakav je sludaj bio sa Aleksom Pa-
vicevic¢em, bili oni ubice tih Zrtvi. Imao sam priliku, prije mjesec-dva dana, da
recenziram jednu sli¢nu knjigu Dobrivoja-Doja Jovandeviéa - Zakasnjela pravda
za Radomira i Meda - koja govori o rehabilitaciji strijeljanih partizana koji su pob-
jegli iz Cetnickog zatvora u Kolainu, ali ne i od suda svojih drugova. U oba sludaja
rije¢ je 0 hodu po mukama najbliZih.

Nadalje, ko treba da traZi rehabilitaciju i od koga. I zbog &ega? Da li je nau¢na
istina ~ dovoljna rehabilitacija?

U oba slucaja, rije€ je o vremenu kada je partija bila iznad pojedinaca. Bila je
1 iznad svojih prvaka. Zato je svaki detalj trebalo vise puta provjeravati. Ispri¢aéu
jedan detalj vezan i za ovu knjigu: kada je pokrenuta prva akcija za rehabilitaciju
Alekse Pavicevica pitao me je kolega po peru - da li sam ja napisao tekst u Pobjedi.
Iznenaden pitanjem odgovorio sam da ja potpisujem svoje tekstove. Bio je uporan:
a da li sam pomagao njegovom sinu da ga napise. On je bio uporan, a ja $krt: i ne
poznajem ga. U stvari, zaista nisam znao da je moj $kolski drug Aleksin sin. Znao
sam da je plodan pisac, a on je znao da sam ja istoriar. Taj delikatan posao pripada
struci. Zato sam bio slobodan da zamjerim mom $kolskom drugu, danas afirmis-
anom knjiZevniku i poznatom stomatologu dr Vladislavu Pavi¢eviéu, zadto i ja
nisam konsultovan u pripremi zna¢ajnog rukopisa. Rekao bih mu: prikupljaj gradu
1 maksimalno se konsultuj sa profesionalnim istori¢arem.

Ova knjiga jeste posvecena jednoj liénosti — ovjeku koji je vidio dalje, tako
naslov kaZe, ali knjiga govori jo$ vi§e o jednom vremenu i ideologiji jednog po-
kreta, u kome su stradali mnogi zbog svog misljenja, zbog partijskog dogmatizma,
Ciji su protagonisti postojali u svim sredinama. Zato je nebitno njihovo ime. Da to
nisu bili oni koji se navode, nasli bi se drugi. Vrijeme je traZilo i nalazilo takve
ljude. I oni su mislili da ¢ine dobar posao.

Profesionalni istori¢ar moZe i mora da uoéi te pojave. To bi uradio i dr Vla-
dislav Pavicevi¢ da je profesionalni istori¢ar — ili da je jo§ viSe saradivao sa is-
toriCarima i posebno recenzentima - dr Pajoviéem i prof dr Rastoderom. Ali
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priredivac je ucinio veliki korak: prikupio je dragocjenu gradu, naro€ito dio oz-
nafen u knjizi kao autorski tekstovi. Ima ih dosta u lepezi od vijesti do analitickih
tekstova. Oni predoCavaju stav Alekse Paviéevi¢a o glavnim pitanjima Danilov-
grada, Crne Gore i Jugoslavije. Pazljivo i8¢itavanje ovih tekstova pokazuje da je
prirediva&® nepotrebno prOJektovao uono vrljeme neke nase danasnje politicke di-
leme. Aleksa Pavicevi¢ je bio Covijek koji je vidio dalje, ali iz njegovih tekstova se
nije mogla ni nazreti sadasnja kriza na relaciji Crna Gora — Srbija. Na njegovom
udaru kao komuniste nije bila zajednicka drzava ve¢ kapitalisticki reZim. U tom
reZimu nisu bili na udaru samo seljaci iz Crne Gore, nije bila u stanju socijalne nu-
zde samo drustvena zajednica Crne Gore. KPJ kojoj je pripadao Aleksa Pavicevic
bila je za Jugoslaviju kao drzavnu zajednicu, a protiv politiCkog sistema. Usta-
nicka vojska, 1 Aleksa Paviéevi¢ sa njom, 1941. godine krenula je u borbu — pod
jugoslovenskim, crnogorskim i komunisti¢kim zastavama.

Najzad, istoriografija je dala prihvatljiv odgovor na glavna pitanja dobrovo-
lja€kih imanja. Odavno su objavljeni ak i pojedinaéni spiskovi — bar kada je u
pitanju Pancevadki rit, itd.

Navedeni tekstovi i druga prlkupljena grada podizu vrljednost ove knjige. Ni-
je ona knjiga o pojedincu i kraju, ve¢ o vremenu na najSirim prostorima. Covjek
koji je vidio dalje — obavezuje nas da i mi dublje ulazimo u vrijeme kada je on stva-
rao istoriju. Ovom knjigom — na svijetlo dana — dosao je jedan na$ saplemenik o
kOJemu se ve¢ poodavno moralo mnogo vise znati. Knjiga ée obogatiti fond zavi-
caJne 1stor10graﬁje i podstaci na produbljenija istraZivanja o vremenu u kome je
Zivio i radio Aleksa Pavicevic.

2 Umjesto toga, mogao je, na osnovu drugih arhivskih dokumenata, pomo¢i da se boije shvati duh tog vre-
mena. Kao primjer navodim da je 13 uditelja danilovgradskog sreza odbilo da prihvati latinicu i ostali program
koji su pripremile austrougarske okupacione vlasti, uz obrazloZenje da su ,.¢irilica i srpska istorija aorta srpskog
nacionalizma” i da su ,.spremni da budu samo srpski ucitelji, a ne anacionalni”. Zbog toga je vojni sud kaznio
slijedece uditelje: JakSu Brajovica, Milovana Vujadinoviéa, Novu Vugi¢a, Cvjetka Stani§ica, Radovana Popo-
vi¢a i Tomu Dragovica, a od pravnika Nikolu Dragovita i Savu Jovoviéa, Bibliografski vjesnik, br. 1-3/1964,
Cetinje, 149-253.
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BOCTOYHA4 EBPOITA MEXIOY TI''l-
TIEPOM W CTAJIMHBIM 1939-1941,
Moskva 1999, 526.

Uzroci Drugog svetskog rata, njegove pri-
preme, obimna diplomatska propaganda i obave-
§tajna delatnost evropskih sila i drzava bila je
stalna tema sovjetske istoriografije, a u posled-
njoj deceniji 20. veka i ruske istoriografije. Insti-
tut za slovenska istraZivanja (MHcTuTyT cnag—
sHoBefeHus) Ruske akademije nauka (Poc—
cuiicKas akafieMust Hayk) planirao je da objavi
seriju nauénih izdanja posveéenu temi Drugi
svetski rat i Isto¢na Evropa. Naslovljena obimna
knjiga deo je tog plana. Srpska istoriografija, bez
obzira na izuzetno oteZane uslove rada, uspela je
da bude u toku ovoga stvarala$tva i da na strani-
cama &asopisa Istorija 20. veka objavi dva isto-
riografska osvrta ovoj literaturi.'

Knjigu koja je pred nama napisali su sledeéi
saradnici Instituta za slovenska istraZivanja: E.
L. Valeva, V. K. Volkov, L. J. Gibijanski, M. D.
Jer§€enko, T. L. Islamov, N. S. Lebedeva, V. V.
Marina, M. A. Pokivajlova, S. Z. SIug.

Vrlina knjige je u detaljnoj rekonstrukeiji
zbivanja, §to je bilo moguce uraditi po¥to su au-
tori ovladali ogromnom faktografijom iz sov-
jetskih i medunarodnih izvora kao i literature.
Izmedu Uvoda i Zakljucka nalazi se devet glava:
I. Zemlje Isto¢ne Evrope u vrtlogu dogadaja uoci
Drugog svetskog rata; II. Hitler, Staljin i geneza
Cetvrte deobe Poljske; ITl. Nemacko-sovjetska
saradnja i likvidacija poljske drZave; IV. Slova-
¢ka u politici SSSR i Nematke; V. Balkanski
problemi u odnosima Sovjetskog Saveza i Ne-
macke 1940. godine; VI. Rumunsko-madarski
konflikt u kontekstu nemagko-sovjetskog supar-
ni$tva; VII. Rumunija izmedu Nemagke i So-
vjetskog Saveza: politika bez iluzija; VIII. Bu-
garska u sovjetsko-nemackim protivre&nostima
na Balkanu; IX. Jugoslavija pred licem fagistdke
agresije 1 Sovjetski Savez.

Pisac Uvoda L. J. Gibijanski kriti¢ki se osvr-
¢e na sovjetsku istoriografiju za koju kaze da je
bila ne samo apologetska, veé¢ da je i skrivala va-
Zan izvorni materijal o spoljnoj politici SSSR-a.
U toku poslednjih deset godina, navodi L..J.
Gibijanski, u ruskoj istoriografiji uginjeni su vi-
dni napori i uspesi na planu prevazilaZenja ,,ne-

' L. J. Gibianski, ,,Novi pogledi na sovjetsko-
nemacki sporazum 1939. godine, ,Istorija 20. veka”,
Beograd 1989, 1-2, str. 7-33; Nikola B. Popovi¢, Ne-
doumice o Staljinovoj politici uoci Drugog svetskog
rata, ,Istorija 20. veka”, Beograd 1997, 2, str. 37-61.

adekvatnih stereotipa i prelazak na nauénu anal-
izu” uz pomo¢ novih izvora. Ovaj proces, kaZe
pisac Uvoda, prati oftra diskusija izmedu ,,pri-
vrZzenika tradicionalnog sovjetskog pogleda” i
njihovih ,,oponenata”. Pri ovome valja odmah
primetiti da pojedini oponenti nastupaju s teza-
ma unapred, da samo Staljinovu politiku analizi-
raju i vrednuju s etickog stanovista, te da im pre-
ti opasnost da postanu drugi pol, antipod sovjet-
skoj istoriografiji, pribliZzno udaljen od objek-
tivne istorijske istine kao i onaj prvi pol. Uzroke
ovoga stanja svakako treba traziti u sferi politike.

U prvoj glavi ove knjige veoma uspe$no se
prikazuju evropski politi¢ki ambijent i agresivna
politika fafisti¢kih drZava Italije i Nemag&ke 30-
ih godina pro§log veka. U to doba, po mi§ljenju
autora V. K. Volkova, unutradnja staljinisti¢ka
politika, organizovanje monstr-procesa (,,proces
16-ti""), masovne represalije ,,Sudoviine po razme-
rama i katastrofalne po posledicama” te$ko su se
odrazile i na medunarodni poloZaj Sovjetskog
Saveza; u o¢ima zapadnoevropskih sila vrednost
sovjetskog saveznistva spala je na nulu. Iz toga
sledi zaklju€ak da je medunarodna izolacija
SSSR pocela 1936. godine i da je narednih go-
dina snazno ojaéala. U oformljenom trouglu (fa-
gistitke drzave - zapadne zemlje - SSSR) male
drzave Isto¢ne Evrope poku$avale su da pronadu
,»SV0j izlaz”. Minhenski sporazum (29/30. sep-
tembar 1938), zakljucuje V. K. Volkov, defor-
misao je ceo sistem medunarodnih odnosa, a
krajnja posledica bila je puna izolacija SSSR.

Postminhenski period detaljno je analiziran,
a posebno poloZaj i postupci pojedinih drzava
Istoéne Evrope. Njihovu pazZnju osobito je priv-
la¢ilo stanje anglo-francusko-sovjetskih prego-
vora. Bili su uverenja da se bez Sovjetskog Sa-
veza ne moZe obuzdati nemacka agresija. U sov-
Jjetsko-nemackom paktu sklopljenom 23. avgu-
sta 1939. godine nije bilo odredbi o balkanskim
zemljama te su one, navodi V. K. Volkov, razu-
mele da im pakt olak§ava ouvanje neutralnosti
na po&etku svetskog konflikta.

Odnosi izmedu Nemacke i Poljske i SSSR-a i
Poljske krajem 30-ih godina ve¢ su preispitivani
uruskoj istoriografiji, a i u ovoj knjizi ponovo su
predmet istraZivanja i provere starih ocena. U
centru je &etvrta deoba Poljske septembra 1939.
godine. Iz druge glave ove knjige jasno proizila-
zi da poljski vladajuéi krugovi sa ministrom
inostranih poslova J. Bekom na &elu, nisu bili
svesni da ¢e u sasvim bliskoj buducnosti biti
objekt razdeobe.

-Provodeci agresivnu, imperijalisticku spol-
jnu politiku, vladajuéi krugovi Nemacke i Po-
ljske smatrali su sasvim prirodnim saradnju pro-
tiv SSSR”. U nastavku: ,,Ruku pod ruku s hitle-
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rovcima upravljacki krugovi Poljske takode su
mastali o zauzimanju tudih zemalja, pre svega
sovjetskih, o likvidaciji sovjetske drzave”. Citi-
rane ocene su vlasni§tvo sovjetske istoriografije
(V. 1. Sipols)”, koje ruski istori¢ar S. Z. Slu¢
navodi kao primer ,,ideoloskog pristupa”.

S. Slu¢ u analizi odnosa na relaciji Nemacka
- Poljska izvr§enoj na zavidnoj izvornoj podlozi
ipak i sam kaZe da poljsko rukovodstvo, a pre
svega ministar J. Bek, ,,otvoreno su pristupili
saradnji s nacistickom Nemackom, istakavsi sop-
stvene teritorijalne pretenzije prema Cehoslova-
¢koj”. (sic.). Pri komadanju Cehoslovatke, Po-
ljska je, kao 3to se zna, dobila Te§insku oblast, t;.
bila je uvudena u ,anti¢ehoslovacku kampanju
Za veoma umerenu cenu i to iz, ,,tudeg dZepa” i
potpuno je opravdala nade koje su na nju pola-
gali u Berlinu”. Po instrukciji ministra Beka po-
slanik Lipski, citira S. Z. Slug, pitao je Ribentro-
pa $to ¢e preduzeti Nemacka u sludaju poljsko-
sovjetskog konflikta. Dobio je odgovor: ,Ne-
macka vlada ukazala bi pomo¢”.

Kasnije, tatno 15. decembra 1938. godine
Ribentrop je kazao Lupskom: ,,Nemacka je nas-
trojena antiruski i s obzirom na to pozdravlja sil-
nu Poljsku, koja bi titila svoje interese protiv
Rusije”.

Poku3aji sklapanja saveza SSSR-a sa Polj-
skom i SSSR-a sa Francuskom i Velikom Bri-
tanijom op§imo su opisivani. Sovjetske ocene o
odgovornosti zapadnih drfava i Poljske za pro-
past pregovora avgusta 1939. godine u ovoj
knjizi se relativizuju; obrazlaZe se da je Staljinov
nalog sovjetskoj delegaciji bio da vode prego-
vore tako da zapadnjaci ispadnu krivi. To moZe
biti tako, ali uverljivija ocena jeste da je obostra-
no jako nepoverenje blokiralo pregovore. [z cele
druge glave ove knjige ipak proisti¢e da je A. Hi-
tler sam planirao i spremio deobu Poljske. Koop-
erant Staljin ponovo je demonstrirao svoj prag-
matizam kada je, kako citira S. Z. Slug, rekao G.
Dimitrovu: ,,Sto bi bilo rdavo, ako bi rezultat ra-
zbijanja Poljske bilo rasprostiranje socijalisti-
¢kog sisterna na novu teritoriju i stanovni§tvo”.

Nemacko-sovjetska uzajamna dejstva u &inu
likvidacije poljske drZave podrobno je opisala
N. S. Lebedeva (glava tre¢a). Ona napominje da
znacajan deo zapadne istoriografije i postsocija-
listi¢ka poljska literatura stavljaju znak jednako-
sti izmedu ekspanzionisti¢kih ciljeva staljinskog
i hitlerskog rukovodstva u leto i jesen 1939, go-
dine. Ugovor o nenapadanju zakljuen izmedu
Nemacke i SSSR-a 23. avgusta 1939. sa tajnim
protokolom, u zapadnoj istoriografiji, tumadi se
kao faktor koji je A. Hitleru dozvolio da po&ne
Drugi svetski rat, a da su Velika Britanija i Fran-
cuska uginile sve §to je od njih zavisilo da odvra-

te napad Nemacke na Poljsku. U sovjetskoj isto-
riografiji, kaZze N. S. Lebedeva, zapadne koncep-
cije oznalene su kao burZoasko falsifikovanje
istorije, kao zlobna kleveta. Kao tipi¢an pimer
sovjetskog pogleda navodi tekst F. D. Volkova iz
knjige objavljene 1985. godine.2 Po ovom autoru
wreakcionarni rukovodioci Poljske spremali su
oruZanu silu, gradili utvrdenja i aerodrome na
isto¢noj granici samo za rat protiv SSSR. Oni su
ratunali da ¢e nemacka agresija biti usmerena
protiv Sovjetskog Saveza, a Poljska da ¢e se pri-
sajediniti antisovjetskom pohodu. Zato su odbili
predlog SSSR o zakljudenju pakta o uzajamnoj
pomodi i nisu preduzeli pravovremene mere ja-
¢anja odbrane na zapadu.”

N. S. Lebedeva pise da novi arhivski izvori
omogucavaju objasnjenja odnosa izmedu Nema-
¢ke 1 SSSR-a, njihova uzajamna dejstva u likvi-
daciji poljske drzave. Sledeéi ove re&i N. S. Le-
bedeva je zaista akribiéno opisala dejstva oba
agresora na Poljsku, ali van njene paZnje ostala
je jednostavna ¢injenica da je Nemac&ka napala
Poljsku 1. septembra, a da su sovjetske trupe
usle u Poljsku 17. septembra kada je poljska dr-
Zava vec bila de facto likvidirana. N. S. Lebe-
deva nije opovrgla citiranu sovjetsku ocenu, niti
je ,,opravdala poljsku vladu”. Teritorije poljske
drZavne teritorije koje je okupirala Crvena ar-
mija septembra 1939. godine N. S. Lebedeva,
kao i svi raniji sovjetski istori¢ari, zove Zapadna
Belorusija i Zapadna Ukrajina, a op§te je pozna-
to da su te teritorije u sastavu Poljske od 1920.
godine. Bilo bi korisno, u teZnji ka objektivnoj
istorijskoj istini, da nas je N. S. Lebedeva oba-
vestila o tome da li je Poljska polagala istorijsko
pravo na te teritorije, ko &ini vedéinu stanov-
ni§tva, kako je to stanovni¥tvo doéekalo Crvenu
armiju. Odgovori na ta pitanja dali bi osnovu da
se okupacija dela poljske drzavne teritorije (Za-
padna Belorusija, Zapadna Ukrajina) septembra
1939. godine nazove oslobodila&ki pohod ili ka-
ko N. S. Lebedeva pi¥e ,,0slobodilagki pohod”.

Slovatka drZava se pojavila na politi¢koj
karti centralne Evrope 14. marta 1939. godine,
razbijanjem Cehoslovatke, voljom A. Hitlera,
navodi V. V. Marina (glava &etvrta). Odnosi iz-
medu Sovjetskog Saveza i Slovacke u kratkom
periodu (14. mart 1939 - 22, jun 1941), obave-
Stava nas autorka, bili su iskljugeni iz vidokruga
sovjetskih i &ehoslovackih istoridara usled ,,ide-
olo3kih razloga”. U sovjetskoj istoriografiji, nas-
tavlja autorka, stidljivo se skrivala &injenica us-
postavljanja diplomatskih odnosa SSSR-a sa
Slovatkom, a &ehoslovalki istori€ari da su taj

2 F.D. Volkov, 3a KymHcamMa BTOpO#H MHpO-
Bo#t BoHHBI, Moskva 1985.
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¢in opravdali teZnjama SSSR-a da pomogne slo-
vackim komunistima. V. V. Marina kao svoj za-
datak postavlja: rekonstruisanje sovjetsko-slo-
vackih odnosa, $to dostupni, novi arhivski ma-
terijal u dovoljnoj meri omoguéava.

Autorka je postavljeni cilj veoma uspe$no
dostigla. Opisuje prvi period (mart—septembar
1939) u kome SSSR nije priznavao likvidiranje
Cehoslovagke i drugu fazu od septembra 1939.
kada je Sovjetski Savez saobrazno paktu Riben-
trop - Molotov promenio kurs i 16. septembra
priznao Slovagku. Dalje izlaganje ubedljivo po-
kazuje da je Slovacka bila sasvim u rukama naci-
stitke Nemacke, da joj je Slovadka (,,vrata Bal-
kana”) sluZila kao platforma za operacije pot&i-
njavanja Jugoistoéne Evrope. SSSR je u svemu
tome bio po strani, nemocdan, ali i nesklon riziku
ranog otpod&injanja rata protiv Nemadke. Doéekao
je da mu 22. juna 1941. godine Slovagka objavi
rat, §to je bila prirodna posledica njenog stvar-
nog statusa i politike njene nesamostalne vlade.

Suparni8tvo, na bazi sudara strateskih i eko-
nomskih interesa, izmedu Sovjetskog Saveza i
Nemacke jasno se pokazalo 1940. godine na ve-
likom prostoru Balkanskog poluostrva, i onda
nabijenom latentnom vatrom ovinizma i jakim
teZnjama realizovanja velikodrZavnih planova.
O ovim temama re§ je u petoj glavi &iji je autor
V. K. Volkov. Na obimnoj, prou¢enoj faktografiji
autor rekonstrui$e diplomatske kontakte, razne
poteze velikih sila, ali i malih dr¥ava i nema&ku
praksu izgradnje ,,prvih kontura” — ,,novog svet-
skog poretka™. Te 1940. godine A. Hitler je igrao
Jjavnu miroljubivu igru izjavama da je za ,,ofu-
vanje mira na jugoistoku Evrope”, a nematka
Stampa da ,,jo§ nije vreme za razreSavanje terito-
rijalnih problema na Jugoistoku Evrope”. U
stvari, zaklju€uje V. K. Volkov, nacisti su sve ra-
dili u cilju pune faizacije balkanskih drfava i
njihove orijentacije na Nema&ku.

S druge strane, autor opisuje rad sovjetske
diplomatije u i oko balkanskih dr¥ava, koja je ja-
sno dala do znanja da nijedna drZava, sama, ne
moZe resiti balkanski problem. V. K. Volkov kra-
tko zaklju€uje: ,,SSSR nije Zeleo da ostane po
strani”’. No, Nematka se nije mnogo na ovo oba-
zirala; od kraja jula 1940. u Nematkoj je po&ela
razrada planova za rat protiv SSSR. Veé avgusta
1940, piSe V. K. Volkov, sovjetsko rukovodstvo
raspolagalo je izvestajima o gomilanju nemadke
vojske na nemackoj isto&noj granici, a od okto-
bra podinju krizni momenti u sovjetsko-nema-
¢kim odnosima. Pred sovjetskim vojnopoliti-
¢kim rukovodstvom nasli su se problemi vezani
za nemacke planove ,,Nove Evrope” i ,,Velikog
Istotno-Azijatskog Prostranstva”, a posebno od-
brana sovjetskih interesa na Balkanskom polu-

ostrvu. V. K. Volkov uverljivo opisuje kako su Sta-
ljin i Molotov shvatali sovjetske interese u po-
jedinim drZavama. Interes za Bugarsku: ,Ra-
zmestanje sovjetske vojske u Bugarskoj pretva-
ralo se u kljuéno pitanje obezbedenja sovjetskih
interesa u reonu Crno-morskih moreuza”.

Pregovori Molotova u Berlinu 12-13. novem-
bra 1940, kako kaze V. K. Volkov, dobro su izu-
&eni. Kako god da su pregovori protekli jedno je,
ali vaZnije je kakva su saznanja pregovaradi
stekli jedni o drugim, a koja su mogla da odrede
njihovu blisku politi¢ku delatnost. V. K. Volkov
upravo to analizira te zakljuéuje da je nemacka
politika utvrdila sledece ciljeve: 1. dezinforma-
cija protivnika, maskiranje planova napada na
SSSR; 2. suziti slobodu spoljnopolitickog ma-
nevrisanja SSSR; 3. dovesti SSSR u stanje spolj-
nopoliti¢ke izolacije.

O tome kakva je korisna saznanja stekla sov-
jetska strana, V. K. Volkov ulazi u raspravu sa V.
J. Sipolsom.® Sipols se poziva na dokument
»Zapis J. E. Cadaeva” sa sastanka Politbiroa
VKP (b) odrZanog 15. novembra 1940. na kome
je Molotov izrazio uverenje o ,,neizbeZnosti agre-
sije Nemacke na SSSR” i to ,,u nedalekoj bu-
ducnosti”. Staljin, kako stoji u ,,Zapisu”, s odo-
bravanjem je propratio Molotovljevo izlaganje,
a sam je kazao da je glavni princip politike Ne-
macke ,,verolomstvo” §to se pokazalo u narufa-
vanju ugovora sa nekoliko evropskih drava.
Najja¢i podatak, sledeéi opet ,,Zapis”, bio je da
je Staljin rekao da ,,takvu sudbinu Hitler sprema
i ugovoru sa nama, no, mi smo ve¢ dobili vise od
godine za pripreme re§avajuce i smrtonosne bor-
be s hitlerizmom”. V. K. Volkov s izvesnom ar-
gumentacijom osporava autenti¢nost ,,Zapisa”.
Smatra da za Sipolsovu ,,verziju” treba jos neop-
hodnih dokaza.

Dalja Volkovljeva analiza pokazuje da su od
datuma (18. decembar 1940) potpisivanja plana
,.Barbarosa” sovjetsko-nema&ki odnosi oko bal-
kanskih drZava dobili otvoreni politigki (ne kao
ranije kabinetski) karakter pri éemu se Kremlj
pokazao nesposoban da se odupre punom pot-
injavanju Balkana fagisti¢koj ,,Osi”.

Rumunsko-madarskim odnosima i mestom
Rumunije izmedu Nematke i SSSR bave se T.
M. Islamov, T. A. Pokivajlova (glava $esta) i M.
D. Jere$¢enko (glava sedma). U centru odnosa su
Transilvanija. Besarabija, ali i sama Rumunija i
Madarska. Blagonaklon stav Sovjetskog Saveza
prema madarskim pretenzijama na Transilvaniju

3 B. 3., Cunonc, Ewé pas o dunaomamu—
ueckoti Oyeau 8 Bepaune 8 noabpe 1940. ,Hosas
W HoBefilmas ucropus”. Moskva 1996, 3; B. A.
Cumnonc, Taituu punnomatnyeckue: Kawnyn Be-
aukoit  Omenecmsennoii 1939-1941, Mocksa
1997.
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pobolj’ao je odnose na relaciji SSSR-Madarska.
No, to nije bilo dovoljno da spre¢i nacisticku
Nemacku da i Madarsku i Rumuniju veZe za se-
be. Sovjetskoj diplomatiji, pokazuju autori, bilo
je jasno da je Rumunija za Nemacku vaZan stra-
teSki punkt, koji je priblizava Crnom moru i mo-
reuzima. Ulaskom nemacke vojske u Rumuniju
oktobra 1940. godine napravljena je barijera so-
vjetskom prodoru na Balkan. Hitler je, zaklju-
&yju autori, od Madarske i Rumunije naéinio
placdarm za napad na SSSR.

M. D. Jere$€enko saglasno kolegama iz autor-
skog tima ove knjige na prvom mestu piSe o
dosada3njim ocenama antisovjetske politike Ru-
munije, o stereotipima predstavijanja rumunske
»igre na dve stolice”. S obzirom na to da se u
poslednje vreme pro§irila dokumentaciona baza
i ruske i rumunske istoriografije to omoguéava,
istie se, odvajanje od ,,ideologizovanih stereo-
tipa u analizi spoljnopolititkog kursa Rumunije
na kljuénim etapama razgarajuceg evropskog
konflikta”. Autorka je izvr¥ila snaZnu rekonstruk-
ciju i analizu poloZaja rumunske drZave, njenih
nacionalnih aspiracija, kao i agresivne politike
Nemacke kojoj se Rumunija priklonila. Bez ob-
zira na opseznu dokumentacionu osnovu M. D.
Jere§&enko nije navela koje je ,,stereotipe” pre-
vazi¥la. Kraj njenog teksta ponajmanje razara
,.stereotipe”; 22. juna 1941. godine u naredbi ru-
munskoj vojsci lider Rumunije V. Antonesku po-
stavio je ratni cilj: ,,Pre¢i Prut i osloboditi ota-
dzbinu”. Autorka u nastavku kaZe da je V. An-
tonesku ,,veé¢ video nove granice Rumunije do
Krima, Kavkaza i povolo¥skih stepa”.

I Bugarska, kao i druge istoénoevropske ze-
mlje, krajem 30-ih godina 20. veka nala se pred
iskusenjima. Nacionalne aspiracije, drzavni in-
teres, politi¢ki pritisak Nemacke, povecano in-
teresovanje SSSR, oblikovanje dva opre¢na
bloka, odredivali su politiku Bugarske. Po iner-
ciji, jo§ u mirno doba, mogla se odrZavati neu-
tralnost. Ali, da li je Bugarska zaista bila neu-
tralna? O ovim pitanjima piSe E. L. Valeva (os-
ma glava), a na prvim stranicama poziva se na
fundamentalnu knjigu D. Sirkova* koji ocenjuje
da je bugarska neutralnost , konstantmo sadrZa-
vala narastajuée progermansko jezgro”.

Bugarska je bila posrednik nemacko-sovjet-
skog zbliZzenja maja 1939, a pakt Ribentrop -
Molotov sa odobravanjem je dodekan od strane
,.Sirokih narodnih masa” i progermanske vlade
G. Kjoseivanova, pife E. L. Valeva. Smisao bu-
garske politike ,koradati zajedno sa Nema-
&kom” jedan bugarski zvaniénik tumacio je go-
lom &injenicom da ,,80% bugarskog eksporta ide

4 . Cupkoe, BbHIIATA NOJWTHKA Ha
Brarapus 1938-1941. Codus 1979.

u Nemadku”. Priklanjanje Bugarske Nemackoj
pospe¥eno je nemaékom pomo¢i u procesu vra-
¢anja juZne Dobrudze Bugarskoj septembra
1940. Novembra 1940. A. Hitler je vrio jak pri-
tisak na Bugarsku da potpiSe Trojni pakt, §to je
car Boris, na iznenadenje sveta, nekako izbegao,
pa je morao da negativno odgovori i na sovjetski
predlog o potpisivanju pakta sa garantijama gra-
nica Bugarske.

E. L. Valeva sa zavidnim vladanjem materije
opisuje diplomatske kontakte Bugarske sa veli-
kim silama (pa i SAD), ali sve to nije bilo dovo-
lino da se odrZi neutralnost; 20. januara 1941.
godine Savet ministara Bugarske doneo je od-
luku o pristupanju Trojnom paktu, a potom je
Bugarska udestvovala u unidtenju nezavisnosti
Jugoslavije i Gréke éime se ukljudila u stvaranje
,-novog poretka” u Evropi.

Pisac najobimnijeg dela ove knjige (glava
deveta) je L. J. Gibijanski, istori¢ar koji se dece-
nijama bavi istorijom Jugoslavije. U ovom
tekstu potkrepljenim obimnim izvornim materi-
jalom i odlignim poznavanjem literature opisuju
se odnosi SSSR-a sa Kraljevinom Jugoslavijom.
Obe drzave, kako piSe autor, vodile su politiku sa
pogledom na Nemagku; Jugoslavija u teZnji da
ouva neutralnost, a SSSR da pruZi podr$ku Ju-
goslaviji, a da time ne poremeti odnose sa Nem-
adkom. L. J. Gibijanski minuciozno, do perfek-
cije, analizira razgovore, pregovore jugosloven-
skih i sovjetskih diplomata, zvani¢nika, obave-
Stajaca o moguénostima vojne pomo¢i (oruZje)
SSSR-a Jugoslaviji, vojnom savezu, misiji B. Si-
miéa u Moskvi i pristupanju Jugoslavije Troj-
nom paktu 23. marta 1941. godine. Na isti na¢in
pise i o (ne)umedanosti obavedtajnih sluzbi Veli-
ke Britanije i Sovjetskog Saveza u Mirkovicev
pué. No i pored svega i sam L. J. Gibijanski zak-
ljuduje da ,,nema svedo&anstva o britanskim ve-
zama sa konkretnim licima iz reda jugosloven-
skih oficira”.

Za sovjetsko ugesée u podsticanju (priprema-
nju?) pu¢a L. J. Gibijanski se veoma oprezno ko-
risti seGanjima P. A. Sudoplatova,’ jednog od vo-
da sovjetske obave§tajne sluzbe, koje na Zalost
nije moguée proveriti, uostalom kao i viSe memo-
arskih tekstova britanskih obavestajaca. Nije ja-
sno za$to L. J. Gibijanski ne uzima u obzir izja-
vu samog generala B. Mirkovica da je samostaino,
bez pomodi i saveta, organizovao pu¢ 27. marta.

Poslednji dani marta i prvi dani aprila 1941.
godine bili su ispunjeni sovjetsko-jugosloven-
skim diplomatskim kontaktima o zakljuenju voj-

5 T1. Cypmonnaros, Pazsegka # Kepmis:
3anAckH  HEXENATEAbHOro CBHAeTenrd, Mocksa
1996.
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no-politi¢kog saveza. U tim danima V. Molotov
Je jasno davao do znanja Nemag&koj da se treba
uzdrZati od napada na Jugoslaviju - zakljuuje L.
J. Gibijanski. Da li je Staljinova namera bila da
zakljufenjem ugovora sa Jugoslavijom odvrati
Nemacku od agresije na Jugoslaviju? Na ovo pi-
tanje L. J. Gibijanski daje pozitivan odgovor na
bazi analiziranih dokumenata. On se poziva i na
izraelskog istori¢ara, G. Gorodeckog, koji je za-
kljuéak S. Majnera,® ameri¢kog istori¢ara, oka-
rakterisao kao ,,savr§eno neverovatan”. Re¢ je o
tome da Amerikanac misli da je Staljinov cilj bio
da potpisivanjem ugovora sa Jugoslavijom ,ne
suzdrzi, a naprotiv gurne Nema&ku u rat”, koji bi
odgodio napad na SSSR. L. J. Gibijanski pise o
nemogudim ciljevima Staljinove politike da se
zakljuéenjem ugovora sa Jugoslavijom zaista
zadrZi nemacka agresija, da Jugoslaviju pomo-
gne u pripremanju rata pogiljkama oruZja, te da
je preporudivao jugoslovenskoj strani da se
okrene vojnom sporazumevanju sa Engleskom.
Sve to palo je u vodu brzom agresijom na Jugo-
slaviju 6. aprila, §to je u SSSR bilo neo&ekivano.

Autor Zakljucka L. J. Gibijanski konstatuje
uspeh faisti¢kih sila u pot&injavanju Istoéne Ev-
rope, a to je bila posledica tri kompleksna fak-
tora. Prvi je vojna, a samim tim i vojno-polititka
mo¢ drzava ,,Ose”. Drugi je samo stanje dr¥ava
Istone Evrope, njihovi medusobni odnosi i op-
§ta slabost za samostalan, ili ujedinjen, otpor
agresiji ili pristajanju na satelitsko savezni§tvo
sa Nemackom. Treci je opita situacija i razvoj
medunarodnih odnosa u Evropi.

Ova obimna knjiga radena izuzetno studio-
zno a, delimi¢no i na novim izvorima, ipak nije
dala argumente za revolucionarno procenjivanje
politike i pona3anje velikih evropskih sila i dr-
Zava u godinama pred i na po&etku Drugog svet-
skog rata.

Nikola B. Popovié

Odone Talpo, Sergio Brcic... VENNERO DAL
CIELO (Do3li su iz neba), 185 fotografija
razruSenog Zadra 1943-1944. Libero Comune di
tara iz Esilio-Delegazione di Trieste, Trieste
2000, str. 230

Tema o vazdu¥nim dejstvima saveznigkih
snaga u Drugom svetskom ratu u jugoslovenskoj
istoriografiji i publicistici nije dovoljno istraze-
na. Aktuelizovana poslednjih godina ona je &esto

6 S. Miner, Between Churchill and Stallin: The
Soviet Union, Great Britain and the Origins of the
Grand Alliance, Chapel Hill (North Carolina) 1988.

svodena na aktuelni politi¢ki teren i vokabular,
manje-vide sa senzacionalistickim pristupom i
pitanjima u naslovuy, ,,Da 1i je Tito srbomrzac”,
»Zasto je saveznika avijacija razarala gradove
Srbije i Cme Gore™, ,,Da li je Broz naredio bom-
bardovanje gradova Srbije i Crne Gore”, i ,,Zagto
su bombardovani samo srpski gradovi, a ne i
hrvatski” i sl. Medutim, iako nije dovoljno istra-
Zena, to ne znaci da o ovoj temi nije pisano, ili da
ne postoji dokumentacija. Pisano je dosta, po-
sebno od 1994. (50-godisnjice bombardovanja) i
kasnije kada su pocela bombardovanja Srba u
Bosni. U poslednje vreme objavljeno je neko-
liko neuspelih kompilacija 0 ovoj temi, nabra-
janjem tzv. svih bombardovanja, koja se ne mo-
gu povezati. Pri tom nisu ponudena nova sa-
znanja, nova dokumentacija i argumentacija, niti
novi pristup temi.

Osnovna metodologka pogreska u obradi ove
teme je njeno svodenje na pitanje ,,bombardova-
nja srpskih gradova” i ,,Brozovo naredenje” da
se oni razore.

*

Knjiga koju preporutujem ne samo istori¢a-
rima nego i $iroj publici govori o razaranju Za-
dra od 2. novembra 1943, do 31. oktobra 1944,
Ovaj grad na isto€noj obali Jadrana na pogetku
rata 1941. zajedno sa ostrvom Lastovom i su-
sednim grebenima bio je u sastavu [talije kao 94,
najmanja provincija koja je i pored svoje ve-
li¢ine imala posebno politicko znagenje. Posle
raspada Jugoslavije i uspostavljanja NDH Italija
je sa poglavnikom Paveliéem 18. maja 1941.
sklopila rimski ugovor kojim je anektirala Sibe-
nik, Split, Trogir, Kotor, najvaznija ostrva i us-
postavila Namesnitvo Dalmacije. Kada je Ita-
lija kapitulirala septembra 1943. ustaki poglav-
nik proglasio je pripajanje NDH ne samo terito-
rija koje je na osnovu rimskih ugovora priznao
Italiji, ve¢ i Zadar, italijanske provincije od
1918. Medutim, funkcionere koji su poslati iz
Zagreba da bi u Zadru uveli hrvatsku uprava
preduhitrili su Nemci okupiravsi grad i u narednih
14 meseci koliko je bio pod nema&kom okupaci-
jom zadrZana je italijanska uprava a italijanska
trobojka nikada nije spustena s optinske zgrade.

Taj, dakle italijanski grad, saveznici su od 2.
novembra 1943. kada je zabeleZeno prvo bom-
bardovanje (bageno je 5,4 tone bombi, a cilj pre-
ma dnevniku ,Mediterranean Air Command”
bila luka, i tom prilikom je poginulo 163 a ra-
njeno 260 ljudi) bombardovali su jo§ 53 puta,
ukupno 54 manjih ili veéih bombardovanja. Za
27 bombardovanja utvrden je datum i broj avio-
na, a u 14 bombarderskih misija na Zadar je
badeno 506,4 tone bombi. Ta kolig¢ina bombi
bagenih na cilj od 1km?, kao §to je bio Zadar,
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odgovara koli¢ini od 50 kg eksploziva na svakih
100 m?, Najrazornija su bila ona od 28. novem-
bra, 12. decembra, 15, 16. i 30. decembra 1943.
zatim 16, 24. i 30 januara, 16, 22, februara, 3.
marta, 1. aprila, 29. maja, 14. juna, 19.1i 28. av-
gusta, 2, 4. i 30. oktobra, prilikom ulaska parti-
zana u grad kada ih je 4 poginulo. Iako je primo-
predaja izvriena a partizanski komandant obe-
¢ao da cée sve tedi u redu, za nekoliko dana par-
tizani su po kratkom postupku likvidirali 180
osoba.

Zasto je Zadar toliko razaran? Posmatran sa
vojnog stanovi§ta on je posle kapitulacije Italije
u tzv. bici za Jadran dobio vojni znagaj zbog lu-
ke, u kojoj je uni3tena velika koli¢ina materijala,
i aerodroma nadomak grada. U gradu nije bilo
vojnih ciljeva niti vece koncentracije nemackih
trupa (najvi$e u gradu i okolini 1000-2000 Nem-
aca). Opovrgavaju se tvrdnje nekih istori¢ara da
je Zadar bio znaajna baza za snabdevanje ne-
mackih oruZanih snaga dislociranih u Jugoslaviji
(oko 22 divizije), jer su se operacije vodile u Bo-
sni, prema Srbiji, duZ granica Crne Gore tj. na
podru¢jima dalekim od Zadra. Najbliza mu je
bila vojna operacija u maju 1944. kada su Nemci
pokusali da zarobe Tita u Drvaru. Od Zadra do
Drvara trebalo je u to vreme prevaliti 100 km
makadamskog puta do Knina i jo§ stotinjak po
seoskim puteljcima. Stoga je nezamislivo da bi
se materijal za snabdevanje mogao otpremati
preko zadarske luke, a i preko opremljenih luka
kao §to su §ibenska, splitska i dubrovacka bilo iz
ortografskih razloga - smera pruzanja Velebita,
Dinare, primorskih planina koje dele Dalmaciju
od ostale Jugoslavije — bilo zbog nedostatka pu-
teva i Zeleznica prema unutradnjosti. Snabdeva-
nje nemackih jedinica, 1943. i 1944. vriilo se
uzduznom linijjom koja od Austrije, Hrvatske i
Madarske vodi ka jugoistoku do Bugarske i Gr-
&ke. Pridodav¥i ovim &injenicama i podatak da
Zadar, za razliku od Splita, Sibenika i Dubrov-
nika u to vreme nije imao nikakvu, pa ni usko-
tradnu Zelezni¢ku prugu te da je samo put prema
Kninu bio s vojnog aspekta prihvatljiv da bi se
zaobifao Velebit i savladao planinski masiv Di-
nare, lako se moZe zakljucii da je znalenje Za-
dra, kao baze za snabdevanje jedinica koje su de-
lovale u unutra¥njosti Jugoslavije, bilo neznatno.

Autori relativizuju &injenicu da je Zadar pred-
stavljao realnu opasnost za saveznike i da je mo-
gao biti iskori¥¢en za eventualne diverzantske na-
pade na italijanskom frontu. Oni navode da
Zadar nikada nije upotrebljen kao polazna baza
za bilo kakvu operaciju te vrste, jer je bilo po-
trebno savladati trostruki kordoh ostrva koje su
kontrolisali partizani. Aerodrom su &inile dve pi-
ste ravnog prirodnog terena, neadekvatne za bom-

bardere. Najdu?a nije dostizala ni 2.000 metara.
Autori osporavaju i injenicu da je Zadar na bilo
koji na¢in mogao ometati snabdevanje na ruti
Bari-Vis. Pa ipak, zato je 54 puta bombardovan?

Od uspostavljanja bliskih odnosa izmedu sa-
veznika i Tita u maju su formirane posebne va-
zduhoplovne snage Balkan air Force (BAF) ka-
ko bi se Titu pruZila uskladena i trajna pomoc.
Tito je naloZio svojim jedinicama za snimanje
takti¢kih i strategijskih ciljeva da daju §to pot-
punije informacije o poloZajima, pokretima i na-
merama nepijatelja, te tadan raspored partizan-
skih snaga kako bi se izbegla moguénost napada
RAF-a na partizanske trupe. Dakle, saveznici su
se u svojim akcijama oslanjali na obavestenja
partizana i na , diskreciju Titovih zapovednistava
glede upotrebe zrakoplovstva na ciljeve koje su
ovi, prema osobnim mjerilima, izabrali. Odnosi
partizana i savezni&kih vazduhoplovnih komandi
bili su izuzetni, a Titovi partizani zahvalili su pi-
lotima BAF-a zbog izvrenih zatraZenih opera-
cija u Jugoslaviji. To potvrduje i izvedtaj jednog
saveznitkog kapetana: ,,Pitali smo partizane III
sektora na Drugom otoku 3ta bi im na ovom po-
dru&ju podiglo moral. Odgovorili su da ih ne bi
ni§ta toliko osokolilo kao Zestoko bombardo-
vanje Benkovca ili Skadrina ili Obrovca da bi
razaranje ovih mesta jako potpomoglo partizan-
sko delovanje u celoj severnoj Dalmaciji”. Ka-
petan je na kraju izve§taja potvrdio da je Ben-
kovac uporiste svih proosovinskih struja i da
»ireba odmah razoriti i opusto$iti grad”. Autori
spominju i Titovu radio-poruku BAF izmedu
16-28. juna 1944. u kojoj stoji ,,mar3al Tito je
zatraZio bombardovanje Zadra gde se trupe ukr-
cavaju za Italiju. Napasti i...”, smatrajudi da ih je
on la¥nom informacijom podsticao na razaranje
grada.

Na kraju autori osporavaju tezu hrvatskih is-
toriara da ,dio talijanske iredentisti¢ki i re-
vangistidki orijentisane publicistike ¢esto poku¥a-
va lansirati tezu da Zadar nije bombardiran iz
vojnih veé iz polititkih razloga. A ipak je poli-
ti¢ki jedini motiv kojim se razloZno moZe objas-
niti razaranje Zadra. Inae bi se ta bombardo-
vanja, s obzirom na ograniteni vojni znacaj Za-
dra, mogla okarakterisati kao , teroristi¢ka”, zak-
ljuuju autori. Za tvrdnju da su bombardovanja
Zadra imala politi¢ki motiv, tj., stavljanje sa-
veznika na stranu Hrvata u vekovnoj borbi Ita-
lijana i Hrvata u Dalmaciji, donose mi§ljenja on-
da3njih italijanskih zvani¢nika prema kojima se
razaranjem Zadra Zelelo unidtiti ,,pucanstvo je-
dnog otoka talijanstva u slavenskom moru” ili
,,bombardiranja Zadra dovr3ila su tragi¢no djelo
razaranja koje je potakao Tito viSe da bi se iz-
brisali viSestoljetni tragovi talijanstva, nego
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zbog pravih vojnih razoga”. ,,Zadar je uni§ten na
izri¢it zahtjev Tita koji je tvrdio da je , svaka ku-
¢a... pretvorena u skladi¥te municije...  medu sa-
mim partizanima kruZe glasovi da je Zadar ra-
zruden kako bi se izbjegli buduéi prijepori izme-
du Talijana i Slavena”. Dakle, razaranja Zadra su
unapred planirana iz politi¢kih razloga. Trebalo
Je razoriti Zadar ne da bi se ,,izbegli” buduéi spo-
rovi, nego da bi se ,,okongala stoljetna nesugla-
sica izmedu Hrvata i Italijana Dalmacije. Bio je
to zadnji ¢in one druge i nepoznate borbe koju su
vodili dalmatinski Talijani da ih Hrvatska ne bi
anektirala i odnarodila... kada se Jugoslaviji na-
metnula nekontrolisana i silovita snaga komuni-
zma Tito je i zbog unutarnjih propagandnih ra-
zloga - svi su Slaveni smatrali neprekinuto tali-
janstvo Zadra uvredom - iskoristio ratno stanje i
rijedio vekovni sukob, posluZiv§i se Angloame-
rikancima. Posto je u partizanskim rukama bilo
iskljuéivo pravo informiranja, nije bilo te¥ko na-
tuknuti Saveznicima da je Zadar vojni cilj pri-
marnog zna¢aja. A tako obmanuti, Angloame-
rikanci su razorili grad i rastjerali mu stanovni-
$tvo na njihovu iskljudivu korist. To je novembra
1945. potvrdio i hrvatski pesnik Vladimir Nazor
»gorljivi pobornik od A. Paveli¢a i poslije Tita”
na mitingu u Zadru neoprezno otkrivi Titove
namere: , Kamenje neprijateljski porusene kule
pomest ¢emo sa naSega tla i bacit u duboko more
zaborava. Na prostoru sada porufenog Zadra,
nastat ¢e novi hrvatski Zadar, da bude nasa stra-
Za na jadranskom moru”.

lako moZe biti sporenja oko motiva razaranja
grada, &injenica je da je Zadar razaran nesra-
zmerno svojoj strategijskoj i vojnoj ulozi na par-
tizanski zahtev, da je italijansko stanovnistvo iz-
beglo iz grada, da se tu nikad vi%e ne vrati (,,etni-
¢ko &iScenje”). Ova knjiga koja je viSe publicis-
ticko nego klasi¢no istoriografsko delo, zanim-
ljiva je zbog svojih smelih analiza baziranih na
skromnoj izvornoj podlozi prvoga reda, a iznad
svega po bogatoj fotodokumentaciji. Ta&no 185
prvorazrednih fotografija, sa nekoliko tabela i
mapa dragocen su doprinos istorijskoj nauci.
Analizama autora nedostaje $iri kontekst doga-
daja i povezivanje sa politi¢kim i vojnim okviri-
ma bombardovanja drugih gradova, vojnih i ci-
vilnih objekata na Balkanu i srednjoj Evropi.
Koliko je tesko osporiti nameru Angloamerika-
naca da unidte italijanstvo u Zadru, toliko je i
teSko dokazati tu nameru. Bilo kako bilo, posto-
jala ili ne ovakva namera, posledice su zaista ta-
kve. Italijana u Zadru je ostalo vrlo malo, a on je
pripao Hrvatskoj odnosno Jugoslaviji, kao i de-
lovi Istre koje su Italijani drzali do 1941. godine.

Ova knjiga upotpunjuje kontroverze oko tzv.

istina posredan, na¢in govori da ipak nisu bom-
bardovani samo srpski gradovi, §to je stereotip
koji se povlagi ne samo u srpskoj javnosti nego i
wponekim delima koja na oko mogu izgledati i
kao istoriografska ostvarenja. I ona, kao i drugi
gradovi, nedvosmisleno potvrduje koordinaciju
izmedu partizanskog vodstva i saveznika, koji su
se svojim vazdu$nim operacijama bezuslovno
stavili na jednu ratujuéu stranu u surovom gra-
danskom, medunacionalnom i verskom sukobu
na razvalinama Jugoslavije koji se odvijao u $i-
rim okvirima Drugog svetskog rata.

Sli¢na i nediskriminirana bombardovanja za-
desila su i Split. Englesko poslanstvo u Bernu u
svojoj depesi od 30. decembra 1943. obavestilo
je Forin ofis: ,,Me§trovi¢ je primio iz Splita pisma
pod datumima 8. i 15. decembar u kojima se
izraZava zaprepa§c¢enost i strah zbog savezni&kih
bombardiranja, s obzirom da u okolini nema voj-
nih objekata, a Zrtve su isklju¢ivo Dalmatinci”.
Pisma su se odnosila na bombardovanje Splita 5.
decembra 1943. kada je poginula 61 osoba a u
Kastel Suéurcu (na ketelanskoj rivijeri severno
od Splita) ¢ak 120, prilikom rusenja crkve koja
je zatrpala vernike na molitvi.

Momdilo Paviovié¢

SRPSKI NACIONALNI PROGRAM: doku-
menti, miSljenja, priredio i predgovor napisao
Nikola B. Popovi¢, prvo izdanje, Beograd, DMP,
Grafomark, 2000, str. 150.

Knjiga prof. dr. Nikole B. Popoviéa pred-
stavlja ozbiljan poku3aj da se ponudi jedan od
mogucih odgovora na sredi¥nje pitanje savre-
mene srpske istorije — srpski nacionalni pro-
gram.

Osnovni kvalitet ovog poduhvata predstavlja
njegova upucenost i prilagodenost najiiroj &i-
talatkoj javnosti u vremenu kada srpski nacio-
nalni program postaje ,,tema koju je istorija po-
novo postavila, u poslednjoj deceniji 20. veka, u
najZze§¢em moguéem vidu”. U ovom vremenu
silovitih preloma u istoriji srpskog naroda autor je,
jezgrovito i bez suvi¥nih razmatranja, ponudio
javnosti sistematizovani pregled osnovnih odre-
dnica problema srpskog nacionalnog programa.

Knjiga je komponovana u tri dela: Predgovor
autora, Dokumenti o predmetnom problemu i,
konaéno, Misljenja.

U Predgovoru, priredivad knjige nas hrono-
loski vodi od najranijih do savremenih dokume-
nata programskog karaktera. Donju hronolosku
granicu nastanka prvog programskog dokumen-
ta, poput mnogih istori¢ara (I. Ruvarac, J. Rado-
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ni¢, N. Radojéi¢, G. Stanojevi¢, R. SamardZic),
N. Popovi¢ postavlja u 17. vek, preciznije 1688.
godinu. Autor ukazuje na tada nastali ,,prvi poli-
ti¢ki spis na srpskom jeziku u kojem je izloZena
ideja o stvaranju Ilirske Kraljevine”, koja je u
svojim granicama trebalo da obuhvati ,,Bosan-
ce, Srbijance, Bugare, Rasane, Tragane, Albance
i Makedonce”, a &iji je autor bio grof Dorde
Brankovi¢ (1645-1711). Potom se Popovi¢ os-
vrée na Nadlertanije llije Gara$anina, dokument
koji u najsiroj javnosti slovi kao prvi srpski na-
cionalni program. Zastupajuci tezu da su gotovo
svi srpski nacionalni pogrami, od Nadertanija do
danas, proisticali iz objektivne stvamosti,
odnosno bili uslovljeni postojec¢im okolnostima,
N. Popovié zakljuduje ,,da bi sve bilo isto i bez
Nadertanija”. Ovo je, po Popovicu, razlog da i
srpski nacionalni programi pocetkom 20. veka
poprime jugoslovenski okvir. Raspravljajuéi o
jugoslovenskoj drZavi autor i ovde iznosi tezu,
koju je zastupao u nekim prethodnim radovima,
da je stvaranje juZznoslovenske drzave 1. decem-
bra 1918. za Srbe bio iracionalan &in: ,,Sa strane
Srba iracionalnost je bila u likvidiranju vlastite
nacionalne drZave u ime velike, zajednicke drZa-
ve, a da se nije znalo kako ¢e ta nova drZava biti
dozivljena od drugih jugoslovenskih naroda...
Za Hrvate i Slovence prvodecembarski ¢in bio je
daleko od iracionalnosti...”. U zavr¥nom delu
Predgovora N. Popovi¢ se osvrée na savremena
dogadanja koja su dovela do nestanka jugoslov-
enske drZave, i kao mesto nestanka casus belli
odreduje Zapad: ,,Zapad je presudio bez Srba, na
njikovu $tetu, primenom prava na samooprede-
ljenje — ne naroda, nego republika. Sigurniji put
izazivanja medunacionalnog rata nisu mogli da
izmisle”. g

U delu knjige naslovljenom Dokumenti, pri-
redival je objavio niz relevantnih dokumenata
programskog karaktera koji se odnose na srpsko
nacionalno pitanje: Nadertanije llije Gara-
$anina, Program spoljasnje i nacionalne politike
Srbije na koncu 1844. godine; Katehiziz srpstva
17. aprila 1888; Izjava Viade Kraljevine Srbije
(Niska deklaracije), Ni§. 17. decembar 1914;
Krfska deklaracija, Xrf, 20. jul 1917; Adresa
izaslanstva Narodnog vijeca Slovenaca, Hrvata
i Srba prestolonasledniku Aleksandru i njegov
Odgovor. Beograd, 1. decembar 1918; Homo-
gena Srbija. Projekat Stevana Moljevi¢a o grani-
cama, druftvenom uredenju i spoljnoj politici
.»Velike Srbije” u obnovljenoj Jugoslaviji posle
Drugog svetskog rata, Nikgi¢, 30. jul 1941.; Re-
zolucija Svetosavskog kongresa, selo Ba, 27.
januar 1944; Sta poslije Jugoslavije. Re& Milo-
rada Ekmecica na Kongresu srpskih intelektua-
laca BiH, Sarajevo, 29. mart 1992; Rezolucija

Drugog kongresa srpskih intelektualaca o srp-
skom pitanju danas, Beograd, 23. april 1994;
Protest protiv satanizacije i nepravednih sank-
cija Drugog kongresa srpskih intelektualaca,
Beograd, 23. april 1994,

Za treéi deo knjige — Misljenja, N. Popovi¢ je
prikupio nekoliko razmi§ljanja savremenika o
srpskom nacionalnom programu i pitanju. Pri iz-
boru autora ovih misljenja, Popovic¢ se odigledno
rukovodio &injenicom da su u pitanju lidnosti ko-
je su u poslednjoj deceniji 20. veka, u manjoj ili
veéoj meri, uticale na kreiranje srpske naciona-
Ine i drzavne politike, odnosno li¢nosti koje su
zahvaljujuéi ,,0lak§anom pristupu” javnosti, u
odnosu na druge srpske intelektualce, verovatno
ostvarile i ve¢i uticaj na uobliavanje misljenja o
srpskom nacionalnom problemu kod veceg dela
srpskog naroda. Objavljena su slede¢a razmislja-
nja: Mihailo Markovié, Nacela srpske naciona-
Ine politike; Vasilije Kresti¢, Duhovni problem
srpskog naroda; Dragan Nedeljkovic, O ,, Treb-
niku srpsva” — za Srbe u dijaspori i za brojne
apartide u Ota&astvu; Smilja Avramov, Obnov-
ljeno duhovno jedinstvo vraéa nas na svetsku
scenu.

Kona¢no, u prilogu knjige, objavljeno je ne-
koliko geografskih karata jugoslovenskog pros-
tora, koje svedo&e o njegovom etni¢kom sastavu
u razligitim vremenima.

Nebojsa A. Popovié

Porde Stankovié¢, STUDENTI I UNIVERZI-
TET 19141954, OGLEDI 1Z DRUSTVENE
ISTORIJE, Centar za savremenu istoriju jugois-
toéne Evrope, Beograd 2000, str. 268

Knjiga prof. dr Porda Stankovi¢a Studenti i
Univerzitet 19141945 nastala je kao zbir odab-
ranih tekstova koji se bave istorijskom proble-
matikom Univerziteta u Beogradu. Beogradski
univerzitet je u poslednjih stole¢e i po nesumnji-
vo ostavio neizbrisive tragove kako u nauénom,
prosvetnom i kulturnom tako i u drustveno-poli-
titkom pogledu. Kao institucija koja je uvek va-
%ila za tle pogodno za prihvat novina i sredinu
koja se odlikovala ,,misijom” da prene iz vekov-
ne orijentalne letargije — nametala se i za vesnika
promena. Proudavanje Zivota i rada profesora i
studenata jedne takve ustanove svakako obuhva-
ta dugogodi¥nje istraZivanje drustvene i politi-
ke problematike,veliki intelektualni napor da bi
se do§lo do spoznaje pokretackih impulsa indi-
vidualnog i sveukupnog studentskog organizma,
kao i nau¢no-istoriografski izazov u pogledu li-
terature i izvora. Na&in na koji su svi ovi proble-
mi re¥eni moZe biti primer poslenicima struke,
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ali i izazov da se metode primenjene u ovoj knji-
zi nagrade.

Delo se sastoji od devet lanaka i rasprava
nastalih u toku poslednje tri decenije, od kojih je
Sest ranije bilo publikovano, dok se tri &lanka
prvi put predstavljaju &italagkoj publici. Od pub-
likovanih radova neki su doZiveli kozmetitku iz-
menu (skracenje naslova), odredeni radovi su
prosireni uvodnim delom odnosno obogaéeni
prilozima, rasprava Socijalna istorija revolucio-
narnog studentskog pokreta (1919-194]) nas-
tala je objedinjavanjem, dopunama sadraja i
izmenama u kompoziciji dve ranije objavljene
rasprave, dok je jedino &lanak Narodna stu-
dentska omladina (Savez studenata) 1945-1952,
objavljen u spomenici povodom 150 godina
Beogradskog univerziteta, preuzet neizmenjen.

Veé uvodno upoznavanje sa knjigom jasno
predoava da nije re¢ o delu sintetikog karak-
tera, ve¢ skupu pojedina&nih interesovanja koja
su hronologki omedila rad na prvu polovinu 20.
veka. Burni dogadaji koji su sem jugosloven-
skog obeleZili i povest evropskog prostora ovog
perioda namecu nam da knjigu podelimo u tri
celine. Prva celina se bavi sudbinom srpskih stu-
denata u Prvom svetskom ratu i u njoj su zastu-
plieni &lanci Srpski studenti u koncentracionim
logorima Austro-Ugarske (1914-1918) i Srpski
studenti u Italiji (1916-1919). Prvi &lanak pos-
vecen je onom delu srpske inteligencije koji je
po svom patriotskom delovanju, ali i propagi-
ranju jugoslovenske ideje bio opasan po Dvojnu
monarhiju i kao takav trpeo represalije, dok je
drugi iz perspektive velikih stradanja i razaranja
okrenut ka buducnosti drzave. Oba rada su obo-
gacena prilozima medu kojima vredi ista¢i pril-
og sa imenima logora i 466 srpskih studenata koji
su se u njima nalazili polovinom 1918. godine.

Stvaranje zajedni¢ke drzave Srba, Hrvata i
Slovenaca na kraju Prvog svetskog rata uticalo je
nato da se nacionalna stuktura Beogradskog uni-
verziteta u meduratnom periodu u odredenom
procentu izmeni. Mada je ostao okosnica stude-
nata iz Srbije, o¢igledno je bilo da je univerzitet
poprimio op3tejugoslovenski karakter, tako da je
neposredno pred Drugi svetski rat na njemu stu-
diralo oko 60% svih studenata u Jugoslaviji. Za
ovaj period autor je priredio sledeée ¢lanke i ras-
prave: Socijalna istorija revolucionarnog stu-
dentskog pokreta (1914-1941), Socijalna i ver-
ska strukwura studenata Jugoslavije (1919—
1939), Revolucionarni studentski pokret i fasi-
zam (1922-1941) sa tri priloga, Univerzitet, ko-
munisti i diktatura (1929-1932) 1 Studentska
zadruga za rad i Stednju ,,Samopomoé” (1931—
1941) sa pet priloga. U radovima su prikazani
materijalni poloZaj srudenata, njihova socijalna,

verska i nacionalna struktura, odnos prema fagis-
ti¢koj 1 komunistitkoj ideji, delovanje naciona-
Inih i jugoslovenskih organizacija na fakultetu,
sukobi studenata sa aktuelnim rezimom i prime-
njivane sankcije od strane reZima,

Treéa celina posvecena periodu ,,nove Jugo-
slavije” sadrZi dva ¢&lanka: Narodna studentska
omladina (Savez studenata) 1945-1952. godine
i Studentske demonstracije u Beogradu 1954.
godine. Prvi &lanak daje jasnu i nedeljivu sliku
delovanja studentskih organizacija sa specifi¢-
nim formama delatnosti i politikom KPJ u Naro-
dnom frontu Jugoslavije, rezultate i odjek stu-
dentskih masovnih manifestacija, organizacione
i ideologko-polititke promene u radu najmas-
ovnije polititke organizacije studenata prouzro-
kovane donofenjem Rezolucije Informbiroa.
Drugi rad predstavlja intervju autora dat novina-
ru lista ,.Borba” 1991. godine ¢&iji je sadraj pre-
zentovan na osnovu istraZivanja arhivske grade,
$tampe i secanja udesnika dogadaja. Prvi studen-
tski nemiri koji su u zvani¢nim dokumentima os-
tavili izuzetno malo tragova bili su povod da B.
Stankovi¢ pronade i iznese &injenice iz student-
skog kulturnog, umetnickog, socijalno-ekonom-
skog i svakodnevnog politickog %ivota. Ovom
radu su pridodata tri priloga — seéanja nekih uge-
snika dogadaja, koji daju izuzetno zanimljiva
sliku o odnosu roditelja studenata prema svojoj
deci u€esnicima bunta, kao i odnosa prema nji-
ma studenata koji nisu ugestvovali u demonstra-
cijama.

Knjiga je uradena prvenstveno na osnovu
istraZivanja u nizu arhiva, ali ne predstavlja celo-
kupni opus autora u prou&avanju istorije stude-
nata i Univerziteta. U knjigu nisu uvr§teni serija
¢lanaka iz lista ,,Student” i krade sopstenje sa je-
dnog tematskog skupa. Van knjige su se naili
stoga §to, po mi$ljenju autora, nemaju istu nau-
¢nu teZinu sa onima koji su publikovani u knjizi.
Detaljna analiza sadrZaja i metoda primenjenih u
knjizi pokazuje da ovo delo ne predstavlja samo
rad iz druStvene istorije — kako sugeri¥e podna-
slov ,,Ogledi iz drugtvene istorije” — veé i svo-
jevrstan rad na polju metodologije istorije srp-
skog i jugosovenskog 20. veka. Ujedno, s obzi-
rom da je prvi objavljeni tekst . Stankoviéa bio
upravo iz istorije revolucionarnog studentskog
pokreta, ova knjiga predstavlja lepu priliku da se
na adekvatan naéin zaokruZi plodan rad jednog
naucnika u toku tri protekle decenije.

Ivan M. Becié
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Ljubomir Petrovié¢, JUGOSLOVENSKA DR-
ZAVA 1 DRUSTVO U PERIODICI 1920-1941,
Institut za savremenu istoriju—Vojnoistorijski in-
stitut, Beograd 2000, str. 295.

Po&etkom 2000. godine izafao je iz §tampe
delimi¢no izmenjen i dopunjen magistarski rad
mladog istoriara Ljubomira Petrovi¢a pod na-
slovom Jugoslovenska drzava i drustvo u peri-
odici 1920-1941. Studija predstavlja analizu
Zivota Kraljevine SHS kroz vizuru periodike od-
nosno komparativnu analizu pisanja beograd-
skog &asopisa Srpski knjiZevni glasnik i zagre-
ba&kog Easopisa Nova Evropa o politi¢kim, eko-
nomskim i kulturnim kretanjima, o problemima i
ciljevima novostvorene zajednicke drZave. Au-
tor je uzeo periodiku kao svedoka i kriti¢ara vre-
mena i najpouzdaniji izvor za ,,izu¢avanje slo-
Zene periodike ljudskog doZivljaja epohe” (cit.
D. Markovi¢ str. 10) imajuéi u vidu njene man-
jkavosti i ogranidenja.

U Uvodu (17-54) Lj. Petrovic je dao sliku po-
litickih i socijalno-ekonomskih uslova u drZavi
koji su uticali na formiranje i delovanje periodi-
ke i njena ograni&enja. Koncizno je opisao osni-
vanje &asopisa SKG i Nova Evropa i njihovu de-
latnost u meduratnom periodu, isti€uci sli¢nost i
razlike, teorijska polaziSta, uticaj sredine u kojoj
su izlazili, a posebno nameru osniva¢a i sarad-
nika &asopisa da kritikuju drZavnu i drudtvenu
stvarnost i uti¢u na politi¢ka zbivanja i stavove
&italaca. Suprotnosti intelektualnih krugova okup-
ljenih oko &asopisa vremenom su se sve viSe
produbljivale.

U prvoj glavi Drzava i drustve (55-117) no-
vostvorena drZava se posmatra sa dva aspekta:
prostornog i vremenskog. Prostor se sagledava u
navodenju geografskih i demografskih podata-
ka, pisanjem o stanju pojedinih regija zemlje i
uticaju administrativnih podela na njihove odnose.
Posebno se isti¢u predlozi za reSavanje pojedinih
problema usmereni na formiranje i jadanje svesti
o celovitosti geografskog prostora drZave i na
upoznavanje razli¢itih delova zemlje i njihovo
sjedinjavanje u $to ¢vriéu zajednicu. Fenomen
vremena se prati kroz ovo pisanje o pro§losti i o
aktuelnoj stvarnosti. U oba slu€aja autor isti¢e
razli¢ita polazidta i stavove asopisa kao posle-
dicu razligitih istorijskih iskustava i videnja za-
jedniGke drZave i opisuje poku¥aje prevazilaZe-
nja tih suprotnosti u cilju postizanja poZeljnog i
ideologki potenciranog jedinstva i svesti o istom
poreklu, jednakosti i zajednitkoj buduénosti
troplemenog naroda.

Autor je drugu glavu Unutrasnja politika
(119-166) podelio na tri poglavja u kojima je

izneo teorijske rasprave u periodici o parlamen-
tarizmu i demokratiji, analizirao potom opis i
kritiku politi¢ke stvarnosti Kraljevine, ispunjene
manama i suprotnostima koje su pokazivale kri-
zu sistema. Posebno se osvrée na pitanje ustav-
nosti koje je obeleZilo politi¢ki Zivot drzave od
osnivanja i na kome su se o§tro izraZavali razli-
¢iti pogledi na zajedni¢ku drzavu i njeno ure-
denje. Izvori su prikazani kao ,,ogledalo poli-
ti¢kih prilika”, kao pratioci i kriti€ari politickog
Zivota i kao tribine za predlaganje re¥enja poli-
ti¢ke krize, koja je u zemlji bila stalno prisutna i
vremenom sve dublja. Autor je pratio zavisnost
pisanja periodike od politi¢kih zbivanja (ubistvo
u skupstini, uvodenje diktature) do stavova inte-
lektualne elite koja je stvarala Easopise i sredine
u kojoj su oni izlazili.

Razlike u pogledima &asopisa su istaknute i u
treéoj glavi Spoljna politika (166-220) u kojoj se,
u tri poglavlja, posmatra pisanje o teorijskim i
prakti¢nim pitanjima jugoslovenske diplomati-
je. Posebno je analiziran rad jugoslovenskih de-
legacija u medunarodnim organizacijama i ra-
zvoj odnosa Kraljevine sa susedima. Upucujuéi
na medunarodnu situaciju i mesto jugoslovenske
drZave u njoj autor isti¢e nerealnost Zasopisa i
previdanje stvarnih odnosa i problema a posebno
diskontinuitet u praenju medunarodnih odnosa.
Pored razlika, pomenuti su zajednitki pogledi,
kao ¥to su zahtevi za modernom, javnom diplo-
matijom i kritika organizacione i personalne po-
litike u diplomatiji.

U &etvrtoj glavi Ekonomske slabosti drzave
(221-254) prate se nedostaci ekonomije u oblas-
tima poljoprivrede, industrije, carina i bankar-
stva. Pored ekonomske nerazvijenosti zemlje,
gasopisi su isticali i odsustvo kontinuiteta i plana
u ekonomskoj politici drZave, §to je nedostatak
koji autor uo&ava i u pisanju periodike o toj pro-
blematici.

U poslednjoj, petoj glavi Videnje kulture u
dravi (225-284) opisani su odrazi poku$aja da
se kultura instrumentalizuje u polititke svrhe i
upotrebi u cilju stvaranja jedinstvene nacionalne
svesti, ali su iznoSene i te§koce da se to ostvari.
Politizovanost, uticaj ideologije integralnog ju-
goslovenstva i drZzave na kulturu ali i povrSnost
bavljenja kulturom u &asopisima prati se u tri po-
glavlja: prvo se bavi sudarom ideologije 1 tradi-
cije u kulturi, drugo raspravama o prou¢avanju i
menjanju jezika (u politi¢ke svrhe), a trece ana-
lizom i kritikom delatnosti kulturnih institucija
(Univerziteta i Matice srpske).

Autor je u analizi sadrZaja &asopisa na po-
detku izdvajao teorijske postavke i rasprave o
odredenom problemu, prenosio poglede na svet-
ska iskustva i moguéa re$enja pojedinih pitanja.
Potom je davao sliku stvarnosti u drZavi i dru-
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$tvu, navodeci podatke, opise i stavove koji su
svedodili o stalnim teSkoéama, razlikama i suko-
bima u okvirima nove zajednice. Na kraju je ana-
lizirao predloge i planove koje su &asopisi nudili
radi reSavanja pojedinih problema u Zivotu dr-
Zave i dosezanja poZeljne i politickim opredelje-
njem diktirane stvarnosti. Pri tom su jasno istak-
nuti politizovanost i uslovljenost pisanja &aso-
pisa sredinom u kojoj su izlazili i krugom sarad-
nika. Autor je ve3to primeéivao i kritikovao zao-
bilaZenje pojedinih problema i diskontinuitet u
pracenju drugih, neuvidanje stvarnosti i objek-
tivnih problema, povr§nost u praéenju i nereal-
nost planova.

U knjizi se kontinuirano prenosi tefnja oba iz-
vora da pisanjem utitu na stvarnost, posebno na
¢italacku javnost, doprinoseéi prevazilaZenju ra-
zlika i izgradnji svesti o nacionalnom jedinstvu i
celovitom geopolititkom, socijalnom, ekonom-
skom i kulturnom prostoru novostvorene drZa-
ve. Ta teZnja je shvadena i kao posledica uticaja
politike i ideje jugoslovenskog nacionalnog jed-
instva, onako kako se ta ideja menjala tokom %i-
vota Kraljevine, koju je zastupala i intelektualna
elita angaZovana u &asopisima. Medutim, sa stra-
nica periodike autor iznosi na videlo nesposob-
nost i nemoguénost da se prevazidu razlike, is-
torijska iskustva, politiki stavovi sredine, te sto-
ga i nemogucnost da se sprovedu ciljevi koji su
vremenom potiskivani nacionalnim i politi&¢kim
opredeljenjima pojedinih strana i suprotstavlje-
nim pogledima na drZavu i drustvo.

Knjiga prenosi detaljnu sliku drzave i vreme-
na, uzetu sa strana dva &asopisa, doti¢e se mno-
gih tema i problema i uporeduje, uz pomoé lit-
erature, stvarna zbivanja i procese i njihovu per-
cepciju u periodici. Autor je posvetio paZnju sta-
vovima i delatnosti saradnika, intelektualaca &iji
je angaZman u &asopisima shvatan kao vredan
javni i drudtveno koristan rad. Casopisi su prika-
zani kao svedoci i kriti¢ari stvarnosti ali i proiz-
vodi svog vremena i kulturnih sredina. To je mo-
Zda najbolje izra¥eno poslednjom redenicom
Zakljucka (285-292), u kome su sumirani rezul-
tati istraZivanja izno¥enjem glavnih karakteris-
tika, motiva i razlika pisanja &asopisa o anali-
ziranim tematskim celinama.

Ta regenica, koja sublimira delatnost SKG i
Nove Evrope u dvodecenijskom periodu posto-
janja, glasi: ,,Slika drzave i drugtva u periodici
pretvarala se u sliku vremena u kome se Zivelo,
ali sa neizbeZnim preterivanjima koja su bila po-
sledica politi¢kih ambicija &asopisa koji su oku-
pljali istaknute druitvene radnike predstavljajuéi
neformalna, ali politicki intonirana udruZenja
bez obzira na stranacke i ideoloske razlike sarad-
nika” (192).

Dragomir Bondzié

Dragoje Luki¢, BILI SU SAMO DECA - JASE-
NOVAC — GROBNICA 19.432 DEVOJCICE I
DECAKA, 102, Grafomark, Laktad, Muzej
Zrtava genocida, Beograd, 2000, str. 296+256.

Autor ove studije je Dragoje Luki¢ (1928),
istori¢ar umetnosti i saradnik Muzeja Zrtava ge-
nocida. Knjiga je rezultat njegovog dugogodi-
$njeg naudno-istraZivatkog rada, a objavljena je
zahvaljujuéi finansijskoj podrici vlade Republi-
ke Srpske, u sklopu odrzavanja Druge meduna-
rodne konferencije o sistemu hrvatskih ustadkih
logora genocida Jasenovac (8 — 10. maj 2000,
Banjaluka).

Projekat muzeja ,,Zrtve rata 1941-1945” —
Revizije Popisa iz 1964. godine, tj. istraZivanja
broja Zrtava prethodne Jugoslavije u Drugom
svetskom ratu putem identifikacije imenom i
prezimenom, utvrdivanjem godine i mesta ro-
denja, imena roditelja, godina i mesta smrti, iz-
vriilaca zlod¢ina, naéina na koji su Zrtve stradale,
vodi Dragan Cvetkovié, istori¢ar i kustos mu-
zeja u saradnji sa Saveznim zavodom za statis-
tiku. Deo projekta je i istraZivanje broja degijih
Zrtava u NDH i u jasenovagkim logorima, od je-
dnog dana do 14 godina, §to u okviru viSedece-
nijskog istraZivanja stradanja dece u NDH za
vreme Drugog svetskog rata radi Dragoje Luki¢.
Luki¢evo monumentalno dvotomno delo je u je-
dnom delu (druga knjiga) rezultat rada na ovom
projektu. IstraZivanje ustagkog koncentracionog
logora Jasenovac je jedan od najznaéajnijih seg-
menata rada Muzeja Zrtava genocida u sklopu
prikupljanja, Suvanja i obrade muzejske doku-
mentacije, koja se odnosi na zlo¢ine genocida iz-
vriene od strane hrvatskih usta¥a nad srpskim
narodom, kao i nad Jevrejima i Romima.

Dragoje Lukié je stvarajuéi knjigu Bili su sa-
mo deca — Jasenovac — grobnica 19.432 devoj-
Cice i deCaka koristio brojne izvore i literaturu:
arhivsku gradu DrZavne komisije za utvrdivanje
zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaéa u Arhivu
Jugoslavije u Beogradu (mesne, sreske, oblasne,
pokrajinske i zemaljske komisije za utvrdivanje
zlo¢ina okupatora i njihovih pomaga&a), popise
Zrtava obavljene 1950. i 1952. godine, popise Zr-
tava opétinskih odbora SUBNOR-a, zbornike
dokumenata, edicije seanja udesnika dogadaja i
preZivelih logora$a, monografije, spomenice i
hronike pojedinih naselja, opstine i regija, popis
Zrtava rata iz 1964. godine Saveznog zavoda za
statistiku i Savezne komisije za popis Zrtavarata,
Dnevnik Dijane Budisavljevié, pokreta¢a i orga-
nizatora akcije spasavanja na smrt osudene dece
u ustaSkim logorima. Dnevnik je pisan u periodu
od 23. oktobra do 13. avgusta 1945. i sadrzi 388



166 Prikazi

ISTORIJA 20. VEKA 1/2000.

zapisa i kartoteku sa 12.000 evidentirane dece-
talaca. Citirani su zapisi profesora Kamila Bres-
lera, nadelnika Ministarstva udruzbe i socijalne
skrbi NDH, ,,Degji logori u NDH (ustagko-nje-
macki instrument za uni§tavanje srpske djece)” i
»SpaSavanje kozaracke djece 1942”, zapisi Jane
Kobh, ,, Kozaracka djeca” i Tatjane Marinéié, ,,Iz
Tabor-Grada i Jastrebarskog”; dokumentacija
Ante Dumbovica, evidentiara u logoru Sisak
(popisnike 6.693 dece koja su pro¥la kroz logor u
Sisku, popis s podacima 1.152 umrla mala zato-
¢enika). Dumbovi¢ je krifom od usta§a anga-
Zovao fotografa Budimskog koji je napravio 400
snimaka umorenih dedaka i devojéica. Doku-
menti i fotografije o zlo¢inima nad decom Ar-
hiva Vojnoistorijskog instituta u Beogradu, Voj-
nog muzeja u Beogradu, Muzeja revolucije u
Beogradu, Sarajevu i Zagrebu, muzejskih zbirki
u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini i Sremu, tako-
de su nasli mesto u Lukiéevoj studiji. Nadahnut
predgovor knjizi napisao je sudija Milovan
Buzadzi¢.

U NDH je u periodu od aprila 1941. do maja
1945. Zivote izgubilo 74.762 dece, mlade od 14
godina, od toga je 14.528 dece evidentirano kao
Zrtve rata. Ubijeno je 60.234, od gega 32.053 de-
¢aka, 28.012 devojéica, za 168 nije utvrden pol.
Nacionalna pripadnost stradalih je sledeéa: Srbi
42.791, Romi 5.737, muslimani 5.434, Jevreji
3.710, Hrvati 2.289, dok za 273 deteta nije ut-
vrdena nacionalna pripadnost. Stradalo je 37.139
dece na 1.398 strati§ta u selima i naseljima Hr-
vatske, Bosne i Hercegovine i Srema. Oblasti sa
najvide dedijih Zrtava su Kordun, Lika, Banija,
Slavonija, Bosanska krajina, isto¢na Bosna i is-
to¢na Hercegovina, tj. teritorije gde je Zivelo ve-
¢insko srpsko stanovnisto. U nemackim, italijan-
skim i ustagkim sabirnim, koncentracionim i de-
¢éijim logorima 23.504 deteta je izgubilo Zivote.

Druga knjiga je popisnik dece ubijene i na
druge nacine umorene u sistemu ustaskih kon-
centracionih logora Jasenovac, uraden prema
mestima rodenja deéijih Zrtava abecednim re-
dom. Republike, pokrajine, opstine i sela nave-
deni su prema teritorijalnoj podeli SFR Jugosia-
vije iz 1964. godine. Logor Jasenovac je posto-
jao u periodu od 23. avgusta 1941. do 22. aprila
1945. Na jasenovackim strati§tima stradalo je
19.432 dece, od jednog dana do 14 godina,
10.268 decaka i 9.128 devojdica, za 36 dece nije
utvrden pol. Nacionalna pripadnost umorenih je
sledec¢a: Srbi — 11.888, Romi — 5.469, Jevreji —
1.911, Hrvati — 132, muslimani — 17, za 15
detaka i devojcica nije utvrdena nacionalna pri-
padnost. Autor je naveo imena i prezimena umo-
rene dece, imena njihovih roditelja, godine i me-
sta rodenja, nacionalnu pripadnost, godine smrti
i mesta stradanja. Deca su doterana u Jasenovac

iz 1.107 mesta nekadasnje Jugoslavije. U Hrvat-
skoj je stradalo 10.064 dece (5.081 Srbin, 4.139
Roma, 712 Jevreja, 132 Hrvata). Po oblastima:
Banija 1.589, Dalmacija 147, Gorski kotar 74,
Kordun 1.199, Lika 31, severozapadna Hrvatska
917, Slavonija 6.107 (Srbi — 2.598, Romi — 2.
797, Jevreji —712). U Bosni i Hercegovini Zivote
je izgubilo 8.030 dece (6.551 Srbin, 411 Roma,
1.068 Jevreja). Po oblastima: isto¢na Bosna
1.017, srednja Bosna 770, Hercegovina 113, Bo-
sanska krajina 6.130 (Kozara 5.877; Bosanska
Gradika 3.689). 1z Srema je nastradalo 1.102 de-
ce (794 Roma); 236 dedaka i devoj€ica je imalo
mesto rodenja izvan NDH. Prose¢na starost umo-
rene dece bila je sedam godina i tri meseca. Naj-
viSe dece stradalo je u 1942. godini (smrtnost dece
po godinama: 1941 - 1.686, 1942-15.657, 1943 —
556, 1944 — 1.202, 1945 — 331). Projekat baze
podataka u Saveznom zavodu za statistiku, koja
je omogudila efikasnije utvrdivanje, unoSenje i
¢uvanje podataka uradio je inZenjer BoZo Grbi¢.
Lukiceva knjiga predstavlja znagajan istorio-
grafski doprinos nauéno utemeljenom istraziva-
nju ustagkih zlo¢ina genocida koji su izvreni u
NDH tokom Drugog svetskog rata, pre svega u
najveéem i najmonstruoznijem koncentracio-
nom logoru na podrudju Jugoslavije — Jasenovcu
i njegovim brojnim strati§tima. Samo multidisci-
plinamo istraZivanje ove delikatne teme srpske i
hrvatske istoriografije zasnovano na ¢injenicama
i metodologiji razliéitih nauka i oblasti ljudskog
saznanja (istorija, geografija, pravo, psihologija,
filozofija, etika, sociologija, demografija, statis-
tika i dr.) moZe dati objektivne odgovore na broj-
na pitanja, dileme i nedoumice koji se postav-
ljaju pred profesionalnim istraZiva¢ima, ali i pred
drugim ljudima koje interesuje ova mra¢na tema
u zbivanjima na jugoslovenskim prostorima u
minulom 20. veku. Seriozno istraZivanje Drago-
ja Lukiéa i na¢in saop3tavanja rezultata do kojih
je dogao, predstavljaju samo jedan od rukavaca
na putu utvrdivanja &injenica. Utvrdivanje broja
Zrtava identifikacijom imenom i prezimenom, uz
prethodnu verifikaciju istorijskog izvora pred-
stavlja spor i teZak ali i jedini ispravan nag¢in da
se utvrde bar priblizni podaci o broju stradalih
ljudi, u ovom slu¢aju dece. Time se i svaka poje-
dina¢na Zrtva Suva od zaborava i predstavlja
poruku buducim narastajima o bezumnim zlo-
&inima koji su izvr§eni nad decom, samo zbog
njihove pripadnosti drugoj rasi, naciji, veri.

Nenad Antonijevié
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Nikola Zuti¢, VATIKAN I ALBANCI, Centar za
savremenu istoriju jugoistotne Evrope i izda-
vacka kuca ,,Nikola Pai¢”, Beograd 2000, str.
150.

Navikli da radove dr Nikole Zuti¢a &itamo i
koristimo za nova saznanja o ,,dubinskom toku”
istorije Rimokatolitke crkve koja neodstupno
vr¥i misiju ,,congregatio de propaganda fide” na
vatikanski nacin, i knjigom Vatikan i Albanci,
dobili smo nova, podsticajna saznanja o ulozi
ove crkve medu Albancima u osmanlijskoj Tur-
skoj, Srbiji, Crnoj Gori, Albaniji i Kraljevini
SHS, od kraja 19. i u prvoj polovini 20. vijeka.
Svi pomenuti prostori ovako podijeljene teme
istraZivagki su do sada nepotpuno obradeni i za-
htijevaju gotovo posebne monografije, a do njih
se moZe doci tek na osnovu istraZivatkog uo&a-
vanja, §to je nesumnjivo izuzetno znadajna odli-
ka %utiéevog rada.

Sustina i ovog, kao i niza dosadagnjih radova
ovog autora, demistifikuje ,,pri¢e” o vatikan-
skom mirotvorstvu u vjerskom smislu kada su u
pitanju pravoslavni balkanski narodi. Nizom re-
levantnih, istraZivacki utemeljenih saznanja i
dobro zasnovanim ¢&injeni¢nim sudovima, N.
Zuti¢ razotkriva suptilne, a nerijetko i ogoljene
forme katolitkog prozelitizma koji se, u ovom
slucaju, pokazuje prema katolicima — Albancima
u Srbiji, Crnoj Gori, Staroj Srbiji do 1912,
Albaniji i Kraljevini SHS (Jugoslaviji).

Upravo na ovom primjeru autor je bio u pri-
lici da doista bude nepristrasan ,,prema drugom
narodu” i da se ,,odmakne” do uvijek ,,pristrasne
nepristrasnosti” kada je u pitanju sopstveni na-
rod i tako loSe istorijsko iskustvo kakvo Srbi
imaju sa vatikanskom propagandom i prozelit-
skim misionarstvom.

Albanci u vizijama Rimokatoli¢ke crkve ne-
sumnjivo predstavljaju sve ono §to je na bilo koji
nacin otvaralo prostor politi¢kim, vojnim, ekon-
omskim, kulturnim i nadasve vjerskim vizijama
Vatikana i strategijskim procjenama ujedinjene
Italije od 1870, do 1941. godine. Citajuéi ovo §ti-
vo sti¢e se utisak da imperijalna strategija Rima
od kraja 19. veka i tokom prve polovine 20. vije-
ka slijedi davna3nju vatikansku misiju i na nje-
nim postulatima izgraduje doktrinu ,,mare nos-
tro” (o Jadranu kao italijanskom moru) uz &ije
obale, a i daleko u zaledu, valja ostvariti pre-
dominaciju rimske (italijanske) civilizacije na
vjersko-polititkom i kulturnom planu. U tako
osmisljenoj, neskrivenoj i prepoznatljivoj zami-
sli i§lo se, prema okolnostima, nekad postupno,
lagano 1 ,,barSunasto”, u rukavicama, ali i Zustro,

Zestoko, nemilosrdno i silom u svim slu¢ajevima
kada su Albanci i Albanija bili u prilici da budu
»most” preko kojeg se vjerski i politi¢ki lakse
moglo zakoraditi na Balkan do moravsko-vard-
arskog pravca ka Solunu.

Albansko pitanje se od Berlinskog kongresa
1878. do 1941. godine pojavljivalo gotovo uvi-
jek kao ,,brava” nadomak zlobne ruke, a Vatikan,
becki i rimski politicki krugovi, znalacki kori-
ste¢i albansko-slovenski antagonizam, imali su
klju€eve od te brave za sve slutajeve kada im je
interes nalagao njeno otvaranje.

Albanci - katolici, uvedeni u predvorje bal-
kanske politike Austro-Ugarske pod vidom za§-
tite hri¥¢ana katolika od 1614. godine i vatikan-
sko-italijanske strategije, od Skadarskog memo-
randuma albanskih prvaka lordu Bikonsfildu
(1878), u vrijeme kongresa u Berlinu, narogito
od kraja 19. vijeka postali su zna¢ajan instrume-
nt imperijalnih ambicija Be&a i Rima. Njihovo
medusobno vjersko-polititko nadigravanje u sje-
vernoj Albaniji i na prostorima onovremenih tur-
skih vilajeta (skadarskom i kosovskom naroé&ito)
spustilo se vremenom na teren ogoljene vjersko-
politi¢ke propagande koja je, nemilosrdno radeéi
u korist zadatih ciljeva vlada u Be¢u i Rimuy,
uporno i sistematski antagonizirala Albance —
katolike (,,fande”, ,,latine” kako su ih Albanci —
muslimani nazivali) protiv Srbije i Cme Gore ta-
ko da se, uprkos konkordatima sa Crnom Gorom
1886. i Srbijom 1914, u Kraljevini SHS (Jugo-
slaviji) smisao vjerske tolerancije nije izdigao
iznad zadatih ciljeva ,vatikanskog imperijali-
zma”. Stavljena u nezavidan poloZaj, albanska
katoli¢ka populacija (15%) djelovala je s pozi-
cija vatikanske propagande prema pravoslav-
nom okruZenju (Cme Gore, Srbije Gr&ke odno-
sno mimo i ,,protiv’’ Pravoslavne crkve u Kra-
ljevini SHS / Jugoslaviji), nastoje¢i da se u sve-
mu i potpuno ispoStuju njena vjerska prava.

Ocjena autora da ,,zajednigkim vatikanskim i
austrijskim imperijalno-misionarskim planovi-
ma na Balkanu najveéu smetnju predstavlja
Kraljevina Srbija koju su Karadordevi¢i ideo-
lo¥ki i politi€ki vezali uz poredak tzv. zapadnih
demokratija i, samim time, uz liberalnu gradan-
sku ideologiju”, elaborirana je kao osnov neiz-
bjeZnog sukoba Becéa s Beogradom.

Vjerski liberalizam i tolerancija prema Ri-
mokatoli¢koj crkvi u Srbiji mormativno su re-
gulisani na osnovu: Zakona o priznavanju svih
hri¥¢anskih vjeroispovesti iz 1853; razgovora
predsjednika Vlade KneZevine Srbije Ilije Gara-
$anina sa drZavnim sekretarom Vatikana, kardi-
nalom Antonjelijem 1864; obaveza koje je Srbija
preuzela u vezi sa konfesionalnim pravima i slo-
bodom javnog vr¥enja crkvenih obreda prema s
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vim srpskim gradanima na onovu 35. ¢lana Ber-
linskog ugovora; priprema Konvencije izmedu
Kraljevine Srbije i Svete stolice na osnovu ra-
zgovora predsjednika Viade Kraljevine Srbije sa
kardinalom Rampalom 1894. i poku$aja zaklju-
¢enja konvencije sa Vatikanom u razgovorima
M. Vesnica, poslanika Kraljevine Srbije u Rimu,
1901, okon¢anih neverifikovanim projektom.

Poslije Balkanskih ratova 1912-1913, kada
se broj katolika u Srbiji povecao i kada su vatikan-
ski krugovi putem ,.katoli¢ke propagande” s po-
litickim krugovima Bega i Rima nastojali da sa-
¢uvaju postignute rezultate u prostorima sjever-
ne Albanije, Kosova i Metohije, Sandzaka (Ra3-
ke) i zapadne Makedonije, pitanje konkordata sa
Srbijom postalo je i vaZzno i neodloZno. Na toj
osnovi stiglo se i do zakljudenja konkordata
1914. godine. Pri tome je iskustvo sa Crnom Go-
rom na osnovu konkordata zakljutenog jo¥
1886. godine uzimano za model konvencije, s
tim §to je do vremena zaklju&enja stalno dobijalo
nove negativne impulse u onovremenoj rimoka-
toli¢koj Stampi. Tako je preko lista Le Missioni
Cattoliche iz Milana izraZavano nezadovoljstvo
teritorijalnim pro¥irenjem Srbije i Crne Gore za-
to 3to katolici - Albanci ,,u osvojenim mjestima
od Srba i Crnogoraca” bivaju proganjani upravo
iz prostora ,.gdje stanovahu najljepie nade ka-
toli¢ke crkve, tj. proti Albaniji”. Sli¢ne ,sage”
katoli¢kih listova, s pozicija globalnih vjersko-
politickih ambicija Vatikana i Rima, koriste¢i
jadikovanje” nad sudbinom Albanaca - katoli-
ka, Cesto su se pozivale na izjavu kralja Petra I
Karadordeviéa koji je (povodom obraéanja 50
albanskih porodica u tek oslobodenom Skoplju
1912. godine koje su vladara Srbije u izjavi lojal-
nosti podsjetile da nijesu vie muslimanske veé
katoli¢ke) ljutito rekao: ,Katolici! Zlo sasvim
zlo! Ili pravoslavni ili muslimani, ali katolici ni-
posto”. Eto, i na ovom primjeru gradila se pri¢a o
zlodjelima Srba i Crnogoraca tokom i poslije
Balkanskih ratova i odatle stav u italijanskoj ka-
tolickoj Stampi — ,,divlji prizori barbarstva proti-
vu puka albanskog”. Naravno, da se povod mo-
ga0 naci u ratnim zbivanjima, sukobima, osve-
tama i materijainim razaranjima izmedu tursko-
albanske s jedne i srbijanske i crnogorske vojske
na prostorima Kosova i Metohije i SandZaka (Ra-
8ke) s druge strane, ali je tek strategijskim pla-
novima Rima i Be&a i stvaranjem Albanije 1913.
godine, zaStita albanskog katoli¢kog Zivlja u Sr-
biji i Crnoj Gori dobila razmjere $irenja mrznje i
»fanati¢kog” kori§¢enja Albanaca u ulozi tzv.
predzida (antimurale) ruskom panslavizmu na
Balkanu preko Crne Gore i Srbije. Nije dakle,
puka potreba ,,demokratskih nagela i vjerskih pra-
va” bila razlog ovom angaZovanju, kojem je sve

do pocetka Velikog rata 1914. davan prigodni
znadaj upravo zloupotrebom Albanaca - katolika
u sjevenoj Albaniji, koji da bi izbjegli sudbinu
sunarodnika na Kosovu i Metohiji i u Makedo-
niji, moraju bespogovorno stati na stranu Beda i
Rima protiv ,pravoslavnih zastava Rusije na
Balkanu”, Cme Gore i Srbije.

Uvedeni u dugo pripremani scenario ruienja
Srbije i Crne Gore, smetnje u ostvarivanju,,Drang
nacht Osten-a”, Albanci - katolici pod strogim
nadzorom franjevatkog i dominikanskog svje-
Stenstva, sistematski ,,hranjeni” otrovnom antis-
lovenskom 1 antipravoslavnom popagandom u
katoli¢koj §tampi, postali su,,prvoborci” ugroZe-
nog albanstva i, zajedno sa Albancima - musli-
manima, zagovornici ideje o ,,Velikoj Albaniji”
u teritorijalnom i etni¢kom obliku, formulisa-
nom na zborovima Prizrenske lige (1878-1881),
Skadarskog memoranduma (1878), Pecke lige
(1899) i Memoranduma ,,Albanske vlade” (1912).
Na istoj osnovi, sa metodom svojstvenim os-
manlijskoj antihri¢anskoj mrZnji (narogito po-
jadano propadanjem carstva od kojeg se poslije
1913. odlomila i Albanija sa 70% muslimanskog
stanovni§tva i muslimanima koji su pripali Srbiji
i Cmoj Gori unutar novih granica) turska i alban-
ska muslimanska $tampa neumomo su oplaki-
vale promijenjenu vjersku i politi¢ku sudbinu
svojih sunarodnika. Za ,zlu sudbinu” koja je
sna$la Albance - muslimane optuZivali su Tursku
koja im nije dopustila stvaranje autonomne Al-
banije u granicama kosovskog, skadarskog, bi-
toljskog i janjinskog vilajeta, iako su dugo bili
njena vojna i vjerska krajina u evropskim pro-
vincijama carstva. O&ekujuéi vece razumjevanje
od Austro-Ugarske pred Prvi svjetski rat, Al-
banci su postali znacajan €inilac (ugaoni kamen)
becke vojnopoliticke strategije protiv Srbije i
Crne Gore.

Kori§cenje Albanaca u strategijskim plano-
vima evropskih sila, utemeljeno vjerskim misio-
narskim radom i propagandno—politi¢kim zlo-
upotrebama velikoalbanskog koncepta od 1878.
do 1941. godine, razotkriva &esto zamagljene
puteve izazova sa kojima su se suocile Srbija i
Crna Gora od 1914. do 1918, a zatim Kraljevina
SHS (Jugoslavija) od 1918. do 1941. godine. U
projektima Austro—Ugarske, Italije, Velike Bri-
tanije, Francuske i Njemadcke, sjeverna Albanija
bila je prostor misije i ,,prizor” rimokatolidan-
stva u dijelu Balkana preko kojeg su od rimskih
vremena vodili putevi od Skadra, Draca i Valone
ka Prizrenu, Bitolju i Solunu prema Carigradu. U
pravoslavnom okruZenju poslije 1912. godine,
Albanci - muslimani i katolici sa raskidanjem
veza sa Turskom preporudivali su se zatiti po-
menutih drZava, zdu¥no primajuci sve oblike
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apanaZa o€ekujuci konaéno rjefenje ,,albanskog
pitanja”. Strah od Slovena i Grka bio je osnovni
ulog onoj, iz kruga sila koja radi sopstvenih stra-
tegijskih ciljeva na ovom dijelu Balkana uvrsti
Albance u svoje geopolititke interese. Austro-
ugarski i italijanski protektorat nad Albancima -
katolicima, ostvarivan i kontrolisan uvijek &vrs-
tom ,,vatikanskom rukom”, dao je svim Albanci-
ma, mimo konfesionalnih razlika, mo¢ i snagu
odupiranja, prkosa i osvete kojom su uticali na
zlokobno otvaranje ,,istotnog pitanja” u prvoj
polovini 20. vijeka.

Rimokatolitko svjeitenstvo na prostorima
Kosova i Metohije — kako konstatuje N. Zuti¢ —
sluZilo je do 1918. politi¢kim interesima Austro-
ugarske monarhije, da bi u meduratnom vreme-
nu uglavnom zastupalo interese Vatikana na vjer-
skom i faSisti¢ke Italije na geostrategijskom pla-
nu. Kraljevina SHS preuzela je konkordatske
obaveze Srbije i Cme Gore, ali zahvaljujuéi stal-
noj sukobljenosti sa Italijom oko pozicija u Al-
baniji, nije bila u stanju da ostvari crkveno razg-
rani¢enje u Albaniji. Zahvaljujuéi tome i politi-
¢ko-ckonomskoj penetraciji, Italija je odrala
snaZan uticaj na vjerski, kulturni i lai¢ki Zivot
Albanaca - katolika na Kosovu i Metohiji, u Cr-
noj Gori i zapadnoj Makedoniji. Uginak vjers-
kog, i s tim u vezi prozelitskog i politi¢kog rada
crkvenih prvaka: Albanaca, Italijana, Srba - ri-
mokatolika, Slovenaca i Hrvata bio je prevas-
hodno ~ konstatuje Zuti¢ — ,sa antijugosloven-
skih, odnosno antisrpskih pozicija”. Preko ska-
darskog franjevagkog provincijala i jezuitskih
$kola, Italija je u godinama pred Drugi svjetski
rat u znatnoj mjeri uticala na stvaranje ,,nove” i
»velike” Albanije i tom cilju pristupila neposre-
dno po zaposijedanju Kosova i Metohije, dje-
lova Cme Gore i Makedonije, proklamujuéi kra-
jem juna 1941. tzv. Veliku Albaniju u sastavu
faSisti¢ke korporativne Italije. Interesi italijan-
skog imperijalizma u svemu su na¥li podudar-
nost sa dotada$njim rimokatoli¢kim misionar-
stvom medu Albancima - katolicima u Skadar-
skoj Malesiji i enklavama u Skoplju, na Kosovu,
Metohiji i u Crnoj Gori.

Dorde Borozan

KOSOVO I METOHIJA U VELIKOALBAN-
SKIM PLANOVIMA 1878-2000. Institut za sa-
vremenu istoriju, Beograd 2001, str. 316.

Tematski zbornik Kosovo i Metohija u ve-
likoalbanskim planovima sadrZi devet autorskih
radova i osam priloga (dokumenata) koji se od-
nose na period od 1878. do 2000. godine. U nji-
ma je obradena problematika od nastanka ve-
likoalbanske ideje, preko stvaranja Albanije, ut-
vrdivanja njenih granica, aspiracija na Kosovo i
Metohiju i zemlje iz njenog okruZenja, polititke
situacije na Kosmetu u meduratnoj Jugoslaviji,
pripajanja Kosova i Metohije protektoratu Veli-
ke Albanije u vreme Drugog svetskog rata, polo-
Zaja Albanaca i Kosmeta u socijalistit¢koj Jugosla-
viji i, kona&no, kulminacije kosovske krize 1998. i
NATO udara na SR Jugoslaviju 1999. godine.

Iz ovih radova se vidi srpska i jugoslovenska
politika prema albanskom pitanju, koje je pre
svega diktirala medunarodna politi¢ka situacija i
interesi velikih sila, prvo Turska, potom Austro-
Ugarska, Italija i Nemacka i na kraju, SAD, oli-
&ene u NATO paktu.

Na drugoj strani, jugoslovenska politika u
svim vremenima nije bila na visini zadatka, a po-
vremeno se vodila suvide popustljivo zbog ideo-
loskih razloga na §tetu sopstvenog naroda. Tako
je manje-vise bilo sve do kraja 20. veka, kada su
separatisti¢ki pokreti do$li do punog izraZaja i
prekrojili kartu Balkana.

Albanci koji su Ziveli na srpskim i jugoslo-
venskim teritorijama oduvek su za krajnji cilj
imali izdvajanje iz Jugoslavije i pripajanje Al-
baniji. To pokazuju &injenice utkane u radove
ovoga zbornika. Tako je bilo i do 1945. godine,
ali i u socijalisti¢koj Jugoslaviji. Kao islustraci-
Jju, nave¥éemo neke podatke koje u svojim rado-
vima objavljuju B. Gligorijevi¢ i D. Borozan.
Kada je Albanija uz pomo¢ Italije 1928. progla-
Sena kraljevinom, Ahmed-beg Zogu je svojoj
tituli pridodao da je i kralj ,,svih Albanaca”, Kri-
tikujuéi stvaranje Velike Albanije pod pokrovi-
teljstvom italijanskog fa§izma, komunisti¢ki al-
banski voda Enver HodZa rekao je pogetkom
1945. godine : ,Mi nijesmo ni za ‘veliku’ niti za
‘malu’ Albaniju, ve¢ jedino za Albaniju koja,
kao zemlja i nacija predstavlja jedinstvenu ce-
linu”. U svakoj prilici Albanci su koristili etno-
grafsku kartu i time pokazivali aspiracije na teri-
torije koje bi trebalo da pripadaju njihovoj drzavi.

Uvodni¢ki ¢lanak P. Borozana analizira al-
bansko pitanje: nastavak velikoalbanske ideje,
stvaranje albanske drZave kao politi¢ke tvorevi-
ne velikih sila i nastojanja Albanaca da u svim
kriznim situacijama iskoriste priliku za progire-
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nje albanskih granica po etni¢kom principu. U
svemu tome, Kosovo i Metohija su bili prvi nji-
hov cilj. U radu je prikazana i demografska slika
Albanaca sve do pogetka 90-ih godina 20. veka.
Ceo sadrZaj i vremenski zahvat &lanka opravda-
vaju njegovo uvodno mesto.

Odnosi Jugoslavije i Albanije od kraja Prvog
svetskog rata do okupacije Albanije 1939. od Ita-
lije, u svetlu stavova i interesa velikih sila Fran-
cuske i Nemacke sadrZaj je rada B. Gligorije-
vic¢a. Dajuéi sliku medunarodne konstelacije Bal-
kanu i u Evropi, prirodno su u prvi plan stavljeni
odnosi jugoslovenske viade i vlade u Tirani, uz
neizbezno prisustvo Italije, koja je ispoljavala
najvece aspiracije prema Albaniji i u pogodnom
trenutku ih i ostvarila.

Rad koji zahvata isti period kao i Gligorije-
viéev je rasprava N. Zuti¢a o nastojanju Rimske
katoli¢ke crkve, uz blagoslov Italije, da poka-
toli¢i deo albanskog Zivlja, kako u Albaniji, tako
i u Jugoslaviji, uz dosta detalja organizacione
strukture Katoli¢ke crkve na ovim teritorijama.

U radu K. Nikoliéa Komunisti¢ka partija Ju-
goslavije i albansko pitanje 1919-1944, pored
kratkog osvrta na stavove srpske socijaldemo-
kratije prema albanskom pitanju, iscrpno je
elaboriran odnos KPJ prema ovom pitanju u
25-godi$§njem periodu. Politika jugoslovenskih
komunista nije uvek bila dosledna, a primetan je
popustljiv odnos prema albanskom nacional-
izmu i ustupci albanskim aspiracijama na Stetu
srpskog naroda i jugoslovenske drZave. Sve je to
bilo posledica ideoloske teze o srpskom narodu
kao ugnjetatkom i eksploatatorskom. I u periodu
posle Drugog svetskog rata, kada KPJ — SKJ
postaje odluéujuéi faktor u drZavi i dru§tvu, ova-
kav trend se nastavlja, §to se vidi iz radova M. Pa-
vloviéa i D. Bogetica, o kojima &e kasnije biti re¢i.

Izuzetno dokumentovan, sistemati¢an i vrlo
pregledan rad o Kosovu i Metohiji u granicama
protektorata Velike Albanije pod pokrovitelj-
stvom Italije u vreme Drugog svetskog rata, na-
pisao je D. Borozan. Osim spoljnopolititke kom-
ponente, prikazuje teror i progon Srba i Cmogo-
raca, stvaranje Druge prizrenske lige, Bujansku
konferenciju i dr.

Prva dva rada posvecena vremenu socijalis-
ti¢ke Jugoslavije se vremenski poklapaju, ali se
tematski razlikuju i dobrim delom medusobno
dopunjuju. To su radovi M. Pavlovica o Alban-
cima u Srbiji i Jugoslaviji (1944-1991) i D. Bo-
getica o regulisanju ustavno-pravnog statusa Ko-
smeta u posleratnoj Jugoslaviji (1946-1990).

Oba rada su temeljita i sveobuhvatna, uzajam-
no se dopunjuju, a samo u nekim delovima pona-
vljaju, §to se verovatno i nije moglo izbeéi. Polo-
Zaj albanske manjine u Jugoslaviji prikazan je u
celini, ali i njeno stalno nezadovoljstvo 1 sve veci

zahtevi. U po&etku su nastojali da svoje teZnje ost-
vare putem drZavnih organa i partijskih foruma,
akasnije Zestokim demonstracijama i gerilskim i
teroristickim akcijama.

M. Pavlovi¢ u zakljuénom stavu svoga ¢&la-
nka pife: ,,Albanska manjina u Srbiji i Jugosla-
viji nije teZila bitnom poboljSanju svog poloZaja
i nacionalnoj afirmaciji nego je celokupnu akciju
svodila na ostvarenje zahteva za teritorijalnim
osamostaljenjem Srbije i Jugoslavije. Albanci u
Jugoslaviji traZili su i Zeleli zasebnu drZzavu van
Srbije i Jugoslavije - nezavisno Kosovo, kao pr-

1l

vu fazu ostvarenja sna o ‘Velikoj Albaniji’”.

Iako je ova knjiga zbirka ¢lanaka, ona deluje
koherentno, nema velikih ponavljanja, a jo¥ ma-
nje kontradiktomosti. Cak i kada se prilozi vre-
menski preplicu, oni su medusobno komplemen-
tarni. Logi¢ki sled je u metodoloskom pogledu
ispravan, napomene manje-vie ujednacene, a
stil jasan i precizan.

Dva poslednja rada u zbomiku bave se, za
nas kobnim godinama — 1998. i 1999. Prvi, b.
Tripkovi¢a, posveéen je burnim dogadajima na
Kosmetu tokom 1998. godine i intervencijama
medunarodne zajednice da ovu krizu resi politi-
&kim sredstvima, Kako to nije uspelo ni podet-
kom februara 1999. u Rambujeu, usledio je NATO
napad na SR Jugoslaviju, koji se zavrSio porazno
po jugoslovensku stranu. NATO je moZda posti-
gao svoj cilj, ali ovim ratom ni$ta nije reSeno.
Naprotiv, situacija se sve viSe usloZnjavala i pre-
ti da rat eskalira u celom regionu.

Tripkovi¢ je sve to podrobno analizirao i dao
svoje sudove. Ukazao je na razlike izmedu spo-
razuma u Rambujeu i kasnijeg mirovnog plana,
odnosno Vojno-tehni¢kog sporazuma u Kuma-
novu i Rezolucije 1244 Saveta bezbednosti
OUN. (Ovi dokumentu su u celini objavljeni u
prilozima knjige). One su minimalne i pokazuju
daje rat bio besmilen, kao i vecina drugih ratova,
a Zrtve uzaludne. Da je rat izbegnut, postavlja se
pitanje da li bi bilo tampon zone i mukotrpne
borbe da se ona povrati u administrativne gran-
ice Republike Srbije.

U poslednjem prilogu ove publikacije donet je
&lanak B. B. Dimitrijeviéa. To je hronika o akci-
jama albanske gerile tokom 1998. godine i do leta
1999, napisana na vrlo plasti¢an i uzbudljiv na¢in.

Vredno pomena je, svakako, da je vrlo infor-
mativan i instruktivan predgovor za ovaj zbornik
napisao N. B. Popovi¢.

Na kraju zbornika, posle autorskih tekstova,
doneto je u Prilozima osam karakteristi¢nih do-
kumenata, koji upotpunjuju sadrZaj knjige.

*

Premda ova knjiga ima isklju¢ivo naucne
pretenzije, jer nije pisana radi aktuelnog politi-
¢kog trenutka, ona mozZe biti vrlo korisna i poli-
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titarima. Iz nje se vidi da su velike drZave go-
tovo uvek odlugivale o sudbini malih naroda, da
su, pak, ,,mali” sluZili samo za udovoljenje ape-
tita ,,velikih”. Ispravna politika malih drzava bi-
la je samo ona koja je moguéa i koja je uklapala
svoj interes u planove velikih. Osionost, gordost
i arogantnost, placana je vrlo skupo, katkad i ne-
popravljivo. Isto tako, iz ove knjige je uoéljivo
da su viSe od 120 godina Albanci (Arnauti, Ar-
banasi, Siptari) uvek Zeleli i traZili po svaku cenu
samo Veliku Albaniju i da su njihove aspiracije
na teritorije susednih drzava bile permanentne.
Istorija ne treba da se pife samo u politicke svr-
he, ali politigari treba da se njome sluZe da bi bili
uspesni i da bi tu ,,ve¥tinu moguceg” iskoristili
za svoj narod. To kod nas nije uvek &injeno. Ova
narodito vaZi za srpske i jugoslovenske politi-
Care iz vremena 90-ih godina 20. veka, koji nisu
izvladili pouke iz istorije, a jo§ manje traZili
savete istori¢ara.

Aktuelni politi¢ki trenutak nam namede pita-
nje kako se odupreti albanskoj ekspanziji i kako
povratiti delove nase zemlje pod njihovom domi-
nacijom? To je moguce jedino strpljivim i filigran-
skim politickim radom, uz olekivanje promene
politicke situacije u svetu i pridobijanja naklonosti
velikih sila 1 traZenju saveznika, narotito od ze-
malja u okruZenju, koje su takode ugroZene alban-
skom ekspanzijom. Treba raunati i na to da je al-
banski problem remetilagki faktor ne samo u Jugo-
slaviji i na Balkanu, veé i u Evropi, pa i u svetu.

Sve §to je poznato u istoriografiji i §to pru-
Zaju dostupni dokumenti o velikoalbanskim pla-
novima na Kosovu i Metohiji u poslednjih 120
godina, sublimirano je u ovom tematskom zbor-
niku, u devet radova (osam nauénih saradnika
Instituta za savremenu istoriju). Radovi su ma-
nje-viSe ujednadeni kako po dubini zahvata, tako
i po metodoloskom postupku. Radeni su pre-
teZno na osnovu izvorne grade i relevantne lite-
rature. Jedino su za najnoviji period (kraj 20. ve-
ka) kori§¢eni izvori drugog reda i publicisticka
literatura, jer su oni jedino bili dostupni. Autori
se na ovoj problematici nisu prvi put ogledali,
ved su se i ranije time bavili i objavili vi$e knjiga
i drugih radova.

Milan Vesovié

Prof. dr Zoran Laki¢, ISTORIJA I ISTORIO-
GRAFIJA, Libertas-Istorijski institut, Bijelo
Polje 1997, str. 320.

U knjizi su predstavljeni sabrani radovi
objavljeni 1962-1993. Prvi dio obuhvata radove
koji nijesu bili u naklonosti jednopartijskog
sistema i istorijske nauke: pokreti otpora na Bal-
kanu, lijeve gre¥ke, autonomija SandZaka itd.
Drugi deo ¢ine sadrZaji vaZni za istoriografiju:
ujedinjenje 1918, 13-julski ustanak, sukob sa
Informbiroom itd. Tre¢a cjelina sadrZi kritiCku
misao o knjigama razli¢itog sadrZaja i usmjer-
enja: ustaki genocid, Tempovi memoari, Svje-
docanstvo jednog vremena itd. U knjizi je sabran
31 istoriografski tekst.

Pred nama je knjiga koja je u naslovu opre-
dijeljena, a u sadrZaju razmatra odnos, veze, uti-
caje i odgovornost istorije i istoriografije. U uvo-
dnom dijelu Istorija i istoriografija autor u isto-
rijsko-filozofskom pregiedu, odnosno teorij-
skom uop$tavanju ukazuje na mnoga pitanja
koja je istoriografija dugo zaobilazila poslije
Drugog svjetskog rata. U takve spadaju: tzv. bi-
jele mrlje, crne mrlje, poZeljna istorija, tabu-
teme i slidno.

U prvoj redenici autor iznosi teorijski, meto-
dolo3ki i misaoni sud o predmetu rada. ,,Istori-
&ari kao tvorci istoriografije svjesni su odgovor-
nosti koju tim ¢inom preuzimaju”. Bez odgovor-
nosti tvorca istorije i pisaca istoriografije nema
ozbiljnog istorijskog udinka i istoriografskog os-
tvarenja. Autorova kriti¢ka misao ponire u dubi-
ne istorijskih kretanja i dogadanja, analizira
mnoge dileme istoriografije i u sinteti¢kom sudu
iznosi istine i nova saznanja kao doprinos ju-
goslovenskoj istorijskoj nauci. Gotovo ni§ta nije
zaobideno od onih pitanja koja je partijska isto-
riografija gurala u tzv. zabranjenu istoriju.

Autor strpljivo i suptilno razrjefava pitanja
koja su u periodu 1918-1991. odnosom zvani¢ne
posleratne politike izazvala krizu naSe istori-
ografije, koja se tek od osamdesetih godina 20.
vijeka podela oslobadati njenog starateljstva i
ispoljavati nauénu i stvaralacku zrelost.

Takozvane lijeve greske u Crnoj Gori i Her-
cegovini autor smjeSta u kontekst globalnih pro-
cesa (prelazak na drugu fazu revolucije). U pita-
nju je nemilosrdan obradun sa svim neprijate-
ljima NOP-a u zloznaku ,,Ko nije sa nama, protiv
nas je”. Cijepaju se i dijele porodice, nema po-
mirenja do istrebljenja. Mnogo je ljudi likvidi-
rano bez sudenja, a Crna Gora je 1942. bila iz-
gubljena za partizane.
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Ugledni istori¢ar s razlogom definie 13-jul-
ski ustanak ,.kao fenomen Drugog svjetskog ra-
ta”. Za njega nema dileme u pogledu jugoslo-
venske opredijeljenosti ustanika, razli¢itih poli-
tikih i gradanskih uvjerenja. ,,Vlast je bila os-
novna vododjelnica razlaza” — kategorian je
istraZivad.

Laki¢ ne zaobilazi ni pitanje genocida usta%a
nad srpskim narodom u Drugom svijetskom ratu
o &emu se dugo cutalo. Usta¥ka politika je per-
fidno sprovodena u duhu osnovnog cilja: protje-
rati, pokrstiti i poklati! ,,Stalne impulse usta-
§kom genocidu davao je Vatikan”. Autor je ra-
zobli&io neutemeljeno pisanje Franje Tudmana o
ovoj problematici.

U radu Sjecanje — vazan istorijski izvor razma-
tra se knjiga Voja Kovadevica ,,Pod otvorenim
nebom” koju Lakic¢ visoko ocjenjuje, pridajuci
joj znadaj vaZnog istorijskog izvora, kao i nekim
drugim knjigama memoarske sadrZine. Konsta-
tujemo da je sud autora moguc, ali je oprez uop-
jtavanja o ovim teorijskim pitanjima bio neo-
phodan.

Jedna vrsta politicke hajke na Z. Lakiéa po-
vodom njegove recenzije Puretieve knjige
»Saveznici 1 jugoslovenska ratna drama” (1984)
ukazuje na stanje u jugoslovenskoj istoriografiji
i naudni pristup recenzenta pitanjima koja su
izmijenila politi¢ku sliku Jugoslavije. 1 tada 1
kasnije Z. Laki¢ s pravom zaklju¢uje: ,,Smatram
da ée njegovo objavljivanje pobuditi interes nau-
¢ne i $ire javnosti”.

Jugoslovenski federalizam je bio najbolji
oblik rije$avanja nacionalnog pitanja u zajedni-
¢koj drzavi, ali ,,put od zacrtanog do realizo-
vanog nije bio posut ruZama”, rezimira Z. Laki¢.

Autor se bavi i pitanjem masmedija i istorije
ukazujuéi na to da je ovaj oblik aktivnosti veoma
vaZan u procesu obrazovanja i formiranja isto-
rijske svijesti u¢enika.

Laki¢ je pristalica nadela istorijske distance,
koje je u njegovim radovima doprinijelo objek-
tivizaciji dogadaja, procesa i li¢nosti. Istorio-
grafski radovi u ovoj knjizi imaju pokri¢e koje
izvire iz arhivske grade i oZivotvoruje Rankeovo
metodolosko-istraZivatko nacelo: utvrditi ,,kako
je to uistinu bilo”,

Ovim istoriografskim tekstovima (¢lanci, ra-
sprave, kritike, prikazi itd.) autor daje doprinos
istoriji kao nauci, koja kao i hod istorije ulazi u
raskr¥¢a i krize. IstraZiva¢ konstatuje da je isto-
rija Jugoslavije bila gotovo svedena na istoriju
KP]J, koja je razvila dogmatsko mi$ljenje i post-
ala kodnica razvoja istoriografije. Istoriografija
je ,,najvise pisana za radun pobjednika”.

Autor razloZno postavlja pitanje opravda-
nosti i istorijskog smisla borbe za Jugoslaviju
19141945, jer oblik drzavnog uredenja, nacio-
nalno pitanje, srpsko-hrvatski odnosi nijesu naj-
bolje rijefeni. Nije dovoljno istraZivana tema o
Aprilskom ratu 1941, herojskoj odbrani Beo-
grada u kojoj posebno mesto pripada avijati¢a-
rima.

O pregovorima sa &etnicima DraZe Mihailo-
vi¢a, Njemcima u martu 1943, sporazumu Tito-
Subaii¢ 1944, Golom otoku odlugivali su poje-
dinci. Vrijeme i istina ih mogu samo valjano
vrednovati.

Zoran Laki¢ je pokazao da je i u vremenima
nepovoljnim za razvoj istoriografije profesional-
no i strugno radio posao istraZivada doprinoseci,
i tada i danas, iskoraku u saznajnom, teorijskom
i pedagoskom pogledu.

Ova knjiga je njegov prilog zreloj jugoslo-
venskoj istoriografiji.

Viadimir Jovicevié¢
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AKTIVNOST SARADNIKA INSTITUTA ZA SAVREMENU ISTORIJU
(januar — jun 2001)

TRIBINA
U okviru programa Tribina Instituta za savremenu istoriju za period januar—
jun 2001. godine, realizovana su slede¢a predavanja:

Dr Poko Tripkovié (31. januar 2001)
VELIKE SILE I SRPSKO PITANJE U XIX I XX VEKU

Mr Mira Radojevié (28. februar 2001)
POLITICKA OPOZICIJA U KRALJEVINI SHS (JUGOSLAVIJI)
1919-1941.

Mr Mirko Petrovi¢ (28. mart 2001)
MODELI ODNOSA DRZAVE I CRKVE

Mr Vesna Aleksié (25. april 2001)
NACIFIKACIJA OPSTEG JUGOSLOVENSKOG BANKARSKOG
DRUSTVA A.D. — pretvaranje ekonomske u politicku instituciju

Mr Milan Koljanin (30. maj 2001)
DRUGA MISIJA Dr. DAVIDA ALBALE U SAD 1939-1942.

Dr Branislav Gligorijevi¢ (27. jun 2001)
UKIDANJE MONARHIJE U JUGOSLAVI — uzroci i posledice

NAUCNI SKUPOVI, KONFERENCIJE, SEMINARI
U Herceg Novom, 4-7. marta 2001. odrZan je peti skup ,,Dijalog istori¢ara/
povjesniCara”. Na skupu su udestvovali i podneli referate saradnici Instituta dr
Nikola Zuti¢, dr Porde Borozan i mr Bojan B. Dimitrijevié.

U Pozegi, 24. marta 2001, na tribini ,,Ravnogorski pokret i general Mihai-
lovi¢”, uCestvovali su dr Kosta Nikoli¢ i mr Bojan B. Dimitrijevi¢.

Na nau¢noj konferenciji ,,Launching the Blue Bird-Agenda for Civil Society
in Southe East Europe”, u Sofiji 31. marta 2001. mr Bojan B. Dimitrijevi¢ je
podneo saopstenje Militarism and Creation of the Social Identites since 1945:
Comparative Study on Cases of Yugoslavia and Bulgaria.

U Beogradu, 4. aprila 2001, u organizaciji Saveznog ministarstva za odbranu,
na savetovanju pod nazivom ,Demokratska kontrola vojske”, saopstenje je
podneo mr Bojan B. Dimitrijevié.

U Beogradu, 5. aprila 2001, na okruglom stolu , Srbija i Crna Gora, pogled u bu-
duénost iz bezbednosnog ugla”, mr Bojan B. Dimitrijevié¢ je podneo saopstenje Po-
dela Vojske Jugoslavije na srpski i crnogorski deo, platforma za polaziste pregovora.
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Na nau¢nom skupu ,,Beograd u delima evropskih putopisaca”, 18. arila 2001.
Dr Borislava Lili¢ je podnela saopStenje Naucnik - putopisac Ami Bue o Beogradu
u svetlu naucne istoriografije.

U Sapcu 19. maja 2001. na tribini ,,Ravnogorski pokret i general Mihailovié
udestvovali su dr Krsta Nikoli¢ i mr Bojan B. Dimitrijevic.

Na nau¢nom skupu posveéenom akademiku Atanasiju UroSevicu, odrzanom
23. 124 maja 2001. u Beogradu i Leposavicu, dr Borislava Lili¢ je podnela saop-
Stenje Istorijski elementi u proucavanju Kosova akademika Atanasija UroSevica.

U Dubrovniku, 29-30. juna 2001. u organizaciji Centra za demokratiju i
pomirenje u Jugoistoénoj Evropi (Solun), mr Ranka Gasi¢ je podnela saopStenje
Rezime doktorske teze.

PROMOCIJE

U Pirotu na Sajmu knjiga od 16. do 19. februara 2001. promovisana je knjiga
Pirot - vekovi saéuvani za buduénost. O knjizi je govorila dr Borislava Lili¢.

U Podgorici i Niksi¢u 8. i 9. marta 2001. promovisana je knjiga akademika
Miomira Dasi¢a, Ogledi iz istorije Crne Gore. O knjizi su govorili dr Momdilo
Zecevi¢ 1 dr Porde Borozan.

U Beogradu 3. maja 2001, u domu kulture ,,Studentski grad” promovisana je
knjiga dr Nikole Zuti¢a, Vatikan i Albanci. O knjizi je govorio dr Dorde Borozan.

U Beogradu, na Kolaréevom univerzitetu, 16. ma_]a 2001. promov1sana je
knjiga prof. dr Dragoljuba Zlvopnov1ca Nevoljm saveznici - velike sile i crnogor-
sko pitanje 1914-1918. O knjizi je govorio prof. dr Nikola B. Popovi¢.

U domu kulture ,,Studentski grad”, 18. juna 2001. promovisana je knjiga dr
Dragana Bogetia, Jugoslavija i Zapad 1952-1955. - jugoslovensko priblizavanje
NATO paktu. O knjizi je govorio dr Poko Tripkovi¢.

U Cagku 22. juna 2001. u Narodnom muzeju promovisana je knjiga Deneral
Mihailovié - biografija. O knjizi su govorili dr Kosta Nikoli¢ i mr Bojan B. Dimi-
trijevic.

POSETE

Dr Andrej Semjakin, istori¢ar iz Moskve, ¢lan Uredivackog odbora &asopisa
Istorija 20. veka, 15-17. maja 2001. bio je u radnoj poseti Institutu za savremenu
istoriju. Sa B. Borozanom razmatrao je pitanja uredivanja ¢asopisa, a sa N. B. Po-
povi¢em moguénosti saradnje Instituta sa Institutom slavjanovedenija RAN iz
Moskve.

Prof. dr Arno Vestad, istori¢ar iz Londona, odrZao je 10. jula 2001. predavanje
Najnovija literatura o hladnom ratu i razgovarao o nauénoj saradnji sa pred-
stavnicima Instituta za savremenu istoriju i Centra za savremenu istoriju jugois-
toéne Evrope iz Beograda.
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Izdavag

INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORIJU
Beograd, Trg Nikole Pasi¢a 11

Za izdavada
Nikola B. Popovié, direktor

TiraZ: 500
Prvo izdanje

Slog i prelom
FOTO FUTURA - Beograd

U troskovima izdavanja ovog &asopisa u¢estvovalo je
Ministarstvo za nauku, tehnologije i razvoj Republike Srbije

Na osnovu miljenja Ministarstva za nauku i tehnologije Republike Srbije broj:
451-03-941/94-02 od 30. 06. 1994. godine, ne plaéa se porez na promet

Stampa: ,, MRLJES”, Beograd, Kneza Milosa 9



NAJNOVIJA IZDANJA ISI

U izdanju Instituta za savremenu istoriju
OBJAVLJENE SU NOVE KNIJIGE:

Grupa autora
KOSOVO I METOHIJA
U VELIKOALBANSKIM PLANOVIMA
1878-2000.

Dr Poko Tripkovi¢
SRPSKA DRAMA 1915-1916.

Mr Duro Dl}ra§kovié
Dr Nikola Zivkovié

JUGOSLOVENI U ITALIJANSKIM
ZATVORIMA I LOGORIMA
1941-1945.

KNJIGE INSTITUTA MOGU SE PORUCITI NA ADRESU:
INSTITUT ZA SAVREMENU ISTORLJU,
BEOGRAD, TRG NIKOLE PASICA 11 ILI TELEFONOM 3234-517.






